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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA
Expediente Processual (Despacho/Decisédo) Nro 14746/2012
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0034329-96.1993.4.03.6100/SP
95.03.099133-1/SP

APELANTE : LINDAURO DE PIERI RECHIA

ADVOGADO : LIVALDO CAMPANA e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : TADAMITSU NUKUI

PETICAO : RESP 2010056760

RECTE : LINDAURO DE PIERI RECHIA
No. ORIG.  : 93.00.34329-7 2 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por Lindauro de Piere Rechia, com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alineas "a" e "c",
da Constituicdo Federal, contra acdrdao da Turma Suplementar da 12 Secdo do Tribunal Regional Federal da 32 Regido,
gue negou provimento & apelacio da parte autora.

Alega-se contrariedade aos artigos 5°, incisos LIV e LV, e 173, § 4°, da Constitui¢do Federal, aos artigos 2°, 3°, 4°,
inciso 111, 6°, inciso V, 39, incisos IV, V, X e XI, 46, 51, incisos 1V, VIII, X e XIlI, e § 1° incisos I, Il e Ill, 52, inciso
V, 54 e 66 do Cédigo de Defesa do Consumidor, ao Decreto n.° 22.626/33, aos artigos 1° e 12 da Lei n.° 8.177/91 e aos
artigos 317, 421, 478 ao 480 e 2.035 do Cadigo Civil, pois o decisum reconheceu a capitalizacdo de juros. Aduz, ainda,
que o julgado apresenta interpretacéo diversa da adotada por outros tribunais em relagéo ao tema.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 256/259.

Decido.

A ementa do acorddo dispde:
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PROCESSUAL CIVIL. PRELIMINAR. SFH. REVISAO DE CONTRATO. PES-CP. REAJUSTE DA PRESTAGAO.
CATEGORIA AUTONOMO E SEM COMPROVAGAO DE RENDA.

1. Cerceamento de defesa ndo configurado, uma vez que se trata de matéria de direito, ndo se mostrando necessaria,
na oportunidade, a realizac&o de prova pericial.

2. A aplicacdo do PES refere-se as prestacdes do financiamento e ndo ao reajuste do saldo devedor do matuo
vinculado ao SFH, que deve ser corrigido segundo indice de reajuste da poupanca, quando assim contratado.

3. O PES néo constitui indice de correcdo monetéria, mas regra de célculo das prestacdes a serem pagas pelo
mutudrio, tendo em conta seu salério.

4. Deve ser mantida a relacdo entre prestacao e salario, como forma de manutencéo do equilibrio econdémico-
financeiro da avenca, se as partes expressamente contrataram o Plano de Equivaléncia Salarial.

5. Tendo o mutuério, na data da assinatura do contrato, optado pela ndo comprovacao de renda, € materialmente
impossivel estabelecer limite méximo de comprometimento dela com o pagamento das prestacdes do financiamento
habitacional.

6. No presente caso, 0 autor pretende a aplicacdo da relacdo de equivaléncia entre prestacéo e renda, inviavel na
hipotese, em funcéo da sua opgéo pela ndo comprovacgdo de renda.

7. Matéria preliminar rejeitada. Apelagéo da parte autora ndo provida.

Os artigos 2°, 3°, 4°, inciso 111, 6°, inciso V, 39, incisos IV, V, X e XI, 46, 51, incisos IV, VIII, X e XIIl, e § 1°, incisos I,
Il e 11, 52, inciso V, 54 e 66 do Codigo de Defesa do Consumidor, o Decreto n.° 22.626/33, os artigos 1° e 12 da Lei n.°
8.177/91 e os artigos 317, 421, 478 ao 480 e 2.035 do Cédigo Civil, ndo foram enfrentados no acérdao, contra o qual
ndo foram opostos embargos de declaragdo. Sob esse aspecto, a parte recorrente deixou de cumprir a exigéncia
relacionada ao prequestionamento. Sua auséncia constitui 6bice intransponivel a sequéncia recursal, haja vista implicar
inovacdo e manifesta supressao de instancia, segundo inteligéncia da Simula n.° 211 do Superior Tribunal de Justiga:
"Inadmissivel recurso especial quanto & questéo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratdrios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo". Nesse sentido, destaco:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO.
EMBARGOS DE DECLARACAOQ. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. HARMONIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
JURISPRUDENCIA DO STJ.

- Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se 0s embargos de declaragéo.

- A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como violados, ndo obstante a interposicao de
embargos de declaragéo, impede o conhecimento do recurso especial.

- O acordéo recorrido que adota a orientacéo firmada pela jurisprudéncia do STJ ndo merece reforma.

- Agravo ndo provido.

(STJ - AgRg no REsp 1192648 / RS AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2010/0081804-6 - Ministra
NANCY ANDRIGHI - TERCEIRA TURMA - DJ:04/08/2011 - DJE: 15/08/2011)

Outrossim, o recurso especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso |1l do artigo 105 da Constituicdo
Federal também deve atender a exigéncia do prequestionamento. Para que haja dissidio entre tribunais é necessario que
ambos tenham decidido a mesma matéria de forma diferente. Assim, se o tribunal recorrido ndo se manifestou sobre o
tema tido como interpretado de forma diversa por outro, ndo ha que se falar em divergéncia de interpretacdo. Nesse
sentido, destaco:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DO QUE
RESTOU DECIDIDO. SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
DIVERGENCIA NAO CONFIGURADA. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DE PROVA. PRECEDENTES.
DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

I. O entendimento adotado pelo Tribunal de origem quanto a preclusdo ndo foi em relacéo a coisa julgada, mas por
néo ter a ora Recorrente se insurgido, no momento oportuno, sobre a inclusdo dos aluguéis vencidos apds a execucao,
bem como por néo ter questionado o montante do débito, o que restou incontroversa a possibilidade de cobranga dos
aluguéis que se venceram no curso da demanda. As razdes recursais estdo, dessa forma, dissociadas da realidade dos
autos. Divorciado o pleito de fundamentacéo que Ihe dé sustento, inviavel se mostra a analise do Recurso Especial,
incidindo a Simula 284/STF.

Il. A questdo relacionada ao conflito aparente de julgados, ndo foi objeto de analise pelo tribunal a quo, carecendo,
portanto, do necessario prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Incide, na espécie, a SUmula 211 desta
Corte.

I11. Quanto a divergéncia, o recurso nédo pode ser admitido, esta Corte possui entendimento no sentido de que, ndo ha
perder de vista que, "'tal como se da no recurso fundado na letra ""a" do inciso Il do art. 105 da CF/88, o especial
interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional também deve atender a exigéncia do prequestionamento. Isso
porqgue é impossivel haver divergéncia sobre determinada questdo federal se 0 acérdao recorrido nem sequer chegou a
emitir juizo acerca da matéria juridica. Realmente, para gue haja dissidio entre tribunais é necessario gue ambos
tenham decidido o0 mesmo assunto de forma diferente. Se o tribunal recorrido ndo se manifestou sobre o0 tema tido
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como interpretado de forma diversa por outra Corte, ndo ha que se falar em dissenso pretoriano. Em suma, o
preguestionamento também é necessario quando o recurso especial é aviado pela alinea ''c", pois s6 existira
divergéncia jurisprudencial se o aresto recorrido solucionar uma mesma questao federal em dissonancia com
precedente de outra Corte". (cf. REsp n. 146.834-SP, Rel. Ministro Adhemar Maciel, in DJ de 02.02.98).

IV. A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que é vedada nesta via a verificacdo da pratica dos atos
elencados no artigo 17 do Cdédigo de Processo Civil, por depender do reexame do quadro fatico-probatério, incidindo
0 Obice da Simula 7 deste Tribunal. Precedentes.

V. A agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a concluséo do julgado, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.

VI. Agravo Regimental improvido.

(STJ - AgRg no REsp 1115455 / RJ AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2009/0102132-0 -
Relator:Ministro SIDNEI BENETI - Terceira Turma - DJ: 24/05/2011 - DJe: 07/06/2011)(grifei)

Por fim, quanto & ofensa aos artigos 5°, incisos LIV e LV, e 173, 84° da Constituicdo Federal, o Superior Tribunal de
Justica j& se manifestou no sentido de que descabe a apreciacao de eventual contrariedade a normas e principios
constitucionais em sede de recurso especial, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. A
respeito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO. OCORRENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ANALISE FATICA FEITA PELO JUiZO "A QUO". REVISAO. SUMULA 7/STJ.
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS E PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS . IMPOSSIBILIDADE.

(.)

4. A apreciacdo de suposta violacdo de preceitos constitucionais ndo é possivel na via especial, nem para fins de
prequestionamento, porquanto matéria reservada pela Constituicdo Federal ao Supremo Tribunal Federal. Precedentes.
Embargos de declara¢do acolhidos em parte, com efeitos modificativos, para restaurar o valor de honorérios fixados
pelo juizo "a quo".

(EDcl no AgRg no REsp 1026238/PE - Segunda Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 02.06.2011, v.u., DJe
13.06.2011) - grifei.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intimem-se.

S&o Paulo, 19 de janeiro de 2012.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 MEDIDA CAUTELAR N° 0047548-36.1999.4.03.0000/SP
1999.03.00.047548-2/SP

REQUERENTE : VALDIR VITO PONCIANO e outro

: MARIADIVINA PONCIANO
ADVOGADO : ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO
REQUERIDO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI

: JANETE ORTOLANI
No. ORIG. : 97.00.21978-0 16 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por Valdir Vito Ponciano e outro, com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra acorddo da Turma Suplementar da 12 Secéo do Tribunal Regional Federal da 3% Regido,
gue negou provimento ao agravo interposto contra decisdo singular que negou seguimento a apelacao.

Alega-se negativa de vigéncia aos artigos 3°, § 2°, 6°, incisos IV, V e VI, e 51, incisos Il e 111, da Lei n® 8.078/90, 5°, §
4°,6° alineas "c" e "e", e 9°, 8 2° e § 4°, da Lei n° 4.380/64 e a Lei n.° 8.177/91, pois o decisum reconheceu a
capitalizacdo de juros, mesmo sem realizar pericia.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 133/144.
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Decido.

A ementa do acérdéo dispGe:

SFH. Agravo previsto no art. 557, § 1°, CPC. PES. CES. URV. TR. Tabela Price. CDC. Temas examinados na deciséo
monocratica recorrida. Reiteracdo de argumentos anteriormente deduzidos no apelo. Inexisténcia de fatos novos.
Agravo improvido.

1. A decisdo monocratica agravada apreciou todos os temas postos em discussao, reportando-se a reiterados
precedentes do C. STJ, como razdo de decidir.

2. E devida a aplicagdo do PES, a utilizagio da URV e da TR, a apuragéo do saldo devedor (prévia atualizagio e
posterior amortizacdo), a legalidade da Tabela Price e a incidéncia do CES, conforme expressamente previsto no
contrato.

3. O agravante reitera argumentos deduzidos no apelo, ndo trazendo fatos novos susceptiveis de exame.

4. Inexisténcia de motivos para alteracdo do julgado.

5. Agravo improvido.

Os artigos 3°, § 2°, 6°, incisos IV, V e VI, e 51, incisos Il e Ill, da Lei n° 8.078/90, 5°, § 4°, 6°, alineas "c" e "e", € 9°, §
2°e 8 4° da Lei n® 4.380/64 e a Lei n.° 8.177/91 ndo foram enfrentados no acordéo, contra o qual ndo foram opostos
embargos de declaracdo. Sob esse aspecto a parte recorrente deixou de cumprir a exigéncia relacionada ao
prequestionamento. Sua auséncia constitui ébice intransponivel a sequéncia recursal, haja vista implicar inovacéo e
manifesta supressdo de instancia, segundo inteligéncia da Simula 211 do Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido,
destaco:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE CONSIGNACAO EM PAGAMENTO.
EMBARGOS DE DECLARACAOQ. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. HARMONIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
JURISPRUDENCIA DO STJ.

- Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se os embargos de declaracg&o.

- A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como violados, ndo obstante a interposi¢éo de
embargos de declaragéo, impede o conhecimento do recurso especial.

- O acordéo recorrido que adota a orientagdo firmada pela jurisprudéncia do STJ ndo merece reforma.

- Agravo néo provido.

(STJ - AgRg no REsp 1192648 / RS AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2010/0081804-6 - Ministra
NANCY ANDRIGHI - TERCEIRA TURMA - DJ:04/08/2011 - DJE: 15/08/2011)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intimem-se.

S&o Paulo, 23 de janeiro de 2012.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0024075-49.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.024075-6/SP
APELANTE : JOSE IVAN DE MORAES ANTUNES e outro
: EROTIDES RODRIGUES DA SILVA ANTUNES
ADVOGADO : KOKI KANDA e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE e outro
PETICAO : RESP 2009251286

RECTE : JOSE IVAN DE MORAES ANTUNES

DECISAO

Recurso especial interposto por José Ivan de Moraes Antunes e outro, com fundamento no artigo 105, inciso 11, alinea
"a", da Constituicdo Federal, contra acordao da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou
provimento a agravo interposto contra decisdo singular que negou provimento a apelacédo da parte autora.

Alega-se contrariedade aos artigos 6° da Lei n.° 4.380/64 e 51, inciso IV e § 1°, do Cddigo de Defesa do Consumido,
pois a capitalizacdo de juros ndo é permitida nos contratos de financiamento da habitacéo.
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Contrarrazdes apresentadas as fls. 615/620.
Decido.

A ementa do acérdéo dispGe:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE
DECISAO.

1. A utilizagdo do agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC, deve enfrentar a fundamentacdo da decisdo agravada, ou
seja, deve demonstrar que ndo € caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de
Tribunal Superior. Por isso que é inviavel, quando o agravante deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada. Precedentes do STJ.

2. Agravo legal nédo provido.

Os artigos 6° da Lei n.° 4.380/64 e 51, inciso IV e § 1°, do Cddigo de Defesa do Consumidor ndo foram enfrentados no
acorddo, contra o qual ndo foram opostos embargos de declaracdo. Sob esse aspecto, a parte recorrente deixou de
cumprir a exigéncia relacionada ao prequestionamento. Sua auséncia constitui obice intransponivel a sequéncia recursal,
haja vista implicar inovacao e manifesta supresséo de instancia, segundo inteligéncia da Simula 211 do Superior
Tribunal de Justica. Nesse sentido, destaco:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE CONSIGNACAO EM PAGAMENTO.
EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. HARMONIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
JURISPRUDENCIA DO STJ.

- Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se os embargos de declaracg&o.

- A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como violados, ndo obstante a interposicao de
embargos de declaragéo, impede o conhecimento do recurso especial.

- O acordéo recorrido que adota a orientacéo firmada pela jurisprudéncia do STJ ndo merece reforma.

- Agravo néo provido.

(STJ - AgRg no REsp 1192648 / RS AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2010/0081804-6 - Ministra
NANCY ANDRIGHI - TERCEIRA TURMA - DJ:04/08/2011 - DJE: 15/08/2011)

Ademais, verifica-se claramente que os fundamentos do decisum impugnado séo distintos da pretenséo recursal
apresentada. De um lado, foi negado provimento ao agravo, uma vez que as razbes da decisdo ndo foram enfrentas. Por
sua vez, o apelo excepcional pleiteia a reforma do julgado, ao argumento de violagéo ao Cddigo de Defesa do
Consumidor e & Lei n® 4.380/64 quanto a capitalizacdo de juros. Assim, a parte recorrente apresentou razdes de recurso
dissociadas das do acorddo recorrido, o que impede sua apreciacdo pela superior instancia, nos termos da Simula n® 284
do Supremo Tribunal Federal, igualmente aplicavel no ambito do recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentac&o ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia."

Outrossim, de forma reiterada, tem-se manifestado o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL - MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL -
DISSOCIACAO ENTRE AS RAZOES DO RECURSO E O CONTEUDO DO DECISORIO DO TRIBUNAL DE
APELACAO - SUMULAS 282, 283 E 284, TODAS DO STF.

1. O recurso especial ndo foi conhecido porgue ndo ha qualquer vinculo entre o fundamento do acérd&o recorrido e as
razbes do especial. Os dispositivos supostamente violados - arts. 620, 655, 677, 678, paragrafo Unico, 716-720 e 728,
todos do CPC; art. 11 da Lei n. 6.830/1980 - ndo somente deixaram de ser tocados pelo aresto, como também em nada
se relacionam com o objeto da decisao.

2. "Desse modo, seja por prescindir de impugnacao ao fundamento do aresto atacado (ensejando a aplicagéo
analdgica da Sumula 283 do STF), seja por apresentar razdes recursais logicamente dissociadas do julgado recorrido
(dando azo a aplicacéo analdgica da Siumula 284 do STF), ndo merece conhecimento o recurso especial no tocante."
(REsp 839.620/PA, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. p/ Acérddo Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.2.2008, DJe 2.4.2008.)

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1086212/RJ - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 18/12/2008, v.u., DJe 16/02/2009)
"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA DO DEBITO. CONEXAO. SUSPENSAO DOS
EMBARGOS A EXECUCAO. RECURSO ESPECIAL DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. RAZOES DO
RECURSO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO." - Grifei.

(REsp n° 879177/RS - 12 Turma - rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 13.02.07, DJ 26.02.07, p.564)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
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Intimem-se.

S&o Paulo, 20 de janeiro de 2012.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0013122-45.2002.4.03.6126/SP
2002.61.26.013122-0/SP
APELANTE : CLAUDIO LACASA ANDREU e outro
. IRAMAYA DE CAMPOS LACASA

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE e outro
PETICAO : RESP 2010001309

RECTE : CLAUDIO LACASA ANDREU

DECISAO

Recurso especial interposto por Claudio Lacasa Andreu e outro, contra acérddo da 5% Turma do Tribunal Regional
Federal da 32 Regido, que negou provimento ao agravo interposto contra decisdo singular que negou seguimento a
apelacéo.

Alega-se contrariedade aos artigos 557, do Cédigo de Processo Civil, 2°, 3°, 29, 42 e 52 da Lei n® 8.078/90, 5° e 6°,
alinea "c", da Lei n° 4.380/64, 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, 30 e 31 do Decreto-Lei n° 70/66, 104, 166 e 182 do
Cadigo Civil, bem como a Lei n° 8.692/93.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 389/394.
Decido.

O recorrente ndo indicou expressamente o permissivo constitucional no qual se fundamenta o recurso especial, 0 que
impede sua apreciacao pela superior instancia, a vista da Simula 284 do Supremo Tribunal Federal:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentac&o no permitir a exata compreensio
da controvérsia"

A respeito do tema, cumpre destacar julgados do Superior Tribunal de Justica:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. COFINS. BASE DE CALCULO. CONCEITOS DE RECEITA BRUTA E DE
FATURAMENTO (LEI 9.718/98). FALTA DE INDICACAO DA ALINEA DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL.
INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. MATERIA DE INDOLE CONSTITUCIONAL.

N&o se conhece do recurso se a parte ndo indica a alinea do permissivo constitucional na qual se embasa a
irresignacédo, portanto, incide a Simula 284 do STF.

)"

(REsp 726677 / SP, Relator Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, Segunda Turma, j. 15/09/2005, DJ
24/10/2005 p. 287)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intimem-se.
S&o Paulo, 20 de janeiro de 2012.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0015777-34.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.015777-8/SP

APELANTE : ROBERTO SILERE NISTICO
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ADVOGADO : ARIEL MARTINS e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO e outro

DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econémica Federal, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra acorddo da 12 Turma desta corte, que negou provimento ao agravo previsto no artigo 557, §
1°, do Cabdigo de Processo Civil.

Alega a recorrente que o acorddo viola as disposicdes contidas nas Stimulas 154 e 210 do STJ, além dos artigos 2° e 4°
da Lei n.°5.107/66, artigos 1° e 2° da Lei n.° 5.705/71, artigo 1° da Lei n.° 5.958/73 e artigos 13 e 23 da Lei n.°
8.036/90. Aduz que a taxa progressiva de juros sempre foi assegurada aos trabalhadores que fizeram opcéo originaria
pelo FGTS, o que configura a caréncia de acdo em relacdo ao pleito, na medida em que a parte recorrida ndo trouxe aos
autos documento habil a comprovar o inadimplemento da referida progressividade. Requer também o reconhecimento
da prescricdo das parcelas vencidas ha mais de trinta anos anteriores a data da propositura da acéo.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes (fl. 100).

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.
O recurso ndo merece ser admitido.

Inicialmente, no que concerne a alegada contrariedade ao artigo 2° da Lei n.° 5.107/66, artigos 1° e 2° da Lei n.°
5.705/71, artigo 1° da Lei n.° 5.958/73 e artigos 13 e 23 da Lei n.° 8.036/90, verifica-se que 0 acordao nao se referiu as
normas citadas. Afigura-se ausente o necessario prequestionamento do tema, de maneira que se aplica, no caso, 0
enunciado da Sumula 211 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:

Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito da oposicao de embargos declaratérios, néo foi
apreciada pelo Tribunal a quo.

Confira-se, a respeito, a seguinte jurisprudéncia:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA DO STF.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. CONTRATO. EQUILIBRIO ECONOMICO-
FINANCEIRO. AUMENTO SALARIAL. DISSIDIO COLETIVO. APLICACAO DA TEORIA DA IMPREVISAO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. O exame da violacao de dispositivos constitucionais é de competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal,
conforme disp&e o art. 102, 111, do permissivo constitucional.

2. E inadmissivel Recurso Especial quanto a questo que, a despeito da oposicio de Embargos Declaratorios, néo foi
apreciada pelo Tribunal de origem. Incidéncia da Sumula 211/STJ.

3. O aumento salarial determinado por dissidio coletivo de categoria profissional € acontecimento previsivel e deve ser
suportado pela contratada, ndo havendo falar em aplicagéo da Teoria da Imprevisdo para a recomposi¢do do
equilibrio econémico-financeiro do contrato administrativo. Precedentes do STJ.

4. Recurso Especial parcialmente conhecido, e nessa parte, ndo provido. (grifei)

(REsp 1190549/RJ - Segunda Turma - rel. Min. HERMAN BENJAMIN, j. 01.06.2010, v.u., DJe 01.07.2010).

Quanto a insurgéncia relativa a contrariedade as Sumulas 154 e 210 do STJ, a referida corte ja se manifestou no sentido
de que descabe o conhecimento do recurso especial fundado na alegacao de ofensa a simula, dado que néo se trata de
lei federal, nos termos da legislacdo pertinente, o que impede a apreciagdo do recurso nesse aspecto. A respeito, confira-
se:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INTERPRETACAO DE DIREITO LOCAL. LEI MUNICIPAL. SUMULA
N. 280 DO STF. MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO DE SUMULA. DESCABIMENTO.
NAO COMPROVACAO DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. DECISAO MONOCRATICA FUNDAMENTADA EM
JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

(.)

3. Ainda, entendeu que o acoérdao recorrido violara a Simula n. 363 do TST. Mas, conforme consignado na decisdo
agravada, ndo cabe recurso especial fundado em alegacdo de violacéo a verbete sumular, por ndo se enguadrar no
conceito de lei federal. nda Turma, DJe 26.8.2010)

(..)

6. Agravo regimental ndo provido. (grifei)
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(AgRg no Ag 1373246/MG - Segunda Turma - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 17.03.2011, v.u., DJe
29.03.2011).

Outrossim, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é assente no sentido de que os extratos analiticos ndo sdo
documentos indispensaveis para propositura da acéo, bem como de que cabe a Caixa Econdmica Federal a
comprovagdo da efetiva aplicacdo da taxa progressiva de juros nas contas vinculadas dos trabalhadores optantes pelo
FGTS na vigéncia da Lei n.° 5.107/66. Nesse rumo, destaque-se os seguintes julgados:

FGTS. RECURSO ESPECIAL. CONTAS VINCULADAS. CORRECAO MONETARIA. EXPURGOS INFLACIONARIOS.
EXTRATOS. DISPENSABILIDADE. PRESCRICAO TRINTENARIA. DIREITO ADQUIRIDO. PERCENTUAIS
DEVIDOS. SUMULA N.° 252 DO STJ. TERMO INICIAL DA CORRECAO MONETARIA. JUROS PROGRESSIVOS E
MORATORIOS. CABIMENTO. SUCUMBENCIA RECIPROCA.

1. O extrato da conta do FGTS ndo é documento indispensavel a propositura da acdo, admitindo-se qualquer outro
meio iddneo que comprove a condicao de optantes dos autores. Precedentes do STJ.

(..)

9. Recurso especial da CEF parcialmente provido. (grifei)

(REsp 342786/RS, 2001/0068182-1, rel. Min. LAURITA VAZ, Julg. 13.11.2001, v.u., DJ 18.02.2002, p. 371)

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO - FGTS - APLICACAO DE JUROS PROGRESSIVOS - COMPROVACAO
MEDIANTE APRESENTACAO DOS EXTRATOS DAS CONTAS VINCULADAS - ENCARGO QUE RECAI SOBRE A
CAIXA ECONOMICA FEDERAL.

1. Cabe a CEF provar se houve ou ndo a aplicacdo da taxa progressiva

de juros na atualizacédo dos saldos das contas vinculadas do FGTS, mediante apresentacdo dos extratos respectivos.
2. Recurso especial a que se NEGA PROVIMENTO. (grifei)

(REsp 988127/PE, 2007/0219195-6, rel. Min. CARLOS FERNANDO MATHIAS (JUIZ CONVOCADO DO TRF 12
REGIAO), Julg. 17.04.2008, v.u., DJe 13.05.2008)

No tocante a argumentacdo referente a prescricéo, a recorrente nao indicou expressamente o dispositivo de lei federal
supostamente infringido pelo acorddo recorrido, o que impede sua apreciacdo pela superior instancia, a vista da Simula
284 do Supremo Tribunal Federal :

E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o nao permitir a exata
compreensdo da controvérsia.

A respeito do tema, cumpre destacar julgado do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. COMPENSACAO. AUSENCIA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO VIOLADO. SUMULA N. 284 DO STF. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGCAO. INEXISTENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO. INCIDENCIA DO ART. 173, INC. I, DO CTN.
1. Nao merece acolhida a pretensdo da empresa quanto a declaracéo do direito & compensacéo dos valores recolhidos
indevidamente, na medida em gue néo indicou nas razdes do apelo nobre qual o dispositivo de lei federal teria sido
violado. Desta forma, ha ébice ao conhecimento da irresignacdo nesse ponto, por violacdo ao disposto na Simula n.
284 do Supremo Tribunal Federal, por analogia.

(..)

(AgRg no REsp 677021/ MG, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 02/02/2010,
DJe 18/02/2010) (grifei)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 23 de janeiro de 2012,
André Nabarrete
Vice-Presidente

00006 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0030944-91.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.030944-0/SP

APELANTE : ERONILDO MANOEL DOS SANTOS SOBRINHO e outro
. ERICA LUCIANA GARCIA DOS SANTOS
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ADVOGADO : PAULO SERGIO DE ALMEIDA e outro

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO  : RODRIGO YOKOUCHI SANTOS e outro
APELADO : OS MESMOS

PETICAO . RESP 2008195144

RECTE : ERONILDO MANOEL DOS SANTOS SOBRINHO
DECISAO

Recurso especial interposto por Eronildo Manoel dos Santos Sobrinho e outro, com fundamento no artigo 105, inciso
111, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que
negou provimento ao agravo interposto contra decisdo singular que negou seguimento a apelacéo da parte autora e deu
provimento a apelagdo da Caixa Econdmica Federal. Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Alega-se contrariedade aos artigos 2°, 3°, 29, 42 e 52 da Lei n® 8.078/90, 5° e 6°, alinea "c", da Lei n® 4.380/64, 4° do
Decreto n° 22.626/33 e a diversos dispositivos do Cédigo de Processo Civil, pois 0 decisum reconheceu a capitalizagao
de juros, mesmo sem realizar pericia.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 396/403.
Decido.

A ementa do acérdéo dispGe:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO
DA HABITACAO. REVISAO CONTRATUAL. SACRE. CDC. TAXA DE RISCO DE CREDITO. JUROS.

1 -O contrato de financiamento imobilirio para aquisicdo de imdvel regido pelas normas do SFH estabelece de forma
exaustiva os critérios para o reajustamento das prestacdes e de correcdo do saldo devedor, expressando um acordo de
vontades com forga vinculante entre as partes.

2- O SFH é um mecanismo que opera com recursos oriundos dos depdsitos em cadernetas de poupanca e do FGTS.

3 - O sistema de prévia corre¢éo do saldo devedor no procedimento de amortizacdo é operacdo que se ajusta ao
principio da corre¢do monetaria do valor financiado.

4 - A capitalizacdo de juros, quando prevista contratualmente, tendo sido fixada a taxa de juros anual efetiva, ndo
importa desequilibrio entre os contratantes, que sabem o valor das prestacdes que serdo pagas a cada ano.

5 - Fosse aplicavel o CDC aos contratos vinculados ao SFH, demandaria demonstrar-se a abusividade das clausulas
contratuais.

6 - Inexistindo fundamento a amparar a pretenséo de nulidade de clausula prevendo a cobranga de taxa de risco de
crédito, descabe a relativizac¢do do principio da forca obrigatoria dos contratos.

7 - O Supremo Tribunal Federal considera constitucional a execucédo extrajudicial regulada pelo Decreto-lei n. 70/66,
assegurado ao devedor o direito de postular perante o Poder Judiciario, em acdo apropriada, no caso de eventual
ilegalidade ocorrida no curso do procedimento adotado.

8 - Os argumentos trazidos pela agravante no presente recurso ndo se prestam a uma reforma da decisdo que se
apresenta fundamentada em jurisprudéncia dominante desta Corte e dos Tribunais Superiores.

9 - Agravo a que se nega provimento.

O acérdao dos embargos de declaragdo, por sua vez, tem a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. IRREGULARIDADE FORMAL NAO APONTADA. INEXISTENCIA DE OMISSAO, DUVIDA
OU CONTRADICAO NO ACORDAO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1- Os embargos declarat6rios ndo se destinam a veicular mero inconformismo com o julgado, revolvendo questdes ja
adequadamente apreciadas.

2- Nao tendo sido demonstrado o vicio supostamente existente no acérdao, que ndo apresenta obscuridade, omisséo ou
contradicdo a sanar, os embargos devem ser rejeitados.

3-Embargos de declaracdo conhecidos e rejeitados.

Ademais, os recorrentes ndo indicaram expressamente os dispositivos do Codigo de Processo Civil supostamente
infringidos pela decisdo recorrida, o que impede sua apreciacdo pela superior instancia, a vista da Simula n.° 284 do
Supremo Tribunal Federal:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia."

A respeito do tema, cumpre destacar julgado do Superior Tribunal de Justica:
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PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. COMPENSAGAO. AUSENCIA DE INDICAGAO DO
DISPOSITIVO VIOLADO. SUMULA N. 284 DO STF. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. INEXISTENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO. INCIDENCIA DO ART. 173, INC. I, DO CTN.
1. Nao merece acolhida a pretensdo da empresa quanto a declaracéo do direito & compensacéo dos valores recolhidos
indevidamente, na medida em que nao indicou nas razdes do apelo nobre qual o dispositivo de lei federal teria sido
violado. Desta forma, ha Gbice ao conhecimento da irresignacéo nesse ponto, por viola¢do ao disposto na Simula n.
284 do Supremo Tribunal Federal, por analogia.

(...).

(AgRg no REsp 677021/ MG, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 02/02/2010,
DJe 18/02/2010)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de janeiro de 2012.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0009858-30.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.009858-4/SP

APELANTE : NEIDE LIMA MARTINGO PEREIRA

ADVOGADO : JUAREZ SCAVONE BEZERRA DE MENESES e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : AGNELO QUEIROZ RIBEIRO

PETICAO : RESP 2010109618

RECTE : NEIDE LIMA MARTINGO PEREIRA

DECISAO

Recurso especial interposto por Neide Lima Martingo Pereira, com fundamento no artigo 105, inciso 1, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento ao
agravo interposto contra decis@o singular que negou seguimento a apelacao.

Alega-se contrariedade aos os artigos 41, 51, incisos 1V, X e XIlI do Cédigo de Defesa do Consumidor, 6°, alineas "c" e
"e", 9°, caput e § 2°, e 61, inciso V, da Lei n.° 4.380/64, 26 do Decreto-Lei n.° 70/66, 27, inciso Ill, § 5°, da Lei n.°
9.069/95, 273, § 7°, do Cdédigo de Processo Civil, 5°, incisos XXII e XXII1, e 192 da Constitui¢do Federal e as Leis n.°
8.692/93 e 8.177/91, pois

. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretagdo diversa da adotada por outros tribunais em relacdo a matéria.
In albis o prazo para contrarrazées (fl. 292, verso)
Decido.

A ementa do acorddo dispoe:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAQ. PEDIDO DE RECONSIDERACAO. AGRAVO LEGAL.
RECURSO IMPROVIDO.

I - A recorrente interpds peticio que denominou "embargos de declaracdo”, reiterando o recurso de apelagdo, ndo
cogitando omisséo, obscuridade ou contradi¢do & decisdo que negou seguimento ao recurso.

Il - Com efeito, as fun¢Bes dos embargos de declaragéo, previstos no artigo 535 do CPC séo, somente, afastar da
decis@o embargada qualquer omissdo necessaria para a solucdo da lide, ndo permitir a obscuridade por acaso
identificada e extinguir qualquer contradicéo entre premissa argumentada e concluséo, requisitos estes indispensaveis.
Il - A decis@o embargada apreciou a matéria, objeto da sentenca que ensejou a apelacao, de forma cristalina e bem
fundamentada, em consonéncia com o ordenamento juridico.

IV - Nos termos do art. 557, §1°, do Cddigo de Processo Civil o recurso cabivel de decisdo monocrética é o agravo,
assim, sdo recebidos os embargos de declaragdo opostos como Agravo Legal.

V - Com relacéo a necessidade de producdo de prova pericial, a jurisprudéncia desta Egrégia Corte, amparada pelo
entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica, decidiu considera-la dispensavel nas a¢des que ndo envolvem
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discussao de valores de prestacdes de matuo habitacional vinculadas & aplica¢do do Plano de Equivaléncia Salarial
por Categoria Profissional - PES/CP.

VI - Quanto & alegacéao de que néo foi observada pela Caixa Econdmica Federal - CEF a correta aplicagéo dos indices
previamente estabelecidos para reajustamento de parcelas e atualizago do saldo devedor, tal comprovacao independe
da producéo de prova pericial, eis que se trata de contrato lastreado em clausula SACRE.

VII - No que diz respeito a correcéo do saldo devedor, o mutuario ndo tem direito & aplicacdo de indice néo estipulado
no contrato firmado entre as partes, estabelecendo como fator de reajuste a aplicacao do coeficiente de remuneracgéo
bésica aplicavel aos depositos da poupanga ou 0 mesmo indice das contas vinculadas ao FGTS.

VIII - E possivel a utilizagdo da TR, a titulo de corre¢do monetéria, do saldo devedor, nos contratos em que foi
estipulada a utilizagdo dos mesmos indices de reajuste das contas do FGTS ou da caderneta de poupanga.

IX - A pretensdo do mutudrio em ver amortizada a parcela paga antes da corre¢do monetaria do saldo devedor néo
procede, posto que inexiste a alegada quebra do equilibrio financeiro, controvérsia esta que ja restou pacificada, no
ambito do Superior Tribunal de Justiga.

X - Muito embora o STJ venha admitindo a aplicabilidade do Cdodigo de Defesa do Consumidor é necessario que as
irregularidades que tenham sido praticadas estejam amparadas por provas inequivocas, sendo insuficiente a alegacédo
genérica.

Xl - Assim, ndo havendo prova nos autos que a entidade financeira tenha praticado violagdo contratual, resta afastada
a aplicagéo do art. 42 do Cdédigo de Defesa do Consumidor.

XII - O contrato em analise ndo se amolda ao conceito de contrato de adesdo, considerando que a entidade financeira
nao atua com manifestacdo de vontade prépria, j& que ndo tem autonomia para impor as regras devendo seguir as
regras impostas pela legislacdo do Sistema Financeiro da Habitacao.

XIII - O contrato avengado entre as partes estabelece como sistema de amortizac¢do, o0 método conhecido como Tabela
Price ou Sistema Francés de Amortizag&o.

X1V - A aplicacéo da Tabela Price consiste em plano de amortizag@o e uma divida em prestacOes periddicas, iguais e
sucessivas, em que o valor de cada prestag&o, ou pagamento, é composta por duas parcelas distintas: uma de juros e
outra de amortizacéo do capital, motivo pelo qual a sua utilizagcdo ndo é vedada pelo ordenamento juridico e néo traz,
em hipotese alguma, a capitalizacdo dos juros, vé-se que o valor da prestacdo é decrescente até a liquidagéo que dar-
se-a na Ultima prestacdo avencada.

XV - Com efeito, ndo restou demonstrada nenhuma irregularidade no procedimento extrajudicial, por estar a
recorrente inadimplente desde de 2002, sendo perfeitamente plausivel a execugdo extrajudicial, nos termos do Decreto-
lei 70/66.

XVI - Sendo no caso em tela uma execucdo extrajudicial, nos termos do Decreto-lei 70/66 cuja constitucionalidade foi
acatada pelo Supremo Tribunal Federal, ndo merece acolhida a alegacéo da parte autora nesta questéo.

XVII - Tendo em vista que os pedidos séo todos improcedentes, ndo sdo apreciadas as questdes da devolucdo de
valores pagos a maior e a inscrigdo no cadastro dos inadimplentes.

XVIII - Por conseguinte, diante da exaustiva fundamentacdo constante da decisdo agravada e com base em
jurisprudéncia dominante nos Tribunais Superiores, bem como nesta E. Turma, e levando-se em conta que as
instituicdes financeiras agravantes ndo trouxeram nenhum argumento relevante para que a decisdo proferida fosse
reformada o agravo legal deve ser desacolhido.

XIX - Recurso improvido.

Os artigos 41, 51, incisos 1V, X e Xl do Cédigo de Defesa do Consumidor, 6°, alineas "c" e "e", 9°, caput e § 2°, e 61,
inciso V, da Lei n.° 4.380/64, 26 do Decreto-Lei n.° 70/66, 27, inciso Ill, § 5°, da Lei n.® 9.069/95, 273, §7°, do Cédigo
de Processo Civil e as Leis n.° 8.692/93 e 8.177/91 nédo foram enfrentados no acérdao, contra o qual ndo foram opostos
embargos de declaracdo. Sob esse aspecto, a parte recorrente deixou de cumprir a exigéncia relacionada ao
prequestionamento. Sua auséncia constitui ébice intransponivel a sequéncia recursal, haja vista implicar inovacéo e
manifesta supresséo de instancia, segundo inteligéncia da Simula 211 do Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido,
destaco:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE CONSIGNACAO EM PAGAMENTO.
EMBARGOS DE DECLARACAQ. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. HARMONIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
JURISPRUDENCIA DO STJ.

- Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se 0s embargos de declaragéo.

- A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como violados, ndo obstante a interposi¢édo de
embargos de declaragéo, impede o conhecimento do recurso especial.

- O acordéao recorrido que adota a orientagéo firmada pela jurisprudéncia do STJ ndo merece reforma.

- Agravo ndo provido.

(STJ - AgRg no REsp 1192648 / RS AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2010/0081804-6 - Ministra
NANCY ANDRIGHI - TERCEIRA TURMA - DJ:04/08/2011 - DJE: 15/08/2011)

Outrossim, o recurso especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso I1l do artigo 105 da Constituigdo
Federal também deve atender a exigéncia do prequestionamento. Para que haja dissidio entre tribunais é necessario que
ambos tenham decidido a mesma matéria de forma diferente. Assim, se o tribunal recorrido ndo se manifestou sobre o
tema tido como interpretado de forma diversa por outro, ndo ha que se falar em divergéncia de interpretagdo. Nesse
sentido, destaco:
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AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DO QUE
RESTOU DECIDIDO. SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
DIVERGENCIA NAO CONFIGURADA. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DE PROVA. PRECEDENTES.
DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

I. O entendimento adotado pelo Tribunal de origem quanto a preclusdo nao foi em relacdo a coisa julgada, mas por
ndo ter a ora Recorrente se insurgido, no momento oportuno, sobre a incluséo dos aluguéis vencidos apos a execucao,
bem como por néo ter questionado o0 montante do débito, o que restou incontroversa a possibilidade de cobranca dos
aluguéis que se venceram no curso da demanda. As razdes recursais estdo, dessa forma, dissociadas da realidade dos
autos. Divorciado o pleito de fundamentacao que lhe dé sustento, invidvel se mostra a anélise do Recurso Especial,
incidindo a Simula 284/STF.

Il. A questéo relacionada ao conflito aparente de julgados, ndo foi objeto de analise pelo tribunal a quo, carecendo,
portanto, do necessario prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Incide, na espécie, a Simula 211 desta
Corte.

I11. Quanto a divergéncia, o0 recurso ndo pode ser admitido, esta Corte possui entendimento no sentido de que, ndo ha
perder de vista que, "tal como se da no recurso fundado na letra "a" do inciso Il do art. 105 da CF/88, o especial
interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional também deve atender a exigéncia do preguestionamento. Isso
porque é impossivel haver divergéncia sobre determinada questéo federal se 0 ac6rddo recorrido nem sequer chegou a
emitir juizo acerca da matéria juridica. Realmente, para gque haja dissidio entre tribunais é necessario gue ambos
tenham decidido o0 mesmo assunto de forma diferente. Se o tribunal recorrido ndo se manifestou sobre o tema tido
como interpretado de forma diversa por outra Corte, ndo ha que se falar em dissenso pretoriano. Em suma, o
prequestionamento também é necessario quando o recurso especial € aviado pela alinea "¢, pois s6 existira
divergéncia jurisprudencial se o aresto recorrido solucionar uma mesma questao federal em dissonancia com
precedente de outra Corte". (cf. REsp n. 146.834-SP, Rel. Ministro Adhemar Maciel, in DJ de 02.02.98).

IV. A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que é vedada nesta via a verifica¢do da pratica dos atos
elencados no artigo 17 do Cédigo de Processo Civil, por depender do reexame do quadro fatico-probatério, incidindo
0 Obice da Sumula 7 deste Tribunal. Precedentes.

V. A agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus
préprios fundamentos.

VI. Agravo Regimental improvido.

(STJ - AgRg no REsp 1115455 / RJ AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2009/0102132-0 -
Relator:Ministro SIDNEI BENETI - Terceira Turma - DJ: 24/05/2011 - DJe: 07/06/2011)(grifei)

Por fim, quanto a ofensa artigos 5°, incisos XXII e XXIIl, e 192 da Lei Maior, o Superior Tribunal de Justica ja se
manifestou no sentido de que descabe a apreciacao de eventual contrariedade a normas e principios constitucionais em
sede de recurso especial, sob pena de usurpacéo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. A respeito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAOQ. OMISSAO. OCORRNENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ANALISE FATICA FEITA PELO JUIZO "A QUO". REVISAO. SUMULA 7/STJ.
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS E PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS . IMPOSSIBILIDADE.

(..)

4. A apreciacdo de suposta violacdo de preceitos constitucionais ndo é possivel na via especial, nem para fins de
prequestionamento, porquanto matéria reservada pela Constituicdo Federal ao Supremo Tribunal Federal. Precedentes.
Embargos de declaracdo acolhidos em parte, com efeitos modificativos, para restaurar o valor de honorarios fixados
pelo juizo "a quo".

(EDcl no AgRg no REsp 1026238/PE - Segunda Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 02.06.2011, v.u., DJe
13.06.2011) - grifei.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intimem-se.
S&o Paulo, 27 de janeiro de 2012.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0009934-54.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.009934-5/SP

APELANTE : MARCIO PEREIRA CANELLA e outro
- ROSA LUCIANA AMARAL CENTRONE
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ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA
: MARIA JOSE DE CARVALHO ALVES DA SILVA

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO
DECISAO

Recurso especial interposto por Marcio Pereira Canella e outro, com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra acorddo da 12 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento ao
agravo interposto contra decis&o singular que negou seguimento a apelagao.

Alega-se contrariedade aos artigos 3°, § 2°, 6°, incisos IV, V e VI, e 51, incisos Il e 111, da Lei n.° 8.078/90, os artigos 5°,
§ 40, 6°, alinea "c", e 9°, § 2°, da Lei n.® 4.380/64, a Lei n.° 8.177/91 e 5°, inciso XXXV, da Constituicédo federal, pois
ndo se aplicou o Codigo de Defesa do Consumidor, a teoria da imprevisdo, o sistema de amortizacdo legal, bem como
nad se afastou a TR como indice de correcdo monetaria.

In albis o prazo para contrarrazfes (fl. 415/verso).
Decido.

A ementa do acérddo dispde:

AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. CPC, ART. 557.

1 - Se a decisdo agravada apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua
reforma.

2 - Agravo legal desprovido.

Os artigos 3°, § 2°, 6°, incisos 1V, V e VI, e 51, incisos Il e 111, da Lei n.° 8.078/90, os artigos 5°, § 4°, 6°, alinea "c", e
90, 8 20, da Lei n.° 4.380/64 € a Lei n.° 8.177/91 nao foram enfrentados no acorddo, contra o qual ndo foram opostos
embargos de declaracdo. Sob esse aspecto, a parte recorrente deixou de cumprir a exigéncia relacionada ao
prequestionamento. Sua auséncia constitui ébice intransponivel a sequéncia recursal, haja vista implicar inovacéo e
manifesta supressdo de instancia, segundo inteligéncia da Simula 211 do Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido,
destaco:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE CONSIGNACAO EM PAGAMENTO.
EMBARGOS DE DECLARACAQ. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. HARMONIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
JURISPRUDENCIA DO STJ.

- Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se os embargos de declaracéo.

- A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como violados, ndo obstante a interposi¢édo de
embargos de declaracdo, impede o conhecimento do recurso especial.

- O acordéao recorrido que adota a orientacéo firmada pela jurisprudéncia do STJ ndo merece reforma.

- Agravo ndo provido.

(STJ - AgRg no REsp 1192648 / RS AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2010/0081804-6 - Ministra
NANCY ANDRIGHI - TERCEIRA TURMA - DJ:04/08/2011 - DJE: 15/08/2011)

Ademais, verifica-se claramente que os fundamentos do decisum impugnado sdo distintos da pretensdo recursal
apresentada. De um lado, foi negado provimento ao agravo, uma vez que a decisdo foi proferida em conformidade ao
artigo 557 do CPC. Por sua vez, o apelo excepcional sob analise pleiteia a reforma do julgado, ao fundamento de
violacdo ao Cadigo de Defesa do Consumidor, a Lei n® 4.380/64 e a Lei n.° 8.177/91 quanto a capitalizagdo de juros.
Assim, a parte recorrente apresentou razdes de recurso dissociadas da fundamentacdo do ac6rddo recorrido, o que
impede sua apreciagdo pela superior instancia, nos termos da Simula n® 284 do Supremo Tribunal Federal, igualmente
aplicavel no &mbito do recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o ndo permitir a exata
compreensao da controvérsia."

Outrossim, de forma reiterada, tem-se manifestado o Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL - MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL -
DISSOCIACAO ENTRE AS RAZOES DO RECURSO E O CONTEUDO DO DECISORIO DO TRIBUNAL DE
APELACAO - SUMULAS 282, 283 E 284, TODAS DO STF.

1. O recurso especial ndo foi conhecido porque nao ha qualquer vinculo entre o fundamento do acérdao recorrido e as
razdes do especial. Os dispositivos supostamente violados - arts. 620, 655, 677, 678, paragrafo Gnico, 716-720 e 728,
todos do CPC; art. 11 da Lei n. 6.830/1980 - ndo somente deixaram de ser tocados pelo aresto, como também em nada
se relacionam com o objeto da decisé&o.

2. "Desse modo, seja por prescindir de impugnacéo ao fundamento do aresto atacado (ensejando a aplicacao
analdgica da Simula 283 do STF), seja por apresentar razdes recursais logicamente dissociadas do julgado recorrido
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(dando azo a aplicacéo analdgica da Sumula 284 do STF), ndo merece conhecimento o recurso especial no tocante."
(REsp 839.620/PA, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. p/ Acérdao Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.2.2008, DJe 2.4.2008.)

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1086212/RJ - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 18/12/2008, v.u., DJe 16/02/2009)
"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA DO DEBITO. CONEXAO. SUSPENSAO DOS
EMBARGOS A EXECUGAO. RECURSO ESPECIAL DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. RAZOES DO
RECURSO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO." - Grifei.

(REsp n° 879177/RS - 12 Turma - rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 13.02.07, DJ 26.02.07, p.564)

Por fim, quanto a ofensa ao artigo 5°, inciso XXXVI, da Lei Maior, o Superior Tribunal de Justica j& se manifestou no
sentido de que descabe a apreciacdo de eventual contrariedade a normas e principios constitucionais em sede de recurso
especial, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. A respeito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAOQ. OCORF\’ﬁNCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ANALISE FATICA FEITA PELO JUIZO "A QUO". REVISAO. SUMULA 7/STJ.
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS E PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS . IMPOSSIBILIDADE.

(.)

4. A apreciacdo de suposta violacdo de preceitos constitucionais ndo é possivel na via especial, nem para fins de
prequestionamento, porquanto matéria reservada pela Constituicdo Federal ao Supremo Tribunal Federal. Precedentes.
Embargos de declara¢do acolhidos em parte, com efeitos modificativos, para restaurar o valor de honoréarios fixados
pelo juizo "a quo".

(EDcl no AgRg no REsp 1026238/PE - Segunda Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 02.06.2011, v.u., DJe
13.06.2011) - grifei.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intimem-se.

S&o Paulo, 24 de janeiro de 2012.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0009158-33.2004.4.03.6107/SP
2004.61.07.009158-0/SP

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : LARISSA MARIASILVA TAVARES

APELADO : ANTONIO ROBERTO DE CARLIS

ADVOGADO : SEBASTIAO RODRIGUES DOS SANTOS e outro

DECISAO
Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra acorddo proferido pela Sexta Turma deste tribunal, que negou provimento ao seu apelo.

Alega a recorrente que o decisum viola o artigo 15 da Lei n.° 9.658/98, porquanto ndo admite a limitacdo temporal do
atendimento pelo servi¢o de home care, bem como os artigos 81 e 82 do Cadigo Civil de 1916 e o artigo 104 do Codigo
Civil de 2002, porquanto deixa de observar o ato juridico perfeito.

Né&o foram oferecidas contrarrazdes (fl. 552).

Decido.

O acérdao recorrido assenta:

CIVIL. PLANO DE SAUDE. LICITACAO DE TEMPO DE UTILIZACAO DE SERVICO PELO SISTEMA "HOME
CARE".

1. O autor, portador de doenca rara, degenerativa, progressiva e incuravel, para se manter vivo depende de internacao
hospitalar ou domiciliar.
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2. Recusa na continuidade da prestacéo de servico pelo sistema "home care™, por ter ultrapassado o prazo fixado em
contrato.

3. A documentacdo juntada aos autos da agéo cautelar em apenso atesta que se nao houver prorrogacao nos servigos
de "home care"devera o paciente ser removido para o hospital para a continuidade do tratamento, de modo a
preservar-lhe a vida.

4. A sentenca julgou parcialmente procedente pedido, considerando abusiva a clausula que limita a prorrogacdo do
tratamento por seis meses, declarando sua nulidade, e reconhecendo a obrigacao da ré reembolsar ao apelado todas as
despesas com materiais e procedimentos necessarios a sua sobrevivéncia, descontando-se apenas a cota de co-
participacdo do funcionario acordada no RH 070, no importe de 20% (vinte por cento).

5. H& de ser mantida a sentenca em homenagem ao principio da dignidade humana e ao proprio objetivo do pacto
celebrado, qual seja, o de assegurar eficiente amparo a salde e a vida.

6. Outrossim, por ser modalidade de "home care" objeto de contrato firmado entre as partes, impde-se assegurar o
equilibrio contratual de modo a ndo sobrecarregar a parte adversa na relagéo contratual (plano de sadde), o que foi
observado no julgado.

Verifica-se que o artigo 15 da Lei n.° 9.658/98, os artigos 81 e 82 do Cddigo Civil de 1916 e o artigo 104 do Cddigo
Civil de 2002 n&o foram objeto do acérdao recorrido. Sob esse aspecto, a recorrente deixou de cumprir a exigéncia
relacionada ao prequestionamento. Sua auséncia constitui 6bice intransponivel a sequéncia recursal, haja vista implicar
inovacdo e manifesta supressao de instancia, segundo inteligéncia da Simula n.® 211 do Superior Tribunal de Justica:

Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de setembro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00010 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0011887-19.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.011887-3/SP
APELANTE : VIVALDO PINHEIRO ANDRADE SOBRINHO e outro
- MARIA APARECIDA AUGUSTO ANDRADE
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : LOURDES RODRIGUES RUBINO e outro
PETICAO : RESP 2010153582

RECTE : VIVALDO PINHEIRO ANDRADE SOBRINHO
DECISAO

Recurso especial interposto por Vivaldo Pinheiro Andrade Sobrinho e outro, com fundamento no artigo 105, inciso Ill,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acdrddo da 12 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que negou
provimento a apelagéo.

Alega-se contrariedade aos artigos 5°, § 4°, 6°, alineas "c" e "e", e 9°, caput, 8 2° e § 4°, da Lei n.° 4.380/64, 3°, § 2°, 6°,
incisos IV, V e VI, e 51, incisos Il e I1l, do Cddigo de Defesa do Consumidor, 5°, incisos XXII e XXIlII, da Constitui¢do
Federal e a Lei n.° 8.177/91, pois a TR como indexador é ilegal, a amortizacéo do saldo devedor levada a efeito pela
instituicdo financeira ndo encontra amparo legal, ndo foi reconhecida a capitaliza¢éo dos juros e ndo se aplicou as
garantias ao consumidor.

In albis o prazo para contrarrazdes (fl. 316, verso).

Decido.

A ementa do ac6rddo dispde:
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DIREITO CIVIL E CONSTITUCIONAL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITAGAO. CONTRATO DE MUTUO
HABITACIONAL. SACRE. ATUALIZAGAO E AMORTIZAGAO DO SALDO DEVEDOR. ANATOCISMO. JUROS
CAPITALIZADOS E TR. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. EXECUGAO EXTRAJUDICIAL. DECRETO-
LEI N° 70/66. LEGALIDADE.

1. Apelacdo da CEF conhecida em parte, por auséncia de interesse recursal.

2. O contrato prevé expressamente como sistema de amortizagao o Sistema de Amortizagao Crescente - SACRE,
excluindo qualquer vinculagdo do reajuste das prestacdes a variacdo salarial ou vencimento da categoria profissional
dos mutuarios.

3. A forma pactuada para atualizacdo e amortizagéo do saldo devedor que estabelece a prévia atualizagéo do referido
saldo devedor, com a incidéncia de juros e correcdo monetaria, para, na seqliéncia, amortizar-se a divida, ndo fere o
equilibrio contratual.

4. Nao podem os demandantes unilateralmente - simplesmente por mera conveniéncia - exigir a aplicacao de critério
de reajustamento de parcelas diverso do estabelecido contratualmente, devendo ser respeitado o que foi convencionado
entre as partes, inclusive, em homenagem ao principio da for¢a obrigatoria dos contratos.

5. A questdo relativa & aplica¢do do Cadigo de Defesa do Consumidor nédo guarda relevancia na lide, pois os apelantes
ndo demonstraram a ocorréncia de clausulas abusivas e necessidade de inversao do 6nus da prova, haja vista que a
questdo discutida é de direito.

5. Constitucionalidade e legalidade do Decreto-lei n® 70/66. Precedentes do STF e do STJ.

6. Apelacdo conhecida em parte, e na parte conhecida, improvida.

Os artigos 5°, § 4°, 6°, alineas "c" e "e", e 9°, caput, § 2° e § 4°, da Lei n.® 4.380/64, 3°, § 2°,6°, incisos IV, V e VI, e 51,
incisos Il e 111, do Cédigo de Defesa do Consumidor e a Lei n.° 8.177/91 ndo foram enfrentados no acérdéo, contra o
qual ndo foram opostos embargos de declaragdo. Sob esse aspecto a parte recorrente deixou de cumprir a exigéncia
relacionada ao prequestionamento. Sua auséncia constitui 6bice intransponivel a sequéncia recursal, haja vista implicar
inovacdo e manifesta supresséo de instancia, segundo inteligéncia da Sumula 211 do Superior Tribunal de Justica.
Nesse sentido, destaco:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO.
EMBARGOS DE DECLARACAOQ. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. HARMONIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
JURISPRUDENCIA DO STJ.

- Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se 0s embargos de declaragéo.

- A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como violados, ndo obstante a interposicao de
embargos de declaragéo, impede o conhecimento do recurso especial.

- O acordéo recorrido que adota a orientacéo firmada pela jurisprudéncia do STJ ndo merece reforma.

- Agravo ndo provido.

(STJ - AgRg no REsp 1192648 / RS AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2010/0081804-6 - Ministra
NANCY ANDRIGHI - TERCEIRA TURMA - DJ:04/08/2011 - DJE: 15/08/2011)

Quanto a ofensa artigos 5°, incisos XXI1I e XXIII, da Lei Maior, o Superior Tribunal de Justica j& se manifestou no
sentido de que descabe a apreciacdo de eventual contrariedade a normas e principios constitucionais em sede de recurso
especial, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. A respeito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO. OCORRENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ANALISE FATICA FEITA PELO JUIZO "A QUO". REVISAO. SUMULA 7/STJ.
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS E PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS . IMPOSSIBILIDADE.

(.)

4. A apreciacdo de suposta violacéo de preceitos constitucionais ndo é possivel na via especial, nem para fins de
prequestionamento, porquanto matéria reservada pela Constituicdo Federal ao Supremo Tribunal Federal. Precedentes.
Embargos de declara¢do acolhidos em parte, com efeitos modificativos, para restaurar o valor de honorérios fixados
pelo juizo "a quo".

(EDcl no AgRg no REsp 1026238/PE - Segunda Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 02.06.2011, v.u., DJe
13.06.2011) - grifei.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intimem-se.
S&o Paulo, 27 de janeiro de 2012.

André Nabarrete
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Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0009056-97.2007.4.03.6109/SP
2007.61.09.009056-8/SP

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARISA SACILOTTO NERY e outro
APELADO : REINALDO MARTINS

ADVOGADO : REINALDO MARTINS JUNIOR e outro

DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal-CEF, com fundamento na alinea a do inciso Il do artigo
105 da Constituicao Federal, contra acorddo desta corte, que negou provimento ao agravo previsto no artigo 557, § 1°,
do Estatuto Processual Civil.

Alega a recorrente que 0 acorddo viola as disposi¢des contidas nas Simulas 154, 210 e 252 do STJ, além dos artigos 2°
e 4° da Lei n.° 5.107/66, artigos 1° e 2° da Lei n.° 5.705/71, artigo 1° da Lei n.° 5.958/73 e artigos 13 e 23 da Lei n.°
8.036/90. Aduz que sdo indevidos os expurgos inflacionarios relativos aos meses de jun/87, mai/90 e fev/91 e que 0s
indices pleiteados ja foram aplicados administrativamente de forma correta, o que configura a caréncia de acao em
relacdo ao pleito, na medida em que a parte recorrida ndo trouxe aos autos documento habil a demonstrar o
inadimplemento ou o pagamento de percentuais inferiores. Argumenta ainda que os autores ndo comprovaram os
requisitos da Lei n.° 5.107/66 e requer a exclusdo dos indices concedidos em afronta a legislacdo mencionada e &
Stmula 252/STJ.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes (fl. 128 v.).

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.
O recurso ndo merece ser admitido.

Inicialmente, no que concerne & alegada contrariedade aos artigos 2° e 4° da Lei n.° 5.107/66, artigos 1° e 2° da Lei n.°
5.705/71, artigo 1° da Lei n.° 5.958/73 e artigos 13 e 23 da Lei n.° 8.036/90, verifica-se que 0 ac6rdao néo se referiu as
normas citadas. Afigura-se ausente o necessario prequestionamento do tema, de maneira que se aplica, no caso, 0
enunciado da Simula 211 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratdrios, nao foi
apreciada pelo Tribunal a quo.

Confira-se, a respeito, a seguinte jurisprudéncia:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA DO STF.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. CONTRATO. EQUILIBRIO ECONOMICO-
FINANCEIRO. AUMENTO SALARIAL. DISSIDIO COLETIVO. APLICACAO DA TEORIA DA IMPREVISAO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. O exame da violaco de dispositivos constitucionais é de competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal,
conforme dispde o art. 102, 111, do permissivo constitucional.

2. E inadmissivel Recurso Especial quanto a questio que, a despeito da oposicio de Embargos Declaratérios, néo foi
apreciada pelo Tribunal de origem. Incidéncia da Simula 211/STJ.

3. O aumento salarial determinado por dissidio coletivo de categoria profissional é acontecimento previsivel e deve ser
suportado pela contratada, ndo havendo falar em aplica¢do da Teoria da Imprevisdo para a recomposi¢édo do
equilibrio econdmico-financeiro do contrato administrativo. Precedentes do STJ.

4. Recurso Especial parcialmente conhecido, e nessa parte, ndo provido. (grifei)

(REsp 1190549/RJ - Segunda Turma - rel. Min. HERMAN BENJAMIN, j. 01.06.2010, v.u., DJe 01.07.2010).

Quanto a insurgéncia relativa a contrariedade as Sumulas 154, 210 e 252 do STJ, a referida corte ja se manifestou no
sentido de que descabe o conhecimento do recurso especial fundado na alegacéo de ofensa a simula, dado que néo se
trata de lei federal, nos termos da legislacdo pertinente, o que impede a apreciagdo do recurso nesse aspecto. A respeito,
confira-se:
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INTERPRETACAO DE DIREITO LOCAL. LEI MUNICIPAL. SUMULA
N. 280 DO STF. MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO DE SUMULA. DESCABIMENTO.
NAO COMPROVACAO DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. DECISAO MONOCRATICA FUNDAMENTADA EM
JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

()

3. Ainda, entendeu que o acordao recorrido violara a Simula n. 363 do TST. Mas, conforme consignado na decisao
agravada, ndo cabe recurso especial fundado em alegacdo de violacéo a verbete sumular, por ndo se enquadrar no
conceito de lei federal. nda Turma, DJe 26.8.2010)

(.)

6. Agravo regimental ndo provido. (grifei)

(AgRg no Ag 1373246/MG - Segunda Turma - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 17.03.2011, v.u., DJe
29.03.2011).

Outrossim, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é assente no sentido de que os extratos analiticos ndo sao
documentos indispensaveis para propositura da acdo, bem como de que cabe a Caixa Econdmica Federal a
comprovagdo dos percentuais de corre¢do monetaria aplicados nas contas vinculadas dos trabalhadores optantes pelo
FGTS. Nesse rumo, destaque-se o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - FGTS - CORRECAO MONETARIA, JUROS LEGAIS E MORATORIOS NAO-
PREQUESTIONADOS - DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO-DEMONSTRADA - EXTRATOS ANALITICOS -
APRESENTACAO DOS EXTRATOS - RESPONSABILIDADE DA CEF COMO GESTORA DO FGTS - INDICES
APLICAVEIS - SUMULA 252/STJ.

(.)

3. N&o se admite a interpretacdo de que os credores tém a obrigacéo de buscar os documentos pelos meios
disponibilizados pela CEF. A juntada dos extratos é de responsabilidade da gestorado FGTS, que é a Caixa
Econdmica Federal. Precedentes desta Corte.

4. Os acréscimos monetarios nas contas vinculadas ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico, nos meses de
junho/87, janeiro/89, abril e maio/90 e fevereiro/91 sdo, respectivamente, 18,02% (LBC), 42,72%, 44,80% (IPC), 5,38
(BTN) e 7% (TR). Enunciado da Simula 252/STJ.

(..)

Aplicada a sucumbéncia reciproca. (grifei)

(REsp 858197/SP, 2006/0120832-4, rel. Min. HUMBERTO MARTINS, Julg. 12.12.2006, v.u., DJ 05.02.2007, p. 210)
Ademais, ndo merece conhecimento a argumentacao referente a ndo comprovacao dos requisitos da Lei n® 5.107/66,
uma vez que a discusséo acerca da incidéncia da taxa progressiva de juros ndo constou do acorddo recorrido.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de janeiro de 2012.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00012 MANDADO DE SEGURANCA N° 0024976-71.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.024976-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

IMPETRANTE : FUNDACAO DE ASSISTENCIA E PREVIDENCIA SOCIAL DO BNDES FAPES
ADVOGADO : RENATO MARCHENA DO PRADO PACCA

IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

LITISCONSORTE . . . .

PASSIVO Banco Nacional de Desenvolvimento Economico e Social BNDES

ADVOGADO : MARCELO OLIVEIRA ROCHA

LITISCONSORTE )

PASSIVO : WALTER DO AMARAL

ADVOGADO : SERGIO LAZZARINI e outros
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No. ORIG. : 00.04.24359-5 15 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO
Recurso ordinario adesivo interposto por Walter do Amaral contra acdrdao proferido nesta corte que denegou mandado
de seguranca.

Decido.

O artigo 511 do Cddigo de Processo Civil estabelece que o recorrente, no ato de interposicédo do recurso, deve
comprovar o recolhimento das custas processuais e do porte de remessa e de retorno, sob pena de deser¢do, excetuadas
as hipdteses de isencdo legal, verbis:

Art. 511. No ato de interposi¢&o do recurso, o recorrente comprovard, quando exigido pela legislacao pertinente, o
respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de desergéo.

§ 1° S&o dispensados de preparo os recursos interpostos pelo Ministério Publico, pela Uni&o, pelos Estados e
Municipios e respectivas autarquias, e pelos que gozam de isencao legal.

§ 2° A insuficiéncia no valor do preparo implicara desercao, se o recorrente, intimado, ndo vier a supri-lo no prazo de
cinco dias.

Nesse sentido a SUmula n.° 187 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justi¢a, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a
importéncia das despesas de remessa e retorno dos autos.

Ressalte-se, outrossim, que o artigo 500, paragrafo Gnico, do CPC prevé que se aplicam ao recurso adesivo as mesmas
condicdes do principal, relativamente ao preparo.

A certiddo de fl. 644 evidencia que ndo houve o recolhimento do preparo. Dessa maneira, conforme determinam o
artigo 511 do CPC e a Simula n.® 187 do STJ, o recurso deve ser considerado deserto.

Ante o exposto, declaro deserto o recurso ordinario adesivo de fls. 632/642.
Publigue-se.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00013 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0005581-29.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.005581-5/SP
APELANTE : JOEL LISBOA JUNIOR e outro
: JUSSARA NOGUEIRA BENFICA LISBOA
ADVOGADO : ROBERTO DE SOUZA e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : JULIA LOPES PEREIRA e outro

PETICAO : RESP 2010085986
RECTE - JOEL LISBOA JUNIOR
DECISAO

Recurso especial interposto por Joel Lisboa Junior e outro, com fundamento no artigo 105, inciso Il1, alineas "a" e "c",
da Constituicdo Federal, contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que negou provimento
ao agravo interposto contra decisdo singular que negou seguimento a apelacao.

Alega-se contrariedade ao artigo 5°, incisos XXXV, LIV e LV, da Constituicdo Federal, aos artigos 3°, § 1° e § 2°, €°,
inciso V, 46, 47,51, incisos VIl e VIII, 8 1°, incisos |, 11 e I1l, § 2° e § 4°, e 54, caput e § 4° do Cddigo de Defesa do
Consumidor, ao artigo 30, § 2°, do Decreto-Lei n.° 70/66, aos artigos 104, 166 e 182 do Cadigo Civil e ao artigo 4° do
Decreto n.° 22.626/33, na medida em que a execucdo extrajudicial afigura-se incompativel constitucional e legalmente,
bem como néo se reconheceu a ilegal capitalizagdo de juros. Aduzem, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo
diversa da adotada por outros tribunais em relagéo a matéria.

In albis o prazo para contrarrazdes (fl.352, verso).
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Decido.

A ementa do acérdéo dispGe:

AGRAVO LEGAL. PROCESSUAL CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INEXISTENCIA. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. INAPLICABILIDADE NO CASO CONCRETO.
DECRETO-LEI N° 70/66. CONSTITUCIONALIDADE. CLAUSULA MANDATO. ALTERACAO DA CLAUSULA DE
REAJUSTE DAS PRESTACOES PARA O PRECEITO GAUSS. IMPOSSIBILIDADE. SISTEMA SAC. ANATOCISMO.
INOCORRENCIA. FORMA DE AMORTIZAGCAO DA DIVIDA. LIMITACAO DOS JUROS. TAXA DE RISCO E DE
ADMINISTRAGAO. TEORIA DA IMPREVISAO. REPETICAO DE INDEBITO INEXISTENTE.

I - Inexiste 0 alegado cerceamento de defesa, por prescindir da producéo de prova pericial.

I - N&o ha que se falar em eventual infringéncia a preceitos como a finalidade social do contrato e boa-fé, nos moldes
do Cadigo Civil, por haver protegéo de igual peso, ou seja, 0 FGTS, que em nada se aproxima da origem da verba de
outras entidades financeiras, que evidentemente, objetivam o lucro.

111 - Muito embora o C. STJ venha reconhecendo a possibilidade de incidéncia do Cédigo de Defesa do Consumidor
nos contratos vinculados ao SFH, ndo pode ser aplicado indiscriminadamente, para socorrer alegagdes genéricas de
gue houve violagéo ao principio da boa-fé, onerosidade excessiva ou existéncia de clausula abusiva no contrato.

IV - O pacto em andlise ndo se amolda ao conceito de contrato de adesdo, ndo podendo ser analisado sob o enfoque
social, considerando que a entidade financeira nao atua com manifestacao de vontade, ja que ndo tem autonomia para
impor as regras na tomada do mutuo que viessem a Ihe favorecer, devendo seguir as regras impostas pela legislacdo
do Sistema Financeiro da Habitac&o.

V - No entendimento do C. Supremo Tribunal Federal, o Decreto-Lei n° 70/66 ndo ofende a ordem constitucional
vigente, sendo passivel de apreciacéo pelo Poder Judiciario eventual ilegalidade ocorrida no procedimento levado a
efeito.

VI - A clausula mandato, prevista contratualmente, outorga a CEF o direito de emitir cédula hipotecéaria assinada pelo
devedor, para eventuais fins de execuco extrajudicial, nos termos do Decreto-Lei 70/66, caso o mutudrio deixe de
honrar suas obriga¢des, o que ndo traduz em abuso de direito, mas mera facilitacio do exercicio regular de seu
direito, na condi¢do de credora hipotecaria, nem tampouco se submete as regras do Cadigo de Defesa do Consumidor.
VII - N&o prospera a pretensdo dos agravantes em alterar, unilateralmente, a clusula de reajuste de prestacdes de
SACRE, conforme pactuado, para GAUSS, uma vez que vige em nosso sistema em matéria contratual, o principio da
autonomia da vontade atrelado ao do pacta sunt servanda.

VIII - O Sistema de Amortizacao Constante (SAC), assim como o Sistema de Amortizacdo Crescente (SACRE), ndo
implica em capitalizacdo de juros e consiste num método em que as parcelas tendem a reduzir ou, no minimo, a se
manter estveis, 0 que ndo causa prejuizo ao mutudrio, havendo, inclusive, a reducéo do saldo devedor com o
decréscimo de juros, os quais ndo sdo capitalizados.

IX - N&o procede a pretensdo dos mutuarios em ver amortizada a parcela paga antes da corre¢do monetaria do saldo
devedor, posto que inexiste a alegada quebra do equilibrio financeiro, controvérsia esta que ja restou pacificada no
ambito do Superior Tribunal de Justiga.

X - O disposto no art. 6°, alinea ""e", da Lei 4.380/64 nédo se configura em uma limitacdo de juros, dispondo apenas
sobre as condi¢des de reajustamento estipuladas no art. 5°, do referido diploma legal.

Xl - O contrato em analise, por se tratar de um acordo de manifestacdo de livre vontade entre as partes, as quais
propuseram e aceitaram direitos e deveres, devendo ser cumprido a risca, inclusive, no tocante a clausula que prevé a
taxa de risco e de administracdo, ndo havendo motivos para declarar sua nulidade.

XII - Apenas hé plausibilidade na postulacéo de revisao contratual quando houver desequilibrio econdmico-financeiro
demonstrado concretamente por onerosidade excessiva e imprevisibilidade da causa de aumento desproporcional da
prestacao, segundo a disciplina da teoria da imprevisdo, o que ndo se verifica no presente caso.

X1l - Prejudicado o pedido de repeti¢do do indébito, em dobro, tendo em vista que os autores ndo lograram éxito em
sua demanda.

X1V - Agravo legal improvido.

Os artigos 3°, § 1° e § 2°, 6°, inciso V, 46, 47, 51, incisos VIl e VI1II, § 1°, incisos I, Il e 111, § 2° e § 4°, e 54, caput e §
4° do Cadigo de Defesa do Consumidor, 30, § 2°, do Decreto-Lei n.° 70/66, 104, 166 e 182 do Cadigo Civil e 4° do
Decreto n.° 22.626/33 néo foram enfrentados no ac6rdao, contra o qual ndo foram opostos embargos de declara¢éo. Sob
esse aspecto, a parte recorrente deixou de cumprir a exigéncia relacionada ao prequestionamento. Sua auséncia constitui
oObice intransponivel a sequéncia recursal, haja vista implicar inovacéo e manifesta supressao de instancia, segundo
inteligéncia da Simula 211 do Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido, destaco:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE CONSIGNACAO EM PAGAMENTO.
EMBARGOS DE DECLARAGCAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. HARMONIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
JURISPRUDENCIA DO STJ.

- Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se os embargos de declaragéo.

- A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como violados, ndo obstante a interposicéo de
embargos de declaracgdo, impede o conhecimento do recurso especial.

- O acordéao recorrido que adota a orientagéo firmada pela jurisprudéncia do STJ ndo merece reforma.
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- Agravo néo provido.

(STJ - AgRg no REsp 1192648 / RS AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2010/0081804-6 - Ministra
NANCY ANDRIGHI - TERCEIRA TURMA - DJ:04/08/2011 - DJE: 15/08/2011)

Outrossim, o recurso especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso |1l do artigo 105 da Constituigdo
Federal também deve atender a exigéncia do prequestionamento. Para que haja dissidio entre tribunais € necessario que
ambos tenham decidido a mesma matéria de forma diferente. Assim, se o tribunal recorrido ndo se manifestou sobre o
tema tido como interpretado de forma diversa por outro, ndo hé que se falar em divergéncia de interpretacdo. Nesse
sentido, destaco:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DO QUE
RESTOU DECIDIDO. SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
DIVERGENCIA NAO CONFIGURADA. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DE PROVA. PRECEDENTES.
DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

I. O entendimento adotado pelo Tribunal de origem quanto a preclusdo nao foi em relacdo a coisa julgada, mas por
nao ter a ora Recorrente se insurgido, no momento oportuno, sobre a inclusdo dos aluguéis vencidos apds a execucao,
bem como por nao ter questionado o montante do débito, o que restou incontroversa a possibilidade de cobranca dos
aluguéis que se venceram no curso da demanda. As razdes recursais estao, dessa forma, dissociadas da realidade dos
autos. Divorciado o pleito de fundamentacéo que lhe dé sustento, inviavel se mostra a analise do Recurso Especial,
incidindo a Simula 284/STF.

I1. A questao relacionada ao conflito aparente de julgados, ndo foi objeto de analise pelo tribunal a quo, carecendo,
portanto, do necessario prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Incide, na espécie, a Simula 211 desta
Corte.

I1l. Quanto a divergéncia, o recurso ndo pode ser admitido, esta Corte possui entendimento no sentido de que, ndo ha
perder de vista que, "tal como se d& no recurso fundado na letra "a" do inciso 11l do art. 105 da CF/88, o especial
interposto pela alinea "'c" do permissivo constitucional também deve atender a exigéncia do preqguestionamento. Isso
porque é impossivel haver divergéncia sobre determinada questdo federal se 0 ac6rdao recorrido nem sequer chegou a
emitir juizo acerca da matéria juridica. Realmente, para que haja dissidio entre tribunais é necessario gue ambos
tenham decidido 0 mesmo assunto de forma diferente. Se o tribunal recorrido ndo se manifestou sobre o tema tido
como interpretado de forma diversa por outra Corte, ndo ha que se falar em dissenso pretoriano. Em suma, o
prequestionamento também é necessario quando o recurso especial € aviado pela alinea "c", pois sd existira
divergéncia jurisprudencial se o aresto recorrido solucionar uma mesma questéo federal em dissonancia com
precedente de outra Corte". (cf. REsp n. 146.834-SP, Rel. Ministro Adhemar Maciel, in DJ de 02.02.98).

IV. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que é vedada nesta via a verifica¢do da préatica dos atos
elencados no artigo 17 do Cddigo de Processo Civil, por depender do reexame do quadro fatico-probatério, incidindo
0 Obice da Sumula 7 deste Tribunal. Precedentes.

V. A agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.

VI. Agravo Regimental improvido.

(STJ - AgRg no REsp 1115455 / RJ AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2009/0102132-0 -
Relator:Ministro SIDNEI BENETI - Terceira Turma - DJ: 24/05/2011 - DJe: 07/06/2011)(grifei)

Por fim, quanto a ofensa ao artigo 5°, incisos XXXV, LIV e LV, da Lei Maior, o Superior Tribunal de Justica ja se
manifestou no sentido de que descabe a apreciagdo de eventual contrariedade a normas e principios constitucionais em
sede de recurso especial, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. A respeito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAQ. OMISSAO. OCORRENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ANALISE FATICA FEITA PELO JUIZO "A QUO". REVISAO. SUMULA 7/STJ.
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS E PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS . IMPOSSIBILIDADE.

()

4. A apreciacdo de suposta violagéo de preceitos constitucionais nao é possivel na via especial, nem para fins de
prequestionamento, porquanto matéria reservada pela Constituigdo Federal ao Supremo Tribunal Federal. Precedentes.
Embargos de declaracéo acolhidos em parte, com efeitos modificativos, para restaurar o valor de honorérios fixados
pelo juizo "a quo".

(EDcl no AgRg no REsp 1026238/PE - Segunda Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 02.06.2011, v.u., DJe
13.06.2011) - grifei.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intimem-se.
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S&o Paulo, 26 de janeiro de 2012,
André Nabarrete
Vice-Presidente

00014 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0011602-21.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.011602-6/SP

APELANTE . GISELE DE ALICE

ADVOGADO : RODRIGO EMANUEL BROCHETTI e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA e outro
PETI(;AO : REX 2011110534

RECTE . GISELE DE ALICE

DECISAO

Recurso extraordinario interposto contra deciséo singular. Opostos embargos declaratérios, foram apreciados por
decisdo unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazdes (fl. 200, verso).

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Gnica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constitui¢do, cabendo-lhe:

()

111 - julgar, mediante recurso extraordinério, as causas decididas em Unica ou Ultima insténcia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constituicéo;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigéo.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal”; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, § 1°-A e caput,
do Cadigo de Processo Civil (fls.167/169 e 175/176). Cabivel, portanto, a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco
dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou
seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos
pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°- SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocrética do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussao em seu érgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, € de se aplicar a Simula STF n°® 281 a espécie.

Agravo regimental improvido.”

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ademais, o artigo 543-A, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, c. c. o artigo 327 do Regimento Interno do Supremo
Tribunal Federal, exige que o recorrente, preliminarmente, demonstre a existéncia de repercussdo geral das questfes
constitucionais discutidas no caso concreto. Conforme certidao de fl. 199, o recurso excepcional ndo contém preliminar
com a indicacao de repercussdo geral da matéria controvertida. Descumprida a imposi¢do prevista no artigo 102, § 3°,
da Constituicao Federal e no aludido artigo 543-A do Codigo de Processo Civil, o recurso néo deve ser admitido.

Por fim, verifica-se também que o recurso extraordinario foi protocolado em 31 de maio de 2011(fl. 188) e 0
julgamento dos embargos de declaracdo foi publicado no Diéario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido em 28 de
junho de 2011 (fl. 177). Posteriormente, 0s recorrentes ndo reiteraram as razdes do recurso interposto. A esse respeito, é
pacifico o entendimento do STF no sentido de ser extemporaneo o recurso extraordinario, quando interposto antes do
julgamento dos embargos de declaracéo, ou intempestivo, se interposto antes da publicacdo do seu acérddo, verbis:
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"Agravo regimental no agravo de instrumento. Recurso extraordinario interposto antes do julgamento dos embargos
declaratérios. Extemporaneo. Precedentes. 1. O recurso extraordinério interposto antes do julgamento proferido nos
embargos de declaracdo, mesmo que 0s embargos tenham sido opostos pela parte contraria, é extemporaneo. 2.
Agravo regimental desprovido."”

(STF - Al-AgR 699119 Al-AgR - AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - Rel. Ministro Menezes Direito - 12
Turma - 9.12.2008)(grifei)

"Embargos de declarag@o em agravo de instrumento. 2. Decisdo monocratica. Embargos de declaragéo recebidos
como agravo regimental. 3. Recurso extraordinario interposto antes da publicacdo do acérdéo de embargos de
declaracdo. Intempestividade. Precedentes. 4. Juntada Extemporanea. Desconsideracao. Preclusdo consumativa.
Precedentes. 5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF - AI-ED 727334 - AI-ED - EMB. DECL. NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - Rel. Ministro Gilmar Mendes -
Plenario - 26.11.2008)(grifei)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intimem-se.

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2012.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00015 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0011602-21.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.011602-6/SP

APELANTE . GISELE DE ALICE

ADVOGADO : RODRIGO EMANUEL BROCHETTI e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA e outro
PETI(;AO . RESP 2011110535

RECTE . GISELE DE ALICE

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular. Opostos embargos declaratorios, foram apreciados por decisao
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazdes (fl. 200, verso).

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢édo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, § 1°-A, do
Cddigo de Processo Civil (fls. 167/169 e 175/176). Cabivel, portanto, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias,
ao orgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razo pela qual um dos pressupostos
para a admisséo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.
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1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

O recurso especial foi protocolado em 31 de maio de 2011 (fl. 178). Opostos embargos declaratérios em 24 de maio de
2011 (fl. 171), o respectivo decisum foi disponibilizado no Diario Eletrénico da Justica Federal da 32 Regido em 27 de
junho de 2011 (fl. 177). Posteriormente, o recorrente ndo ratificou expressamente as razes do recurso interposto. A
esse respeito, o Superior Tribunal de Justica consolidou entendimento, expresso na Simula n.° 418, de que é
"inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificacao".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intimem-se.

S&o Paulo, 24 de janeiro de 2012.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00016 APELAGAO CIVEL N° 0036832-65.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.036832-5/SP

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : NAILA AKAMA HAZIME e outro

APELADO : ALBERTO PEREIRA

ADVOGADO : TATIANA DE SOUZA e outro

DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal-CEF, com fundamento na alinea a do inciso Il do artigo

105 da Constituicdo Federal, contra acordao desta corte, que, por maioria, negou provimento ao agravo previsto no
artigo 557, 8§ 1°, do Estatuto Processual Civil.

Inconformada, alega que o acordao, ao manter a decisao singular que negou seguimento ao seu apelo e dar provimento
ao apelo adesivo para determinar a incidéncia dos percentuais inflacionarios relativos aos meses de jun/87, mai/90 e
fev/91 sobre os saldos das contas vinculadas do FGTS, contraria as disposi¢des contidas nas Simulas 154, 210 e 252 do
STJ, bem como os artigos 2° e 4° da Lei n.° 5.107/66, os artigos 1° e 2° da Lei n.° 5.705/71, o artigo 1° da Lei n.°
5.958/73 e os artigos 13 e 23 da Lei n.° 8.036/90. Requer também a isen¢do do pagamento dos honoréarios advocaticios,
nos termos do artigo 29-C da Lei n.° 8.036/90.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 95/99, nas quais a parte recorrida requer seja negado provimento ao recurso.
Decido.

Conforme dispfe a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacgéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal. - grifei.

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferido acorddo por maioria de votos para negar provimento ao agravo (art.
557, § 1°, do CPC) e manter a decisdo que, ao dar provimento ao apelo adesivo, alterou a sentenca de mérito, para
determinar a aplicacdo dos indices expurgados do FGTS (jun/87, mai/90, few/91). Negado seguimento ao apelo da CEF
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(fls. 70/71 v.). Cabivel, em tal situacéo, a oposi¢do de embargos infringentes, no prazo de quinze dias, ao 6rgao
competente para o julgamento, nos termos dos artigos 508 e 530 do Cdodigo de Processo Civil. Ocorre que a recorrente
nado os apresentou, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias recursais ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido. A respeito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS INFRINGENTES EM AGRAVO REGIMENTAL. POSSIBILIDADE.

- Ainterposicao de agravo regimental contra decisdo que monocraticamente negou seguimento a apelacdo transmite o
julgamento desta ao 6rgao colegiado do Tribunal.

- Sendo este agravo decidido por maioria, ndo ha de se afastar a possibilidade de interposicdo dos embargos
infringentes, nos termos do art. 530 do Diploma Processual Civil.

- Recurso especial conhecido e provido. (grifei)

(STJ, REsp 446435/RJ, Relator Ministro VICENTE LEAL, v.u., j. em 24.09.2002, DJ 14.10.2002, p. 317)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 23 de janeiro de 2012.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisédo) Nro 14751/2012
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELAGCAO CIVEL N° 0513679-16.1993.4.03.6182/SP
1993.61.82.513679-4/SP

RELATORA . Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO . ADRILSPA ADMINISTRACAO DE RESTAURANTES LTDA massa falida e outros

CASSIANO RICARDO SERMOUD
. MARIVALDA DO PRADO SERMOUD
ADVOGADO : ANA LUCIA JANCOWSKI LUCIANO e outro

SINDICO : JOSE NAUM OBERREICH
No. ORIG. : 05136791619934036182 1F VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00002 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0016820-21.1994.4.03.6100/SP
96.03.062756-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal ROBERTO HADDAD

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : VALEO SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA

ADVOGADO : ANTONIO DE ROSA

SUCEDIDO : CIBIE DO BRASIL LTDA

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 94.00.16820-9 16 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00003 APELACAO CIVEL N° 0503825-90.1996.4.03.6182/SP
1996.61.82.503825-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES

APELADO : SERMANG IND/ E COM/ DE CONEXOES E MANGUEIRAS LTDA
: JOAO BELMONTE PECIM

ADVOGADO . LUIZ ANTONIO ALVES PRADO e outro

No. ORIG. : 05038259019964036182 1F VVr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00004 APELACAO CIVEL N° 0536768-63.1996.4.03.6182/SP
1996.61.82.536768-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELANTE : SACHS AUTOMOTIVE LTDA

ADVOGADO : EVADREN ANTONIO FLAIBAM e outro

APELADO : OS MESMOS

No. ORIG. : 05367686319964036182 2F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00005 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001462-49.1999.4.03.6000/MS
1999.60.00.001462-5/MS

RELATOR . Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

APELADO : ELIAS MORETTI

ADVOGADO : GILSADIR LEMES DA ROCHA

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE > 125SJ > MS
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00006 APELACAO CIVEL N° 0021070-24.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.021070-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : VALDIR BENEDITO RODRIGUES e outro
APELADO : MARCELO FELIPONI BENITEZ e outros

: EMILIO BENITEZ PERES

: DIVANATALINA FELIPONI BENITEZ
ADVOGADO : DJALMA CHAVES D AVILA e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00007 APELAGCAO CIVEL N° 0007457-22.1999.4.03.6104/SP
1999.61.04.007457-0/SP

RELATORA : Juiza Convocada SILVIA ROCHA

APELANTE : DERANI TERESINHA MORETTO DARBELLO

ADVOGADO : JOSE ABILIO LOPES

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : CELSO GONCALVES PINHEIRO

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00008 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003320-70.1999.4.03.6112/SP
1999.61.12.003320-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
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APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : COOPERATIVA AGRICOLA MISTA DE ADAMANTINA
ADVOGADO : ADALBERTO GODOY

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00009 APELACAO CIVEL N° 0000324-96.1999.4.03.6113/SP

1999.61.13.000324-1/SP
RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : JOSE BENEDITO RAMOS DOS SANTOS
APELADO : JOSE AILTON PEDROSA e outro

: TANIADUARTE PEDROSA

ADVOGADO : JOSE ARILDO BARBOSA

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00010 APELACAO CIVEL N° 0004858-80.1999.4.03.6114/SP
1999.61.14.004858-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CHRISTIANNE MARIA F PASCHOAL PEDOTE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : BANESPA S/A SERVICOS TECNICOS E ADMINISTRATIVOS
ADVOGADO : PATRICIA MAIRA DOS PASSOS CIRELLI

: CARLOS PELA

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00011 APELAGAO CIVEL N° 0045317-17.1999.4.03.6182/SP
1999.61.82.045317-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : SERGIO TARLAQO e outro

: VANIGLIA TARLAO
ADVOGADO : SERGIO EWBANK CARNEIRO
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APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00012 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0201347-57.1998.4.03.6104/SP
2000.03.99.018880-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE . Prefeitura Municipal de Santos SP
ADVOGADO : MARIA CLAUDIA TERRA ALVES e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SERGIO SOARES BARBOSA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 435S] > SP
No. ORIG. : 98.02.01347-1 4 Vr SANTOS/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00013 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0065454-53.1991.4.03.6100/SP
2000.03.99.073448-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : ACOTECNICA S/A IND/ E COM/

ADVOGADO : RICARDO ESTELLES e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 91.00.65454-0 8 VVr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00014 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0027448-59.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.027448-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO gﬁ;\llTRo DE ASSISTENCIA SOCIAL E PROMOCAO DE VILA ALPINA CASP e

CENTRO DE ASSISTENCIA SOCIAL E PROMOCAO DE VILA ALPINA CASP
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ADVOGADO : LUIZ DE AMARAL NETO

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00015 APELAGCAO CIVEL N° 0003883-42.2000.4.03.6108/SP
2000.61.08.003883-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA
COOPERATIVA DE CONSUMO DOS EMPREGADOS DAS EMPRESAS ZILLO
APELANTE LORENZETTI
ADVOGADO : INOCENCIO HENRIQUE DO PRADO e outro
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00016 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0013790-70.1997.4.03.6100/SP
2001.03.99.017856-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : MUNICIPIO DE SAO BERNARDO DO CAMPO SP
ADVOGADO : OSVALDINA JOSEFA R DE ARAUJO e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 97.00.13790-2 15 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00017 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008635-23.1996.4.03.6100/SP
2001.03.99.057152-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : CARDOSO IND/ E COM/ DE MAQUINAS LTDA
ADVOGADO : MARCOS TANAKA DE AMORIM
: MARCOS TANAKA DE AMORIM
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS
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REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 96.00.08635-4 6 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00018 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000214-44.2001.4.03.6108/SP
2001.61.08.000214-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO . EXAVIER ECIALTDA

ADVOGADO : LUIZ FERNANDO MAIA e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BAURU Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00019 APELAGCAO CIVEL N° 0003083-23.1995.4.03.6000/MS
2002.03.99.004224-3/MS

RELATORA . Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : OSCAR PESSATTI

ADVOGADO : MARCELO RADAELLIDASILVA

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 95.00.03083-7 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00020 APELAGCAO CIVEL N° 0002900-96.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.002900-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : CONSTRUTORA ABM LTDA

ADVOGADO : ALEXANDRE SANTOS DE CARVALHO e outro

CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00021 APELACAO CIVEL N° 0015552-48.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.015552-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE : MOACYR ESQUIAVE

ADVOGADO : ROSANGELA MARIA NEGRAO e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : VALDIR BENEDITO RODRIGUES e outro
CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00022 APELACAO CIVEL N° 0021354-27.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.021354-6/SP

RELATOR  : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : LOURDES RODRIGUES RUBINO

APELADO : PEDRO SEVERINO DAPAZ

ADVOGADO : MARCELO VIANNA CARDOSO e outro

CERTIDAO
Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00023 APELACAO CIVEL N° 0008655-86.2002.4.03.6105/SP
2002.61.05.008655-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO
APELANTE . FAZENDA PUBLICA DO MUNICIPIO DE VARZEA PAULISTA
ADVOGADO . EDSON APARECIDO DA ROCHA
. CRISTIANE CASARIN
APELADO . Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : JOAO COUTO CORREA

: MAURY IZIDORO

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00024 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002675-43.2002.4.03.6111/SP
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2002.61.11.002675-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : IND/ DE ALIMENTACAO MONJOLINHO LTDA

ADVOGADO : ADIRSON DE OLIVEIRA JUNIOR

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00025 APELAGAO CIVEL N° 0002083-90.2002.4.03.6113/SP
2002.61.13.002083-5/SP

RELATORA . Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE . ISABEL CRISTINA RODRIGUES DE OLIVEIRA -ME
ADVOGADO : ADIRSON CAMARA e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00026 APELACAO CIVEL N° 0004360-61.2002.4.03.6119/SP
2002.61.19.004360-8/SP
RELATOR : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : MARCIO KELLER VAZ GALDINO
ADVOGADO : ANDRE LUIS RODRIGUES (Int.Pessoal)
: DPU (Int.Pessoal)

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA e outro
No. ORIG. : 00043606120024036119 4 Vr GUARULHOS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00027 APELACAO CIVEL N° 0056334-45.2002.4.03.6182/SP
2002.61.82.056334-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : TDB TEXTIL S/A
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ADVOGADO : PAULO AUGUSTO ROSA GOMES e outro

SUCEDIDO : TDB TEXTIL DAVID BOBROW S/A
: TIP TOP TEXTIL S/A
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00028 APELACAO CIVEL N° 0008021-71.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.008021-6/SP

RELATOR  : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : RUBENS PARENTE e outro

: VERA LUCIA BUENO PARENTE
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro
APELANTE : EMGEA Empresa Gestora de Ativos
ADVOGADO : VIVIAN LEINZ e outro
APELADO : OS MESMOS

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00029 APELACAO CIVEL N° 0019460-79.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.019460-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE : CICERO DOS SANTOS

ADVOGADO : MICHEL KALIL HABR FILHO e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ELIANA HISSAE MIURA e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00030 APELACAO CIVEL N° 0003328-29.2003.4.03.6105/SP
2003.61.05.003328-3/SP

RELATORA : Juiza Convocada SILVIA ROCHA

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : VALDIR BENEDITO RODRIGUES

APELADO : LIANA AMARAL SIM MARMIROLLI

ADVOGADO : FERNANDO GERALDO MARIN DE SOUZA
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: SIRLEI APARECIDA DA SILVEIRA

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00031 APELACAO CIVEL N° 0001328-17.2003.4.03.6118/SP
2003.61.18.001328-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
APELADO : CATIAREGINA GONCALVES LOURENCO
ADVOGADO : MARIADALVA ZANGRANDI COPPOLA e outro
PARTE AUTORA : ANDREIA DA CONCEICAO RANGEL

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00032 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003906-49.2003.4.03.6183/SP
2003.61.83.003906-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO . VERA CRISTINAVIEIRA DE MORAES

ADVOGADO : JOSE FRANCISCO BRUNO DE MELLO

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00033 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015784-56.2004.4.03.0000/SP
2004.03.00.015784-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MELLO
AGRAVANTE : GEOMAG S/A

ADVOGADO : BRAS GERDAL DE FREITAS

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARIO SERGIO TOGNOLO

REPRESENTANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITAPIRA SP
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No. ORIG. : 01.00.00078-7 1 Vr ITAPIRA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00034 APELACAO CIVEL N° 0027907-62.2004.4.03.9999/SP
2004.03.99.027907-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : SANEPLAS IND/ E COM/ LTDA e outro
: SANDRA ISABEL DA CONCEICAO PINTO ALVES FOLGOSA
ADVOGADO : MARCO ANTONIO DA CUNHA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS
No. ORIG. : 99.00.00055-1 A Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00035 REEXAME NECESSARIO CiVEL N° 0025152-69.1997.4.03.6100/SP
2004.03.99.036824-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

PARTE AUTORA  : TELEATLAS ENGENHARIAE COM/LTDA

ADVOGADO : CLAUDIA ELISABETE SCHWERZ CAHALI e outro

PARTE RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 97.00.25152-7 13 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00036 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0031020-81.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.031020-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
APELADO : IBRATI INSTITUTO BRASILEIRO DE TECNOLOGIA DA INFORMACAO
ADVOGADO : PATRICIA SAETA LOPES BAYEUX
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REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00037 APELACAO CIVEL N° 0014113-16.2004.4.03.6105/SP
2004.61.05.014113-8/SP
RELATOR : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : ODAIR CANDIDO FARIAS
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA
: MARIA JOSE DE CARVALHO ALVES DA SILVA

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ITALO SERGIO PINTO e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00038 APELACAO CIVEL N° 0008882-96.2004.4.03.6108/SP

2004.61.08.008882-5/SP
RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE  : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ROBERTO SANTANNA LIMA
APELANTE  : ALCIR ANTONIO LEMOS SOARES e outro

: ENY ISAURA ANECHINI LEMOS SOARES

ADVOGADO : MELISSA CABRINI MORGATO e outro
APELADO : OS MESMOS

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00039 REEXAME NECESSARIO CiVEL N° 0033179-46.1994.4.03.6100/SP
2005.03.99.000798-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

PARTE AUTORA : CLARIANT COML/LTDA

ADVOGADO : SONIA MARIA GIANNINI MARQUES DOBLER

PARTE RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 94.00.33179-7 12 Vr SAO PAULO/SP
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CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00040 APELACAO CIVEL N° 0004085-67.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.004085-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE . REDE NACIONAL DE DROGARIAS S/A

ADVOGADO : FLAVIA MARIA DE MORAIS GERAIGIRE CLAPIS e outro

APELADO . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
: ASSISTENTE COORDENADORA DO DTD

ADVOGADO : SIMONE APARECIDA DELATORRE e outro

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00041 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0011421-25.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.011421-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : COMBUSTOL IND/ E COM/ LTDA e outro
: METALPO IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : MARCOS EDUARDO MUNIZ SILVA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00042 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0011672-43.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.011672-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE . QUILOMBO EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO . GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO . OS MESMOS

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1?2 SSJ>SP
CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cadigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00043 APELACAO CIVEL N° 0019789-23.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.019789-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
APELADO : ANA MARIA VIEGAS PIRES e outros

: CLAIRISSON HUMBERTO GONZAGA
: DEISE MENDRONI DE MENEZES
: DOMINGOS ALBERTO SORRENTINO
. GERALDA SILVINO DA SILVA
: HIROSHI MIYAZAKI
: JORGE AKIO FUKAGAWA
: LUIZ FERNANDO NETO
: SERGIO EMILIANO DE SOUZA
: YARAVIEIRA
ADVOGADO : RENATO LAZZARINI e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00044 APELAGCAO CIVEL N° 0004971-54.2005.4.03.6104/SP
2005.61.04.004971-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE : M SANSEVERINO E& CIA LTDA

ADVOGADO : ROGERIO DO AMARAL S MIRANDA DE CARVALHO e outro
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00045 APELACAO CIVEL N° 0002008-52.2005.4.03.6111/SP
2005.61.11.002008-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : PAULO PEREIRA RODRIGUES e outro

APELANTE : NELMA TARNOSCHI ESTEVES DE ANDRADE

ADVOGADO : ADRIANA MILENKOVICH CAIXEIRO e outro

APELADO : OS MESMOS
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CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00046 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0124026-41.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.124026-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA

AGRAVANTE : MONTE CRISTO PLASTICOS LTDA

ADVOGADO : AIRES VIGO

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 2004.61.02.013215-9 9 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00047 APELAGCAO CIVEL N° 0004758-66.2006.4.03.9999/SP
2006.03.99.004758-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PAULO HENRIQUE DE MELO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ALEX RAMALHO
ADVOGADO : GETULIO CARDOZO DASILVA
REPRESENTANTE : OSWALDO RAMALHO
ADVOGADO : GETULIO CARDOZO DA SILVA
No. ORIG. : 02.00.00007-7 1 Vr MOCOCA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00048 APELACAO CIVEL N° 0043739-67.2006.4.03.9999/SP
2006.03.99.043739-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : WAGNER DE OLIVEIRAPIEROTTI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ELIZAMAURICIO DA SILVA ALMEIDA (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : ULIANE TAVARES RODRIGUES
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No. ORIG. : 04.00.00088-8 2 Vr PORTO FELIZ/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00049 APELACAO CIVEL N° 0022946-67.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.022946-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : EDMIR RIBEIRO e outro

: MARISA CRISTINA FESCINA RIBEIRO
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00050 APELAGAO CIVEL N° 0023846-50.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.023846-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : ANA LUCIA CERSOSIMO

ADVOGADO : ROBERTO DE SOUZA e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO e outro
No. ORIG. : 00238465020064036100 15 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00051 APELACAO CIVEL N° 0007483-76.2006.4.03.6103/SP
2006.61.03.007483-9/SP
RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : JOAO MONTEIRO DE CASTRO e outro
: LUCIA HELENA MARTINS FELICIO DE CASTRO
ADVOGADO : MAURO CESAR PEREIRA MAIA e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro
PARTE RE' : EMGEA Empresa Gestora de Ativos

CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00052 APELACAO CIVEL N° 0008477-07.2006.4.03.6103/SP
2006.61.03.008477-8/SP
RELATOR : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : JOAO MONTEIRO DE CASTRO e outro
: LUCIA HELENA MARTINS FELICIO DE CASTRO
ADVOGADO : MAURO CESAR PEREIRA MAIA e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro
PARTE RE' : EMGEA Empresa Gestora de Ativos

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00053 APELACAO CIVEL N° 0009675-76.2006.4.03.6104/SP

2006.61.04.009675-3/SP
RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : ROBERTO TOMAS DE AQUINO
ADVOGADO : JOSE ABILIO LOPES e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MILENE NETINHO JUSTO e outro

: CAMILA MODENA

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00054 APELACAO CIVEL N° 0002080-96.2006.4.03.6113/SP
2006.61.13.002080-4/SP

RELATOR : Juiz Convocado NINO TOLDO

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : RAFAEL NIEPCE VERONA PIMENTEL e outro
. HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO . ELZA IRENE BERTANHA LOURENCO

ADVOGADO : ADALGISA GASPAR e outro

CERTIDAO
Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00055 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001518-63.2006.4.03.6121/SP
2006.61.21.001518-7/SP

RELATOR . Juiz Convocado NINO TOLDO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RODRIGO ABREU BELON FERNANDES e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA HELENA TOLEDO SIMOES (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : ALVARO FABIANO TOLEDO SIMOES e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 212 SSJ - SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00056 APELAGAO CIVEL N° 0001036-12.2006.4.03.6123/SP
2006.61.23.001036-5/SP

RELATOR : Juiz Convocado NINO TOLDO
APELANTE . ANA APARECIDA LEME incapaz
ADVOGADO . VANESSA FRANCO SALEMA TAVELLA e outro
REPRESENTANTE : LUZIA APARECIDA LEME ALONSO
ADVOGADO : LINDALVA APARECIDA LIMA SILVA e outro
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . RICARDO ALEXANDRE MENDES e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00057 APELACAO CIVEL N° 0012044-03.2006.4.03.6182/SP
2006.61.82.012044-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : CHURRASCARIA FLORIANO LTDA

ADVOGADO : FERNANDO APARECIDO DE DEUS RODRIGUES

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00058 ACAO RESCISORIA N° 0092648-33.2007.4.03.0000/SP
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2007.03.00.092648-0/SP

RELATOR
AUTOR
REU

ADVOGADO :

No. ORIG.
CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

. Desembargador Federal MAIRAN MAIA
. Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: OFTALMO CARE S/C LTDA

PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO
: 2002.61.12.005832-5 Vr SAO PAULO/SP

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00059 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0016650-83.1993.4.03.6100/SP

2007.03.99.007256-7/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELADO

ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

. Juiza Convocada SILVIA ROCHA

: Uniao Federal

: GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
. MARINA APARECIDA PONTES e outros

: ADEMIR MOINHOS

: ANA SOLDERA

. BRAZ VILAR GARCIA

. CELIA KAZUE YANAGIURA GOMES

. CLEIDE FERREIRA

. DIVAPOZZETTID ARCE

. ELIZABETH FATIMA DOS SANTOS BARROS

: GERALDO RODRIGUES DA SILVA

. LIVIA REGINA MACEDO MAGNOLER UCHIDA
. MARIA AUXILIADORA DE ARAUJO

. MARIA BENEDITA LEMOS SOARES

: MARIA ROZI LEITE CHAVES DE OLIVEIRA

: MIRIAM THOMAS TAYRA

: NADIR DE OLIVEIRA MARALDI

: NILCILEIA MARIA LUCARELO GOMES

. ORRELIO JUSTINIANO ROCHA

: PAULO EDUARDO DE ARAUJO IMAMURA

. PERCILIA ANTONIO BRANDAO

: ROSI APARECIDA DE SOUZA RIBEIRO

. SILAS SALES

. SILVINAFIDELIS OLIVEIRA

. ZENAIDE REBUCCI DE ALBUQUERQUE LINS

: WILSON YUKISHIGUE YOSHIYASSU

. JOSE ANTONIO CREMASCO e outro

: JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
: 93.00.16650-6 11 Vr SAO PAULO/SP

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
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Diretor de Subsecretaria

00060 APELACAO CIVEL N° 0032102-45.1998.4.03.6105/SP
2007.03.99.022001-5/SP

RELATORA : Juiza Convocada SILVIA ROCHA
APELANTE : CESAR AUGUSTO KAMIYA e outro

. EDILBERTO ANTONIO RIBEIRO RESTINI
ADVOGADO : ADALEA HERINGER LISBOA
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : JEFFERSON DOUGLAS SOARES
APELADO . OS MESMOS
No. ORIG. . 98.00.32102-0 8 Vr CAMPINAS/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00061 APELACAO CIVEL N° 0574408-66.1997.4.03.6182/SP
2007.03.99.037385-3/SP

RELATORA . Juiza Convocada SILVIA ROCHA

APELANTE : ANGLO AMERICAN BRASIL LTDA

ADVOGADO : JOSE PAULO MOUTINHO FILHO

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 97.05.74408-4 1F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00062 APELAGAO CIVEL N° 0022976-68.2007.4.03.6100/SP
2007.61.00.022976-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE
APELANTE : NATAL PIETRONI espolio

ADVOGADO . ROBERTO GAUDIO e outro
REPRESENTANTE : SONIA REGINA TEIXEIRAPIETRONI
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES e outro
APELADO . OS MESMOS

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
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JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00063 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0027016-93.2007.4.03.6100/SP
2007.61.00.027016-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : CIABRASILEIRA DE DISTRIBUICAO
ADVOGADO : PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR e outro
: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00064 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0033882-20.2007.4.03.6100/SP
2007.61.00.033882-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO

PARTE AUTORA : ALPES INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES S/A
ADVOGADO : EDUARDO GIACOMINI GUEDES e outro

PARTE RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00065 APELAGCAO CIVEL N° 0004722-35.2007.4.03.6104/SP
2007.61.04.004722-9/SP

RELATORA : Juiza Convocada SILVIA ROCHA

APELANTE : EDIVAL RODRIGUES RAMOS

ADVOGADO : ENZO SCIANNELLI

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ADRIANO MOREIRA LIMA

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00066 APELACAO CIVEL N° 0008006-51.2007.4.03.6104/SP
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2007.61.04.008006-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ADRIANO MOREIRA LIMA

APELADO : DOMINGOS DATOGUIA

ADVOGADO : JOSE ABILIO LOPES e outro

CERTIDAO
Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00067 APELACAO CIVEL N° 0010816-96.2007.4.03.6104/SP
2007.61.04.010816-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE

APELANTE : AGENOR SEBASTIAO FERREIRA

ADVOGADO : ENZO SCIANNELLI e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ADRIANO MOREIRA e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00068 APELACAO CIVEL N° 0010820-36.2007.4.03.6104/SP
2007.61.04.010820-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE

APELANTE : ANTONIO JOSE DA SILVA

ADVOGADO : JOSE ABILIO LOPES e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ADRIANO MOREIRA e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00069 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0007648-83.2007.4.03.6105/SP
2007.61.05.007648-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI

PARTE AUTORA : CLEUZADIAS

ADVOGADO : FERNANDO RAMOS DE CAMARGO e outro

PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00070 APELAGCAO CIVEL N° 0011768-69.2007.4.03.6106/SP
2007.61.06.011768-7/SP

RELATOR : Juiz Convocado NINO TOLDO
APELANTE : SUNTA VIALE BARBOSA
ADVOGADO : ARIDALTON MARTINS MOREIRA JUNIOR e outro
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LEANDRO MUSA DE ALMEIDA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00071 APELACAO CIVEL N° 0004383-46.2007.4.03.6114/SP
2007.61.14.004383-0/SP

RELATORA : Juiza Convocada SILVIA ROCHA
APELANTE : BELIZA MARIA BEZERRA e outro

: LUIZ GUSTAVO BEZERRA ZANARDO
ADVOGADO : MARCELO VIANNA CARDOSO e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00072 APELACAO CIVEL N° 0009418-69.2007.4.03.6119/SP
2007.61.19.009418-3/SP

RELATORA : Juiza Convocada SILVIA ROCHA

APELANTE : CACILDA MARQUES DASILVA

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ANDRE CARDOSO DA SILVA e outro

No. ORIG. : 00094186920074036119 2 Vr GUARULHQOS/SP

CERTIDAO
Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00073 APELACAO CIVEL N° 0001330-18.2007.4.03.6127/SP
2007.61.27.001330-8/SP

RELATOR  : Juiz Convocado NINO TOLDO

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARINA DURLO NOGUEIRA LIMA e outro
. HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : BENEDITA DELFINO SITON

ADVOGADO : ADRIANA VARGAS RIBEIRO BESSI e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00074 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004880-35.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.004880-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : TELMO FRANCISCO CARVALHO CIRNE e outros

: PAULO FLAVIO BERTECHINI GOMES
: MARIA IVONE GARAVELLO DA SILVA

: CIDONIA ISABEL REAL

: REYNALDO NEY GARAVELO

: ANA LUISA MARTINS JIMENES

: JASON ALVES SICUPIRA NETO

: ELZARIZZATTI MONTALVAO

: FERNANDO CARLOS RIZZATTI MONTALVAO
: JOAO LUIZ MONTALVAO

ADVOGADO : TANIA REGINA SANCHES TELLES

SUCEDIDO : JOAO CARLOS MONTALVAO espolio

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 90.00.17911-4 19 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00075 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011114-33.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.011114-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
AGRAVANTE : MAKRO ATACADISTAS/A
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ADVOGADO : SERGIO FARINA FILHO e outro

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 2007.61.82.044081-0 8F VVr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00076 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0041409-53.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.041409-5/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO . IBERIA RESTAURANTE LTDA e outro
: ELIAS FERREIRA DE SOUZA
PARTE RE' : VITALINA DE SOUZA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2002.61.82.026388-4 11F VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00077 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0049721-18.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.049721-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : TSENG KUO YI
ADVOGADO . JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO e outro
PARTE RE' : METALART IND/ E COM/ DE ESQUADRIAS DE ALUMINIO LTDA e outros
: WANG TSENG CHIN YU
: JORGE SAKAMOTO
: ROSA NAKAZONE
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2006.61.82.004753-6 2F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00078 APELACAO CIVEL N° 0006541-82.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.006541-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE : PAULO CESAR VELLOSO QUAGLIA

ADVOGADO : ADRIANA MARUBAYASHI ANGELOZZI

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00079 APELACAO CIVEL N° 0008018-43.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.008018-4/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : AGENOR RIBEIRO e outros

: SEBASTIAO MARCO BATISTA

: MARIO DIAS FERREIRA

: VALTER BORIN

: PAULO NADAI

: JOSE FELIX ANGELIM

: FRANCISCO ROSSETO

: JURANDIR DA COSTA

: NATAL DE PAULA SOUZA

: FRANCISCO CARLOS SAMORA

: HORACIO RODRIGUES TENORIO

: PAULO MAGALHAES DA SILVA

: DECIO DE SA

: JOSE ELIAS DA SILVA
ADVOGADO : SERGIO MUNIZ OLIVA e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00080 APELACAO CIVEL N° 0008106-81.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.008106-1/SP
RELATOR  : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : CRISTIANO ALVES DA SILVA e outro
: SIMONE DE SOUZA PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
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ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00081 APELACAO CIVEL N° 0017204-90.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.017204-2/SP
RELATORA : Juiza Convocada SILVIA ROCHA
APELANTE : PRISCILA RODRIGUES BARDO
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA
: MARIA JOSE DE CARVALHO ALVES DA SILVA

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : JULIA LOPES PEREIRA e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00082 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0011935-64.2008.4.03.6102/SP
2008.61.02.011935-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
APELADO : ACUCAR E ALCOOL OSWALDO RIBEIRO DE MENDONCA LTDA
ADVOGADO : HALLEY HENARES NETO e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. : 00119356420084036102 3 \Vr FRANCA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00083 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0011040-97.2008.4.03.6104/SP
2008.61.04.011040-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : CAROLINA PEREIRA DE CASTRO e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : FRANCISCA ROSA DE AMORIM

ADVOGADO : ROBERTO PEREIRA DOS SANTOS e outro
REMETENTE  : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE SANTOS > 435S] > SP
No. ORIG. : 00110409720084036104 6 Vr SANTOS/SP
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CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00084 APELACAO CIVEL N° 0002167-69.2008.4.03.6117/SP
2008.61.17.002167-1/SP

RELATOR  : Juiz Convocado NINO TOLDO
APELANTE : SILVANAVILAR DOS SANTOS
ADVOGADO : ARMANDO ALVAREZ CORTEGOSO e outro
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FLAVIA MORALES BIZUTT]I e outro

. HERMES ARRAIS ALENCAR

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00085 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001664-42.2008.4.03.6119/SP
2008.61.19.001664-4/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES

APELADO GENERAL BRANDS DO BRASIL IND/ E COM/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA

ADVOGADO : JOSE RENA e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARULHOS > 198SSJ > SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00086 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005445-62.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.005445-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO . CARGILL AGRICOLAS/A

ADVOGADO . ALESSANDRA CHER e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 2007.61.00.029525-1 12 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00087 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006424-24.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.006424-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : MARCEL ISAAC MIFANO

ADVOGADO : MARCUS VINICIUS PEREIRA DA SILVA e outro

AGRAVADO : FERNANDO ALENCAR PINTO S/A e outros

. CELINAJULIA DE ALENCAR PINTO

: RAIMUNDO REGIS DE ALENCAR PINTO
. JOSE JOAQUIM BARBOSA

. OSVALDO TADEU DOS SANTOS

: HIDEO NAGANO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 93.05.08525-3 3F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00088 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008445-70.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.008445-2/SP

RELATORA . Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO

AGRAVANTE : ETTORE MAJORANA LIMA RODRIGUES DE BARROS
ADVOGADO : MARIADALVA ZANGRANDI COPPOLA e outro

AGRAVADO . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARATINGUETA > 182SSJ > SP
No. ORIG. : 2009.61.18.000111-9 1 Vr GUARATINGUETA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00089 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013574-56.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.013574-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
AGRAVANTE  : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
AGRAVADO : ANDRE FRAZAO ROSA

ADVOGADO : VALDIR CUSTODIO MEDRADO
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: FERNANDA GOUVEA MEDRADO

ORIGEM - JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP
No. ORIG. : 2009.61.00.004128-6 2 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00090 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0031379-22.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.031379-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal DIVA MALERBI
AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : PANIFICADORA SERRA NEGRA LTDA
: LUIS SEVERO DE ALMEIDA
ADVOGADO : MARIA CECILIA XAVIER (Int.Pessoal)
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SERRA NEGRA SP
No. ORIG. : 08.00.02706-5 1 Vr SERRA NEGRA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00091 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0033683-91.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.033683-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

AGRAVANTE : MARCIA NEVES CAPPELLETTI

ADVOGADO : MARIA LUCIADUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro

AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO  : ALICE MONTEIRO MELO e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2003.61.00.028665-7 22 Vi SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00092 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0038086-06.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.038086-7/SP

RELATORA . Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : LUIZ ALBERTO PERIN
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ADVOGADO : RUI GERALDO CAMARGO VIANA e outro

AGRAVADO : ADALBERTO PASCOAL DA SILVA e outro

: HERCILIO DE OLIVEIRA
PARTE RE' : MAINFRAMES E PERIFERICOS INFORMATICA LTDA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 97.05.06926-3 1F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00093 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001147-03.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.001147-2/SP

RELATOR : Juiz Convocado NINO TOLDO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : GILSON RODRIGUES DE LIMA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : GIVANILDO APARECIDO VITULIO incapaz
ADVOGADO : EDUARDO ANTONIO RIBEIRO
REPRESENTANTE : IRENE TEIXEIRA VITULIO
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO MANUEL SP
No. ORIG. : 04.00.00092-1 1 Vr SAO MANUEL/SP
CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00094 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0007407-96.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.007407-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : ADEMAR NOSSA e outros

: VANDALUCIA TAVARES NOSSA

. LUIS CARLOS NOSSA
ADVOGADO : MINERVINO ALVES FERREIRA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NHANDEARA SP
No. ORIG. : 06.00.00050-9 1 Vr NHANDEARA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2012.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00095 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0011676-81.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.011676-2/SP

RELATOR : Juiz Convocado NINO TOLDO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : WAGNER DE OLIVEIRAPIEROTTI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : CIRANDINA DA SILVA TOMAZ (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO : VITORIO MATIUZZI
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SALTO SP
No. ORIG. : 08.00.00036-5 2 Vr SALTO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00096 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0033568-46.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.033568-0/SP

RELATOR : Juiz Convocado NINO TOLDO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA ILA DE SOUZA REAL

ADVOGADO : SIMONE LARANJEIRA FERRARI
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE PENAPOLIS SP
No. ORIG. : 07.00.00116-5 2 Vr PENAPOLIS/SP

CERTIDAO
Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00097 APELACAO CIVEL N° 0036058-41.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.036058-2/SP
RELATOR : Juiz Convocado NINO TOLDO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : EMERSON LUIS DE ALMEIDA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA ROSA DASILVA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : ANDRE LUIZ GONSALEZ CORTEZI
No. ORIG. : 07.00.00103-6 1 Vr PEREIRA BARRETO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2012.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00098 APELACAO CIVEL N° 0038460-95.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.038460-4/SP

RELATOR  : Juiz Convocado NINO TOLDO
APELANTE : MARIA INEZ DE OLIVEIRA PEREIRA
ADVOGADO : ADRIANA ARRUDA PESQUERO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIZ FERNANDO SANCHES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 07.00.00032-1 4 Vr PENAPOLIS/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00099 APELACAO CIVEL N° 0040624-33.2009.4.03.9999/MS
2009.03.99.040624-7/MS
RELATOR  : Juiz Convocado NINO TOLDO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : DJALMA FELIX DE CARVALHO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : GERACINA NUNES DE FREITAS
ADVOGADO : ANTONIO RODRIGUES ZOCCAL
No. ORIG. : 05.00.00263-0 1 Vr INOCENCIA/MS

CERTIDAO
Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00100 APELAGAO CIVEL N° 0040997-64.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.040997-2/SP
RELATOR : Juiz Convocado NINO TOLDO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : EVANDRO MORAES ADAS
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : LUIZPOLASTRINI
ADVOGADO : ALLINE CHRISTINE VIEIRA
No. ORIG. : 09.00.00034-5 2 Vr ATIBAIA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2012.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00101 APELACAO CIVEL N° 0011050-22.2009.4.03.6100/SP
2009.61.00.011050-8/SP
RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE  : AUTOTEK MECANICAE ELETRICA LTDA e outros
: CONSTANCIO BAPTISTA SIMOES
. APARECIDA MARIA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : LARISSA MARIASILVA TAVARES

No. ORIG. : 00110502220094036100 11 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00102 APELACAO CIVEL N° 0012287-91.2009.4.03.6100/SP
2009.61.00.012287-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : MARCOS CUESTA DUARTE e outro
: LUIZ CUESTADUARTE
ADVOGADO : MARCELO VIANNA CARDOSO e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER e outro
No. ORIG. : 00122879120094036100 22 VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00103 APELACAO CIVEL N° 0014583-86.2009.4.03.6100/SP
2009.61.00.014583-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE  : ELAINE CRISTINA PEREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ANAPAULA TIERNO DOS SANTOS e outro
No. ORIG. : 00145838620094036100 14 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00104 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0015658-63.2009.4.03.6100/SP
2009.61.00.015658-2/SP

RELATORA . Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : PARMALAT BRASIL S/A IND/ DE ALIMENTOS - em recuperacéo judicial
ADVOGADO : EDUARDO PUGLIESE PINCELLI e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00156586320094036100 5 VVr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00105 APELACAO CIVEL N° 0003771-70.2009.4.03.6104/SP
2009.61.04.003771-3/SP

RELATORA : Juiza Convocada SILVIA ROCHA

APELANTE : EDISON PEREIRA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : CAMILAPIRES DE ALMEIDA e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MAURICIO NASCIMENTO DE ARAUJO e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00106 APELAGCAO CIVEL N° 0007470-69.2009.4.03.6104/SP

2009.61.04.007470-9/SP
RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : ERCIIRENE DA SILVA e outro

. KERLI IRENE DA SILVARIBEIRO

ADVOGADO : MARCIO BERNARDES e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MILENE NETINHO JUSTO e outro
PARTE RE' : APEMAT Credito Imobiliario S/A
No. ORIG. : 00074706920094036104 1 VVr SANTOS/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00107 APELACAO CIVEL N° 0008155-76.2009.4.03.6104/SP
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2009.61.04.008155-6/SP
RELATORA : Juiza Convocada SILVIA ROCHA
APELANTE : PEDRO DE SOUZA SANTOS
ADVOGADO : JOSE ABILIO LOPES e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ADRIANA MOREIRA LIMA e outro

No. ORIG. : 00081557620094036104 1 VVr SANTOS/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00108 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0011557-68.2009.4.03.6104/SP
2009.61.04.011557-8/SP

RELATORA . Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : FUNDACAO LUSIADA CENTRO UNIVERSITARIO LUSIADA UNILUS
ADVOGADO : ROSEANE DE CARVALHO FRANZESE

APELADO . PATRICIA OLIVEIRA MARINHO

ADVOGADO : ROBERTO CUNHA O FARRILL e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS > 43SS] > SP

No. ORIG. : 00115576820094036104 1 Vr SANTOS/SP

CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cadigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00109 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002207-50.2009.4.03.6106/SP
2009.61.06.002207-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : JOANA DARC BORSARO REGASSINI

ADVOGADO : REGIANE REGASSINI e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARADE S JRIO PRETO SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00110 APELACAO CIVEL N° 0003886-82.2009.4.03.6107/SP
2009.61.07.003886-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : CARLOS MOURE DE HELD e outro
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: ROSANGELA APARECIDA GUIMARAES DE HELD
ADVOGADO : ALESSANDRO ALVES CARVALHO e outro

APELADO . EMGEA Empresa Gestora de Ativos
ADVOGADO : FRANCISCO HITIRO FUGIKURA e outro

No. ORIG. : 00038868220094036107 2 Vr ARACATUBA/SP
CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00111 APELAGCAO CIVEL N° 0002981-56.2009.4.03.6114/SP
2009.61.14.002981-7/SP

RELATOR : Juiz Convocado NINO TOLDO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : TELMA CELIRIBEIRO DE MORAES e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ANDREUZA ROSA DA ROCHA (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : ROBERTO YSHIARA ARAUJO DE MENEZES e outro
No. ORIG. : 00029815620094036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00112 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003519-04.2009.4.03.6125/SP
2009.61.25.003519-8/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO . SILVIA MARIA MASTRODOMENICO MATIAZI

ADVOGADO : PATRICIA YEDA ALVES GOES e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OURINHOS - 252 SSJ - SP

No. ORIG. : 00035190420094036125 1 Vr OURINHOS/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00113 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000152-92.2009.4.03.6182/SP
2009.61.82.000152-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE . Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO  : JOSE MARCOS SEQUEIRA DE CERQUEIRA e outro
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APELADO : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO  : MAURY IZIDORO e outro

REMETENTE  : JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00001529220094036182 11F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00114 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001411-10.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.001411-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
AGRAVANTE : VILOBALDO SODRE DOS SANTOS e outro
: ELIANA MARIA DE SOUSA DOS SANTOS
ADVOGADO : THIAGO ANTONIO VITOR VILELA e outro
AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE' : JJINFO DISTRIBUIDORA LTDA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. : 2003.61.13.001460-8 2 Vr FRANCA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00115 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028975-61.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.028975-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

AGRAVANTE : SILVANA DOS SANTOS

ADVOGADO : FABIO PINTO BASTIDAS

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PARTE RE' : COML/ E EMPREENDIMENTOS ALFREDO FERREIRA LTDA e outros

. DAQUIR GONCALVES
. EDUARDO CIARROCCHI FERREIRA
: GUILHERME CIARROCHI FERREIRA

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE LIMEIRA SP
No. ORIG. : 01.00.15823-5 A Vr LIMEIRA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2012.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00116 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028977-31.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.028977-5/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

AGRAVANTE . SILVANA DOS SANTOS

ADVOGADO : FABIO PINTO BASTIDAS

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PARTE RE' : COML/ E EMPREENDIMENTOS ALFREDO FERREIRA LTDA e outros

. ALFREDO ARAUJO FERREIRA

- DAQUIR GONCALVES

- EDUARDO CIARROCCHI FERREIRA
. ELIZABETE DE LOURDES MARTINS
. GUILHERME CIARROCHI FERREIRA

PARTE RE' : CLAUDIA CIARROCCHI FERREIRA SCHMOLLER
ADVOGADO : FABIO PINTO BASTIDAS

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE LIMEIRA SP

No. ORIG. : 02.00.20280-9 A Vr LIMEIRA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00117 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0038226-06.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.038226-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA

AGRAVANTE : TOSHITOMO EGASHIRA

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS CARVALHO PALMA JUNIOR e outro
AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PARTE RE' : MARTEEN MALHARIA LTDA -ME

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE MARILIA Sec Jud SP

No. ORIG. : 00054940620094036111 2 Vr MARILIA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00118 APELAGCAO CIVEL N° 0029373-81.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.029373-0/SP

RELATOR : Juiz Convocado NINO TOLDO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FELIPE CAVALCANTI DE ARRUDA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : BARBARA SCHIAVETTO incapaz
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ADVOGADO : MARIA FERNANDA ALBIERO FERREIRA
REPRESENTANTE : LEILA MARIASCHIAVETTO

ADVOGADO : MARIA FERNANDA ALBIERO FERREIRA
No. ORIG. : 04.00.00146-5 1 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cadigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00119 APELACAO CIVEL N° 0001373-31.2010.4.03.6100/SP
2010.61.00.001373-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : MARINANELLY DA SILVA SOROCABA -ME e outros
LUIZ CARLOS GODINHO SOROCABA -ME
MARIA APARECIDA PEREIRA RIBEIRO -ME
ISABEL CRISTINA PINHEIRO SOARES SOROCABA -ME

: ILSON FERREIRA LIMA SOROCABA -ME
ADVOGADO . ANDRE GIL GARCIA HIEBRA € outro

APELADO . Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
ADVOGADO : FAUSTO PAGIOLI FALEIROS e outro

No. ORIG. : 00013733120104036100 8 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00120 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001938-92.2010.4.03.6100/SP
2010.61.00.001938-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO

APELANTE . Conselho Regional de Educacao Fisica do Estado de Sao Paulo CREF4SP
ADVOGADO : JONATAS FRANCISCO CHAVES e outro

APELADO : NATHALIA CRISTINA FERRARETO e outros

: HELIO HENRIQUE CARNACINI
. TATIANA BENAVIDES CHIESA REY
. RODRIGO BRITO DE MOURA BARROS MARTINS
: WILY GODINHO RODRIGUES
: JOSE RICARDO MARTINEZ
: MARCIO DE JESUS BIGHI
: DANIELA PANDORI
: NILSON ALVES DA ROCHA JUNIOR
: PABLO ILQUER ALVES WINCLER
: FELIPE MIRANDA HADDAD
: CAROLINE SIMAO DE BARROS
ADVOGADO . RICARDO SOARES CAIUBY e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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No. ORIG. : 00019389220104036100 10 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00121 APELACAO CIVEL N° 0003560-12.2010.4.03.6100/SP
2010.61.00.003560-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ZORA YONARA M DOS SANTOS CARVALHO e outro
APELADO : ROBERTO XAVIER BATISTA

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO

No. ORIG. : 00035601220104036100 26 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00122 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005488-80.2010.4.03.6105/SP
2010.61.05.005488-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : FLAVIO PIRES DE SOUZA

ADVOGADO : CLAUDELI RIBEIRO MARTINS e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 00054888020104036105 3 Vr CAMPINAS/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00123 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006601-69.2010.4.03.6105/SP
2010.61.05.006601-3/SP

RELATORA . Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE . Cia Paulista de Forca e Luz CPFL

ADVOGADO : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO

APELADO : COM/ DE CEREAIS MG LTDA

ADVOGADO : ANDRE LUIS GUILHERME e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 52 SSJ - SP
No. ORIG. : 00066016920104036105 6 VVr CAMPINAS/SP

CERTIDAO
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00124 APELACAO CIVEL N° 0008804-98.2010.4.03.6106/SP
2010.61.06.008804-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : IVO OLIVEIRA DA ROCHA e outro
. TANIAMARIA DE SOUZA ROCHA
ADVOGADO . ALEXANDRE MARTINS SANCHES e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI e outro
No. ORIG. : 00088049820104036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00125 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000067-03.2010.4.03.6108/SP
2010.61.08.000067-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
APELADO : TV PREVE SOCIEDADE CIVIL LTDA

ADVOGADO : MARCELINO ALVES DE ALCANTARA e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE BAURU - 82SSJ - SP

No. ORIG. : 00000670320104036108 3 Vr BAURU/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00126 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006323-16.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.006323-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

AGRAVANTE : REYNALDO TREVISAN

ADVOGADO : EVANDRO RODRIGO SEVERIANO DO CARMO

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PARTE RE' : VOTUBEL DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS E COM/ LTDA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE VOTUPORANGA SP

No. ORIG. : 04.00.00002-8 A Vr VOTUPORANGA/SP

CERTIDAO
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00127 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008682-36.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.008682-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
AGRAVANTE : Banco Nacional de Desenvolvimento Economico e Social BNDES
ADVOGADO : NELSON ALEXANDRE PALONI e outro

AGRAVADO : ENERGY SPORT ACADEMIA DE GINASTICA LTDA e outros

: ANDRE MAXIMO HEIDE
. LUCIANA PONTES MAXIMO HEIDE

ADVOGADO : PATRICIA PONTES PASSARELLI PRADO e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00202216620104036100 16 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00128 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012427-24.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.012427-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : CONFECCOES MARALICE LTDA e outros

: MARIA CLARISSE ANDREATTA FRANCHIN
. IDELAZIR DE FATIMA FRANCHIN

ADVOGADO : WALTER GUIMARAES TORELLI e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00168823319994036182 1F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00129 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012904-47.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.012904-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : AUTO POSTO MOCO LTDA

ADVOGADO : WELSON COUTINHO CAETANO e outro
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ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00353062619994036182 1F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00130 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015327-77.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.015327-4/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : SALOMAO GRINSPUM e outros

: JORGE GRINSPUM
. SARA GRINSPUM

PARTE RE' : GRISBI S/A INDUSTRIAS TEXTEIS

ADVOGADO . CARLOS ELY ELUF e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 06534160519914036182 4F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00131 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019121-09.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.019121-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE : MANOEL DANTAS PINHEIRO FILHO

ADVOGADO : MARIALUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro

AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 09004505320054036100 14 VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00132 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019732-59.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.019732-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA e outro
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AGRAVADO : EDNA CORREIA GONCALVES

ADVOGADO : MARCOS PAULO DA CRU?Z e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE GUARULHOS > 192SSJ > SP
No. ORIG. : 00056388220114036119 4 Vr GUARULHOS/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00133 APELAGCAO CIVEL N° 0017167-98.2011.4.03.9999/SP
2011.03.99.017167-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE : JOEL CARDOSO

ADVOGADO : SALVADOR LISERRE NETO

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
No. ORIG. : 07.00.00084-0 A Vr SALTO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2012.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 14777/2012

DIVI~SAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RPAI
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0006793-06.2003.4.03.6183/SP
2003.61.83.006793-2/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ADONES ANTUNES DOS SANTOS (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : MARCOS AUGUSTO PEREZ
: ANNAPAULA NOGUEIRA

PETICAO : RESP 2011144798
RECTE - ADONES ANTUNES DOS SANTOS
DECISAO

Peticdo do autor (fls. 354/366) para requerer a admissdo do recurso especial interposto nos autos, a vista de que trata da
mesma situacdo fatica veiculada no processo n° 2000.61.83.003756-2, em que o recurso excepcional foi admitido ao
Superior Tribunal de Justica.

Decido.
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De acordo com a sistematica inaugurada pela Lei n® 11.672/2008, constatada a multiplicidade de recursos especiais com
fundamento em idéntica questdo de direito, o presidente ou vice-presidente do tribunal de origem podera admitir um ou
mais representativos da controvérsia e deverd suspender a tramitagdo dos demais até o julgamento definitivo pela corte
superior (artigo 1° da Resolucdo n° 08/2008 do Superior Tribunal de Justica).

Identificada grande quantidade de processos que tratam da chamada desaposentacéo ou rentincia a aposentadoria, esta
Vice-Presidéncia selecionou 05 (cinco) e os admitiu ao STJ, a fim de suscitar o julgamento do tema nos moldes
preconizados pela referida lei e, em seguida, passou a suspender o juizo de admissibilidade daqueles que tratam do
mesmo assunto, como ocorreu com o presente feito (fl. 353). Portanto, imperioso aguardar, nos termos do que dispde o
artigo 543-C, 8 1°, do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se.

S&o Paulo, 17 de janeiro de 2012.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0013018-66.2008.4.03.6183/SP
2008.61.83.013018-4/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

APELANTE : LUIZ GUIMARAES NETO

ADVOGADO : MARCOS AUGUSTO PEREZ e outro

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO . RESP 2011144792

RECTE . LUIZ GUIMARAES NETO

DECISAO

Peti¢do do autor (fls. 260/272) para requerer a admissdo do recurso especial interposto nos autos, a vista de que trata da
mesma situacdo fatica veiculada no processo n° 2000.61.83.003756-2, em que o recurso excepcional foi admitido ao
Superior Tribunal de Justica.

Decido.

De acordo com a sistematica inaugurada pela Lei n°® 11.672/2008, constatada a multiplicidade de recursos especiais com
fundamento em idéntica questdo de direito, o presidente ou vice-presidente do tribunal de origem podera admitir um ou
mais representativos da controvérsia e devera suspender a tramitagdo dos demais até o julgamento definitivo pela corte
superior (artigo 1° da Resolugdo n° 08/2008 do Superior Tribunal de Justica).

Identificada grande quantidade de processos que tratam da chamada desaposentacéo ou renuincia a aposentadoria, esta
Vice-Presidéncia selecionou 05 (cinco) e os admitiu ao STJ, a fim de suscitar o julgamento do tema nos moldes
preconizados pela referida lei e, em seguida, passou a suspender o juizo de admissibilidade daqueles que tratam do
mesmo assunto. Portanto, imperioso aguardar, nos termos do que dispde o artigo 543-C, § 1°, do Cddigo de Processo
Civil.

Publique-se.

S&o Paulo, 17 de janeiro de 2012.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisédo) Nro 14780/2012

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0402462-11.1993.4.03.6103/SP
95.03.024060-3/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

APELANTE : EXPRESSO FABIANA LTDA

ADVOGADO : DIRCEU NUNES RANGEL

APELADO . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
No. ORIG. : 93.04.02462-5 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Embargos de declaragéo opostos pela Uni&o, contra a decisdo de fls. 202/203, que ndo admitiu seu recurso especial, a
vista da contradig8o existente entre o fundamento da decis&o e seu dispositivo.

Decido.

Evidente a inexatiddo material apontada, de sorte que onde se Ié "Ante o exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL"
(fl. 203), leia-se "Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL".

Destarte, defiro o requerido para corrigir a inexatiddo material, conforme anteriormente explicitado, que passa a integrar
a decisdo de fls. 202/203.

Intimem-se.

Sao Paulo, 20 de outubro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0002856-19.1998.4.03.6100/SP
2003.03.99.004316-1/SP

APELANTE : Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : ANDRE DE CARVALHO RAMOS e outro

APELANTE . SERCOM SERVICOS DE COMUNICACOES S/C LTDA
ADVOGADO . PAULA APARECIDA ABI CHAHINE

: JORGE LAURO CELIDONIO
: PAULO BEZERRA DE MENEZES REIFF
APELANTE : RADIO E TELEVISAO BANDEIRANTES LTDA

ADVOGADO . SERGIO LAZZARINI e outro

APELANTE : LOTERIA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO LOTERJ
ADVOGADO : ANDRE CANTANHEDE AMELIO (Int.Pessoal)

APELANTE . ASSOCIACAO BRASILEIRA DE LOTERIAS ESTADUAIS ABLE
ADVOGADO - ABELARDO JUREMA NETO e outros

APELANTE : TVICOMUNICACAO INTERATIVA LTDA e outro

: TECPLAN TELEINFORMATICAS/C LTDA
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ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE

ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
PARTE RE'
ADVOGADO
PETICAO
RECTE

No. ORIG.
DECISAO

RIOLANDO DE FARIA GIAO JUNIOR

: ABBA PRODUCOES E PARTICIPACOES LTDA

SAUL CORDEIRO DA LUZ

. TV GLOBO LTDA

CANDIDO DA SILVA DINAMARCO e outro
RADIO E TELEVISAO OM LTDA
IRAE CRISTINA HOLETZ PETROVIC

: TVSBT CANAL QUATRO DE SAO PAULO S/A e outro
. TELESISAN TELECOMUNICACOES TELEVENDAS COM/ IMP/ E EXP/ LTDA

MARCELO MIGLIORI

FUNDACAO CASPER LIBERO

PAULO ROBERTO VIGNA

RADIO RECORD S/A

CLITO FORNACIARI JUNIOR

Uniao Federal

GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro

. TV MANCHETE LTDA

SYLVIA BUENO DE ARRUDA e outro

RESP 2008099145

RADIO E TELEVISAO BANDEIRANTES LTDA
98.00.02856-0 20 Vr SAO PAULO/SP

Recurso especial interposto pela Radio e Televisdo Bandeirantes Ltda., com fulcro no artigo 105, inciso 11, letras "a"
e "c", da Constituicdo Federal, contra acorddo da Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que a
unanimidade, declarou prejudicados os recursos apresentados pela TV Globo Ltda. e Tecplan Teleinformética Ltda,
bem como o0s agravos retidos possiveis de serem conhecidos, negou provimento ao agravo regimental interposto pela
TV Globo Ltda., negou provimento ao agravo retido interposto pela TV Bandeirantes, deu parcial provimento as
apelacfes da TV Bandeirantes e Sercom Servigos de Comunicacdo Ltda., negou provimento a apelacéo do Ministério
Publico Federal, bem como a remessa oficial tida por ocorrida, e, ainda, as demais apelacdes interpostas pelas
recorrentes, conheceu em parte a apelacéo da Réadio e Televisdo OM e negou provimento a parte conhecida. Opostos
embargos de declaracdo (fls. 5.079/5.088), foram rejeitados (fls. 5.187/5.204).

Alega-se (fls. 5.230/5.273), em sintese, que:

a) houve contradi¢do no decisum, pois asseverou que a recorrente ainda ndo estava sujeita @ multa e que a prova poderia
ser feita por ocasiao da execucdo de sentenca e, posteriormente, concluiu que "todas" as rés foram proibidas de realizar
0s sorteios "0900" e, assim, estaria correta a aplicacdo da multa diaria;

b) embora opostos embargos de declaragdo para ser suprida a referida contradicdo, ndo houve manifestagdo sobre o
tema, o0 que acarretou violag&o ao artigo 535, inciso I, do CPC;

¢) houve negativa de vigéncia aos artigos 3°, 264, 462, 467 e 468 do CPC, artigo 81, paréagrafo Unico, da Lei n.°
8.078/90, e artigo 2° da Lei n.° 8.437/92, pois ndo foi assegurado o direito de defesa, com a producéo de provas
pertinentes, nem observado o devido processo legal e a igualdade entre as partes. Por esse motivo, reitera a recorrente o
recurso especial retido interposto no agravo de instrumento n° 98.03.059659-4;

d) a decisdo proferida no agravo retido de fls. 3.179/3.183 violou o principio do devido processo legal e o direito de
ampla defesa - incisos LIV e LV do artigo 5° da Constitui¢do Federal e artigos 332 e 333 do CPC;

e) reitera a questdo preliminar, constante do agravo retido de fls. 3.136/3.138, porquanto houve violagéo ao artigo 5°,
incisos LIV e LV, da Constitui¢do Federal e aos artigos 332 e 333 do CPC e ndo foi feita a referéncia de que estava
albergada pela deciséo da Desembargadora Federal Marli Ferreira;
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f) reitera o recurso especial retido no agravo de instrumento n°® 67588 - 98.03.05965904, uma vez que acordao recorrido
negou vigéncia aos artigos 3°, 264, 462, 467 e 468 do CPC, artigo 81, paragrafo Unico, da Lei n.° 8.078/90 e artigo 2° da
Lei n.°8.437/92;

g) o julgamento antecipado da lide sem assegurar o direito de ampla defesa violou o artigo 5°, incisos LIV e LV, da
Constituicdo Federal, bem como negou vigéncia aos artigos 3°, 264, 462, 467 e 468 do CPC e ao artigo 2° da Lei n.°
8.437/92;

h) no mérito, aduz a inexisténcia de "jogos de azar" e a auséncia de qualquer dano ao consumidor.
Contrarrazdes as fls. 5.910/5.921 em que se pugna sejam desprovidos 0s recursos especiais. Argumenta que:

a) 0 Ministério Publico Federal possui legitimidade ativa para a propositura da agéo, nos termos do artigo 129, inciso
111, da Constituicdo Federal, 81 e 82 da Lei n.° 8.078/90 e artigo 6 °, inciso VII, letra "d", da Lei Complementar n.°
75/93;

b) houve legalidade na incluséo de litisconsortes passivos necessarios, pois a caracterizagdo do litisconsorcio necessario
pode ser feita de forma direta e indireta. Diretamente, quando se observa que todas as recorrentes realizaram o
mencionado sorteio e, assim, sdo co-participantes da mesma causa de pedir. Indiretamente, porquanto uma s6 decisdo
possuiu 0 conddo de atingi-las uniformemente e coibir a pratica combatida;

C) a sentenca estd adequada ao pedido, pois houve a suspenséo de toda e qualquer atividade de sorteio televisivo que
teve como base a Lei n.° 2.242 do Estado do Rio de Janeiro, a Portaria 067/97 e o Convénio n.° 09/97 do referido
estado-membro;

d) a destinacéo do dinheiro arrecadado ao Fundo Federal de Defesa dos Interesses Difusos ndo constitui julgamento
"ultra petita", mas deferimento parcial do pedido, vez que a devolugéo aos consumidores ocorrera de forma indireta.

Decido.
Pressupostos genéricos recursais presentes.
A ementa do acorddo recorrido assenta (4980/5055):

ACAO CIVIL PUBLICA. SORTEIO TELEVISIVO - 0900. DISQUE-MARCELINHO. LEI 2.242/94 DO ESTADO DO
RIO DE JANEIRO. PORTARIA LOTERJ 67/97. CONVENIO ABLELOTERJ 9/97. COMPETENCIA PRIVATIVA DA
UNIAO. INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR AUTORIZATIVA. LEGITIMIDADE ATIVA DO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL. INCLUSAO DE REUS APOS O AJUIZAMENTO. REGULARIDADE. LEGITIMIDADE
PASSIVA DOS REUS INCLUIDOS NA DEMANDA. DANO MORAL.DESCABIMENTO.

I - O Ministério Publico Federal tem legitimidade para propositura da presente demanda, com fundamento na natureza
dos interesses questionados, quais sejam, direitos individuais homogéneos, bem como no relevante interesse social,
relacionado a sua defesa, em conformidade com os ditames constitucionais (art. 129, inc. Ill, CF), da mesma forma que
com base no Cédigo de Defesa do Consumidor, em seu art. 82, inc. I.

Il - Adequada ¢ a inclusdo da Uni&o no pélo ativo, porquanto diante de sua competéncia para legislar a respeito da
matéria tem ela interesse na solucdo dada a lide, além do que é legitimada pelo Cédigo de Defesa do Consumidor a
ocupar o pélo ativo da lide, portanto ndo ha atitude abusiva por parte da Unido Federal.

11l - Correta a inclusdo de outras rés no polo passivo, porquanto a formag&o do litisconsércio necessario se dé
independentemente da vontade das partes, por determinacéo do juiz, de sorte que, citado, o litisconsorte passa a
integrar a lide de modo forgado, dada a sua obrigatoriedade, e em virtude de necessidade de a sentenca ser proferida e
produzir seus efeitos em relacdo a ele. A lei processual admite a citagdo do litisconsorte necessario ainda que ja em
curso o processo. O aditamento aceito nestes autos diz respeito a inclusdo de outros réus, vez que a transmissao de
sorteios na modalidade "0900" estava sendo feita por outras emissoras. Na inicial, 0 autor requereu a suspensao de
toda e

qualquer atividade que desse ensejo a realizacdo de sorteios televisivos, portanto, ndo houve deciséo "ultra-petita”,
assim como ndo houve alteracdo do pedido inaugural. A inclusio posterior das demais rés se deve ao fato de, apos ter
sido determinada a ndo realizagdo de sorteios com base na lei estadual, no Convénio e na Portaria retro mencionadas,
outras emissoras e pessoas juridicas passaram a realizar outros sorteios com base nos mesmos dispositivos, com a
sigla ABLE.

IV - Desnecessaria a instauracéo de inquérito como condi¢éo de admissibilidade da acdo civil publica, pois a
instauracdo do inquérito somente tem lugar na hipétese de o "parquet” ter necessidade de angariar elementos para a
propositura da acao.

V - Em se tratando de matéria exclusivamente de direito, o julgamento antecipado da lide é obrigatorio, consoante
norma processual cogente.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Diwvulgacéo: 15/02/2012 741630



VI - A normatizag&o dos sistemas de consdércios e sorteios é de competéncia propria da Unido Federal, por meio de lei,
sendo, ndo obstante, possivel ser delegada tal atribuicio aos Estados-Membros, por meio de lei complementar.

VII - Os sorteios 0900, com fundamentacdo na autorizacéo fornecida pela LOTERJ e ABLE, que teve por base a Lei
Estadual do Rio de Janeiro n. 2242/94 e Decreto-lei Federal 204/67, a Portaria LOTERJ 67/97 e o0 Convénio ABLE-
LOTERJ n. 9/97, realizados pelas rés, estdo em desacordo com os ditames constitucionais, pois trata-se de
competéncia privativa da Unido regular a matéria relativa a sistema de consorcios e sorteios.

VIII - Aplicavel a multa na hip6tese de relevancia do fundamento da demanda e quando houver justificado receio de
ineficicia do provimento final, concedendo a tutela liminarmente, independentemente de pedido apresentado pelo
autor, nos termos do art. 83, 88 3° e 4° da Lei 8078/90 - Codigo de Defesa do Consumidor.

IX - O dano moral somente tem lugar quando o ato ou omissdo do agente implicar forte sentimento de dor, de perda ou
de frustragéo a pessoa do consumidor, destinatério do ato, decorrente da a¢&o antijuridica e contraria aos interesses
daquele, ferindo-lhes valores, fruto de culpa ou negligéncia do agente, 0 que ndo se constata no caso vertente.

X - Correcdo dos valores a restituir pela Taxa Selic, que ndo caracteriza anatocismo, tanto é assim que o proprio
Cadigo Civil em seu artigo 406, prevé a possibilidade de aplicagdo do mesmo indice utilizado para correcdo de
tributos devidos a Fazenda Nacional

Xl - Prejudicados os recursos interpostos pela TV Globo Ltda. e Tecplan Teleinformética Ltda., bem como os agravos
retidos passiveis de conhecimento. Negado provimento ao agravo regimental, interposto pela TV Globo, bem como ao
agravo retido, interposto pela TV Bandeirantes, a apelacdo do Ministério Pablico Federal, a remessa oficial tida por
ocorrida e, ainda, as apelaces interpostas pelas demais apelantes. Conhecida em parte a apelagéo interposta pela
Radio e Televisdo OM para negado provimento a parte conhecida. Apelac@es interpostas pela TV Bandeirantes e pela
Sercom Servigos de Comunicacao parcialmente providas.

A ementa do acorddo nos embargos de declaragéo opostos pela recorrente expressa (fls. 5189/5204):

ACAO CIVIL PUBLICA - EMBARGOS DE DECLARAGCAO - INEXISTENCIA DE VICIOS NO ACORDAO
EMBARGADO - REJEICAO.

I - Os embargos de declaracgéo visam o saneamento da deciséo, corrigindo obscuridade, contradi¢co ou omisséo
existentes.

Il - Se é a reforma do julgado que buscam os recorrentes, para isto ndo se prestam os embargos, pena de se aviltar a
sua "ratio essendi".

111 - Existéncia de erro material quanto a ndo exclusdo da Radio Record S/A., acolhimento dos embargos para esta
finalidade.

IV - Rejeitados os demais embargos de declaracéo.

Inicialmente, quanto a violagdo do artigo 5°, incisos LIV e LV da Constitui¢do, verifica-se tratar de matéria
constitucional e por isso deve ser combatida por meio de recurso extraordinario encaminhado ao Supremo Tribunal
Federal.

Ha plausibilidade na alegacdo de contradigdo no acordao proferido na apelacdo, bem como omissao na decisdo que
julgou os embargos de declaracdo opostos pela recorrente.

Consta no acorddo que julgou a apelacdo interposta:

"Os fundamentos utilizados pela Apelante nas razdes dos agravos retidos ndo merecem acolhida, porque a sentenca
hostilizada remeteu para a fase de execu¢do a apuracdo dos valores devidos atribuidos a cada um dos réus, ora
apelantes, que ‘eventualmente' descumpriram a ordem judicial.

Em outras palavras, a recorrente, acaso vencida na demanda, tera a oportunidade de comprovar o que alega, ou seja, que
ndo descumpriu a ordem judicial para cessar 0s sorteios." (grifei) - fls. 4.994.

Todavia, mais a frente 0 mesmo julgado assevera:

"Assim, a TV Bandeirantes, no que tange ao sorteio 'Disque-Marcelinho', embora tenha realizado o referido sorteio,
estava amparada por decisdo exarada pela E. Desembargadora Federal Marli Ferreira e, portanto, ndo descumpriu
aquela determinacdo judicial de Primeira Instancia guanto ao 'Disque-Marcelinho'. Porém, a TV Bandeirantes, bem
como as demais emissoras, ora apelantes, além da ASSOCIACAO BRASILEIRA DE LOTERIAS ESTADUAIS -
ABLE e a LOTERIA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO - LOTERJ, consoante demonstrado nos respectivos autos,
conhecedoras que eram da ordem judicial, deixaram de cumpri-la ao veicularem e organizarem outros Telesorteios"
(grifei) - fls. 5.032.

Verifica-se que no mesmo texto o Relator afirma que a prova ou ndo do cumprimento de ordem judicial se faria na fase
de execucgdo, ao mesmo tempo em que afirma que a recorrente cumpriu a ordem judicial considerado o Disque-
Marcelinho e decumpriu-a com relagdo as demais modalidades de sorteio 0900. Restou, caracterizada, assim, a
contradi¢do no decisum recorrido.
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Posteriormente, a recorrente op6s embargos de declaracdo com o objetivo de sanar a referida macula (fls. 5.079/5.088).

Todavia, 0 acérddo prolatado nos aclaratorios foi omisso com relagéo ao tema, pois ndo enfrentou expressamente
questdo (fls. 5.187/5.204).

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais nos termos da Simula 292 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intimem-se.

Publique-se.

Sao Paulo, 06 de setembro de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 APELAGCAO CIVEL N° 0002856-19.1998.4.03.6100/SP
2003.03.99.004316-1/SP

a

APELANTE . Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : ANDRE DE CARVALHO RAMOS e outro
APELANTE SERCOM SERVICOS DE COMUNICACOES S/C LTDA
ADVOGADO . PAULA APARECIDA ABI CHAHINE

. JORGE LAURO CELIDONIO

PAULO BEZERRA DE MENEZES REIFF

APELANTE RADIO E TELEVISAO BANDEIRANTES LTDA
ADVOGADO SERGIO LAZZARINI e outro
APELANTE . LOTERIA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO LOTER]J
ADVOGADO : ANDRE CANTANHEDE AMELIO (Int.Pessoal)
APELANTE . ASSOCIACAO BRASILEIRA DE LOTERIAS ESTADUAIS ABLE
ADVOGADO . ABELARDO JUREMA NETO e outros
APELANTE : TVICOMUNICACAO INTERATIVA LTDA e outro

: TECPLAN TELEINFORMATICAS/C LTDA
ADVOGADO : RIOLANDO DE FARIA GIAO JUNIOR
APELANTE : ABBA PRODUCOES E PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO : SAUL CORDEIRO DA LUZ
APELANTE . TV GLOBO LTDA
ADVOGADO CANDIDO DA SILVA DINAMARCO e outro
APELANTE RADIO E TELEVISAO OM LTDA
ADVOGADO . IRAE CRISTINA HOLETZ PETROVIC
APELANTE . TVSBT CANAL QUATRO DE SAO PAULO S/A e outro

. TELESISAN TELECOMUNICACOES TELEVENDAS COM/ IMP/ E EXP/ LTDA
ADVOGADO MARCELO MIGLIORI
APELANTE FUNDACAO CASPER LIBERO
ADVOGADO PAULO ROBERTO VIGNA
APELANTE RADIO RECORD S/A
ADVOGADO CLITO FORNACIARI JUNIOR
APELADO Uniao Federal
ADVOGADO . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
PARTE RE' : TV MANCHETE LTDA
ADVOGADO SYLVIA BUENO DE ARRUDA e outro
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No. ORIG. : 98.00.02856-0 20 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por Globo Comunicacéo e Participagdes S.A. (sucessora de TV Globo Ltda.), com fulcro
no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituicdo Federal, contra acérdao da Terceira Turma do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido, que a unanimidade, declarou prejudicados os recursos apresentados pela TV Globo Ltda. e
Tecplan Teleinformética Ltda, bem como os agravos retidos possiveis de serem conhecidos, negou provimento ao
agravo regimental interposto pela TV Globo Ltda., negou provimento ao agravo retido interposto pela TV Bandeirantes,
deu parcial provimento as apela¢des da TV Bandeirantes e Sercom Servi¢os de Comunica¢do Ltda., negou provimento
a apelacdo do Ministério Publico Federal, bem como & remessa oficial tida por ocorrida, e, ainda, as demais apela¢fes
interpostas pelas recorrentes, conheceu em parte a apelagdo da Radio e Televisdo OM e negou provimento a parte
conhecida. Opostos embargos de declaracdo (fls. 5.067/5.077), foram rejeitados (fls. 5.187/5.204).

Alega-se (fls. 5.278/5.294), em sintese, que:

a) a decisdo deve ser anulada, porque o acdrdao proferido em sede de embargos de declaracéo infringiu o disposto no
artigo 535, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil,

b) foram violados os artigos 131, 165 e 458, 1l, do Codigo de Processo Civil, porquanto os acorddos recorridos
limitaram-se a ratificar os termos da decisao agravada.

Contrarrazdes as fls. 5.910/5.921 em que se pugna sejam desprovidos 0s recursos especiais. Argumenta que:

a) o Ministério Publico Federal possui legitimidade ativa para a propositura da agéo, nos termos do artigo 129, inciso
111, da Constituicdo Federal,, 81 e 82 da Lei n.° 8.078/90, e artigo 6 °, inciso VII, letra "d", da Lei Complementar n.°
75/93;

b) houve legalidade na incluséo de litisconsortes passivos necessarios, pois a caracterizacao do litisconsorcio necessério
pode ser feita de forma direta e indireta. Diretamente, quando se observa que todas as recorrentes realizaram o
mencionado sorteio e, assim, sdo co-participantes da mesma causa de pedir. Indiretamente, porquanto uma s6 decisdo
possuiu o conddo de atingi-las uniformemente e coibir a pratica combatida;

C) a sentenga esta adequada ao pedido, pois houve a suspensao de toda e qualquer atividade de sorteio televisivo que
tiveram como base a Lei n.° 2.242 do Estado do Rio de Janeiro, a Portaria 067/97 e 0 Convénio n.° 09/97 do referido
estado-membro;

d) a destinacéo do dinheiro arrecadado ao Fundo Federal de Defesa dos Interesses Difusos ndo constitui julgamento
"ultra petita", mas deferimento parcial do pedido, vez que a devolucdo aos consumidores ocorrera de forma indireta.

Decido.
Pressupostos genéricos recursais presentes.
A ementa do acérdao recorrido assenta (4.980/5.055):

ACAO CIVIL PUBLICA. SORTEIO TELEVISIVO - 0900. DISQUE-MARCELINHO. LEI 2.242/94 DO ESTADO DO
RIO DE JANEIRO. PORTARIA LOTERJ 67/97. CONVENIO ABLELOTERJ 9/97. COMPETENCIA PRIVATIVA DA
UNIAO. INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR AUTORIZATIVA. LEGITIMIDADE ATIVA DO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL. INCLUSAO DE REUS APOS O AJUIZAMENTO. REGULARIDADE. LEGITIMIDADE
PASSIVA DOS REUS INCLUIDOS NA DEMANDA. DANO MORAL.DESCABIMENTO.

I - O Ministério Publico Federal tem legitimidade para propositura da presente demanda, com fundamento na natureza
dos interesses questionados, quais sejam, direitos individuais homogéneos, bem como no relevante interesse social,
relacionado a sua defesa, em conformidade com os ditames constitucionais (art. 129, inc. Ill, CF), da mesma forma que
com base no Cddigo de Defesa do Consumidor, em seu art. 82, inc. I.

Il - Adequada é a inclusdo da Unido no polo ativo, porquanto diante de sua competéncia para legislar a respeito da
matéria tem ela interesse na solucéo dada a lide, além do que é legitimada pelo Codigo de Defesa do Consumidor a
ocupar o pélo ativo da lide, portanto nao ha atitude abusiva por parte da Unido Federal.

Il - Correta a inclusdo de outras rés no pélo passivo, porquanto a formacao do litisconsércio necessario se da
independentemente da vontade das partes, por determinacgéo do juiz, de sorte que, citado, o litisconsorte passa a
integrar a lide de modo for¢ado, dada a sua obrigatoriedade, e em virtude de necessidade de a sentenca ser proferida e
produzir seus efeitos em relacdo a ele. A lei processual admite a citagédo do litisconsorte necessario ainda que ja em
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curso o processo. O aditamento aceito nestes autos diz respeito a inclusdo de outros réus, vez que a transmisséo de
sorteios na modalidade "0900" estava sendo feita por outras emissoras. Na inicial, 0 autor requereu a suspensao de
toda e

gualquer atividade que desse ensejo a realizacdo de sorteios televisivos, portanto, ndo houve deciséo "ultra-petita”,
assim como ndo houve alteracdo do pedido inaugural. A inclusdo posterior das demais rés se deve ao fato de, apds ter
sido determinada a ndo realizacdo de sorteios com base na lei estadual, no Convénio e na Portaria retro mencionadas,
outras emissoras e pessoas juridicas passaram a realizar outros sorteios com base nos mesmos dispositivos, com a
sigla ABLE.

IV - Desnecesséria a instauracgéo de inquérito como condi¢do de admissibilidade da agéo civil publica, pois a
instauracao do inquérito somente tem lugar na hipétese de o "parquet"” ter necessidade de angariar elementos para a
propositura da agéo.

V - Em se tratando de matéria exclusivamente de direito, o julgamento antecipado da lide é obrigatorio, consoante
norma processual cogente.

VI - A normatizacdo dos sistemas de consdrcios e sorteios é de competéncia prépria da Unido Federal, por meio de lei,
sendo, ndo obstante, possivel ser delegada tal atribuicio aos Estados-Membros, por meio de lei complementar.

VII - Os sorteios 0900, com fundamentacdo na autorizacao fornecida pela LOTERJ e ABLE, que teve por base a Lei
Estadual do Rio de Janeiro n. 2242/94 e Decreto-lei Federal 204/67, a Portaria LOTERJ 67/97 e o0 Convénio ABLE-
LOTERJ n. 9/97, realizados pelas rés, estdo em desacordo com os ditames constitucionais, pois trata-se de
competéncia privativa da Unido regular a matéria relativa a sistema de consércios e sorteios.

VIII - Aplicavel a multa na hip6tese de relevancia do fundamento da demanda e quando houver justificado receio de
ineficacia do provimento final, concedendo a tutela liminarmente, independentemente de pedido apresentado pelo
autor, nos termos do art. 83, §§ 3° e 4° da Lei 8078/90 - Cadigo de Defesa do Consumidor.

IX - O dano moral somente tem lugar quando o ato ou omisséo do agente implicar forte sentimento de dor, de perda ou
de frustracéo a pessoa do consumidor, destinatario do ato, decorrente da ag&o antijuridica e contraria aos interesses
daquele, ferindo-lhes valores, fruto de culpa ou negligéncia do agente, 0 que ndo se constata no caso vertente.

X - Correcgdo dos valores a restituir pela Taxa Selic, que ndo caracteriza anatocismo, tanto é assim que o proprio
Cddigo Civil em seu artigo 406, prevé a possibilidade de aplica¢do do mesmo indice utilizado para correcdo de
tributos devidos & Fazenda Nacional

Xl - Prejudicados os recursos interpostos pela TV Globo Ltda. e Tecplan Teleinformética Ltda., bem como os agravos
retidos passiveis de conhecimento. Negado provimento ao agravo regimental, interposto pela TV Globo, bem como ao
agravo retido, interposto pela TV Bandeirantes, a apelacdo do Ministério Publico Federal, & remessa oficial tida por
ocorrida e, ainda, as apelagdes interpostas pelas demais apelantes. Conhecida em parte a apelacao interposta pela
Radio e Televisdo OM para negado provimento a parte conhecida. Apelacdes interpostas pela TV Bandeirantes e pela
Sercom Servigos de Comunicagéo parcialmente providas.

A ementa do acorddo nos embargos de declaracdo opostos pela recorrente expressa (fls. 5.189/5.204):

ACAO CIVIL PUBLICA - EMBARGOS DE DECLARACAO - INEXISTENCIA DE VICIOS NO ACORDAO
EMBARGADO - REJEICAO.

I - Os embargos de declaracdo visam o saneamento da deciséo, corrigindo obscuridade, contradi¢do ou omissdo
existentes.

Il - Se é a reforma do julgado que buscam os recorrentes, para isto ndo se prestam os embargos, pena de se aviltar a
sua "ratio essendi".

111 - Existéncia de erro material quanto a ndo exclusdo da Radio Record S/A., acolhimento dos embargos para esta
finalidade.

IV - Rejeitados os demais embargos de declaracéo.

N&o ha plausibilidade de alegacdo de omissdo no acérddo proferido nos embargos de declaracéo.

Afirma a recorrente que a TECPLAN concordou expressamente com os nimeros apresentados pela Globo, no entanto o
Tribunal deferiu o levantamento de valor inferior. Acrescenta a inércia do acérddo em relagdo a essas questdes,
alicercada no fato de auséncia de alteracdo da situagdo inicialmente delineada. Todavia, 0 acérdao proferido nos
embargos de declaragéo foi expresso sobre o referido tema, conforme excerto a seguir colacionado:

Relatorio: "A TV GLOBO LTDA., por seu turno, sustenta que o v. acorddo embargado everedou pelo caminho da
0miss&o ao negar provimento ao agravo regimental interposto contra decisdo que deferiu o levantamento parcial do
numerario depositado judicialmente pela EMBRATEL (relativo as verbas apuradas com os sorteios televisivos), porque
teria deixado de anlaisar os argumentos por ela deduzidos por ocasido da interposicédo do aludido regimental,
restando, assim, desprovida de fundamentacéo, em afronta ao disposto no artigo 93, IX, da Carta Constitucional, bem
como aos artigos 131 e 458, inciso I, ambos do Cadigo de Processo Civil. Pugna pelo prequestionamento explicito da
matéria ventila" (fl. 5.195).

Acordao: "A par disso, consigno que os declaratorios opostos pela TV GLOBO, tanto quanto as demais embargantes,
exprimem inegavel inconformismo com o contetdo do acordédo hostilizado, isto porque restou de uma clareza hialina
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que o levantamento do montante pretendido ndo seria viavel, diante da auséncia de critérios objetivos a embasar o
valor que representaria o seu quinh&o, sobretudo porque no total depositado, consoante informacéo rpestada pela
EMBRATEL, se encontram inseridos valores relativos a outros sorteios e, assim, a mingua dfe documentos habeis a
comprovar a titularidade do numerario, ensejaria mesmo o impovimento do pedido e do recurso contra o desicum
manejado” (fl. 5.201).

Destarte, afastada qualquer macula ao disposto no artigo 535, inciso Il, do Cédigo de Processo, & vista da manifestagao
expressa e fundamentada realizada sobre o tema na decisdo recorrida. Frise-se a impossibilidade de utilizagdo do
presente recurso como se fosse mera apelagéo, nos termos do seguinte entendimento:

"Nao se pode, em recurso especial, simplesmente impugnar o entendimento esposado pelo colegiado "a quo™ - como se
de mera apelacéo se tratasse -, sem ao menos procurar demonstrar a efetiva violagéo a lei federal" (STJ-22 T., REsp
190.294-SP, Rel. Ministro Franciulli Netto, j. 26.3.02, ndo conheceram, v.u., DJU 1.7.02, p. 277)"

Melhor sorte ndo assiste ao recorrente no tocante a falta de motivacdo e consequente violagdo ao disposto nos artigos
131, 165 e 458, todos do Cadigo de Processo Civil, referente ao valor a ser levantado pela Globo Comunicacéo e
Participacfes S.A., porquanto o tema foi abordado e fundamentado no julgamento do apelo, cujo excerto transcrevo:

""O agravo regimental manejado ndo merece provimento porquanto, confrome ja me pronunciei quando da apreciacdo
do pedido, a TV GLOBO n&o trouxe aos utos elementos e critérios ojbetivos para disciminagdo da importancia que a si
imputa.

Com efeito, consignei na ocasido:

Segundo se infere do contrato celebrado entre a TECPLAN e a TV GLOBO (fls. 4747/4748), a remuneracao da
emissora de televisao foi estabelecida em 65,38% (sessenta e cinco inteiros e trinta e oito centésimos porcento) do
montante arrecadado pela EMBRATEL na promog&o denominada '500 Gols do Faustéo". E ressalto essa observacao
porque dela se conclui que o valor do deposito vinculado a dita promogdo ndo pertenceria integralmente a emissora de
televisdo.

A despeito disso, no entanto, constatado que a apelante TECPLAN realmente teve extinto o feito relativamente a si
(RESP n. 465.723-SP, acordéo transito em julgado em 17/12/2003), fato que propricia a disponibilidade de sua parte
no deposito, e tendo em vista que anuira expressamente ao levantamento pugnado pela TV GLOBO (declaracéo de fl.
4620), merece acolhida o pedido formulado por essa Gltima. Inobstante a isso, resta precisar a quantia a ser levantada,
eis que divergentes o valor apontado pela EMBRATEL e o reclamado pela emissora de televis&o.

Conforme consta dos autos (fl. 2854), o dep6sito efetuado pela supracita operadora de telefonia relativamente as
promogdes providas pela TECPLAN perfaz a quanti de R$ 63.948.815,69 (sessenta e trés milhdes, novecentos e
quarente e oito mil, oitocentos e quinze e sessenta e nove centavos). Dentre esse montante, a EMBRATEL, consoante
planilha anexa (fl. 4737), atribuiu a promog&o veiculada pela TV GLOBO o valor de R$ 58.193.386,22 (cinquenta e
oito milhGes, cento e noventa e trés mil, trezentos e oitenta e seis reais e vinte e dois centavos).

Por outro lado, conquanto a emissora de televisao, desde o primeiro pedido, dirigido a instancia inferior (fls.
4267/4268), tenha reclamado o levantamento de R$ 58.698.427,71 (cignuenta e oito milhdes, seiscentos e noventa e
oito mil, quatrocentos e vinte e sete reais e setenta e um centavos), é certo que em momento algum apresentou um
cri'terio objetivo para discriminacdo da importancia que a si imputa. Em razéo disso, entendo deva prevalecer o valor
indicado pela operadora de telefonia.'

Sem qualquer alteracdo da situacdo inicialmente delienada, impde-se a manutencao da decisédo objurgada, por seus
proéprios fundamentos."(fls. 5009/5010)

A verificacdo da corre¢do ou ndo do valor a ser levantado pela recorrida envolveria a reanélise de provas, o que
encontra 6bice na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica. Sobre 0 mesmo tema, confira deciséo proferida pela
Ministra Denise Arruda, por ocasido da deicséo proferida no REsp 659855/RJ, publicada em 11/05/2006:

DECISAO

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PIS. LEVANTAMENTO DE DEPOSITOS JUDICIAIS. ALEGADA
VIOLACAO DO ART. 151, 1l, DO CTN. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF.
DEFINICAO DOS VALORES DEVIDOS. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Quando o acordéo recorrido ndo emitir qualquer manifestacao acerca das questdes infraconstitucionais apontadas
no recurso especial, esse ndo deve ser conhecido, em virtude da falta de prequestionamento. Sao aplicaveis 0s
principios estabelecidos nas Simulas 282 e 356 do STF.

2. A pretensdo de simples revolvimento do suporte fatico-probatorio carreado aos autos, revela-se invidvel em sede de
recurso especial, a teor do disposto na Sumula 7 desta Corte.

3. Recurso especial a que se nega seguimento.

1. Trata-se de recurso especial, fundado na alinea a do permissivo constitucional, interposto contra acérdéo do
Tribunal Regional Federal da 22 Regido cuja ementa é a seguinte:
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"DIREITO PROCESSUAL CIVIL - LEVANTAMENTO DE DEPOSITOS JUDICIAIS EXCEDENTES AOS VALORES
EXIGIDOS PELO FISCO - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO NA FORMA DO ART.
151, 11, DO CTN.

- E possivel a compensacéo entre valores recolhidos e/ou depositados em garantia a maior do que o exigido pelo fisco.
- Entretanto, a falta de elementos concretos que demonstrem quais os valores efetivamente exigidos e quais os valores
depositados, demonstrando assim o quanto fora depositado a mais, ndo ha como autorizar o levantamento de possiveis
diferencas." (fl. 105) Opostos embargos de declaracéo, restaram desprovidos (fl. 117).

Nas razdes recursais, a parte recorrente sustenta ser devido o levantamento de valores decorrentes de dep6sitos
judiciais efetuados a maior, uma vez que o art. 151, I, do Cédigo Tributario Nacional, impde para a suspenséo da
exigibilidade do crédito tdo-somente o deposito integral do valor discutido.

Foram apresentadas contra-razdes as fls. 129/131.

Inadmitido o recurso, vieram o0s autos a este Tribunal por for¢a de provimento em agravo de instrumento.

E o relatorio.

2. Airresignacéo ndo merece acolhimento. Isso porque o Tribunal de origem ndo apreciou a questéo sob o angulo do
dispositivo legal tido por violado e sequer foram opostos embargos de declaracao para suprir tal deficiéncia, razéo
pela qual, a falta do indispensavel prequestionamento, ndo se poderia conhecer do recurso especial, incidindo na
espécie 0 Obice das Simulas 282 e 356/STF.

Nessa linha de entendimento, podem ser mencionados 0s seguintes

precedentes:

"TRIBUTARIO. REPETICAO DE INDEBITO. TRIBUTO SUJEITO A LANGAMENTO POR HOMOLOGAGAO.
PRESCRICAO. NOVA ORIENTACAO FIRMADA PELA 12 SECAO DO STJ, NA APRECIACAO DO ERESP
435.835/SC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.

1. A auséncia de debate, na instancia recorrida, de matéria sobre a qual se alega a existéncia de dissidio
jurisprudencial no recurso especial atrai a incidéncia da Sumula 282 do STF.

Omissis.

3. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no REsp

660.470/CE, 12 Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de

16.11.2004)

"PROCESSO CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - TESE NAO PREQUESTIONADA -
QUESTAO DE ORDEM PUBLICA.

1. O prequestionamento € exigéncia indispensavel ao conhecimento do recurso especial, fora do qual ndo se pode
reconhecer sequer as nulidades absolutas.

Omissis.

4. Agravo regimental improvido." (AgRg no REsp 474.998/SP, 22 Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 22.11.2004)
LOCAGAO. CESSAO DE IMOVEL. EXTENSAO DA FIANGA. RECURSO ESPECIAL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 5 E 7. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Somente se conhece do recurso especial se a matéria tiver sido apreciada, debatida e decidida pelo Tribunal de
origem.

Omissis.

4. Agravo regimental improvido." (AgRg no Ag 453.533/PA, 62 Turma, Rel. Min. Nilson Naves, DJ de 22.11.2004)
Ademais, o Tribunal de origem para negar provimento a apela¢do fundou-se na auséncia de elementos concretos
gue demonstrassem quais valores corresponderiam ao crédito que se alega ter sido depositado a maior. Assim a
inversao do decidido, como propugnado, importaria necessariamente o revolvimento do suporte fatico-probatdrio
carreado aos autos, o que € vedado em sede de recurso especial (Simula 7/STJ).

3. Diante do exposto, com fundamento no art. 557, caput, do Cadigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
especial.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 27 de abril de 2006.

MINISTRA DENISE ARRUDA

Relatora

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intimem-se.

Publique-se.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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00004 APELACAO CIVEL N° 0002856-19.1998.4.03.6100/SP
2003.03.99.004316-1/SP

APELANTE

PROCURADOR

APELANTE
ADVOGADO

APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE

ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE

ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
PARTE RE'
ADVOGADO
No. ORIG.
DECISAO

Ministerio Publico Federal

- ANDRE DE CARVALHO RAMOS e outro

SERCOM SERVICOS DE COMUNICACOES S/C LTDA
PAULA APARECIDA ABI CHAHINE

: JORGE LAURO CELIDONIO

PAULO BEZERRA DE MENEZES REIFF

RADIO E TELEVISAO BANDEIRANTES LTDA
SERGIO LAZZARINI e outro

LOTERIA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO LOTERJ

: ANDRE CANTANHEDE AMELIO (Int.Pessoal)

: ASSOCIACAO BRASILEIRA DE LOTERIAS ESTADUAIS ABLE
: ABELARDO JUREMA NETO e outros

: TVICOMUNICACAO INTERATIVA LTDA e outro

: TECPLAN TELEINFORMATICA S/C LTDA

RIOLANDO DE FARIA GIAO JUNIOR

. ABBA PRODUCOES E PARTICIPACOES LTDA

SAUL CORDEIRO DA LUZ

. TV GLOBO LTDA

CANDIDO DA SILVA DINAMARCO e outro
RADIO E TELEVISAO OM LTDA
IRAE CRISTINA HOLETZ PETROVIC

: TVSBT CANAL QUATRO DE SAO PAULO S/A e outro
: TELESISAN TELECOMUNICACOES TELEVENDAS COM/ IMP/ E EXP/ LTDA

MARCELO MIGLIORI

FUNDACAO CASPER LIBERO

PAULO ROBERTO VIGNA

RADIO RECORD S/A

CLITO FORNACIARI JUNIOR

Uniao Federal

GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro

: TV MANCHETE LTDA

SYLVIA BUENO DE ARRUDA e outro
98.00.02856-0 20 VVr SAO PAULO/SP

Recurso especial interposto pela Radio e Televisdo OM Ltda. - CNT, com fulcro no artigo 105, inciso Ill, letras "a" e
"c", da Constituicdo Federal, contra acorddo da Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?2 Regido, que a
unanimidade, declarou prejudicados os recursos apresentados pela TV Globo Ltda. e Tecplan Teleinformética Ltda,
bem como os agravos retidos possiveis de serem conhecidos, negou provimento ao agravo regimental interposto pela
TV Globo Ltda., negou provimento ao agravo retido interposto pela TV Bandeirantes, deu parcial provimento as
apelactes da TV Bandeirantes e Sercom Servigos de Comunicacdo Ltda., negou provimento a apelacdo do Ministério
Publico Federal, bem como a remessa oficial tida por ocorrida, e, ainda, as demais apelag@es interpostas pelas
recorrentes, conheceu em parte a apelagao da Radio e Televisdo OM e negou provimento a parte conhecida. Opostos
embargos de declaracdo, foram rejeitados (fls. 5.187/5.204).

Alega-se (fls. 5.314/5.331), em sintese, que:

a) ndo é o caso de litisconsdrcio unitario, a convocagao da recorrente, apds a citacdo, implicou a violacdo dos artigos 47
e 264 do Cddigo de Processo Civil;
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b) por ser tratar de direitos disponiveis, o Ministério Pdblico ndo possui legitimidade para figurar no polo ativo da acéo,
0 que acarretou a violagéo dos artigos 81, incisos | e 11, da Lei n® 8.078/90 e artigo 1° da Lei n°® 7.347/85.

Contrarrazdes as fls. 5.910/5.921 em que se pugna sejam desprovidos 0s recursos especiais. Argumenta que:

a) o Ministério Publico Federal possui legitimidade ativa para a propositura da agéo, nos termos do artigo 129, inciso
111, da Constituicdo Federal, 81 e 82 da Lei n.° 8.078/90 e artigo 6 °, inciso VII, letra "d", da Lei Complementar n.°
75/93;

b) legal a inclusdo de litisconsortes passivos necessarios, pois a caracterizacéo do litisconsorcio necessario pode ser
feita de forma direta e indireta. Diretamente, quando se observa que todas as recorrentes realizaram o mencionado
sorteio e, assim, sao co-participantes da mesma causa de pedir. Indiretamente, porquanto uma s6 decisdo possuiu o
cond&o de atingi-las uniformemente e coibir a pratica combatida;

C) a sentenga estd adequada ao pedido, pois houve a suspensédo de toda e qualquer atividade de sorteio televisivo que
teve como base a Lei n.° 2.242 do Estado do Rio de Janeiro, a Portaria 067/97 e o Convénio n.° 09/97 do referido
estado-membro;

d) a destinacdo do dinheiro arrecadado ao Fundo Federal de Defesa dos Interesses Difusos ndo constitui julgamento
"ultra petita", mas deferimento parcial do pedido, vez que a devolucéo aos consumidores ocorrera de forma indireta.

Decido.
Pressupostos genéricos recursais presentes.
A ementa do acérdao recorrido assenta (4.980/5.055):

ACAO CIVIL PUBLICA. SORTEIO TELEVISIVO - 0900. DISQUE-MARCELINHO. LEI 2.242/94 DO ESTADO DO
RIO DE JANEIRO. PORTARIA LOTERJ 67/97. CONVENIO ABLELOTERJ 9/97. COMPETENCIA PRIVATIVA DA
UNIAO. INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR AUTORIZATIVA. LEGITIMIDADE ATIVA DO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL. INCLUSAO DE REUS APOS O AJUIZAMENTO. REGULARIDADE. LEGITIMIDADE
PASSIVA DOS REUS INCLUIDOS NA DEMANDA. DANO MORAL.DESCABIMENTO.

I - O Ministério Publico Federal tem legitimidade para propositura da presente demanda, com fundamento na natureza
dos interesses questionados, quais sejam, direitos individuais homogéneos, bem como no relevante interesse social,
relacionado a sua defesa, em conformidade com os ditames constitucionais (art. 129, inc. Ill, CF), da mesma forma que
com base no Cédigo de Defesa do Consumidor, em seu art. 82, inc. I.

Il - Adequada é a inclusdo da Unido no polo ativo, porquanto diante de sua competéncia para legislar a respeito da
matéria tem ela interesse na solucéo dada a lide, além do que é legitimada pelo Cédigo de Defesa do Consumidor a
ocupar o p6lo ativo da lide, portanto nao ha atitude abusiva por parte da Unido Federal.

Il - Correta a inclusdo de outras rés no pélo passivo, porquanto a formacéo do litisconsércio necessario se da
independentemente da vontade das partes, por determinacéo do juiz, de sorte que, citado, o litisconsorte passa a
integrar a lide de modo forcado, dada a sua obrigatoriedade, e em virtude de necessidade de a sentenca ser proferida e
produzir seus efeitos em relacdo a ele. A lei processual admite a citacdo do litisconsorte necessario ainda que ja em
curso o processo. O aditamento aceito nestes autos diz respeito a inclusdo de outros réus, vez que a transmissao de
sorteios na modalidade "0900" estava sendo feita por outras emissoras. Na inicial, 0 autor requereu a suspensao de
toda e

gualquer atividade que desse ensejo a realizacdo de sorteios televisivos, portanto, ndo houve deciséo "ultra-petita”,
assim como néo houve alteracéo do pedido inaugural. A inclusdo posterior das demais rés se deve ao fato de, apés ter
sido determinada a ndo realizacdo de sorteios com base na lei estadual, no Convénio e na Portaria retro mencionadas,
outras emissoras e pessoas juridicas passaram a realizar outros sorteios com base nos mesmos dispositivos, com a
sigla ABLE.

IV - Desnecessaria a instauracéo de inquérito como condi¢éo de admissibilidade da agao civil publica, pois a
instauracao do inquérito somente tem lugar na hip6tese de o "parquet” ter necessidade de angariar elementos para a
propositura da acéo.

V - Em se tratando de matéria exclusivamente de direito, o julgamento antecipado da lide é obrigatorio, consoante
norma processual cogente.

VI - A normatizacdo dos sistemas de consoércios e sorteios é de competéncia propria da Unido Federal, por meio de lei,
sendo, ndo obstante, possivel ser delegada tal atribuicdo aos Estados-Membros, por meio de lei complementar.

VII - Os sorteios 0900, com fundamentacéo na autorizacao fornecida pela LOTERJ e ABLE, que teve por base a Lei
Estadual do Rio de Janeiro n. 2242/94 e Decreto-lei Federal 204/67, a Portaria LOTERJ 67/97 e o Convénio ABLE-
LOTERJ n. 9/97, realizados pelas rés, estdo em desacordo com os ditames constitucionais, pois trata-se de
competéncia privativa da Unido regular a matéria relativa a sistema de consorcios e sorteios.
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VIII - Aplicavel a multa na hip6tese de relevancia do fundamento da demanda e quando houver justificado receio de
ineficacia do provimento final, concedendo a tutela liminarmente, independentemente de pedido apresentado pelo
autor, nos termos do art. 83, §§ 3° e 4° da Lei 8078/90 - Codigo de Defesa do Consumidor.

IX - O dano moral somente tem lugar quando o ato ou omisséo do agente implicar forte sentimento de dor, de perda ou
de frustracéo a pessoa do consumidor, destinatario do ato, decorrente da a¢éo antijuridica e contraria aos interesses
daquele, ferindo-lhes valores, fruto de culpa ou negligéncia do agente, o que ndo se constata no caso vertente.

X - Correcdo dos valores a restituir pela Taxa Selic, que ndo caracteriza anatocismo, tanto é assim que o proprio
Cadigo Civil em seu artigo 406, prevé a possibilidade de aplicagdo do mesmo indice utilizado para correcdo de
tributos devidos a Fazenda Nacional

X1 - Prejudicados os recursos interpostos pela TV Globo Ltda. e Tecplan Teleinformética Ltda., bem como os agravos
retidos passiveis de conhecimento. Negado provimento ao agravo regimental, interposto pela TV Globo, bem como ao
agravo retido, interposto pela TV Bandeirantes, a apelacdo do Ministério Publico Federal, a remessa oficial tida por
ocorrida e, ainda, as apelagdes interpostas pelas demais apelantes. Conhecida em parte a apelacao interposta pela
Radio e Televisdo OM para negado provimento a parte conhecida. Apelacfes interpostas pela TV Bandeirantes e pela
Sercom Servigos de Comunicagéo parcialmente providas.

A ementa do acorddo nos embargos de declaragdo opostos pela recorrente expressa (fls. 5.189/5.204):

ACAO CIVIL PUBLICA - EMBARGOS DE DECLARACAO - INEXISTENCIA DE ViCIOS NO ACORDAO
EMBARGADO - REJEICAO.

I - Os embargos de declaracdo visam o saneamento da deciséo, corrigindo obscuridade, contradi¢do ou omissdo
existentes.

Il - Se é a reforma do julgado que buscam os recorrentes, para isto ndo se prestam os embargos, pena de se aviltar a
sua "ratio essendi".

111 - Existéncia de erro material quanto a ndo exclusdo da Radio Record S/A., acolhimento dos embargos para esta
finalidade.

IV - Rejeitados os demais embargos de declaracéo.

Quanto a legitimidade do Ministério Publico para o ajuizamento da agdo civil pablica, o STJ j& decidiu que o sistema de
ligacdo "0900" abarca ntimero ilimitado de consumidores no territério nacional e envolve interesses transindividuais.
Nesse sentido, colaciono a seguinte ementa:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - LEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO
PARA AJUIZAR ACAO CIVIL PUBLICA - ACORDAO COM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL E LEGAL -
RECORRENTE QUE DEIXOU DE INTERPOR RECURSO EXTRAORDINARIO - INCIDENCIA DO VERBETE DA
SUMULA 126 DO STJ - VIOLAGAO DOS ARTS. 129, IlI, E 127 DA CF - IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM
SEDE DE RECURSO ESPECIAL - COMPETENCIA DO STF - VIOLACAO DOS ARTS. 6°, VII, DA LEI
COMPLEMENTAR N. 75/93, 83 DO CDC, E 3° E 267, IV E VI, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL NAO
CONFIGURADA - LEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO RECONHECIDA.

3. A autorizacdo de sorteios apenas € permitida se houver percentual destinado a entidades filantrépicas. Com isso, a
investigacdo de irregularidades em sorteios deixa de ser apenas no plano individual dos consumidores e passa a
abranger interesse transindividuais. A partir do momento em que entidades filantrépicas sédo prejudicadas, deixam elas
de trazer os beneficios dos seus servicos, 0 que causa danos a sociedade.

4. No caso dos autos, os sorteios, pelo sistema de ligagcdo 0900, abrange nimero ilimitado de consumidores em todo o
territdrio nacional e, por isso tem uma repercussao e relevancia social acentuadas, pelo que é imperioso reconhecer a
legitimidade do Ministério Publico - 6rgdo criado para a defesa da ordem e patrimdnio publicos. Recurso especial da
Uni&o ndo-conhecido e recurso especial da Tecplan Teleinformética S/C Ltda. conhecido em parte e improvido. (REsp
1120376/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/10/2009, DJe 21/10/2009)

Ademais, a recorrente aduz a impossibilidade de alteracéo do pedido ou a causa de pedir, ap6s a citacao do réu, sem que
ele consinta, mantidas as mesmas partes, salvo as substituicdes permitidas por lei. Todavia, o Superior Tribunal j&
decidiu que o litisconsércio posterior excepciona o principio da perpetuatio legitimationis. Destaquem-se 0s seguintes
arestos:

RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. ALEGAGCAO DE VIOLAGCAO DO ARTIGO 567, Il, DO
CPC. CREDITO-PREMIO DE IPI. FASE EXECUCAO. LITISCONSORCIO NECESSARIO. CESSAO DE CREDITOS.
COMPENSACAO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO-PROVIDO.

2. Como bem salientado no acordao recorrido: ‘A formacao de litisconsércio posterior excepciona o principio da
perpetuatio legitimationis, sendo admissivel somente quando se tratar de litisconsorcio necessario. Esse existe quando,
por disposicao legal ou pela natureza da relacédo juridica de direito material, o juiz tiver que decidir a lide de modo
uniforme para todas as partes, nos termos do art. 47, caput, 12 parte, do CPC." (grifei)
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5. Recurso especial ndo-provido.

(REsp 870.482/RS, 1.2 Turma, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJ de 30/06/2008.)

PROCESSUAL CIVIL. RELACAO PROCESSUAL. CHAMAMENTO DE TERCEIRO. CASOS LEGAIS.

Feita a citacdo, somente nos casos de litisconsércio unitario € que se admite a convocacéo de terceiros para figurar no
polo passivo da relagéo processual. Inteligéncia dos artigos 47 e 264 do Cod. Pr. Civil.

Recurso conhecido e provido.

(REsp 330005 / SP; RECURSO ESPECIAL 2001/0078082-0; Relator(a)

Ministro CASTRO FILHO (1119); T3 - TERCEIRA TURMA; DJ 17/06/2002 p. 257)

Os motivos pelos quais houve acréscimo no polo passivo da agdo integram o voto proferido, "verbis":

"No que tange a alegada modificacéo objetiva do pedido e incluséo indevida de réus e viola¢do ao artigo 264, do CPC,
cumpre ser asseverado que na inicial o autor, requereu tutela antecipada no 'sentido de suspender toda e qualquer
atividade de sorteio televisivo por partes das co-rés que tenha como base em conjunto a Lei 2242 do Estado do Rio de
Janeiro, a Portaria 067/97 e o Convénio 09/97 do citado Estado.

Ora. Os sorteios na modalidade televisiva '0900', na realidade, ndo foram realizados somente pelos réus originarios,
mas também pelos demais incluidos na lide ap6s a concessao da liminar." (fl. 4.998)

()

"A inclusdo posterior das demais rés se deve ao fato de, apos ter sido determinada a néo realizacao de sorteios com
base na lei estadual, no Convénio e na Portaria retro mencionadas, outras emissoras e pessoas juridicas passaram a
realizar outros sorteios com base nos mesmos dispositivos, com a sigla ABLE." (fl. 5.002)

Assim, restou caracterizado o litisconsorcio necessario e a integracéo da ré na acéo proposta.

Para a caracterizacdo do alegado dissidio jurisprudencial previsto no artigo 105, inciso I, alinea "c", da Constitui¢do
Federal, cumpre ressaltar que o colendo Superior Tribunal de Justica exige a comprovagdo e demonstracéo da alegada
divergéncia mediante a observancia dos seguintes requisitos:

a) 0 acérdao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...); b) o acérdao
paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissens&o jurisprudencial sobre teses juridicas
decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagéo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser
comprovada por certidao, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; €) a
divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido
da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a
decisdo recorrida, sendo improéprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdao
hostilizado. (in: Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007)

Nos termos do artigo 255, § 2°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, o recorrente devera transcrever
0s trechos dos acdrddos que configurem o dissidio, mencionando as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os
casos confrontados. No caso, ndo se encontra demonstrado o alegado dissenso, pois a recorrente ndo realizou o cotejo
analitico entre eventuais teses tidas por divergentes por intermédio da indicacdo das circunstancias que pudessem
identifica-las ou assemelha-las. Confira-se:

DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. DEMISSAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A teor da pacifica e numerosa jurisprudéncia, para a abertura da via especial, requer-se o prequestionamento, ainda
gue implicito, da matéria infraconstitucional. A exigéncia tem como desiderato principal impedir a condugéo ao
Superior Tribunal de Justica de questdes federais ndo debatidas no Tribunal de origem.

2. Tem-se como ndo prequestionada a matéria que, apesar de opostos embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo. Simula 211/STJ.

3. Para comprovacao da divergéncia jurisprudencial, cabe ao recorrente provar o dissenso por meio de certid&o, copia
autenticada ou pela citagéo do repositorio, oficial ou credenciado, em que tiver sido publicada a deciséo divergente,
mencionando as circunstancias que identifiqguem ou assemelhem os casos em confronto, nos termos dos arts. 541,
paragrafo Unico, do CPC e 255, 88§ 1° e 2°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica. Na hipotese, a parte
agravante apenas transcreveu ementas dos acérddos paradigmas, deixando de realizar o necessario cotejo analitico
entre os julgados tidos por divergentes, pelo que ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial suscitado.

4. "Adivergéncia entre julgados do mesmo tribunal ndo enseja recurso especial” (Simula 13/STJ).

5. Agravo regimental improvido.(AgRg no Ag 1036061/RJ, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, julgado em 19.06.2008, DJ 04.08.2008 p. 1 - nossos os grifos)
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Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intimem-se.

Publique-se.

Sao Paulo, 12 de setembro de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0002856-19.1998.4.03.6100/SP
2003.03.99.004316-1/SP

APELANTE : Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : ANDRE DE CARVALHO RAMOS e outro
APELANTE SERCOM SERVICOS DE COMUNICACOES S/C LTDA
ADVOGADO PAULA APARECIDA ABI CHAHINE

: JORGE LAURO CELIDONIO

PAULO BEZERRA DE MENEZES REIFF

APELANTE RADIO E TELEVISAO BANDEIRANTES LTDA
ADVOGADO SERGIO LAZZARINI e outro
APELANTE : LOTERIA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO LOTER]J
ADVOGADO : ANDRE CANTANHEDE AMELIO (Int.Pessoal)
APELANTE . ASSOCIACAO BRASILEIRA DE LOTERIAS ESTADUAIS ABLE
ADVOGADO : ABELARDO JUREMA NETO e outros
APELANTE : TVICOMUNICACAO INTERATIVA LTDA e outro

: TECPLAN TELEINFORMATICAS/C LTDA
ADVOGADO : RIOLANDO DE FARIA GIAO JUNIOR
APELANTE . ABBA PRODUCOES E PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO . SAUL CORDEIRO DA LUZ
APELANTE : TV GLOBO LTDA
ADVOGADO CANDIDO DA SILVA DINAMARCO e outro
APELANTE RADIO E TELEVISAO OM LTDA
ADVOGADO . IRAE CRISTINA HOLETZ PETROVIC
APELANTE . TVSBT CANAL QUATRO DE SAO PAULO S/A e outro

. TELESISAN TELECOMUNICACOES TELEVENDAS COM/ IMP/ E EXP/ LTDA
ADVOGADO MARCELO MIGLIORI
APELANTE FUNDACAO CASPER LIBERO
ADVOGADO PAULO ROBERTO VIGNA
APELANTE RADIO RECORD S/A
ADVOGADO CLITO FORNACIARI JUNIOR
APELADO Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
PARTE RE' : TV MANCHETE LTDA
ADVOGADO SYLVIA BUENO DE ARRUDA e outro
PETICAO . RESP 2008104041
RECTE . ABBA PRODUCOES E PARTICIPACOES LTDA
No. ORIG. 98.00.02856-0 20 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
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Recurso especial interposto por Abba Produgdes e Participacdes Ltda., com fulcro no artigo 105, inciso I, letras "a"
e "c", da Constituicdo Federal, contra acorddo da Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que a
unanimidade, declarou prejudicados os recursos apresentados pela TV Globo Ltda. e Tecplan Teleinformatica Ltda,
bem como os agravos retidos possiveis de serem conhecidos, negou provimento ao agravo regimental interposto pela
TV Globo Ltda., negou provimento ao agravo retido interposto pela TV Bandeirantes, deu parcial provimento as
apelacfes da TV Bandeirantes e Sercom Servigos de Comunicacdo Ltda., negou provimento a apelacdo do Ministério
Puablico Federal, bem como a remessa oficial tida por ocorrida, e, ainda, &s demais apelacdes interpostas pelas
recorrentes, conheceu em parte a apelacéo da Rédio e Televisdo OM e negou provimento a parte conhecida. Opostos
embargos de declaracdo (fls. 5.061/5.065), foram rejeitados (fls. 5.187/5.204).

Alega-se (fls. 5.366/5.421), em sintese, que:

a) foi vulnerado o artigo 47 do Codigo de Processo Civil, posto que ao modificar o pedido e a causa de pedir o feito j&
havia sido contestado por uma das rés que originalmente integrou a lide;

b) o artigo 264 do Codigo de Processo Civil foi violado, porque é defeso ao autor modificar o pedido ou a causa de
pedir apds a citacdo dos réus, salvo se eles consentirem ou no casos de substituices permitidas em lei;

¢) hé& acérdaos proferidos pelo Superior Tribunal de Justica em sentido diverso aquele constante do decisum recorrido.
Contrarrazdes as fls. 5.910/5.921 em que se pugna sejam desprovidos 0s recursos especiais. Argumenta que:

a) o Ministério Publico Federal possui legitimidade ativa para a propositura da a¢éo, nos termos do artigo 129, inciso
111, da Constituicdo Federal, 81 e 82 da Lei n.° 8.078/90, e artigo 6 °, inciso VII, letra "d", da Lei Complementar n.°
75/93;

b) houve legalidade na incluséo de litisconsortes passivos necessarios, pois a caracterizacdo do litisconsorcio necessario
pode ser feita de forma direta e indireta. Diretamente, quando se observa que todas as recorrentes realizaram o
mencionado sorteio e, assim, sdo co-participantes da mesma causa de pedir. Indiretamente, porquanto uma s6 decisdo
possuiu 0 conddo de atingi-las uniformemente e coibir a pratica combatida;

C) a sentenga estd adequada ao pedido, pois houve a suspenséo de toda e qualquer atividade de sorteio televisivo que
teve como base a Lei n.° 2.242 do Estado do Rio de Janeiro, a Portaria 067/97 e o Convénio n.° 09/97 do referido
estado-membro;

d) a destinacéo do dinheiro arrecadado ao Fundo Federal de Defesa dos Interesses Difusos ndo constitui julgamento
"ultra petita", mas deferimento parcial do pedido, vez que a devolugdo aos consumidores ocorrera de forma indireta.

Decido.
Pressupostos genéricos recursais presentes.
A ementa do acérdao recorrido assenta (4.980/5.055):

ACAO CIVIL PUBLICA. SORTEIO TELEVISIVO - 0900. DISQUE-MARCELINHO. LEI 2.242/94 DO ESTADO DO
RIO DE JANEIRO. PORTARIA LOTERJ 67/97. CONVENIO ABLELOTERJ 9/97. COMPETENCIA PRIVATIVA DA
UNIAO. INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR AUTORIZATIVA. LEGITIMIDADE ATIVA DO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL. INCLUSAO DE REUS APOS O AJUIZAMENTO. REGULARIDADE. LEGITIMIDADE
PASSIVA DOS REUS INCLUIDOS NA DEMANDA. DANO MORAL.DESCABIMENTO.

I - O Ministério Publico Federal tem legitimidade para propositura da presente demanda, com fundamento na natureza
dos interesses questionados, quais sejam, direitos individuais homogéneos, bem como no relevante interesse social,
relacionado a sua defesa, em conformidade com os ditames constitucionais (art. 129, inc. Ill, CF), da mesma forma que
com base no Cddigo de Defesa do Consumidor, em seu art. 82, inc. I.

Il - Adequada é a inclusdo da Unido no polo ativo, porquanto diante de sua competéncia para legislar a respeito da
matéria tem ela interesse na solucéo dada a lide, além do que é legitimada pelo Codigo de Defesa do Consumidor a
ocupar o pélo ativo da lide, portanto nao ha atitude abusiva por parte da Unido Federal.

Il - Correta a inclusdo de outras rés no polo passivo, porquanto a formacéo do litisconsércio necessario se da
independentemente da vontade das partes, por determinagéo do juiz, de sorte que, citado, o litisconsorte passa a
integrar a lide de modo forcado, dada a sua obrigatoriedade, e em virtude de necessidade de a sentenca ser proferida e
produzir seus efeitos em relacdo a ele. A lei processual admite a citagédo do litisconsorte necessario ainda que ja em
curso o processo. O aditamento aceito nestes autos diz respeito a inclusdo de outros réus, vez que a transmisséo de
sorteios na modalidade "0900" estava sendo feita por outras emissoras. Na inicial, 0 autor requereu a suspenséo de
toda e
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gualquer atividade que desse ensejo a realizacdo de sorteios televisivos, portanto, ndo houve decisdo "ultra-petita”,
assim como ndo houve alteracdo do pedido inaugural. A inclusdo posterior das demais rés se deve ao fato de, apds ter
sido determinada a ndo realizacdo de sorteios com base na lei estadual, no Convénio e na Portaria retro mencionadas,
outras emissoras e pessoas juridicas passaram a realizar outros sorteios com base nos mesmos dispositivos, com a
sigla ABLE.

IV - Desnecesséria a instauracgéo de inquérito como condi¢do de admissibilidade da acéo civil publica, pois a
instauracdo do inquérito somente tem lugar na hipétese de o "parquet” ter necessidade de angariar elementos para a
propositura da agéo.

V - Em se tratando de matéria exclusivamente de direito, o julgamento antecipado da lide é obrigatorio, consoante
norma processual cogente.

VI - A normatizagdo dos sistemas de consdrcios e sorteios é de competéncia prépria da Unido Federal, por meio de lei,
sendo, ndo obstante, possivel ser delegada tal atribuicio aos Estados-Membros, por meio de lei complementar.

VII - Os sorteios 0900, com fundamentacdo na autorizacao fornecida pela LOTERJ e ABLE, que teve por base a Lei
Estadual do Rio de Janeiro n. 2242/94 e Decreto-lei Federal 204/67, a Portaria LOTERJ 67/97 e 0 Convénio ABLE-
LOTERJ n. 9/97, realizados pelas rés, estdo em desacordo com os ditames constitucionais, pois trata-se de
competéncia privativa da Unido regular a matéria relativa a sistema de consorcios e sorteios.

VIII - Aplicavel a multa na hipdtese de relevancia do fundamento da demanda e quando houver justificado receio de
ineficacia do provimento final, concedendo a tutela liminarmente, independentemente de pedido apresentado pelo
autor, nos termos do art. 83, §§ 3° e 4° da Lei 8078/90 - Cadigo de Defesa do Consumidor.

IX - O dano moral somente tem lugar quando o ato ou omisséo do agente implicar forte sentimento de dor, de perda ou
de frustracdo a pessoa do consumidor, destinatario do ato, decorrente da acéo antijuridica e contraria aos interesses
daquele, ferindo-lhes valores, fruto de culpa ou negligéncia do agente, 0 que n&o se constata no caso vertente.

X - Correcgdo dos valores a restituir pela Taxa Selic, que ndo caracteriza anatocismo, tanto é assim que o proprio
Cadigo Civil em seu artigo 406, prevé a possibilidade de aplicagdo do mesmo indice utilizado para correcdo de
tributos devidos & Fazenda Nacional

XI - Prejudicados os recursos interpostos pela TV Globo Ltda. e Tecplan Teleinformética Ltda., bem como os agravos
retidos passiveis de conhecimento. Negado provimento ao agravo regimental, interposto pela TV Globo, bem como ao
agravo retido, interposto pela TV Bandeirantes, a apelacdo do Ministério Publico Federal, & remessa oficial tida por
ocorrida e, ainda, as apelagdes interpostas pelas demais apelantes. Conhecida em parte a apelacéo interposta pela
Radio e Televisdo OM para negado provimento & parte conhecida. Apelagdes interpostas pela TV Bandeirantes e pela
Sercom Servigos de Comunicagéo parcialmente providas.

A ementa do acorddo nos embargos de declaragdo opostos pela recorrente expressa (fls. 5.189/5.204):

ACAO CIVIL PUBLICA - EMBARGOS DE DECLARACAO - INEXISTENCIA DE VICIOS NO ACORDAO
EMBARGADO - REJEICAO.

I - Os embargos de declaracdo visam o saneamento da deciséo, corrigindo obscuridade, contradi¢do ou omissdo
existentes.

Il - Se é a reforma do julgado que buscam os recorrentes, para isto néo se prestam os embargos, pena de se aviltar a
sua "ratio essendi".

111 - Existéncia de erro material quanto a ndo exclusdo da Radio Record S/A., acolhimento dos embargos para esta
finalidade.

IV - Rejeitados os demais embargos de declaracao.

A recorrente aduz a impossibilidade de alteracdo do pedido ou a causa de pedir, ap6s a citacdo do réu, sem que ele
consinta, mantidas as mesmas partes, salvo as substituicGes por lei. Todavia, o Superior Tribunal j& decidiu que o
litisconsorcio posterior excepciona o principio da perpetuatio legitimationis. Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. ALEGAQAO DE VIOLAQAO DO ARTIGO 567, 11, DO
CPC. CREDITO-PREMIO DE IPI. FASE EXECUCAO. LITISCONSORCIO NECESSARIO. CESSAO DE CREDITOS.
COMPENSACAO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO-PROVIDO.

2. Como bem salientado no acordé&o recorrido: 'A formac&o de litisconsércio posterior excepciona o principio da
perpetuatio legitimationis, sendo admissivel somente quando se tratar de litisconsdrcio necessario. Esse existe
guando, por disposicao legal ou pela natureza da relacao juridica de direito material, o juiz tiver que decidir a lide de
modo uniforme para todas as partes, nos termos do art. 47, caput, 12 parte, do CPC." (grifei)

5. Recurso especial ndo-provido. )

(REsp 870.482/RS, 1.2 Turma, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJ de 30/06/2008.)

PROCESSUAL CIVIL. RELAGAO PROCESSUAL. CHAMAMENTO DE TERCEIRO. CASOS LEGAIS.

Feita a citacdo, somente nos casos de litisconsércio unitario é que se admite a convocacdo de terceiros para figurar no
polo passivo da relagao processual. Inteligéncia dos artigos 47 e 264 do Cad. Pr. Civil.
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Recurso conhecido e provido.
(REsp 330005 / SP; RECURSO ESPECIAL 2001/0078082-0; Relator(a)
Ministro CASTRO FILHO (1119); T3 - TERCEIRA TURMA; DJ 17/06/2002 p. 257)

Os motivos pelos quais a recorrente foi incluida na lide constam do voto proferido, conforme extrai-se da leitura dos
seguintes excertos:

"No que tange a alegada modificacéo objetiva do pedido e inclusdo indevida de réus e violagdo ao artigo 264, do CPC,
cumpre ser asseverado que na inicial o autor, requereu tutela antecipada no 'sentido de suspender toda e qualquer
atividade de sorteio televisivo por partes das co-rés que tenha como base em connunto a Lei 2242 do Estado do Rio
de Janeiro, a Portaria 067/97 e o Convénio 09/97 do citado Estado’

Ora. Os sorteios na modalidade televisiva '0900', na realidade, ndo foram realizados somente pelos réus originarios,
mas também pelos demais incluidos na lide ap6s a concessado da liminar." (fl. 4.998)

()

"Ainclusao posterior das demais rés se deve afo fato de, apds ter sido determinada a néo realizagao de sorteios com
base na lei estadual, no Convénio e na Portaria retro mencionadas, outras emissoras e pessoas juridicas passaram a
realizar outros sorteios com base nos mesmos dispostivos, com a sigla ABLE." (fl. 5.002).

Assim, restou caracterizado o litisconsdrcio necessario e a integracéo da ré na a¢do proposta.

Para a caracterizacdo do alegado dissidio jurisprudencial previsto no artigo 105, inciso Ill, alinea "c", da Constituicdo
Federal, cumpre ressaltar que o colendo Superior Tribunal de Justica exige a comprovacao e demonstracdo da alegada
divergéncia mediante a observancia dos seguintes requisitos:

a) 0 acérdao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...); b) o acérdao
paradigma, de tribunal diverso (Simulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas
decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser
comprovada por certidao, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; €) a
divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido
da deciséo recorrida (Siumula 83, do STJ); f) 0 acordao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a
decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdao
hostilizado. (in: Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007)

Nos termos do artigo 255, § 2°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, o recorrente devera transcrever
os trechos dos ac6rddos que configurem o dissidio, mencionando as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os
casos confrontados. No caso, ndo se encontra demonstrado o alegado dissenso, pois a recorrente nao realizou o cotejo
analitico entre eventuais teses tidas por divergentes por intermédio da indicacdo das circunstancias que pudessem
identifica-las ou assemelha-las. Saliente-se a auséncia de similitude referente a base fatica nas ementas trazidas pela
recorrente.

DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. DEMISSAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A teor da pacifica e numerosa jurisprudéncia, para a abertura da via especial, requer-se o prequestionamento, ainda
gue implicito, da matéria infraconstitucional. A exigéncia tem como desiderato principal impedir a conducéo ao
Superior Tribunal de Justica de questdes federais ndo debatidas no Tribunal de origem.

2. Tem-se como nado prequestionada a matéria que, apesar de opostos embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo. Simula 211/STJ.

3. Para comprovacgdo da divergéncia jurisprudencial, cabe ao recorrente provar o dissenso por meio de certid&o, copia
autenticada ou pela citago do repositorio, oficial ou credenciado, em que tiver sido publicada a deciséo divergente,
mencionando as circunstancias que identifiguem ou assemelhem os casos em confronto, nos termos dos arts. 541,
paragrafo Unico, do CPC e 255, 88 1° e 2°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica. Na hipétese, a parte
agravante apenas transcreveu ementas dos acordaos paradigmas, deixando de realizar o necessario cotejo analitico
entre os julgados tidos por divergentes, pelo que ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial suscitado.

4. "Adivergéncia entre julgados do mesmo tribunal ndo enseja recurso especial" (Simula 13/STJ).

5. Agravo regimental improvido.(AgRg no Ag 1036061/RJ, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, julgado em 19.06.2008, DJ 04.08.2008 p. 1 - nossos os grifos)

No presente caso, ndo ha similitude de base fatica nas ementas trazidas pela recorrente. Sobre o tema, colaciono decisdo
proferida no RESP 546017, pelo Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, publicado em 13/02/2004:

DECISAO
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Vistos.

Caixa Econdmica Federal - CEF interpGe recurso especial, com fundamento nas alineas a) e ¢) do permissivo
constitucional, contra acérddo da 5* Turmado Tribunal Regional Federal da 1% Regido, assim

ementado:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO DE TUTELA. PEDIDO DE PRODUCAO DE
PROVAS. INCOMPATIBILIDADE. NATUREZA ACAUTELATORIA DO PEDIDO. ACAO RELATIVA A
FINANCIAMENTO DA CASA PROPRIA. DESNECESSIDADE DE CITACAO DA SASSE.

1 - A antecipacéo de tutela, nos termos do art. 273 do CPC, por adiantar provimento de mérito, exige, além da
verossimilhanca da alegacdo do autor e do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacao, ou da
caracterizacao de abuso do direito de defesa, a prova inequivoca do direito alegado.

2 - Pedido de producéo de provas, nos autos da agdo em que proferida a decisdo agravada, revela-se incompativel com
o deferimento da referida antecipacao, tendo em vista a auséncia de um de seus requisitos.

3 - Referido instituto, por ndo se limitar a assegurar o resultado pratico do processo, ndo se confunde com medida
liminar, concedida em processo cautelar.

4 - De acordo com a jurisprudéncia desta Corte Regional, a Caixa Econdmica Federal, nos contratos de financiamento
da casa propria, atua como mandatéria da SASSE, com poderes para representa-la em juizo, sendo pois, desnecessaria
a citacdo da mandante para vir integrar a lide.

5 - Agravo de instrumento parcialmente provido™ (fl. 71).

Sustenta a recorrente contrariedade aos artigos 14 da Lei n® 4.380/64 e 36 do Decreto-lei n° 73/66, aduzindo a
legitimidade passiva da SASSE e SUSEP na Ac¢do Ordindria. Afirma ter a recorrente "sua funcéo adstrita tdo somente
a intermediar o repasse das parcelas de seguro habitacional entre os mutuarios e a seguradora. Desta forma, o seguro
habitacional fica restrito unicamente a dois entes, quais sejam: a SUSEP - como érgéo estatal instituidor, e a
seguradora - SASSE" (fl. 77).

Aponta dissidio jurisprudencial, trazendo & cola¢éo julgados de outros tribunais.

Sem contra-razdes (fl. 89), o recurso especial (fls. 72 a 80) foi admitido (fl. 90).

Decido.

A recorrente interpds agravo de instrumento contra decisdo que, deferiu antecipag&o de tutela para que o agravado
deposite as prestacfes do mutuo hipotecario, vencidas e vincendas, rejeitando o litisconsércio passivo necessario da
seguradora SASSE e da SUSEP, requerido porque se discute "o valor dos prémios mensais de seguros cujos valores e
indices de reajuste lhes sdo diretamente vinculados”. Sustenta a recorrente que a via eleita é inadequada, sendo certo
que, de fato, os agravados pretendem uma verdadeira cautelar e ndo uma antecipagéo de tutela, nos autos de acdo de
revisdo de divida habitacional.

O Tribunal Regional Federal da Primeira Regido proveu, em parte, 0 agravo para cassar a antecipacgéo de tutela. No
que concerne ao litisconsdrcio entendeu o Tribunal local que a jurisprudéncia "é no sentido de que a Caixa Econdmica
Federal, nos contratos de fi