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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 198/2008 — Sao Paulo, sexta-feira, 17 de outubro de 2008

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS 11

DIVISAO DE PRECATORIOS

EXPEDIENTE N°067/2008-RPDP

PROC. :2003.03.00.038231-0 PRECAT ORI:0000804975/SP REG:30.06.2003
REQTE : NICOLAU LUCCA e outro

ADV :CAMILLO ASHCAR JUNIOR

REQDO : MUNICIPALIDADE DE SAO PAULO SP

ADV :CAROLINA MARIA MACHADO DE STEFANO

DEPREC : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

RELATOR: DES.FED. PRESIDENTE / PRESIDENCIA

Fls. 89/104.

Constato que a certiddo de fls. 65 levou em consideragdo o mesmo
precatério utilizado como paradigma para a verificagdo de preterimento
no direito de precedéncia de crédito no bojo do Precatério de n°
2000.03.00.008812-0, consoante certiddo de fls. 117 daqueles autos
(fls. 91 destes).

Dessa forma, tendo em vista o r. parecer ministerial de fls. 140/146
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dos autos do precatério supracitado (fls. 97/103 destes), bem como a
certiddo posteriormente expedida naquele procedimento a fls. 148 (fls.
104 deste), na medida em que se demonstrou a inocorréncia de
preterimento do direito crediticio objeto deste requisitério, sendo

este requisitorio posterior aquele, resta prejudicado o pedido de
seqliestro efetuado pelos requerentes as fls. 73/74.

Dessa forma, aguardem os autos em Secretaria a disponibilizacdo de
numerario para o seu cumprimento.

Determino, outrossim, & Subsecretaria de Feitos da Presidéncia - UFEP,
que proceda a verificagdo anual de eventual pretericdo no pagamento
deste precatdrio, bem assim, que expec¢a, na mesma periodicidade, oficio
a Prefeitura Municipal de S&o Paulo/SP, a fim de que seja este Tribunal
informado da situacdo cronoldgica do pagamento dos precatorios de sua
responsabilidade, em especial do presente, naquela sede.
Encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal, para ciéncia,
tendo em vista o r. parecer de fls. 77.

Publique-se.

Sao Paulo, 7 de outubro de 2008.

MARLI FERREIRA
Desembargadora Federal

Presidente do TRF 32 Regido

PREC.: 20080081464 PRC ORI: 0100000662 REG: 03/06/2008
REQTE: ANTONIO ROBERTO AUREGLIETTI
ADV: RICARDO ANTONIO REMEDIO
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REQDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADV: FRANCISCO DE ASSIS GAMA
DEPREC:JUIZO DE DIREITO DA 12 VARA DE CACONDE - SP

RELATOR: DES. FED. PRESIDENTE/PRESIDENCIA

EXPEDIENTE: 2008004788 - PRC Eletr- TRF 3R

Protocolo: 20080081464 - Data Protocolo: 3/6/2008 Proposta: 2009-01

Tendo em vista a informacao retro e, considerando que o Juizo da execucdo
€ o responsavel pela expedicéo do oficio requisitorio, sendo portanto,

jurisdicionalmente competente para apreciacdo de questdes afetas ao

procedimento do crédito requisitado, encaminhe-se a cdpia da petigdo de
protocolo n® 2008.203763 ao Juizo de origem, para as providéncias que
entender cabiveis.

Intime-se.

Apos, arquive-se 0 presente expediente

Sao Paulo, 9 de outubro de 2008.

MARLI FERREIRA
Desembargadora Federal

Presidente do TRF 32 Regido

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
RECURSOS ESPECIAL/EXTRAORDINARIO
BLOCO 138.192

DECISOES:
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PROC. : 2000.61.03.000947-0 AC 822446

APTE :  Caixa Economica Federal - CEF

ADV . MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO

APDO . PAULO CESAR RIBEIRO DE CARVALHO e outro

ADV . JOSE JARBAS PINHEIRO RUAS

PETICAO : RESP 2008136804

RECTE : PAULO CESAR RIBEIRO DE CARVALHO

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal,

diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.
Decido
Verifica-se, num primeiro plano, que ndo foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Constata-se que 0 presente recurso encontra-se deficientemente instruido em razdo da auséncia de mandato vélido
outorgado ao advogado do recorrente.

Dessa forma, o recurso ndo merece seguimento, conforme jurisprudéncia unanime no Superior Tribunal de Justica:

"AGRAVO EM EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PROCURAGCAO.
VERBETE N. 115 DA SUMULA DESTA CORTE.

'Na instancia especial, é inexistente recurso interposto por advogado sem procuracdo nos autos' (verbete n. 115 da
SUmula desta Corte).

Agravo regimental improvido.” (STJ, AgRg na Pet 4763/SP, VU, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, Corte Especial, j.
04.10.2006, DJ 06.11.2006, p. 288)

No mesmo sentido: STJ, AgRg nos EREsp 422161/RS, Rel. Min. Gilson Dipp, Corte Especial, j. 07/06/2006, DJ
01.08.2006 p. 328.

Ademais, o recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais
ordinarias, o que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e
jurisprudéncia a respeito dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocratica proferida nos termos do art. 33, XII, do Regimento Interno desta Corte, cabe a
interposicdo de agravo regimental, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso,
inocorrendo retratacdo por parte do Relator, nos moldes dos arts. 250 e 251, do Regimento Interno.

Todavia, assim nao procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo regimental, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no &mbito do
Superior Tribunal de Justiga.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
Sao Paulo, 11 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO
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Vice-Presidente

PROC. . 2000.61.03.003165-6 AC 822438

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO
APDO . RAMON JOSE CARDOSO RIBEIRO

ADV . JOSE JARBAS PINHEIRO RUAS

PETICAO . RESP 2008136807

RECTE . RAMON JOSE CARDOSO RIBEIRO

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, diretamente
contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, 0
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocratica proferida nos termos do art. 33, XII, do Regimento Interno desta Corte, cabe a
interposicdo de agravo regimental, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso,
inocorrendo retratacdo por parte do Relator, nos moldes dos arts. 250 e 251, do Regimento Interno.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo regimental, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2000.61.03.003985-0 AC 1194165

APTE : RAMON JOSE CARDOSO RIBEIRO

ADV . DEBORAH DA SILVA FEGIES

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . FLAVIA ELISABETE DE O FIDALGO S KARRER
APDO . OS MESMOS

PETICAO . RESP 2008136810
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RECTE . RAMON JOSE CARDOSO RIBEIRO

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal,

diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.
Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que Ihe obsta o seguimento de acordo com o que jé se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, nos moldes
do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocrético pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n° 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2000.61.05.013553-4 AC 959330

APTE : REGINALDO APARECIDO SALMAZO e outro
ADV : LEANDRO DE ARANTES BASSO

APDO : Caixa Economica Federal - CEF

ADV . MARIO SERGIO TOGNOLO

PETICAO :  RESP 2008138713

RECTE . REGINALDO APARECIDO SALMAZO

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal,

diretamente contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 17/10/2008 6/2332



O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com 0 que ja& se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, nos moldes
do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretdrio, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2001.03.99.018014-3 AC 685610

APTE . GLADSTON GARCIA FERREIRA DE CARVALHO
ADV : HELDER MOUTINHO PEREIRA

APTE : BANCO NOSSA CAIXA S/A

ADV . GIZA HELENA COELHO

APDO : Banco Central do Brasil

ADV : JOSE OSORIO LOURENCAO

APDO . BANCO ITAU S/A

ADV . JOSE DE PAULA EDUARDO NETO

APDO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2008139617

RECTE . GLADSTON GARCIA FERREIRA DE CARVALHO
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal,

diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.
Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que j& se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, nos moldes
do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.
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Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocréatico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n° 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no &mbito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2002.03.99.047101-4 AC 846859

APTE . ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS E MORADORES DO CONJUNTO
SANTA ETELVINA ACETEL

ADV : MARCOS TOMANINI

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . ELIZABETH CLINI DIANA

APTE . Cia Metropolitana de Habitacao de Sao Paulo COHAB

ADV . PEDRO JOSE SANTIAGO

APDO : Uniao Federal

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

APDO . Banco Central do Brasil

ADV . JOSE OSORIO LOURENCAO

APDO . OS MESMOS

PETICAO : REX 2008103583

RECTE : ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS E MORADORES DO CONJUNTO
SANTA ETELV

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fulcro no art. 102, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte consoante 0s permissivos contidos
no artigo 557, caput e 8 1° - A, do Cédigo de Processo Civil.

Decido

O recurso extraordinario nao deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais
ordindrias, 0 que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e
jurisprudéncia a respeito dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Codigo de Processo Civil,
cabe a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim nao procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso extraordinario.
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Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario faz-se o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinérias, nos moldes da Simula n° 281 do Excelso Pretorio.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

Séo Paulo, 10 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2004.03.99.018277-3 AC 940740

APTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . JOEL GIAROLLA

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO : JULIO MARQUESIN e outro

ADV . ROSANGELA CUSTODIO DA SILVA RIBEIRO
PETICAO : RESP 2008114839

RECTE : JULIO MARQUESIN

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, nos moldes
do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretdrio, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 15 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2004.61.00.033729-3 AC 1258852

APTE . EURENICE MARIA DE MORAIS

ADV . APOLLO DE CARVALHO SAMPAIO

APDO : Caixa Economica Federal - CEF

PARTER . EMGEA Empresa Gestora de Ativos

ADV : ANDRE LUIZ VIEIRA

PETICAO :  RESP 2008105492

RECTE . EURENICE MARIA DE MORAIS

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c¢", da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, nos moldes
do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocrético pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no &mbito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 11 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2004.61.03.003829-2 AC 1175011

APTE : VAGNER FERREIRA DOS SANTOS e outro

ADV . MAURO CESAR PEREIRA MAIA

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . FLAVIA ELISABETE DE OLIVEIRA FIDALGO SOUZA KARRER
PETICAO : RESP 2008088232

RECTE : VAGNER FERREIRA DOS SANTOS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
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RELATOR ' VICE-PRESIDENCIA
Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que j& se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, nos moldes
do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n° 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 15 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2004.61.10.012407-6 AC 1287647

APTE :  Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . CECILIA DA COSTA DIAS GROHMANN DE CARVALHO
ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO . SEBASTIAO HONORATO DA SILVA

ADV . ANA PAULA LOPES GOMES DE JESUS

PETICAO : RESP 2008120018

RECTE . SEBASTIAO HONORATO DA SILVA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alinea "c", da Constituicdo Federal,

diretamente contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte.
Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.
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Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, nos moldes
do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocrético pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2005.61.00.017844-4 AC 1211963
APTE : NILO PEREIRA DOS SANTOS e outro
ADV : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR
APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : TANIAFAVORETTO

APDO . OS MESMOS

PETICAO : RESP 2008126670

RECTE : NILO PEREIRA DOS SANTOS
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Codigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o0 julgamento do recurso, nos moldes
do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n° 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
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Intime-se.
Séo Paulo, 11 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2005.61.05.014655-4 AC 1295897

APTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADV : ANA LUIZA ZANINI MACIEL

APDO : ANTONIO SIMONETTI

ADV . SERGIO FERNANDO BONILHA ALMEIDA
PETICAO : RESP 2008120260

RECTE : ANTONIO SIMONETTI

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alinea "c", da Constituicdo Federal,

diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.
Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, nos moldes
do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocréatico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 10 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2006.03.99.022537-9 AC 1123644 0500025100 1 Vr

BURITAMA/SP
APTE : ANGELICA CRISTINA DE ALCANTARA incapaz e outros
ADV :  JORDEMO ZANELI JUNIOR
APDO :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV . ELIANE MENDONCA CRIVELINI
ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : REX 2008139096
RECTE . ANGELICA CRISTINA DE ALCANTARA
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.
Trata-se de recurso extraordindrio interposto contra acérddo desta Egrégia Corte.

Conforme disposto no artigo 508 do Cddigo de Processo Civil, 0 prazo para interpor o recurso extraordinério é de 15
(quinze) dias.

Verifica-se na fl. 95 que o acordao foi disponibilizado no Diario Eletrdnico da Justica Federal da 3% Regido em
25.06.2008, considerando-se a data de publicacdo o primeiro dia Util subsequente, a saber, dia 26.06.2008, de forma que
0 prazo acima referido encerrou-se no dia 11.07.2008.

Ocorre que o recurso foi protocolado neste Tribunal em 14.07.2008 (fls. 97/102), quando ja havia se esgotado o prazo
para tanto (fls. 105).

Ademais, verifica-se que tampouco foram preenchidos os demais requisitos genéricos de admissibilidade recursal.

A Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussdo geral no
estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias ap6s a data de sua publicacéo.

Nestes termos, 0s apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e
atender o requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso extraordinario:

"Art. 543-A. omissis

()

§ 2°. O recorrente devera demonstrar, em preliminar do recurso, para aprecia¢do exclusiva do Supremo Tribunal
Federal, a existéncia da repercussao geral."

Por outro lado, consoante decidido pelo Excelso Pretorio (sessdo de 18.06.07), na Questdo de Ordem no Agravo de
Instrumento n° 664.567 e de acordo com a Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007, do Supremo Tribunal
Federal, a partir de 3 de maio de 2007, € de rigor que a parte recorrente demonstre, em preliminar, a existéncia de
repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto, nos recursos extraordinarios interpostos em
face de acdrddos cuja intimacdo ou publica¢do tenham ocorrido apés aquela data, seja nos processos de natureza civel,
criminal, trabalhista ou eleitoral.

Portanto, o exame da admissibilidade do recurso extraordinario, a partir de 03 de maio de 2007, deve levar em conta
também a existéncia da alegacdo ou arglicdo, bem como da demonstracdo da repercussdo geral da questdo
constitucional nele versada, além dos demais requisitos de admissibilidade ja usualmente apreciados.

Nesse sentido, o acérddo assim ementado:

"Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questdo de ordem da seguinte forma:
1) que é de exigir-se a demonstracdo da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso
extraordindrio, incluido o criminal; 2) que a verificagdo da existéncia de demonstracdo formal e fundamentada da
repercussdo geral das questdes discutidas no recurso extraordinario pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo
Tribunal Federal, cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da
repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstracao formal e fundamentada no recurso extraordinario da repercussao
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geral das questdes constitucionais discutidas s6 incide quando a intimacdo do acérddo recorrido tenha ocorrido a partir
de 03 de maio de 2007, data da publicacdo da Emenda Regimental n® 21, de 30 de abril de 2007."

(STF, Pleno, Relator Ministro Sepulveda Pertence, Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567/RS, j.
18.06.07, DJ 26.06.07)

Na situacdo em exame, o recorrente teve ciéncia da decisdo recorrida posteriormente a data de 03 de maio de 2007,
sendo o presente apelo extremo interposto j& durante a vigéncia da nova sistematica de admissibilidade, nos moldes
acima assinalados, e ndo cumpriu com o requisito de demonstracdo, em preliminar de recurso, da existéncia de
repercusséo geral.

Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe nenhuma preliminar afirmando ou
demonstrando a repercussdo geral da questdo constitucional nele versada, deixando de cumprir a imposi¢édo constante
do artigo 102, inciso 11, § 3°, da Carta Magna, no artigo 543-A do Codigo de Processo Civil, bem como da apontada
questdo de ordem do excelso Pretdrio.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

Séo Paulo, 15 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.61.00.014223-5 AC 1236377

APTE : ANDERSON JORGE ANGELO e outro

ADV : MARCOS ANTONIO PAULA

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS

PETICAO : RESP 2008109719

RECTE . ANDERSON JORGE ANGELO

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal,

diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.
Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Codigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, nos moldes
do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.
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Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n° 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no &mbito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 8 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2006.61.12.000493-0 AC 1228403

APTE . ANTONIO BARBOSA e outro

ADV . MARLY APARECIDA PEREIRA FAGUNDES
APDO :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV . ILDERICA FERNANDES MAIA

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO . REX 2008149447

RECTE : ANTONIO BARBOSA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fulcro no art. 102, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte consoante os permissivos contidos
no artigo 557, caput e § 1° - A, do Cddigo de Processo Civil.

Decido

O recurso extraordinario ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais
ordinarias, 0 que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e
jurisprudéncia a respeito dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso extraordinério.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario faz-se o prévio esgotamento das
instancias recursais ordindrias, nos moldes da Simula n° 281 do Excelso Pretorio.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
Sao Paulo, 9 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO
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Vice-Presidente

PROC. 2007.03.00.061557-6 Al 302800 0700000013 7 Vr SANTOS/SP

AGRTE Cia Docas do Estado de Sao Paulo - CODESP

ADV CELIO JULIANO DA SILVA COIMBRA

AGRDO FERTIMPORT S/A

ADV CESAR AUGUSTO GUIMARAES PEREIRA

AGRDO ITAMARATY AGENCIAMENTOS E AFRETAMENTOS MARITIMOS
LTDA

ADV DIOGO DIAS DA SILVA

INTERES Uniao Federal

ADV GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS Sec Jud SP

PETICAO RESP 2008054081

RECTE FERTIMPORT S/A

ENDER AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo Federal, contra
decisdo que deu provimento ao presente agravo de instrumento, para revogar a antecipacdo de tutela anteriormente
deferida.

O agravo foi tirado de acdo ordindria em que se objetiva a invalidacdo da concorréncia n°® 10/2001/CODESP -
Companhia Docas do Estado de Sdo Paulo, 22 de setembro de 2008 a obra a ocorrer no Porto de Santos/SP, tendo sido
ajuizada,.inicialmente, perante a Justi¢ca Estadual de Santos/SP.

Apo6s manifestagdo da Unido Federal, declarando seu interesse no feito, foram os autos principais remetidos a Justica
Federal de Santos/SP, que reconheceu sua competéncia. Essa decisdo ensejou o Agravo de Instrumento n°
2007.03.00.048397-0, recurso julgado por esta Corte Regional Federal, em acérddo que a manteve integralmente.

O presente recurso de agravo impugnou especificamente a decisdo da Justica Federal de Santos/SP que manteve a
antecipacéo da tutela anteriormente concedida pela Justica Comum da Comarca de Santos.

Em primeiro lugar, aduz ter havido violagao dos artigos 527, inciso V, e 528, ambos do Cédigo de Processo Civil. De
acordo com a recorrente, ndo teria sido intimada a apresentar sua contraminuta as razdes do agravo de instrumento.

A recorrente indica, igualmente, violagdo do principio da unirrecorribilidade, pois esta Corte estaria reexaminando
questdo anteriormente decidida pelo E. Tribunal de Justica do Estado de S8o Paulo, consubstanciada na verificacdo dos
requisitos para antecipacgdo dos efeitos da tutela.

Nesta mesma linha de argumentacé&o, alega a violagdo dos artigos 462 e 471, ambos do Cédigo de Processo Civil, pois
teria ocorrido a preclusdo consumativa em relagdo ao exame da antecipacgao dos efeitos da tutela, dado que esta ja teria
sido decidida pelo E. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo quando competente para apreciar, em grau de recurso,
as questdes decididas pelos juizes a ele vinculados - 0 que ocorreu enquanto tramitava a presente demanda perante a
Justica Estadual de Santos/SP.

Ademais, inexistiria fato novo a ensejar o reexame da antecipacdo da tutela, de sorte a negar-se vigéncia ao artigo 462,
do Caodigo de Processo Civil.

Também destaca a recorrente ter a decisdo recorrida negado vigéncia ao art. 535, incisos | e Il, do Cédigo de Processo
Civil, dado que os embargos declaratérios que opds nao teriam sido devidamente apreciados, persistindo a omissao
apontada naquele recurso e caracterizando a negativa de prestacao jurisdicional.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 17/10/2008 17/2332



Por derradeiro, aduz ter havido violagdo dos arts. 58 e 65, inciso I, da Lei n® 8.666/93, que tratam da possibilidade de
alteracdo unilateral do contrato administrativo pela Administracdo. Segundo a recorrente, as condi¢cBes em que isso
ocorreu inviabilizariam a modificagdo do quanto ajustado.

As contra-razbes foram apresentadas, fls. 436/453, 454/461 e 469/480, respectivamente pela ITAMARATY
AGENCIAMENTOS E AFRETAMENTOS MARITIMOS LTDA, pela CODESP e Uniéo Federal.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncéo a hipétese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido.

Inicialmente, em relagdo a alegada violacdo dos artigos 527, inciso V, e 528, do estatuto processual civil, verifica-se que
a mesma ndo se da por caracterizada. E que, conforme reconhecido pela reiterada jurisprudéncia do C. Superior
Tribunal de Justica, deu-se a preclusdo consumativa no caso em tela.

A recorrente, devidamente intimada da decisdo de fls. 318, deixou de apresentar sua contraminuta, tendo juntado aos
autos simples manifestacéo, fls. 324/338. Nestes termos, nao se pode falar em violacao a legislacéo federal, consoante
consignado no aresto a seguir:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 535, CPC.
PRECLUSAO CONSUMATIVA.

()

2. "Diz-se consumativa a preclusdo, quando a perda da faculdade de praticar o ato processual decorre do fato de ja haver
ocorrido a oportunidade para tanto, isto é, de o ato ja haver sido praticado e, portanto, ndo pode tornar a sé-10". Nelson
Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery, in 'Cédigo de Processo Civil Comentado e Legislagdo Extravagante', Ed.
Revista dos Tribunais, 72 edicdo, pag. 578.

3. Embargos rejeitados.”

(EDcl no AgRg no Ag 443954 / SC EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO 2002/0032806-0, Relator(a) Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, J. 20/11/2003,
DJ 16.02.2004 p. 231)

Quanto a alegacdo de violagdo do principio da unirrecorribilidade, tem-se que a pretensdo da recorrente ndo merece
prosperar, dado que o recorrente ndo indicou, expressamente, o dispositivo de lei federal que seria 0 suporte desse
primado e que, supostamente, teria sido infringido.

E isso impede sua apreciacdo na superior instancia, incidindo na espécie a Simula 284 do Egrégio Supremo Tribunal
Federal, também aplicavel em sede de recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentac&o ndo permitir a exata compreenséo
da controvérsia"

Assim tem reiteradamente se manifestado o C. Superior Tribunal de Justica:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DO
PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. INDICACAO GENERICA DE OFENSA A LElI FEDERAL.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
211/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. A auséncia de indicacdo do dispositivo constitucional em que se funda o recurso especial impede o seu
conhecimento. Precedentes.

2. Conforme jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, a indicacdo de ofensa genérica a lei federal, sem
particularizacdo precisa dos dispositivos violados, implica deficiéncia de fundamentag&o do recurso especial, atraindo a
incidéncia da Simula 284/STF.
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3. Hipdtese em que parte a parte recorrente sustentou apenas que 0 acérddo recorrido teria negado vigéncia aos Decretos
4.950/2004 e 93.617/86 e aos Decretos-Lei 2.299/86 e 968/69, sem particularizar quais os dispositivos dos referidos
diplomas legais teriam sido violados.

4. A teor da pacifica e numerosa jurisprudéncia, para a abertura da via especial, requer-se o0 prequestionamento, ainda
que implicito, da matéria infraconstitucional. A exigéncia tem como desiderato principal impedir a conducdo ao
Superior Tribunal de Justica dequestBes federais ndo debatidas no Tribunal de origem.

5. Tem-se como ndo prequestionada a matéria que, apesar de opostos embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo. Simula 211/STJ.

6. Recurso especial ndo conhecido."”
(Resp n° 689095/PB, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, 52 Turma, j. 03.04.2007, DJU 07.05.2007, p. 358)

No mesmo sentido: AgRg no Resp n° 893691/MG, Relator Min. Castro Meira, Segunda Turma, j. 03.05.2007, DJ
14.05.2007; Resp n° 916294/SP, Relator Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, j. 19.04.2007, DJ 07.05.2007;
AgRg no Resp n° 666639/Al, Relator Min. Humberto Martins, j. 19.04.2007, DJ 04.05.2007.

Ademais, quanto a violagao dos artigos 471 e 462, ambos do estatuto processual civil, que dizem respeito a precluséo
consumativa e a existéncia de fatos novos, verifica-se que também néo se encontra caracterizada.

E que ndo cabe falar de preclusdo pro judicato ou, tampouco, cogitar da necessidade de fatos novos, quando a
competéncia para processar e julgar a demanda foi deslocada, in casu da Justica Estadual para a Justica Federal, o que
possibilita ao juizo que recebe a demanda reexamina-la.

Esse entendimento encontra-se representado pelo aresto abaixo transcrito, do Colendo Superior Tribunal de Justica,
proferido em situacdo analoga a do acérddo recorrido, o que afasta a alegacdo de negativa de vigéncia a legislacdo
federal:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO. CONFLITO DE COMPETENCIA. OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. ACOLHIMENTO COM FINALIDADE MERAMENTE
ACLARATORIA. EMENDA CONSTITUCIONAL 45/2004. ALTERACAO DO ARTIGO 114, VI, DA CF. MARCO
DEFINIDOR DA INCIDENCIA DA NOVA NORMA CONSTITUCIONAL. DECISAO TRANSITADA EM
JULGADO ANTERIORMENTE A EDICAO DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 45/04. POSSIBILIDADE DE
REEXAME. NOVO PRECEITO CONSTITUCIONAL.

I - A Segunda Secédo, em recente julgamento, concluiu que, ocorrendo alteragdo de competéncia absoluta, em face da
edicdo da EC n° 45/04, abre-se oportunidade a novo exame da questdo, apesar da existéncia de decisdo anterior
reconhecendo, em outro contexto constitucional, a competéncia da justica comum estadual para o julgamento da lide.
(CC 59.009/MG, Rel. Min. Nancy Andrighi).

I - Conforme entendimento da Segunda Se¢do deste Tribunal, consolidado no julgamento do CC 51.712/SP, Rel. Min.
Barros Monteiro, 0 marco definidor da competéncia ou ndo da Justica do Trabalho é a prolacdo da sentenca.

Il - Alterada a competéncia pela EC 45/04, e ainda ndo proferida a sentenca pelos juizos conflitantes, a aplicacdo do
novo texto constitucional é obrigatoria, razdo determinante da competéncia da Justica laboral, como ficou
suficientemente claro na decisdo. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(EDcl no AgRg no CC 50556/SP EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO
DE COMPETENCIA 2005/0087867-6, Relator(a) Ministro CASTRO FILHO, SEGUNDA SECAO, j. 11/10/2006, DJ
09.11.2006 p. 248)

Em relacdo a alegada violagdo dos preceitos contidos na Lei de LicitagBes, a respeito da possibilidade de alteragdo
unilateral do contrato administrativo, tem-se que a analise da ordem de argumentagdo expendida pela recorrente
implicaria em reexame do substrato fatico-probatério da demanda, o que é inviavel em sede de recurso especial, a teor
do que dispde a Simula n° 07, do C. Superior Tribunal de Justica:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
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Por derradeiro, quanto a alegada violacéo ao art. 535, incisos | e 11, do Cédigo de Processo Civil, tem-se que também
ndo restou caracterizada, consoante tem decidido aquela Corte Superior:

"PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO  ESPECIAL. CARENCIA DE AQAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestagdo jurisdicional, o acérdao que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.”

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sdo Paulo, 22 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.03.99.031953-6 AC 1214855 0600031595 1 Vr
BURITAMA/SP

APTE :  OVANILCE PEREIRA ALVES MIRANDA

ADV :  JORDEMO ZANELI JUNIOR

APDO :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV :  ELIANE MENDONCA CRIVELINI

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO © REX 2008139097

RECTE : OVANILCE PEREIRA ALVES MIRANDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acérddo desta Egrégia Corte.

Conforme disposto no artigo 508 do Cddigo de Processo Civil, o prazo para interpor o recurso extraordinario é de 15
(quinze) dias.

Verifica-se na fl. 95 que o acorddo foi disponibilizado no Diario Eletrdnico da Justica Federal da 3% Regido em
25.06.2008, considerando-se a data de publicacdo o primeiro dia Gtil subseqiente, a saber, dia 26.06.2008, de forma que
0 prazo acima referido encerrou-se no dia 11.07.2008.

Ocorre que o recurso foi protocolado neste Tribunal em 14.07.2008 (fls. 97/105), quando ja havia se esgotado o0 prazo
para tanto (fls. 107).

Ademais, verifica-se que tampouco foram preenchidos os demais requisitos genéricos de admissibilidade recursal.
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A Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussdo geral no
estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias apés a data de sua publicagéo.

Nestes termos, os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e
atender o requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso extraordinario:

"Art. 543-A. omissis

()

§ 2° O recorrente devera demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciacdo exclusiva do Supremo Tribunal
Federal, a existéncia da repercusséo geral."

Por outro lado, consoante decidido pelo Excelso Pretério (sessdo de 18.06.07), na Questdo de Ordem no Agravo de
Instrumento n® 664.567 e de acordo com a Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007, do Supremo Tribunal
Federal, a partir de 3 de maio de 2007, é de rigor que a parte recorrente demonstre, em preliminar, a existéncia de
repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso concreto, nos recursos extraordinarios interpostos em
face de acorddos cuja intimacdo ou publicagdo tenham ocorrido apés aquela data, seja nos processos de natureza civel,
criminal, trabalhista ou eleitoral.

Portanto, o exame da admissibilidade do recurso extraordinério, a partir de 03 de maio de 2007, deve levar em conta
também a existéncia da alegacdo ou argiicdo, bem como da demonstragdo da repercussdo geral da questdo
constitucional nele versada, além dos demais requisitos de admissibilidade ja usualmente apreciados.

Nesse sentido, o acérdao assim ementado:

"Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questdo de ordem da seguinte forma:
1) que € de exigir-se a demonstracdo da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso
extraordinario, incluido o criminal; 2) que a verificacdo da existéncia de demonstracdo formal e fundamentada da
repercussdo geral das questdes discutidas no recurso extraordinério pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo
Tribunal Federal, cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da
repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstracéo formal e fundamentada no recurso extraordinario da repercusséo
geral das questdes constitucionais discutidas so incide quando a intimagdo do ac6rdao recorrido tenha ocorrido a partir
de 03 de maio de 2007, data da publicacdo da Emenda Regimental n® 21, de 30 de abril de 2007."

(STF, Pleno, Relator Ministro Sepulveda Pertence, Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567/RS, j.
18.06.07, DJ 26.06.07)

Na situacdo em exame, 0 recorrente teve ciéncia da decisdo recorrida posteriormente & data de 03 de maio de 2007,
sendo o presente apelo extremo interposto j& durante a vigéncia da nova sistematica de admissibilidade, nos moldes
acima assinalados, e ndo cumpriu com o requisito de demonstracdo, em preliminar de recurso, da existéncia de
repercussdo geral.

Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe nenhuma preliminar afirmando ou
demonstrando a repercussdo geral da questdo constitucional nele versada, deixando de cumprir a imposicdo constante
do artigo 102, inciso Il1, § 3°, da Carta Magna, no artigo 543-A do Cddigo de Processo Civil, bem como da apontada
questdo de ordem do excelso Pretdrio.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

Séo Paulo, 15 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. » 2007.03.99.032844-6 AC 1217382 0500052737 1 Vr GUAIRA/SP

APTE . GISELDA FABIANO LELIS

ADV :  GILSON BENEDITO RAIMUNDO

APDO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : JOAO LUIZ MATARUCO

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO :  RESP 2008121813

RECTE . GISELDA FABIANO LELIS

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, 0
que lhe obsta 0 seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocratica proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Codigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o0 julgamento do recurso, nos moldes
do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim nao procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n° 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justiga.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 10 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.03.99.041435-1 AC 1238175

APTE :  JOSEFA ALVES DA SILVA

ADV . MARCEL MARTINS COSTA

APDO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : AMILSON ALVES QUEIROZ FILHO

ADV :  HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO :  RESP 2008123844

RECTE . JOSEFA ALVES DA SILVA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA
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Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c¢", da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocréatica proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o0 que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, nos moldes
do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocrético pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n° 281 do Excelso Pretério, aplicdvel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2007.61.00.001518-7 AC 1267553

APTE : MARIA APARECIDA PACHECO MARTINS e outro
ADV . EVELYN DE ALMEIDA SOUSA e outro

APDO : Caixa Economica Federal - CEF

ADV . TANIA FAVORETTO

PETICAO : RESP 2008114001

RECTE . ADHERBAL SANTOS MARTINS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal,

diretamente contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte.
Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.
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Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, nos moldes
do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocréatico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n° 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 8 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.61.00.008203-6 AC 1268520

APTE . CARLOS ALBERTO CORREIA ALVES e outro
ADV : MARCELO VIANNA CARDOSO

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : YOLANDA FORTES Y ZABALETA

PETICAO : REX 2008138851

RECTE :  CARLOS ALBERTO CORREIA ALVES

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fulcro no art. 102, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso extraordinario nao deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais
ordindrias, 0 que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e
jurisprudéncia a respeito dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Codigo de Processo Civil,
cabe a interposigdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso extraordindrio.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n° 281 do Excelso Pretorio.

Ademais, verifica-se que tampouco estdo preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal.
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A Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussdo geral no
estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias apés a data de sua publicagéo.

Nestes termos, os apelos extremos interpostos contra decisfes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e
atender o requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso extraordinario:

"Art. 543-A. omissis

()

§ 2° O recorrente devera demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciacdo exclusiva do Supremo Tribunal
Federal, a existéncia da repercusséo geral."

Por outro lado, consoante decidido pelo Excelso Pretério (sessdo de 18.06.07), na Questdo de Ordem no Agravo de
Instrumento n® 664.567 e de acordo com a Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007, do Supremo Tribunal
Federal, a partir de 3 de maio de 2007, é de rigor que a parte recorrente demonstre, em preliminar, a existéncia de
repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso concreto, nos recursos extraordinarios interpostos em
face de acorddos cuja intimacdo ou publicagdo tenham ocorrido apds aquela data, seja nos processos de natureza civel,
criminal, trabalhista ou eleitoral.

Portanto, o exame da admissibilidade do recurso extraordinario, a partir de 03 de maio de 2007, deve levar em conta
também a existéncia da alegacdo ou argiicdo, bem como da demonstracdo da repercussdo geral da questdo
constitucional nele versada, além dos demais requisitos de admissibilidade ja usualmente apreciados.

Nesse sentido, o acérdao assim ementado:

"Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questao de ordem da seguinte forma:
1) que € de exigir-se a demonstracdo da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso
extraordinario, incluido o criminal; 2) que a verificacdo da existéncia de demonstracdo formal e fundamentada da
repercussdo geral das questdes discutidas no recurso extraordinario pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo
Tribunal Federal, cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da
repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstracéo formal e fundamentada no recurso extraordinario da repercusséo
geral das questdes constitucionais discutidas so incide quando a intimacdo do acérdédo recorrido tenha ocorrido a partir
de 03 de maio de 2007, data da publicagdo da Emenda Regimental n® 21, de 30 de abril de 2007."

(STF, Pleno, Relator Ministro Sepulveda Pertence, Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567/RS, j.
18.06.07, DJ 26.06.07)

Na situacdo em exame, 0 recorrente teve ciéncia da decisdo recorrida posteriormente a data de 03 de maio de 2007,
sendo o presente apelo extremo interposto j& durante a vigéncia da nova sistemética de admissibilidade, nos moldes
acima assinalados, e ndo cumpriu com o requisito de demonstracdo, em preliminar de recurso, da existéncia de
repercussdo geral.

Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe nenhuma preliminar afirmando ou
demonstrando a repercussdo geral da questdo constitucional nele versada, deixando de cumprir a imposicdo constante
do artigo 102, inciso Il1, § 3°, da Carta Magna, no artigo 543-A do Cddigo de Processo Civil, bem como da apontada
questdo de ordem do excelso Pretdrio.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

Séo Paulo, 10 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. » 2007.61.00.017668-7 AC 1268563

APTE . LUIZ CARLOS DE SOUZA e outro

ADV . CARLOS ALBERTO DE SANTANA

APDO :  Caixa Economica Federal - CEF

ADV : MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA

PETICAO : RESP 2008122986

RECTE : LUIZ CARLOS DE SOUZA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal,

diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.
Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, 0
que lhe obsta 0 seguimento de acordo com 0 que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocratica proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Codigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, nos moldes
do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim nao procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no &mbito do
Superior Tribunal de Justiga.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2007.61.26.000666-6 AC 1319052

APTE . WOLNEY DINIZ DE SOUZA

ADV . CARLOS ALBERTO DE SANTANA

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . CRISTINA GONZALEZ FERREIRA PINHEIRO
PETICAO . RESP 2008145986

RECTE . WOLNEY DINIZ DE SOUZA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos
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Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocratica proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Codigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, nos moldes
do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim nao procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretorio, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justiga.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 15 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2008.03.99.014152-1 AC 1293726

APTE : MARIA JOSE TAKEDA e outros

ADV . RICARDO DA SILVA BASTOS

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . DENISE DE OLIVEIRA

PETICAO ' RESP 2008115735

RECTE . MARIA JOSE TAKEDA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que Ihe obsta o seguimento de acordo com o0 que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, nos moldes
do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.
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Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocréatico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n° 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no &mbito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2008.03.99.016359-0 AC 1299404
APTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV . ALINE ANGELICA DE CARVALHO
ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO . SALVADOR BARROS

ADV : BRENO GIANOTTO ESTRELA
PETICAO : RESP 2008143596

RECTE . SALVADOR BARROS

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto diretamente contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia
Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocréatica proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Codigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, nos moldes
do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 10 de setembro de 2008.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2008.03.99.019997-3 AC 1305657 0600036644 1 Vr
PROMISSAO/SP

APTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . JOSE ANTONIO BIANCOFIORE

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO . DARLI CARDOSO DO NASCIMENTO

ADV . ZACARIAS ALVES COSTA

PETICAO : RESP 2008120249

RECTE :  DARLI CARDOSO DO NASCIMENTO

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c¢", da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, nos moldes
do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretorio, aplicvel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. » 2008.03.99.023213-7 AC 1311470 0400026608 1 Vr SUZANO/SP
APTE : MANLIO BURGOS
ADV : CARLOS MOLTENI JUNIOR
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APDO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . FERNANDA APARECIDA SANSON

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : REX 2008145287

RECTE . MANLIO BURGOS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fulcro no art. 102, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso extraordinario ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais
ordindrias, 0 que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e
jurisprudéncia a respeito dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocratica proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Codigo de Processo Civil,
cabe a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim nao procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso extraordinario.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n° 281 do Excelso Pretorio.

Ademais, verifica-se que tampouco estdo preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal.

A Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussdo geral no
estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias ap6s a data de sua publicacéo.

Nestes termos, os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e
atender o requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso extraordinario:

"Art. 543-A. omissis

()

§ 2°. O recorrente deverd demonstrar, em preliminar do recurso, para aprecia¢do exclusiva do Supremo Tribunal
Federal, a existéncia da repercusséo geral."

Por outro lado, consoante decidido pelo Excelso Pretério (sessdo de 18.06.07), na Questdo de Ordem no Agravo de
Instrumento n® 664.567 e de acordo com a Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007, do Supremo Tribunal
Federal, a partir de 3 de maio de 2007, é de rigor que a parte recorrente demonstre, em preliminar, a existéncia de
repercussdo geral das questbes constitucionais discutidas no caso concreto, nos recursos extraordinarios interpostos em
face de acdrddos cuja intimagdo ou publicagdo tenham ocorrido apds aquela data, seja nos processos de natureza civel,
criminal, trabalhista ou eleitoral.

Portanto, o exame da admissibilidade do recurso extraordinério, a partir de 03 de maio de 2007, deve levar em conta
também a existéncia da alegacdo ou argiicdo, bem como da demonstracdo da repercussdo geral da questdo
constitucional nele versada, além dos demais requisitos de admissibilidade j& usualmente apreciados.

Nesse sentido, o acérdao assim ementado:

"Deciséo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questdo de ordem da seguinte forma:
1) que é de exigir-se a demonstracdo da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 17/10/2008 30/2332



extraordinario, incluido o criminal; 2) que a verificacdo da existéncia de demonstracdo formal e fundamentada da
repercussdo geral das questdes discutidas no recurso extraordinario pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo
Tribunal Federal, cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da
repercusséo geral; 3) que a exigéncia da demonstragdo formal e fundamentada no recurso extraordinario da repercussao
geral das questdes constitucionais discutidas so incide quando a intimagdo do ac6rdéo recorrido tenha ocorrido a partir
de 03 de maio de 2007, data da publicagdo da Emenda Regimental n® 21, de 30 de abril de 2007."

(STF, Pleno, Relator Ministro Sepulveda Pertence, Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567/RS, j.
18.06.07, DJ 26.06.07)

Na situacdo em exame, 0 recorrente teve ciéncia da decisdo recorrida posteriormente a data de 03 de maio de 2007,
sendo o presente apelo extremo interposto ja durante a vigéncia da nova sistematica de admissibilidade, nos moldes
acima assinalados, e ndo cumpriu com o requisito de demonstracdo, em preliminar de recurso, da existéncia de
repercussdo geral.

Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe nenhuma preliminar afirmando ou
demonstrando a repercussdo geral da questdo constitucional nele versada, deixando de cumprir a imposicdo constante
do artigo 102, inciso Il1, § 3°, da Carta Magna, no artigo 543-A do Cddigo de Processo Civil, bem como da apontada
questdo de ordem do excelso Pretdrio.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.

S8o Paulo, 9 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2008.03.99.025913-1 AC 1315634 0600104294 4 Vr SAO
VICENTE/SP

APTE : NELSON DE ABREU

ADV : JOSE ABILIO LOPES

APDO :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : MIRIAM DE ANDRADE CARNEIRO LEAO

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2008119095

RECTE : NELSON DE ABREU

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c¢", da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que Ihe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.
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Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, nos moldes
do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocréatico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2008.03.99.025988-0 AC 1315709 0300131552 5 Vr SAO
VICENTE/SP

APTE : MANOEL MESSIAS FERREIRA

ADV . JOSE ABILIO LOPES

APDO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . MIRIAM DE ANDRADE CARNEIRO LEAO

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO . RESP 2008119111

RECTE . MANOEL MESSIAS FERREIRA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso 11, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, nos moldes
do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n° 281 do Excelso Pretorio, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 17/10/2008 32/2332



Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2008.03.99.027477-6 AC 1318111 0500005146 1 Vr MONTE
AZUL PAULISTA/SP

APTE : MARIA JOSE DOS SANTOS (= ou > de 60 anos)

ADV :  JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR

APDO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : PAULO AFONSO JOAQUIM DOS REIS

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2008123033

RECTE . MARIA JOSE DOS SANTOS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto diretamente contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia
Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que j& se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, nos moldes
do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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DESPACHO/DECISAO DINT/RCED:

BLOCO:

PROC. :93.03.052402-0 AC 114849

APTE : Uniao Federal

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
APDO : TEREZA DE CASTRO JUNQUEIRA
ADV :PAULO ROBERTO LAURIS

PARTE R: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV :JOAQUIM DIAS NETO

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO: RESP 2005150775

RECTE : Uniao Federal

VISTOS.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicéo
Federal, contra acérddo proferido por c. Turma desta Corte que, por unanimidade, acolheu parcialmente os embargos de
declaracdo opostos em face de julgado que, também por unanimidade, deu parcial provimento a apelacdo da Unido e a
remessa oficial, mantendo parcialmente a sentenca proferida nos autos em que se objetiva a revisdo de pensao por morte
concedida em 01/03/1990.

Os declaratorios foram parcialmente acolhidos, apenas para "reconhecer o direito da autarquia previdenciaria ao repasse
pela Unido dos valores pagos a titulo de pensdo estatutaria, bem como atrasados e respectivas diferencas, até o
momento em que a Unido implantar administrativamente o pagamento integral da pensdo, nos termos do artigo 8° da
Lei n®3.373/58.", tendo o julgado da apelagdo restado assim ementado:

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. PENSIONISTA DE SERVIDOR PUBLICO. PENSAO DE VALOR
IGUAL A TOTALIDADE DA REMUNERACAO DO SERVIDOR TITULAR DO CARGO. ARTIGO 40, §§ 4° E 5°
DA CONSTITUICAO FEDERAL COM A REDACAO ANTERIOR A EMENDA 20/98. AUTO-APLICABILIDADE.
ARTIGO 20 DO ADCT-88. EFEITO RETROATIVO.

| - Da disciplina do artigo 40, 88 4° e 5° da CF e artigo 20 do ADCT emerge a evidéncia que a Constituicdo equiparou
expressamente os valores percebidos na ativa e os decorrentes da aposentadoria e pensdo.

I - E pacifico o entendimento segundo o qual, apés o advento da Constituicio Federal de 1988, o beneficio de pensdo
por morte de servidor publico correspondera a totalidade dos vencimentos ou proventos do servidor falecido, em
decorréncia da auto-aplicabilidade do seu artigo 40, paragrafos 4° e 5° e artigo 20 do ADCT. Precedentes do E. STF.

Il - A Unido Federal e as autarquias estdo isentas do pagamento das custas processuais, por expressa disposi¢do do
artigo 3°, I, da Lei 9.289/96, sendo de rigor o seu afastamento.
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IV - A matéria relativa aos honorarios advocaticios rege-se pelo disposto no artigo 20, § 4° do CPC, devendo ser fixados
em R$ 1.000,00 (hum mil reais).

V - Os juros de mora sdo devidos por impositivo legal, devendo ser fixados no percentual 0,5% ao més, consoante o
artigo 4° da MP 2.180-35/2001.

VI - Apelacéo parcialmente provida (fl. 162 - grifos nossos)

A recorrente alega contrariedade ao artigo 3° (sic) da Lei n° 3.373/58, tendo em vista que a época do falecimento era
essa a norma vigente, ndo podendo a Lei n° 8.112/90 retroagir para ser aplicada ao caso.

Com contra-raz0es.
Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da conformacdo a hipdtese
constitucional.

O recurso ndo merece prossecucao.

Ocorre que a decisdo combatida solucionou a controvérsia a luz das disposi¢des constitucionais contidas nos paragrafos
4° e 5° do artigo 40.

Por sua vez, em sua exordial, a recorrente pretende a reforma do julgado sob o fundamento de que a norma aplicavel ao
caso seria a Lei n® 3.373/58.

Destarte, verifica-se que a questao trazida nas razdes de recurso especial ndo foi debatida pelo aresto ora vergastado, dai
porque ausente 0 necessario prequestionamento, sendo aplicavel ao caso o enunciado da Simula 211 do c. Superior
Tribunal de Justica (“Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratérios, nao foi apreciada pelo Tribunal a quo") e da simula 282 do e. Supremo T