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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 67/2012 — Sao Paulo, terca-feira, 10 de abril de 2012

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACC)ES JUDICIAIS I - INTERIOR SP E MS
SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA
1 VARA DE ARACATUBA

DRA. ROSA MARIA PEDRASSI DE SOUZA

JUIZA FEDERAL TITULAR

DR. PEDRO LUIS PIEDADE NOVAES

JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. PEDRO LUIS SILVEIRA DE CASTRO SILVA
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 3540

ACAO PENAL

0011314-86.2007.403.6107 (2007.61.07.011314-9) - JUSTICA PUBLICA X ENIO RODRIGUES
SOUTO(SP045543 - GERALDO SONEGO) X VANIR ALEXANDRE CAVICIOLI(SP053979 - JORGE
NAPOLEAO XAVIER E SP157342 - MARCUS VINICIUS FERRAZ HOMEM XAVIER)

Considerando-se o teor da peticionado as fls. 560/564, bem como a indisponibilidade de pauta cartoraria para
duplo interrogatorio no dia 26 de abril de 2012, redesigno para o dia 24 de maio de 2012, as 16h30min, neste
Juizo, a audiéncia de interrogatério do réu Enio Rodrigues Souto, ocasido em que, em homenagem ao principio da
ampla defesa, também sera interrogado o corréu Vanir Alexandre Cavicioli, cujo comparecimento ao referido ato
dar-se-a independentemente de intimagao pessoal, conforme requerido pela defesa. Expega-se o
necessario.Proceda-se as devidas anotagdes junto a pauta de audiéncias.Cumpra-se. Intime-se. Publique-se.

2* VARA DE ARACATUBA
DR* CLAUDIA HILST MENEZES PORT
JUIZA FEDERAL
Expediente N° 3375

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000613-90.2012.403.6107 - GLAUCIA FERNANDA DE OLIVEIRA(SP127390 - EDUARDO DO SOUZA
STEFANONE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Processo n° 0000613-90.2012.403.6107Requerente: GLAUCIA FERNANDA DE OLIVEIRARequerida: CAIXA
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ECONOMICA FEDERAL - CEF DECISAOCuida-se de demanda, com pedido de liminar, ajuizada por
GLAUCIA FERNANDA DE OLIVEIRA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando a
anulagdo de registro publico que consolidou a propriedade de bem imével em favor da parte ré.Pede antecipagio
da tutela para a suspensdo de leildo resultante de execugdo extrajudicial realizada pela Caixa Econdmica
Federal.Para tanto, afirma a requerente que, em razdo de dificuldades financeiras tornou-se inadimplente em
relagdo a contrato de miituo habitacional celebrado com a requerida. Aduz que ao procurar a CEF para pagamento
das parcelas em atraso foi surpreendida com a noticia de que o imével serad levado a leildo extrajudicial. Alega que
ha indicios de vicios na execugdo extrajudicial, uma vez que a notificagdo acerca da deflagragdo do processo de
alienagdo e que lhe foi enderegada foi assinada por pessoa desconhecida, ndo obstante a prerrogativa de os
devedores serem notificados para purgacido da mora, antes de iniciar-se a execuc¢do.Pediu a concessao dos
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.Juntou procuragio e documentos.E a sintese do necessario.
DECIDO.Concedo a requerente os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.Pelas mesmas razdes contidas na
fundamentac¢@o da decisdo que apreciou o pedido de liminar nos autos da Cautelar Inominada n® 0004222-
18.2011.403.6107, a seguir transcritas, o pedido de antecipacdo da tutela deve ser deferido parcialmente.Nao
obstante os argumentos da parte autora langados na inicial, a constatagdo da verossimilhanga da alegagdo aduzida
depende de prova a ser produzida no curso do processo, sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, ndo
consistindo a mera alegacdo de que a formalidade de notificac¢do inserida no processo de execugdo extrajudicial
ndo atendeu os requisitos da lei, com suficiéncia em firmar-se prova inequivoca a ensejar o deferimento da
medida.Além disso, o procedimento € publico e previsto no contrato de financiamento juntado aos autos, e é
fornecido aos interessados no balcdo de atendimento da CEF.Presume-se também que a avenga celebrada pelos
mutudrios, pessoas maiores e capazes, tenha sido regular, estando apta a produzir efeitos, inclusive quanto as
sangdes decorrentes do inadimplemento do contrato. O alegado pela parte autora demanda dilagdo probatoria.No
presente caso, a alegacdo de que a Notificagdo Extrajudicial ndo foi assinada pela propria mutuaria, ndo consiste
prova inequivoca a ensejar o deferimento da medida, eis que ndo ha possibilidade deste Juizo, em sede de
cognigdo sumaria, convencer-se sobre a ocorréncia da alegada fraude.Com relagdo a execugéo extrajudicial ocorre
a presun¢do de constitucionalidade das normas, que, tratando-se do Decreto-Lei 70/66, ja foi declarada pelo STF
(RE 223.075/DF). A garantia constitucional ao devido processo legal (ampla defesa e contraditorio) ndo esta
restrita ao processo judicial e pode ser exercida no procedimento extrajudicial atacado. Na hipotese de
malferimento dessa garantia, ai sim, existird a possibilidade de buscar-se o judiciario para restabelecer o devido
processo legal. Ademais, dos documentos juntados aos autos, colhe-se a informagdo de que a requerente esta
inadimplente desde maio de 2010 - fl. 35.Portanto, apesar de os fatos ndo se mostrarem claros, tdo-somente com
vistas a evitar prejuizos para qualquer dos envolvidos no ato, ficam sobrestados tdo-somente os efeitos da
arrematagdo/adjudica¢do.Por outro lado, a parte formula a fl. 13, alguns requerimentos que, em virtude da
natureza dos mesmos deverdo ser analisados apds a citagdo da CEF, uma vez que exigem analise posterior a
resposta, em face do principio do contraditério e da ampla defesa, ademais, ndo integram o pedido principal
formulado as fls. 19/24, tais como: deposito judicial, inversdo do 6nus da prova, inclusdo de terceira pessoa
interessada na lide e no contrato de mutuo, ndo obstante ndo esteja relacionada diretamente no contrato de mutuo e
liberagdo de recursos do FGTS,Pelo exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido de tutela antecipada, para
apenas e tdo-somente determinar a suspensao dos efeitos da adjudicac¢do/arrematagdo do imovel habitacional da
requerente. No caso de o bem ter sido arrematado, o adquirente devera ser cientificado pela institui¢do financeira
sobre a existéncia deste processo e da presente decisdo. Intime-se a ré - por intermédio do Gerente da Agéncia da
CEF - Praca Rui Barbosa n°® 300 - Centro - Aragatuba-SP, que devera cientificar o leiloeiro designado para o ato
de alienagdo, se for o caso, sobre os termos da presente decisdo, servindo copia desta de Oficio n° 442/2012-mag.
Sem prejuizo, cite-se, servindo copia da presente decisdo como Carta de Citagdo.Cientifiquem-se, ainda, aos
interessados, de que este juizo funciona no enderego: 2a Vara Federal - 7a Subsecdo Judiciaria - Aragatuba-SP -
Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, n° 1534 - Aragatuba - SP - CEP 16020-050 -Telefone: (18) 3117-0150
(PABX) - Fac-simile: (18) 3117-0211.Traslade-se copia desta decisdo para os autos da Cautelar Inominada n°
0004222-18.2011.403.6107, apensando-se as a¢des para julgamento em conjunto.Cite-se. Intimem-se. Publique-
se. Registre-se.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0000442-36.2012.403.6107 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002831-
28.2011.403.6107) LUIZ AUGUSTO DA SILVA LEAL(SP241439 - MARCO AURELIO ANIBAL LOPES
RIBEIRO) X UNIAO FEDERAL

Antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados
necessarios para o deslinde da questdo e integralizagdo da cognicao judicial, determino a citagdo da Unido
Federal-Fazenda Nacional para contestar os embargos, no prazo de 10 (dez) dias.A seguir, por trata-se de matéria
que comporta o julgamento antecipado do feito, retornem-se os autos conclusos para prolacdo de sentenca, quando
também o pedido de liminar sera apreciado, uma vez que nao obstante a relevancia do fundamento da demanda,
ndo estdo presentes motivos que possam tornar ineficaz o provimento final.Cite-se, servindo copia desta decisdo
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como Mandado de Citagdo e Intimagao, que devera ser instruido com cépia da peti¢do inicial integrante do
presente mandado. Cientifiquem-se, ainda, aos interessados, de que este juizo funciona no enderego: 2a Vara
Federal - 7a Subsegao Judiciaria - Aragatuba-SP - Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, n® 1534 - Aragatuba - SP
- CEP 16020-050 -Telefone: (18) 3117-0150 (PABX) - Fac-simile: (18) 3117-0211.Cumpra-se, com urgéncia.
Intimem-se. Publique-se. Registre-se.

CAUTELAR INOMINADA

0004222-18.2011.403.6107 - GLAUCIA FERNANDA DE OLIVEIRA(SP127390 - EDUARDO DO SOUZA
STEFANONE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E
SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Fls. 172/177: manifeste-se a Caixa Econdmica Federal. Publique-se o despacho de fls. 171.DESPACHO DE FL.
171:Manifeste-se a AUTORA acerca da contestacdo de fls. 71/170, no prazo de dez dias.Decorrido o prazo supra,
especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, em 10 (dez) dias.Intimem-
se.

Expediente N° 3376

INSANIDADE MENTAL DO ACUSADO - INCIDENTES

0000470-04.2012.403.6107 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003863-
05.2010.403.6107) IZOLINO ANTONIO DA SILVA NETO(SP151173 - ALEXANDRE MAGNO DA COSTA
MACIEL) X JUSTICA PUBLICA(Proc. 864 - PAULO DE TARSO GARCIA ASTOLPHI)

Ante a alegacdo de duvida quanto a integridade mental do acusado, defiro a realiza¢do do exame médico-legal,
nos termos do artigo 149, do Cddigo de Processo Penal, e determino a suspensio da ac¢do penal n° 0003863-
05.2010.403.6107, até a conclus@o do presente feito, trasladando-se copia deste despacho para os autos
supra.Proceda-se o requerente sua regularizagdo processual, juntando procuragdo, bem como apresentando seus
quesitos ao perito, no prazo de 05 (cinco) dias.Nomeio para a pericia psiquidtrica, o Dr. Oswaldo Luis Junior
Marconato, fone (14) 3496-3828, a ser realizada em 19 de Abril de 2012, as 14:30 horas, neste Forum, sito a Av.
Joaquim P. de Toledo, 1534, nesta Cidade.Fixo os honorarios periciais em R$ 234,80. Prazo para conclusdo do
laudo: 10 dias, a partir da avaliagdo médica. Junte-se os extratos do Sistema AJG.Intime-se o requerente para
comparecimento na data supra, munido de atestados, radiografias e exames que possuir.Com a juntada do laudo,
vista dos autos as partes, pelo prazo sucessivo de 05 dias.

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU
1 VARA DE BAURU

ROBERTO LEMOS DOS SANTOS FILHO

Juiz Federal

Bela. MARCIA APARECIDA DE MOURA CLEMENTE
Diretora de Secretaria

Expediente N° 3611

ACAO PENAL

0010857-51.2007.403.6108 (2007.61.08.010857-6) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 1051 - FABRICIO CARRER) X
DECIO JOSE BONINI(SP116767 - JOSE AUGUSTO RODRIGUES TORRES)

Vistos.Para viabilizar o acolhimento do postulado as fls. 260/265, diante do certificado as fls. 178v°, 192v°, 200v°,
e, sobretudo, as fls. 218 e 254, providencie o requerente a juntada aos autos de prova habil a demonstrar que
possui residéncia fixa, bem como do exercicio de ocupacdo licita. Cumprida tal providéncia, abra-se nova vista ao
Ministério Publico Federal.

Expediente N° 3612
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ACAO PENAL

0007877-97.2008.403.6108 (2008.61.08.007877-1) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 1051 - FABRICIO CARRER) X
GILBERTO FAGUNDES DIAS(SP135973 - WALDNEY OLIVEIRA MOREALE)

Ante a certiddo de fl. 115, dando conta de que a testemunha Ana Maria Rodrigues de Melo reside em Paranagua,
PR, resta prejudicada a audiéncia designada para o dia 02/04/2012. Int.Expeca-se carta precatoria para o fim de
inquiri¢do da referida testemunha, com o prazo de 60 dias para cumprimento. Dessa expedi¢do, intime-se a
defesa.Dé-se ciéncia ao MPF.

2 VARA DE BAURU

DR. MASSIMO PALAZZOLO
JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. LUIZ SEBASTIAO MICALI
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7638

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005513-89.2007.403.6108 (2007.61.08.005513-4) - MARIA APARECIDA RANGEL LOPES(SP119403 -
RICARDO DA SILVA BASTOS) X COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU -
COHAB(SP213299 - RENATO BUENO DE MELLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP148205 -
DENISE DE OLIVEIRA)

Trata-se de ag¢do de conhecimento condenatoria, pelo rito ordinario, com pedido de antecipacdo de tutela, que
Maria Aparecida Rangel Lopes move em relagdo a Companhia de Habitagdo Popular de Bauru - Cohab e a Caixa
Econdmica Federal - CEF, requerendo, em sintese: a) determinag@o para que as rés se abstenham de praticar atos
de coagdo, tais como inclusdo do nome da autora nos 6rgdos de protecdo ao crédito, se abstenham de proceder
qualquer execug¢do judicial ou extrajudicial do imovel e que o agente financeiro receba em suas agéncias as
prestacdes de acordo com a planilha apresentada ou autorizagdo para efetuar depésito das prestagdes, pelo valor de
R$ 100,34, ou que seja autorizado o Deposito Judicial das mesmas; 2) seja julgada procedente a demanda e
declarado o direito da autora em ver seu financiamento habitacional sujeito as regras inerentes ao Sistema
Financeiro da Habitacdo, com a aplicacdo do Plano de Equivaléncia Salarial da Categoria Profissional (PES/CP),
conforme estabelecido no contrato, corrigindo-se as prestagdes com a estrita observancia dos preceitos legais a ele
aplicaveis, sobretudo com a periodicidade anual, com juros simples, nos mesmos percentuais obtidos pela
categoria profissional, bem como condenando os réus na repeti¢do do indébito, no valor a ser apurado na instrugéo
probatoria, nos termos do art. 42, paragrafo tinico, da Lei 8.078/90 (CDC); 4) que as prestagdes vencidas sejam
compensadas no futuro, com os valores pagos a maior, considerando que o imével hipotecado é a garantia do
pagamento da divida, nos termos do artigo 42, paragrafo unico, do CDC; 5) a inversdo do 6nus da prova, nos
termos do artigo 6°, VIII, do CDC. Juntou documentos as fls. 28/122.Intimado a manifestar-se sobre a eventual
litispendéncia com relagdo a acdo ordinaria n° 1999.61.08.000402-4, fIs. 123, a autora informou que houve
desisténcia, fls. 126/129.Deferiu-se parcialmente a antecipago de tutela e deferiu-se a autora o beneficio da
assisténcia judiciaria gratuita, fls. 130/137.Citagoes as fls. 142/143.A Cohab ofertou contestagao as fls. 144/186,
aduzindo preliminarmente, a necessidade de manutenc¢ao da CEF no polo passivo. No mérito, impugna os calculos
apresentados pela autora; aduz que o reajuste das prestagdes foi feito em plena confromidade com o plano de
equivaléncia salarial; a inexisténcia de capitalizagdo mensal dos juros decorrentes da utilizagdo da tabela price; a
inexisténcia de lesdo; a inaplicabilidade do CDC.Intimada a informar se a Cohab aceitou o pacto realizado na
separacao judicial n® 588/97, e em caso negativo, a incluir no pélo ativo o Sr. Sérgio José Lopes (fls. 137), a
Autora informou que a néo realizou a transferéncia do contrato de financiamento para seu nome, em face de a ré
Cohab ter dificultado tal procedimento e requereu prazo de 30 dias para inclus@o do Sr. Sérgio José Lopes, fls.
187. O prazo foi deferido as fls. 226, tendo o prazo transcorrido in albis, fls. 227.A CEF ofertou contestacdo as fls.
188/218, alegando, preliminarmente, ilegitimidade passiva da Caixa, ou, subsidiariamente, seja incluida na lide
como assistente simples da Cohab; inépcia da inicial pela auséncia dos pagamentos dos encargos mensais. No
mérito, defendeu a legalidade do contrato.Agravo retido da CEF as fls. 219/225, recebido as fls. 226. Nao houve
apresentagdo de contra-razdes, fls. 227.Na fase de especificacdo de provas, fls. 228, a CEF pediu o julgamento
antecipado da lide, fls. 229. A Cohab requereu prova documental e depoimento pessoal dos autores, bem como a
ordem de exibi¢do de documentos fls. 230/233. A autora pediu a produ¢éo de prova pericial e a inversdo do 6nus
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da prova, fls. 234/241.A autora renunciou ao direito que se funda a agdo somente em relacdo a Caixa Econdmica
Federal e requereu a remessa do feito a Justica Estadual, fls. 242.Intimados a manifestarem-se sobre o seu
interesse no prosseguimento da lide com relagdo a Cohab, tendo em vista tratar-se de litisconsorcio passivo
necessario e unitario, fls. 244/245, a autora afirmou que ndo se trata de litisconsorcio necessario, tanto que a
Justiga Estadual tem processado e julgado normalmente as a¢des contra a Cohab e ratificaram a petigdo anterior,
fls. 247/248.Intimada a apresentar procuragdo com poderes para renunciar, fls. 250, ndo houve manifestagao, fls.
252, verso.E o relatorio. Decido.Fica prejudicado o pedido de rentincia, tendo em vista a auséncia de poderes do
procurador da autora para renunciar.Conforme ja explanado na decisao de fls. 130/137, a autora foi intimada a
incluir no polo ativo o Sr. Sérgio José Lopes, por se tratar de litisconsorcio passivo necessario, uma vez que ele
consta como promitente comprador no contrato (fls. 32 e seguintes). A Autora alegou que a Cohab ndo realizou a
transferéncia do contrato de financiamento em seu nome, depois de homologado acordo realizado na separagdo
judicial n° 588/97, e requereu o prazo de 30 dias para inclusdo de Sérgio José Lopes, prazo este deferido, e dentro
do qual ndio houve qualquer manifestagio.A vista do principio da interdependéncia que informa o litisconsorcio
unitario e da necessidade de decisdo uniforme em relagdo aos litisconsortes, deve o processo ser extinto, nos
termos do artigo 47, do CPC.Neste sentido ensinam Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz
Arenhart:Desobedecendo-se a formagao do litisconsorcio, seja por determinagdo de lei ou por critério dado pela
natureza da relagdo juridica, tem-se que a decisdo da causa como imprestavel (inutiliter data), razdo suficiente,
portanto, para ndo ser prolatada. O tema € controvertido, havendo quem sustente que, em verdade, a auséncia da
formag@o do litisconsorcio, nas hipoteses determinadas - ou a0 menos quando o impuser a natureza da relagdo
juridica -, importaria a ineficacia da sentenga em relagdo aos terceiros, que deveriam ser chamados ao processo e
nao o foram. Nao parece, todavia, ser este o espirito da lei. Como se observa do paragrafo tnico do art. 47,
expressamente determina o Codigo de Processo Civil que, ndo formado o litisconsorcio necessario - ndo fazendo
restri¢do alguma a causa que geraria essa cumulagdo -, deve o juiz declarar extinto o processo. Certamente essa
deve ser a conseqiiéncia a ser aplicada para todas as situagdes, ndo se podendo questionar a respeito ou admitir
solugdo outra, ao menos ndo de lege lata. Desta forma, ndo incluido o litisconsorte ativo necessario, o processo ha
de ser extinto também em relagdo a Autora, de acordo com o artigo 47, paragrafo unico do CPC, c.c. o artigo 267,
incisos VI e IX, do mesmo Codigo, pois a partir dai, ndo existira mais interesse de agir, ja que a sentenga deve ser
prolatada de modo idéntico para as duas partes.Isso posto, julgo extinto o processo, sem a resolugdo do mérito,
com fulcro no artigo 47, paragrafo unico, c.c. o artigo 267, incisos VI e IX, do CPC. Por consequéncia, revogo a
antecipagdo de tutela deferida as fIs. 130/137.Condeno a autora ao pagamento de custas, ao pagamento de
honorarios advocaticios, que arbitro em 20% sobre o valor dado a causa, em rateio, os quais ficam suspensos, em
virtude do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita deferido a autora.Apds o transito em julgado, arquivem-se os
autos, observadas as formalidades de praxe, dando-se baixa na distribui¢do.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Expediente N° 7639

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0006025-67.2010.403.6108 (2003.61.08.001696-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001696-56.2003.403.6108 (2003.61.08.001696-2)) MINISTERIO PUBLICO FEDERAL/(Proc. 353 - PEDRO
ANTONIO DE OLIVEIRA MACHADO) X CONSTRUTORA ROMANO GONCALVES ENGENHARIA E
COMERCIO LTDA (CONTETO) X ANGELINA ADA ROMANO CURY X ANTONIO GONCALVES FILHO
X ANGELA MARCIA ROMANO CURY MONTEIRO X CESAR AUGUSTO DE PAIVA
MONTEIRO(SP013772 - HELY FELIPPE E SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)
Manifeste-se a CEF em prosseguimento.Int.

3" VARA DE BAURU

*

JUIZ FEDERAL DR. JOSE FRANCISCO DA SILVA NETO
JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO DR. MARCELO FREIBERGER ZANDAVALI
Diretor de Secretaria: Nelson Garcia Salla Junior

Expediente N° 6835
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ACAO PENAL

0008930-11.2011.403.6108 - JUSTICA PUBLICA X ARLINDO RODRIGUES VIANA(SP197802 - JOAQUIM
PRIMO DE OLIVEIRA E SP210445 - LUIZ CLAUDIO DA COSTA SEVERINO E SP290463 - FLAVIA
ANDREA FELICIANO)

Ciéncia as partes acerca das certiddes de fls.246/248, 268/274, 278/300, 302, 314/316, 322, 339.Intimem-se as
partes, para que apresentem memoriais finais, no prazo de cinco dias, iniciando-se pelo MPF. Apos, a conclusio
para sentenga.Alerto aos advogados de defesa que em caso de ndo apresentagdo dos memoriais finais, sem
qualquer justificativa prévia comunicada ao juizo, restara configurado o abandono da causa, aplicando-se multa,
fixada em R$6.220,00, nos termos do artigo 265, caput, do CPP, sendo, entdo, intimado o advogado a comprovar
nos autos o recolhimento da multa nos autos, no prazo de até 10 dias, e em caso de descumprimento, oficiando-se
a Procuradoria da Fazenda Nacional, para inscri¢do em divida ativa e serd comunicado a Ordem dos Advogados
do Brasil para as providéncias cabiveis. No caso acima mencionado, sera o réu também intimado pessoalmente a
constituir novo advogado no prazo de 48 horas, e em caso negativo, ser-lhe-a nomeado defensor dativo por este
Juizo.Com o retorno dos autos do MPF, intime-se, entdo, a defesa a apresentar os memoriais finais(primeiro
paragrafo), publicando-se este despacho no Diario Eletronico da Justica Federal. INFORMACAO DA
SECRETARIA: o MPF ja apresentou os memoriais finais(fls.348/354).Apresente a defesa os memoriais
finais(despacho acima).

SUBSECAOQ JUDICIARIA DE CAMPINAS
2 VARA DE CAMPINAS

DR. VALDECI DOS SANTOS

Juiz Federal

DR. GUILHERME ANDRADE LUCCI
Juiz Federal Substituto

HUGO ALEX FALLEIROS OLIVEIRA
Diretor de Secretaria

Expediente N° 7686

DESAPROPRIACAO

0005436-21.2009.403.6105 (2009.61.05.005436-7) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP077984 - ANTONIO
CARIA NETO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP153432B - SIMONE SOUZA NICOLIELLO
PENA E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E
SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X LUIZ
ORLANDI

1. Tendo em vista o transito em julgado certificado e considerando a auséncia de documentag@o necessaria a
expedicdo de Alvara, nos termos do artigo 34 do Decreto-Lei 3.365/41, informe o Municipio de Campinas sobre
eventual cancelamento débitos de IPTU ou traga a certiddo negativa no prazo de 15 (quinze) dias. 2. Cumprido,
expeca-se alvara de levantamento em favor do requerido. Em prosseguimento, anoto que o Decreto-Lei n.°
3.365/41 nao prevé o ato de adjudicagdo nas agdes de desapropriagdo. Assim, cumpre ao interessado adotar as
medidas necessarias ao registro da desapropriag@o, na forma do artigo 29 do referido Decreto e artigo 167, inciso
I, item 34 da Lei n.° 6.015/1973. 3. Assim sendo, para viabilizar o registro devido, copia da sentenca e da certiddo
de seu transito em julgado e, eventualmente, de outros documentos que se fizerem necessarios para a formagao do
instrumento, substituirdo o mandado de transcrigdo. 4. Intimem-se e cumpra-se.

0005836-35.2009.403.6105 (2009.61.05.005836-1) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP077984 - ANTONIO
CARIA NETO E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E
SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE
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JOSE VALENTE MARTINS) X JOSE ROBERTO NUNES MOREIRA DA SILVA

1. Tendo em vista o transito em julgado certificado e considerando a auséncia de documentagdo necessaria a
expedicdo de Alvara, nos termos do artigo 34 do Decreto-Lei 3.365/41, informe o Municipio de Campinas sobre
eventual cancelamento débitos de IPTU ou traga a certiddo negativa no prazo de 15 (quinze) dias. 2. Cumprido,
expeca-se alvara de levantamento em favor do requerido. Em prosseguimento, anoto que o Decreto-Lei n.°
3.365/41 néo prevé o ato de adjudicagdo nas agdes de desapropriagdo. Assim, cumpre ao interessado adotar as
medidas necessarias ao registro da desapropriagdo, na forma do artigo 29 do referido Decreto e artigo 167, inciso
I, item 34 da Lei n.° 6.015/1973. 3. Assim sendo, para viabilizar o registro devido, copia da sentenca e da certiddo
de seu transito em julgado e, eventualmente, de outros documentos que se fizerem necessarios para a formagdo do
instrumento, substituirdo o mandado de transcricdo. 4. Intimem-se e cumpra-se.

0017884-26.2009.403.6105 (2009.61.05.017884-6) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X UNIAO FEDERAL(SP207320 - LUIZ
AUGUSTO ZAMUNER E SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR) X MANOEL DE OLIVEIRA X MERCIO DE
OLIVEIRA

1. Tendo em vista o transito em julgado certificado e considerando a auséncia de documentag@o necessaria a
expedicdo de Alvara, nos termos do artigo 34 do Decreto-Lei 3.365/41, informe o Municipio de Campinas sobre
eventual cancelamento débitos de IPTU ou traga a certiddo negativa no prazo de 15 (quinze) dias. 2. Cumprido,
expeca-se alvara de levantamento em favor do requerido. 3. Em prosseguimento, anoto que o Decreto-Lei n.°
3.365/41 nio prevé o ato de adjudicagdo nas agdes de desapropriagdo. Assim, cumpre ao interessado adotar as
medidas necessarias ao registro da desapropriago, na forma do artigo 29 do referido Decreto e artigo 167, inciso
I, item 34 da Lei n.° 6.015/1973.4. Assim sendo, para viabilizar o registro devido, copia da sentenca e da certiddo
de seu transito em julgado e, eventualmente, de outros documentos que se fizerem necessarios para a formagao do
instrumento, substituirdo o mandado de transcrigdo. 5. Intimem-se e cumpra-se.

MONITORIA

0004538-13.2006.403.6105 (2006.61.05.004538-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP163607 - GUSTAVO
OUVINHAS GAVIOLI E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X FLAVIO MACEDO
SALGADO(SP055119 - FLAMINIO MAURICIO NETO)

1- F1. 270:Defiro o pedido de penhora no rosto dos autos n° 0001096-63.2011.403.6105, em tramite na Egr. 3*
Vara Federal desta Subsecao Judiciaria de Campinas-SP.2- Expeca-se mandado de penhora no rosto dos autos.3-
Ap0s, tornem ao arquivo, sobrestados, devendo-se aguardar a transferéncia do crédito para este Juizo.4- Intime-se
e cumpra-se.

0001666-83.2010.403.6105 (2010.61.05.001666-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X MARIA APARECIDA DINIZ EHRHARDT(SP115464 - LEDA
RAQUEL AGUIRRE DOTTAVIANO)

1. Fls. 52/62: recebo os embargos com suspenséo da eficacia do mandado inicial, nos termos do artigo 1.102¢ do
Codigo de Processo Civil.2. Vista a embargada - Caixa - para oferecer sua resposta no prazo legal.3. Intime-se.

0007501-52.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
ROSEMEIRE APARECIDA FOGAGNIOLI

1. F1. 49: diante da devolugdo do AR de fl. 46, recibado pela parte ré, defiro nova citagdo, que se dara por
mandado, a teor do disposto no artigo 1.102b do CPC, devendo o Sr. Oficial de Justica, se o caso, diligenciar junto
a Prefeitura de Valinhos-SP, no escopo de obter informacdes sobre alteragdes quanto ao enderego da citanda. 2.
Expeca-se mandado de citagdo com observancia do artigo 1.102b do Cddigo de Processo Civil.3. Em consonancia
ao preceituado no paragrafo 4° do artigo 20 do Codigo de Processo Civil, aplicando o juizo de equidade e néo
desconhecendo os valores envolvidos na presente execugao, arbitro os honorarios de advogado em R$
500,00(quinhentos reais).4. Cumprindo o réu o mandado, ficara isento de custas e honorarios advocaticios (artigo
1.102C, paragrafo 1° do CPC). 5. Visando dar efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da
Constitui¢do Federal, servira o presente despacho como ##### MANDADO DE CITACAO ##### N° 02-10301-
12, nos autos da A¢do Monitéria acima indicada que CAIXA ECONOMICA FEDERAL move em face de
ROSEMEIRE APARECIDA FOGAGNIOLI, para CITACAO do(s) réu(s), na Rodovia Municipal de Andradas, n°
32, ap. 11, Jd. Lorena, Valinhos-SP, dos termos da agdo proposta, cuja copia segue anexa, para que, no prazo de
15 dias, paguem o valor de R$ 39.223,26, ou, querendo, ofereca(m) EMBARGOS.6. No ato da citagdo, o Sr.
Executante de mandados também devera alertar os citandos de que, ndo havendo o pagamento e/ou oferecimento
de embargos (defesa, para a qual se faz necessaria a constituicdo de advogado) no prazo de 15 (quinze) dias, sera
reconhecida a constituicdo de pleno direito o Titulo Executivo, nos termos do artigo 1.102¢ do CPC, bem como
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que o cumprimento do mandado o(s) isenta do pagamento de custas e honorarios advocaticios arbitrados em R$
500,00(quinhentos reais). 7. Autorizo o executante de mandados a quem este for apresentado, a adotar para o
cumprimento o permissivo do art. 172, paragrafo 2° do Cdodigo de Processo Civil.8. Devera ser comunicado,
ainda, que este Juizo funciona na Av. Aquidaba, 465, Centro, Campinas/SP, CEP 13015-210.Intime-se e cumpra-
se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005513-69.2005.403.6105 (2005.61.05.005513-5) - PROMATICA SISTEMAS E CONSULTORIA
LTDA(SP050503 - ANTONIO CARLOS PICOLO E SP187183 - ANDRE SALVADOR AVILA E SP217602 -
EDMILSON JANUARIO DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO
FERNANDES) X INSS/FAZENDA (Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

1- Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia, para requererem o que de direito em 05 (cinco)
dias.2- Decorrido o prazo acima, nada sendo requerido, arquivem-se.3- Intimem-se.

0001989-30.2006.403.6105 (2006.61.05.001989-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0014471-44.2005.403.6105 (2005.61.05.014471-5)) THIAGO LUIZ FAJONATO X EDILENA GODOI
FAJONATO(SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP184538 -
ITALO SERGIO PINTO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia. 2. Arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais.3. Intimem-se.

0003845-80.2007.403.6303 - RENATO DE OLIVEIRA CAMARGO(SP195493 - ADRIANA MAIOLINI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

1. A sentenga de ff. 203/210 determinou, com fulcro nos artigos 273, paragrafo 3°, 461, paragrafo 3°, ambos do
Codigo de Processo Civil, a revisdo da renda mensal inicial do beneficio previdenciario do autor, no prazo de 45
dias.2. Inexistindo comando judicial antecipando os efeitos da tutela em relacdo aos demais aspectos da
condenag@o, recebo o recurso de apelagdo interposto pelo réu (ff. 217/250) em seus efeitos devolutivo e
suspensivo, salvo no tocante ao objeto de comando judicial de antecipagdo de tutela.3. Vista a parte contraria para
contrarrazdes no prazo legal.4. Apds, nada sendo requerido, subam os autos, com as devidas anotagdes ¢ demais
cautelas de estilo, ao egr. Tribunal Regional Federal desta 3* Regido.5. Int.

0002911-88.2008.403.6303 (2008.63.03.002911-2) - ADONIRO ONOFRE MEIDAS(SP110545 - VALDIR
PEDRO CAMPOS E SP204912 - EDNA DE LURDES SISCARI CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)

1- Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia, para requererem o que de direito em 05 (cinco)
dias.2- Decorrido o prazo acima, nada sendo requerido, arquivem-se.3- Intimem-se.

0008108-65.2010.403.6105 - CCL COMERCIO E SERVICOS LTDA(SP167400 - DANIELA COSTA
ZANOTTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico, nos termos de despacho proferido, que
os autos encontram-se com VISTA para a parte ré ESPECIFICAR PROVAS que pretende produzir, com
indicagdo da essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito.

0012682-34.2010.403.6105 - MARINEUZA LEVINO DOS SANTOS(SP286841A - FERNANDO
GONCALVES DIAS E SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

1- Fls. 220-225: Ha comprovagdo apresentada pela parte autora de que ndo logrou obter a documentacdo referente
a época trabalhada na empresa Adelbras - Industria e Comércio de Adesivos Ltda (fls. 221/224). Assim,
preliminarmente a apreciagdo do pedido de prova pericial, determino a expedigdo de oficio a referida empresa,
para que encaminhe a este Juizo, no prazo de 15 (quinze) dias, os formularios instrutdrios dos Perfis
Profissiograficos Previdenciarios da parte autora (DSS 8030 ou outro exigido pela legislagdo vigente a época
trabalhada pelo autor) ou justitifique a impossibilidade de fazé-lo. Faga-se constar do oficio que os formularios
solicitados deverdo conter informagdes referentes ao setor e ao periodo de trabalho da parte autora na empresa
oficiada. 2- Intime-se e cumpra-se.

0000318-93.2011.403.6105 - SILVIO CARLOS FERREIRA(SP183611 - SILVIA PRADO QUADROS DE
SOUZA CECCATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS
ALBERTO PIAZZA)
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1. FF. 107/120: Recebo a apelagdo da parte autora nos efeitos suspensivo e devolutivo.2. Vista a parte contraria
para contrarrazdes no prazo legal.3. Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido,
com as homenagens deste Juizo.4. Intimem-se.

0003223-71.2011.403.6105 - ROBERSON LOURENCO(SP196142 - JOSE FARIAS DE FIGUEIREDO) X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP181339 - HAMILTON ALVES CRUZ)

1- Fls. 142/143:Dé-se ciéncia a parte ré sobre o novo valor atribuido a causa.2- Ao SEDI para retificagdo do valor
da causa.3- Apos, venham conclusos para sentenga.4- Intime-se.

0004093-19.2011.403.6105 - JULIO INES DE ARAUJO(SP056072 - LUIZ MENEZELLO NETO E SP230185 -
ELIZABETH CRISTINA NALOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 -
CARLOS ALBERTO PIAZZA)

1- Fls. 234/235:Defiro a producdo da prova oral de labor rural entre 1966 a 1975, requerida pela parte autora. 2-
Expeca-se carta precatdria para oitiva das testemunhas arroladas. 3- Intime-se e cumpra-se.

0012817-12.2011.403.6105 - SALVADOR CARVALHO TEIXEIRA(SP162958 - TANIA CRISTINA
NASTARO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

1. Comunico que os autos encontram-se com Vvista, no prazo de 05 (cinco) dias, para 0o AUTOR manifestar-se
sobre os documentos de fls 68/85

0015735-86.2011.403.6105 - PLACIDIO CESAR(SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)
INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico, nos termos de despacho proferido, que
os autos encontram-se com VISTA para a parte ré ESPECIFICAR PROVAS que pretende produzir, com
indicagdo da essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito.

0015889-07.2011.403.6105 - ESTER RODRIGUES SOARES(SP303899A - CLAITON LUIS BORK) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

1- Fls. 44-73: Nos termos do paragrafo 2° do artigo 285-A do Codigo de Processo Civil, mantenho a sentenca de
ff. 36/38, verso. 2- Recebo a apelagdo da parte autora em seus efeitos devolutivo e suspensivo. 3- Cite-se a parte
ré para contrarrazdes no prazo legal (art. 285-A, 2° do CPC). Determino que a citago se efetive com a carga dos
autos pela D. Procuradoria do INSS. 4- Apds, nada sendo requerido, subam os autos, com as devidas anotagdes e
demais cautelas de estilo, ao egr. Tribunal Regional Federal desta 3* Regido. 5- Intimem-se e cumpra-se.

0018258-71.2011.403.6105 - AMARILDO BRASIL DA SILVA(SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)
INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que, nos termos do despacho proferido,
os autos encontram-se com VISTA a parte autora para MANIFESTACAO sobre a contestagdo nos limites
objetivos e prazo dispostos no artigo 327 do CPC. 2. Comunico que, nos termos de despacho proferido, dentro do
mesmo prazo devera a parte autora ESPECIFICAR AS PROVAS que pretende produzir, indicando a
essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito.

0000788-90.2012.403.6105 - SEBASTIAO FONTES GUIMARAES(SP286841A - FERNANDO GONCALVES
DIAS E SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que, nos termos do despacho proferido,
os autos encontram-se com VISTA a parte autora para MANIFESTACAO sobre a contestagio nos limites
objetivos e prazo dispostos no artigo 327 do CPC. 2. Comunico que, nos termos de despacho proferido, dentro do
mesmo prazo devera a parte autora ESPECIFICAR AS PROVAS que pretende produzir, indicando a
essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito.

0001114-50.2012.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018246-
57.2011.403.6105) KATIA DE SOUSA AVELINO(SP239197 - MARIA MADALENA LUIS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLI)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA a
parte autora para MANIFESTACAO sobre a CONTESTACAO e documentos, nos limites objetivos e prazo
dispostos no artigo 327 do CPC.
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0001398-58.2012.403.6105 - MARTA APARECIDA SOUZA(SP286841A - FERNANDO GONCALVES DIAS)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)
INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA a
parte autora para MANIFESTACAO sobre os documentos de FLS 144/213, pelo prazo de 10 (dez) dias.2.
Comunico que, nos termos do despacho proferido, os autos encontram-se com VISTA a parte autora para
MANIFESTACAO sobre a contestagio nos limites objetivos e prazo dispostos no artigo 327 do CPC. 3.
Comunico que, nos termos de despacho proferido, dentro do mesmo prazo devera a parte autora ESPECIFICAR
AS PROVAS que pretende produzir, indicando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito.

EMBARGOS A EXECUCAO

0011125-75.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015771-
65.2010.403.6105) PAULO DOS SANTOS FILHO(SP294103 - ROBINSON ROBERTO MORANDI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL E SP119411B - MARIO SERGIO
TOGNOLO)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico, diante do transito em julgado da
sentenca, que os autos encontram-se com VISTA a parte embargada para requerer o que de direito.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0002688-79.2010.403.6105 (2010.61.05.002688-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP201443 - MARCIA
REGINA NEGRISOLI FERNANDEZ) X MAURO DE LIMA

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA a
parte autora para MANIFESTACAO sobre o teor da certiddo lavrada pelo oficial de justica no cumprimento do
mandado/carta precatoria, dentro do prazo de 10 (dez) dias.

0016471-07.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
SUZI MARA HELENA DA SILVA(SP206771 - CARLOS HENRIQUE PAVLU DANNA)

Cuida-se de agdo de execucdo ajuizada pela Caixa Econdomica Federal em face de Suzi Mara Helena da Silva,
visando ao pagamento de valor referente a contrato de crédito consignado celebrado entre as partes, de n°
25.3046.110.0001943-00. Juntou documentos (fls. 04/19).As fls. 2732, as partes noticiaram e comprovaram que o
valor objeto do feito foi pago administrativamente, requerendo a sua extingdo.E o relatério do

essencia. DECIDO.HOMOLOGQO, por sentenca, para que produza seus legais e devidos efeitos, o pedido de
extingdo formulado as fls. 27/29 e 30/32 dos autos, declarando extinta a presente execucao, nos termos dos artigos
794, 1, e 795 do Cédigo de Processo Civil.Honorarios advocaticios e custas nos termos do acordo (fls. 29).Apos o
transito em julgado, arquivem-se os autos.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0011294-38.2006.403.6105 (2006.61.05.011294-9) - JOSE MAURICIO GOMES(SP022332 - ANTONIO
CARLOS FINI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP(Proc. 1513 - SERGIO
MONTIFELTRO FERNANDES)

1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia. 2. Arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais.3. Intimem-se.

CAUTELAR INOMINADA

0014471-44.2005.403.6105 (2005.61.05.014471-5) - THIAGO LUIZ FAJONATO X EDILENA GODOI
FAJONATO(SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP184538 -
ITALO SERGIO PINTO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia. 2. Arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais.3. Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000005-21.2000.403.6105 (2000.61.05.000005-7) - RENATO CAFFANHI(SP175882 - ELIANA REGINA
CORDEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP157199B - CARLOS HENRIQUE BERNARDES C
CHIOSSI E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X ELETROMETAL ACOS FINOS S/A(SP076023
- LUCIA ALVERS) X RENATO CAFFANHI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Nos termos do artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, extingue-se o cumprimento do julgado quando o
devedor satisfaz a obri-gacao.No caso dos autos, houve cumprimento integral do comando judicial com a
apresentagdo pela Caixa Econdmica Federal dos valo-res/extratos/informagdes, retificados as fls. 494/495, com a
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conferéncia pela Contadoria do Juizo (fl. 501), os quais ficam homologados.Diante do exposto, porquanto tenha
havido o cumprimento integral do comando judicial, declaro extinta a presente execugdo, nos ter-mos dos artigos
794, inciso I, e 795, ambos do Cddigo de Processo Civil.Diante da natureza da presente sentenga, apds ciéncia das
partes, certifique-se o transito em julgado. Cumpra-se o determinado a fl. 517, item 4, com a expedi¢do do alvara
de levantamento ali determinada.Diante das informagdes colacionadas a fl. 520, determino a remessa destes autos
ao SEDI para retificagdo do poélo ativo, para que seja excluido o autor falecido Renato Caffanhi e incluida, em
substituicdo, a viuva beneficiaria de pensdo por morte, MARIA DO CARMO P. CAFFANHI.Oficie-se a Caixa
Econdmica Federal, agéncia 2554, para re-versdo ao Fundo do valor excedente depositado a fl. 373, em relagdo ao
calcu-lo de fl. 495.0 levantamento do valor devido a parte exeqiiente sera rea-lizado pela sucessora habilitada, nos
termos do inciso IV do artigo 20 da Lei n° 8.036/90. Oportunamente, apds adotadas as providéncias supra, ar-
quive-se o feito, com baixa-findo.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015556-02.2004.403.6105 (2004.61.05.015556-3) - WAGNER FLORENCIO(SP108720 - NILO DA CUNHA
JAMARDO BEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI E
SP157199B - CARLOS HENRIQUE BERNARDES C CHIOSSI) X WAGNER FLORENCIO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP175060 - PATRICIA ALMEIDA NARCIZO)

1- Fls. 175-176:Diante do tempo ja transcorrido, oportunizo a Caixa Econdmica Federal a manifestacdo sobre os
calculos apresentados pela Contadoria do Juizo, dentro do prazo de 10 (dez) dias.2- Intime-se.

0011036-23.2009.403.6105 (2009.61.05.011036-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0008525-86.2008.403.6105 (2008.61.05.008525-6)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP105407 - RICARDO
VALENTIM NASSA) X JACINTHO HENRIQUE TURINI - ESPOLIO X LUCIANA APARECIDA DE
PAULA TURINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JACINTHO HENRIQUE TURINI - ESPOLIO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X LUCIANA APARECIDA DE PAULA TURINI

1- Fls. 146/167: defiro o quanto requerido e determino a expedi¢do de mandado de penhora no rosto dos autos n°
114.01.2006028048-5, em tramite na Egr. 2* Vara de Familia e Sucessdes da Comarca de Campinas-SP, do valor
indicado a fl. 146 (R$ 134.412,40 - posicionado para 30/01/2012), solicitando que, oportunamente, seja
transferido o valor penhorado para conta da Caixa Economica Federal- Ag. 2554, a ordem deste Juizo e vinculada
a este feito.2- Apos, aguarde-se no arquivo, sobrestados, pela referida transferéncia.3- Intime-se e cumpra-se.

0011756-19.2011.403.6105 (2008.61.05.011793-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011793-51.2008.403.6105 (2008.61.05.011793-2)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP105407 - RICARDO
VALENTIM NASSA E SP074928 - EGLE ENIANDRA LAPREZA) X ROBISON MARCELO SILVEIRA
SOARES(SP039881 - BENEDITO PEREIRA LEITE)

1- Fls. 71/73: Preliminarmente, apresente a Caixa Econdmica Federal a certiddo de objeto e pé do feito n°
114.01.2010.059880-1, n° de ordem 2230/2010, em tramite na Egr. 8* Vara Civel da Comarca de Campinas-SP,
para que o Juizo possa aquilatar a efetividade da providéncia requerida. Prazo: 15 (quinze) dias. 2- Intime-se.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0013037-10.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
JULIANA APARECIDA CRUZ DA SILVA(Proc. 1252 - LUCIANA FERREIRA GAMA PINTO)

Trata-se de agfo de reintegragdo de posse proposta por Caixa Economica Federal - CEF em face de Juliana
Aparecida Cruz da Silva, qualificada nos autos, objetivando ser reintegrada na posse do imoével objeto do contrato
de arrendamento residencial firmado com fulcro na Lei 10.188/2001, de n°® 672410001892-5, ao fundamento da
inadimpléncia verificada em desfavor da arrendataria requerida. Juntou documentos (fls. 8/22). O pedido de
liminar foi deferido (fls. 25/26).As fls. 33/35 e 47/48, a requerida comprovou a realizagio de depésitos judiciais
para o fim de pagamento do débito reclamado pela CEF. Intimada, a CEF atestou a suficiéncia dos valores
depositados para pagamento do débito reclamado por ela e requereu a extingdo do feito (fls. 51/53). E o relatorio.
DECIDO.O feito comporta julgamento conforme o estado do processo a teor da norma contida no artigo 329 do
estatuto processual civil. Consoante relatado, busca a autora a sua imissdo na posse do imével vinculado ao
contrato de arrendamento de n® 672410001892-5 firmado com a requerida, ao fundamento da inadimpléncia
verificada em desfavor da arrendataria.Narra a CEF que o inadimplemento da avenga e a ndo devolugdo do imovel
pela arrendataria, nos termos do que dispde a clausula décima nona do contrato de fls. 10/16, caracterizam,
independentemente de qualquer aviso ou interpelag@o, o esbulho possessorio apto a amparar a pretensao indicada
na inicial, de imiss@o na posse do imdvel arrendado. Ocorre que, ap6s a propositura deste feito cautelar, por
ocasido do cumprimento da medida liminar, a requerida manifestou inten¢do de quitar o débito anotado pela CEF.
Por tal razéo, promoveu a arrendataria requerida o recolhimento dos valores ainda devidos -indicados pela
institui¢@o financeira arrendadora -, o que viabilizou a retomada da vigéncia do contrato de arrendamento de n°
672410001892-5.Assim, porque entendo ter desaparecido o fundamento da pretensdo formulada pela CEF na
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inicial, qual seja, o inadimplemento do contrato de arrendamento firmado com a requerida, entendo ndo mais
subsistir o interesse processual da requerente, verificado quando da propositura do feito. Em suma, tendo em vista
o esgotamento do objeto da presente acdo de reintegracdo de posse apos o seu regular ajuizamento, a extingdo do
feito sem resolugdo do mérito é medida que se impde.Isto posto, e considerando o que mais dos autos consta,
revogo a liminar de fls. 25/26 e decreto a extingdo do feito, sem resolugdo do mérito, nos termos dos artigos 267,
inciso VI, do Cédigo de Processo Civil. Por razoabilidade e diante do decidido acima, cada parte respondera pelos
honorarios de seu patrono.Custas na forma da lei.Transitada em julgado, arquivem-se os autos.Registre-se.
Publique-se. Intimem-se. Expega-se o necessario.

Expediente N° 7718

DESAPROPRIACAO

0906346-44.1986.403.6100 (00.0906346-3) - CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO (SP145133
- PAULO ROGERIO DE LIMA E SP150521 - JOAO ROBERTO MEDINA) X LUIZ ROSSI(SP130818 -
JUCARA SECCO RIBEIRO) X ISABEL SEGRE ROSSI

1- Fls. 346-351: intime-se a parte autora/executada para pagamento no prazo de 15 (quinze) dias, na forma dos
artigos 475-B e 475-J do Codigo de Processo Civil, sob pena de, ndo o fazendo, o montante ser acrescido de multa
no percentual de 10% (dez por cento). 2- Em vista da data de apresentagdo do calculo, referido valor deveraser
pago devidamente corrigido. 3- Uma vez que a Unifo Federal foi incluida no presente feito como assistente
simples da parte autora, determino que comunique-se ao SEDI para que regularize a autuacdo, incluindo-a nessa
qualidade.4- Intime-se a Unido Federal de todos os atos processuais, na condi¢do de assistente simples da parte
autora.5- Expega-se edital para conhecimento de terceiros interessados. Deverd a CESP promover, até o 15°
(décimo-quinto) dia contado da intimagdo desta, as suas expensas [STJ; REsp n° 734.575; 1* Turma; Rel. Min.
Luiz Fux; DJ de 22/05/2006, p. 157], a publicagdo dos editais de que cuida o artigo 34 do Decreto-Lei n°
3.365/1941, com prazo de 10 (dez) dias. Devera comprovar nos autos a realizagdo da providéncia, no prazo
sucessivo de 5 (cinco) dias do término do decéndio referido. 6- Intimem-se e cumpra-se. INFORMACAO DE
SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que foi expedido o EDITAL DE CITACAO e que encontra-se
disponivel para retirada em secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias pela parte autora, bem como para
comprovacdo de sua publicagdo, conforme despacho de f. 353.

0000377-18.2010.403.6105 (2010.61.05.000377-5) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP117799 - MEIRE CRISTIANE BORTOLATO E SP209376 - RODRIGO SILVA
GONCALVES) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO
SOARES HUNGRIA NETO) X PILAR ENGENHARIA S/A X EZEQUIEL DA SILVA X RITA DE CASSIA
DA SILVA

1.Comunico que foi EXPEDIDO alvara judicial, com o prazo de validade de 120 dias.2. O(s) alvara(s) sera(ao)
entregue(s) ao(s) beneficiario(s) nele indicado(s) ou ao (s) advogado(s) que requereu(ram) e que tenha(m)
procuracao com poderes especiais (recebere dar quitacao).

MONITORIA

0004882-18.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
FABIO LOPES SCANDELARI

Despachado em Inspecdo.1. Fl. 51: defiro. Expega-se edital de citagdo do réu.2. Devidamente cumprido o item 1,
intime-se a CAIXA a vir retirar o edital expedido, no prazo de 5(cinco) dias, bem como comprovar, no prazo de
30(trinta) dias, sua publicagdo. 3. Devera a autora, ainda, comunicar este Juizo da data da publicagdo para os fins
do artigo 232, inciso III, do Codigo de Processo Civil, devendo a Secretaria se atentar para o prazo maximo de 15
dias para publicagdo no 6rgdo oficial.Int.INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico
que foi expedido o EDITAL DE CITACAO e que encontra-se disponivel para retirada em secretaria pelo prazo de
05 (cinco) dias pela parte autora, bem como para comprovacao de sua publicagdo no prazo de 30 (trinta) dias.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0603573-98.1997.403.6105 (97.0603573-7) - MARIA LUIZA LEAL(SP107460 - GABRIEL LUIZ
SALVADORI DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP173790 - MARIA HELENA
PESCARINI) X MARIA CECILIA CARVALHO CHAGAS DE ALMEIDA LUCHESI(SP007847 - THEO
ESCOBAR)

et L2034 LS 6t T+ 1.Comunico que foi EXPEDIDO alvard judicial, com
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o prazo de validade de 120 di as. 2. O(s) alvara(s) sera(ao) entregue(s) ao(s) beneficiario(s) nele indicado(s) ou ao
(s) advogado(s) que requereu(ram) e que tenha(m) procuracao com poderes especiais (recebere dar quitacao).

0002881-02.2007.403.6105 (2007.61.05.002881-5) - KIYOSHI NODA(SP115090 - LEILA REGINA ALVES E
SP036668 - JANETTE GERAII MOKARZEL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP026929 - PAULO
KIYOKAZU HANASHIRO E SP157199B - CARLOS HENRIQUE BERNARDES C CHIOSSI E SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

Despachado em Inspegdo.1- Concedo a parte autora o prazo de 10 (dez) dias para as providéncias requeridas.2-
Intime-se,

0006144-71.2009.403.6105 (2009.61.05.006144-0) - LUIZINHO XAVIER(SP058044 - ANTONIO
APARECIDO MENENDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO
MUNHOZ)

Sentenciado no curso de Inspegdo ordinaria.1. RELATORIOCuida-se de feito previdenciario sob rito ordinario,
com pedido de antecipagdo da tutela, instaurado por a¢do de Luizinho Xavier, CPF n°® 209.040.371-34, em face do
Instituto Nacional do Seguro Social. Pretende a averbag@o de periodo rural trabalhado em regime de economia
familiar, bem assim o reconhecimento da especialidade de periodos urbanos. Isso feito, pretende a conversao do
periodo especial em comum, com a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo.Relata que teve
indeferido seu requerimento administrativo para concessdo de aposentadoria, protocolado em 11/01/1999 (NB
42/112.632.816-0), pois o réu ndo reconheceu os periodos acima referidos. Aduz que posteriormente, em
13/05/2008, apresentou novo pedido administrativo (NB 42/142.202.123-5), que restou novamente indeferido.
Sustenta, contudo, que juntou aos autos do processo administrativo toda a documentacdo necessaria a
comprovacdo dos periodos referidos. Acompanharam a inicial os documentos de ff. 20-207.0 pedido de
antecipagdo da tutela foi indeferido (f. 211 e verso).O INSS apresentou contestagdo as ff. 224-243.
Preliminarmente, alega a existéncia de renuncia tacita pelo autor ao primeiro requerimento administrativo, quando
do protocolo do segundo requerimento. No mérito, alega a auséncia de prova material a comprovar o periodo
rural. Quanto ao periodo de atividade especial, sustenta o ndo preenchimento pelo autor dos requisitos necessarios
a concessdo da aposentadoria pleiteada, em particular a ndo comprovagao da efetiva exposi¢do de modo habitual e
permanente a agente nocivo. Réplica as ff. 250-254.Foi produzida prova oral em audiéncia deprecada (ff. 282-287
e 299-300).Alegagdes finais pelo autor as ff. 305-308.Intimado, o INSS ndo apresentou alegagdes finais (certiddo
de f. 310).Vieram os autos conclusos para o julgamento.2. FUNDAMENTACAOCondi¢des para o
sentenciamento meritério:Presentes e regulares os pressupostos processuais e as condi¢des da acdo.O processo
encontra-se em termos para julgamento, pois conta com conjunto probatdrio suficiente a pautar a prolacdo de uma
decisdo de mérito.Nao prospera a preliminar de rentincia tacita do autor aos eventuais efeitos pertinentes ao
acolhimento do pedido ja ao tempo do primeiro requerimento administrativo. A conduta do autor de formular
novo requerimento administrativo posteriormente ao indeferimento do pedido inicial, quando muito pode ensejar a
perda do interesse administrativo em relagdo ao primeiro requerimento. A perda de interesse, entretanto, nao
ocorre em relacdo a via judicial, restando o proveito desse direito prejudicado apenas por eventual prescrigao.
Note-se, ainda, que a preméncia a percepc¢do de beneficio previdenciario acaba por estimular a que os segurados
fagam concessdes administrativas a que tenham rapido amparo previdenciario, ainda que menos proveitoso
economicamente. Tais concessdes administrativas, entretanto, ndo fulminam o préprio direito, que pode ser
posteriormente discutido em Juizo.A preliminar de descabimento de antecipagdo dos efeitos da tutela
previdenciaria deve ser afastada, pois ndo ha empeco a que verbas mensais de natureza alimentar sejam
prontamente pagas, sob pena de se frustrar a utilidade da prestagdo jurisdicional. Note-se, ademais, que a
limitagdo antecipatéria imposta pelo julgamento da ADC n° 04 pelo Egrégio STF ndo se estende as verbas de
natureza previdencidria, imprescindiveis a provisao de viveres a sobrevivéncia dos segurados da Previdéncia
Social, ndo raro pessoas economicamente hipossuficientes.Nos termos do artigo 219, paragrafo 5°, do Cédigo de
Processo Civil, analiso se hd incidéncia da prescri¢do das parcelas anteriores ao quinquénio do ajuizamento da
acdo.0 paragrafo tinico do artigo 103 da Lei n.® 8.213/1991 dispde que a prescri¢ao das prestagdes vencidas ou
quaisquer restitui¢des ou diferengas devidas pela Previdéncia Social se opera no prazo de cinco anos. Sobre o
tema, o Superior Tribunal de Justica editou o enunciado n.° 85 de sua Stimula: Nas rela¢des juridicas de trato
sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio direito
reclamado, a prescri¢do atinge apenas as prestagdes vencidas antes do qiiinqiiénio anterior a propositura da a¢do.O
autor pretende obter aposentadoria a partir de (11/01/1999), data da entrada do primeiro requerimento
administrativo. Entre essa data e a do protocolo da peticdo inicial (12/05/2009), transcorreu prazo superior a 5
anos. Por essa razdo, ha prescrigdo, que ora pronuncio, sobre valores por ventura devidos anteriormente a
12/05/2004. Mérito: Aposentadoria por tempo:O direito a aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social
¢ previsto pela Constitui¢do da Republica, em seu artigo 201, paragrafo 7°.A atual aposentadoria por tempo de
contribui¢do surgiu da modificagdo realizada pela Emenda Constitucional n°® 20, de 15 de dezembro de 1998,
publicada no DOU do dia seguinte, em relacdo a antiga aposentadoria por tempo de servigo. O atual texto
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constitucional, portanto, exige o implemento do requisito tempo de contribui¢@o integral, ndo mais prevendo a
possibilidade de aposentagdo por tempo proporcional anteriormente existente.Assim, de modo a permitir a perfeita
e segura relagdo atuarial entre custeio e despesa da Previdéncia Social, a Constituigdo da Republica estabelece que
a aposentadoria sera devida ao trabalhador, exclusivamente de forma integral e apos o cumprimento da
contraprestagdo da contribuigdo pelo prazo ordinario acima assinalado, reduzido em cinco anos nos casos do
paragrafo 8° do mesmo artigo 201.A vigente regra constitucional, portanto, tal qual a anterior, ndo prevé idade
minima a ser atingida pelo segurado para que tenha direito ao reconhecimento da aposentadoria por tempo de
contribui¢do integral.Mas a Emenda Constitucional n® 20/1998, de modo a amparar expectativas de direito dos
trabalhadores segurados da Previdéncia ao tempo de sua publicagdo, dispds acerca da manutengio da
possibilidade de reconhecimento da aposentadoria proporcional, cuja concessdo ficou adstrita a0 cumprimento de
alguns requisitos. Passo a analise.EC n° 20/1998. Aposentadoria proporcional: idade minima e pedagio:Em 16 de
dezembro de 1998 entrou em vigor a Emenda Constitucional n° 20, que Modifica o sistema de previdéncia social,
estabelece normas de transi¢do e da outras providéncias.O ato manteve o requisito essencial do beneficio da
aposentadoria por tempo, passando tal tempo a ser considerado como o de contribui¢do, em substitui¢do ao tempo
de servigo vigente até a EC. Assim, tanto na aposentadoria proporcional, até entdo existente (a EC revogou a
aposentadoria proporcional prevista no paragrafo 1° do artigo 202 da CRFB) quanto na aposentadoria integral, o
segurado deve necessariamente atender a esse requisito de tempo, sem prejuizo dos demais requisitos, para ter
direito a aposentagdo. A Emenda Constitucional, pois, previu regra de transi¢do, de aplicag@o por opg¢do exclusiva
do segurado, para aqueles que ja eram filiados a Previdéncia Social quando de sua publicagdo.Dessarte, nos
termos do artigo 9°, inciso II, alinea a, da Emenda Constitucional n°® 20/1998, o segurado que pretenda a
aposentadoria integral deve: (i) contar com idade minima: 53 anos para homem e 48 anos para mulher; (ii) contar
com tempo minimo de contribui¢do: 35 anos para homem e 30 anos para mulher; e (iii) cumprir o pedagio
instituido na alinea b do mesmo dispositivo: a razéo de 20% (vinte por cento) do lapso de tempo faltante para
completar a caréncia minima exigida.Outrossim, nos termos do artigo 9°, paragrafo 1° e inciso I, da mesma EC, o
segurado que pretenda a aposentadoria proporcional deve: (i) contar com idade minima: 53 anos para homem ¢ 48
anos para mulher; (ii) contar com tempo minimo de contribui¢@o: 30 anos para homem e 25 anos para mulher; e
(iii) cumprir o pedagio instituido na alinea b do referido inciso I, a razdo de 40% (quarenta por cento) do lapso de
tempo faltante para completar a caréncia minima exigida.Por fim, no artigo 3°, caput, da EC referenciada, foi
ressalvado o respeito ao direito adquirido daqueles que ja contavam com 30 anos ou mais de servigo/contribuigéo
até a promulgacio dessa Emenda. Veja-se sua redagio: Art. 3° - E assegurada a concessio de aposentadoria e
pensdo, a qualquer tempo, aos servidores publicos e aos segurados do regime geral de previdéncia social, bem
como aos seus dependentes, que, até a data da publicacdo desta Emenda, tenham cumprido os requisitos para a
obtengdo destes beneficios, com base nos critérios da legisla¢do entdo vigente.Note-se que a originaria redac¢do do
artigo 202 da Constituigdo da Republica - tal qual a atual redacdo do artigo 201, paragrafo 7°, em relagdo a
aposentadoria integral -, ndo previa idade minima para a obteng@o do direito a entdo aposentadoria por tempo de
servigo, proporcional ou integral. Assim, aqueles segurados que na data de inicio de vigéncia da EC n® 20/1998 ja
haviam preenchido os requisitos entdo vigentes para a obtengdo da aposentadoria proporcional ou integral por
tempo, ndo se lhes pode impor a observancia da idade minima de 53 anos para homem e 48 anos para
mulher.Decorrentemente, os segurados que, na data de 16/12/1998, ja haviam atingido os requisitos necessarios
para a aquisi¢@o do direito de aposentagdo proporcional ou integral - e somente eles - terdo direito a aposentagio
incondicionada ao atendimento do pedégio, da idade minima ou de outras novas exigéncias. Preserva-se, assim, o
direito previdenciario que eles ja haviam adquirido e que ja lhes compunha, pois, o patrimdnio juridico pessoal. Ao
contrario, porém, todos os demais segurados que ainda ndo haviam implementado as condigdes para a obtencdo da
aposentagdo proporcional ou integral deverdo atender os requisitos do pedéagio e da idade minima previstos na EC
n® 20/1998. Esses segurados possuiam, em 16/12/1998, apenas expectativa de direito a aposenta¢do proporcional e
sem idade minima. As condicionantes, entretanto, foram alteradas pela referida EC, a qual, com boa politica social
e previdenciaria, ndo desconsiderou por completo as expectativas de direito a aposentacdo, sendo apenas as
condicionou ao pedagio ¢ 4 idade minima de transi¢do.Decerto que a regra de transi¢do para a obtengdo da
aposentadoria integral ndo tera aplicacdo pratica, diante de que exige o atendimento de condi¢ao (idade minima)
ndo exigida pelo ora vigente texto constitucional. Em suma, a aplicagdo da regra de transicdo tera efeito pratico
exclusivamente na analise de eventual direito a aposentag@o proporcional prevista no texto originario da CRFB e
atualmente ndo mais existente, em razao de sua supressdo pela EC n° 20/1998. Aposentacéo e o trabalho
rural:Dispde o artigo 55, paragrafo 2°, da Lei n® 8.213/1991 que O tempo de servigo sera comprovado na forma
estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das categorias
de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado: 2° O tempo de
servico do segurado trabalhador rural, anterior a data de inicio de vigéncia desta Lei, sera computado
independentemente do recolhimento das contribuigdes a ele correspondentes, exceto para efeito de caréncia,
conforme dispuser o Regulamento. Nos termos desse paragrafo 2°, foi exarado o enunciado n° 24 da simula de
jurisprudéncia da Egr. Turma Nacional de Uniformizagido dos Juizados Especiais Federais.Portanto, ademais de o
tempo de servigo rural poder ser considerado no computo do tempo total de trabalho realizado, a Lei em questdo
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exonera o segurado de comprovar os efetivos recolhimentos previdenciarios relativos ao periodo de trabalho rural
desempenhado anteriormente a data de 25/07/1991.0 computo de tempo de servigo rural para fins de obtengdo de
beneficio previdenciario se obtém mediante comprovacio da atividade laborativa ruricola vinculada ao Regime
Geral da Previdéncia Social.Dispde o paragrafo 3° do mesmo artigo 55 da Lei 8.213/1991 que A comprovagio do
tempo de servigo para os efeitos desta Lei, inclusive mediante justificagdo administrativa ou judicial, conforme o
disposto no artigo 108, s6 produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, ndo sendo admitida prova
exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forga maior ou caso fortuito, conforme disposto no
Regulamento.O Plano de Beneficios da Previdéncia Social, portanto, ndo admite prova exclusivamente
testemunhal para comprovagdo de tempo de servigo, dispondo o preceito acima que a prova testemunhal so
produzira efeito quando seja consentinea ao imprescindivel inicio de prova material.Nesse sentido € o
posicionamento assente dos Tribunais Patrios, tendo sido a matéria objeto da Simula n°® 149 do Egr. Superior
Tribunal de Justica, que dispde: A prova exclusivamente testemunhal ndo basta & comprovagao da atividade
ruricola, para feito da obtencdo de beneficio previdenciario.Decerto que o inicio de prova material, em
interpretacao sist€émica do ordenamento, € aquele feito mediante a apresentacdo de documentos que comprovem
efetivamente o exercicio da atividade nos periodos a serem contados. Tais documentos devem ser contemporaneos
aos fatos a serem comprovados e devem, ainda, indicar o periodo e, de preferéncia, as atividades ou fungio
exercidas pelo trabalhador. Nesse sentido € a disposigdo do enunciado n°® 34 da simula de jurisprudéncia da Egr.
Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais.Assim, se por um lado ndo é possivel exigir
que o autor apresente os documentos relacionados no artigo 106 e paragrafo unico da Lei n® 8.213/1991, também
ndo se pode exigir que o Instituto conceda o beneficio previdenciario apenas baseado em prova testemunhal, j&
que o proprio artigo 55, paragrafo 3°, da mesma lei, exige inicio razoavel de prova material contemporanea aos
fatos alegados. Pertinente trazer, acerca dos meios de prova da atividade rural, o a redagéo do enunciado n® 6 da
sumula de jurisprudéncia da Egr. Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais: A certiddo
de casamento ou outro documento idoneo que evidencie a condigdo de trabalhador rural do conjuge constitui
inicio razoavel de prova material da atividade ruricola.Por tudo, a analise de todo o conjunto probatério é que
levara a aceitag@o do pedido, especialmente quando o sistema processual brasileiro acolheu o principio da
persuasdo racional ou do livre convencimento motivado na valoragdo da prova.Nesse sentido, veja-se: 2. Ausente
a comprovagdo da alegada condigao de ruricola por meio de inicio de prova material, ndo ha como conceder o
beneficio de aposentadoria por invalidez, sob pena de violagdo ao art. 55, 3°, da Lei n.° 8.213/91. [STJ; AGRESP
20070096176-4/SP; 5* Turma; DJ 26/11/2007; Rel. Min. Laurita Vaz].Tais provas materiais, entretanto, nao
precisam referir-se ano a ano do periodo reclamando, bastando um inicio seguro de prova da efetiva realizagdo do
trabalho rural. Isso porque € de amplo conhecimento a dificuldade de comprovagio do trabalho rural por
intermédio de documentos, principalmente diante do baixo grau médio de instru¢do e de informagéo desses
trabalhadores, ademais de que o periodo normalmente reporta a tempo remoto. Desse modo, basta um inicio
razoavel de prova, ndo sendo necessario o esgotamento da prova do periodo pleiteado, pois tal exigéncia
inviabilizaria a demonstragdo do tempo de servigo no campo.Contribui¢des do trabalhador rural: Relativamente ao
periodo anterior a edigdo da Lei 8.212/1991, ndo eram exigidas contribui¢gdes do empregado e do pequeno
produtor que trabalhava em regime de economia familiar.O Superior Tribunal de Justica tem a questdo pacificada
por sua jurisprudéncia, assim representada: Néo € exigivel o recolhimento das contribui¢des previdenciarias,
relativas ao tempo de servigo prestado pelo segurado como trabalhador rural, anteriormente a vigéncia da Lei n
8.213/91, para fins de aposentadoria urbana pelo Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS. Precedentes da
Terceira Segdo. (AR 3272/PR; 3* Se¢do; Julg. 28/03/2007; DJ 25/06/2007, p. 215; Rel. Min. Felix

Fischer). Também do egrégio Tribunal Regional Federal desta 3* Regido se colhem julgados com os seguintes
entendimentos: Inexigibilidade do recolhimento de contribui¢des correspondentes ao tempo de servigo do
segurado trabalhador rural, anterior & data de inicio de vigéncia da Lei 8.213/91, ndo podendo, todavia, servir para
efeito de caréncia, tampouco, para fins de contagem reciproca. (AC 2005.03.99.042990-4/SP; 10* Turma; Julg.
06.05.2008; DJF3 21/05/2008; Rel. Des. Fed. Anna Maria Pimentel) e O reconhecimento de atividade rural em
periodo anterior ao advento da Lei n® 8.213/91, independe do recolhimento das contribui¢des. (AC
2006.61.13.002867-0/SP; 10* Turma; decis@o de 22/04/2008; DJF3 21/05/2008; Rel. Des. Fed. Jediael
Galvao).Aposentagdo e o trabalho em condig¢des especiais:O artigo 201, 1°, da Constitui¢do da Republica assegura
aquele que exerce trabalho sob condi¢des especiais, que lhe prejudiquem a satde ou a integridade fisica, a adogdo
de requisitos e critérios diferenciados para a concessdo do beneficio correlato.Na esséncia, ¢ uma modalidade de
aposentadoria por tempo de servigo, mas com redugdo do lapso temporal, em razéo das peculiares condigdes sob
as quais o trabalho é prestado. Presume a lei que o trabalhador nio teria condigdes de exercer suas atividades pelo
mesmo periodo de tempo daqueles que desenvolvem as demais atividades profissionais ndo submetidas as
condi¢des perniciosas a saude.Trata-se, portanto, de norma que garante o tratamento isondmico entre segurados,
aplicando a igualdade material por distinguir aqueles que se sujeitaram a condigdes diversas de trabalho.Para a
contagem do tempo de servigo, a norma aplicavel € sempre aquela vigente a época da sua prestacao, conforme
reiterado entendimento jurisprudencial.Dessa forma, em respeito ao direito adquirido, se o trabalhador exerceu
atividades laborativas em condigdes adversas, assim entendidas por previsdo normativa vigente no momento do
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labor, o tempo de servigo como atividade especial deve ser contado. Tal direito ao computo de periodo especial
passou a integrar o patrimdnio juridico do segurado. Conversao do tempo de atividade especial em tempo comum
e indices:Pela legislagdo previdenciaria originaria, na hipdtese de o segurado laborar parte do periodo em
condigdes especiais, era possivel que o tempo de servigo comum fosse transmudado em tempo especial ou vice-
versa, para que ficasse viabilizada a sua soma dentro de um mesmo padrdo. O artigo 57, caput, e o seu paragrafo
5°, da Lei n® 8.213/1991, na redagdo dada pela Lei n® 9.032/1995, possibilitava a conversdo do periodo especial
em comum e posterior soma com o tempo trabalhado em atividade comum. No entanto, a Medida Provisoria n°
1663-10, de 28 de maio de 1998, revogou esse paragrafo 5° da norma supra transcrita, deixando de existir
qualquer conversdo de tempo de servigo. Posteriormente, essa Medida Provisoria foi convertida na Lei n® 9.711,
de 20/11/1998, que em seu artigo 28, restabeleceu a vigéncia do mesmo paragrafo 5° do artigo 57 da Lei de
Beneficios, até que sejam fixados os novos parametros por ato do Poder Executivo. Dessarte, esta permitida
novamente a conversdo do periodo especial em comum e posterior soma com o tempo de caréncia para a
aposentadoria por tempo.Acolho os indices de conversdo de 1,4 para homem e de 1,2 para mulher, na medida em
que o proprio INSS os considera administrativamente, consoante artigo 70 do Regulamento da Previdéncia Social,
Decr. n.° 3.048/99, alterado pelo Decr. N.° 4.827/03.Prova da atividade em condigdes especiais:Até a data de
10/12/1997, cada dia trabalhado em atividades enquadradas como especiais pelos Decretos ns. 53.831/1964 ¢
83.080/1979 era contado como tempo de servigo de forma diferenciada. Bastava a prova da atividade e seu
enquadramento dentre aquelas relacionadas ndo taxativamente nos Decretos acima para que a atividade fosse
considerada especial. Assim, somente apods a edi¢do da Lei n® 9.528, em 10/12/1997, é que se tornou
legitimamente exigivel a apresentacdo de laudo pericial comprove a efetiva exposi¢do da atividade e do segurado
a agentes insalubres. Nesse sentido, veja-se: A necessidade de comprovagdo da atividade insalubre através de
laudo pericial foi exigida ap6s o advento da Lei 9.528, de 10.12.97, que convalidando os atos praticados com base
na Medida Provisoria n® 1.523, de 11.10.96, alterou o 1° do art. 58 da Lei 8.213/91, passando a exigir a
comprovacdo da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos, mediante formulario, na forma estabelecida
pelo INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico das condigdes ambientais do
trabalho, expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Tendo a mencionada lei
carater restritivo ao exercicio do direito, ndo pode ser aplicada a situagdes pretéritas; portanto, no caso em exame,
como a atividade especial foi exercida anteriormente, ndo esta sujeita a restri¢ao legal.(...) - Recurso parcialmente
conhecido, porém, nesta parte, desprovido. (STJ; REsp n® 419.211/RS, Rel. Min. Jorge Scartezzini, DJU de
7/4/2003). Veja-se, também, o seguinte precedente, do Egr. Tribunal Regional Federal desta 3* Regido: A excecio
do agente ruido, somente se exige a comprovagao, por laudo pericial, do labor exercido em condigdes especiais
apos o advento da Lei n® 9.528/97. Dessarte, anteriormente, ao seu aparecimento, o mero enquadramento da
atividade no rol dos Decretos n° 53.831/64 ¢ 83.080/79 bastava a configuragdo da especialidade do servigo.
(TRF3%R; AC 779208; Proc. 2002.03.99.008295-2/SP; 10* Turma; Decisdo 29/07/2008; DJF3 20/08/2008; Rel.
Des. Fed. Anna Maria Pimentel).Portanto, para que o tempo de atividade desenvolvida até 10/12/1997 seja
considerado especial, devera restar comprovado nos autos, por qualquer meio seguro de prova documental, que o
segurado exerceu uma das atividades relacionadas pelos Decretos ns. 53.831/1964 e 83.080/1979 ou submetidas
aos agentes nocivos neles relacionados. Eventuais outras atividades igualmente penosas ndo contempladas pelos
Decretos poderao ser consideradas especiais pelo Juizo, a teor da prova material coligida aos autos do processo
judicial. A comprovacdo da exposi¢do a agentes nocivos, de modo habitual e permanente, acaso necessaria, em
caso de insuficiéncia do nome atribuido a atividade desenvolvida, era feita por meio dos formularios SB-40 ¢
DSS-8030, ndo sendo preciso que se baseassem em laudo pericial, exceto para o caso de ruido.Para as atividades
realizadas posteriormente a data de 10/12/1997, passa-se a exigir a comprovagdo efetiva da exposi¢do do segurado
aos agentes nocivos por laudo técnico ou excepcionalmente por outro documento cuja confec¢do nele se tenha
claramente baseado, desde que apresente informagdes completas e seguras acerca da especialidade. Somente com
tal efetiva comprovagdo poder-se-a considerar a especialidade da atividade exercida posteriormente a essa
data.Acerca do tempo de producdo das provas documentais que indicam a especialidade de determinada atividade,
cumpre referir ndo haver disposi¢do legal que remeta a imprestabilidade as prova produzida em momento
posterior ao da realizagdo da atividade reclamada de especial. Assim, entendo que o laudo ndo-contemporaneo
goza de ampla eficacia na comprovacdo da especialidade de determinada atividade outrora realizada. Desse modo,
firmada a especialidade da mesma atividade quando da realizag¢do do laudo, por certo que a especialidade também
havia quando da prestagéo anterior da atividade. Decerto que tal conclusdo néo ¢ absoluta. Nao prevalecera, por
exemplo, nos casos em que reste caracterizada, pelo laudo, a modificagcdo do método de trabalho ou do
magquinario de produgdo, desde que tais modificagdes intensifiquem, em nome da eficiéncia, a incidéncia do
agente nocivo em relagdo a atividade.Com relag@o aos equipamentos de prote¢do individual e coletiva, afasto a
aplicagdo do paragrafo 2° do artigo 58 da Lei n.° 8.213/1991, em relagdo a momento anterior & introdugéo da
previsdo normativa pelas Leis ns. 9.528/1997 (EPC) e 9.732/1998 (API). Veja-se a redagdo dada ao dispositivo
por esta ultima Lei: 2° Do laudo técnico referido no paragrafo anterior deverdo constar informagao sobre a
existéncia de tecnologia de protegdo coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a
limites de tolerancia e recomendacdo sobre a sua adocdo pelo estabelecimento respectivo.Mesmo em relagdo aos
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periodos posteriores a edigcdo dessas Leis, adoto o entendimento exarado na sumula n.° 9 (DJ 05/11/2003) da
TNU-JEF: O uso de Equipamento de Protecao Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de
exposi¢ao a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado. Excepciono esse entendimento,
entretanto, na hipotese de haver nos autos prova técnica segura acerca da plena e concreta eficacia dos
equipamentos de protecdo - individual ou coletiva - na completa anulagdo dos efeitos do agente nocivo em analise.
Tal anulagdo dos males decorrentes da atividade nociva deve ser colhida de forma segura de documento idéneo
constante dos autos, em especial do laudo técnico, bem assim vir consignada de forma expressa em tal
documento.Ruido - niveis minimos caracterizadores da especialidade da atividade: Tratando-se do agente fisico
agressivo ruido, previa o Decreto n° 53.831/1964 (anexo I, item 1.1.6) que o trabalho em locais com ruidos acima
de 80 decibéis caracterizavam a insalubridade para qualificar a atividade como especial. Em 1979, com o advento
do Decreto n 83.080, de 24.01.79, alterou-se para 90 decibéis o nivel minimo de ruido, consoante o disposto no
item 1.1.5 de seu anexo I. Tais decretos coexistiram durante anos até a publicagdo do Decreto n 2.172, de
05.03.97, que passou a exigir exposi¢do a ruido acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n® 4.882/2003, o
limite minimo de ruido passou a ser estabelecido em 85 decibéis.Nesse sentido é a Simula 32 da TNU-JEF, que
transcrevo: O tempo de trabalho laborado com exposic¢do a ruido é considerado especial, para fins de conversio
em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 (1.1.6); superior a
90 decibéis, a partir de 05/03/1997, na vigéncia do Decreto n. 2.172/97; superior a 85 decibéis, a partir da edi¢do
do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003.A prova material da exposicdo efetiva ao agente fisico nocivo ruido sempre
foi exigida pela legislagdo previdenciaria. Isso porque tal conclusdo de submissdo ao ruido excessivo imprescinde
de documento técnico em que se tenha apurado instrumentalmente a efetiva presenca e niveis desse agente. Nesse
passo, ao fim de se ter como reconhecido o periodo sob condigdo especial da submissdo a ruido excessivo, deve a
parte autora comprovar que esteve exposto a ruido nos niveis acima indicados. Tal prova dever-se-a dar mediante
a necessaria apresentagdo do laudo técnico. Nesse sentido, veja-se: Para o reconhecimento da natureza especial da
atividade sujeita a ruido, sempre se exigiu que a comprovacdo da submissdo ao referido agente nocivo se fizesse
através de laudo técnico, ndo se admitindo outros meios de prova. - Desempenho de atividade com exposi¢ao ao
ruido comprovado, no periodo de 06.05.1976 a 10.05.1977, tdo-somente por meio de formulario. Impossibilidade
de reconhecimento deste periodo como especial. (TRF3; AC 499.660; Proc. 1999.03.99.055007-7/SP; 8* Turma,;
Decisdo de 02/02/2009, DJU de 24/03/2009, p. 1533; Rel. Des. Fed. Therezinha Cazerta).Caso dos autos:Busca o
autor o reconhecimento dos periodos rurais e urbanos especiais abaixo descritos, para que sejam computados aos
demais periodos ja averbados administrativamente e seja-lhe concedida a aposentadoria por tempo de contribui¢do
a partir da data do primeiro requerimento administrativo (11/01/1999).1 - Periodo rural:Alega o autor haver
trabalhado em ambiente rural juntamente com sua familia, no periodo de 07/06/1972 a 10/07/1981 e de
05/11/1981 a 20/12/1982, em propriedade rural pertencente ao INCRA.No intuito de comprovar as atividades na
lavoura, juntou dentre outros os seguintes documentos:1- Declaragéo de exercicio de atividade rural pelo
Sindicato dos Trabalhadores Rurais do Municipio de Mundo Novo/MS (f. 155-156);2- Autorizagdo de ocupagio
de solo emitida pelo INCRA - Instituto Nacional de Colonizagdo ¢ Reforma Agraria em favor do pai do autor,
Celestino Roque Xavier, datada de 05/12/1975 (f. 157-159);3- Ficha de identificagdo do pai do autor como
agricultor junto ao Ministério da Agricultura (f. 160);4- Historico escolar do autor referente aos anos de 1969 a
1973, emitido pela Escola Rural Estadual José de Alencar (f. 179);5- Certificado de Dispensa do Exército (f. 180 e
verso), referente ao ano de 1976, de que consta a profissdo do autor como lavrador;6- Certiddo de casamento do
autor, ocorrido no ano de 1980 (f. 181), de que consta sua ocupag@o como lavrador;7- Ficha de inscri¢do do autor
junto ao Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Mundo Novo-MS (f. 182), referente ao ano de 1982, de que
consta a profissdo de lavrador;Verifico dos documentos juntados aos autos que ha suficiente inicio de prova
material a comprovar o primeiro periodo rural referido pelo autor, laborado na companhia de sua familia.
Referidos documentos prestam conta de que o pai do autor teve autorizada ocupacédo de solo para exploracdo da
agricultura desde 07/06/1972, conforme documento expedido pelo INCRA de ff. 157-158. Nessa data o autor
contava com quase 14 anos de idade, sendo de se concluir que ajudava a familia nas atividades da lavoura. Além
da documentagdo acima referida, foram ainda ouvidas testemunhas arroladas pelo autor, por meio de cartas
precatodrias expedidas & Comarca de Vinhedo e Sumaré. As quatro testemunhas ouvidas declararam, em suma, que
conhecem o autor e que sabem que ele trabalhava na propriedade rural da familia, realizando o cultivo de arroz,
feijao e milho, essencialmente (ff. 298-300). Ambas as testemunhas deixaram a regido rural em questio no ano de
1980.A CTPS do autor, folha 26 dos autos, indica que ele deixou o municipio de Mundo Novo, no Estado do
Mato Grosso do Sul, na fronteira com o Paraguai, onde atuava como lavrador, para vir construir sua vida neste
Estado de Sao Paulo. Na capital paulista trabalhou na empresa GPR - Servigos de Mao de Obra Ltda entre
15/07/1981 e 03/11/1981. Os registros imediatamente posteriores em sua CTPS (registrados também no CNIS)
indicam que o autor trabalhou entre 01 e 15/02/1983 no municipio de Leme/SP, entre 23/02/1983 a 19/09/1983
novamente no municipio de Sdo Paulo, entre 01/10/1983 a 11/04/1984 uma vez mais no municipio de Leme/SP,
posteriormente neste municipio de Campinas e entdo, novamente, na capital paulista.Em suma, os registros na
CTPS do autor indicam que ele veio habitar o Estado de Sdo Paulo e neste Ente da Federagdo construiu sua vida
profissional. Entendo, pois, ndo ser razoavel concluir, 8 mingua de prova material segura e de prova testemunhal
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especifica, que ele, entre um e outro vinculo urbano havido na capital paulista e no municipio de Leme/SP,
retornou, com intuito de permanecer, para Mundo Novo/MS e para as lides da lavoura.Nem mesmo os
documentos de ff. 182-183, tnicos referentes ao periodo rural pleiteado de 05/11/1981 a 20/12/1982, convencem
este Juizo Federal do contrario. Note-se que se trata de documentos referentes a registro junto ao Sindicato dos
Trabalhadores Rurais de Mundo Novo/MS, ocorrido em 08/11/1982. Tal registro, pois, ocorreu no més de véspera
do termo final do trabalho rural ora reclamado, o que desconstitui sua aptiddo para comprovar tal retorno as lides
rurais. Tampouco ha prova testemunhal especifica a esse periodo de trabalho rural de 05/11/1981 a 20/12/1982.
Conforme dito, ambas as testemunhas se mudaram daquele ambiente rural no ano de 1980.Assim, reconhego o
trabalho rural do autor em regime de economia familiar exclusivamente no periodo de 07/06/1972 a 10/07/1981.11
- Atividades especiais:(i) Construtora Penteado de Freitas Ltda., de 04/06/1985 a 22/11/1988, na fungdo de
pedreiro, trabalhando na construgdo de edificios, exposto aos agentes nocivos proprios da profissdo. Juntou o
formulario DSS-8030 (f. 68);(ii) Industria e Comércio Dako do Brasil S/A, de 23/11/1988 até a DER
(11/01/1999), em que exerceu as atividades de pedreiro industrial e encarregado de manutencéo civil, no setor de
manutengdo, estando exposto ao agente nocivo ruido acima de 90dB(A). Juntou aos autos do primeiro processo
administrativo o formulario DSS-8030 (f. 69) e laudo técnico (f. 70) e juntou aos autos do segundo requerimento
administrativo o formulario PPP - Perfil Profissiografico Previdenciario (ff. 130-131).Com relag¢do ao periodo
descrito no item (i), inicialmente cabe evidenciar que a atividade de pedreiro, per se, ndo ¢ especial. Assim,
determinado periodo trabalhado em tal oficio somente podera ser reconhecido como de atividade especial na
medida em que haja a efetiva comprovagao a exposi¢ao habitual e permanente, ndo ocasional nem intermitente, a
algum agente fisico e quimico insalubre. Isso posto, passo a analisar os periodos vindicados pelo autor:O
formulario juntado aos autos (f. 68) evidencia que o autor trabalhava como pedreiro na construcdo de edificios,
sem especificar os agentes nocivos aos quais esteve exposto no decorrer de sua atividade. Dessa forma, diante da
omissdo do formulario apresentado com relag@o aos elementos caracterizadores da especialidade da atividade,
nego o reconhecimento da especialidade do periodo de 04/06/1985 a 22/11/1988.Com relagdo ao periodo descrito
no item (ii), verifico que o autor juntou o formulario e o laudo técnico, este essencial & comprovagdo da exposigdo
ao agente nocivo ruido acima de 90dB(A). Assim, reconheco a especialidade do periodo trabalhado de 23/11/1988
até 12/01/1999, data da elaboragdo do laudo de f. 70.1II - Atividades comuns:Reconhego todos os periodos
registrados em CTPS do autor, conforme copias juntadas as ff. 24-58, para que sejam computados como tempo de
servigo (comum) ao tempo de servigo rural e especial acima reconhecidos. Na esteira do disposto no enunciado n
12 do Tribunal Superior do Trabalho, entendo que as anotagdes da CTPS gozam de presungdo iuris tantum de
veracidade, cabendo ao INSS ilidi-la. Para o caso dos autos, ndo apresentou o Instituto requerido argumentagio
robusta fundada em suficiente prova em sentido contrario, razdo pela qual ndo se afasta a presuncéo referida.IV -
Tempo total até a DER (11/01/1999, NB 112.632.816-0): Verifico da contagem acima que a data da entrada do
primeiro requerimento administrativo referente ao NB 112.632.816-0 (11/01/1999), o autor comprovava 28 anos ¢
361 dias, tempo insuficiente a concessdo da aposentadoria por tempo proporcional.V - Tempo total até a segunda
DER (13/05/2008, NB 142.202.123-5):Considerando-se que o autor continuou a laborar ap6s o primeiro
requerimento administrativo, passo a computar o tempo por ele trabalhado até a data do segundo requerimento
(NB 142.202.123-5), protocolado em 13/05/2008. Ressalvo, contudo, que o periodo de gozo do beneficio de
auxilio-doencga (de 01/02/2004 a 18/12/2006 e de 19/12/2006 a 26/04/2007) ndo foi computado na tabela abaixo,
pois o autor ndo voltou a contribuir & Previdéncia apos referido periodo: Verifico da contagem acima que o autor
comprova 30 anos, 5 meses e 12 dias de tempo de contribui¢do até a data da entrada do segundo requerimento
administrativo (13/05/2008). Verifico, contudo, que embora comprove o tempo de pedagio exigido pela EC 20/98,
o autor s6 completou 53 anos de idade (idade exigida na referida EC) em 09/10/2011. Portanto, na data do
referido requerimento ndo completava o tempo para a aposentadoria proporcional.Reconhego, todavia, o direito ao
beneficio de aposentadoria proporcional ao autor a partir da data desta sentenga, uma vez que na presente data
completa os requisitos exigidos pela EC 20/98 (pedagio e idade).3. DISPOSITIVODiante do exposto, pronuncio a
prescrigdo das parcelas devidas anteriormente a 12/05/2004 ¢ julgo parcialmente procedente o pedido formulado
por Luizinho Xavier, CPF n° 209.040.371-34, em face do Instituto Nacional do Seguro Social, resolvendo o
mérito do feito nos termos do artigo 269, incisos I e IV, do Codigo de Processo Civil. Condeno o INSS a: (3.1)
averbar o tempo de trabalho rural de 07/06/1972 a 10/07/1981; (3.2) averbar a especialidade do periodo de
23/11/1988 a 11/01/1999 - agente nocivo ruido; (3.3) converter o tempo especial em tempo comum, conforme
calculos desta sentenca; (3.4) implantar a aposentadoria por tempo de contribuigdo proporcional a parte autora, a
partir da data desta sentenca; e (3.5) pagar, apds o transito em julgado, o valor dass parcelas em atraso desde esta
data, observados os pardmetros financeiros abaixo.A corre¢do monetaria incidird desde a data do vencimento de
cada parcela até a data da conta de liquidacdo, que informara o precatorio ou a requisi¢do de pequeno valor
(Sumula Vinculante/STF n° 17). Observar-se-a a Resolugdo CJF n° 134/2010 ou a que lhe suceder nos termos do
artigo 454 da Resolucdo CORE/TRF3 n° 64. Os juros de mora sao devidos desde a data desta sentenga e incidirdo
nos termos da Lei n° 11.960/2009.Fixo os honorarios advocaticios no valor de R$ 2.000,00, nos termos do artigo
20, paragrafo 4°, do CPC. Diante da sucumbéncia reciproca e proporcional, compensar-se-do integralmente os
valores devidos a cada representag@o processual, nos termos do artigo 21, caput, do mesmo Codigo e nos termos
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da Sumula n® 306/STJ. As custas devem ser meadas pelas partes, sem prejuizo das isengdes legais e da gratuidade
acima referida. Antecipo parte dos efeitos da tutela, nos termos do art. 273, 3°, e art. 461, 3°, do CPC. Ha fundado
receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo (natureza alimentar) e verossimilhanga das alegagdes. Apure o
INSS o valor mensal e inicie 0 pagamento a parte autora, no prazo de 30 dias a contar do recebimento da
comunicag¢do desta sentenga 8 AADJ, sob pena de multa diaria de 1/30 (um trinta avos) do valor do beneficio, a
teor do 5° do artigo 461 do referido Codigo. Comunique-se & AADJ/INSS, por e-mail, para cumprimento. Devera
o INSS comprova-lo nos autos, no prazo de 5 dias apds o decurso do prazo acima fixado. Seguem os dados para
fim administrativo-previdenciario:Nome / CPF Luizinho Xavier / 209.040.371-34Nome da mée Carolina Rosa dos
SantosTempo rural reconhecido de 07/06/1972 a 10/07/1981 Tempo especial reconhecido de 23/11/1988 a
11/01/1999Tempo total até 30/03/2012 30 anos, 5 meses e 12 diasEspécie de beneficio Aposentadoria por tempo
proporcionalNumero do beneficio (NB) 42/112.632.816-0Data do inicio do beneficio (DIB) 30/03/2012 (data da
sentenga)Prescrigdo anterior a 12/05/2004 Data considerada da citagdo 22/05/2009 (f.216)Renda mensal inicial
(RMI) A ser calculada pelo INSS Prazo para cumprimento 30 dias do recebimento da comunicagdoA implantacdo
da aposentadoria ora reconhecida prejudicara a percepgdo de eventual beneficio previdenciario ndo cumulativo,
ressalvada a manuten¢do desse Gltimo, acaso seja financeiramente mais favoravel ao autor.Espécie sujeita ao
duplo grau obrigatério de jurisdigdo, nos termos do artigo 475, inciso I, do CPC, sem prejuizo da pronta
implantagdo e pagamento mensal da aposentadoria. Oportunamente, remetam-se os autos ao Egr. TRF - 3.#
Regido.Transitada em julgado, expeca-se o pertinente oficio precatorio ou requisitorio. Apds, dé-se baixa na
distribui¢do e arquivem-se os autos.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007799-10.2011.403.6105 - DEMERVAL ADAO DE SOUZA(SP215278 - SILVIA HELENA CUNHA
PISTELLI FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS
ALBERTO PIAZZA)

Sentenciado no curso de Inspego ordinaria.1. RELATORIOCuida-se de feito sob rito ordinario, com pedido de
antecipagdo dos efeitos da tutela, proposto por Demerval Adao de Souza, qualificado na inicial, em face do
Instituto Nacional do Seguro Social. Sob a alegacdo de incapacidade para o exercicio de atividade laboral, almeja
o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga, com o pagamento dos valores em atraso desde a cessagdo do
ultimo beneficio concedido em 02/05/2011. Em caso da constatagdo da incapacidade definitiva, pretende a
concessdo da aposentadoria por invalidez. Pleiteia, ainda, indenizacdo pelos danos morais que alega haver sofrido
em razdo da indevida cessag@o do beneficio, no importe do dobro do valor do dano material, equivalendo a R$
17.034,74 (dezessete mil, trinta e quatro reais e setenta e quatro centavos).Alega sofrer de problemas no ombro
direito, em decorréncia de acidente ocorrido em 2007, que ocasionou luxagdo da articulagdo do escapulo umeral
direito. Foi submetido a cirurgia com implantacao de prétese em 01/03/2010. Vem submetendo-se a sessdes de
fisioterapia e a tratamento medicamentoso. Teve concedido o beneficio de auxilio-doenga nos periodos de
23/11/2007 a 20/09/2009 (NB 522.827.092-9) e de 01/03/2010 a 02/05/2011 (NB 539.870.848-8), cessado em
02/05/2011 em razdo de a pericia do INSS nido haver constatado incapacidade laboral. Sustenta, contudo, que
ainda ndo se sente reabilitado para o retorno ao trabalhado, tendo direito ao restabelecimento do auxilio-doenga e
posterior conversdo em aposentadoria por invalidez.Requereu a gratuidade processual e juntou os documentos de
ff. 27-127.0 pedido de tutela antecipada foi indeferido, tendo sido deferida a realizagdo de pericia médica (ff. 131-
132).Foram juntadas copias dos laudos periciais do sistema SABI as ff. 141-155.Em sua contestagéo (ff. 189-199),
o INSS alega auséncia de comprovacéo da incapacidade laboral do autor, que foi submetido a pericia médica
administrativa. Impugna, ainda, o pleito de indenizagdo por danos morais, sob fundamento de que nao houve
afronta a honra e moral do segurado, uma vez que o indeferimento administrativo do beneficio se ateve aos
ditames da lei. Foi juntada copia do processo administrativo do autor: beneficio n.® 538.050.490-2 (ff. 200-209) e
beneficio n°® 546.208.882-1 (ff. 210-233).Laudo pericial juntado as ff. 251-257, sobre o qual o réu se manifestou
(ff. 261-262). Intimado, o autor ndo se manifestou.Vieram os autos conclusos para julgamento.2.
FUNDAMENTACAOCondi¢des para julgamento de mérito:Presentes os pressupostos do artigo 330, inciso I, do
Codigo de Processo Civil, pois ndo ha necessidade de realizagdo de audiéncia, conheco diretamente dos
pedidos.Estao igualmente presentes os pressupostos processuais, em especial a regularidade na representacao das
partes, e as condi¢des da acdo.N&do ha prescri¢do a pronunciar. Pretende a parte autora o restabelecimento do
beneficio por incapacidade desde a cessagdo, ocorrida em 02/05/2011. Entre essa data e a do aforamento da
peticdo inicial (21/06/2011) ndo decorreu o lustro prescricional. Mérito - Beneficio previdenciario por
incapacidade laboral:Regramento normativo:Anseia o autor por provimento jurisdicional que lhe conceda a
aposentadoria por invalidez ou, subsidiariamente, que restabeleca o beneficio de auxilio-doenga e o mantenha até
a sua conversao em aposentadoria por invalidez ou até sua total recuperacdo. Pretende, ainda, o pagamento das
parcelas devidas desde a cessag@o do beneficio, além de obter indenizagdo por danos morais.O beneficio do
auxilio-doenga tem previsao legal no artigo 59 da Lei n°® 8.213/1991, exigindo o preenchimento de trés requisitos:
a) qualidade de segurado; b) incapacidade total e temporaria para o exercicio da atividade habitual por mais de
quinze dias consecutivos e c¢) periodo de caréncia exigido pela lei, sendo a regra 12 (doze) prestacdes.Quanto a
incapacidade para o trabalho nessa hipdtese, ha que se considerar que atividade habitual ¢ a atividade para a qual o
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segurado esta qualificado, sem necessidade de nenhuma habilitagdo adicional. Ou seja, se sempre exerceu
atividades laborais fisicas e apresenta problemas igualmente fisicos de satide, o fato de em tese nao estar
incapacitado para exercer atividades intelectuais ndo impede a concessao do auxilio-doenga, na medida em que
esse tipo de atividade ndo ¢ a sua atividade habitual, e para tanto necessitaria de qualificagdo de que ndo dispde no
momento. Por essa razdo o artigo 59 refere-se a atividade habitual, ndo simplesmente a atividade qualquer.Por sua
vez, o beneficio de aposentadoria por invalidez encontra normatizagéo nos artigos 42 a 47 da Lei n® 8.213/1991, e
também exige o preenchimento de trés requisitos: a) qualidade de segurado; b) incapacidade total e permanente
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia e c¢) periodo de caréncia exigido pela lei, sendo a regra
12 (doze) prestagoes.Caso dos autos:Verifico da copia da CTPS de ff. 29-46 que o autor possuiu vinculos
empregaticios de 1985 até novembro/2007. Em 23/11/2007, teve concedido o beneficio de auxilio-doenga (NB
522.827.092-9), que perdurou até 20/09/2009. Posteriormente, teve concedido o auxilio-doenga (NB 539.870.848-
8) em 01/03/2010, que foi mantido até 02/05/2011. O aforamento deste feito se deu em 21/06/2011.Assim, ao teor
do disposto nos artigos 15, inciso I, e 25, inciso I, ambos da Lei n® 8.213/1991, cumpriu o autor os requisitos da
manutencdo da qualidade de segurado e do periodo de caréncia. O atendimento de tais requisitos nem mesmo foi
objeto de impugnagao especifica na contestagdo apresentada pelo INSS.Analiso o requisito da incapacidade total -
temporaria ou permanente - para o labor, bem assim a eventual existéncia de sequela redutora da capacidade
laboral do autor. Apuro dos documentos acostados aos autos, dentre eles laudos médicos e exames clinicos, em
especial os de ff. 93, 102, 116 e 123-124, bem como do laudo médico elaborado pelo Perito do Juizo (ff. 252-
257), que o autor sofreu acidente devido a queda em 13/11/2007, que lhe resultou fratura e luxagdo de ombro
direito. Realizou cirurgia para colocacdo de protese de ombro em mar¢o/2010 e de retirada de referida protese em
outubro/2010, apos diagnostico de que esta estava fora de lugar. Encontra-se em acompanhamento médico e
fisioterapico pela Unicamp e aguarda agendamento de nova cirurgia para colocagdo de nova protese. Em resposta
aos quesitos formulados pelas partes e pelo Juizo, o perito respondeu que o autor apresenta sequela de fratura e
luxa¢do em ombro direito, que leva limitagdo funcional com incapacidade importante e dores intermitentes; que
ha grau severo de incapacidade para exercer sua atividade habitual de labor por decorréncia da seqiiela que o
acomete; que a incapacidade ¢ total e permanente e que se iniciou em 13/11/2007. Pormenorizou, ainda, o Experto
que ha grande dificuldade de movimentagdo do membro superior direito, sendo que paciente perdeu forga
muscular em MSD +++/++++ sendo que o mesmo consegue colocar a mdo na boca somente com o0 movimento de
flexdo do cotovelo sendo obrigado a abaixar a cabega para completar o movimento. Paciente ndo apresenta
alteracdo de perfusio em extremidade de MSD e néo ha perda funcional dos movimentos da mio D. A perda
funcional em membro superior D ¢ significativa e acomete inclusive atividades do seu dia a dia.Em impugnag@o
ao laudo médico pericial, o INSS argumenta (ff. 261-262) que o laudo da forma como foi apresentado
impossibilita a plena compreensdo e o exercicio do direito constitucional do contraditério e ampla defesa,
porquanto embora conclua pela incapacidade total e permanente, afirma que o autor tem condigdes de exercer
outra atividade remunerada. Nao prospera referida alegacdo.Em analise detida do laudo médico apresentado,
verifico que o Perito foi bastante claro em afirmar a existéncia de incapacidade total ¢ permanente para a fungéo
exercida pelo autor (pedreiro), que ¢ incompativel com a limitagdo de movimento de seu membro superior direito.
Ademais, embora tenha sugerido a existéncia de capacidade funcional para eventuais outras atividades
profissionais, noto que o autor possui baixa escolaridade (4° ano do ensino primario) e ndo ¢ mais jovem (53
anos), circunstancias que dificultam sua recolocagdo no mercado de trabalho, ja que da sua CTPS constam apenas
registros como trabalhador bragal. Além disso, consta do laudo importante limitacdo do membro superior direito
inclusive para atividades do seu dia a dia.Milita ainda em favor do autor o fato de que sempre se manteve
empregado, conforme o demonstra o extrato CNIS que passa a integrar esta sentenga. Dele se apura que o autor
nunca se furtou ao trabalho ao tempo em que ainda dispunha de condigdes fisicas. Assim, tomo a conclusao do
laudo como confiavel e, considerando-se que a época da cessagdo do ultimo beneficio (02/05/2011) o autor ja se
encontrava incapacitado, entendo que o beneficio de auxilio-doenga deve ser restabelecido.Determino, ainda, a
conversdo do auxilio-doenga em aposentadoria por invalidez a partir da data da juntada do laudo médico pericial
em Juizo, ocasido em que restou efetivamente constatada a incapacidade total ¢ permanente ao trabalho
(09/01/2012 - £. 251).Cumpre ainda registrar, por meio do escolio do em. magistrado federal Jodo Batista Lazzari
(in Curso Modular de Direito Previdenciario. Co-organizadores o mesmo autor e Luiz Carlos de Castro Lugon.
Florianopolis: Conceito Editorial, 2007. 688p.; p. 449] que a incapacidade que resulta na insuscetibilidade de
reabilitagdo pode ser constatada de plano em algumas oportunidades, em face da gravidade das lesoes a
integridade fisica ou mental do individuo. Nem sempre, contudo, a incapacidade permanente ¢é passivel de
verificacdo imediata. Assim, via de regra, concede-se inicialmente ao segurado o beneficio por incapacidade
temporaria - auxilio-doenca - e, posteriormente, concluindo-se pela impossibilidade de retorno a atividade
laborativa, transforma-se o beneficio inicial em aposentadoria por invalidez. Por esse motivo, a lei menciona o
fato de que o beneficio ¢ devido, estando ou ndo o segurado em gozo prévio de auxilio-doenga. Por derradeiro,
entendo que os requisitos para a tutela a pronta implementag@o do beneficio de aposentadoria por invalidez, por
conversdo do auxilio-doenga, revelam-se presentes nesta quadra processual. Isso notadamente em razio da
verossimilhanga das alegac¢des (incapacidade total e definitiva conforme acima) e o fundado receio de dano
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irreparavel ou de dificil reparagdo decorrente da privagdo do aporte pecunidrio de carater alimentar decorrente do
maior valor representado pela aposentadoria ora reconhecida.Danos Morais:Com relagdo ao pedido de
indenizagdo por danos morais, o autor limitou-se a afirmar que em razéo do indeferimento do beneficio, passou
por necessidades e situagdes constrangedoras Embora sejam presumiveis as consequéncias do ndo recebimento do
beneficio, com o qual o autor contava todo més, ndo houve comprovacdo de algum fato constrangedor especifico
ou de algum abalo moral efetivo decorrente da cessagao do beneficio ou do indeferimento do requerimento.Ainda
que tal pedido se dé sob a causa de pedir da mora na solugéo positiva ou negativa do requerimento administrativo,
tenho que o pedido se mostra improcedente, pois que formulado a mingua de identificacdo de fato especifico
proprio decorrente imediato da referida mora. Nesse sentido, veja-se o seguinte excerto de julgado: Todavia, o
autor limitou-se a alegar genericamente que sofreu danos morais e materiais, sem os discriminar ou descrever, e
muito menos apontar os fatos de que decorreram e sua ligagdo com a demora no recebimento de seu beneficio
previdenciario. [TRF3; AC 2001.61.20.007699-6/SP; 2* Turma; DJU 07/03/2008, p. 766; Rel. Henrique
Herkenhoff].Assim, é improcedente essa pretensao indenizatéria.3. DISPOSITIVODiante do exposto, julgo
parcialmente procedentes os pedidos, resolvendo-lhes o mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil. Afasto o pedido de indenizagdo por danos morais, mas condeno o Instituto Nacional do Seguro
Social a restabelecer o beneficio de auxilio-doenga em favor do autor (NB 31/539.870.848-8), a partir da cessagdo
(02/05/2011), convolando-o em aposentadoria por invalidez a partir da data da juntada do laudo médico pericial,
09/01/2012 (ff. 251-257), calculando as rendas mensais pertinentes. Condeno o INSS, ainda, ao pagamento, de
uma unica vez e apos o transito em julgado, das parcelas vencidas desde a cessag@o do beneficio de auxilio-
doenga, considerando o valor mensal devido a titulo desse beneficio até 09/01/2012, data em que tal valor devera
ser calculado como aposentadoria por invalidez. A corre¢do monetaria incidira desde a data do vencimento de
cada parcela até a data da conta de liquidacdo, que informara o precatorio ou a requisi¢do de pequeno valor
(Sumula Vinculante/STF n° 17). Observar-se-a a Resolugdo CJF n° 134/2010 ou a que lhe suceder nos termos do
artigo 454 da Resolugdo CORE/TRF3 n° 64. Os juros de mora séo devidos desde a citagdo e incidirdo nos termos
da Lei n°® 11.960/2009.Nos termos dos artigos 273, 3°, e 461, 3°, ambos do CPC, determino ao INSS a concessdo e
conversdo do auxilio-doenga em aposentadoria por invalidez, no prazo de 20 dias. Em caso de descumprimento,
fixo multa didria a razéo de 1/30 (um trinta avos) do valor da aposentadoria por invalidez, a teor do 5° do art. 461
do mesmo Codigo. Comunique-se 8 AADJ/INSS, por e-mail, para cumprimento. Devera o INSS comprova-lo nos
autos, no prazo de 5 dias ap6s o decurso do prazo acima fixado. Seguem os dados:NOME / CPF Demerval Adao
de Souza / 590.471.516-15Mae Maria Ana de JesusEspécie de beneficio Auxilio doenga de 02/05/2011 a
09/01/2012. Aposentadoria por Invalidez a partir de 09/01/2012.Ntmero do beneficio (NB) 539.870.848-8Data da
citagdo 15/07/2011 (f. 140)Renda mensal inicial (RMI) A ser calculada pelo INSS com base no NB acimaPrazo
para cumprimento Até 20 dias, contados do recebimento da comunicag¢doFixo os honorarios advocaticios em R$
2.000,00, nos termos do artigo 20, 4°, do CPC. Diante da sucumbéncia reciproca e proporcional, compensar-se-ao
integralmente os valores devidos a cada representag@o processual, nos termos do artigo 21, caput, do mesmo
Codigo e nos termos da Simula n® 306/STJ. As custas devem ser meadas, sem prejuizo das isengdes
legais.Espécie sujeita ao duplo grau obrigatorio de jurisdigdo, nos termos do artigo 475, 1, do CPC, sem prejuizo
da pronta implantagdo e pagamento mensal da aposentadoria. Oportunamente, remetam-se os autos ao Egr. TRF
desta Terceira Regido.Transitada em julgado, expega-se o pertinente oficio requisitorio. Apds, dé-se baixa na
distribui¢do e arquivem-se os autos.O extrato CNIS que se segue integra esta sentenca.Publique-se. Registre-se.
Intimem-se. Oficie-se ao INSS.

0008766-55.2011.403.6105 - DEUSDETE DE TOLEDO(SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI E SP27948S8 -
ALVARO DANIEL HENRIQUE ALEXANDRE HEBBER FURLAN E SP301271 - DIOGO MACIEL
LAZARINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Sentenciado no curso de Inspegdo ordinaria.1. RELATORIOCuida-se de feito previdenciario sob rito ordinério
instaurado por a¢do de Deusdete de Toledo, CPF n.° 016.517.678-40, em face do Instituto Nacional do Seguro
Social. Pretende a revisdo de sua aposentadoria por tempo de contribuicdo mediante o reconhecimento da
especialidade de periodo urbano, com recebimento das diferencgas decorrentes desde o requerimento
administrativo. Pretende, ainda, obter indenizag@o a titulo de danos morais no importe de 20 (vinte) vezes o valor
de seu beneficio.Relata que teve concedida aposentadoria por tempo de contribuigdo, com requerimento
protocolado em 29/12/2004 (NB 42/136.066.721-8). Aduz, contudo, que o INSS ndo reconheceu a especialidade
do periodo laborado na Industria Agucareira Sao Francisco S/A (atual Cosan S/A Ind. e Comércio), de 29/04/1995
a29/12/2004, embora tenha juntado aos autos do processo administrativo toda a documentagdo comprobatdria da
especialidade referida. Acompanharam a inicial os documentos de ff. 23-70.0 INSS apresentou contestagao as ff.
86-109, em que invoca a prescri¢cdo quinquenal. Quanto ao periodo de atividade especial, sustenta a ndo
comprovacdo da efetiva exposicao de modo habitual e permanente a agente nocivo, impossibilitando a revisdo
pretendida. Quanto ao dano moral pleiteado, defende a inexisténcia de ato atentatério a honra ou dignidade, tendo
agido no estrito cumprimento da lei ao indeferir o beneficio. Foi juntada aos autos copia do processo
administrativo do autor (ff. 112-130).Réplica as ff. 131-151.Instadas, as partes nada mais requereram (certiddes de
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ff. 152-v e 153-v).Vieram os autos conclusos para o julgamento.2. FUNDAMENTACAOCondi¢des para o
sentenciamento meritorio:Presentes os pressupostos do artigo 330, inciso I, do Codigo de Processo Civil, porque
ndo ha necessidade de realizacdo de audiéncia, conhego diretamente dos pedidos.Presentes e regulares os
pressupostos processuais e as condi¢des da agdo.O paragrafo unico do artigo 103 da Lei n.° 8.213/1991 dispde que
a prescrigdo das presta¢des vencidas ou quaisquer restituicdes ou diferencas devidas pela Previdéncia Social se
opera no prazo de cinco anos. Sobre o tema, o STJ editou o enunciado n.° 85 de sua Sumula: Nas relagdes
juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora, quando néo tiver sido negado o
proprio direito reclamado, a prescri¢do atinge apenas as prestacdes vencidas antes do qiiinqiiénio anterior a
propositura da agdo.O autor pretende obter revisdao de sua aposentadoria desde 29/12/2004, data da entrada do
primeiro requerimento administrativo. Entre essa data e a do protocolo da peti¢éo inicial (14/07/2011), transcorreu
prazo superior a 5 anos. Assim, hé prescri¢do, que ora pronuncio, sobre valores por ventura devidos anteriormente
a 14/07/2006. Mérito: Aposentadoria por tempo:O direito a aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia
Social ¢ previsto pela Constitui¢do da Republica, em seu artigo 201, paragrafo 7°.A atual aposentadoria por tempo
de contribui¢éo surgiu da modificagdo realizada pela Emenda Constitucional n® 20, de 15/12/1998, publicada no
DOU do dia seguinte, em relagdo a antiga aposentadoria por tempo de servigo. O atual texto constitucional,
portanto, exige o implemento do requisito tempo de contribui¢@o integral, ndo mais prevendo a possibilidade de
aposentagdo por tempo proporcional anteriormente existente.Assim, de modo a permitir a perfeita e segura relagdo
atuarial entre custeio e despesa da Previdéncia Social, a Constitui¢do da Republica estabelece que a aposentadoria
sera devida ao trabalhador, exclusivamente de forma integral e apo6s o cumprimento da contraprestagio da
contribui¢do pelo prazo ordinario acima assinalado, reduzido em cinco anos nos casos do paragrafo 8° do mesmo
artigo 201.A vigente regra constitucional, portanto, tal qual a anterior, ndo prevé idade minima a ser atingida pelo
segurado para que tenha direito ao reconhecimento da aposentadoria por tempo de contribuicédo integral. Mas a
Emenda Constitucional n° 20/1998, de modo a amparar expectativas de direito dos trabalhadores segurados da
Previdéncia ao tempo de sua publicacdo, dispds acerca da manutengdo da possibilidade de reconhecimento da
aposentadoria proporcional. Seu cabimento, entretanto, ficou adstrito ao cumprimento de alguns requisitos - que
ndo serdo analisados neste ato, por serem desimportantes ao deslinde do presente feito. Decerto que a regra de
transi¢do para a obtenc¢do da aposentadoria integral ndo tera aplicagdo pratica, diante de que exige o atendimento
de condi¢do (idade minima) ndo exigida pelo ora vigente texto constitucional. Em suma, a aplicac@o da regra de
transi¢ao tera efeito pratico exclusivamente na analise de eventual direito a aposenta¢do proporcional prevista no
texto originario da CRFB e atualmente ndo mais existente, em razdo de sua supressdo pela EC n° 20/1998.
Aposentagdo e o trabalho em condigdes especiais:O artigo 201, 1°, da Constituicdo da Republica assegura aquele
que exerce trabalho sob condi¢des especiais, que lhe prejudiquem a satde ou a integridade fisica, a adogdo de
requisitos e critérios diferenciados para a concessio do beneficio correlato.Na esséncia, ¢ uma modalidade de
aposentadoria por tempo de servigo, mas com redugdo do lapso temporal, em razéo das peculiares condigdes sob
as quais o trabalho é prestado. Presume a lei que o trabalhador nio teria condigdes de exercer suas atividades pelo
mesmo periodo de tempo daqueles que desenvolvem as demais atividades profissionais ndo submetidas as
condi¢des perniciosas a saude.Trata-se, portanto, de norma que garante o tratamento isondmico entre segurados,
aplicando a igualdade material por distinguir aqueles que se sujeitaram a condigdes diversas de trabalho.Para a
contagem do tempo de servigo, a norma aplicavel € sempre aquela vigente a época da sua prestacdo, conforme
reiterado entendimento jurisprudencial.Dessa forma, em respeito ao direito adquirido, se o trabalhador exerceu
atividades laborativas em condigdes adversas, assim entendidas por previsdo normativa vigente no momento do
labor, o tempo de servigo como atividade especial deve ser contado. Tal direito ao computo de periodo especial
passou a integrar o patrimdnio juridico do segurado. Conversao do tempo de atividade especial em tempo comum
e indices:Pela legislacdo previdenciaria originaria, na hipdtese de o segurado laborar parte do periodo em
condigdes especiais, era possivel que o tempo de servigo comum fosse transmudado em tempo especial ou vice-
versa, para que ficasse viabilizada a sua soma dentro de um mesmo padrdo. O artigo 57, caput, e o seu paragrafo
5°, da Lei n® 8.213/1991, na redagdo dada pela Lei n® 9.032/1995, possibilitava a conversdo do periodo especial
em comum e posterior soma com o tempo trabalhado em atividade comum. No entanto, a Medida Provisoria n°
1663-10, de 28 de maio de 1998, revogou esse paragrafo 5° da norma supra transcrita, deixando de existir
qualquer conversdo de tempo de servigo. Posteriormente, essa Medida Provisoria foi convertida na Lei n® 9.711,
de 20/11/1998, que em seu artigo 28, restabeleceu a vigéncia do mesmo paragrafo 5° do artigo 57 da Lei de
Beneficios, até que sejam fixados os novos parametros por ato do Poder Executivo. Dessarte, esta permitida
novamente a conversdo do periodo especial em comum e posterior soma com o tempo de caréncia para a
aposentadoria por tempo.Acolho os indices de conversdo de 1,4 para homem e de 1,2 para mulher, na medida em
que o proprio INSS os considera administrativamente, consoante artigo 70 do Regulamento da Previdéncia Social,
Decr. n.° 3.048/99, alterado pelo Decr. N.° 4.827/03.Prova da atividade em condigdes especiais:Até a data de
10/12/1997, cada dia trabalhado em atividades enquadradas como especiais pelos Decretos ns. 53.831/1964 ¢
83.080/1979 era contado como tempo de servigo de forma diferenciada. Bastava a prova da atividade e seu
enquadramento dentre aquelas relacionadas ndo taxativamente nos Decretos acima para que a atividade fosse
considerada especial. Assim, somente apos a edi¢do da Lei n® 9.528, em 10/12/1997, é que se tornou

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 10/04/2012  22/971



legitimamente exigivel a apresentacdo de laudo pericial comprove a efetiva exposi¢do da atividade e do segurado
a agentes insalubres. Nesse sentido, veja-se: A necessidade de comprovagdo da atividade insalubre através de
laudo pericial foi exigida ap6s o advento da Lei 9.528, de 10.12.97, que convalidando os atos praticados com base
na Medida Provisoria n® 1.523, de 11.10.96, alterou o 1° do art. 58 da Lei 8.213/91, passando a exigir a
comprovacdo da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos, mediante formulario, na forma estabelecida
pelo INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico das condigdes ambientais do
trabalho, expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Tendo a mencionada lei
carater restritivo ao exercicio do direito, ndo pode ser aplicada a situagdes pretéritas; portanto, no caso em exame,
como a atividade especial foi exercida anteriormente, ndo esta sujeita a restri¢ao legal.(...) - Recurso parcialmente
conhecido, porém, nesta parte, desprovido. (STJ; REsp n® 419.211/RS, Rel. Min. Jorge Scartezzini, DJU de
7/4/2003). Veja-se, também, o seguinte precedente, do Egr. Tribunal Regional Federal desta 3* Regido: A excecio
do agente ruido, somente se exige a comprovagao, por laudo pericial, do labor exercido em condigdes especiais
apos o advento da Lei n® 9.528/97. Dessarte, anteriormente, ao seu aparecimento, o mero enquadramento da
atividade no rol dos Decretos n° 53.831/64 ¢ 83.080/79 bastava a configuragdo da especialidade do servigo.
(TRF3%R; AC 779208; Proc. 2002.03.99.008295-2/SP; 10* Turma; Decisdo 29/07/2008; DJF3 20/08/2008; Rel.
Des. Fed. Anna Maria Pimentel).Portanto, para que o tempo de atividade desenvolvida até 10/12/1997 seja consi-
derado especial, devera restar comprovado nos autos, por qualquer meio seguro de prova documental, que o
segurado exerceu uma das atividades relacionadas pelos Decretos ns. 53.831/1964 e 83.080/1979 ou submetidas
aos agentes nocivos neles relacionados. Eventuais outras atividades igualmente penosas ndo contempladas pelos
Decretos poderao ser consideradas especiais pelo Juizo, a teor da prova material coligida aos autos do processo
judicial. A comprovacdo da exposi¢do a agentes nocivos, de modo habitual e permanente, acaso necessaria, em
caso de insuficiéncia do nome atribuido a atividade desenvolvida, era feita por meio dos formularios SB-40 ¢
DSS-8030, ndo sendo preciso que se baseassem em laudo pericial, exceto para o caso de ruido.Para as atividades
realizadas posteriormente a data de 10/12/1997, passa-se a exigir a comprovagdo efetiva da exposi¢do do segurado
aos agentes nocivos por laudo técnico ou excepcionalmente por outro documento cuja confec¢do nele se tenha
claramente baseado, desde que apresente informagdes completas e seguras acerca da especialidade. Somente com
tal efetiva comprovagdo poder-se-a considerar a especialidade da atividade exercida posteriormente a essa
data.Acerca do tempo de producdo das provas documentais que indicam a especialidade de determinada atividade,
cumpre referir ndo haver disposi¢do legal que remeta a imprestabilidade as prova produzida em momento
posterior ao da realizagdo da atividade reclamada de especial. Assim, entendo que o laudo ndo-contemporaneo
goza de ampla eficacia na comprovacdo da especialidade de determinada atividade outrora realizada. Desse modo,
firmada a especialidade da mesma atividade quando da realizag¢do do laudo, por certo que a especialidade também
havia quando da prestagéo anterior da atividade. Decerto que tal conclusdo néo ¢ absoluta. Nao prevalecera, por
exemplo, nos casos em que reste caracterizada, pelo laudo, a modificagcdo do método de trabalho ou do
magquinario de produgdo, desde que tais modificagdes intensifiquem, em nome da eficiéncia, a incidéncia do
agente nocivo em relagdo a atividade.Com relag@o aos equipamentos de prote¢do individual e coletiva, afasto a
aplicagdo do paragrafo 2° do artigo 58 da Lei n.° 8.213/1991, em relagdo a momento anterior a introdugéo da
previsdo normativa pelas Leis ns. 9.528/1997 (EPC) e 9.732/1998 (API). Veja-se a redagdo dada ao dispositivo
por esta ultima Lei: 2° Do laudo técnico referido no paragrafo anterior deverdo constar informagao sobre a
existéncia de tecnologia de protegdo coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a
limites de tolerancia e recomendacdo sobre a sua adocdo pelo estabelecimento respectivo.Mesmo em relagdo aos
periodos posteriores a edicdo dessas Leis, adoto o entendimento exarado na sumula n.° 9 (DJ 05/11/2003) da
TNU-JEF: O uso de Equipamento de Protecao Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de
exposi¢ado a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado. Excepciono esse entendimento,
entretanto, na hipdtese de haver nos autos prova técnica segura acerca da plena e concreta eficacia dos
equipamentos de protecdo - individual ou coletiva - na completa anulagdo dos efeitos do agente nocivo em analise.
Tal anulagdo dos males decorrentes da atividade nociva deve ser colhida de forma segura de documento idéneo
constante dos autos, em especial do laudo técnico, bem assim vir consignada de forma expressa em tal
documento.Ruido - niveis minimos caracterizadores da especialidade da atividade: Tratando-se do agente fisico
agressivo ruido, previa o Decreto n° 53.831/1964 (anexo I, item 1.1.6) que o trabalho em locais com ruidos acima
de 80 decibéis caracterizavam a insalubridade para qualificar a atividade como especial. Em 1979, com o advento
do Decreto n 83.080, de 24.01.79, alterou-se para 90 decibéis o nivel minimo de ruido, consoante o disposto no
item 1.1.5 de seu anexo I. Tais decretos coexistiram durante anos até a publicagdo do Decreto n 2.172, de
05.03.97, que passou a exigir exposi¢do a ruido acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n® 4.882/2003, o
limite minimo de ruido passou a ser estabelecido em 85 decibéis.Nesse sentido é a Simula 32 da TNU-JEF, que
transcrevo: O tempo de trabalho laborado com exposi¢ao a ruido é considerado especial, para fins de conversio
em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 (1.1.6); superior a
90 decibéis, a partir de 05/03/1997, na vigéncia do Decreto n. 2.172/97; superior a 85 decibéis, a partir da edi¢do
do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003.A prova material da exposi¢do efetiva ao agente fisico nocivo ruido sempre
foi exigida pela legislagdo previdenciaria. Isso porque tal conclusdo de submissdo ao ruido excessivo imprescinde
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de documento técnico em que se tenha apurado instrumentalmente a efetiva presenca e niveis desse agente. Nesse
passo, ao fim de se ter como reconhecido o periodo sob condigdo especial da submissdo a ruido excessivo, deve a
parte autora comprovar que esteve exposto a ruido nos niveis acima indicados. Tal prova dever-se-4 dar mediante
a necessaria apresentagdo do laudo técnico. Nesse sentido, veja-se: Para o reconhecimento da natureza especial da
atividade sujeita a ruido, sempre se exigiu que a comprovacdo da submissdo ao referido agente nocivo se fizesse
através de laudo técnico, ndo se admitindo outros meios de prova. - Desempenho de atividade com exposi¢ao ao
ruido comprovado, no periodo de 06.05.1976 a 10.05.1977, tdo-somente por meio de formulario. Impossibilidade
de reconhecimento deste periodo como especial. (TRF3; AC 499.660; Proc. 1999.03.99.055007-7/SP; 8* Turma,;
Decisdo de 02/02/2009, DJU de 24/03/2009, p. 1533; Rel. Des. Fed. Therezinha Cazerta).Atividades especiais
segundo os grupos profissionais:Colaciono itens constantes do Anexo II do Decreto n° 83.080/1979, referentes a
alguns grupos profissionais submetidos a atividades nocivas a saude: 2.5.1 INDUSTRIAS METALURGICAS E
MECANICAS: (Aciarias, fundigdes de ferro e metais ndo ferrosos, laminagdes, forneiros, maos de forno, reservas
de forno, fundidores, soldadores, lingoteiros, tenazeiros, cagambeiros, amarradores, dobradores e desbastadores;
Rebarbadores, esmerilhadores, marteleteiros de rebarbagdo; Operadores de tambores rotativos e outras maquinas
de rebarbacdo; Operadores de maquinas para fabrica¢ao de tubos por centrifugagido; Operadores de pontes rolantes
ou de equipamentos para transporte de pecas e cagcambas com metal liquefeito, nos recintos de aciarias, fundigdes
e laminagdes; Operadores nos fornos de recozimento ou de témpera-recozedores, temperadores.2.5.2
FERRARIAS, ESTAMPARIAS DE METAL A QUENTE E CALDEIRARIA: Ferreiros, marteleiros, forjadores,
estampadores, caldeireiros e prensadores; Operadores de forno de recozimento, de témpera, de cementagao,
forneiros, recozedores, temperadores, cementadores; Operadores de pontes rolantes ou talha elétrica.Caso dos
autos:I - Atividade Especial:Busca o autor o reconhecimento judicial da especialidade da atividade laboral urbana
por ele desenvolvida junto a Industria Agucareira Sao Francisco S/A, do periodo de 29/04/1995 a 29/12/2004. Isso
feito, pretende, apos conversao do tempo especial em tempo de servigo comum, seja revista sua aposentadoria,
com consequente majoracdo da renda mensal inicial e pagamento das diferencas devidas desde a data da entrada
do requerimento administrativo.Passo a analisar o cabimento da revisdo conforme foi pretendida, nos termos dos
artigos 128 e 460 do Codigo de Processo Civil.Pois bem. No intuito de comprovar a especialidade referida, juntou
aos autos do processo administrativo o formulario DIRBEN - 8030 (f. 29) e o Laudo Técnico Pericial (ff. 34-35).
Juntou também com a inicial deste feito judicial o formulario PPP - Perfil Profissiografico Previdenciario de ff.
43-44.Consta de referidos documentos que o autor exercia a atividade de caldeireiro, responsavel por confeccionar
e montar pegas e tubulagdes utilizando de chapas metalicas. Os documentos sdo seguros ao registrar que o autor
esteve exposto ao agente nocivo ruido na intensidade de 91,3 dB(A), nivel superior aquele estabelecido como
minimo pela legislacao vigente a época. Demais disso, as atividades por ele desenvolvidas também se enquadram
nos itens 2.5.1 ¢ 2.5.2 do Anexo II do Decreto n° 83.080/1979.Assim, reconheco a especialidade desse periodo.II -
Tempo total até a DER (29/12/2004, NB 42/136.066.721-8):Passo a computar o periodo especial ora reconhecido
aos demais periodos comuns e especiais reconhecidos administrativamente, conforme extrato do CNIS - Cadastro
Nacional de Informagdes Sociais de ff. 37-42: Desse modo, autor contava com 40 anos, 6 meses ¢ 8 dias de tempo
de contribui¢do na data da entrada do requerimento administrativo, 29/12/2004. Deve, pois, ser revisada sua
aposentadoria por tempo de contribuicdo integral, mediante o recalculo de sua renda mensal inicial e de sua renda
mensal atual, com pagamento das diferengas em atraso nio prescritas.3. DISPOSITIVODiante do exposto,
pronuncio a prescri¢do das parcelas devidas anteriormente a 14/07/2006 e julgo parcialmente procedente o pedido
formulado por Deusdete de Toledo, CPF n° 016.517.678-40, em face do Instituto Nacional do Seguro Social,
resolvendo o mérito do feito nos termos do artigo 269, incisos I e IV, do Codigo de Processo Civil. Condeno o
INSS a: (3.1) averbar a especialidade do periodo de 29/04/1995 a 29/12/2004 - ruido acima de 90dB(A) e itens
2.5.1 ¢ 2.5.2 do Anexo II do Decreto n® 83.080/1979; (3.2) converter o tempo especial em tempo comum,
conforme calculos desta sentenga; (3.3) revisar a aposentadoria por tempo de contribui¢do integral do autor,
revisando sua renda mensal inicial e atual, desde a data do requerimento administrativo (29/12/2004); e (3.4)
pagar, apds o transito em julgado, o valor correspondente as diferencas decorrentes da referida reviséo,
observados os parametros financeiros abaixo e respeitada a prescri¢do.A corre¢do monetaria incidira desde a data
do vencimento de cada parcela até a data da conta de liquidacdo, que informara o precatorio ou a requisigdo de
pequeno valor (Simula Vinculante/STF n° 17). Observar-se-a a Resolugdo CJF n° 134/2010 ou a que lhe suceder
nos termos do artigo 454 da Resolugdo CORE/TRF3 n° 64. Os juros de mora sao devidos desde a citacdo e
incidirdo nos termos da Lei n° 11.960/2009.0s honorarios advocaticios, fixo-os em R$ 2.000,00 a cargo do
Instituto réu, atento aos termos dos artigos 20, paragrafo 4°, vencida a Fazenda Publica, e 21, paragrafo inico, do
CPC.Custas na forma da lei.Antecipo parte dos efeitos da tutela, nos termos do art. 273, 3°, e art. 461, 3°, do CPC.
Ha fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagio (natureza alimentar) e verossimilhanga das
alegacoes. Apure o INSS o novo valor mensal e inicie o pagamento, no prazo de 45 dias a contar do recebimento
da comunicag¢@o desta sentenga pela AADJ, sob pena de multa diaria de 1/30 (um trinta avos) do valor do
beneficio, a teor do 5° do artigo 461 do referido Codigo. Comunique-se a AADJ/INSS, por e-mail, para
cumprimento. Devera o INSS comprova-lo nos autos, no prazo de 5 dias apds o decurso do prazo acima fixado.
Seguem os dados para fim administrativo-previdenciario:Nome do autor / CPF Deusdete de Toledo / 016.517.678-

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 10/04/2012  24/971



40Nome da mie Maria de Jesus ToledoTempo especial reconhecido 29/04/1995 a 29/12/2004Tempo total até
DER de 29/12/2004 40 anos, 6 meses e 8 diasEspécie de beneficio Aposentadoria por tempo integralNtimero do
beneficio (NB) 42/136.066.721-8Prescri¢do anterior a 14/07/2006 Data da citagdo 30/09/2011 (f.84)Renda mensal
inicial (RMI) A ser revisada pelo INSS Prazo para cumprimento 45 dias do recebimento pela AADJEspécie
sujeita ao duplo grau obrigatdrio de jurisdi¢@o, nos termos do artigo 475, inciso I, do CPC. Oportunamente,
remetam-se os autos ao Egr. TRF - 3.* Regido.Transitada em julgado, expega-se o pertinente oficio precatorio ou
requisitorio. Apds, dé-se baixa na distribuigdo e arquivem-se os autos.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0604265-63.1998.403.6105 (98.0604265-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP115747 - CLEUCIMAR
VALENTE FIRMIANO E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA) X GAIBU INCORPORACAO E
CONSTRUCAO LTDA X ACTION DO BRASIL PARTICIPACOES LTDA X DOWN TEC - ENGENHARIA
SANEAMENTO SERVICOS LTDA X JOUBERT JOSE GOMES JUNIOR(SP096172 - ROGERIO AUAD
PALERMO)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que foi realizada a EXPEDICAO de trés
Termos de Penhora e trés Certiddes de Inteiro Teor.2. Comunico que referidos documentos encontram-se
disponivel para RETIRADA, em secretaria, pela Caixa Econdomica Federal, para providéncias, nos termos do
despacho de f. 263/263-v.

0004662-69.2001.403.6105 (2001.61.05.004662-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP105407 - RICARDO
VALENTIM NASSA) X LAUDOMIRO LEOPOLDO POLI(SP276176B - GABRIELA DE ALMEIDA POLI) X
IRENE VIEIRA DE ALMEIDA POLI(SP276176B - GABRIELA DE ALMEIDA POLI)

1. Fls. 236/237: Expeca-se Carta de Adjudicac@o.2. Cumprido, intime-se a exequente a retird-la no prazo de 05
(cinco) dias.3. Intimem-se.INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que foi
expedida a CARTA DE ADJUDICACAO e que encontra-se disponivel para retirada em secretaria pelo prazo de
05 (cinco) dias pela Exequente.

0000944-20.2008.403.6105 (2008.61.05.000944-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP173790 - MARIA
HELENA PESCARINI) X MARGATE CONSTRUCOES COM/ E EMPREENDIMENTOS LTDA(SP093936 -
WILLIANS BOTER GRILLO E SP248820 - ANDRE LUIZ TORSO) X JOSE LUIZ NUNES DE VIVEIROS X
AUGUSTO VITORIO BRACCIALLI

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que foi realizada a EXPEDICAO de
Termo de Penhora e Certidao de Inteiro Teor.2. Comunico que referidos documentos encontram-se disponivel
para RETIRADA, em secretaria, pela Caixa Economica Federal, para providéncias, nos termos do despacho de f.
189.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL

0000381-26.2008.403.6105 (2008.61.05.000381-1) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP119411 -
MARIO SERGIO TOGNOLO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X MARIA DE LOURDES
BALBINO DE SOUZA

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que foi realizada a EXPEDICAO de
Termo de Penhora e Certiddo de Inteiro Teor.2. Comunico que referidos documentos encontram-se disponivel
para RETIRADA, em secretaria, pela Caixa Econdmica Federal, para providéncias, nos termos do despacho de f.
192.

MANDADO DE SEGURANCA

0015768-18.2007.403.6105 (2007.61.05.015768-8) - CCL COM/ E SERVICOS LTDA(SP167400 - DANIELA
COSTA ZANOTTA E SP246161 - JULIANA ARLINDA MONZILLO COSTA E SP200486 - NATALIA BIEM
MASSUCATTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS(Proc. 1513 -
SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

CCL Comércio e Servigos Ltda., qualificada nos autos, ajuizou o presente mandado de seguranca, com pedido de
liminar, em face do Delegado da Receita Federal em Campinas, visando obter provimento jurisdicional para que a
autoridade impetrada se abstenha da cobranca das contribui¢des ao PIS e COFINS sobre os valores devidos a
titulo de ICMS e ISS, excluindo-os da base de calculo dessas contribui¢des porque ndo podem ser considerados
como faturamento da impetrante.Alega, em sintese, que ¢ inexigivel o recolhimento das contribui¢cdes em questdo
sobre os valores correspondentes ao ICMS e ISS porque tais impostos ndo compreendem a receita da empresa e
sim receita do Estado e Municipios, sendo certo que o faturamento compreende apenas o produto auferido com a
venda de bens ou servicos provenientes da consecuc¢do do objeto da empresa, excetuando-se as receitas oriundas
de operagdes estranhas ao seu fim social, de modo que a imposi¢ao do recolhimento a teor da Lei n® 9.718/98 se
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mostra inconstitucional, ilegal e abusiva, implicando em relevante e gradual diminui¢@o do patrimonio da
impetrante. Sustenta, ainda, ofensa aos principios da razoabilidade e da moralidade, bem como ao artigo 110 do
CTN.O pedido de liminar diferido para apods a vinda das informagdes (fls. 42), tendo este Juizo determinado ao
impetrante a adequagdo do valor da causa com a complementagdo das custas, o que foi cumprido as fls.

75/79 Notificada, a autoridade prestou informagdes (fls. 50/66) alegando, em suma, a legitimidade da inclusao do
ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, nos termos da Sumula n° 258 do extinto Tribunal Federal de
Recursos e sustentando o carater abrangente da hipotese de incidéncia das contribuigdes nos termos impostos pela
Lei n®9.718/98, e também pela Lei n° 10.833/2003, sendo que as exclusdes da base de calculo se restringem
aquelas listadas na propria lei, ndo havendo violagdo ao artigo 110 do CTN. Sustenta, ainda, que ndo obstante
tanto o IPI como o ICMS serem impostos indiretos, na verdade, ambos sdo calculados por dentro, pugnando, ao
final, pela denegacdo da seguranga pleiteada..O pedido de liminar foi indeferido (fls. 67/70), porém, foi autorizado
depdsito judicial, tendo a autora juntado guias (fls. 92/93 e 109/110), bem como no apenso.O Ministério Piiblico
Federal manifestou-se as fls. 97/103, deixando de opinar no mérito do presente feito em face da auséncia de
interesse a justificar a sua intervengdo.Os autos vieram conclusos para sentenca, tendo este juizo convertido o
julgamento em diligéncia para determinar a suspensdo do feito, até novo pronunciamento do STF na ADC n° 18
(fls. 113), do que foram intimadas as partes (fls. 116/117). As fls. 120, foi determinada a remessa dos autos ao
arquivo com sobrestamento, sendo desarquivados (fls. 126 verso) os autos em razdo da perda da eficacia da
liminar outrora concedida pelo STF, conforme consta da decisao de fls. 128, ensejando a remessa dos presentes
autos novamente a conclusio para sentenga.E o relatorio do essencial. Decido.O processo encontra-se em termos
para julgamento conquanto acostados aos autos os documentos necessarios e suficientes para oferecerem
supedaneo a uma decisdo de mérito.A Constitui¢do Federal de 1988, seguindo a tradigdo do direito constitucional
brasileiro, inaugurada com a Carta de 1934, interrompida na Carta ditatorial de 1937 e retomada na Carta de 1946,
dispde, no seu artigo 5°., inciso LXIX, que sera concedido mandado de seguranga para a protecdo de direito
liquido e certo, desde que ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando a ilegalidade ou abuso de
poder forem perpetrados por autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribui¢des do poder
publico.Trata-se de a¢do de indole constitucional, destinada a protegdo de direito liquido e certo de pessoas fisicas
ou juridicas atingido por ato de autoridade ou de agente de pessoa juridica no exercicio de fungdes delegadas.
Portanto, somente estara legitimado o seu uso se o impetrante for o titular do direito para o qual busca a protecao,
além de ser este incontroverso, ndo dependendo de qualquer instru¢do probatdria.Convém frisar, inicialmente,
considerando a liminar concedida na ADC n° 18, que suspendeu o julgamento dos processos relativamente a
matéria tratada nos autos e que veio a perder eficacia e considerando o resultado parcial do julgamento do RE n°
240.785-2, entendo de acompanhar os precedentes do E. Tribunal Regional da 3* Regido quanto a perda da
eficacia da referida decisdo (AMS 200761000223100 - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA -
304369, AMS 200761050063578 - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 312430) e, em razio
disso, passo ao julgamento do feito, reverente assim ao principio da duragio razodvel do processo e as metas
estabelecidas pelo Conselho Nacional de Justiga.O que se busca nesta ag@o é o provimento jurisdicional que
determine a autoridade impetrada se abstenha de exigir o recolhimento das contribui¢des ao PIS ¢ COFINS com a
inclusdo do ICMS e do ISS na base de calculo, sob o argumento de ser inconstitucional e ilegal a inclusdo de tais
impostos na base de calculo dessas contribui¢des.Adentrando ao exame do mérito da causa, anoto que a Carta
Politica vigente, ao dispor que a Seguridade Social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta ou
indireta, autoriza, dentre outras fontes, a cobranga de contribuig@o social das empresas sobre a folha de salarios e
demais rendimentos do trabalho, a receita ou faturamento e o lucro, sempre por meio de lei. Submete, pois, as
contribui¢des ao principio da legalidade estrita da tributagdo, que se traduz na vedagdo de exigir ou aumentar
tributo sem lei que o estabeleca e também as demais limitagdes constitucionais ao poder de tributar e outros
principios constitucionais de observancia obrigatoria por parte do Estado.Nesse contexto, a Contribuigdo ao
Programa de Integrac@o Social - PIS, instituida pela Lei Complementar n° 7, de 07 de setembro de 1970, com o
objetivo de promover a integracdo do trabalhador na vida da empresa e torna-lo participante de seu processo de
crescimento, foi recepcionada, expressamente, no artigo 239, da Constituicdo Federal de 1988, com natureza
previdenciaria, e destinada a financiar, nos termos da lei, o programa do seguro-desemprego e o abono anual
criado em favor dos empregados de baixa renda de empregadores contribuintes dos programas do PIS e do
PASEP.A lei complementar é complementar da Constituicdo, no sentido de completar o ordenamento com normas
destinadas a oferecer plena aplicagdo as normas constitucionais ¢ tem apenas este papel nobre e diferenciado. Por
esta razdo, exige que seja aprovada por quorum de maioria absoluta e recebe da Carta Magna reserva de matéria
que o legislador constituinte originario entendeu de fazer ora para fins de normatizag@o, ora para fins de
operacionalizagdo de normas e comandos constitucionais cujo detalhamento refoge do texto de uma constituicdo
em face de sua natureza.Na licdo de Sacha Calmon Navarro Coélho (Comentarios a Constituicdo de 1988-Sistema
Tributario, Forense, Rio, 4*. Ed., 1992, p.118), O seu ambito de validade material, o seu contetido, esta sempre
ligado ao desenvolvimento e a integrac@o do texto constitucional. Noutras palavras, a lei complementar esta a
servigo da Constitui¢do e ndo da Unido Federal. Esta apenas empresta o 6rgdo emissor para a edigdo das leis
complementares (da Constitui¢do). Por isso mesmo, por estar ligada a expansdo do texto constitucional, a lei
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complementar se diferencia da lei ordinaria federal que, embora possua também ambito de validade espacial
nacional, cuida s6 de matérias de interesse ordinario da Unido Federal, cuja ordem juridica é parcial, tanto quanto
s80 parciais as ordens juridicas dos Estados-membros e dos Municipios. A lei complementar é, por exceléncia, um
instrumento constitucional, utilizado para integrar e fazer atuar a propria Constituigdo.Dessa forma, a Lei
Complementar 7/70 instituiu a contribui¢do ao PIS definindo-lhe fato gerador, base de calculo e aliquota, e ndo ha
davida de que recepcionada pela Carta de 1988, passou a financiar o abono anual e o programa do seguro-
desemprego, isso em atividade de integragdo e atuagdo da vontade da Constituigdo.Referida contribuigéo social,
instituida pela mencionada lei complementar, foi objeto de varias modificagdes legislativas, inclusive aquelas
empreendidas por meio dos Decretos-leis n°s 2.445 e 2.449/88, ap6s declarados inconstitucionais pelo Colendo
Supremo Tribunal Federal, tendo sido suspensa a execugdo dos mesmos pela Resolugdo n° 49, do Senado
Federal. Em seguida, a Emenda Constitucional de Revisdo n° 1, de 1° de margo de 1994, incluiu os artigos 71, 72 ¢
73 no Ato das Disposigdes Constitucionais Transitorias, da Constitui¢do Federal de 1988, e, relativamente ao PIS,
destinou (art. 72, V) o produto de sua arrecadagido ao Fundo Social de Emergéncia, sendo certo que majorou a sua
aliquota para setenta e cinco centésimos por cento, incidente sobre a receita bruta operacional, como definido na
legislacdo do imposto sobre a renda e proventos de qualquer natureza.Porém, mencionada norma produziu efeitos
até 31 de dezembro de 1995, e, em razdo disso, a Emenda Constitucional n° 10, de 4 de marco de 1996, alterou a
redagdo daquele dispositivo para estender os seus efeitos no periodo de 1° de janeiro de 1996 a 30 de junho de
1997, reinstituindo, na verdade, a contribuigdo social em comento.Com o decurso do prazo de que trata a Emenda
n® 10, foi promulgada a Emenda Constitucional n° 17, de 22 de novembro de 1997, alterando, uma vez mais, a
redagdo do artigo 72, inciso V, do ADCT, para estender a exigéncia da contribui¢do social para o periodo de 1° de
julho de 1997 a 31 de dezembro de 1999, mantida a aliquota em setenta e cinco centésimos por cento, sujeita a
alteracdo por lei ordindria posterior, sobre a receita bruta operacional, como definido na legislagdo do imposto
sobre a renda e proventos de qualquer natureza.Verifica-se, pois, que, apesar de todas as modificacdes legislativas
introduzidas no artigo 72, inciso V, do ADCT, a aliquota manteve-se constante e a base de calculo sempre foi
definida como sendo a receita bruta operacional, como definido na legislagdo do imposto sobre a renda e
proventos de qualquer natureza.Assim sendo, foi editada a Medida Proviséria n 1.212/95, reeditada em sucessivas
ocasides até a sua conversdo na Lei n 9.715/98, que alterou o regime de tributagdo da contribui¢do ao PIS. Tais
alteragdes vieram a lume por forga da primitiva redagdo do artigo 62 da Constituicdo Federal de 1988.Cabe anotar
que a edi¢do de uma medida provisoria ndo revoga imediatamente a lei anterior, mas apenas suspende a sua
eficacia enquanto durar os efeitos na primeira. Uma vez convertida em lei, somente nesta ocasido é que a lei
anterior é revogada, com eficacia ex tunc, surtindo efeitos retroativamente. Dessa forma, tendo a Medida
Provisoria n 1.212/95, e suas posteriores reedi¢des, sido convertidas na Lei n® 9.715/98, com declaracdo de
inconstitucionalidade apenas no que tange ao termo a quo de suas respectivas vigéncias, tem-se que a Lei
Complementar n°® 7/70 vigorou até que a referida medida provisoria entrasse em vigor.Com efeito, o campo
material a ser disciplinado por meio de lei complementar é delimitado pela propria Constituicdo Federal. Quando
a Carta Magna entende que determinada matéria deve ser tratada por lei complementar o faz expressamente.E
cedico que a contribui¢do ao PIS tem fundamento no artigo 239, da Constituicdo Federal de 1988, como visto,
sendo certo que mencionado dispositivo ndo faz qualquer mengdo a necessidade de institui¢do por meio de lei
complementar.A proposito, ja decidiu o Egrégio Supremo Tribunal Federal (ADC n. 1/1-DF) que s6 se exige lei
complementar para as matérias cuja disciplina expressamente faz tal exigéncia e, se por acaso a matéria,
disciplinada por lei cujo processo legislativo observado tenha sido a lei complementar néo seja daquelas que a
Constitui¢cdo Federal exige essa modalidade legislativa, os dispositivos que tratam dela se tém como dispositivo de
lei ordinaria.Assim sendo, a alegagdo de que houve pagamento indevido a titulo de PIS sob a égide da referida lei
ordinaria editada sobre o tema ndo prospera.A jurisprudéncia vem reconhecendo que tanto a edigdo por medida
provisoéria, quanto as sucessivas reedi¢des, estdo em harmonia com os principios constitucionais tributarios
vigentes, ressalvada a macula, ja reconhecida pelo proprio Fisco (Instrugdo Normativa 06/2000), quanto a
anterioridade nonagesimal da Medida Provisoria n 1.212/95. Neste sentido, assentada a jurisprudéncia do Pretorio
Excelso: I - Principio da anterioridade nonagesimal. CF, art. 195, 6.°. Contagem do prazo de 90 dias. Medida
Provisoria convertida em lei. Conta-se o prazo de 90 dias a partir da veiculagdo da primeira medida provisoria. I -
Inconstitucionalidade da disposigdo inscrita no art. 15 da Medida Provisoria n. 1.212, de 28.11.95 - aplicando-se
aos fatos geradores ocorridos a partir de 1.° de outubro de 1995 -, de igual disposigéo inscritas nas medidas
provisorias reeditadas e na Lei 9.715, de 25.11.98, art. 18. I1I - Nao perde a eficacia a medida provisoria, com
forga de lei, ndo apreciada pelo Congresso Nacional, mas reeditada por meio de nova medida provisoria, dentro do
seu prazo de validade de 30 dias. IV - Precedentes do STF: ADIn 1.617-MS, Min. Octavio Gallotti, DJU de
15.08.97; ADIn 1.610-DF, Min. Sidney Sanches; RE 221.856-PE, Min. Carlos Velloso, 2.* Turma, 25.05.98. V- ...
(Acordao - STF - Pleno - Recurso Extraordinario n.° 232.896-3-PA, Relator: Min. Carlos Velloso Data decisdo:
02/08/99).Ademais, sobre a plena vigéncia dos demais comandos trazidos a lume por meio da MP 1.212/95, ¢
posteriores reedigdes, bem como da Lei 9.715/98, cabe citar parte do decidido por meio da ADIN n. 1.417-0: O
Tribunal, por unanimidade, declarou a inconstitucionalidade da expressao aplicando-se aos fatos geradores
ocorridos a partir de 1.° de outubro de 1995 ... (artigo 15 da Medida Provisoria n° 1.212/95).Portanto, desde ja
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considerando a necessidade de respeitar-se o prazo da anterioridade nonagesimal, somente ndo poderiam as
medidas provisorias ou a lei retroagirem para alcangar fatos ocorridos anteriormente as suas edi¢des, porém
plenamente validos os demais comandos nelas insertos, pois, para que assim nédo fosse, a declaracdo de
inconstitucionalidade deveria ter se dado de forma mais ampla, o que ndo ocorreu.Alids, a constitucionalidade da
referida Lei 9.715/1998, restou assente na Corte Maxima, consoante pode se depreender dos seguintes julgados: 1.
(...) Base de calculo para o PIS. Constitucionalidade da Lei no 9.715, de 1998. 4. Agravo regimental a que se nega
provimento. (RE-ED 511577, rel. Min. Gilmar Mendes, 2* Turma, v.u., 19.02.2008); 2. Agravo regimental em
recurso extraordinario. 2. Base de calculo para o PIS. Constitucionalidade da Lei n. 9.715, de 1998. 3. Agravo
regimental a que se nega provimento. (RE-AgR 475718, rel. Min. Gilmar Mendes, 2* Turma, v.u.,
24.08.2010).Ainda, acerca da constitucionalidade ¢ legalidade da Lei n°. 9.715/98, trago a colagéo os excertos de
julgados, proferidos no ambito do Colendo Superior Tribunal de Justi¢a e de nossa Egrégia Corte Regional, que
seguem: 1. TRIBUTARIO - PIS - ACORDAO COM FUNDAMENTO EMINENTEMENTE
CONSTITUCIONAL - IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO NO AMBITO DESTE TRIBUNAL. 1. O
recurso nao merece prosperar. E inafastével a indole constitucional da matéria versada nos presentes autos. 2.
Veja-se trecho do acérddo recorrido que corrobora esta assertiva (fl. 358): Destaca-se a posi¢do desta Turma no
sentido da inexigibilidade de lei complementar para alteragdo do ordenamento juridico do PIS porquanto sua
matriz encontra-se no art. 195, inc. I, da CF/88, bastando, pois, lei ordinaria ou medida provisoria para alterar a
exacdo. Nesse aspecto, o Excelso Pretdrio foi decisivo pela negativa da necessidade de lei complementar, ao
analisar a Lei 9.715, através da ADIn 1.417, a qual considerou inconstitucional somente seu art. 17, que fixava
eficacia sobre fatos geradores ocorridos a partir de 01.10.95. (...) (STJ, AGA 765974, Processo 200600430138,
rel. Min. Humberto Martins, 2* Turma, v.u., DJE 24.06.2008); 2. DIREITO PROCESSUAL CIVIL E
TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTRIBUICAO AO PIS. MP 1.212 E REEDICOES. LEI N° 9.715.
EMPRESAS COMERCIAIS OU MISTAS. PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE NONAGESIMAL. LEI N°
9.718/98. BASE DE CALCULO. INCONSTITUCIONALIDADE. DESPROVIMENTO. 1. Encontra-se
pacificada a jurisprudéncia quanto a constitucionalidade da Lei n® 9.715/98, com a revogagdo da LC n° 7, de
07.09.70, nos termos do precedente firmado na ADI n° 1.417, Rel. Min. OCTAVIO GALLOTTL. (...) (TRF - 3
Regido, AC 1229986, Processo 200061180024505, rel. Des. Fed. Carlos Muta, 3* Turma, v.u., DJU 23.01.2008, p.
341); 3. TRIBUTARIO. PIS. (...) MEDIDA PROVISORIA 1.212/95 E REEDICOES SUCESSIVAS E LEI
9.715/98. INCONSTITUCIONALIDADE APENAS DO ARTIGO 15 DA MEDIDA PROVISORIA N° 1.212/95
(E REEDICOES) E DO ARTIGO 18 DA LEI 9.715/98. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE
NONAGESIMAL. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. (...) 2. O E. Supremo Tribunal Federal assentou a constitucionalidade das altera¢des promovidas pela
Medida Provisoria n® 1.212/95 e reedigdes sucessivas quanto ao recolhimento da Contribui¢do ao Programa de
Integrag@o Social - PIS. 3. Aquela Corte Suprema assentou apenas a inconstitucionalidade do artigo 15 da Medida
Provisoria n® 1.212/95 e suas sucessivas reedigdes e do artigo 18 da Lei n® 9.715/98, eis que tais dispositivos
violavam o principio da anterioridade nonagesimal (ADIn n° 1417 ¢ RE n° 232.896). 4. A declaragéo de
inconstitucionalidade dos dispositivos citados encetou a inexigibilidade da contribui¢do, nos moldes dispostos
pela Medida Provisoria n® 1.212/95 e reedi¢des e Lei n® 9.715/98, tdo-somente durante o intervalo de 1° de
outubro de 1995 a 29 de fevereiro de 1996, periodo durante o qual se aplicam os termos da Lei Complementar n°
7/70. Apos tal lapso temporal, precisamente no periodo compreendido entre marg¢o de 1996 e janeiro de 1999,
aplica-se a Lei n° 9.715/98 (fruto da conversdo da Medida Provisoria n® 1.212/95 e reedigdes), norma que fixou os
elementos basicos da contribui¢ao ao PIS. Precedente do Colendo Superior Tribunal de Justica (RESP 1136210,
Relator Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢o, DJe 1°/2/2010). 5. Apelacao da Unido Federal e remessa oficial
parcialmente providas. (TRF - 3% Regido, AMS 197836, Processo 199961000244281, rel. Juiz Fed. Wilson Zauhy,
Judiciario em dia - Turma C, v.u., DJF3 CJ1 03.05.2011, p. 274).Outrossim, a jurisprudéncia dos tribunais ja
assentou acerca da dispensabilidade de lei complementar para disciplinar a matéria, consoante alhures
mencionado, bem como que a base de calculo da contribui¢do social ao PIS ¢ a receita bruta ou o faturamento,
tido como sinénimos para efeitos fiscais.Apos, com o advento da Lei n°. 9.718/98, que alterou a legislagio
tributaria no ambito federal, referida contribuicdo teve modificada a sua base de calculo.Nesse contexto, urge
ressaltar que tanto a COFINS quanto a contribui¢do ao PIS sempre tiveram como base de calculo o faturamento,
entendido como a receita bruta oriunda da venda de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigos de
qualquer natureza, sendo este o conceito que restou claro na decisdo do Supremo Tribunal Federal quando da
apreciacdo da Acdo Declaratdria de Constitucionalidade n°. 1-1/160-DF, relatada pelo eminente Ministro Moreira
Alves. Ocorre que, no caso dos autos, em que se discute a inclusdo do ICMS e do ISS na base de calculo das
referidas contribui¢des, assim como o ICMS esta embutido no pre¢o da mercadoria vendida, o ISS compoe o
montante cobrado pelo servigo, incluidos, portanto, na base de calculo.Vale frisar que as parcelas referentes ao
ICMS ¢ ao ISS compdem a receita ou o faturamento da empresa, ndo sendo passivel de exclusdo da base de
calculo. A propésito, a inclusdo da parcela relativa ao ICMS na base de calculo das contribui¢des em comento, ja
foi pacificada pela jurisprudéncia, tendo inclusive o E. STJ editado as seguintes simulas: 68. A parcela relativa ao
ICM inclui-se na base de calculo do PIS; 94. A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do
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Finsocial.O Egrégio Superior Tribunal de Justica mantém tal entendimento, como se vé na seguinte ementa de
julgado recente: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. ICMS. INCIDENCIA
NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68 E 94/STJ. ACORDAO RECORRIDO QUE
SE ENCONTRA EM CONSONANCIA COM A ORIENTACAO DA 1*.SECAO DESTA CORTE.
DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO ESPECIAL. FACULDADE DO RELATOR.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Em relagdo ao ICMS, o Superior Tribunal de Justi¢a consolidou o
entendimento de que se inclui a referida exac@o na base de calculo do PIS e da COFINS, conforme os Enunciados
das Sumulas 68 ¢ 94 do STJ. 2. E desnecessario o sobrestamento do presente Recurso Especial até o julgamento
da questdo de fundo (inclusdo ou ndo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS), em definitivo, pelo
colendo STF. Precedentes. 3. O sobrestamento do Recurso Especial até o pronunciamento do STF sobre os
fundamentos constitucionais do acérdao recorrido impugnados por recurso extraordinario ¢ mera faculdade do
Relator, conforme disposto no art. 543, 20., do CPC. Precedentes. 4. Agravo Regimental desprovido. (1* Turma,
AgRg no REsp 1102656/SC, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, julgamento em 22.11.2011, DJE
02/12/2011.No ambito da E. 3* Turma do Tribunal Regional Federal, bem elucidou a questdo o Exmo.
Desembargador Federal Carlos Muta, em seu voto exarado nos autos n° 0014910-65.2008.4.03.6100/SP, em sede
de Agravo Legal em Apelacdo Civel, que ora transcrevo em parte: (...) A imputagdo de ilegalidade ou
inconstitucionalidade parte da suposi¢do de um indevido exercicio da competéncia tributaria com lesdo a direitos
fundamentais do contribuinte, considerando que o imposto, cuja inclusdo é questionada, ndo integra o conceito
constitucional ou legal de faturamento ou receita. Sucede que, na linha da jurisprudéncia prevalecente, houve
regular exercicio da competéncia constitucional pelo legislador, nada impedindo a inser¢@o como faturamento ou
receita dos valores que decorrem da atividade economica da empresa, ainda que devam ser repassados como
custos, insumos, mao-de-obra ou impostos a outro ente federado. Nao houve legislac@o federal sobre imposto
estadual ou municipal, mas norma impositiva, com amparo em texto constitucional, que insere o valor do proprio
ICMS, néo por orientacdo da legislagdo isoladamente, mas por for¢a da hipotese constitucional de incidéncia, sem
qualquer ofensa, pois, a direito ou garantia estabelecida em prol do contribuinte. A exclusdo do ICMS da base de
calculo de tais contribuigdes, sob a alegagdo de que o respectivo valor ndo configura receita ou faturamento
decorrente da atividade econdmica, porque repassado a terceiro, evidencia que, na visao do contribuinte, PIS e
COFINS devem incidir apenas sobre o lucro, ou seja a parte do faturamento ou receita, que se destina ao
contribuinte, e ndo ¢ repassado a um terceiro, seja fornecedor, seja empregado, seja o Fisco. Evidente que tal
proposigdo viola as regras de incidéncia do PIS/COFINS, firmadas seja a partir da Constitui¢do Federal, seja a
partir da legislagdo federal e dos conceitos legais aplicados para a definigdo tributariamente relevante (artigo 110,
CTN), assim porque lucro nio se confunde com receita e faturamento, e CSL ndo se confunde com PIS/COFINS.
Todas as alegagdes vinculadas a ofensa ao estatuto do contribuinte, porque indevido incluir o imposto citado na
base de calculo do PIS/COFINS, ndo podem prevalecer, diante do que se concluiu, forte na jurisprudéncia ainda
prevalecente, indicativa de que a tributagdo social observou, sim, o conceito constitucional e legal de receita ou
faturamento, ndo incorrendo em violagao aos principios da capacidade contributiva ou vedagio ao confisco, que
ndo pode ser presumida a partir da suposi¢do de que somente a margem de lucro da atividade econdémica, depois
de excluidas despesas, insumos, salarios, custos, repasses e tributos, configura grandeza, valor ou riqueza
constitucionalmente tributavel. (...). (DE 17/11/2011).A respeito da legalidade na inclusdo do ICMS e do ISS na
base de calculo das contribui¢des ao PIS e COFINS, colho também da jurisprudéncia do E. TRF da 3* Regido os
seguintes julgados: 1. AGRAVO LEGAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E CONFINS. BASE DE
CALCULO. INCLUSAO DO ISS. 1. A questdo juridica envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo da
COFINS e do PIS ja se encontra pacificada nas Cortes Superiores, devendo ser aplicado o mesmo entendimento
no tocante ao ISS. 2. N&o ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo
monocratica. 3. Agravo legal improvido. (6* Turma, Al 362798, Relatora Des. Federal Consuelo Yoshida, TRF3
CJ107.12.2011) 2. AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE RITO ORDINARIO - EXCLUSAO DO ICMS
E DO ISS - BASE DE CALCULO DAS CONTRBUICOES AO PIS E A COFINS. A questdo relativa a inclusao
do ISS, bem como do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, nos termos do art. 3°, 2°, I, da Lei 9.718/98,
ndo comporta mais digressdes, ao menos no Superior Tribunal de Justica. Assentado o entendimento de que tal
inclusdo ¢ constitucional e legal, haja vista que tanto o ISS, como o ICMS sio tributos que integram o preco das
mercadorias ou dos servigos prestados para qualquer efeito, devendo, pois, ser considerado como receita bruta ou
faturamento para a base de calculo das exa¢des PIS e COFINS. Nao prospera a alegagdo de ofensa aos artigos
145, 1°, e 195, inc. I, da Constitui¢do Federal, posto que o ISS/ICMS ¢é repassado no prego final do produto ao
consumidor, de modo que a empresa tem, efetivamente, capacidade contributiva para o pagamento do PIS e da
COFINS sobre aquele valor, que acaba integrando o seu faturamento. Nada obstante se tenha noticia da decisdo do
STF no Recurso Extraordinario n°® 240.785, este processo ainda néo findou, encontrando-se com pedido de vista
do Ministro Gilmar Mendes. Agravo de instrumento provido. (4* Turma, Al 439639, Processo
00138537120114030000, Relatora Des. Federal Marli Ferreira, CJ1 20.10.2011).De outra parte, releva anotar que,
embora a Suprema Corte tenha iniciado o julgamento do RE n° 240.785, apontando, pelos votos até entdo
pronunciados, no sentido de que serd adotado o entendimento de que o ICMS deve ser excluido da base de calculo
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das referidas contribui¢des sociais, o fato € que o julgamento foi interrompido em razéo de pedido de vista e, em
prosseguimento, basta a reconsideragdo de um voto ja proferido para ensejar mudanga de rumo no entendimento
sobre a matéria. Também ndo se desconhece que sobre 0 mesmo tema ficou expressamente configurada a
existéncia de repercussdo geral (RE 574706), requisito de admissibilidade do recurso extraordinario, porém, isso
ndo impede que este magistrado prossiga no julgamento, na forma da fundamentac@o exposta, sem prejuizo de
revisdo oportuna de entendimento caso o Excelso Pretorio confirme a decisdo no sentido delineado. Nesse passo,
considerando que a liminar outrora concedida na ADC n° 18, determinando a suspensdo do julgamento de
demandas envolvendo a aplicagio do artigo 3°, paragrafo 2°, inciso I, da Lei n® 9.718 (possibilidade de inclusdo do
valor do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS), perdeu a eficacia, volta a prevalecer a presungdo de que
o legislador obrou segundo as normas e o espirito da Constitui¢do. Alids, se o ato administrativo goza de
presuncao de legitimidade, com maior razdo deve esta ser conferida a produgéo legislativa.Em suma, sendo
legitima a inclusdo tanto do ICMS como do ISS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e COFINS, ndo
cometeu a autoridade impetrada nenhuma violagdo a direito liquido e certo da impetrante, impondo-se, pois, a
improcedéncia do pedido.Isso posto, e considerando o que mais dos autos consta, julgo improcedente o pedido e
denego a seguranca postulada, resolvendo o mérito do processo, a teor da norma contida no artigo 269, inciso I,
do Codigo de Processo Civil.Sem condenag@o em honorarios, com fundamento nas Simulas n°s. 512, do Colendo
Supremo Tribunal Federal, e 105, do Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a.Os depositos efetuados, referentes as
diferengas quanto a incidéncia do ICMS, deverdo ser convertidos em renda da Unido.Custa na forma da lei.
Sentenca ndo sujeita ao reexame necessario.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0052213-62.1999.403.0399 (1999.03.99.052213-6) - JURACI DE OLIVEIRA DELEGA X PEDRO DELEGA X
ARMANDO MOSCARDI X JOSE ALVES DE OLIVEIRA FILHO X MARILENE SOUZA GRANDE X
OSMIRO VICENTE X LUCIO NUNES SIQUEIRA X VITOR JUSTINO FERNANDES X REGINALDO
JOANETTI X JOSE LUIZ BENTO(SP042715 - DIJALMA LACERDA E SP084841 - JANETE PIRES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI) X JURACI DE OLIVEIRA
DELEGA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X PEDRO DELEGA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
ARMANDO MOSCARDI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE ALVES DE OLIVEIRA FILHO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARILENE SOUZA GRANDE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
OSMIRO VICENTE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X LUCIO NUNES SIQUEIRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X VITOR JUSTINO FERNANDES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
REGINALDO JOANETTI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE LUIZ BENTO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X JANETE PIRES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

et AL 20 L3 LS 6L T L L.Comunico que foi EXPEDIDO alvard judicial, com
o prazo de validade de 120 di as. 2. O(s) alvara(s) sera(ao) entregue(s) ao(s) beneficiario(s) nele indicado(s) ou ao
(s) advogado(s) que requereu(ram) e que tenha(m) procuracao com poderes especiais (recebere dar quitacao).

0007707-52.1999.403.6105 (1999.61.05.007707-4) - JOAO ERETHON SILVA(SP078696 - LEDA MARIA
MAMEDE DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS
GAVIOLI E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA) X JOAO ERETHON SILVA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X LEDA MARIA MAMEDE DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Despachado em Inspecdo.1- Fls. 701/705:Por ora, aguarde-se pelo transito em julgado do agravo de instrumento
n° 0018609-60.2010.403.0000.2- Intime-se.

0006061-36.2001.403.6105 (2001.61.05.006061-7) - ANTONIO FRANCISCO BELUCCI(SP036164 -
DYONISIO PEGORARI) X ARIOVALDO BOLDRINI X EVERALDO BUENO TEIXEIRA X JOSE
NASCIMENTO X MANOEL SOTTO MARTINES X NELSON BRAGA X SEBASTIAO DA SILVA(SP038786
- JOSE FIORINI E SP273464 - ANDRE LUIS FROLDI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP173790 -
MARIA HELENA PESCARINI) X ANTONIO FRANCISCO BELUCCI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
X ARIOVALDO BOLDRINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X EVERALDO BUENO TEIXEIRA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE NASCIMENTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MANOEL
SOTTO MARTINES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X NELSON BRAGA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X SEBASTIAO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE FIORINI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

et L2034 LS 6t T+ 1.Comunico que foi EXPEDIDO alvard judicial, com
o prazo de validade de 120 di as. 2. O(s) alvara(s) sera(ao) entregue(s) ao(s) beneficiario(s) nele indicado(s) ou ao
(s) advogado(s) que requereu(ram) e que tenha(m) procuracao com poderes especiais (recebere dar quitacao).

0013861-30.2002.403.0399 (2002.03.99.013861-1) - MARIO QUILICE & CIA/ LTDA(SP182064 - WALLACE
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JORGE ATTIE) X INSS/FAZENDA (Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES) X FUNDO
NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ) X
FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE X MARIO QUILICE & CIA/
LTDA X INSS/FAZENDA X MARIO QUILICE & CIA/ LTDA

Folhas 10: 1. F1. 428: DEFIRO a penhora sobre o faturamento da executada, limitando-o, entretanto, a 05% do
faturamento da empresa MARIO QUILICE & CIA LTDA devendo o Sr. Oficial de Justiga nomear o seu
representante legal como administrador, nos termos do art. 719, paragrafo tinico, inciso II, do Codigo de Processo
Civil, intimando-o a depositar até o dia dez de cada més o total de 5% (cinco por cento) do faturamento do més
anterior até o montante da divida.1.1. O depdsito devera ser feito a ordem deste Juizo na Caixa Econémica
Federal, agéncia 2554, localizada junto a este Forum.1.2. O Senhor Oficial de Justica devera certificar o nlimero
da tultima nota fiscal emitida, antes da intimacdo, passando a incidir a penhora a partir de entdo. 1.3. No dia 10 de
cada més, devera o representante da empresa apresentar em Juizo copia do talonario de notas da empresa,
juntando-as aos autos, comprovando o recolhimento de 5% (cinco por cento) deste valor. 2- Expeca-se carta
precatdria para as providéncias acima indicadas, a ser cumprida na sede da empresa executada.3- Intime-se o
FNDE e cumpra-se.

0001289-59.2003.403.6105 (2003.61.05.001289-9) - CARLOS ALBERTO GALIANO(SP092998 -
VANDERLEI ROBERTO PINTO) X PLANALTO COM/ E ADMINISTRACAO E LOCADORA DE
VEICULOS(SP216540 - FERNANDO SOARES JUNIOR) X CARLOS ALBERTO GALIANO X PLANALTO
COM/ E ADMINISTRACAO E LOCADORA DE VEICULOS

1. Comunico que foi expedido alvara judicial, com prazo de validade de 120 dias.2. O(s) alvara(s) sera(ao)
entregue(s) ao(s) beneficiario(s) nele indicado(s) ou ao (s) advogados(s) que o(s) requereu(ram) q que tenha(m)
procuracdo com poderes especiais (receber e dar quitacio).

0007403-67.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X DINAMICA SERVICOS DE SONORIZACAO
LTDA(SP244139 - FABIO CAMPOS VALDETARO) X DIEGO HENRIQUE RODRIGUES DOS
SANTOS(SP244139 - FABIO CAMPOS VALDETARO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X DINAMICA
SERVICOS DE SONORIZACAO LTDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X DIEGO HENRIQUE
RODRIGUES DOS SANTOS

1. Comunico que foi expedido alvara judicial, com prazo de validade de 120 dias.2. O(s) alvara(s) sera(ao)
entregue(s) ao(s) beneficiario(s) nele indicado(s) ou ao (s) advogados(s) que o(s) requereu(ram) q que tenha(m)
procuracdo com poderes especiais (receber e dar quitacdo).

0001034-23.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
RAQUEL TEODORA DE MORAES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X RAQUEL TEODORA DE
MORAES(SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que foi realizada a EXPEDICAO de
Termo de Penhora e Certidao de Inteiro Teor.2. Comunico que referidos documentos encontram-se disponivel
para RETIRADA, em secretaria, pela Caixa Economica Federal, para providéncias, nos termos do despacho de f.
55.

Expediente N° 7721

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0602553-14.1993.403.6105 (93.0602553-0) - MANOEL MENDES FILHO X MESSIAS CESARIO X ANISIO D
ESTEFANO X DIONIZIO PINI X ALICE DIAS GIOSO X RIVALDO AGUIAR X HADMAD DE SOUZA
BUENO X VICENTE DE PAULO SABIONI X MILTON DE OLIVEIRA X MARIA JUDITH
MONTEIRO(SP060931 - MARIA TEREZA DOMINGUES E SP117977 - REGINA CELIA CAZISSI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA E Proc.
1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA) X MANOEL MENDES FILHO X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS X MESSIAS CESARIO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
X ANISIO D ESTEFANO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X DIONIZIO PINI X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ALICE DIAS GIOSO X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS X RIVALDO AGUIAR X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS X HADMAD DE SOUZA BUENO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X
VICENTE DE PAULO SABIONI X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X MILTON DE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 10/04/2012  31/971



OLIVEIRA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X MARIA JUDITH MONTEIRO X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X MARIA TEREZA DOMINGUES X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Considerando a auséncia de manifestagdo da parte autora quanto ao despacho de f. 301, determino nova intimag&o
para que, promova a habilitacdo dos sucessores do autor Rivaldo Aguiar. Outrossim, O nimero do Cadastro de
Pessoas Fisicas informado pela autora Alice Dias Gioso (f. 30) pertence a pessoa diversa, conforme documento de
f. 297. Desta feita, determino que no prazo de 10 (dez) dias, referida autora, colacione aos autos documento que
comprove o nimero de seu Cadastro de Pessoa Fisica junto a Receita Federal, sem o que nio sera possivel a
expedigdo de oficio requisitorio.Intime-se e no siléncio, remetam-se os autos sobrestados ao arquivo, até ulterior
noticia de pagamento dos oficios requisitorios transmitidos.

0041422-34.1999.403.0399 (1999.03.99.041422-4) - JANDYRA MAGDALENA ALVES X IARA
CONTESSOTTO ORLANDO X CELIA APARECIDA TORRES X CARLOS ROBERTO CAUZ X DARLI
DALVA CAUZ CAMINOTO X DIONISIO FURLAN X ELISA RABELLO LAMPORIO X JOSE DE SOUZA
CAMPOS X MILTON DE CAMPOS X PEDRO RIBAS DAVILA X SEBASTIAO CANDIDO DOS
SANTOS(SP112591 - TAGINO ALVES DOS SANTOS E SP122142 - ISABEL ROSA DOS SANTOS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ) X JANDYRA
MAGDALENA ALVES X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X PEDRO RIBAS
DAVILA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X SEBASTIAO CANDIDO DOS
SANTOS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X IARA CONTESSOTTO ORLANDO X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X CELIA APARECIDA TORRES X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X CLEMENTE CAUZ X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS X DIONISIO FURLAN X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ELISA
RABELLO LAMPORIO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X JOSE DE SOUZA
CAMPOS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X MILTON DE CAMPOS X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Compulsando os autos verifico que os valores pertinentes ao autor CLEMENTE CAUZ ja foram pagos (f. 228),
bem como houve conversdo da conta em deposito judicial a disposi¢do do Juizo (ff. 294/303), razdo pela qual
retifico o item 3 do despacho de f. 356 para que sejam expedidos alvaras de levantamento, em favor dos
habilitantos, do valor depositado a f. 228.Intime-se a parte autora a cumprir o item 6 do despacho de f. 356.

0076450-63.1999.403.0399 (1999.03.99.076450-8) - EDWARDS VERDOLINI X ANA DE ANDRADE
JUNQUEIRA X ANESIO NUNCIO LONGO X ANGELO ROTOLI X ANTONIO MARIO BOIAGO X
ANTONIO PEREIRA MADRUGA X ARISTIDES BORGES DA SILVA X CIRIO HONORIO DA SILVA X
DEMETRIO QUINTANA FILHO X YOLANDA FRANCATTO CAMPOS(SP122142 - ISABEL ROSA DOS
SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO
PIAZZA) X EDWARDS VERDOLINI X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ANA DE
ANDRADE JUNQUEIRA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ANESIO NUNCIO
LONGO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ANGELO ROTOLI X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ANTONIO MARIO BOIAGO X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS X ANTONIO PEREIRA MADRUGA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS X ARISTIDES BORGES DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS X CIRIO HONORIO DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X
DEMETRIO QUINTANA FILHO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X YOLANDA
FRANCATTO CAMPOS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ISABEL ROSA DOS
SANTOS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Ff. 187/192: Ciéncia a parte interessada da disponibilizacdo em conta corrente da importancia requisitada para o
pagamento de precatorio/RPV expedido nestes autos, para que providencie o saque nos termos das regras
aplicéveis aos depdsitos bancarios, sem a expedi¢do de alvara de levantamento, conforme disposto no artigo 47 da
Resolucao 168/2011 do Egrégio Conselho de Justica Federal.2. Concedo o prazo de dez dias para que a parte
interessada diga se os valores depositados satisfazem o seu crédito, ou se pretende prosseguir na execucdo. Nesta
hipétese, devera apresentar memoria discriminada e atualizada do célculo, com as respectivas dedugdes. 3.
Decorrido o prazo fixado e silente a parte interessada, venham os autos conclusos para prolagdo de sentenga de
extin¢do da execugdo.4. Publique-se o despacho de f. 185.DESPACHO F. 185:1. F. 179: em vista da auséncia de
manifestacdo da parte autora, determino sua intimagdo, uma vez mais, para que, no prazo de 15 (quinze) dias,
cumpra o despacho de f. 153, promovendo a habilitagdo dos sucessores dos autores ANGELO ROTOLI,
EDWARDS VERDOLINI, CIRIO HONORIO DA SILVA ¢ DEMETRIO QUINTANA FILHO. 2. Ff. 181-184:
Tendo em vista que o cancelamento do Requisitério 20110179750 se deu por mera divergéncia na grafia do nome
da beneficidria, determino a remessa dos autos ao SEDI para a retificagdo do polo ativo de modo a constar a grafia
do nome da autora tal como esta cadastrado em seu CPF (119.180.038-58) - YOLANDA FRANCATTO
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CAMPOS. 3. Apos, expega-se e confira-se novo oficio requisitorio e tornem os autos para o seu encaminhamento
ao egr. Tribunal Regional Federal desta 3* Regido, sendo desnecessaria a aquiescéncia das partes por se tratar de
retificag@o de RPV ja transmitido a f. 177. 4. Apds, sem manifestagdo da parte autora quanto ao item 1, remetam-
se os autos sobrestados aos arquivo, até ulterior noticia de pagamento.

Expediente N° 7722

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0030893-19.2000.403.0399 (2000.03.99.030893-3) - CLOVIS APARECIDO TRALDI X LUCIA HELENA
RICCI X ROSEMARY APARECIDA SANTO URBANO TINTI X SAMUEL GUSMAO LEMES DA SILVA X
SIDNEI PANEGASSI(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP112030 - DONATO ANTONIO DE
FARIAS E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO
SOARES HUNGRIA NETO) X SIDNEI PANEGASSI X UNIAO FEDERAL X CLOVIS APARECIDO
TRALDI X UNIAO FEDERAL X ROSEMARY APARECIDA SANTO URBANO TINTI X UNIAO FEDERAL
X ORLANDO FARACCO NETO X UNIAO FEDERAL X ALMIR GOULART DA SILVEIRA X UNIAO
FEDERAL

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA a
parte autora para MANIFESTACAO sobre os documentos de fls. 298/310 - fichas financeiras da autora Lucia
Helena Ricci.

Expediente N° 7723

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0014287-15.2010.403.6105 - HELIO ZANCANELLI JUNIOR(SP050332 - CARLOS LOPES CARVALHO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

1. RELATORIOCuida-se de feito previdenciario sob rito ordinario, com pedido de antecipagdo da tutela,
instaurado por a¢do de Helio Zancanelli Junior, CPF n° 016.357.428-62, em face do Instituto Nacional do Seguro
Social. Pretende a retroagdo de seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo para a data do primeiro
requerimento administrativo, ocorrido em 21/12/1998. Pretende ainda receber as prestagdes vencidas desde entdo,
compensados os valores percebidos a titulo do beneficio concedido posteriormente.Alega que requercu
administrativamente a aposentadoria por tempo de contribuigdo proporcional em 21/12/1998 (NB
42/111.324.158-6), tendo seu pedido sido indeferido em razdo do ndo reconhecimento dos periodos trabalhados
em condigdes especiais. Posteriormente, ajuizou agdo perante o Juizado Especial Federal de Campinas-SP (autos
n°® 2004.61.86.007201-6), em que teve reconhecidos todos os periodos especiais trabalhados para fim de
averbagdo junto ao INSS. De posse da r. sentenga, requereu administrativamente o beneficio, tendo-lhe sido
concedida a aposentadoria por tempo integral (NB 150.338.441-9) com DIB em 12/05/2009.Sustenta, contudo,
que quando da entrada do primeiro requerimento, ja comprovava o direito a aposentadoria por tempo de
contribui¢do proporcional. Assim, pretende renunciar a aposentadoria por tempo integral e ter concedida a
aposentadoria proporcional, com pagamento das parcelas em atraso desde a data da entrada do primeiro
requerimento administrativo (NB 111.324.148-6), observando-se para tanto a averbagdo dos periodos especiais
reconhecidos judicialmente.Juntou a inicial os documentos de ff. 12-182.Foi indeferido o pedido de tutela
antecipada (ff. 186-187).Citado, o INSS apresentou contestagdo as ff. 198-201. Prejudicialmente, invoca a
prescri¢do quinquenal. No mérito, sustentou que houve rentincia tacita ao primeiro requerimento administrativo
quando do protocolo do segundo requerimento. Argumentou, ainda, que quando do primeiro requerimento o autor
ndo comprovou a especialidade dos periodos pretendidos, motivo pelo qual foi o beneficio indeferido.Réplica as
ff. 204-207.Instadas, as partes nada mais requereram (certiddo de f. 209).Vieram os autos conclusos para o
julgamento.2. FUNDAMENTACAOCondi¢des para o sentenciamento meritorio:Presentes os pressupostos do
artigo 330, inciso I, do Codigo de Processo Civil, porque ndo ha necessidade de realizagdo de audiéncia, conhego
diretamente dos pedidos.Presentes e regulares os pressupostos processuais e as condi¢des da agdo, observado o
quanto segue.Ndo prospera a preliminar de mérito de renuncia tacita do autor aos eventuais efeitos pertinentes ao
acolhimento do pedido ja ao tempo do primeiro requerimento administrativo. A conduta do autor de formular
novo requerimento administrativo posteriormente ao indeferimento do pedido inicial, quando muito pode ensejar a
perda do interesse administrativo. A perda de interesse, entretanto, ndo ocorre em relagdo a via judicial. Note-se,
ainda, que a preméncia a percepgdo de beneficio previdencidrio estimula a que os segurados fagam concessdes
administrativas para que tenham rapido amparo, ainda que menos proveitoso economicamente. Tais concessdes
administrativas, entretanto, ndo fulminam o proprio direito, posteriormente discutido em Juizo.Afasto, assim, a
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preliminar.A prejudicial de mérito da prescri¢do quinquenal, contudo, merece acolhimento.O paragrafo unico do
artigo 103 da Lei n.° 8.213/1991 dispde que a prescri¢ao das prestagdes vencidas ou quaisquer restitui¢des ou
diferencas devidas pela Previdéncia Social se opera no prazo de cinco anos. Sobre o tema, o Superior Tribunal de
Justica editou o enunciado n.° 85 de sua Sumula: Nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda
Publica figure como devedora, quando no tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo atinge
apenas as prestagoes vencidas antes do qliingiiénio anterior a propositura da agdo.O autor pretende obter a
aposentadoria por tempo de contribui¢do proporcional a partir de 21/12/1998, data da entrada do primeiro
requerimento administrativo. Entre essa data e a do protocolo da peti¢do inicial neste presente feito (21/10/2010),
transcorreu prazo superior a 5 anos. Por essa razio, ha prescrigdo, que ora pronuncio, sobre valores por ventura
devidos anteriormente a 21/10/2005. Note-se que o ajuizamento do pedido n.° 2004.61.86.007201-6 ndo
interrompeu o curso do prazo prescricional, na medida em que néo tornou litigioso o objeto especifico versado
nestes presentes autos, de retroagdo da DIB. Note-se que naquele outro feito o autor apenas deduziu pedido de
averbagdo da especialidade de alguns periodos trabalhados, para obtengdo futura de sua aposentadoria (f. 152).
Assim, o pedido de concessdo de aposentadoria e o presente pedido de retroacdo da DIB, em verdade, deveriam
ter sido deduzidos pelo autor ja nos autos do processo n.° 2004.61.86.007201-6. Néo o foram, contudo. Portanto,
no presente feito o autor apresenta pedidos previdenciarios ndo deduzidos anteriormente em Juizo, razdo pela qual
ndo ha interrupgdo da prescrigdo a se reconhecer em favor da pretensdo autoral.Reafirmo que ha prescrigdo, pois,
sobre valores por ventura devidos anteriormente a 21/10/2005. Mérito:E.C. n.° 20/1998 e a aposentadoria
proporcional:Em 16 de dezembro de 1998 entrou em vigor a Emenda Constitucional n° 20, que Modifica o
sistema de previdéncia social, estabelece normas de transi¢do e da outras providéncias.O ato manteve o requisito
essencial do beneficio da aposentadoria por tempo, passando tal tempo a ser considerado como o de contribui¢ao,
em substituicdo ao tempo de servigo vigente até a EC. Assim, tanto na aposentadoria proporcional, até entdo
existente (a EC revogou a aposentadoria proporcional prevista no paragrafo 1° do artigo 202 da CRFB) quanto na
aposentadoria integral, o segurado deve necessariamente atender a esse requisito de tempo, sem prejuizo dos
demais requisitos, para ter direito a aposentagdo. A Emenda Constitucional, pois, previu regra de transi¢do, de
aplicag@o por opgao exclusiva do segurado, para aqueles que ja eram filiados a Previdéncia Social quando de sua
publicacdo.Dessarte, nos termos do artigo 9°, inciso II, alinea a, da Emenda Constitucional n® 20/1998, o segurado
que pretenda a aposentadoria integral deve: (i) contar com idade minima: 53 anos para homem e 48 anos para
mulher; (ii) contar com tempo minimo de contribuigdo: 35 anos para homem e 30 anos para mulher; e (iii) cumprir
o pedagio instituido na alinea b do mesmo dispositivo: a razdo de 20% (vinte por cento) do lapso de tempo
faltante para completar a caréncia minima exigida.Outrossim, nos termos do artigo 9°, paragrafo 1° e inciso I, da
mesma EC, o segurado que pretenda a aposentadoria proporcional deve: (i) contar com idade minima: 53 anos
para homem e 48 anos para mulher; (ii) contar com tempo minimo de contribui¢do: 30 anos para homem e 25
anos para mulher; e (iii) cumprir o pedagio instituido na alinea b do referido inciso I, a razdo de 40% (quarenta
por cento) do lapso de tempo faltante para completar a caréncia minima exigida.Por fim, no artigo 3°, caput, da
EC referenciada, foi ressalvado o respeito ao direito adquirido daqueles que ja contavam com 30 anos ou mais de
servigo/contribuicio até a promulgacio dessa Emenda. Veja-se sua redagdo: Art. 3° - E assegurada a concessio de
aposentadoria e pensdo, a qualquer tempo, aos servidores publicos e aos segurados do regime geral de previdéncia
social, bem como aos seus dependentes, que, até a data da publicagdo desta Emenda, tenham cumprido os
requisitos para a obtencdo destes beneficios, com base nos critérios da legislagdo entdo vigente.Note-se que a
originaria redagédo do artigo 202 da Constituicdo da Republica - tal qual a atual redagio do artigo 201, paragrafo
7°, em relagdo a aposentadoria integral -, ndo previa idade minima para a obtengdo do direito a entao
aposentadoria por tempo de servigo, proporcional ou integral. Assim, aqueles segurados que na data de inicio de
vigéncia da EC n° 20/1998 ja haviam preenchido os requisitos entdo vigentes para a obtengido da aposentadoria
proporcional ou integral por tempo, ndo se lhes pode impor a observancia da idade minima de 53 anos para
homem e 48 anos para mulher.Decorrentemente, os segurados que, na data de 16/12/1998, ja haviam atingido os
requisitos necessarios para a aquisicdo do direito de aposentacdo proporcional ou integral - € somente eles - terdo
direito a aposentagdo incondicionada ao atendimento do pedagio, da idade minima ou de outras novas exigéncias.
Preserva-se, assim, o direito previdenciario que eles ja haviam adquirido e que ja lhes compunha, pois, o
patriménio juridico pessoal.Caso dos autos:Conforme relatado, busca o autor a revisao de seu beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuigdo integral, com retroagdo da DIB para a data do primeiro requerimento
administrativo, ocorrido em 21/12/1998. Aduz que nessa data ja havia comprovado a especialidade dos periodos
abaixo descritos e completado o tempo para a aposentadoria proporcional.N&o cabe a este Juizo a analise da
especialidade dos periodos pretendidos pelo autor, pois ja foram reconhecidos no ambito dos autos n.°
2004.61.86.007201-6, que tramitou perante o Juizado Especial Federal local. Nem mesmo ¢ esse o objeto dos
autos.O ponto controvertido guarda pertinéncia a analise da comprovagdo pelo autor da especialidade de tais
periodos ja ao tempo do primeiro requerimento administrativo (NB 42/111.324.148-6) - autos apensados, por
copia, aos presentes. A questdo a ser sindicada judicialmente, portanto, é aquele relativa a falta do servigo
prestado pelo INSS ao tempo da analise do primeiro requerimento administrativo. Cumpre, em sintese, apurar se o
INSS detinha informagdes documentais suficientes a, naquele tempo do primeiro requerimento administrativo,
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reconhecer a especialidade e, por decorréncia, o direito a jubilagdo do autor. Verifico dos documentos juntados ao
processo administrativo NB 111.324.148-6, que o autor juntou os formularios SB-40 e DSS-8030 necessarios a
comprovacdo da especialidade dos periodos trabalhados nas empresas Muller S/A (de 27/08/1979 a 27/04/1983 e
de 17/10/1983 a 19/11/1991 - ££.08-09 do apenso) e Cecilia Carvalho Marotta (de 02/12/1991 a 21/11/1994 - {. 10
do apenso), sendo que o periodo trabalhado na empresa Belgo Mineira Bekaert Arames S/A (de 01/12/1994 a
15/01/1996) ja havia sido reconhecido como especial aquela ocasido, conforme decisdo administrativa de ff. 97-
98.E a respeitavel sentenca proferida nos autos do feito n.° 2004.61.86.007201-6 pautou-se justamente nesses
documentos para julgar procedente a pretensdo autoral. Note-se que as ff. 152 e 153, a em. magistrada
sentenciante fundamenta que:(...). Conforme laudos apresentados pelas empresas respectivas, insertos no
Procedimento Administrativo em que pleiteada a aposentadoria, comprovou-se que o autor submetia-se a agentes
agressivos e prejudiciais a saude, durante o periodo trabalhado, de modo habitual e permanente nas atividades que
exercia, pela utilizagdo de magaricos oxiacetilenio, ruidos, 6leos lubrificantes, graxas, poeiras metalicas, fumus e
gases. (...). Assim, diante dos laudos emitidos pelas empresas, comprovados encontram-se os periodos laborados
em condigdes especiais, sendo sdevida a averbagdo daquele tempo de forma diferenciada (...).A r. sentenga foi
confirmada pelo v. acérdao de ff. 155-158.Assim, em razdo da efetiva comprovagao da especialidade dos periodos
pleiteados ja por ocasido do protocolo do primeiro requerimento administrativo, o autor titulariza o direito a
retroagdo da DIB de seu atual beneficio para a data de 21/12/1998, com repercussao financeira limitada ao marco
prescricional de 21/10/2005. Desde 21/12/1998, pois, ele efetivamente ja havia completado e comprovado o
tempo necessario a aposentadoria por tempo de contribui¢do proporcional. Destaco que ndo cabe exigir do autor o
cumprimento dos requisitos trazidos pela E.C. n.° 20/1998, pois ao tempo de sua entrada em vigor ele ja havia
completado mais de 30 anos de tempo de contribui¢@o. Veja-se a contagem: 3. DISPOSITIVODiante do exposto,
pronunciando a prescri¢@o sobre valores vencidos anteriormente a 21/10/2005, julgo parcialmente procedentes os
pedidos formulados por Helio Zancanelli Junior, CPF n° 016.357.428-62, em face do Instituto Nacional do Seguro
Social, resolvendo o mérito do feito nos termos do artigo 269, incisos I ¢ IV, do Codigo de Processo Civil.
Condeno o INSS a implantar a aposentadoria por tempo de contribui¢do proporcional (NB 42/111.324.148-6) em
favor do autor a partir da data do primeiro requerimento administrativo (21/12/1998) e a lhe pagar o valor
correspondente as parcelas em atraso, compensados os valores pagos a titulo da aposentadoria por tempo integral
(NB 150.338.441-9) concedida em 12/05/2009, observado o marco prescricional e os pardmetros financeiros
abaixo.A correcdo monetaria incidira desde a data do vencimento de cada parcela até a data da conta de
liquidag@o, que informara o precatorio ou a requisicdo de pequeno valor (Sumula Vinculante/STF n°® 17).
Observar-se-a a Resolugdo CJF n°® 134/2010 ou a que lhe suceder nos termos do artigo 454 da Resolugdo
CORE/TRF3 n° 64. Os juros de mora sdo devidos desde a citagdo e incidirdo nos termos da Lei n°
11.960/2009.Fixo os honorarios advocaticios no valor de R$ 2.000,00, nos termos do artigo 20, paragrafo 4°, do
CPC. Diante da sucumbéncia reciproca e proporcional, dada a prescrigdo de parcela significativa do pedido,
compensar-se-a0 integralmente os valores devidos a cada representagdo processual, nos termos do artigo 21,
caput, do mesmo Cddigo e nos termos da Sumula n® 306/STJ. As custas devem ser meadas pelas partes, sem
prejuizo da isengdo legal e da gratuidade processual.A implantagdo da aposentadoria por tempo de contribuigio,
ora reconhecida e determinada, prejudicara a percepgdo do atual beneficio previdenciario ndo cumulativo,
ressalvada a manutengdo desse ultimo, acaso seja financeiramente mais favoravel ao autor, que devera, apds o
transito em julgado expressar de proprio punho qual beneficio prefere. Em caso de preferir a aposentadoria
proporcional ora reconhecida, deverdo ser devidamente descontados do valor devido o valor total pago a titulo do
beneficio ndo cumulativo no periodo referente aos valores a serem pagos, devendo ainda proceder o INSS a
atualizacdo do valor total assim pago mediante aplicagdo dos mesmos critérios acima definidos, para o adequado
encontro de contas.Indefiro a antecipacdo dos efeitos da tutela, ou pronto cumprimento desta sentenga, diante da
auséncia de risco irreparavel ou de dificil reparagdo, haja vista o fato de que o autor ja vem percebendo
aposentadoria concedida administrativamente.Espécie sujeita ao duplo grau obrigatorio de jurisdigdo, nos termos
do artigo 475, inciso I, do CPC. Oportunamente, remetam-se os autos ao Egr. TRF - 3.* Regido.Diante da fase do
presente feito, diante também de que os autos apensos contam com numeragdo sequencial e segura e ainda diante
do disposto nos artigos 158, par. 2°, autuagdo em apartado, e 162, par. 1°, a numeragao (...) podera ser aproveitada,
ambos do Provimento CORE n° 64/2005, alterados respectivamente pelos Provimentos CORE ns. 132 e 134,
mantenha-se excepcionalmente a autuagdo em apartado do procedimento administrativo pertinente a este
feito.Transitada em julgado, expega-se o pertinente oficio precatorio ou requisitorio. Apods, dé-se baixa na
distribui¢do e arquivem-se os autos.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012144-19.2011.403.6105 - HOLIDAY EVENTOS E PROMOCOES LTDA - ME(SP212204 - BREITNER
MARTINS DE OLIVEIRA E SP259400 - EDUARDO FREDIANI DUARTE MESQUITA) X ROQUE FARIA -
COMERCIO DE TOLDOS E COBERTURAS LTDA(SP142806 - GISELE APARECIDA BALDIOTTI) X
INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL - INPI(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO
PIAZZA)

Trata-se de pedido de reconsideragdo apresentado pela parte autora em face da decisdo de fls. 164/165, que
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indeferiu seu pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.Alega a autora que os documentos que instruem a inicial,
em especial os de fls. 36 e 37, comprovam a comercializagdo e, portanto, a divulgagdo da chamada Tenda Aranha,
em data anterior a 24/11/2009, atendendo aos seguintes excertos da decisdo ora impugnada: Assim sendo, nesta
sede de cogni¢do sumaria, propria da tutela de urgéncia, entendo que somente caberia a sua concessdo se o autor
tivesse demonstrado de plano a divulgagdo do desenho industrial em data anterior ao lapso de 180 dias, precedente
ao deposito do pedido de registro, de modo a afastar a presuncgdo de legitimidade do ato do INPI, confirmado apds
o0 ajuizamento deste feito. (...) Dé-se vista ao autor para réplica e especificagdo de provas, pelo prazo de 10 (dez)
dias. Devera o autor, nesse prazo, colacionar aos autos os documentos de que disponha para provar que a
comercializa¢do ou divulgagdo da chamada Tenda Aranha se deu em data anterior a 24/11/2009.Ocorre que 0s
documentos de fls. 36 ¢ 37 atestam apenas a comercializagdo, em setembro de 2009, de tenda de modelo aranha,
mas ndo descrevem as caracteristicas fisicas precisas do produto, de modo a permitir sua compara¢do com o
desenho industrial registrado em favor de Roque Faria - Comércio de Toldos e Coberturas Ltda., para,
eventualmente, autorizar o afastamento da novidade e originalidade em favor deste reconhecidas
administrativamente pelo INPI.Os demais documentos e fotografias que instruem a inicial, por sua vez, nao
demonstram a anterioridade mencionada na decisdo impugnada.Portanto, mantenho a decis@o reconsideranda, por
seus proprios fundamentos.Intime-se.

0004417-72.2012.403.6105 - BENEDITO LOPES(SP163764 - CELIA REGINA TREVENZOLI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Cuida-se de feito previdenciario sob rito ordindrio, aforado por BENEDITO LOPES (CPF/MF n°® 340.525.388-
20), parte regularmente qualificada na peca inicial, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS. Ja aposentada pela Previdéncia Social, pretende a parte autora renunciar a aposentadoria ora percebida
(desaposentar-se), com consequente reconhecimento do periodo do trabalho desenvolvido posteriormente &
jubilagdo e obtencdo de nova aposentadoria de maior valor. Juntou documentos. Vieram os autos conclusos para
sentenca, nos termos do artigo 285-A do Codigo de Processo CiviLRELATEI. FUNDAMENTO E
DECIDO:Inicialmente, afasto a prevencdo apontada as ff. 16-17, em relacdo aos feitos 0002574-
70.2006.403.6303 e 0007926-43.2005.403.6303, ajuizados no Juizado Especial Federal local, em razao da
diversidade de pedidos.Anseia o autor renunciar a aposentadoria ora percebida (desaposentacdo), com
consequente reconhecimento do periodo do trabalho desenvolvido posteriormente a jubilagdo e obtencao de nova
aposentadoria de maior valor. A Lei n® 11.277, de 07 de fevereiro de 2006, incluiu o artigo 285-A ao Codigo de
Processo Civil, o qual prescreve que Quando a matéria controvertida for unicamente de direito e no juizo ja
houver sido proferida sentenga de total improcedéncia em outros casos idénticos, podera ser dispensada a citagdo e
proferida sentenga, reproduzindo-se o teor da anteriormente prolatada. 1o Se o autor apelar, é facultado ao juiz
decidir, no prazo de 5 (cinco) dias, ndo manter a senten¢a e determinar o prosseguimento da acdo. 20 Caso seja
mantida a sentenca, sera ordenada a citagdo do réu para responder ao recurso.Cuida-se de providéncia processual
que defere materialidade aos principios da razoabilidade, da efetividade da prestagdo jurisdicional, da
economicidade e, sobretudo, da razoavel duragdo do processo, a ser aplicada no recebimento da peti¢do inicial.
Assim, encerra-se prontamente em primeiro grau de jurisdicdo discussdo juridica acerca da qual o Juizo ja possui
posicionamento expressado em julgados anteriores em que enfrentou o mesmo objeto juridico.Nesse passo, este
Juizo ja prolatou sentenca de total improcedéncia do mérito em casos idénticos ao dos autos, consoante se nota do
inteiro teor da fundamentacao da sentencga proferida na acao ordinaria n° 2009.61.05.003170-7, dentre outras de
igual teor (2009.61.05.003344-3, 2009.61.05.011529-0, 2009.61.05.014233-5, 2009.61.05.015356-4,
2009.61.05.008762-2):Presentes os pressupostos do artigo 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, porque nao
ha necessidade de producdo de prova em audiéncia, conheco diretamente dos pedidos.Restam também presentes e
regulares os pressupostos processuais.Prejudicial da prescrigdo:O paragrafo unico do art. 103 da Lei n.° 8.213/91
enuncia a prescri¢ao, no prazo de cinco anos, das prestacdes vencidas ou quaisquer restituigdes ou diferencas
devidas pela Previdéncia Social. Ademais o enunciado da Stimula n.° 85 do Egrégio Superior Tribunal de Justiga
também determina: Nas relacdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora,
quando nao tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescri¢do atinge apenas as prestacdes vencidas antes
do qiiingiiénio anterior a propositura da ag¢do.Assim, acolho a prejudicial, declarando prescritas as parcelas
pertinentes a valores eventualmente devidos e relacionados aos periodos anteriores ao lustro que antecedeu o
ajuizamento do presente feito.Mérito:Desaposentacdo:O direito a aposentacdo, constitucionalmente assegurado,
tem natureza disponivel e, assim, seu exercicio ¢ perfeitamente renunciavel pelo segurado. Os precedentes
jurisprudenciais nesse sentido sdo fartos, v. g. STJ: REsp 557.231/RS.Disso nao resulta, contudo, a
permissividade constitucional a que o segurado, a seu exclusivo talante pessoal de conveniéncia e oportunidade e
em toda e qualquer hipotese, invocando a ocorréncia de fatos supervenientes, redefina os termos de um direito
anterior e livremente optado e ja amplamente desfrutado.Decerto que a rentincia ao direito a aposentadoria podera
ser livremente manifestada; submeter-se-4, todavia, a algumas restrigdes proprias do efeito retroativo (ex tunc) da
opcao de desconstituir um ato juridico de que ja emanaram um sem-nimero de efeitos, inclusive e sobretudo
financeiros. Assim, em havendo renuincia a aposentadoria de menor valor apenas para viabilizar a percepgao de
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aposentadoria de maior valor dentro do mesmo Regime juridico, havera o segurado-optante de promover a
devolugdo de todos os valores percebidos, devidamente atualizados. Somente assim podera expungir da realidade
os efeitos materiais decorrentes do ato administrativo cuja eficacia pretende afastar. Em suma, o exercicio do
direito de renfincia a aposentagdo inicial, em prol de efeitos mais interessantes financeiramente ao segurado,
somente se legitima na medida em que esse mesmo interessado promova a repara¢do também dos efeitos que lhe
sdo desfavoraveis - como € o caso da imposigdo de devolugdo dos valores percebidos. Do contrario, estar-se-ia
promovendo uma rentincia parcial do ato de aposentagdo, cujos efeitos ilegitimamente se restringiriam aqueles
favoraveis ao segurado e prejudiciais a Previdéncia Social.Nesse eito, note-se que o artigo 18, paragrafo 2°, da Lei
federal n® 8.213/1991, com a redago dada pala Lei n® 9.528/1999, é bastante claro acerca dos efeitos da
permanéncia ou retorno ao Regime Previdenciario do segurado ja aposentado: 2° O aposentado pelo Regime Geral
de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, nao fara jus a
prestacdo alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a
reabilitagdo profissional, quando empregado.Portanto, a conversdo da aposentadoria proporcional em
aposentadoria integral, ou a renincia de aposentadoria para viabilizar a obten¢do de outra mais benéfica, tomado o
tempo de trabalho apos a concessdo da primeira, depende da devolugédo de todos os valores recebidos e corrigidos
a titulo do beneficio proporcional. Nesse sentido, vejam-se os seguintes julgados: PROCESSO CIVIL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. ACAO PREVIDENCIARIA. TUTELA ANTECIPADA. DESAPOSENTACAO.
AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS. I - Nio se vislumbra relevancia no fundamento juridico a permitir o
processamento do presente agravo sob efeito suspensivo, visto que a decisdo que se pretende ver suspensa
encontra-se devidamente fundamentada e embasada na apreciagdo de situacdo fatica. Ademais, ndo resta
configurado, ainda, o periculum in mora, uma vez que o autor esta recebendo o beneficio de aposentadoria
proporcional por tempo de servigo. II - E pacifico o entendimento de que as contribui¢des vertidas pelo autor
apenas poderiam ser aproveitadas para a concessdo de novo beneficio de aposentadoria por tempo de servico com
coeficiente maior, desde que fossem devolvidas a Previdéncia Social devidamente atualizadas, ou houvesse
rentincia ao beneficio atualmente percebido. III - Agravo de instrumento do autor improvido. (TRF3°R; Al
2009.03.00.018486-0/SP; Décima Turma; Rel. Des. Fed. Sergio Nascimento; DJF3 CJ1 14/10/2009, p.

1285) e PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO - APLICACAO DO ARTIGO
285-A DO CPC. POSSIBILIDADE - PEDIDO DE DESAPOSENTACAO PARA RECEBIMENTO DE NOVA
APOSENTADORIA MAIS VANTAJOSA. AUSENCIA DE NORMA IMPEDITIVA. DIREITO DISPONIVEL -
NECESSARIA DEVOLUCAO DOS MONTANTES RECEBIDOS A TITULO DE PROVENTOS DA
APOSENTADORIA COMO CONDICAO PARA O NOVO JUBILAMENTO EM QUE SE PRETENDA
UTILIZAR, TAMBEM, O TEMPO E CONTRIBUICOES VERTIDAS AO SISTEMA APOS A
APOSENTADORIA QUE SE DESEJA RENUNCIAR. APELACAO DA PARTE AUTORA DESPROVIDA - A
norma do artigo 285-A preocupa-se em racionalizar a administragdo da justi¢a diante dos processos que repetem
teses consolidadas pelo juizo de primeiro grau ou pelos tribunais e, assim, imprimir maior celeridade e maior
efetividade ao processo, dando maior protegdo aos direitos fundamentais de ag@o e a duragdo razoavel do
processo. - Em se tratando de matéria unicamente controvertida de direito, autorizada a subsun¢do da regra do
artigo 285-A do diploma processual civil. - E perfeitamente valida a renincia a aposentadoria, visto que se trata de
um direito patrimonial de carater disponivel, inexistindo qualquer lei que vede o ato praticado pelo titular do
direito. - A institui¢ao previdenciaria ndo pode se contrapor a rentincia para compelir o segurado a continuar
aposentado, visto que carece de interesse. - Se o segurado pretende renunciar a aposentadoria para postular novo
jubilamento, com a contagem do tempo de servigo em que esteve exercendo atividade vinculada ao RGPS e
concomitantemente a percepgdo dos proventos de aposentadoria, os valores recebidos da autarquia previdenciaria
a titulo de amparo deverdo ser integralmente restituidos. Precedentes deste Tribunal. - Em ndo havendo devolugio
dos valores percebidos a titulo da aposentadoria, ¢ infrutifero o tempo de servico e contribui¢des vertidas pelo
autor posteriormente a aposentadoria que se deseja renunciar, e ¢ evidente que sera ineficaz renunciar a
aposentadoria atual para, aproveitando o tempo de servigo antigo somado ao novo, obter outra aposentadoria, mais
vantajosa. Como o tempo de servigo posterior a aposentadoria atual ndo lhe gera direitos, - somente geraria depois
da renuncia a aposentadoria - o autor s6 teria direito de obter novamente o beneficio atual, ao qual tera
renunciado. - O pedido, nos exatos termos em que deduzido na exordial, é improcedente, uma vez que inexiste
interesse da parte autora na simples renuncia do beneficio ou que essa rentincia seja condicionada a restitui¢ao dos
valores recebidos a titulo de aposentadoria para fins de concessdo de novo jubilamento mais vantajoso. - Matéria
preliminar afastada. - Apelacdo da parte autora desprovida. (TRF3*R; AC 2008.61.83.001281-3; Sétima Turma,;
Rel. Des. Fed. Eva Regina; DJF3 CJ1 16/09/2009, p. 718) Deveras, converter incondicionadamente de
proporcional para integral a aposentadoria por tempo, ou de qualquer forma aproveitar no mesmo Regime o
periodo trabalhado posteriormente a concessao da aposentadoria, implicaria admitir a possibilidade de o segurado
repassar indevidamente a Previdéncia sua parcela de custeio do sistema. O custo financeiro da aposentadoria
proporcional ¢ infimamente suportado pelas contribuigdes sociais decorrentes da propria continuidade do
exercicio laboral do segurado. Tal circunstancia violaria de forma contabilmente irremediavel o principio do
equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario (artigo 201, caput, CRFB).Permitindo-me
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excepcionalmente transpor a teoria civilista contratual da boa-fé objetiva para a hipotese administrativo-
previdenciaria (legal, portanto) em analise, entendo que a pretensdo autoral viola o principio do ne venire contra
factum proprium. Esse principio veda que a parte livremente optante e diretamente responsavel pela criagdo de
uma relagdo juridica almeje, por sua vontade e interesse juridico exclusivos, a modificagdo das condigdes
essenciais dessa relagdo ja formada, em detrimento do interesse da outra parte da relagdo.Assim, ndo podera o
segurado se valer do periodo trabalhado apds a concessdo da aposentadoria proporcional para toma-lo,
independentemente da reposi¢do dos valores recebidos a esse titulo, para o fim de converter a aposentadoria
aquela por tempo integral.Mais que isso, a concessdo incondicionada da aposentadoria por tempo proporcional,
com conversao para integral apds o cumprimento laboral do periodo faltante, violaria igualmente o principio
constitucional da isonomia entre segurados da Previdéncia. A conversdo incondicionada ensejaria tratamento
desigual em relagdo ao segurado que seguiu trabalhando para o fim de obter a aposentadoria integral, mesmo ja
havendo atendido as condi¢des para a aposentadoria por tempo proporcional. A natureza alimenticia da verba
previdenciaria ja percebida pelo segurado nio suprime a necessidade, pelas razdes acima, de que esse mesmo
segurado promova a reposi¢do ao Erario dos valores percebidos a titulo de aposentadoria de menor valor
livremente requerida. Ndo ha, portanto, nexo ld6gico-causal entre a natureza alimenticia do beneficio e o alegado
direito a opgdo por aposentadoria mais vantajosa sem prévia repeticdo de valores. A oponibilidade da natureza
alimentar da verba previdenciaria ¢ legitima para o caso de a parte estar compelida a devolver valores por agdo do
Instituto previdenciario; mesma situa¢do ndo ocorre no caso em aprego, em que o proprio segurado pretende, por
liberalidade exclusiva sua, estabelecer novos parametros temporais € pecunidrios para uma nova aposentadoria. A
pretensdo ¢ sua, ndo do Instituto requerido; por isso o segurado devera cumprir as condicionantes ao exercicio
desse direito vindicado, dentre elas a devolugdo integral e atualizada dos valores recebidos.Nem mesmo a
pretensdo de que se desconte limitado valor mensal do novo valor pretendido - a titulo de compensacdo gradual
dos valores ja percebidos - deve prosperar. A postulagdo nos remete aquela situagdo fatica acima tratada, de se
incumbir indevidamente a propria Previdéncia Social do custeio de uma opgao previdenciaria que é exclusiva do
segurado, por ele manifestada livremente. DIANTE DO EXPOSTO, julgo improcedentes os pedidos deduzidos
nos autos, resolvendo-lhes o mérito com fundamento no artigo 269, inciso I, do mesmo Cddigo de Processo
Civil. DISPOSITIVO:Diante do exposto, julgo improcedentes os pedidos deduzidos nos autos, resolvendo-lhes o
mérito com fundamento nos artigos 285-A e 269, inciso I, ambos do Cddigo de Processo Civil.Defiro-lhe a
assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do disposto no artigo 5°, inciso LXXIV, da Constitui¢ao da Republica e
das disposigdes da Lei n° 1.060/1950.Sem condenagdo em honorarios, em face da auséncia de angularizagio
processual. Custas na forma da lei.Ap6s o transito em julgado, dé-se baixa na distribuigdo e arquivem-se 0s
autos.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0005476-37.2008.403.6105 (2008.61.05.005476-4) - PERFETTI VAN MELLE BRASIL LTDA(SP117183 -
VALERIA ZOTELLI E SP128779 - MARIA RITA FERRAGUT E SP237486 - DANIELA CUNHA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO
FERNANDES)

Perfetti Van Melle Brasil Ltda., qualificada nos autos, ajuizou o presente mandado de seguranga, com pedido de
liminar, em face do Delegado da Receita Federal do Brasil em Campinas-SP, visando obter provimento
jurisdicional para declarar a inexigibilidade das contribui¢des ao PIS e COFINS incidentes sobre a parcela do
ICMS que recai sobre o faturamento, determinando-se a exclusio da base de calculo dessas contribuigdes, bem
como o reconhecimento da existéncia de créditos e do direito de compensar os valores indevidamente recolhidos a
maior, no periodo de junho de 2000 a marco de 2007, atualizados pela Taxa Selic.Aduz, em sintese, que é
inexigivel o recolhimento das contribui¢cdes em questdo sobre os valores correspondentes ao ICMS porque
referido imposto jamais se incorpora ao patriménio do contribuinte, uma vez que somente repassa a quantia
devida ao fisco estadual, constituindo receita exclusiva do ente federativo arrecadador, ndo podendo ser
considerado receita ou faturamento. Argumenta, também, que a ndo exclusdo do ICMS constitui violagdo ao
principio da capacidade contributiva, tendo juntado documentos (fls. 18/45) para a prova de suas
alegacdes.Emenda da inicial as fIs. 131/146 e 151/152.Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes
(fls. 160/172) sustentando que as leis do PIS e da COFINS previram de forma expressa que tais contribui¢des
incidiriam sobre a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagao
contabil. De qualquer forma, acrescenta que qualquer compensagao s6 poderia ocorrer apds o transito em julgado
da presente agdo. Pugnou, pois, pela denegagdo da seguranga pleiteada.O Juizo determinou a suspensio do
presente feito até novo pronunciamento da Excelsa Corte, a qual prorrogou o prazo da liminar proferida nos autos
da medida cautelar em ADC n° 18, tendo sido determinada a remessa dos autos ao arquivo sobrestado (fls. 179).0
pedido de liminar foi indeferido (fls. 184 e verso).O Ministério Publico Federal manifestou-se as fls. 186 e verso,
deixando de opinar sobre o mérito da demanda, protestando pelo regular prosseguimento do feito, sendo entdo os
autos encaminhados a conclusdo para sentenga.E o relatorio do essencial.Decido.O processo encontra-se em
termos para julgamento porquanto acostados aos autos os documentos necessarios e suficientes para oferecerem
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supedaneo a uma decisdo de mérito.A Constitui¢do Federal de 1988, seguindo a tradigdo do direito constitucional
brasileiro, inaugurada com a Carta de 1934, interrompida na Carta ditatorial de 1937 e retomada na Carta de 1946,
dispde, no seu artigo 5°, inciso LXIX, que sera concedido mandado de seguranga para a protegdo de direito liquido
e certo, desde que ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando a ilegalidade ou abuso de poder forem
perpetrados por autoridade ptblica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do poder
publico.Trata-se de ag@o de indole constitucional, destinada a protegdo de direito liquido e certo de pessoas fisicas
ou juridicas atingido por ato de autoridade ou de agente de pessoa juridica no exercicio de fungdes delegadas.
Portanto, somente estara legitimado o seu uso se o impetrante for o titular do direito para o qual busca a protecao,
além de ser este incontroverso, ndo dependendo de qualquer instru¢do probatdria.Convém frisar, inicialmente,
considerando a liminar concedida na ADC n° 18, que suspendeu o julgamento dos processos relativamente a
matéria tratada nos autos e que veio a perder eficacia e considerando o resultado parcial do julgamento do RE n°
240.785-2, entendo de acompanhar os precedentes do E. Tribunal Regional da 3* Regido quanto a perda da
eficacia da referida decisdo (AMS 200761000223100 - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA -
304369, AMS 200761050063578 - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 312430) e, em razio
disso, passo ao julgamento do feito, reverente assim ao principio da duragio razodvel do processo e as metas
estabelecidas pelo Conselho Nacional de Justica.O que se busca nesta acdo é o provimento jurisdicional que
reconheca a inexigibilidade da inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e COFINS, bem
como o direito a compensagio dos valores indevidamente recolhidos a esse titulo, no periodo de junho de 2000 a
margo de 2007.Insta, de inicio, deslindar a questdo antecedente de mérito, relativa a prescri¢do, cabendo anotar
que a doutrina preleciona implicar a decadéncia, do latim cadens, de cadere, cair, perecer, cessar, em caducidade
ou perda de um direito ndo exercido dentro do prazo determinado que, por sua natureza, flui inexoravelmente, ndo
admitindo interrup¢do.Por sua vez, a prescri¢do pressupde um direito ndo exercido dentro de certo lapso temporal,
tendo como conseqiiéncia a extingdo da agdo destinada a exercé-lo. No conceito classico de Clovis Bevilaqua
(Codigo Civil dos Estados Unidos do Brasil, comentado, ed. historica, Editora Rio, 7a. t. da ed. de 1940, vol. I, p.
435) prescricdo ¢ a perda da acdo atribuida a um direito, e de toda a sua capacidade defensiva, em conseqiiéncia
do ndo-uso dela, durante um determinado espago de tempo. A partir do conceito acima, Silvio Rodrigues (Direito
Civil, vol. I, Saraiva, S8o Paulo, 16a. ed., 1986, p. 340/341) ensina que: a) a inércia do credor, ante a violagdo de
um direito seu; b) por um periodo de tempo fixado na lei; ¢) conduz a perda da agdo de que todo o direito vem
munido, de modo a priva-lo de qualquer capacidade defensiva.Quer dizer, o elemento tempo, cujo periodo é
fixado em lei, aliado a inércia do credor, leva, inexoravelmente, a perda do direito de acdo, repercutindo no
proprio direito material, que permanece latente, porém, destituido de meios defensivos para torna-lo efetivo.Em
face disso, Washington de Barros Monteiro (Curso de Direito Civil, parte geral, Saraiva, Sao Paulo, 21% ed., 1982,
p. 287) preleciona que a prescrigdo atinge diretamente a agdo e por via obliqua faz desaparecer o direito por ela
tutelado, concluindo que a decadéncia, ao inverso, atinge diretamente o direito e por via obliqua, ou reflexa,
extingue a a¢do.Portanto, prescrigdo e decadéncia sdo institutos voltados para a busca da estabilidade das relagdes
juridicas, operando, cada qual ao seu modo, para a consecucdo dessa finalidade.No caso de repeti¢do do indébito
tributario, o Codigo Tributario Nacional dispde, no seu artigo 165, que o sujeito passivo tem direito,
independentemente de prévio protesto, a restituigdo total ou parcial do tributo, seja qual for a sua modalidade,
sendo certo que no caso de pagamento espontaneo de tributo indevido, em que tanto o fato gerador quanto o
ajuizamento da demanda ocorreram antes da vigéncia da Lei Complementar n°. 118/2005, ja restou assentado pelo
Supremo Tribunal Federal que o contribuinte tem direito de pleitear a restituicdo dentro do prazo de 10 (dez) anos
contados do fato gerador. Quer dizer, em relagdo as acdes ajuizadas antes da vigéncia do referido diploma legal,
ou seja, antes de 09.06.2005, o prazo de prescrigdo ¢ de cinco anos, contado da homologagdo expressa ou tacita,
considerando ocorrido apos cinco anos da ocorréncia do fato gerador.Com efeito, nos autos do RE n°. 566.621, o
Pretorio Excelso entendeu que referida Lei Complementar, n°. 118, de 09 de fevereiro de 2005, ndo é meramente
interpretativa, implicando sim em inovag@o normativa que reduz o prazo prescricional decenal para 05 (cinco)
anos, ndo se admitindo, em razdo disso, a sua aplicagdo retroativa. A proposito, transcrevo o julgado: DIREITO
TRIBUTARIO - LEI INTERPRETATIVA - APLICACAO RETROATIVA DA LEI COMPLEMENTAR N°
118/2005 - DESCABIMENTO - VIOLACAO A SEGURANCA JURIDICA - NECESSIDADE DE
OBSERVANCIA DA VACACIO LEGIS - APLICACAO DO PRAZO REDUZIDO PARA REPETICAO OU
COMPENSACAO DE INDEBITOS AOS PROCESSOS AJUIZADOS A PARTIR DE 9 DE JUNHO DE 2005.
Quando do advento da LC 118/05, estava consolidada a orientagdo da Primeira Se¢do do STJ no sentido de que,
para os tributos sujeitos a langamento por homologagao, o prazo para repeticdo ou compensagdo de indébito era de
10 anos contados do seu fato gerador, tendo em conta a aplicagdo combinada dos arts. 150, 4°, 156, VII, e 168, 1,
do CTN. A LC 118/05, embora tenha se auto-proclamado interpretativa, implicou inovag@o normativa, tendo
reduzido o prazo de 10 anos contados do fato gerador para 5 anos contados do pagamento indevido. Lei
supostamente interpretativa que, em verdade, inova no mundo juridico deve ser considerada como lei nova.
Inocorréncia de violagdo a autonomia e independéncia dos Poderes, porquanto a lei expressamente interpretativa
também se submete, como qualquer outra, ao controle judicial quanto a sua natureza, validade e aplicagdo. A
aplicag@o retroativa de novo e reduzido prazo para a repeti¢do ou compensagdo de indébito tributario estipulado
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por lei nova, fulminando, de imediato, pretensoes deduzidas tempestivamente a luz do prazo entdo aplicavel, bem
como a aplicagdo imediata as pretensdes pendentes de ajuizamento quando da publicagéo da lei, sem resguardo de
nenhuma regra de transig¢do, implicam ofensa ao principio da seguranga juridica em seus contetidos de protecdo da
confianga e de garantia do acesso a Justiga. Afastando-se as aplica¢des inconstitucionais e resguardando-se, no
mais, a eficacia da norma, permite-se a aplicag@o do prazo reduzido relativamente as agdes ajuizadas apds a
vacatio legis, conforme entendimento consolidado por esta Corte no enunciado 445 da Simula do Tribunal. O
prazo de vacatio legis de 120 dias permitiu aos contribuintes ndo apenas que tomassem ciéncia do novo prazo,
mas também que ajuizassem as agdes necessarias a tutela dos seus direitos. Inaplicabilidade do art. 2.028 do
Codigo Civil, pois, ndo havendo lacuna na LC 118/08, que pretendeu a aplicagdo do novo prazo na maior
extensdo possivel, descabida sua aplicacdo por analogia. Além disso, ndo se trata de lei geral, tampouco impede
iniciativa legislativa em contrario. Reconhecida a inconstitucionalidade art. 4°, segunda parte, da LC 118/05,
considerando-se valida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tdo-somente as a¢des ajuizadas apds o decurso da
vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. Aplicagdo do art. 543-B, 3°, do CPC aos recursos
sobrestados. Recurso extraordinario desprovido.(DJE 11.10.2011, rel. Min. Ellen Gracie, p. 273).No mesmo
sentido, ja decidiu esta Egrégia Turma como se vé do seguinte julgado: PROCESSO CIVIL. REPETICAO DE
INDEBITO. TRIBUTOS LANCADOS POR HOMOLOGACAO. PRESCRICAO DECENAL. 1. Agio ajuizada
anterior a 9 de junho de 2005, data em que passou a surtir efeitos a Lei Complementar n® 118/2005, fato este que
leva a adesdo ao entendimento firmado pelo C. STF que, no ambito do RE n° 566.621, em regime de repercussio
geral, decidiu que as agdes propostas antes de tal data ficam sujeitas ao prazo prescricional de 5 anos, contado este
da homologacdo expressa ou tacita, considerando esta tltima ocorrida apds 5 anos do fato gerador, o que implica
no prazo de prescri¢do de 10 anos. 2. Acorddo anterior reformado. 3. Esta corte declarou a inconstitucionalidade
da segunda parte do artigo 9° da Lei n® 7.689/88, bem como das leis posteriores que alteraram a aliquota da
contribui¢@o ao Finsocial (Argiiigdo de Inconstitucionalidade na Apelagdo em Mandado de Seguranga n°® 38.950,
Registro n® 90.03.42053-0). 4. Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do artigo 9° da Lei n°
7.689/88 (RE n° 150.764-1/PE, DJU de 02/04/93, maioria) 5. A decisdo do Tribunal Regional 3* Regido esta
adequada a idéntica solugdo adotada pelo Supremo Tribunal Federal. A contribuigdo para o Finsocial, instituida
pelo Decreto-lei n° 1.940/82, por for¢a do que dispds o artigo 56 do ADCT, teve vigéncia até a entrada em vigor
da Lei Complementar n° 70/91. 6. O regime normativo aplicado & compensacao pleiteada, tendo em vista
assentada jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justi¢a, considerando a data da propositura da a¢do
(10/12/99),¢ o da Lei n.° 8.383/91,entdo vigente e alteragdes posteriores, logo a compensagdo ha de ser efetuada
com débitos da COFINS. Precedentes do E. STJ e desta Corte(STJ, AgRgREsp 449.978, 1* Turma, Relator
Ministro José Delgado, j. 12/11/2002, v.u., DJ Data: 24/02/2003, p. 200; TRF-3? Regido, AMS 290.030, 3% Turma,
Relator Desembargador Federal Carlos Muta, j. 10/06/2010, v.u., DJF3 CJ1 Data: 06/07/2010, p. 420). 7. Os
valores a compensar serdo acrescidos exclusivamente de corre¢do monetaria nos termos da Resolugdo n® 134/2010
do Conselho da Justica Federal. 8. Apelacdo parcialmente provida.(AMS n°® 252.025/SP, rel. Des. Fed. Nery
Junior, TRF3, CJ1 02.12.2011).Assim sendo, somente apods a vigéncia da mencionada Lei Complementar n°
118/2005, é que prevalece a prescri¢do de cinco anos, sendo o prazo prescricional de dez anos valido para todas as
acOes ajuizadas antes da vigéncia deste diploma legal.No caso concreto, a demanda foi ajuizada em 30.05.2008
(fls. 02), tendo a impetrante formulado pedido de reconhecimento do direito de compensar os valores que entende
ter recolhido indevidamente no periodo de junho de 2000 a margo de 2007, pagos a maior a titulo de PIS e
COFINS, por incluir na base de calculo a parcela devida a titulo de ICMS. Todavia, ha que se reconhecer in casu a
ocorréncia em parte da prescrigdo, porquanto tendo a agdo sido ajuizada em data posterior a de vigéncia da Lei
Complementar n® 118/2005, o direito de repetir eventuais créditos fica limitado ao prazo de cinco anos anteriores
ao ajuizamento da agdo.Adentrando ao exame do mérito da causa, anoto que a Carta Politica vigente, ao dispor
que a Seguridade Social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta ou indireta, autoriza, dentre outras
fontes, a cobranga de contribuigdo social das empresas sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho,
a receita ou faturamento e o lucro, sempre por meio de lei. Submete, pois, as contribui¢des ao principio da
legalidade estrita da tributacdo, que se traduz na vedagao de exigir ou aumentar tributo sem lei que o estabelega e
também as demais limitagdes constitucionais ao poder de tributar e outros principios constitucionais de
observancia obrigatoria por parte do Estado.Nesse contexto, a Contribuigdo ao Programa de Integragdo Social -
PIS, instituida pela Lei Complementar n° 7, de 07 de setembro de 1970, com o objetivo de promover a integragio
do trabalhador na vida da empresa e torna-lo participante de seu processo de crescimento, foi recepcionada,
expressamente, no artigo 239, da Constitui¢do Federal de 1988, com natureza previdenciaria, ¢ destinada a
financiar, nos termos da lei, o programa do seguro-desemprego e o abono anual criado em favor dos empregados
de baixa renda de empregadores contribuintes dos programas do PIS e do PASEP.A lei complementar é
complementar da Constitui¢do, no sentido de completar o ordenamento com normas destinadas a oferecer plena
aplicago as normas constitucionais e tem apenas este papel nobre e diferenciado. Por esta razio, exige que seja
aprovada por quorum de maioria absoluta e recebe da Carta Magna reserva de matéria que o legislador
constituinte originario entendeu de fazer ora para fins de normatizag@o, ora para fins de operacionalizagdo de
normas e comandos constitucionais cujo detalhamento refoge do texto de uma constitui¢do em face de sua
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natureza.Na ligdo de Sacha Calmon Navarro Coélho (Comentarios a Constituigdo de 1988-Sistema Tributario,
Forense, Rio, 4% Ed., 1992, p.118), O seu ambito de validade material, o seu conteudo, esta sempre ligado ao
desenvolvimento ¢ a integragdo do texto constitucional. Noutras palavras, a lei complementar esta a servigo da
Constituigdo e ndo da Unido Federal. Esta apenas empresta o 6rgdo emissor para a edigdo das leis complementares
(da Constitui¢@o). Por isso mesmo, por estar ligada a expansao do texto constitucional, a lei complementar se
diferencia da lei ordinaria federal que, embora possua também ambito de validade espacial nacional, cuida s6 de
matérias de interesse ordinario da Unido Federal, cuja ordem juridica ¢ parcial, tanto quanto sao parciais as ordens
juridicas dos Estados-membros ¢ dos Municipios. A lei complementar é, por exceléncia, um instrumento
constitucional, utilizado para integrar e fazer atuar a propria Constituigdo.Dessa forma, a Lei Complementar 7/70
instituiu a contribui¢do ao PIS definindo-lhe fato gerador, base de célculo e aliquota, e ndo ha davida de que
recepcionada pela Carta de 1988, passou a financiar o abono anual e o programa do seguro-desemprego, isso em
atividade de integragdo e atuac¢do da vontade da Constituigdo.Referida contribui¢do social, instituida pela
mencionada lei complementar, foi objeto de varias modificagdes legislativas, inclusive aquelas empreendidas por
meio dos Decretos-leis n°s 2.445 e 2.449/88, apos declarados inconstitucionais pelo Colendo Supremo Tribunal
Federal, tendo sido suspensa a execugdo dos mesmos pela Resolugdo n° 49, do Senado Federal. Em seguida, a
Emenda Constitucional de Revisdo n° 1, de 1° de margo de 1994, incluiu os artigos 71, 72 ¢ 73 no Ato das
Disposi¢des Constitucionais Transitorias, da Constituigdo Federal de 1988, e, relativamente ao PIS, destinou (art.
72, V) o produto de sua arrecadagdo ao Fundo Social de Emergéncia, sendo certo que majorou a sua aliquota para
setenta e cinco centésimos por cento, incidente sobre a receita bruta operacional, como definido na legisla¢do do
imposto sobre a renda e proventos de qualquer natureza.Porém, mencionada norma produziu efeitos até 31 de
dezembro de 1995, e, em razdo disso, a Emenda Constitucional n° 10, de 4 de mar¢o de 1996, alterou a redacdo
daquele dispositivo para estender os seus efeitos no periodo de 1° de janeiro de 1996 a 30 de junho de 1997,
reinstituindo, na verdade, a contribui¢do social em comento.Com o decurso do prazo de que trata a Emenda n° 10,
foi promulgada a Emenda Constitucional n® 17, de 22 de novembro de 1997, alterando, uma vez mais, a redacéo
do artigo 72, inciso V, do ADCT, para estender a exigéncia da contribui¢do social para o periodo de 1° de julho de
1997 a 31 de dezembro de 1999, mantida a aliquota em setenta e cinco centésimos por cento, sujeita a alteracao
por lei ordinaria posterior, sobre a receita bruta operacional, como definido na legislagdo do imposto sobre a renda
e proventos de qualquer natureza.Verifica-se, pois, que, apesar de todas as modificagdes legislativas introduzidas
no artigo 72, inciso V, do ADCT, a aliquota manteve-se constante ¢ a base de calculo sempre foi definida como
sendo a receita bruta operacional, como definido na legislagdo do imposto sobre a renda e proventos de qualquer
natureza.Assim sendo, foi editada a Medida Provisoria n 1.212/95, reeditada em sucessivas ocasides até a sua
conversdo na Lei n 9.715/98, que alterou o regime de tributagdo da contribui¢do ao PIS. Tais alteragdes vieram a
lume por for¢a da primitiva reda¢do do artigo 62 da Constitui¢do Federal de 1988.Cabe anotar que a edigdo de
uma medida provisoria ndo revoga imediatamente a lei anterior, mas apenas suspende a sua eficdcia enquanto
durar os efeitos na primeira. Uma vez convertida em lei, somente nesta ocasido € que a lei anterior é revogada,
com eficacia ex tunc, surtindo efeitos retroativamente. Dessa forma, tendo a Medida Provisoria n 1.212/95, e suas
posteriores reedigdes, sido convertidas na Lei n® 9.715/98, com declaragdo de inconstitucionalidade apenas no que
tange ao termo a quo de suas respectivas vigéncias, tem-se que a Lei Complementar n® 7/70 vigorou até que a
referida medida provisoria entrasse em vigor.Com efeito, o campo material a ser disciplinado por meio de lei
complementar ¢ delimitado pela propria Constituicdo Federal. Quando a Carta Magna entende que determinada
matéria deve ser tratada por lei complementar o faz expressamente.E cedigo que a contribuigio ao PIS tem
fundamento no artigo 239, da Constituicdo Federal de 1988, como visto, sendo certo que mencionado dispositivo
ndo faz qualquer men¢do a necessidade de institui¢do por meio de lei complementar.A propdsito, ja decidiu o
Egrégio Supremo Tribunal Federal (ADC n. 1/1-DF) que so6 se exige lei complementar para as matérias cuja
disciplina expressamente faz tal exigéncia e, se por acaso a matéria, disciplinada por lei cujo processo legislativo
observado tenha sido a lei complementar ndo seja daquelas que a Constituicdo Federal exige essa modalidade
legislativa, os dispositivos que tratam dela se tém como dispositivo de lei ordinaria.Assim sendo, a alegagdo de
que houve pagamento indevido a titulo de PIS sob a égide da referida lei ordinaria editada sobre o tema nio
prospera.A jurisprudéncia vem reconhecendo que tanto a edigdo por medida proviséria, quanto as sucessivas
reedigdes, estdo em harmonia com os principios constitucionais tributarios vigentes, ressalvada a macula, ja
reconhecida pelo proprio Fisco (Instru¢do Normativa 06/2000), quanto a anterioridade nonagesimal da Medida
Provisoria n 1.212/95. Neste sentido, assentada a jurisprudéncia do Pretorio Excelso: I - Principio da anterioridade
nonagesimal. CF, art. 195, 6.°. Contagem do prazo de 90 dias. Medida Provisoria convertida em lei. Conta-se o
prazo de 90 dias a partir da veiculagdo da primeira medida provisoria. I - Inconstitucionalidade da disposicdo
inscrita no art. 15 da Medida Provisoria n. 1.212, de 28.11.95 - aplicando-se aos fatos geradores ocorridos a partir
de 1.° de outubro de 1995 -, de igual disposi¢ao inscritas nas medidas provisorias reeditadas e na Lei 9.715, de
25.11.98, art. 18. III - Nao perde a eficacia a medida provisoria, com forga de lei, ndo apreciada pelo Congresso
Nacional, mas reeditada por meio de nova medida provisoria, dentro do seu prazo de validade de 30 dias. IV -
Precedentes do STF: ADIn 1.617-MS, Min. Octavio Gallotti, DJU de 15.08.97; ADIn 1.610-DF, Min. Sidney
Sanches; RE 221.856-PE, Min. Carlos Velloso, 2.* Turma, 25.05.98. V- ... (Acérdédo - STF - Pleno - Recurso
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Extraordinario n.° 232.896-3-PA, Relator: Min. Carlos Velloso Data decisdo: 02/08/99).Ademais, sobre a plena
vigéncia dos demais comandos trazidos a lume por meio da MP 1.212/95, e posteriores reedi¢des, bem como da
Lei 9.715/98, cabe citar parte do decidido por meio da ADIN n. 1.417-0: O Tribunal, por unanimidade, declarou a
inconstitucionalidade da expressio aplicando-se aos fatos geradores ocorridos a partir de 1.° de outubro de 1995 ...
(artigo 15 da Medida Provisoria n® 1.212/95).Portanto, desde ja considerando a necessidade de respeitar-se o
prazo da anterioridade nonagesimal, somente ndo poderiam as medidas provisorias ou a lei retroagirem para
alcangar fatos ocorridos anteriormente as suas edigdes, porém plenamente validos os demais comandos nelas
insertos, pois, para que assim ndo fosse, a declaragdo de inconstitucionalidade deveria ter se dado de forma mais
ampla, o que ndo ocorreu.Alids, a constitucionalidade da referida Lei 9.715/1998, restou assente na Corte
Maxima, consoante pode se depreender dos seguintes julgados: 1. (...) Base de calculo para o PIS.
Constitucionalidade da Lei no 9.715, de 1998. 4. Agravo regimental a que se nega provimento. (RE-ED 511577,
rel. Min. Gilmar Mendes, 2° Turma, v.u., 19.02.2008); 2. Agravo regimental em recurso extraordinario. 2. Base de
calculo para o PIS. Constitucionalidade da Lei n. 9.715, de 1998. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.
(RE-AgR 475718, rel. Min. Gilmar Mendes, 2* Turma, v.u., 24.08.2010).Ainda, acerca da constitucionalidade e
legalidade da Lei n°. 9.715/98, trago a colagdo os excertos de julgados, proferidos no ambito do Colendo Superior
Tribunal de Justiga e de nossa Egrégia Corte Regional, que seguem: 1. TRIBUTARIO - PIS - ACORDAO COM
FUNDAMENTO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL - IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO NO
AMBITO DESTE TRIBUNAL. 1. O recurso nio merece prosperar. E inafastavel a indole constitucional da
matéria versada nos presentes autos. 2. Veja-se trecho do acorddo recorrido que corrobora esta assertiva (fl. 358):
Destaca-se a posi¢ao desta Turma no sentido da inexigibilidade de lei complementar para alteragdo do
ordenamento juridico do PIS porquanto sua matriz encontra-se no art. 195, inc. I, da CF/88, bastando, pois, lei
ordinaria ou medida provisoria para alterar a exagdo. Nesse aspecto, o Excelso Pretorio foi decisivo pela negativa
da necessidade de lei complementar, ao analisar a Lei 9.715, através da ADIn 1.417, a qual considerou
inconstitucional somente seu art. 17, que fixava eficacia sobre fatos geradores ocorridos a partir de 01.10.95. (...)
(STJ, AGA 765974, Processo 200600430138, rel. Min. Humberto Martins, 2* Turma, v.u., DJE 24.06.2008); 2.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTRIBUICAO AO PIS. MP
1.212 E REEDICOES. LEI N° 9.715. EMPRESAS COMERCIAIS OU MISTAS. PRINCIPIO DA
ANTERIORIDADE NONAGESIMAL. LEI N° 9.718/98. BASE DE CALCULO.
INCONSTITUCIONALIDADE. DESPROVIMENTO. 1. Encontra-se pacificada a jurisprudéncia quanto a
constitucionalidade da Lei n® 9.715/98, com a revoga¢do da LC n°® 7, de 07.09.70, nos termos do precedente
firmado na ADI n° 1.417, Rel. Min. OCTAVIO GALLOTTL. (...) (TRF - 3* Regi&o, AC 1229986, Processo
200061180024505, rel. Des. Fed. Carlos Muta, 3* Turma, v.u., DJU 23.01.2008, p. 341); 3. TRIBUTARIO. PIS.
(...) MEDIDA PROVISORIA 1.212/95 E REEDICOES SUCESSIVAS E LEI 9.715/98.
INCONSTITUCIONALIDADE APENAS DO ARTIGO 15 DA MEDIDA PROVISORIA N° 1.212/95 (E
REEDICOES) E DO ARTIGO 18 DA LEI 9.715/98. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE
NONAGESIMAL. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. (...) 2. O E. Supremo Tribunal Federal assentou a constitucionalidade das alteragdes promovidas pela
Medida Provisoria n® 1.212/95 e reedigdes sucessivas quanto ao recolhimento da Contribui¢do ao Programa de
Integrag@o Social - PIS. 3. Aquela Corte Suprema assentou apenas a inconstitucionalidade do artigo 15 da Medida
Provisoria n® 1.212/95 e suas sucessivas reedigdes e do artigo 18 da Lei n® 9.715/98, eis que tais dispositivos
violavam o principio da anterioridade nonagesimal (ADIn n° 1417 ¢ RE n° 232.896). 4. A declaragéo de
inconstitucionalidade dos dispositivos citados encetou a inexigibilidade da contribui¢do, nos moldes dispostos
pela Medida Provisoria n® 1.212/95 e reedi¢des e Lei n® 9.715/98, tdo-somente durante o intervalo de 1° de
outubro de 1995 a 29 de fevereiro de 1996, periodo durante o qual se aplicam os termos da Lei Complementar n°
7/70. Apds tal lapso temporal, precisamente no periodo compreendido entre margo de 1996 e janeiro de 1999,
aplica-se a Lei n° 9.715/98 (fruto da conversdo da Medida Provisoria n® 1.212/95 e reedigdes), norma que fixou os
elementos basicos da contribui¢ao ao PIS. Precedente do Colendo Superior Tribunal de Justica (RESP 1136210,
Relator Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢o, DJe 1°/2/2010). 5. Apelacdo da Unido Federal e remessa oficial
parcialmente providas. (TRF - 3% Regido, AMS 197836, Processo 199961000244281, rel. Juiz Fed. Wilson Zauhy,
Judiciario em dia - Turma C, v.u., DJF3 CJ1 03.05.2011, p. 274).Outrossim, a jurisprudéncia dos tribunais ja
assentou acerca da dispensabilidade de lei complementar para disciplinar a matéria, consoante alhures
mencionado, bem como que a base de calculo da contribui¢do social ao PIS ¢ a receita bruta ou o faturamento,
tido como sin6nimos para efeitos fiscais.Apos, com o advento da Lei n°. 9.718/98, que alterou a legislagio
tributaria no ambito federal, referida contribuicdo teve modificada a sua base de calculo.Nesse contexto, urge
ressaltar que tanto a COFINS quanto a contribui¢do ao PIS sempre tiveram como base de calculo o faturamento,
entendido como a receita bruta oriunda da venda de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigos de
qualquer natureza, sendo este o conceito que restou claro na decisdo do Supremo Tribunal Federal quando da
apreciacdo da Acdo Declaratdria de Constitucionalidade n°. 1-1/160-DF, relatada pelo eminente Ministro Moreira
Alves. Ocorre que, no caso dos autos, em que se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo das referidas
contribuigdes, o ICMS estd embutido no prego da mercadoria vendida, incluido, portanto, na base de calculo.Vale
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frisar que as parcelas referentes ao ICMS compdem a receita ou o faturamento da empresa, ndo sendo passivel de
exclusdo da base de calculo. A proposito, a inclusdo da parcela relativa ao ICMS na base de calculo das
contribui¢des em comento, ja foi pacificada pela jurisprudéncia, tendo inclusive o E. STJ editado as seguintes
sumulas: 68. A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de calculo do PIS; 94. A parcela relativa ao ICMS inclui-
se na base de calculo do Finsocial.O Egrégio Superior Tribunal de Justica mantém tal entendimento, como se vé
na seguinte ementa de julgado recente: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO.
ICMS. INCIDENCIA NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68 E 94/STJ. ACORDAO
RECORRIDO QUE SE ENCONTRA EM CONSONANCIA COM A ORIENTACAO DA 1*.SECAO DESTA
CORTE. DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO ESPECIAL. FACULDADE DO
RELATOR. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Em relagdo ao ICMS, o Superior Tribunal de Justiga
consolidou o entendimento de que se inclui a referida exacdo na base de calculo do PIS e da COFINS, conforme
os Enunciados das Stimulas 68 e 94 do STJ. 2. E desnecessario o sobrestamento do presente Recurso Especial até
o julgamento da questdo de fundo (inclusdo ou ndo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS), em
definitivo, pelo colendo STF. Precedentes. 3. O sobrestamento do Recurso Especial até o pronunciamento do STF
sobre os fundamentos constitucionais do acérddo recorrido impugnados por recurso extraordinario é mera
faculdade do Relator, conforme disposto no art. 543, 20., do CPC. Precedentes. 4. Agravo Regimental desprovido.
(1* Turma, AgRg no REsp 1102656/SC, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, julgamento em
22.11.2011, DJE 02/12/2011.No ambito da E. 3* Turma do Tribunal Regional Federal, bem elucidou a questdo o
Exmo. Desembargador Federal Carlos Muta, em seu voto exarado nos autos n° 0014910-65.2008.4.03.6100/SP,
em sede de Agravo Legal em Apelagdo Civel, que ora transcrevo em parte: (...) A imputagdo de ilegalidade ou
inconstitucionalidade parte da suposi¢do de um indevido exercicio da competéncia tributaria com lesdo a direitos
fundamentais do contribuinte, considerando que o imposto, cuja inclusdo é questionada, ndo integra o conceito
constitucional ou legal de faturamento ou receita. Sucede que, na linha da jurisprudéncia prevalecente, houve
regular exercicio da competéncia constitucional pelo legislador, nada impedindo a inser¢@o como faturamento ou
receita dos valores que decorrem da atividade economica da empresa, ainda que devam ser repassados como
custos, insumos, mao-de-obra ou impostos a outro ente federado. Nao houve legislacdo federal sobre imposto
estadual ou municipal, mas norma impositiva, com amparo em texto constitucional, que insere o valor do proprio
ICMS, néo por orientacdo da legislagdo isoladamente, mas por for¢a da hipotese constitucional de incidéncia, sem
qualquer ofensa, pois, a direito ou garantia estabelecida em prol do contribuinte. A exclusdo do ICMS da base de
calculo de tais contribuigdes, sob a alegagdo de que o respectivo valor ndo configura receita ou faturamento
decorrente da atividade econdmica, porque repassado a terceiro, evidencia que, na visao do contribuinte, PIS e
COFINS devem incidir apenas sobre o lucro, ou seja a parte do faturamento ou receita, que se destina ao
contribuinte, e ndo é repassado a um terceiro, seja fornecedor, seja empregado, seja o Fisco. Evidente que tal
proposigdo viola as regras de incidéncia do PIS/COFINS, firmadas seja a partir da Constitui¢do Federal, seja a
partir da legislagdo federal e dos conceitos legais aplicados para a definigdo tributariamente relevante (artigo 110,
CTN), assim porque lucro nio se confunde com receita e faturamento, e CSL ndo se confunde com PIS/COFINS.
Todas as alegagdes vinculadas a ofensa ao estatuto do contribuinte, porque indevido incluir o imposto citado na
base de calculo do PIS/COFINS, ndo podem prevalecer, diante do que se concluiu, forte na jurisprudéncia ainda
prevalecente, indicativa de que a tributagdo social observou, sim, o conceito constitucional e legal de receita ou
faturamento, ndo incorrendo em violagdo aos principios da capacidade contributiva ou vedagdo ao confisco, que
ndo pode ser presumida a partir da suposi¢ao de que somente a margem de lucro da atividade econdémica, depois
de excluidas despesas, insumos, salarios, custos, repasses e tributos, configura grandeza, valor ou riqueza
constitucionalmente tributavel. (...). (DE 17/11/2011).A respeito da legalidade na inclusdo do ICMS e do ISS na
base de calculo das contribui¢des ao PIS e COFINS, colho também da jurisprudéncia do E. TRF da 3* Regido os
seguintes julgados: 1. AGRAVO LEGAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E CONFINS. BASE DE
CALCULO. INCLUSAO DO ISS. 1. A questdo juridica envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo da
COFINS e do PIS ja se encontra pacificada nas Cortes Superiores, devendo ser aplicado o mesmo entendimento
no tocante ao ISS. 2. N&o ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo
monocratica. 3. Agravo legal improvido. (6* Turma, Al 362798, Relatora Des. Federal Consuelo Yoshida, TRF3
CJ107.12.2011) 2. AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE RITO ORDINARIO - EXCLUSAO DO ICMS
E DO ISS - BASE DE CALCULO DAS CONTRBUICOES AO PIS E A COFINS. A questio relativa & inclusdo
do ISS, bem como do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, nos termos do art. 3°, 2°, I, da Lei 9.718/98,
ndo comporta mais digressdes, a0 menos no Superior Tribunal de Justica. Assentado o entendimento de que tal
inclusdo ¢ constitucional e legal, haja vista que tanto o ISS, como o ICMS sio tributos que integram o preco das
mercadorias ou dos servigos prestados para qualquer efeito, devendo, pois, ser considerado como receita bruta ou
faturamento para a base de calculo das exacdes PIS e COFINS. Nao prospera a alegagdo de ofensa aos artigos
145, 1°, e 195, inc. I, da Constitui¢do Federal, posto que o ISS/ICMS ¢é repassado no prego final do produto ao
consumidor, de modo que a empresa tem, efetivamente, capacidade contributiva para o pagamento do PIS e da
COFINS sobre aquele valor, que acaba integrando o seu faturamento. Nada obstante se tenha noticia da decisdo do
STF no Recurso Extraordinario n°® 240.785, este processo ainda nédo findou, encontrando-se com pedido de vista
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do Ministro Gilmar Mendes. Agravo de instrumento provido. (4* Turma, Al 439639, Processo
00138537120114030000, Relatora Des. Federal Marli Ferreira, CJ1 20.10.2011).De outra parte, releva anotar que,
embora a Suprema Corte tenha iniciado o julgamento do RE n° 240.785, apontando, pelos votos até entdo
pronunciados, no sentido de que sera adotado o entendimento de que o ICMS deve ser excluido da base de calculo
das referidas contribui¢des sociais, o fato € que o julgamento foi interrompido em razéo de pedido de vista e, em
prosseguimento, basta a reconsideragdo de um voto ja proferido para ensejar mudanga de rumo no entendimento
sobre a matéria. Também ndo se desconhece que sobre o mesmo tema ficou expressamente configurada a
existéncia de repercussdo geral (RE 574706), requisito de admissibilidade do recurso extraordinario, porém, isso
ndo impede que este magistrado prossiga no julgamento, na forma da fundamentac@o exposta, sem prejuizo de
revisdo oportuna de entendimento caso o Excelso Pretorio confirme a decisdo no sentido delineado. Nesse passo,
considerando que a liminar outrora concedida na ADC n° 18, determinando a suspensdo do julgamento de
demandas envolvendo a aplicagdo do artigo 3°, paragrafo 2°, inciso I, da Lei n® 9.718 (possibilidade de inclusdo do
valor do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS), perdeu a eficacia, volta a prevalecer a presungdo de que
o legislador obrou segundo as normas e o espirito da Constitui¢ao. Alids, se o ato administrativo goza de
presuncao de legitimidade, com maior razdo deve esta ser conferida a produgéo legislativa.Em suma, sendo
legitima a inclusdo do ICMS na base de calculo das contribui¢des ao PIS e COFINS, ndo ha falar em
compensac¢do de valores a esse titulo, impondo-se, pois, a improcedéncia dos pedidos.Isso posto, e considerando o
que mais dos autos consta, julgo improcedente o pedido e denego a seguranca, resolvendo o mérito do processo, a
teor da norma contida no artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Sem condenag¢do em honorarios, com
fundamento nas Sumulas n°s. 512, do Colendo Supremo Tribunal Federal, e 105, do Egrégio Superior Tribunal de
Justica.Custa na forma da lei. Transitada em julgado, arquivem-se os autos.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011835-03.2008.403.6105 (2008.61.05.011835-3) - CATO ANTONIALE & CIA/ LTDA(SP154300 - MARIA
ELIZA ZAIA PIRES DA COSTA E SP240754 - ALAN RODRIGO MENDES CABRINI) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM INDAIATUBA - SP

Cato Antoniale & Cia Ltda., qualificada nos autos, ajuizou o presente mandado de seguranga, com pedido de
liminar, em face do Delegado da Receita Federal do Brasil em Campinas-SP, visando obter provimento
jurisdicional para declarar a inexigibilidade das contribui¢des ao PIS e COFINS incidentes sobre a parcela do
ICMS que recai sobre o faturamento, determinando-se a exclusio da base de calculo dessas contribuigdes, bem
como o reconhecimento da existéncia de créditos e do direito de compensar os valores indevidamente recolhidos
nos ultimos dez anos, atualizados pela Taxa Selic.Aduz, em sintese, que € inexigivel o recolhimento das
contribui¢des em questio sobre os valores correspondentes ao ICMS porque referido imposto jamais se incorpora
ao patriménio do contribuinte, uma vez que somente repassa a quantia devida ao fisco estadual, constituindo
receita exclusiva do ente federativo arrecadador, ndo podendo ser considerado receita ou faturamento. Argumenta,
também, que a ndo exclusdo do ICMS constitui violagdo ao principio da capacidade contributiva, tendo juntado
documentos (fls. 21/1.192) para a prova de suas alega¢des.O Juizo determinou a suspensdo do presente feito até
novo pronunciamento da Excelsa Corte, a qual prorrogou o prazo da liminar proferida nos autos da medida
cautelar em ADC n° 18, tendo sido determinada a remessa dos autos ao arquivo sobrestado (fls. 1.208).0 pedido
de liminar foi indeferido (fIs. 1.210).Notificado, o Delegado da Receita Federal do Brasil em Campinas prestou
informacdes (fls. 1.217/1.226) arguindo, preliminarmente, a sua legitimidade passiva. Como prejudicial de mérito,
arguiu a ocorréncia da prescri¢cdo quinquenal no caso e, no mérito, sustentou que as leis do PIS e da COFINS
previram de forma expressa que tais contribui¢des incidiriam sobre a totalidade das receitas auferidas pela pessoa
juridica, independentemente de sua denominagdo contabil. De qualquer forma, acrescenta que qualquer
compensacdo s6 poderia ocorrer apos o transito em julgado da presente agdo, sendo de cinco anos o prazo para o
contribuinte pleitear a restituicdo, contados da data da extingdo do crédito tributario, considerando o momento de
seu pagamento antecipado. Pugnou, pois, pela denegacio da seguranga pleiteada.O Ministério Publico Federal
manifestou-se as fls. 1.231 e verso, deixando de opinar sobre o mérito da demanda, protestando pelo regular
prosseguimento do feito, sendo entdo os autos encaminhados & conclusio para sentenga.E o relatério do
essencial.Decido.O processo encontra-se em termos para julgamento porquanto acostados aos autos os
documentos necessarios e suficientes para oferecerem supedaneo a uma decisdo de mérito.De inicio, acolho a
preliminar de legitimidade passiva do Delegado da Receita Federal do Brasil de Campinas e determino a
retificagcdo do polo passivo do feito. A Constituigdo Federal de 1988, seguindo a tradi¢do do direito constitucional
brasileiro, inaugurada com a Carta de 1934, interrompida na Carta ditatorial de 1937 e retomada na Carta de 1946,
dispde, no seu artigo 5°, inciso LXIX, que sera concedido mandado de seguranga para a protegdo de direito liquido
e certo, desde que ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando a ilegalidade ou abuso de poder forem
perpetrados por autoridade ptblica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do poder
publico.Trata-se de a¢@o de indole constitucional, destinada a protegdo de direito liquido e certo de pessoas fisicas
ou juridicas atingido por ato de autoridade ou de agente de pessoa juridica no exercicio de fungdes delegadas.
Portanto, somente estara legitimado o seu uso se o impetrante for o titular do direito para o qual busca a protecao,
além de ser este incontroverso, ndo dependendo de qualquer instrucdo probatdria.Convém frisar, inicialmente,
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considerando a liminar concedida na ADC n° 18, que suspendeu o julgamento dos processos relativamente a
matéria tratada nos autos e que veio a perder eficacia e considerando o resultado parcial do julgamento do RE n°
240.785-2, entendo de acompanhar os precedentes do E. Tribunal Regional da 3* Regido quanto a perda da
eficacia da referida decisdo (AMS 200761000223100 - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA -
304369, AMS 200761050063578 - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 312430) e, em razio
disso, passo ao julgamento do feito, reverente assim ao principio da duragio razodvel do processo e as metas
estabelecidas pelo Conselho Nacional de Justiga.O que se busca nesta ag@o é o provimento jurisdicional que
reconheca a inexigibilidade da inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e COFINS, bem
como o direito a compensacdo dos valores indevidamente recolhidos a esse titulo, nos ultimos dez anos.Insta, de
inicio, deslindar a questdo antecedente de mérito, relativa a prescri¢do, cabendo anotar que a doutrina preleciona
implicar a decadéncia, do latim cadens, de cadere, cair, perecer, cessar, em caducidade ou perda de um direito nao
exercido dentro do prazo determinado que, por sua natureza, flui inexoravelmente, ndo admitindo interrupg¢ao.Por
sua vez, a prescrigdo pressupde um direito ndo exercido dentro de certo lapso temporal, tendo como conseqiiéncia
a extingdo da agdo destinada a exercé-lo. No conceito classico de Clovis Bevilaqua (Codigo Civil dos Estados
Unidos do Brasil, comentado, ed. historica, Editora Rio, 7a. t. da ed. de 1940, vol. I, p. 435) prescri¢do ¢ a perda
da acdo atribuida a um direito, ¢ de toda a sua capacidade defensiva, em conseqiiéncia do ndo-uso dela, durante
um determinado espago de tempo. A partir do conceito acima, Silvio Rodrigues (Direito Civil, vol. I, Saraiva, Sdo
Paulo, 16a. ed., 1986, p. 340/341) ensina que: a) a inércia do credor, ante a violagdo de um direito seu; b) por um
periodo de tempo fixado na lei; ¢) conduz a perda da agdo de que todo o direito vem munido, de modo a priva-lo
de qualquer capacidade defensiva.Quer dizer, o elemento tempo, cujo periodo ¢ fixado em lei, aliado a inércia do
credor, leva, inexoravelmente, a perda do direito de acdo, repercutindo no proprio direito material, que permanece
latente, porém, destituido de meios defensivos para torna-lo efetivo.Em face disso, Washington de Barros
Monteiro (Curso de Direito Civil, parte geral, Saraiva, Sdo Paulo, 21* ed., 1982, p. 287) preleciona que a
prescri¢do atinge diretamente a agdo e por via obliqua faz desaparecer o direito por ela tutelado, concluindo que a
decadéncia, ao inverso, atinge diretamente o direito e por via obliqua, ou reflexa, extingue a agdo.Portanto,
prescrigdo e decadéncia so institutos voltados para a busca da estabilidade das relagdes juridicas, operando, cada
qual ao seu modo, para a consecucdo dessa finalidade.No caso de repeti¢ao do indébito tributario, o Codigo
Tributario Nacional dispde, no seu artigo 165, que o sujeito passivo tem direito, independentemente de prévio
protesto, a restituigdo total ou parcial do tributo, seja qual for a sua modalidade, sendo certo que no caso de
pagamento espontaneo de tributo indevido, em que tanto o fato gerador quanto o ajuizamento da demanda
ocorreram antes da vigéncia da Lei Complementar n°. 118/2005, ja restou assentado pelo Supremo Tribunal
Federal que o contribuinte tem direito de pleitear a restitui¢do dentro do prazo de 10 (dez) anos contados do fato
gerador. Quer dizer, em relagdo as a¢des ajuizadas antes da vigéncia do referido diploma legal, ou seja, antes de
09.06.2005, o prazo de prescri¢do é de cinco anos, contado da homologagdo expressa ou tacita, considerando
ocorrido apos cinco anos da ocorréncia do fato gerador.Com efeito, nos autos do RE n°. 566.621, o Pretorio
Excelso entendeu que referida Lei Complementar, n°. 118, de 09 de fevereiro de 2005, ndo é meramente
interpretativa, implicando sim em inovacdo normativa que reduz o prazo prescricional decenal para 05 (cinco)
anos, ndo se admitindo, em razdo disso, a sua aplicagdo retroativa. A proposito, transcrevo o julgado: DIREITO
TRIBUTARIO - LEI INTERPRETATIVA - APLICACAO RETROATIVA DA LEI COMPLEMENTAR N°
118/2005 - DESCABIMENTO - VIOLACAO A SEGURANCA JURIDICA - NECESSIDADE DE
OBSERVANCIA DA VACACIO LEGIS - APLICACAO DO PRAZO REDUZIDO PARA REPETICAO OU
COMPENSACAO DE INDEBITOS AOS PROCESSOS AJUIZADOS A PARTIR DE 9 DE JUNHO DE 2005.
Quando do advento da LC 118/05, estava consolidada a orienta¢do da Primeira Se¢do do STJ no sentido de que,
para os tributos sujeitos a langamento por homologagao, o prazo para repeticdo ou compensagdo de indébito era de
10 anos contados do seu fato gerador, tendo em conta a aplicagdo combinada dos arts. 150, 4°, 156, VII, e 168, 1,
do CTN. A LC 118/05, embora tenha se auto-proclamado interpretativa, implicou inovag@o normativa, tendo
reduzido o prazo de 10 anos contados do fato gerador para 5 anos contados do pagamento indevido. Lei
supostamente interpretativa que, em verdade, inova no mundo juridico deve ser considerada como lei nova.
Inocorréncia de violagdo a autonomia e independéncia dos Poderes, porquanto a lei expressamente interpretativa
também se submete, como qualquer outra, ao controle judicial quanto a sua natureza, validade e aplicagdo. A
aplicag@o retroativa de novo e reduzido prazo para a repeti¢do ou compensagdo de indébito tributario estipulado
por lei nova, fulminando, de imediato, pretensdes deduzidas tempestivamente a luz do prazo entdo aplicavel, bem
como a aplicacdo imediata as pretensdes pendentes de ajuizamento quando da publicagdo da lei, sem resguardo de
nenhuma regra de transigdo, implicam ofensa ao principio da seguranga juridica em seus contetidos de protecdo da
confianca e de garantia do acesso a Justiga. Afastando-se as aplica¢des inconstitucionais e resguardando-se, no
mais, a eficacia da norma, permite-se a aplicag@o do prazo reduzido relativamente as agdes ajuizadas apds a
vacatio legis, conforme entendimento consolidado por esta Corte no enunciado 445 da Stimula do Tribunal. O
prazo de vacatio legis de 120 dias permitiu aos contribuintes ndo apenas que tomassem ciéncia do novo prazo,
mas também que ajuizassem as agdes necessarias a tutela dos seus direitos. Inaplicabilidade do art. 2.028 do
Codigo Civil, pois, ndo havendo lacuna na LC 118/08, que pretendeu a aplicagdo do novo prazo na maior
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extensdo possivel, descabida sua aplicacdo por analogia. Além disso, ndo se trata de lei geral, tampouco impede
iniciativa legislativa em contrario. Reconhecida a inconstitucionalidade art. 4°, segunda parte, da LC 118/05,
considerando-se valida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tdo-somente as a¢des ajuizadas apds o decurso da
vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. Aplicagdo do art. 543-B, 3°, do CPC aos recursos
sobrestados. Recurso extraordinario desprovido.(DJE 11.10.2011, rel. Min. Ellen Gracie, p. 273).No mesmo
sentido, ja decidiu esta Egrégia Turma como se vé do seguinte julgado: PROCESSO CIVIL. REPETICAO DE
INDEBITO. TRIBUTOS LANCADOS POR HOMOLOGACAO. PRESCRICAO DECENAL. 1. Agio ajuizada
anterior a 9 de junho de 2005, data em que passou a surtir efeitos a Lei Complementar n® 118/2005, fato este que
leva a adesdo ao entendimento firmado pelo C. STF que, no ambito do RE n° 566.621, em regime de repercussio
geral, decidiu que as agdes propostas antes de tal data ficam sujeitas ao prazo prescricional de 5 anos, contado este
da homologacdo expressa ou tacita, considerando esta tltima ocorrida apds 5 anos do fato gerador, o que implica
no prazo de prescri¢do de 10 anos. 2. Acérddo anterior reformado. 3. Esta corte declarou a inconstitucionalidade
da segunda parte do artigo 9° da Lei n® 7.689/88, bem como das leis posteriores que alteraram a aliquota da
contribui¢@o ao Finsocial (Argiiigdo de Inconstitucionalidade na Apelagdo em Mandado de Seguranga n°® 38.950,
Registro n® 90.03.42053-0). 4. Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do artigo 9° da Lei n°
7.689/88 (RE n° 150.764-1/PE, DJU de 02/04/93, maioria) 5. A decisdo do Tribunal Regional 3* Regifo esta
adequada a idéntica solugdo adotada pelo Supremo Tribunal Federal. A contribui¢do para o Finsocial, instituida
pelo Decreto-lei n° 1.940/82, por for¢a do que dispds o artigo 56 do ADCT, teve vigéncia até a entrada em vigor
da Lei Complementar n° 70/91. 6. O regime normativo aplicado & compensacao pleiteada, tendo em vista
assentada jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga, considerando a data da propositura da a¢do
(10/12/99),¢ o da Lei n.° 8.383/91,entdo vigente e alteragdes posteriores, logo a compensacdo ha de ser efetuada
com débitos da COFINS. Precedentes do E. STJ e desta Corte(STJ, AgRgREsp 449.978, 1* Turma, Relator
Ministro José Delgado, j. 12/11/2002, v.u., DJ Data: 24/02/2003, p. 200; TRF-3? Regido, AMS 290.030, 3* Turma,
Relator Desembargador Federal Carlos Muta, j. 10/06/2010, v.u., DJF3 CJ1 Data: 06/07/2010, p. 420). 7. Os
valores a compensar serdo acrescidos exclusivamente de corre¢do monetaria nos termos da Resolugdo n® 134/2010
do Conselho da Justica Federal. 8. Apelacdo parcialmente provida.(AMS n° 252.025/SP, rel. Des. Fed. Nery
Junior, TRF3, CJ1 02.12.2011).Assim sendo, somente apos a vigéncia da mencionada Lei Complementar n°
118/2005, é que prevalece a prescri¢do de cinco anos, sendo o prazo prescricional de dez anos valido para todas as
acOes ajuizadas antes da vigéncia deste diploma legal.No caso concreto, a demanda foi ajuizada em 13.11.2008
(fls. 02), tendo a impetrante formulado pedido de reconhecimento do direito de compensar os valores que entende
ter recolhido indevidamente nos ultimos dez anos, pagos a maior a titulo de PIS e COFINS, por incluir na base de
calculo a parcela devida a titulo de ICMS. Todavia, ha que se reconhecer in casu a ocorréncia em parte da
prescrigdo, porquanto tendo a agdo sido ajuizada em data posterior a de vigéncia da Lei Complementar n°
118/2005, o direito de repetir eventuais créditos fica limitado ao prazo de cinco anos anteriores ao ajuizamento da
acdo.Adentrando ao exame do mérito da causa, anoto que a Carta Politica vigente, ao dispor que a Seguridade
Social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta ou indireta, autoriza, dentre outras fontes, a cobranga
de contribuigdo social das empresas sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho, a receita ou
faturamento e o lucro, sempre por meio de lei. Submete, pois, as contribui¢des ao principio da legalidade estrita da
tributacdo, que se traduz na vedagado de exigir ou aumentar tributo sem lei que o estabelega e também as demais
limitagGes constitucionais ao poder de tributar e outros principios constitucionais de observancia obrigatéria por
parte do Estado.Nesse contexto, a Contribui¢do ao Programa de Integragdo Social - PIS, instituida pela Lei
Complementar n° 7, de 07 de setembro de 1970, com o objetivo de promover a integragdo do trabalhador na vida
da empresa e torna-lo participante de seu processo de crescimento, foi recepcionada, expressamente, no artigo
239, da Constituigdo Federal de 1988, com natureza previdenciaria, e destinada a financiar, nos termos da lei, o
programa do seguro-desemprego e o abono anual criado em favor dos empregados de baixa renda de
empregadores contribuintes dos programas do PIS e do PASEP.A lei complementar ¢ complementar da
Constituigdo, no sentido de completar o ordenamento com normas destinadas a oferecer plena aplicag@o as normas
constitucionais e tem apenas este papel nobre e diferenciado. Por esta razdo, exige que seja aprovada por quorum
de maioria absoluta e recebe da Carta Magna reserva de matéria que o legislador constituinte originario entendeu
de fazer ora para fins de normatizag@o, ora para fins de operacionalizagdo de normas e comandos constitucionais
cujo detalhamento refoge do texto de uma constituigdo em face de sua natureza.Na licdo de Sacha Calmon
Navarro Coélho (Comentarios a Constituigdo de 1988-Sistema Tributario, Forense, Rio, 4*. Ed., 1992, p.118), O
seu ambito de validade material, o seu conteudo, estd sempre ligado ao desenvolvimento e a integrag@o do texto
constitucional. Noutras palavras, a lei complementar esta a servigo da Constituigdo e ndo da Unido Federal. Esta
apenas empresta o 6rgdo emissor para a edi¢do das leis complementares (da Constitui¢do). Por isso mesmo, por
estar ligada a expansdo do texto constitucional, a lei complementar se diferencia da lei ordinaria federal que,
embora possua também ambito de validade espacial nacional, cuida s6 de matérias de interesse ordinario da Unifo
Federal, cuja ordem juridica ¢é parcial, tanto quanto sdo parciais as ordens juridicas dos Estados-membros e dos
Municipios. A lei complementar ¢, por exceléncia, um instrumento constitucional, utilizado para integrar e fazer
atuar a propria Constituigdo.Dessa forma, a Lei Complementar 7/70 instituiu a contribuigdo ao PIS definindo-lhe
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fato gerador, base de calculo e aliquota, e ndo ha divida de que recepcionada pela Carta de 1988, passou a
financiar o abono anual e o programa do seguro-desemprego, isso em atividade de integrag@o e atuagio da
vontade da Constitui¢do.Referida contribuigo social, instituida pela mencionada lei complementar, foi objeto de
varias modificacdes legislativas, inclusive aquelas empreendidas por meio dos Decretos-leis n°s 2.445 ¢ 2.449/88,
apos declarados inconstitucionais pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, tendo sido suspensa a execugio dos
mesmos pela Resolugdo n° 49, do Senado Federal. Em seguida, a Emenda Constitucional de Revisao n°® 1, de 1° de
margo de 1994, incluiu os artigos 71, 72 ¢ 73 no Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitorias, da
Constitui¢cdo Federal de 1988, e, relativamente ao PIS, destinou (art. 72, V) o produto de sua arrecadagio ao
Fundo Social de Emergéncia, sendo certo que majorou a sua aliquota para setenta e cinco centésimos por cento,
incidente sobre a receita bruta operacional, como definido na legislagdo do imposto sobre a renda e proventos de
qualquer natureza.Porém, mencionada norma produziu efeitos até 31 de dezembro de 1995, e, em razdo disso, a
Emenda Constitucional n® 10, de 4 de margo de 1996, alterou a redagdo daquele dispositivo para estender os seus
efeitos no periodo de 1° de janeiro de 1996 a 30 de junho de 1997, reinstituindo, na verdade, a contribuigdo social
em comento.Com o decurso do prazo de que trata a Emenda n° 10, foi promulgada a Emenda Constitucional n° 17,
de 22 de novembro de 1997, alterando, uma vez mais, a redagdo do artigo 72, inciso V, do ADCT, para estender a
exigéncia da contribuigdo social para o periodo de 1° de julho de 1997 a 31 de dezembro de 1999, mantida a
aliquota em setenta e cinco centésimos por cento, sujeita a alteragdo por lei ordindria posterior, sobre a receita
bruta operacional, como definido na legisla¢do do imposto sobre a renda e proventos de qualquer
natureza.Verifica-se, pois, que, apesar de todas as modificagdes legislativas introduzidas no artigo 72, inciso V, do
ADCT, a aliquota manteve-se constante ¢ a base de calculo sempre foi definida como sendo a receita bruta
operacional, como definido na legislagdo do imposto sobre a renda e proventos de qualquer natureza.Assim sendo,
foi editada a Medida Provisoria n 1.212/95, reeditada em sucessivas ocasides até a sua conversdo na Lei n
9.715/98, que alterou o regime de tributagdo da contribui¢do ao PIS. Tais alteragdes vieram a lume por forga da
primitiva redagdo do artigo 62 da Constitui¢do Federal de 1988.Cabe anotar que a edi¢do de uma medida
provisoria ndo revoga imediatamente a lei anterior, mas apenas suspende a sua eficacia enquanto durar os efeitos
na primeira. Uma vez convertida em lei, somente nesta ocasido ¢ que a lei anterior é revogada, com eficacia ex
tunc, surtindo efeitos retroativamente. Dessa forma, tendo a Medida Provisoria n 1.212/95, e suas posteriores
reedigoes, sido convertidas na Lei n® 9.715/98, com declaragdo de inconstitucionalidade apenas no que tange ao
termo a quo de suas respectivas vigéncias, tem-se que a Lei Complementar n° 7/70 vigorou até que a referida
medida provisoria entrasse em vigor.Com efeito, o campo material a ser disciplinado por meio de lei
complementar ¢ delimitado pela propria Constituicdo Federal. Quando a Carta Magna entende que determinada
matéria deve ser tratada por lei complementar o faz expressamente.E cedigo que a contribuigio ao PIS tem
fundamento no artigo 239, da Constitui¢do Federal de 1988, como visto, sendo certo que mencionado dispositivo
ndo faz qualquer menc¢do a necessidade de institui¢do por meio de lei complementar.A propdsito, ja decidiu o
Egrégio Supremo Tribunal Federal (ADC n. 1/1-DF) que s se exige lei complementar para as matérias cuja
disciplina expressamente faz tal exigéncia e, se por acaso a matéria, disciplinada por lei cujo processo legislativo
observado tenha sido a lei complementar ndo seja daquelas que a Constituicdo Federal exige essa modalidade
legislativa, os dispositivos que tratam dela se tém como dispositivo de lei ordinaria.Assim sendo, a alegagdo de
que houve pagamento indevido a titulo de PIS sob a égide da referida lei ordinaria editada sobre o tema nio
prospera.A jurisprudéncia vem reconhecendo que tanto a edigdo por medida provisoria, quanto as sucessivas
reedigdes, estdo em harmonia com os principios constitucionais tributarios vigentes, ressalvada a macula, ja
reconhecida pelo proprio Fisco (Instru¢do Normativa 06/2000), quanto a anterioridade nonagesimal da Medida
Provisoria n 1.212/95. Neste sentido, assentada a jurisprudéncia do Pretorio Excelso: I - Principio da anterioridade
nonagesimal. CF, art. 195, 6.°. Contagem do prazo de 90 dias. Medida Provisoria convertida em lei. Conta-se o
prazo de 90 dias a partir da veiculacdo da primeira medida provisoria. I - Inconstitucionalidade da disposi¢do
inscrita no art. 15 da Medida Provisoria n. 1.212, de 28.11.95 - aplicando-se aos fatos geradores ocorridos a partir
de 1.° de outubro de 1995 -, de igual disposi¢ao inscritas nas medidas provisorias reeditadas e na Lei 9.715, de
25.11.98, art. 18. III - Nao perde a eficacia a medida provisoria, com forga de lei, ndo apreciada pelo Congresso
Nacional, mas reeditada por meio de nova medida provisoria, dentro do seu prazo de validade de 30 dias. IV -
Precedentes do STF: ADIn 1.617-MS, Min. Octavio Gallotti, DJU de 15.08.97; ADIn 1.610-DF, Min. Sidney
Sanches; RE 221.856-PE, Min. Carlos Velloso, 2.* Turma, 25.05.98. V- ... (Acérdédo - STF - Pleno - Recurso
Extraordinario n.° 232.896-3-PA, Relator: Min. Carlos Velloso Data decisdo: 02/08/99).Ademais, sobre a plena
vigéncia dos demais comandos trazidos a lume por meio da MP 1.212/95, e posteriores reedi¢des, bem como da
Lei 9.715/98, cabe citar parte do decidido por meio da ADIN n. 1.417-0: O Tribunal, por unanimidade, declarou a
inconstitucionalidade da expressio aplicando-se aos fatos geradores ocorridos a partir de 1.° de outubro de 1995 ...
(artigo 15 da Medida Provisoria n® 1.212/95).Portanto, desde ja considerando a necessidade de respeitar-se o
prazo da anterioridade nonagesimal, somente ndo poderiam as medidas provisorias ou a lei retroagirem para
alcangar fatos ocorridos anteriormente as suas edigdes, porém plenamente validos os demais comandos nelas
insertos, pois, para que assim ndo fosse, a declaragdo de inconstitucionalidade deveria ter se dado de forma mais
ampla, o que ndo ocorreu.Alids, a constitucionalidade da referida Lei 9.715/1998, restou assente na Corte
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Maxima, consoante pode se depreender dos seguintes julgados: 1. (...) Base de calculo para o PIS.
Constitucionalidade da Lei no 9.715, de 1998. 4. Agravo regimental a que se nega provimento. (RE-ED 511577,
rel. Min. Gilmar Mendes, 2° Turma, v.u., 19.02.2008); 2. Agravo regimental em recurso extraordinario. 2. Base de
calculo para o PIS. Constitucionalidade da Lei n. 9.715, de 1998. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.
(RE-AgR 475718, rel. Min. Gilmar Mendes, 2* Turma, v.u., 24.08.2010).Ainda, acerca da constitucionalidade e
legalidade da Lei n°. 9.715/98, trago a colagdo os excertos de julgados, proferidos no ambito do Colendo Superior
Tribunal de Justiga e de nossa Egrégia Corte Regional, que seguem: 1. TRIBUTARIO - PIS - ACORDAO COM
FUNDAMENTO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL - IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO NO
AMBITO DESTE TRIBUNAL. 1. O recurso nio merece prosperar. E inafastavel a indole constitucional da
matéria versada nos presentes autos. 2. Veja-se trecho do acorddo recorrido que corrobora esta assertiva (fl. 358):
Destaca-se a posi¢ao desta Turma no sentido da inexigibilidade de lei complementar para alteragdo do
ordenamento juridico do PIS porquanto sua matriz encontra-se no art. 195, inc. I, da CF/88, bastando, pois, lei
ordinaria ou medida provisoria para alterar a exagdo. Nesse aspecto, o Excelso Pretorio foi decisivo pela negativa
da necessidade de lei complementar, ao analisar a Lei 9.715, através da ADIn 1.417, a qual considerou
inconstitucional somente seu art. 17, que fixava eficacia sobre fatos geradores ocorridos a partir de 01.10.95. (...)
(STJ, AGA 765974, Processo 200600430138, rel. Min. Humberto Martins, 2* Turma, v.u., DJE 24.06.2008); 2.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTRIBUICAO AO PIS. MP
1.212 E REEDICOES. LEI N° 9.715. EMPRESAS COMERCIAIS OU MISTAS. PRINCIPIO DA
ANTERIORIDADE NONAGESIMAL. LEI N° 9.718/98. BASE DE CALCULO.
INCONSTITUCIONALIDADE. DESPROVIMENTO. 1. Encontra-se pacificada a jurisprudéncia quanto a
constitucionalidade da Lei n® 9.715/98, com a revogagdo da LC n°® 7, de 07.09.70, nos termos do precedente
firmado na ADI n° 1.417, Rel. Min. OCTAVIO GALLOTTL. (...) (TRF - 3* Regi&o, AC 1229986, Processo
200061180024505, rel. Des. Fed. Carlos Muta, 3* Turma, v.u., DJU 23.01.2008, p. 341); 3. TRIBUTARIO. PIS.
(...) MEDIDA PROVISORIA 1.212/95 E REEDICOES SUCESSIVAS E LEI 9.715/98.
INCONSTITUCIONALIDADE APENAS DO ARTIGO 15 DA MEDIDA PROVISORIA N° 1.212/95 (E
REEDICOES) E DO ARTIGO 18 DA LEI 9.715/98. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE
NONAGESIMAL. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. (...) 2. O E. Supremo Tribunal Federal assentou a constitucionalidade das alteragdes promovidas pela
Medida Provisoria n® 1.212/95 e reedigdes sucessivas quanto ao recolhimento da Contribui¢do ao Programa de
Integrag@o Social - PIS. 3. Aquela Corte Suprema assentou apenas a inconstitucionalidade do artigo 15 da Medida
Provisoria n® 1.212/95 e suas sucessivas reedigdes e do artigo 18 da Lei n® 9.715/98, eis que tais dispositivos
violavam o principio da anterioridade nonagesimal (ADIn n° 1417 ¢ RE n° 232.896). 4. A declaragéo de
inconstitucionalidade dos dispositivos citados encetou a inexigibilidade da contribui¢do, nos moldes dispostos
pela Medida Provisoria n® 1.212/95 e reedi¢des e Lei n® 9.715/98, tdo-somente durante o intervalo de 1° de
outubro de 1995 a 29 de fevereiro de 1996, periodo durante o qual se aplicam os termos da Lei Complementar n°
7/70. Apds tal lapso temporal, precisamente no periodo compreendido entre margo de 1996 e janeiro de 1999,
aplica-se a Lei n° 9.715/98 (fruto da conversdo da Medida Provisoria n® 1.212/95 e reedigdes), norma que fixou os
elementos basicos da contribui¢ao ao PIS. Precedente do Colendo Superior Tribunal de Justica (RESP 1136210,
Relator Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢o, DJe 1°/2/2010). 5. Apelacao da Unido Federal e remessa oficial
parcialmente providas. (TRF - 3* Regido, AMS 197836, Processo 199961000244281, rel. Juiz Fed. Wilson Zauhy,
Judiciario em dia - Turma C, v.u., DJF3 CJ1 03.05.2011, p. 274).Outrossim, a jurisprudéncia dos tribunais ja
assentou acerca da dispensabilidade de lei complementar para disciplinar a matéria, consoante alhures
mencionado, bem como que a base de calculo da contribui¢do social ao PIS ¢ a receita bruta ou o faturamento,
tido como sin6nimos para efeitos fiscais.Apos, com o advento da Lei n°. 9.718/98, que alterou a legislagio
tributaria no ambito federal, referida contribuicdo teve modificada a sua base de calculo.Nesse contexto, urge
ressaltar que tanto a COFINS quanto a contribui¢do ao PIS sempre tiveram como base de calculo o faturamento,
entendido como a receita bruta oriunda da venda de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigos de
qualquer natureza, sendo este o conceito que restou claro na decisdo do Supremo Tribunal Federal quando da
apreciacdo da Acdo Declaratdria de Constitucionalidade n°. 1-1/160-DF, relatada pelo eminente Ministro Moreira
Alves. Ocorre que, no caso dos autos, em que se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo das referidas
contribui¢des, o ICMS estd embutido no pre¢o da mercadoria vendida, incluido, portanto, na base de calculo.Vale
frisar que as parcelas referentes ao ICMS compdem a receita ou o faturamento da empresa, ndo sendo passivel de
exclusdo da base de calculo. A propdsito, a inclusio da parcela relativa ao ICMS na base de célculo das
contribui¢des em comento, ja foi pacificada pela jurisprudéncia, tendo inclusive o E. STJ editado as seguintes
sumulas: 68. A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de calculo do PIS; 94. A parcela relativa ao ICMS inclui-
se na base de calculo do Finsocial.O Egrégio Superior Tribunal de Justica mantém tal entendimento, como se vé
na seguinte ementa de julgado recente: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO.
ICMS. INCIDENCIA NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68 E 94/STJ. ACORDAO
RECORRIDO QUE SE ENCONTRA EM CONSONANCIA COM A ORIENTACAO DA 1*.SECAO DESTA
CORTE. DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO ESPECIAL. FACULDADE DO
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RELATOR. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Em relagdo ao ICMS, o Superior Tribunal de Justiga
consolidou o entendimento de que se inclui a referida exacdo na base de calculo do PIS e da COFINS, conforme
os Enunciados das Stimulas 68 e 94 do STJ. 2. E desnecessario o sobrestamento do presente Recurso Especial até
o julgamento da questdo de fundo (inclusdo ou ndo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS), em
definitivo, pelo colendo STF. Precedentes. 3. O sobrestamento do Recurso Especial até o pronunciamento do STF
sobre os fundamentos constitucionais do acérddo recorrido impugnados por recurso extraordinario é mera
faculdade do Relator, conforme disposto no art. 543, 20., do CPC. Precedentes. 4. Agravo Regimental desprovido.
(1* Turma, AgRg no REsp 1102656/SC, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, julgamento em
22.11.2011, DJE 02/12/2011.No ambito da E. 3* Turma do Tribunal Regional Federal, bem elucidou a questdo o
Exmo. Desembargador Federal Carlos Muta, em seu voto exarado nos autos n° 0014910-65.2008.4.03.6100/SP,
em sede de Agravo Legal em Apelagdo Civel, que ora transcrevo em parte: (...) A imputagdo de ilegalidade ou
inconstitucionalidade parte da suposi¢do de um indevido exercicio da competéncia tributaria com lesdo a direitos
fundamentais do contribuinte, considerando que o imposto, cuja inclusdo é questionada, ndo integra o conceito
constitucional ou legal de faturamento ou receita. Sucede que, na linha da jurisprudéncia prevalecente, houve
regular exercicio da competéncia constitucional pelo legislador, nada impedindo a inser¢@o como faturamento ou
receita dos valores que decorrem da atividade economica da empresa, ainda que devam ser repassados como
custos, insumos, mao-de-obra ou impostos a outro ente federado. Nao houve legislacéo federal sobre imposto
estadual ou municipal, mas norma impositiva, com amparo em texto constitucional, que insere o valor do proprio
ICMS, néo por orientacdo da legislagdo isoladamente, mas por for¢a da hipotese constitucional de incidéncia, sem
qualquer ofensa, pois, a direito ou garantia estabelecida em prol do contribuinte. A exclusdo do ICMS da base de
calculo de tais contribuigdes, sob a alegagdo de que o respectivo valor ndo configura receita ou faturamento
decorrente da atividade econdmica, porque repassado a terceiro, evidencia que, na visao do contribuinte, PIS e
COFINS devem incidir apenas sobre o lucro, ou seja a parte do faturamento ou receita, que se destina ao
contribuinte, e ndo ¢ repassado a um terceiro, seja fornecedor, seja empregado, seja o Fisco. Evidente que tal
proposigdo viola as regras de incidéncia do PIS/COFINS, firmadas seja a partir da Constitui¢do Federal, seja a
partir da legislagdo federal e dos conceitos legais aplicados para a definigdo tributariamente relevante (artigo 110,
CTN), assim porque lucro nio se confunde com receita e faturamento, e CSL ndo se confunde com PIS/COFINS.
Todas as alegagdes vinculadas a ofensa ao estatuto do contribuinte, porque indevido incluir o imposto citado na
base de calculo do PIS/COFINS, ndo podem prevalecer, diante do que se concluiu, forte na jurisprudéncia ainda
prevalecente, indicativa de que a tributagdo social observou, sim, o conceito constitucional e legal de receita ou
faturamento, ndo incorrendo em violagdo aos principios da capacidade contributiva ou vedagio ao confisco, que
ndo pode ser presumida a partir da suposi¢ao de que somente a margem de lucro da atividade econdémica, depois
de excluidas despesas, insumos, salarios, custos, repasses e tributos, configura grandeza, valor ou riqueza
constitucionalmente tributavel. (...). (DE 17/11/2011).A respeito da legalidade na inclusdo do ICMS e do ISS na
base de calculo das contribui¢des ao PIS e COFINS, colho também da jurisprudéncia do E. TRF da 3* Regido os
seguintes julgados: 1. AGRAVO LEGAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E CONFINS. BASE DE
CALCULO. INCLUSAO DO ISS. 1. A questdo juridica envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo da
COFINS e do PIS ja se encontra pacificada nas Cortes Superiores, devendo ser aplicado o mesmo entendimento
no tocante ao ISS. 2. Nao ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo
monocratica. 3. Agravo legal improvido. (6* Turma, Al 362798, Relatora Des. Federal Consuelo Yoshida, TRF3
CJ107.12.2011) 2. AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE RITO ORDINARIO - EXCLUSAO DO ICMS
E DO ISS - BASE DE CALCULO DAS CONTRBUICOES AO PIS E A COFINS. A questdo relativa a inclusao
do ISS, bem como do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, nos termos do art. 3°, 2°, I, da Lei 9.718/98,
ndo comporta mais digressdes, ao menos no Superior Tribunal de Justica. Assentado o entendimento de que tal
inclusdo ¢ constitucional e legal, haja vista que tanto o ISS, como o ICMS sio tributos que integram o preco das
mercadorias ou dos servigos prestados para qualquer efeito, devendo, pois, ser considerado como receita bruta ou
faturamento para a base de calculo das exacdes PIS e COFINS. Nao prospera a alegagdo de ofensa aos artigos
145, 1°, e 195, inc. I, da Constitui¢do Federal, posto que o ISS/ICMS ¢é repassado no prego final do produto ao
consumidor, de modo que a empresa tem, efetivamente, capacidade contributiva para o pagamento do PIS e da
COFINS sobre aquele valor, que acaba integrando o seu faturamento. Nada obstante se tenha noticia da decisdo do
STF no Recurso Extraordinario n® 240.785, este processo ainda nédo findou, encontrando-se com pedido de vista
do Ministro Gilmar Mendes. Agravo de instrumento provido. (4* Turma, Al 439639, Processo
00138537120114030000, Relatora Des. Federal Marli Ferreira, CJ1 20.10.2011).De outra parte, releva anotar que,
embora a Suprema Corte tenha iniciado o julgamento do RE n° 240.785, apontando, pelos votos até entdo
pronunciados, no sentido de que sera adotado o entendimento de que o ICMS deve ser excluido da base de calculo
das referidas contribui¢des sociais, o fato € que o julgamento foi interrompido em razéo de pedido de vista e, em
prosseguimento, basta a reconsideragdo de um voto ja proferido para ensejar mudanga de rumo no entendimento
sobre a matéria. Também ndo se desconhece que sobre 0 mesmo tema ficou expressamente configurada a
existéncia de repercussdo geral (RE 574706), requisito de admissibilidade do recurso extraordinario, porém, isso
ndo impede que este magistrado prossiga no julgamento, na forma da fundamentag@o exposta, sem prejuizo de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 10/04/2012  49/971



revisdo oportuna de entendimento caso o Excelso Pretorio confirme a decisdo no sentido delineado. Nesse passo,
considerando que a liminar outrora concedida na ADC n° 18, determinando a suspensdo do julgamento de
demandas envolvendo a aplicagio do artigo 3°, paragrafo 2°, inciso I, da Lei n® 9.718 (possibilidade de inclusdo do
valor do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS), perdeu a eficacia, volta a prevalecer a presungdo de que
o legislador obrou segundo as normas e o espirito da Constitui¢do. Alids, se o ato administrativo goza de
presuncao de legitimidade, com maior razdo deve esta ser conferida a produgéo legislativa.Em suma, sendo
legitima a inclusdo do ICMS na base de calculo das contribui¢des ao PIS e COFINS, ndo ha falar em
compensac¢do de valores a esse titulo, impondo-se, pois, a improcedéncia dos pedidos.Isso posto, e considerando o
que mais dos autos consta, julgo improcedente o pedido e denego a seguranca, resolvendo o mérito do processo, a
teor da norma contida no artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Sem condenag¢do em honorarios, com
fundamento nas Sumulas n°s. 512, do Colendo Supremo Tribunal Federal, e 105, do Egrégio Superior Tribunal de
Justiga.Custa na forma da lei. Nos termos do Provimento Core n.° 150/2011, em cumprimento ao item 1 do
despacho de fls. 39, encaminhe a Secretaria solicitacdo ao SEDI de adequacdo do polo passivo do feito, devendo
nele constar DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS.Transitada em julgado,
arquivem-se os autos.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011959-49.2009.403.6105 (2009.61.05.011959-3) - IMPACTA S/A IND/ E COM/(SP092599 - AILTON LEME
SILVA E SP142452 - JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM JUNDIATI - SP(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

Impacta S/A Industria e Comércio, qualificada nos autos, ajuizou o presente mandado de seguranga, com pedido
de liminar, em face do Delegado da Receita Federal em Jundiai-SP, visando obter provimento jurisdicional para
declarar a inexigibilidade das contribui¢des ao PIS e COFINS incidentes sobre a parcela do ICMS que recai sobre
o faturamento, determinando-se a exclusdo da base de calculo dessas contribui¢des, bem como o reconhecimento
da existéncia de créditos e do direito de compensar os valores indevidamente recolhidos a maior no periodo de
agosto de 2004 a maio de 2009, atualizados pela Taxa Selic.Aduz, em sintese, que ¢ inexigivel o recolhimento das
contribui¢des em questio sobre os valores correspondentes ao ICMS porque referido imposto jamais se incorpora
ao patrimdnio do contribuinte, uma vez que somente repassa a quantia devida ao fisco estadual, constituindo
receita exclusiva do ente federativo arrecadador, ndo podendo ser considerado receita ou faturamento. Argumenta,
também, que a ndo exclusdo do ICMS constitui total violagdo aos principios da capacidade contributiva e da
isonomia, além da invasdo de competéncia tributaria estadual pela Unido. Advoga, ainda, a inconstitucionalidade
de diversos dispositivos da legislacdo pertinente, tendo juntado documentos (fIs. 36/360) para a prova de suas
alegacgdes.O Juizo afastou (fls. 363) a prevengdo quanto aos feitos indicados (fls. 361/362) e determinou a
suspensdo do presente feito até novo pronunciamento da Excelsa Corte, a qual prorrogou o prazo da liminar
proferida nos autos da medida cautelar em ADC n° 18, tendo sido determinada a remessa dos autos ao arquivo
sobrestado (fls. 366).0 pedido de liminar foi indeferido (fls. 368 e verso).Notificada, a autoridade impetrada
prestou informagdes (fls. 377/386) sustentando que as leis do PIS e da COFINS previram de forma expressa que
tais contribui¢des incidiriam sobre a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de
sua denominag¢do contabil. De qualquer forma, acrescenta que qualquer compensagao sé poderia ocorrer apos o
transito em julgado da presente ag¢do. Pugnou, pois, pela denegacdo da seguranca pleiteada.O Ministério Publico
Federal manifestou-se as fls. 388 e verso, deixando de opinar sobre o mérito da demanda, protestando pelo regular
prosseguimento do feito, sendo entdo os autos encaminhados & conclusio para sentenga.E o relatério do
essencial.Decido.O processo encontra-se em termos para julgamento porquanto acostados aos autos os
documentos necessarios e suficientes para oferecerem supedaneo a uma decisdo de mérito.De inicio, registro que
nao desconhego a existéncia do mandado de segurancga n® 0011960-34.2009.403.6105, em tramitacdo por este
Juizo, no qual a impetrante igualmente pretende o reconhecimento da inexigibilidade da inclusdo do ICMS na
base de calculo das contribui¢des ao PIS e COFINS.Naquele feito, contudo, pretende a impetrante a compensagao
de valores recolhidos no periodo de agosto de 1999 a julho de 2004, razio pela qual resta afastado o
reconhecimento, no caso, do pressuposto negativo de constitui¢do e de desenvolvimento regular do processo da
litispendéncia. A Constituicdo Federal de 1988, seguindo a tradi¢do do direito constitucional brasileiro,
inaugurada com a Carta de 1934, interrompida na Carta ditatorial de 1937 e retomada na Carta de 1946, dispde, no
seu artigo 5°, inciso LXIX, que sera concedido mandado de seguranca para a protecdo de direito liquido e certo,
desde que ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando a ilegalidade ou abuso de poder forem
perpetrados por autoridade ptblica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do poder
publico.Trata-se de a¢do de indole constitucional, destinada a protegdo de direito liquido e certo de pessoas fisicas
ou juridicas atingido por ato de autoridade ou de agente de pessoa juridica no exercicio de fungdes delegadas.
Portanto, somente estara legitimado o seu uso se o impetrante for o titular do direito para o qual busca a protecao,
além de ser este incontroverso, ndo dependendo de qualquer instrucdo probatdria.Convém frisar, inicialmente,
considerando a liminar concedida na ADC n° 18, que suspendeu o julgamento dos processos relativamente a
matéria tratada nos autos e que veio a perder eficicia e considerando o resultado parcial do julgamento do RE n°
240.785-2, entendo de acompanhar os precedentes do E. Tribunal Regional da 3* Regido quanto a perda da
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eficacia da referida decisdo (AMS 200761000223100 - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA -
304369, AMS 200761050063578 - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 312430) e, em razio
disso, passo ao julgamento do feito, reverente assim ao principio da duragio razodvel do processo e as metas
estabelecidas pelo Conselho Nacional de Justiga.O que se busca nesta ag@o é o provimento jurisdicional que
reconheca a inexigibilidade da inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e COFINS, bem
como o direito a compensagio dos valores indevidamente recolhidos a esse titulo, no periodo de agosto de 2004 a
maio de 2009.Insta, de inicio, deslindar a questdo antecedente de mérito, relativa a prescrigdo, cabendo anotar que
a doutrina preleciona implicar a decadéncia, do latim cadens, de cadere, cair, perecer, cessar, em caducidade ou
perda de um direito ndo exercido dentro do prazo determinado que, por sua natureza, flui inexoravelmente, ndo
admitindo interrup¢do.Por sua vez, a prescri¢do pressupde um direito ndo exercido dentro de certo lapso temporal,
tendo como conseqiiéncia a extingdo da agdo destinada a exercé-lo. No conceito classico de Clovis Bevilaqua
(Codigo Civil dos Estados Unidos do Brasil, comentado, ed. historica, Editora Rio, 7a. t. da ed. de 1940, vol. I, p.
435) prescrigao ¢ a perda da acdo atribuida a um direito, e de toda a sua capacidade defensiva, em conseqiiéncia
do ndo-uso dela, durante um determinado espago de tempo. A partir do conceito acima, Silvio Rodrigues (Direito
Civil, vol. I, Saraiva, S8o Paulo, 16a. ed., 1986, p. 340/341) ensina que: a) a inércia do credor, ante a viola¢do de
um direito seu; b) por um periodo de tempo fixado na lei; ¢) conduz a perda da agdo de que todo o direito vem
munido, de modo a priva-lo de qualquer capacidade defensiva.Quer dizer, o elemento tempo, cujo periodo é
fixado em lei, aliado a inércia do credor, leva, inexoravelmente, a perda do direito de acdo, repercutindo no
proprio direito material, que permanece latente, porém, destituido de meios defensivos para torna-lo efetivo.Em
face disso, Washington de Barros Monteiro (Curso de Direito Civil, parte geral, Saraiva, Sao Paulo, 21% ed., 1982,
p. 287) preleciona que a prescrigdo atinge diretamente a agdo e por via obliqua faz desaparecer o direito por ela
tutelado, concluindo que a decadéncia, ao inverso, atinge diretamente o direito e por via obliqua, ou reflexa,
extingue a a¢do.Portanto, prescrigdo e decadéncia sdo institutos voltados para a busca da estabilidade das relagdes
juridicas, operando, cada qual ao seu modo, para a consecucdo dessa finalidade.No caso de repeti¢do do indébito
tributario, o Codigo Tributario Nacional dispde, no seu artigo 165, que o sujeito passivo tem direito,
independentemente de prévio protesto, a restituigdo total ou parcial do tributo, seja qual for a sua modalidade,
sendo certo que no caso de pagamento espontaneo de tributo indevido, em que tanto o fato gerador quanto o
ajuizamento da demanda ocorreram antes da vigéncia da Lei Complementar n°. 118/2005, ja restou assentado pelo
Supremo Tribunal Federal que o contribuinte tem direito de pleitear a restituicdo dentro do prazo de 10 (dez) anos
contados do fato gerador. Quer dizer, em relagdo as a¢des ajuizadas antes da vigéncia do referido diploma legal,
ou seja, antes de 09.06.2005, o prazo de prescrigdo ¢ de cinco anos, contado da homologagdo expressa ou tacita,
considerando ocorrido apos cinco anos da ocorréncia do fato gerador.Com efeito, nos autos do RE n°. 566.621, o
Pretorio Excelso entendeu que referida Lei Complementar, n°. 118, de 09 de fevereiro de 2005, ndo é meramente
interpretativa, implicando sim em inova¢@o normativa que reduz o prazo prescricional decenal para 05 (cinco)
anos, ndo se admitindo, em razdo disso, a sua aplicagdo retroativa. A proposito, transcrevo o julgado: DIREITO
TRIBUTARIO - LEI INTERPRETATIVA - APLICACAO RETROATIVA DA LEI COMPLEMENTAR N°
118/2005 - DESCABIMENTO - VIOLACAO A SEGURANCA JURIDICA - NECESSIDADE DE
OBSERVANCIA DA VACACIO LEGIS - APLICACAO DO PRAZO REDUZIDO PARA REPETICAO OU
COMPENSACAO DE INDEBITOS AOS PROCESSOS AJUIZADOS A PARTIR DE 9 DE JUNHO DE 2005.
Quando do advento da LC 118/05, estava consolidada a orienta¢do da Primeira Se¢do do STJ no sentido de que,
para os tributos sujeitos a langamento por homologagao, o prazo para repeticdo ou compensagdo de indébito era de
10 anos contados do seu fato gerador, tendo em conta a aplicagdo combinada dos arts. 150, 4°, 156, VII, e 168, 1,
do CTN. A LC 118/05, embora tenha se auto-proclamado interpretativa, implicou inovag@o normativa, tendo
reduzido o prazo de 10 anos contados do fato gerador para 5 anos contados do pagamento indevido. Lei
supostamente interpretativa que, em verdade, inova no mundo juridico deve ser considerada como lei nova.
Inocorréncia de violagdo a autonomia e independéncia dos Poderes, porquanto a lei expressamente interpretativa
também se submete, como qualquer outra, ao controle judicial quanto a sua natureza, validade e aplicagdo. A
aplicag@o retroativa de novo e reduzido prazo para a repeti¢do ou compensagdo de indébito tributario estipulado
por lei nova, fulminando, de imediato, pretensoes deduzidas tempestivamente a luz do prazo entdo aplicavel, bem
como a aplicagdo imediata as pretensdes pendentes de ajuizamento quando da publicacéo da lei, sem resguardo de
nenhuma regra de transig¢do, implicam ofensa ao principio da seguranga juridica em seus contetidos de protecdo da
confianca e de garantia do acesso a Justiga. Afastando-se as aplica¢des inconstitucionais e resguardando-se, no
mais, a eficacia da norma, permite-se a aplicag@o do prazo reduzido relativamente as agdes ajuizadas apds a
vacatio legis, conforme entendimento consolidado por esta Corte no enunciado 445 da Simula do Tribunal. O
prazo de vacatio legis de 120 dias permitiu aos contribuintes ndo apenas que tomassem ciéncia do novo prazo,
mas também que ajuizassem as agdes necessarias a tutela dos seus direitos. Inaplicabilidade do art. 2.028 do
Codigo Civil, pois, ndo havendo lacuna na LC 118/08, que pretendeu a aplicagdo do novo prazo na maior
extensdo possivel, descabida sua aplicacdo por analogia. Além disso, ndo se trata de lei geral, tampouco impede
iniciativa legislativa em contrario. Reconhecida a inconstitucionalidade art. 4°, segunda parte, da LC 118/05,
considerando-se valida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tdo-somente as a¢des ajuizadas apds o decurso da
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vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. Aplicagdo do art. 543-B, 3°, do CPC aos recursos
sobrestados. Recurso extraordinario desprovido.(DJE 11.10.2011, rel. Min. Ellen Gracie, p. 273).No mesmo
sentido, ja decidiu esta Egrégia Turma como se vé do seguinte julgado: PROCESSO CIVIL. REPETICAO DE
INDEBITO. TRIBUTOS LANCADOS POR HOMOLOGACAO. PRESCRICAO DECENAL. 1. A¢io ajuizada
anterior a 9 de junho de 2005, data em que passou a surtir efeitos a Lei Complementar n® 118/2005, fato este que
leva a adesdo ao entendimento firmado pelo C. STF que, no ambito do RE n° 566.621, em regime de repercussio
geral, decidiu que as agdes propostas antes de tal data ficam sujeitas ao prazo prescricional de 5 anos, contado este
da homologacdo expressa ou tacita, considerando esta tltima ocorrida apds 5 anos do fato gerador, o que implica
no prazo de prescri¢do de 10 anos. 2. Acérddo anterior reformado. 3. Esta corte declarou a inconstitucionalidade
da segunda parte do artigo 9° da Lei n® 7.689/88, bem como das leis posteriores que alteraram a aliquota da
contribui¢@o ao Finsocial (Argiiigdo de Inconstitucionalidade na Apelagdo em Mandado de Seguranga n°® 38.950,
Registro n® 90.03.42053-0). 4. Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do artigo 9° da Lei n°
7.689/88 (RE n° 150.764-1/PE, DJU de 02/04/93, maioria) 5. A decisdo do Tribunal Regional 3* Regifo esta
adequada a idéntica solugdo adotada pelo Supremo Tribunal Federal. A contribui¢do para o Finsocial, instituida
pelo Decreto-lei n° 1.940/82, por for¢a do que dispds o artigo 56 do ADCT, teve vigéncia até a entrada em vigor
da Lei Complementar n° 70/91. 6. O regime normativo aplicado & compensacao pleiteada, tendo em vista
assentada jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga, considerando a data da propositura da a¢do
(10/12/99),¢ o da Lei n.° 8.383/91,entdo vigente e alteragdes posteriores, logo a compensagdo ha de ser efetuada
com débitos da COFINS. Precedentes do E. STJ e desta Corte(STJ, AgRgREsp 449.978, 1* Turma, Relator
Ministro José Delgado, j. 12/11/2002, v.u., DJ Data: 24/02/2003, p. 200; TRF-3? Regido, AMS 290.030, 3* Turma,
Relator Desembargador Federal Carlos Muta, j. 10/06/2010, v.u., DJF3 CJ1 Data: 06/07/2010, p. 420). 7. Os
valores a compensar serdo acrescidos exclusivamente de corre¢do monetaria nos termos da Resolug¢do n® 134/2010
do Conselho da Justica Federal. 8. Apelacdo parcialmente provida.(AMS n°® 252.025/SP, rel. Des. Fed. Nery
Junior, TRF3, CJ1 02.12.2011).Assim sendo, somente apos a vigéncia da mencionada Lei Complementar n°
118/2005, é que prevalece a prescri¢do de cinco anos, sendo o prazo prescricional de dez anos valido para todas as
acdes ajuizadas antes da vigéncia deste diploma legal.No caso concreto, a demanda foi ajuizada em 31.08.2009
(fls. 02), tendo a impetrante formulado pedido de reconhecimento do direito de compensar os valores que entende
ter recolhido indevidamente no periodo de agosto de 2004 a maio de 2009, pagos a maior a titulo de PIS e
COFINS, por incluir na base de calculo a parcela devida a titulo de ICMS. Todavia, ha que se reconhecer in casu a
ocorréncia em parte da prescrigdo, conquanto tendo a acdo sido ajuizada em data posterior a de vigéncia da Lei
Complementar n® 118/2005, o direito de repetir eventuais créditos fica limitado ao prazo de cinco anos anteriores
ao ajuizamento da agdo.Adentrando ao exame do mérito da causa, anoto que a Carta Politica vigente, ao dispor
que a Seguridade Social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta ou indireta, autoriza, dentre outras
fontes, a cobranga de contribui¢do social das empresas sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho,
a receita ou faturamento e o lucro, sempre por meio de lei. Submete, pois, as contribui¢des ao principio da
legalidade estrita da tributacdo, que se traduz na vedagdo de exigir ou aumentar tributo sem lei que o estabelega e
também as demais limitagdes constitucionais ao poder de tributar e outros principios constitucionais de
observancia obrigatoria por parte do Estado.Nesse contexto, a Contribuigdo ao Programa de Integragdo Social -
PIS, instituida pela Lei Complementar n° 7, de 07 de setembro de 1970, com o objetivo de promover a integragido
do trabalhador na vida da empresa e torna-lo participante de seu processo de crescimento, foi recepcionada,
expressamente, no artigo 239, da Constitui¢do Federal de 1988, com natureza previdenciaria, ¢ destinada a
financiar, nos termos da lei, o programa do seguro-desemprego e o abono anual criado em favor dos empregados
de baixa renda de empregadores contribuintes dos programas do PIS e do PASEP.A lei complementar é
complementar da Constitui¢do, no sentido de completar o ordenamento com normas destinadas a oferecer plena
aplicago as normas constitucionais e tem apenas este papel nobre e diferenciado. Por esta razio, exige que seja
aprovada por quorum de maioria absoluta e recebe da Carta Magna reserva de matéria que o legislador
constituinte originario entendeu de fazer ora para fins de normatizag@o, ora para fins de operacionalizagdo de
normas e comandos constitucionais cujo detalhamento refoge do texto de uma constitui¢do em face de sua
natureza.Na ligdo de Sacha Calmon Navarro Coélho (Comentarios a Constituigdo de 1988-Sistema Tributario,
Forense, Rio, 4% Ed., 1992, p.118), O seu ambito de validade material, o seu conteudo, esta sempre ligado ao
desenvolvimento ¢ a integragdo do texto constitucional. Noutras palavras, a lei complementar esta a servigo da
Constituigdo e ndo da Unido Federal. Esta apenas empresta o 6rgdo emissor para a edicdo das leis complementares
(da Constitui¢@o). Por isso mesmo, por estar ligada a expansao do texto constitucional, a lei complementar se
diferencia da lei ordinaria federal que, embora possua também ambito de validade espacial nacional, cuida s6 de
matérias de interesse ordinario da Unido Federal, cuja ordem juridica ¢ parcial, tanto quanto sdo parciais as ordens
juridicas dos Estados-membros ¢ dos Municipios. A lei complementar é, por exceléncia, um instrumento
constitucional, utilizado para integrar e fazer atuar a propria Constituigdo.Dessa forma, a Lei Complementar 7/70
instituiu a contribui¢do ao PIS definindo-lhe fato gerador, base de célculo e aliquota, e ndo ha davida de que
recepcionada pela Carta de 1988, passou a financiar o abono anual e o programa do seguro-desemprego, isso em
atividade de integragdo e atuac¢do da vontade da Constituigdo.Referida contribui¢do social, instituida pela
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mencionada lei complementar, foi objeto de varias modificagdes legislativas, inclusive aquelas empreendidas por
meio dos Decretos-leis n°s 2.445 e 2.449/88, apos declarados inconstitucionais pelo Colendo Supremo Tribunal
Federal, tendo sido suspensa a execugdo dos mesmos pela Resolugdo n° 49, do Senado Federal. Em seguida, a
Emenda Constitucional de Revisdo n° 1, de 1° de margo de 1994, incluiu os artigos 71, 72 ¢ 73 no Ato das
Disposi¢des Constitucionais Transitorias, da Constituigdo Federal de 1988, e, relativamente ao PIS, destinou (art.
72, V) o produto de sua arrecadagdo ao Fundo Social de Emergéncia, sendo certo que majorou a sua aliquota para
setenta e cinco centésimos por cento, incidente sobre a receita bruta operacional, como definido na legisla¢do do
imposto sobre a renda e proventos de qualquer natureza.Porém, mencionada norma produziu efeitos até 31 de
dezembro de 1995, e, em razdo disso, a Emenda Constitucional n° 10, de 4 de mar¢o de 1996, alterou a redacdo
daquele dispositivo para estender os seus efeitos no periodo de 1° de janeiro de 1996 a 30 de junho de 1997,
reinstituindo, na verdade, a contribui¢do social em comento.Com o decurso do prazo de que trata a Emenda n° 10,
foi promulgada a Emenda Constitucional n® 17, de 22 de novembro de 1997, alterando, uma vez mais, a redacéo
do artigo 72, inciso V, do ADCT, para estender a exigéncia da contribui¢do social para o periodo de 1° de julho de
1997 a 31 de dezembro de 1999, mantida a aliquota em setenta e cinco centésimos por cento, sujeita a alteracao
por lei ordinaria posterior, sobre a receita bruta operacional, como definido na legislagdo do imposto sobre a renda
e proventos de qualquer natureza.Verifica-se, pois, que, apesar de todas as modificagdes legislativas introduzidas
no artigo 72, inciso V, do ADCT, a aliquota manteve-se constante ¢ a base de calculo sempre foi definida como
sendo a receita bruta operacional, como definido na legislagdo do imposto sobre a renda e proventos de qualquer
natureza.Assim sendo, foi editada a Medida Provisoria n 1.212/95, reeditada em sucessivas ocasides até a sua
conversdo na Lei n 9.715/98, que alterou o regime de tributagdo da contribui¢do ao PIS. Tais alteragdes vieram a
lume por for¢a da primitiva reda¢do do artigo 62 da Constitui¢do Federal de 1988.Cabe anotar que a edigdo de
uma medida provisoria ndo revoga imediatamente a lei anterior, mas apenas suspende a sua eficdcia enquanto
durar os efeitos na primeira. Uma vez convertida em lei, somente nesta ocasido € que a lei anterior é revogada,
com eficacia ex tunc, surtindo efeitos retroativamente. Dessa forma, tendo a Medida Provisoria n 1.212/95, e suas
posteriores reedigdes, sido convertidas na Lei n® 9.715/98, com declaragdo de inconstitucionalidade apenas no que
tange ao termo a quo de suas respectivas vigéncias, tem-se que a Lei Complementar n® 7/70 vigorou até que a
referida medida provisoria entrasse em vigor.Com efeito, o campo material a ser disciplinado por meio de lei
complementar ¢ delimitado pela propria Constituicdo Federal. Quando a Carta Magna entende que determinada
matéria deve ser tratada por lei complementar o faz expressamente.E cedigo que a contribuigio ao PIS tem
fundamento no artigo 239, da Constitui¢do Federal de 1988, como visto, sendo certo que mencionado dispositivo
ndo faz qualquer men¢do a necessidade de institui¢do por meio de lei complementar.A propdsito, ja decidiu o
Egrégio Supremo Tribunal Federal (ADC n. 1/1-DF) que s se exige lei complementar para as matérias cuja
disciplina expressamente faz tal exigéncia e, se por acaso a matéria, disciplinada por lei cujo processo legislativo
observado tenha sido a lei complementar ndo seja daquelas que a Constituicdo Federal exige essa modalidade
legislativa, os dispositivos que tratam dela se tém como dispositivo de lei ordinaria.Assim sendo, a alegagdo de
que houve pagamento indevido a titulo de PIS sob a égide da referida lei ordinaria editada sobre o tema nio
prospera.A jurisprudéncia vem reconhecendo que tanto a edigdo por medida provisoria, quanto as sucessivas
reedigdes, estdo em harmonia com os principios constitucionais tributarios vigentes, ressalvada a macula, ja
reconhecida pelo proprio Fisco (Instru¢do Normativa 06/2000), quanto a anterioridade nonagesimal da Medida
Provisoria n 1.212/95. Neste sentido, assentada a jurisprudéncia do Pretorio Excelso: I - Principio da anterioridade
nonagesimal. CF, art. 195, 6.°. Contagem do prazo de 90 dias. Medida Provisoria convertida em lei. Conta-se o
prazo de 90 dias a partir da veiculagdo da primeira medida provisoria. I - Inconstitucionalidade da disposi¢do
inscrita no art. 15 da Medida Provisoria n. 1.212, de 28.11.95 - aplicando-se aos fatos geradores ocorridos a partir
de 1.° de outubro de 1995 -, de igual disposi¢ao inscritas nas medidas provisorias reeditadas e na Lei 9.715, de
25.11.98, art. 18. III - Nao perde a eficacia a medida provisoria, com forga de lei, ndo apreciada pelo Congresso
Nacional, mas reeditada por meio de nova medida provisoria, dentro do seu prazo de validade de 30 dias. IV -
Precedentes do STF: ADIn 1.617-MS, Min. Octavio Gallotti, DJU de 15.08.97; ADIn 1.610-DF, Min. Sidney
Sanches; RE 221.856-PE, Min. Carlos Velloso, 2.* Turma, 25.05.98. V- ... (Acérdédo - STF - Pleno - Recurso
Extraordinario n.° 232.896-3-PA, Relator: Min. Carlos Velloso Data decisdo: 02/08/99).Ademais, sobre a plena
vigéncia dos demais comandos trazidos a lume por meio da MP 1.212/95, e posteriores reedi¢des, bem como da
Lei 9.715/98, cabe citar parte do decidido por meio da ADIN n. 1.417-0: O Tribunal, por unanimidade, declarou a
inconstitucionalidade da expressio aplicando-se aos fatos geradores ocorridos a partir de 1.° de outubro de 1995 ...
(artigo 15 da Medida Provisoria n® 1.212/95).Portanto, desde ja considerando a necessidade de respeitar-se o
prazo da anterioridade nonagesimal, somente ndo poderiam as medidas provisorias ou a lei retroagirem para
alcangar fatos ocorridos anteriormente as suas edigdes, porém plenamente validos os demais comandos nelas
insertos, pois, para que assim ndo fosse, a declaragdo de inconstitucionalidade deveria ter se dado de forma mais
ampla, o que ndo ocorreu.Alids, a constitucionalidade da referida Lei 9.715/1998, restou assente na Corte
Maxima, consoante pode se depreender dos seguintes julgados: 1. (...) Base de calculo para o PIS.
Constitucionalidade da Lei no 9.715, de 1998. 4. Agravo regimental a que se nega provimento. (RE-ED 511577,
rel. Min. Gilmar Mendes, 2° Turma, v.u., 19.02.2008); 2. Agravo regimental em recurso extraordinario. 2. Base de
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calculo para o PIS. Constitucionalidade da Lei n. 9.715, de 1998. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.
(RE-AgR 475718, rel. Min. Gilmar Mendes, 2* Turma, v.u., 24.08.2010).Ainda, acerca da constitucionalidade e
legalidade da Lei n°. 9.715/98, trago a colagdo os excertos de julgados, proferidos no ambito do Colendo Superior
Tribunal de Justiga e de nossa Egrégia Corte Regional, que seguem: 1. TRIBUTARIO - PIS - ACORDAO COM
FUNDAMENTO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL - IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO NO
AMBITO DESTE TRIBUNAL. 1. O recurso nio merece prosperar. E inafastavel a indole constitucional da
matéria versada nos presentes autos. 2. Veja-se trecho do acorddo recorrido que corrobora esta assertiva (fl. 358):
Destaca-se a posi¢@o desta Turma no sentido da inexigibilidade de lei complementar para alteragéo do
ordenamento juridico do PIS porquanto sua matriz encontra-se no art. 195, inc. I, da CF/88, bastando, pois, lei
ordinaria ou medida provisoria para alterar a exagdo. Nesse aspecto, o Excelso Pretorio foi decisivo pela negativa
da necessidade de lei complementar, ao analisar a Lei 9.715, através da ADIn 1.417, a qual considerou
inconstitucional somente seu art. 17, que fixava eficacia sobre fatos geradores ocorridos a partir de 01.10.95. (...)
(STJ, AGA 765974, Processo 200600430138, rel. Min. Humberto Martins, 2* Turma, v.u., DJE 24.06.2008); 2.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTRIBUICAO AO PIS. MP
1.212 E REEDICOES. LEI N° 9.715. EMPRESAS COMERCIAIS OU MISTAS. PRINCIPIO DA
ANTERIORIDADE NONAGESIMAL. LEI N° 9.718/98. BASE DE CALCULO.
INCONSTITUCIONALIDADE. DESPROVIMENTO. 1. Encontra-se pacificada a jurisprudéncia quanto a
constitucionalidade da Lei n® 9.715/98, com a revoga¢do da LC n°® 7, de 07.09.70, nos termos do precedente
firmado na ADI n° 1.417, Rel. Min. OCTAVIO GALLOTTL. (...) (TRF - 3* Regi&o, AC 1229986, Processo
200061180024505, rel. Des. Fed. Carlos Muta, 3* Turma, v.u., DJU 23.01.2008, p. 341); 3. TRIBUTARIO. PIS.
(...) MEDIDA PROVISORIA 1.212/95 E REEDICOES SUCESSIVAS E LEI 9.715/98.
INCONSTITUCIONALIDADE APENAS DO ARTIGO 15 DA MEDIDA PROVISORIA N° 1.212/95 (E
REEDICOES) E DO ARTIGO 18 DA LEI 9.715/98. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE
NONAGESIMAL. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. (...) 2. O E. Supremo Tribunal Federal assentou a constitucionalidade das alteragdes promovidas pela
Medida Provisoria n® 1.212/95 e reedigdes sucessivas quanto ao recolhimento da Contribui¢do ao Programa de
Integrag@o Social - PIS. 3. Aquela Corte Suprema assentou apenas a inconstitucionalidade do artigo 15 da Medida
Provisoria n® 1.212/95 e suas sucessivas reedigdes e do artigo 18 da Lei n® 9.715/98, eis que tais dispositivos
violavam o principio da anterioridade nonagesimal (ADIn n° 1417 ¢ RE n° 232.896). 4. A declaragéo de
inconstitucionalidade dos dispositivos citados encetou a inexigibilidade da contribui¢do, nos moldes dispostos
pela Medida Provisoria n® 1.212/95 e reedi¢des e Lei n® 9.715/98, tdo-somente durante o intervalo de 1° de
outubro de 1995 a 29 de fevereiro de 1996, periodo durante o qual se aplicam os termos da Lei Complementar n°
7/70. Apds tal lapso temporal, precisamente no periodo compreendido entre margo de 1996 e janeiro de 1999,
aplica-se a Lei n° 9.715/98 (fruto da conversdo da Medida Provisoria n® 1.212/95 e reedigdes), norma que fixou os
elementos basicos da contribui¢ao ao PIS. Precedente do Colendo Superior Tribunal de Justica (RESP 1136210,
Relator Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢o, DJe 1°/2/2010). 5. Apelacdo da Unido Federal e remessa oficial
parcialmente providas. (TRF - 3% Regido, AMS 197836, Processo 199961000244281, rel. Juiz Fed. Wilson Zauhy,
Judiciario em dia - Turma C, v.u., DJF3 CJ1 03.05.2011, p. 274).Outrossim, a jurisprudéncia dos tribunais ja
assentou acerca da dispensabilidade de lei complementar para disciplinar a matéria, consoante alhures
mencionado, bem como que a base de calculo da contribui¢do social ao PIS ¢ a receita bruta ou o faturamento,
tido como sin6nimos para efeitos fiscais.Apos, com o advento da Lei n°. 9.718/98, que alterou a legislagio
tributaria no ambito federal, referida contribuicdo teve modificada a sua base de calculo.Nesse contexto, urge
ressaltar que tanto a COFINS quanto a contribui¢do ao PIS sempre tiveram como base de calculo o faturamento,
entendido como a receita bruta oriunda da venda de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigos de
qualquer natureza, sendo este o conceito que restou claro na decisdo do Supremo Tribunal Federal quando da
apreciacdo da Acdo Declaratdria de Constitucionalidade n°. 1-1/160-DF, relatada pelo eminente Ministro Moreira
Alves. Ocorre que, no caso dos autos, em que se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo das referidas
contribui¢des, o ICMS estd embutido no prego da mercadoria vendida, incluido, portanto, na base de calculo.Vale
frisar que as parcelas referentes ao ICMS compdem a receita ou o faturamento da empresa, ndo sendo passivel de
exclusdo da base de calculo. A propdsito, a inclusio da parcela relativa ao ICMS na base de célculo das
contribui¢des em comento, ja foi pacificada pela jurisprudéncia, tendo inclusive o E. STJ editado as seguintes
sumulas: 68. A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de calculo do PIS; 94. A parcela relativa ao ICMS inclui-
se na base de calculo do Finsocial.O Egrégio Superior Tribunal de Justica mantém tal entendimento, como se vé
na seguinte ementa de julgado recente: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO.
ICMS. INCIDENCIA NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68 E 94/STJ. ACORDAO
RECORRIDO QUE SE ENCONTRA EM CONSONANCIA COM A ORIENTACAO DA 1*.SECAO DESTA
CORTE. DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO ESPECIAL. FACULDADE DO
RELATOR. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Em relagdo ao ICMS, o Superior Tribunal de Justiga
consolidou o entendimento de que se inclui a referida exacdo na base de calculo do PIS e da COFINS, conforme
os Enunciados das Stimulas 68 e 94 do STJ. 2. E desnecessario o sobrestamento do presente Recurso Especial até
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o julgamento da questdo de fundo (inclusdo ou ndo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS), em
definitivo, pelo colendo STF. Precedentes. 3. O sobrestamento do Recurso Especial até o pronunciamento do STF
sobre os fundamentos constitucionais do acérddo recorrido impugnados por recurso extraordinario é mera
faculdade do Relator, conforme disposto no art. 543, 20., do CPC. Precedentes. 4. Agravo Regimental desprovido.
(1* Turma, AgRg no REsp 1102656/SC, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, julgamento em
22.11.2011, DJE 02/12/2011.No ambito da E. 3* Turma do Tribunal Regional Federal, bem elucidou a questdo o
Exmo. Desembargador Federal Carlos Muta, em seu voto exarado nos autos n° 0014910-65.2008.4.03.6100/SP,
em sede de Agravo Legal em Apelagdo Civel, que ora transcrevo em parte: (...) A imputagdo de ilegalidade ou
inconstitucionalidade parte da suposi¢do de um indevido exercicio da competéncia tributaria com lesdo a direitos
fundamentais do contribuinte, considerando que o imposto, cuja inclusdo é questionada, ndo integra o conceito
constitucional ou legal de faturamento ou receita. Sucede que, na linha da jurisprudéncia prevalecente, houve
regular exercicio da competéncia constitucional pelo legislador, nada impedindo a inser¢@o como faturamento ou
receita dos valores que decorrem da atividade economica da empresa, ainda que devam ser repassados como
custos, insumos, mao-de-obra ou impostos a outro ente federado. Nao houve legislacdo federal sobre imposto
estadual ou municipal, mas norma impositiva, com amparo em texto constitucional, que insere o valor do proprio
ICMS, néo por orientacdo da legislagdo isoladamente, mas por for¢a da hipotese constitucional de incidéncia, sem
qualquer ofensa, pois, a direito ou garantia estabelecida em prol do contribuinte. A exclusdo do ICMS da base de
calculo de tais contribuigdes, sob a alegagdo de que o respectivo valor ndo configura receita ou faturamento
decorrente da atividade econdmica, porque repassado a terceiro, evidencia que, na visao do contribuinte, PIS e
COFINS devem incidir apenas sobre o lucro, ou seja a parte do faturamento ou receita, que se destina ao
contribuinte, e ndo ¢ repassado a um terceiro, seja fornecedor, seja empregado, seja o Fisco. Evidente que tal
proposigdo viola as regras de incidéncia do PIS/COFINS, firmadas seja a partir da Constitui¢do Federal, seja a
partir da legislagdo federal e dos conceitos legais aplicados para a definigdo tributariamente relevante (artigo 110,
CTN), assim porque lucro nio se confunde com receita e faturamento, e CSL ndo se confunde com PIS/COFINS.
Todas as alegagdes vinculadas a ofensa ao estatuto do contribuinte, porque indevido incluir o imposto citado na
base de calculo do PIS/COFINS, ndo podem prevalecer, diante do que se concluiu, forte na jurisprudéncia ainda
prevalecente, indicativa de que a tributagdo social observou, sim, o conceito constitucional e legal de receita ou
faturamento, ndo incorrendo em violagao aos principios da capacidade contributiva ou vedagio ao confisco, que
ndo pode ser presumida a partir da suposi¢ao de que somente a margem de lucro da atividade econdémica, depois
de excluidas despesas, insumos, salarios, custos, repasses e tributos, configura grandeza, valor ou riqueza
constitucionalmente tributavel. (...). (DE 17/11/2011).A respeito da legalidade na inclusdo do ICMS e do ISS na
base de calculo das contribui¢des ao PIS e COFINS, colho também da jurisprudéncia do E. TRF da 3* Regido os
seguintes julgados: 1. AGRAVO LEGAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E CONFINS. BASE DE
CALCULO. INCLUSAO DO ISS. 1. A questdo juridica envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo da
COFINS e do PIS ja se encontra pacificada nas Cortes Superiores, devendo ser aplicado o mesmo entendimento
no tocante ao ISS. 2. N&o ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo
monocratica. 3. Agravo legal improvido. (6* Turma, Al 362798, Relatora Des. Federal Consuelo Yoshida, TRF3
CJ107.12.2011) 2. AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE RITO ORDINARIO - EXCLUSAO DO ICMS
E DO ISS - BASE DE CALCULO DAS CONTRBUICOES AO PIS E A COFINS. A questdo relativa a inclusao
do ISS, bem como do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, nos termos do art. 3°, 2°, I, da Lei 9.718/98,
ndo comporta mais digressdes, ao menos no Superior Tribunal de Justica. Assentado o entendimento de que tal
inclusdo ¢ constitucional e legal, haja vista que tanto o ISS, como o ICMS sio tributos que integram o preco das
mercadorias ou dos servigos prestados para qualquer efeito, devendo, pois, ser considerado como receita bruta ou
faturamento para a base de calculo das exacdes PIS e COFINS. Nao prospera a alegagdo de ofensa aos artigos
145, 1°, e 195, inc. I, da Constitui¢do Federal, posto que o ISS/ICMS ¢é repassado no prego final do produto ao
consumidor, de modo que a empresa tem, efetivamente, capacidade contributiva para o pagamento do PIS e da
COFINS sobre aquele valor, que acaba integrando o seu faturamento. Nada obstante se tenha noticia da decisdo do
STF no Recurso Extraordinario n°® 240.785, este processo ainda nédo findou, encontrando-se com pedido de vista
do Ministro Gilmar Mendes. Agravo de instrumento provido. (4* Turma, Al 439639, Processo
00138537120114030000, Relatora Des. Federal Marli Ferreira, CJ1 20.10.2011).De outra parte, releva anotar que,
embora a Suprema Corte tenha iniciado o julgamento do RE n° 240.785, apontando, pelos votos até entdo
pronunciados, no sentido de que sera adotado o entendimento de que o ICMS deve ser excluido da base de calculo
das referidas contribui¢des sociais, o fato € que o julgamento foi interrompido em razéo de pedido de vista e, em
prosseguimento, basta a reconsideragdo de um voto ja proferido para ensejar mudanga de rumo no entendimento
sobre a matéria. Também ndo se desconhece que sobre o0 mesmo tema ficou expressamente configurada a
existéncia de repercussdo geral (RE 574706), requisito de admissibilidade do recurso extraordinario, porém, isso
ndo impede que este magistrado prossiga no julgamento, na forma da fundamentac@o exposta, sem prejuizo de
revisdo oportuna de entendimento caso o Excelso Pretorio confirme a decisdo no sentido delineado. Nesse passo,
considerando que a liminar outrora concedida na ADC n° 18, determinando a suspensdo do julgamento de
demandas envolvendo a aplicagio do artigo 3°, paragrafo 2°, inciso I, da Lei n® 9.718 (possibilidade de inclusdo do
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valor do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS), perdeu a eficacia, volta a prevalecer a presungdo de que
o legislador obrou segundo as normas e o espirito da Constitui¢do. Alids, se o ato administrativo goza de
presuncao de legitimidade, com maior razdo deve esta ser conferida a produgéo legislativa.Em suma, sendo
legitima a inclusdo do ICMS na base de calculo das contribui¢des ao PIS e COFINS, ndo ha falar em
compensacdo de valores a esse titulo, impondo-se, pois, a improcedéncia dos pedidos.Isso posto, e considerando o
que mais dos autos consta, julgo improcedente o pedido e denego a seguranga, resolvendo o mérito do processo, a
teor da norma contida no artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Sem condenag¢do em honorarios, com
fundamento nas Sumulas n°s. 512, do Colendo Supremo Tribunal Federal, e 105, do Egrégio Superior Tribunal de
Justica.Custa na forma da lei. Transitada em julgado, arquivem-se os autos.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012670-83.2011.403.6105 - RUBENS MAMORU MATUOKA(SP200994 - DANILO MONTEIRO DE
CASTRO E SP201990 - TTAGO RODRIGO FIGUEIREDO DALMAZZO) X INSPETOR DA ALFANDEGA
DO AEROPORTO INTERNACIONAL VIRACOPOS EM CAMPINAS(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO
FERNANDES)

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por RUBENS MAMORU MATUOKA, qualificado nos autos,
contra ato do INSPETOR DA ALFANDEGA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE VIRACOPOS, visando
ao afastamento da incidéncia do IPI sobre a importagdo do veiculo marca BMW, modelo 5351, ano de fabricagdo
2011, modelo 2011, cor preta, adquirido pelo impetrante de exportador sediado nos Estados Unidos da América
para uso proprio.A decisdo de fls. 41 determinou a regularizagdo das custas processuais e postergou o exame do
pleito liminar para apos a vinda das informagdes. Notificada, a autoridade impetrada prestou as informagdes de
fls. 52/61-verso, requerendo preliminarmente o indeferimento da inicial, por auséncia de prova pré-constituida da
alegacdo de que o veiculo importado se destinaria ao uso pessoal do impetrante. No mérito, aduziu, em suma, a
legitimidade da exago. A deciso de fls. 62/63-verso indeferiu o pleito liminar.Por meio da peti¢ao de fls. 68/75,
o impetrante requereu a devolucdo das custas equivocadamente recolhidas, mediante depdsito em conta corrente
de seu patrono.Instado, o Ministério Publico Federal deixou de opinar, sustentando auséncia de interesse a
justificar sua intervengio no feito (fls. 76).E o relatorio.Decido. A Constitui¢io Federal de 1988, seguindo a
tradi¢do do direito constitucional brasileiro, inaugurada com a Carta de 1934, interrompida na Carta ditatorial de
1937 e retomada na Carta de 1946, dispde, no seu artigo 5°, inciso LXIX, que sera concedido mandado de
seguranga para a protecao de direito liquido e certo, desde que ndo amparado por habeas corpus ou habeas data,
quando a ilegalidade ou abuso de poder forem perpetrados por autoridade ptblica ou agente de pessoa juridica no
exercicio de atribuigdes do poder publico.Trata-se de acdo de indole constitucional, destinada a protegdo de direito
liquido e certo de pessoas fisicas ou juridicas atingido por ato de autoridade ou de agente de pessoa juridica no
exercicio de fungdes delegadas. Portanto, somente estara legitimado o seu uso se o impetrante for o titular do
direito para o qual busca a prote¢do, além de ser este incontroverso, ndo dependendo de qualquer instrugdo
probatoria.Pois bem. Pretende o impetrante a concessdo de ordem para o afastamento da incidéncia do IPI sobre a
importacdo de veiculo adquirido do exterior para uso pessoal. Afasto, desde logo, o pedido de indeferimento da
inicial por auséncia de prova pré-constituida da destina¢ao do veiculo importado, por entender que essa questio
confunde-se mesmo com o mérito da impetracdo, devendo com ele ser examinada.Adentrando ao exame do mérito
da causa, anoto, primeiramente, que nestes proprios autos indeferi o pleito de liminar, sustentando naquela ocasido
que o principio da ndo-cumulatividade ndo se confundia com a técnica da ndo-cumulatividade e atribuindo aquele
a finalidade de evitar a tributacdo em cascata. Defendi que referido principio ndo estd integralmente disciplinado
no texto da Constituicdo Federal, podendo sua efetivagdo dar-se por técnicas diversas que se possam inferir da lei.
Conclui que a forma de incidéncia do IPI, no caso de importagdo de produtos industrializados estrangeiros,
satisfaz por si s6 o principio da ndo-cumulatividade, ainda que ndo por meio da técnica da ndo-cumulatividade por
periodo. Ao apresentar como fato gerador operagdo unica, consistente no desembarago aduaneiro, a lei afasta a
possibilidade de tributagdo em cascata, a qual apenas se revela viavel na incidéncia tributaria de forma
individualizada e sucessiva sobre cada etapa da cadeia produtiva. Ocorre, no entanto, que jurisprudéncia
consagrada, tanto no ambito do Supremo Tribunal Federal, quanto do Superior Tribunal de Justi¢a e, mais
recentemente, do Tribunal Regional Federal da 3? Regido, levou-me a reconsiderar meu entendimento anterior,
para o fim de adotar a linha de compreensdo sobre a matéria emanada do Excelso Pretorio, sobretudo porque um
dos argumentos que oferecem supedaneo a referida linha jurisprudencial é o fato de que a pessoa fisica ndo ¢
contribuinte do IPI, em razao de ndo realizar operagdo comercial.Oportuno transcrever julgados proferidos pelo E.
STF a respeito do tema em exame: 1) AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO.
TRIBUTARIO. IPI. IMPORTACAO DE VEICULO PARA USO PROPRIO. NAO INCIDENCIA. AGRAVO
IMPROVIDO. I - N2o incide o IPI em importagdo de veiculo automotor, por pessoa fisica, para uso proprio.
Aplicabilidade do principio da ndo cumulatividade. Precedentes. II - Agravo regimental improvido. (RE-AgR
550170/SP; Relator(a): Min. Ricardo Lewandowski; 07/06/2011; Primeira Turma); 2) AGRAVO REGIMENTAL
EM RECURSO EXTRAORDINARIO CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE PRODUTOS
INDUSTRIALIZADOS - IPI. IMPORTACAO DE VEICULO POR PESSOA FiSICA PARA USO PROPRIO.
NAO-INCIDENCIA. APLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE. 1. Nio incide o IPI
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sobre a importagdo, por pessoa fisica, de veiculo automotor destinado ao uso proprio. Precedentes: REs 255.682-
AgR, da relatoria do ministro Carlos Velloso; 412.045, da minha relatoria; ¢ 501.773-AgR, da relaria do ministro
Eros Grau. 2. Agravo regimental desprovido. (RE-AgR 255090/RS; Relator(a): Min. Ayres Britto; 24/08/2010;
Segunda Turma); 3) AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. IPI. IMPORTACAO DE
VEICULO AUTOMOTOR. PESSOA FISICA. USO PROPRIO. 1. Nio incide o IPI em importagio de veiculo
automotor, para uso proprio, por pessoa fisica. Aplicabilidade do principio da ndo-cumulatividade. Precedente.
Agravo regimental a que se nega provimento. (RE-AgR 501773/SP; Relator(a): Min. Eros Grau; 24/06/2008;
Segunda Turma); 4) AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO.
ACORDAO QUE ENTENDEU DEVIDOS O IPI E O ICMS, NA IMPORTACAO DE VEICULO
AUTOMOTOR PARA USO PROPRIO, POR PESSOA FiSICA QUE NAO E COMERCIANTE NEM
EMPRESARIO. APELO EXTREMO PROVIDO, PARA AFASTAR A INCIDENCIA DO IPI. ALEGADA
OMISSAO QUANTO AO ICMS. A simples leitura das razdes do recurso extraordindrio revela que a parte
agravante submeteu a esta excelsa Corte unicamente a questo relativa ao IP1. Ao fazé-lo, ressalvou a
possibilidade de discussao acerca do ICMS em outra lide. Presente esta moldura, ndo ha falar em omissdo. Agravo
regimental desprovido. Condenagéo da parte agravante a pagar a parte agravada multa de 10 (dez por cento) do
valor atualizado da causa, ficando a interposi¢do de qualquer outro recurso condicionada ao depdsito do
respectivo valor. Isto com lastro no 2° do art. 557 do Cédigo de Processo Civil. (RE-AgR 412045/PE; Relator(a):
Min. Carlos Britto; 29/06/2006; Primeira Turma); 5) CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IPL IMPORTACAO:
PESSSOA FiSICA NAO COMERCIANTE OU EMPRESARIO: PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE:
CF, art. 153, 3°, II. NAO-INCIDENCIA DO IPLI. I. - Veiculo importado por pessoa fisica que ndo é comerciante
nem empresario, destinado ao uso proprio: nao-incidéncia do IPI: aplicabilidade do principio da ndo-
cumulatividade: CF, art. 153, 3°, II. Precedentes do STF relativamente ao ICMS, anteriormente a EC 33/2001: RE
203.075/DF, Min. Mauricio Corréa, Plenario, DJ de 29.10.1999; RE 191.346/RS, Min. Carlos Velloso, 2* Turma,
DJ de 20.11.1998; RE 298.630/SP, Min. Moreira Alves, 1* Turma, DJ de 09.11.2001. II. - RE conhecido e
provido. Agravo ndo provido. (RE-AgR 255682/RS; Relator(a): Min. Carlos Velloso; 29/11/2005; Segunda
Turma).A jurisprudéncia que se extrai das ementas acima transcritas originou-se de controvérsia semelhante,
concernente, no entanto, ao ICMS, regido pelo artigo 155, 2° a 5°, da Constitui¢do Federal. A redagdo original do
artigo 155, 2°, I1X, a, da Constitui¢cdo Federal dispunha que o ICMS incidiria também sobre a entrada de
mercadoria importada do exterior, ainda quando se tratasse de bem destinado a consumo ou ativo fixo do
estabelecimento, assim como sobre servigo prestado no exterior, cabendo o imposto ao Estado onde estivesse
situado o estabelecimento destinatario da mercadoria ou do servigo.Com fulcro nessa redagdo, o Supremo
Tribunal Federal consolidou sua jurisprudéncia pela ndo incidéncia do ICMS sobre importagdes realizadas por
pessoas fisicas, para uso proprio. Nos autos do Recurso Extraordinario n® 203.075, por sua Primeira Turma,
decidiu em 05/08/1998: RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. PESSOA
FISICA. IMPORTACAO DE BEM. EXIGENCIA DE PAGAMENTO DO ICMS POR OCASIAO DO
DESEMBARACO ADUANEIRO. IMPOSSIBILIDADE. 1. A incidéncia do ICMS na importa¢ao de mercadoria
tem como fato gerador operagdo de natureza mercantil ou assemelhada, sendo inexigivel o imposto quando se
tratar de bem importado por pessoa fisica. 2. Principio da ndo-cumulatividade do ICMS. Pessoa fisica. Importagdo
de bem. Impossibilidade de se compensar o que devido em cada operagdo com o montante cobrado nas anteriores
pelo mesmo ou outro Estado ou pelo Distrito Federal. Ndo sendo comerciante e como tal ndo estabelecida, a
pessoa fisica ndo pratica atos que envolvam circulagdo de mercadoria. Recurso extraordindrio ndo conhecido.Na
obra Direito Tributario: Constituicdo e Codigo Tributario a luz da doutrina e da jurisprudéncia (8* edigdo, Porto
Alegra, Livraria do Advogado, 2006, p. 424), Leandro Paulsen preleciona que A questdo da incidéncia de ICMS
na importagdo realizada por pessoa fisica para uso proprio ¢ bastante controvertida. Em abril de 1996, foi editada
a Stmula 155 do STJ: O ICMS incide na importacdo de aeronave, por pessoa fisica, para uso proprio. Em outubro
de 1997, foi publicada a Simula 198 do STJ: Na importagdo de veiculo por pessoa fisica, destinado a uso proprio,
incide o ICMS. Logo em seguida, porém, o Plenario do STF, ao julgar o RE 203.075/DF, analisou a matéria sob o
enfoque constitucional e firmou posi¢do dizendo da ndo-incidéncia do ICMS. Vejamos abaixo: - Simula n® 660
do STF: Nao incide ICMS na importagdo de bens por pessoa fisica ou juridica que nédo seja contribuinte do
imposto. (Dec 24/09/03, DJ 09.10.2003). Em 29/11/2005, aplicando por simetria o entendimento exarado acerca
do ICMS, a Segunda Turma da Suprema Corte, nos autos do Agravo Regimental em Recurso Extraordinario n°
255.682, entendeu pela ndo incidéncia do IPI na importagdo de bens por pessoas fisicas, para uso proprio. Em seu
voto, 0 Ministro Joaquim Barbosa esclareceu: Iniciado o julgamento na sessdo de 17.05.2005, o eminente relator,
ministro Carlos Velloso, votou pela negativa de provimento ao recurso, mantendo a decisdo agravada. S. Exa.
entendeu que a orientacdo fixada pela Corte quanto ao ICMS se aplicava a tributagdo das operagdes de importacao
de produtos industrializados a titulo de IPI, especificamente no que se referia ao principio da ndo-cumulatividade.
Pedi vista dos autos, para melhor analisar a questdo. Tal como se da com o ICMS, a validade da institui¢do do IPI
pressupde que a respectiva tributa¢do seja amparada por mecanismos voltados a vedagdo da cumulatividade, como
determina o art. 153, 3°, II, da Constitui¢do. Embora, consoante apontado pela agravante, as especificidades
impostas pelos critérios e circunstancias especificas de cada tributo e respectiva cadeia impositiva sejam diversas
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e, portanto, fundamentem a formatagdo dos mecanismos de créditos e débitos com caracteristicas proprias a cada
tributo, ambos os impostos se igualam na obrigatoriedade de previsdo de tais mecanismos. A extensdo, a
determinada operagédo, da aplicabilidade dos instrumentos de vedag@o a cumulatividade, inclusive como condigéo
de validade para cobranga do tributo, vincula-se a hipotese prevista no proprio art. 153, 3, I, da Constitui¢ao, qual
seja, a acumulagdo da carga tributaria, pela incidéncia do IPI em determinada operagdo ou em determinado ciclo
produtivo. Esse ponto ndo foi impugnado pelo agravante. Por essa razdo, a diferenca entre os fatos geradores e as
bases de calculo tributaveis por ICMS e por IPI, bem como entre os respectivos regimes juridicos, ndo ¢ suficiente
para, de pronto, afastar a aplicabilidade da orientagdo firmada pela Corte por ocasido do julgamento do RE
203.075 a tributagdo por IPI das operagdes de importacdo de bens industrializados por sujeito que ndo tenha
acesso aos instrumentos de ponderacdo da carga tributaria, assegurando a ndo-cumulatividade do tributo.Ocorre
que o artigo 155, 2°, IX, a, da Constitui¢do Federal teve sua redagdo alterada pela Emenda Constitucional n°
33/2001, com o que, passou a prever a incidéncia do ICMS, também, sobre a entrada de bem ou mercadoria
importados do exterior por pessoa fisica ou juridica, ainda que ndo seja contribuinte habitual do imposto, qualquer
que seja a sua finalidade, assim como sobre o servigo prestado no exterior, cabendo o imposto ao Estado onde
estiver situado o domicilio ou o estabelecimento do destinatario da mercadoria, bem ou servigo.Novamente
Leandro Paulsen, na citada obra (p. 423), ensina que A nova redagéo da alinea a ampliou a base econdmica do
ICMS na importagdo. Agora, alcan¢a ndo apenas a entrada de mercadoria mas também de bem. Assim, tem-se que
passou a abranger todo e qualquer produto importado do exterior. Ficou claro que qualquer pessoa, fisica ou
juridica, pode ser contribuinte do ICMS na importagéo, ainda que ndo seja contribuinte habitual do imposto, ou
seja, mesmo que ndo seja voltada a atividade industrial ou comercial. Nitidamente, o Constituinte Derivado
procurou contornar a jurisprudéncia do STF, que sinalizava no sentido de que a importagdo de bem por pessoa
fisica e também por sociedade civil ndo se sujeitava a incidéncia do ICMS. Com a ampliag@o da base econdmica
pela EC 33/01, a competéncia tributaria passa a abranger a importagdo de bens por tais pessoas.A superveniéncia
da Emenda Constitucional n° 33/2001, todavia, ndo compromete o entendimento consolidado a respeito do IPI,
visto que ensejou alteragdo do artigo 155, 2°, IX, a, da Constitui¢ao Federal, que trata do ICMS.Com efeito,
embora a jurisprudéncia concernente ao IPI se tenha originado da aplicaggo, por simetria, de entendimento entdo
consolidado a respeito do ICMS, é certo que tomou como fundamento normativo dispositivo constitucional
diverso, referente especificamente a ndo-cumulatividade daquele imposto.Assim, ¢ fato que a alteragdo da redacdo
do artigo 155, 2°, IX, a, da Lei Maior repercute sobre a eficacia do enunciado n® 660 da simula de jurisprudéncia
do STF. Contudo, ela ndo prejudica entendimento perfilhado pela Corte, no sentido da ndo incidéncia do IPI sobre
a importacao de veiculo por pessoa fisica para uso proprio, visto que dito entendimento fundamentou-se no artigo
153, 3°, 11, da Carta Federal, cuja redagdo permanece a mesma, desde a promulgagédo do texto constitucional.
Portanto, entendo mantida, em sua integralidade, a jurisprudéncia consolidada pelo STF, e posteriormente
perfilada também pelo STJ e TRF da 3* Regido, pela inexigibilidade do IPI na importag@o de veiculo automotor
por pessoa fisica, para uso proprio.Quanto a necessidade de prova da destinagdo do bem, entendo que se presume
destinado ao uso pessoal o veiculo adquirido no exterior por pessoa fisica que ndo tenha por atividade habitual e
profissional a importagdo de automoveis. Assim, caberia a autoridade impetrada demonstrar destinagao diversa,
tal qual de revenda, o que exigiria, em principio, a constatagdo da intencdo de comércio, pela verificagdo de outras
importagdes, pretéritas ou futuras, seguidas de alienagdo dos veiculos a terceiros, em curto espaco de tempo.
Assim sendo, impde-se reconhecer a procedéncia do pedido de afastamento da exigéncia do IPI sobre a
importagdo objeto deste feito. Isso posto, e considerando o que mais dos autos consta, concedo a seguranga
postulada, julgando extinto o processo, com resolugdo do mérito, com base no artigo 269, inciso I, do Codigo de
Processo Civil, para reconhecer a ndo incidéncia do IPI sobre a importagdo realizada pelo impetrante (veiculo
marca BMW, modelo 5351, ano de fabrica¢do 2011, modelo 2011, cor preta, descrito no documento de fls. 29).
Devera a autoridade impetrada abster-se de praticar qualquer ato tendente a cobranga do tributo mencionado de
maneira contraria ao aqui decidido, incluindo o condicionamento da liberagdo do veiculo a comprovagao do seu
recolhimento. Ficam as partes cientificadas, contudo, de que a liberagdo do veiculo fica condicionada ao regular
cumprimento de eventuais outras obrigagdes tributarias, inclusive acessorias, apuradas pela autoridade fazendaria
nos termos da lei. Resta indeferido o pedido de devolugdo das custas processuais mediante depdsito em conta
corrente do procurador do impetrante, visto que o recolhimento de custas é obrigacdo da parte, devendo a ela ser
devolvida eventual quantia recolhida equivocadamente a esse titulo. Cumpre observar, ademais, que o CPF
apontado na guia de recolhimento de fls. 38 ¢ o do impetrante, ndo de seu patrono. Sem condenagio honoraria de
acordo com o artigo 25 da Lei n® 12.016/2009 e simulas ns. 512/STF e 105/STJ.Custas na forma da lei. Transitada
em julgado, arquivem-se os autos.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0004134-49.2012.403.6105 - AUTO ESCOLA LIDER LTDA - EPP(SP223291 - ANTONIO GONZALEZ DOS
SANTOS FILHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP

As informa¢des em mandado de seguranca devem ser subscritas pela autoridade impetrada, conquanto devam ser
prestadas em carater pessoal, ndo por agente delegado, sendo ilegal a delegagdo de competéncia para a prestagdo
de informagdes. Em face disso, expeca-se oficio a autoridade impetrada (DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
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DO BRASIL EM CAMPINAS - SP), para que apresente informagdes por ela subscritas, ainda que elaboradas por
outro servidor.Caso ndo cumprida a determinagdo supra no prazo de 72 (setenta e duas) horas, as infomagdes de
fls. 109/111 serdo desentranhadas e devolvidas a autoridade, sem prejuizo das demais providéncias que o Juizo
entender cabiveis.Cumpra-se e, oportunamente, tornem os autos conclusos para a apreciagdo do pleito liminar.

0004381-30.2012.403.6105 - RUBENS MAMORU MATUOKA(SP208351 - DANIEL BETTAMIO TESSER E
SP192207 - JOSE RICARDO ROSSI) X INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA AEROPORTO INTERNAC
VIRACOPOS CAMPINAS - SP

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por RUBENS MAMORU MATUOKA, qualificado nos autos,
contra ato do INSPETOR-CHEFE DA ALFANDEGA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE VIRACOPOS
- CAMPINAS/SP, visando a obtengdo de provimento jurisdicional que, em sede de liminar, determine a liberagdo
do veiculo descrito na Declaragdo de Importagdo n® 11/2372512-0 (marca BMW, modelo 5351, ano de fabricagéo
2011, modelo 2011, cor preta), relatando o impetrante haver adquirido o veiculo de exportador sediado nos
Estados Unidos da América, encetando todas as providéncias necessarias a verificar tratar-se de automodvel
novo.Refere que, desembarcado o bem no Porto de Santos - SP, solicitou sua remogao ao Aeroporto de Viracopos,
cuja autoridade, entdo, determinou a interrup¢do do despacho aduaneiro e, posteriormente, a retengao da
mercadoria e o inicio de procedimento especial de fiscalizacdo, por suspeita quanto a qualidade de novo do
automovel. Alega, ainda, haver protocolizado peti¢ao atendendo aos questionamentos da fiscalizagdo em
22/02/2012, ndo havendo obtido, até a data da impetracao, resposta a sua manifestagdo. Sustenta, ainda, que o
veiculo apenas perde a condi¢do de novo quando sua propriedade ¢ transferida a um consumidor final e que a
autoridade ndo motivou a retencdo do bem, tendo se limitado a apontar os fundamentos normativos de seu ato.
Afirma que a Lei n° 6.606/1989, do Estado de Sao Paulo, define como novo, para fim de incidéncia do IPVA, o
veiculo que ainda ndo tenha sido objeto de saida para o consumidor final, mas que a Receita Federal do Brasil
define como usado o automével que ndo possua certificate of origin, mas certificate of title, visto que a emissao
deste documento corresponderia ao ato designado no Brasil como licenciamento. Por fim, funda o periculum in
mora nas altas taxas exigidas para a armazenagem do veiculo junto & RFB e nos eventuais danos decorrentes do
armazenamento descuidado do automoével. Requer, outrossim, o afastamento da norma contida no artigo 7°, 2°, da
Lei n°® 12.016/2009, alegando sua inconstitucionalidade. Acompanharam a inicial os documentos de fls. 27/149.0
feito foi originalmente distribuido ao E. Juizo da 4* Vara Federal de Campinas - SP, que determinou a remessa dos
autos a esta 2* Vara Federal, por prevengdo com o processo n° 0012670-83.2011.4.03.6105. E o
relatério.Decido.Inicialmente, entendo que, embora nao sejam idénticas, devam tramitar perante o0 mesmo Juizo as
acgoes de ns. 0004381-30.2012.4.03.6105 ¢ 0012670-83.2011.4.03.6105, em razdo da conexdo. Assim, afasto a
aplicabilidade, ao caso, da norma contida no artigo 253, inciso I1I, do Codigo de Processo Civil, mas recebo o
presente feito no estado em que se encontra, com fulcro no artigo 253, inciso I, do referido diploma legal.Com
efeito, a despeito de apresentarem causas de pedir diferentes, ambos os feitos foram ajuizados por um mesmo
impetrante, objetivando, ao final, a liberagdo de um mesmo automovel, importado dos Estados Unidos da
América.Nos autos n° 0012670-83.2011.4.03.6105 o impetrante alega a ilegalidade da reten¢do do bem fundada
na suposta necessidade de prévio recolhimento do IPI, ao passo que no presente feito sustenta a ilegalidade da
retengdo baseada na suposta condi¢do de usado, atribuida ao veiculo pela autoridade impetrada.Portanto, a fim de
evitar decisdes conflitantes, impde-se que ambos os feitos permanegam em tramite perante este Juizo da 2* Vara
Federal de Campinas. Nesse passo, cumpre observar haver sido prolatada sentencga, nesta data, nos autos n°
0012670-83.2011.4.03.6105, para reconhecer a inexigibilidade do IPI sobre a importagdo do mencionado veiculo,
bem como para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de praticar qualquer ato tendente a cobranga do
tributo, incluindo o condicionamento da liberagdo do bem a comprovagéo do seu recolhimento, autorizada, no
entanto, a exigéncia de outras obrigagdes, inclusive acessorias, impostas por lei.Nesse ponto, observo que o valor
atribuido a causa ndo corresponde ao beneficio econdmico pretendido nos autos. Assim sendo, determino ao
impetrante que emende a inicial, no prazo de 10 (dez) dias, retificando o valor da causa e complementado as
custas processuais, sob pena de extingdo do feito.Em prosseguimento, verifico pretender o impetrante, em sede de
liminar, a liberagdo do veiculo descrito na Declaragdo de Importagdo n® 11/2372512-0 (marca BMW, modelo
5351, ano de fabrica¢do 2011, modelo 2011, cor preta), alegando a ilegalidade do ato de reten¢éo, baseado na
suspeita de tratar-se o bem de automdével usado.Pois bem. A concessdo de liminar é provimento de natureza
cautelar possivel quando relevantes os fundamentos da impetracdo e do ato impugnado puder resultar a ineficacia
da ordem judicial, se concedida a final.No caso dos autos, ndo vislumbro a ocorréncia do fumus boni iuris. De
fato, embora o laudo de fls. 106/111, expedido por perito da propria autoridade impetrada, ateste tratar-se o bem
importado de veiculo novo, entendo ndo ser o caso de concessdo da tutela de urgéncia pretendida, tendo em vista
que o termo de retencdo de mercadoria de fIs. 113/115 sugere que o ato ora impugnado nio se baseou,
exclusivamente, na suspeita de ser usado o veiculo, mas também na necessidade de outros esclarecimentos.
Ademais, anoto a existéncia de expressa vedacdo a concessdo da liminar no caso em exame, contida no artigo 7°,
2°, da Lein® 12.016/2009, em cujos termos Néo serd concedida medida liminar que tenha por objeto a
compensacdo de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificacdo ou
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equiparacdo de servidores publicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de vantagens ou pagamento de
qualquer natureza. Isto posto, indefiro o pedido de liminar.Intime-se a parte impetrante a emendar a inicial,
consoante determinagdo supra, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo de mérito.Sem prejuizo, notifique-se a
autoridade impetrada a prestar informagoes no prazo de 10 (dez) dias, devendo informar, na mesma oportunidade,
o conteudo da decisdo proferida em face da peti¢do administrativa protocolizada pelo impetrante em
22/02/2012.Intime-se o 6rgdo de representacao judicial, nos termos do artigo 7°, inciso I, da Lei n.° 12.016/2009.
Apos, tornem os autos conclusos. Proceda a secretaria ao registro no sistema processual do sigilo que ora decreto
quanto aos documentos de ff. 65 ¢ 69/96. Intimem-se.

3" VARA DE CAMPINAS

Juiz Federal Titular: DR. JOSE EDUARDO DE ALMEIDA LEONEL FERREIRA
Juiza Federal Substituta: DRA. RAQUEL COELHO DAL RIO SILVEIRA
Diretor de Secretaria: DENIS FARIA MOURA TERCEIRO

Expediente N° 5690

DESAPROPRIACAO

0005882-24.2009.403.6105 (2009.61.05.005882-8) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS
PAOLIERI NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E
SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO
FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X GUILHERME DE OLIVEIRA(SP153891 -
PAULO CESAR DOS REIS) X ADELIA GUERREIRO DE OLIVEIRA

Considerando que o objeto do feito é de direito patrimonial, admitindo transag¢do, bem como, que compete ao juiz
tentar, a qualquer tempo, conciliar as partes, designo a data de 02/05/2012, as 13:30 horas, para realizagio de
Audiéncia de Tentativa de Conciliagdo, a ser realizada no 1° andar deste Forum, localizado na av. aquidaba, 465,
Centro, Campinas/SP.Intimem-se os requeridos, por carta, a comparecer a sessio.

0014027-35.2010.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(SP061748 - EDISON JOSE STAHL E
Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI E SP117799 - MEIRE CRISTIANE BORTOLATO) X APARECIDA
DE FATIMA GRESPAN(SP209105 - HILARIO FLORIANO)

Considerando o lapso temporal entre o protocolo da peticao de fls. 205/206 e a presente data, intime-se a
expropriada para que informe se ja desocupou o imovel. Apos, estando a requerida ainda na ocupagdo do imovel,
abra-se vista aos expropriantes., para manifestacao no prazo de 10 (dez) dias.

0014142-56.2010.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP217800 - TIAGO VEGETTI
MATHIELO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X RENATO MARCOS V.
FUNARI X ELZIRA FUNARI X OSWALDO ANTUNES CHAVES DE REZENDE(SP235557 - GUSTAVO
NEVES FORTE) X HELOISA CLOTILDE RABELLO DE REZENDE(SP015318 - TALES OSCAR CASTELO
BRANCO E SP235557 - GUSTAVO NEVES FORTE) X LUSO DA ROCHA VENTURA(SP126450 - MARIA
DA GRACA MARTORANO VENTURA) X BRASILIA GRAZIA MARTORANO VENTURA(SP126450 -
MARIA DA GRACA MARTORANO VENTURA) X LETICIA FUNARI X JOAO ALBERTIN FILHO
Considerando que o objeto do feito ¢ de direito patrimonial, admitindo transa¢do, bem como, que compete ao juiz
tentar, a qualquer tempo, conciliar as partes, designo a data de 02/05/2012, as 13:30 horas, para realizacdo de
Audiéncia de Tentativa de Conciliagdo, a ser realizada no 1° andar deste Forum, localizado na av. aquidaba, 465,
Centro, Campinas/SP.Intimem-se os requeridos, por carta, a comparecer a sessao.

MONITORIA

0017678-12.2009.403.6105 (2009.61.05.017678-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074625 - MARCIA
CAMILLO DE AGUIAR) X CRISTTIANE RIBEIRO BARALDI(SP063074 - ANTONIO JOSE GIACOMINI)
Defiro o pedido da CEF de suspensdo do feito nos termos do artigo 791, 111 do CPC.Assim, sobrete-se o feito em
arquivo até manifestagdo da parte interessada.lnt.
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0002509-48.2010.403.6105 (2010.61.05.002509-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP208773 -
JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE) X MARIANA MARINHO

Vistos. Trata-se de agdo monitoria ajuizada pela Caixa Econdmica Federal com o fim de receber seus créditos
relativos ao Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil - FIES, n® 25.0860.185.0003567-83.
Pela petigdo de fls. 77, a Caixa Economica Federal informou que houve renegociacdo do contrato.Ante o exposto,
HOMOLOGO A DESISTENCIA formulada e, em conseqiiéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM
RESOLUCAO DO MERITO, com fundamento no artigo 267, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil. Publique.
Registre-se. Intimem-se. Transitada em julgado, arquivem-se os autos.

0003306-24.2010.403.6105 (2010.61.05.003306-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X FLAVIO CRISTOVAO REPRESENTACOES LTDA X FLAVIO
HENRIQUE TABORDA CRISTOVAO X MARIA ANGELA CRISTOVAO

Considerando o comparecimento espontaneo do requerido nesta 3* Vara Federal de Campinas (fls. 129), redesigno
a audiéncia anteriormente designada para o dia 27/03/2012, para o dia 25/04/2012, as 16:30h.Intimem-se as
partes.

0005264-11.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
CENTRO EDUCACIONAL GOMES DO AMARAL X GLAUBER GOMES DE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO Nos termos do 4°, do art. 162 do CPC e da Portaria n.° 19/2011, dé-se vista a parte autora
sobre os motivos do retorno da Carta Precatdria para manifestagdo, no prazo de 10 (dez) dias.

0009010-81.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
FERNANDO ANTONIO SOARES MADEIRA

Fls. 37: defiro. Cite(m)-se, a fim de que o(s) réu(s) promova(m) o pagamento da quantia descrita na inicial, no
prazo de 15 dias, ou querendo ofereca(im) embargos, independentemente da seguranca do juizo, nos termos do
artigo 1.102-B, do Codigo de Processo Civil, observando-se que para a hipotese de adimplemento voluntario da
obrigacdo, o(s) réu(s) ficara(ao) isento(s) do pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios devidos
a parte contraria (artigo 1102, c, 1° do CPC). Fica, desde j4, a autora (CEF) intimada para comparecer em
Secretaria e proceder a retirada da Carta Precatoria expedida, comprovando a distribui¢do junto ao Juizo
Deprecado no prazo de 30 (trinta) dias. No retorno da Carta Precatoria, ndo ocorrendo a citagdo do réu, intime-se a
Caixa Econdmica Federal, nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do Codigo de Processo Civil, para
manifestacdo, no prazo de 10 (dez) dias. Levado a efeito a citagdo e ndo ocorrendo o pagamento nem a
interposi¢do de Embargos Monitorios, depois de transcorrido o prazo legal, devera a agdo prosseguir nos termos
da segunda parte do artigo 1.102-C do Cddigo de Processo Civil. Assim, consoante dispde o artigo 475-J do
Codigo de Processo Civil, deverdo os executados ser intimados, pessoalmente, para pagamento da quantia total
descrita na pega inicial, no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo, ndo efetuado o pagamento, o montante
sera acrescido de multa no percentual de 10% (dez por cento). Intime-se. Visando dar efetividade a garantia
estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constitui¢do Federal, servira o presente despacho como **** CARTA
PRECATORIA N.° / ***%%* Extraida dos autos do processo n.° 0009010-81.2011.403.6105, Agdo
Monitoria, que Caixa Econdmica Federal move em face de Fernando Antonio Soares Madeira. AO
EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DISTRIBUIDOR DE UMA DAS VARAS
CIVEIS DA COMARCA DE MONTE MOR - SP. O JU{ZO DA 3* VARA FEDERAL DE CAMPINAS/SP
DEPRECA AO JUIZ DE DIREITO DA COMARCA DE MONTE MOR/SP a CITACAO de FERNANDO
ANTONIO SOARES MADEIRA, na Av. Janio Quadros, n.° 32, Centro, Monte Mor, na Associacdo dos
Servidores Publicos de Monte Mor - SP, conforme despacho acima e petigdo inicial, cujas copias seguem anexas.
Fica o réu ciente de que, ndo contestada a acao no prazo legal, presumir-se-2o por ele aceitos, como verdadeiros,
os fatos articulados pela parte autora, nos termos do art. 285 do Cddigo de Processo Civil. Fica a parte
cientificada, ainda, de que este Juizo funciona no Forum da Justica Federal, localizado na Av. Aquidaba, n°® 465,
Centro, em Campinas, Estado de Sao Paulo. Cumpra-se, devendo o Sr. Diretor de Secretaria atestar a
autenticidade. (CARTA PRECATORIA JA EXPEDIDA)

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0604869-34.1992.403.6105 (92.0604869-4) - RAIMUNDO VICENTE DE SOUZA(SP106741 - JOAO
GERALDO MILANI E SP041608 - NELSON LEITE FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 664 - ZENIR ALVES BONFIM)

Autos desarquivados.Para que seja apreciado o pedido do autor, necessaria a habilitacdo de seus herdeiros,
conforme ja determinado no desapcho de fls. 110.Assim, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que seja a
habilitagdo promovida pelo herdeiros.Nada sendo requerido, retornem os autos ao arquivo.
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0005681-81.1999.403.6105 (1999.61.05.005681-2) - BENEDITO ROCHA DOS SANTOS(SP135422 - DENISE
DE ALMEIDA DORO E SP148348 - ANA LAURA LYRA ZWICKER) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 451 - NILDA GLORIA BASSETTO TREVISAN)

Vistos. Trata-se de execucdo de titulo judicial.Conforme certiddo juntada aos autos o crédito foi integralmente
satisfeito.Ante o exposto, tendo em vista o pagamento do valor executado, JULGO EXTINTA A EXECUCAO,
com fundamento no artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Considerando que o pagamento se deu nos
termos da Resolugdo n°® 168/2011 do Conselho da Justi¢a Federal/STJ, o crédito podera ser levantado
independentemente da apresentagdo de alvara, bastando o comparecimento de seu titular perante uma agéncia do
Banco do Brasil.Oportunamente, arquivem-se os autos observadas as cautelas de praxe.Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

0002502-08.2000.403.6105 (2000.61.05.002502-9) - PEDRO LAET LAPINHA(SP015794 - ADILSON
BASSALHO PEREIRA) X UNIAO FEDERAL

Fls. 129/131, manifestacdo do autor.Defiro a suspensao do feito pelo prazo de 01 (um) ano, como
requerido.Sobrestem-se, encaminhando-se os autos para o arquivo.Int.

0003203-66.2000.403.6105 (2000.61.05.003203-4) - ANTONIO JOSE DOS REIS(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X UNIAO
FEDERAL

Trata-se de Embargos de Declarag@o, opostos pelo autor, em face da sentenga de fls. 364/365, que acolheu como
crédito exequendo os calculos da Contadoria Judicial. Alega o embargante que ndo concordou com os calculos da
Contadoria, diversamente do afirmado na sentenga, bem como que néo restou esclarecido o motivo de o Juizo ter
acolhido os calculos do Contador e ndo o de uma das partes (por exemplo, o da parte autora).E o relato do
necessario. Decido.Inicialmente, constato que sdo tempestivos os embargos de declara¢do opostos, uma vez que o
autor teve ciéncia da sentenga, em 15/02/2012, e protocolou o recurso em 22/02/2012, apés o feriado de
Carnaval.Quanto ao que foi alegado pelo embargante, cabe esclarecer que, embora a desisténcia do pedido de
prazo (fls. 363), refira-se, de fato, a oportunidade para o autor manifestar-se sobre os calculos de fls. 341/345, ¢
certo, também, que o autor quedou-se inerte quanto instado a falar (fls. 362), sobre os esclarecimentos prestados
pela Contadoria, as fls. 355/356, embora os autos tenham sido retirados do Cartorio pelo seu patrono (fls.
359).Desse modo, ainda que tacitamente, o autor concordou com os calculos apontados, posto que ndo rebateu o
que foi dito pelo Contador a titulo de esclarecimentos, as fls. 355/356, quando este ratifica os valores antes
apurados, de forma devidamente fundamentada. No que toca ao fato de o Juizo ter acolhido os céalculos do
Contador e ndo o de uma das partes, a justificativa 6bvia é que cada litigante defendera o seu interesse quando os
apresenta. Nao fosse assim, ndo haveria discrepancia entre uma conta e outra. E justamente para dirimir a
controvérsia é que o Juizo busca o auxilio do Contador Judicial.Nao se pode perder de vista que o referido
servidor tem o conhecimento técnico necessario para apurar os valores da condenacdo devidos a parte vencedora,
fazendo-o nos estritos limites da sentenga ou do acérddo. Além disso, por se encontrar equidistante dos interesses
das partes, tem a necessaria isencdo para realizar tal mister.Diante do exposto, entendo que ndo merece reparo a
sentenga prolatada, pelo que recebo os embargos de declaragdo opostos, por tempestivos, para, no mérito, negar-
lhes provimento.

0046201-61.2001.403.0399 (2001.03.99.046201-0) - ROSSI COM/ DE CEREAIS LTDA(SP050412 - ELCIO
CAIO TERENSE E SP049474 - LUIZ MARCOS ADAMI E SP037034 - MARIA NELUSA MELOZE
NOGUEIRA DE SA E SP120065 - PAULO HENRIQUE VASCONCELOS GIUNTI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 421 - JOEL MARTINS DE BARROS)

Considerando que ja houve a extingdo da execugdo (fls. 494), determino o arquivamento do feito. Desnecessaria a
permanéncia dos autos em Secretaria para que o autor requeira o que entender de direito. Arquivem-se os autos e
sendo necessario devera o autor peticionar seu desarquivamento para manifestacdo.Int.

0002768-58.2001.403.6105 (2001.61.05.002768-7) - VAREJAO DA FARTURA CAMPINAS LTDA(SP297717
- BRUNO MACHADO HOMEM E SP074850 - RENATO PEDROSO VICENSSUTO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. JOEL MARTINS DE BARROS)

ATO ORDINATORIOObservando-se o disposto no paragrafo 4°, do Art. 162 do Codigo de Processo Civil e os
termos da Portaria n.° 19/2011 e artigo 216 do Provimento COGE 64/2005, fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) do
desarquivamento dos autos e que os mesmos permanecerdao em Secretaria pelo prazo de cinco dias, findo os quais
¢ nada requerido, retornardo ao arquivo.
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0014605-08.2004.403.6105 (2004.61.05.014605-7) - JOSE DIONISIO GOMES PEREIRA(SP070737 - IVANISE
ELIAS MOISES CYRINO E SP272157 - MARCO AURELIO SOLIGO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. ANA PAULA FERREIRA SERRA SPECIE) X JOSE DIONISIO GOMES
PEREIRA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X IVANISE ELIAS MOISES CYRINO
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ATO ORDINATORIOObservando-se o disposto no paragrafo 4°, do Art. 162 do Codigo de Processo Civil e os
termos da Portaria n.° 19/2011 e artigo 216 do Provimento COGE 64/2005, fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) do
desarquivamento dos autos e que os mesmos permanecerdo em Secretaria pelo prazo de cinco dias, findo os quais
e nada requerido, retornardo ao arquivo.

0006838-11.2007.403.6105 (2007.61.05.006838-2) - ODAIR SILVEIRA ROCHA X EDISON SILVEIRA
ROCHA X ADAVIO SILVEIRA ROCHA(SP250459 - JULIANA MOLOGNONI E PR027255 - JOSE LUIZ
NUNES DA SILVA E SP260384 - HELOISA MARON FRAGA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIOObservando-se os termos do 4° do artigo 162 do CPC e a Portaria n.° 19/2010, dé-se vista
as partes do V. Acorddo para que requeiram o que de direito no prazo legal. Apo6s, cumpridas as eventuais
diligéncias requeridas ou no siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Intimem-se.

0012086-55.2007.403.6105 (2007.61.05.012086-0) - JOSE BARBOZA(SP210198 - GUSTAVO FRONER
MINATEL) X UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIOObservando-se os termos do 4° do artigo 162 do CPC e a Portaria n.° 19/2010, dé-se vista
as partes do V. Acdrddo para que requeiram o que de direito no prazo legal. Apo6s, cumpridas as eventuais
diligéncias requeridas ou no siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Intimem-se.

0002949-15.2008.403.6105 (2008.61.05.002949-6) - GVS DO BRASIL LTDA(SP163368 - DANIEL CARLOS
CALICHIO E SP144739 - MAURICIO BELTRAMELLI) X CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA - IV
REGIAO(SP116579B - CATIA STELLIO SASHIDA BALDUINO)

ATO ORDINATORIOObservando-se o disposto no paragrafo 4°, do Art. 162 do Codigo de Processo Civil e os
termos da Portaria n.° 19/2011 e artigo 216 do Provimento COGE 64/2005, fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) do
desarquivamento dos autos e que os mesmos permanecerdo em Secretaria pelo prazo de cinco dias, findo os quais
e nada requerido, retornardo ao arquivo.

0009118-81.2009.403.6105 (2009.61.05.009118-2) - JOSE ALVES DE SOUZA(SP185586 - ALEXANDRE
ORTOLANTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1257 - MARCELO GOMES DA SILVA)
Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, no prazo legal.Int.

0012748-48.2009.403.6105 (2009.61.05.012748-6) - DAVID PACHIEGA(SP087680 - PORFIRIO JOSE DE
MIRANDA NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ATO ORDINATORIOObservando-se o disposto no paragrafo 4°, do Art. 162 do Codigo de Processo Civil e os
termos da Portaria n.° 19/2011 e artigo 216 do Provimento COGE 64/2005, fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) do
desarquivamento dos autos e que os mesmos permanecerdo em Secretaria pelo prazo de cinco dias, findo os quais
¢ nada requerido, retornardo ao arquivo.

0011300-69.2011.403.6105 - LUIS CARLOS MARQUES(SP292824 - MARIA JOSE DE ANDRADE
BARBOSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ATO ORDINATORIO Nos termos do 4°, do art. 162 do CPC e da Portaria n.° 19/2011,fica a parte autora
intimada a se manifestar sobre a contestagdo apresentada, bem como para especificar as provas que pretende
produzir, no mesmo prazo.Independentemente do decurso do prazo da parte autora, devera a parte ré especificar as
provas que também pretende produzir, justificando-as.Ficam as partes, ainda, intimadas do teor do procedimento
administrativo do autor, juntado aos autos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, na pessoa do Chefe da
Agéncia de Atendimentos a Demandas Judiciais - AADJ.

0017677-56.2011.403.6105 - ANGELA MARIA LOPES SILVA(SP258808 - NATALIA GOMES LOPES
TORNEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ANGELA MARIA LOPES SILVA ajuizou a presente acao de conhecimento, pelo rito ordinario, com pedido de
antecipagdo de tutela, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, objetivando o
restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga.Afirma que seu beneficio previdenciario foi indevidamente
cessado.Por entender que preenche os requisitos necessarios ao recebimento do beneficio, ajuizou a presente
acio.E o relatério. Fundamento ¢ D E C I D O.Sendo necessério verificar a existéncia de incapacidade para o
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trabalho, insuscetivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que garanta a subsisténcia, bem como o inicio
de eventual incapacidade e sua origem, DETERMINO, PREVIAMENTE, a realizag@o de exames periciais, apos o
que sera apreciado o pedido de antecipagdo de tutela.Nomeio como perito médico, para verificagdo dos alegados
problemas de saude, o Dr. Alexandre Augusto Ferreira, ortopedista, ficando desde ja agendado o exame para o dia
17 DE ABRIL DE 2012, AS 12:00HS, devendo a autora comparecer em seu consultdrio, no seguinte endereco:
Avenida Dr. Moraes Sales, n.° 1136, 5° andar, cj. 52 - Campinas (telefone 19- 3232-4522).Conforme solicitado
pelo Sr. Perito, devera a autora comparecer ao exame acompanhado de familiares proximos (pais, conjuge, filhos,
irmaos, etc), e/ou responsavel legal, para possibilitar a coleta de dados de historia objetiva, bem como munida de
copias de documentagdo médica relativa a todo e qualquer tratamento ortopédico e demais patologias ja
realizados, constando: 1)data de inicio e eventual término; 2) hipoteses diagndsticadas pela CID-10; 3)
medicacdes prescritas; salientado-se que, sem tais condigdes, a pericia ndo podera ser realizada.Considerando a
alegacdo de que a autora ndo tem condigdes financeiras para arcar com eventual extragdo de copias dos autos,
podera seu patrono fazer carga do feito para apresenta¢do no ato da pericia, ou se, preferir, requerer a extragio de
copias, sob os auspicios da justica gratuita, por meio da Central de Copias deste Forum.Ficam cientes, as partes,
de que dispdem do prazo de 05 dias para indicarem assistentes técnicos e apresentarem os quesitos que desejam
ver respondidos pelo Sr. Perito.Decorrido o prazo para apresentagdo de quesitos pelas partes, comunique-se o Sr.
Perito, encaminhando-lhe copia da presente decisdo, assim como das questdes apresentadas pelas partes.Devera,
ainda, responder aos seguintes quesitos do Juizo:01 - Qual o atual quadro clinico do(a) autor(a)? 02- O(a) autor(a)
¢ portador(a) de moléstia, inclusive psicoldgica, incapacitante para o exercicio de sua atividade habitual ou de
qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia, de modo total e permanente? Se positiva a resposta, devera
especificar pormenorizadamente a incapacidade. 03 - Quais as datas de inicio da doenga e do inicio da
incapacidade? 04 - Qual a explicagdo para o surgimento da moléstia que acomete o(a) autor(a)? 05- A moléstia
pode ter origem traumatica e/ou por exposi¢do a agentes exogenos (fisicos, quimicos ou biologicos)?06 - E
possivel té-las adquirido em seu ambiente profissional?07 - A doenga do(a) autor(a) pode ser considerada doenca
do trabalho?08 - Ha possibilidade de recuperagdo total do(a) autor(a)? Se afirmativo, em quanto tempo?09 - As
lesdes podem ser revertidas cirurgicamente?10 - E possivel a reabilitagdo profissional no caso em tela?Fixo o
prazo de 15 dias para a entrega do laudo, ficando dispensado de firmar termo de compromisso (art. 422 do
CPC).Os honorarios periciais ficam arbitrados em R$234,80, (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos),
nos termos da Tabela II, do Anexo I da Resolucdo n.° 558, de 22 de maio de 2007, do Conselho da Justica Federal.
O pagamento dos honorarios periciais, nos termos do artigo 3° da referida Resolucdo, somente sera efetuado apos
o término do prazo para que as partes se manifestem sobre o laudo, ou havendo solicitagdo de esclarecimentos,
depois de serem prestados.Com a apresentacdo do laudo, tornem os autos conclusos para apreciagdo do pedido de
antecipagdo de tutela.Cite-se. Nos termos do oficio n.® 21-224.0/53/2009, de 26/02/2009, requisite-se copia dos
processos administrativos n.°s 31/505.095.241-3, 31/533.450.313-3, 31/543.793.356-4, ¢ 31/545.225.338-2 ao
Chefe da AADIJ - Agéncia de Atendimento a Demandas Judiciais - por meio de correio eletronico
apsdjcpn@previdencia.gov.br.Fls. 156/157: recebo a manifestagdo como aditamento a peti¢do inicial.Intimem-se.

0001553-61.2012.403.6105 - ZIFF HEALTH DO BRASIL LTDA(SP275015 - MARCIO BERTOLDO FILHO)
X UNIAO FEDERAL

Fls. 152/153: recebo como aditamento a inicial. A fim de melhor aferir a plausibilidade do direito invocado, o
pedido de tutela antecipada sera apreciado apods a vinda da contestagdo.Cite-se. Decorrido o prazo para a resposta,
tornem os autos conclusos.Ao SEDI para registro do novo valor atribuido a causa.Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0013519-31.2006.403.6105 (2006.61.05.013519-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0013518-46.2006.403.6105 (2006.61.05.013518-4)) MARRICO MANCONI(SP218413 - DAVID DOS REIS
VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP085798 - ALTAIR ANTONIO SANTOS)

Fls. 191: defiro.Considerando as frustradas tentativas de localizacdo de bens passiveis de penhora encaminhem-se
0s autos ao arquivo, sobrestando-os nos termos do art. 791, inciso III, do Cdédigo de Processo Civil, devendo la
permanecer enquanto ndo for noticiado, pela exeqiiente, a localizagdo de bens.Int.

0008407-13.2008.403.6105 (2008.61.05.008407-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0069033-59.1999.403.0399 (1999.03.99.069033-1)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 1739 - KARINA BACCIOTTI CARVALHO) X ANA LUCIA BORTOLETTO X CLEA ROCHA
AGUIAR DANTAS DE MATOS X APARECIDA BORASCHI(SP094347 - JOEL ALVES DE SOUSA JUNIOR
E SP129567 - LUCIA MARIA DE CASTRO ALVES DE SOUSA)

ATO ORDINATORIOObservando-se o disposto no paragrafo 4°, do Art. 162 do Codigo de Processo Civil e os
termos da Portaria n.° 19/2011 e artigo 216 do Provimento COGE 64/2005, fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) do
desarquivamento dos autos e que os mesmos permanecerdo em Secretaria pelo prazo de cinco dias, findo os quais
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e nada requerido, retornardo ao arquivo.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0004982-75.2008.403.6105 (2008.61.05.004982-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP206542 - ANA
LUIZA ZANINI MACIEL E SP074928 - EGLE ENIANDRA LAPREZA E SP119411B - MARIO SERGIO
TOGNOLO) X SJS SERVICOS E PROCESSAMENTO DE DADOS LTDA ME X ALAIDE MIGUEL DOS
SANTOS

As 14:30 horas do dia 27 de Marco de 2012, na Central de Conciliagio da Justi¢a Federal de Campinas, situada na
Av. Aquidaba, 465, Centro, 1° andar, Campinas-SP, onde se encontra 0 MM. Juiz Federal Dr. RAUL MARIANO
JUNIOR, designado para atuar no programa de mediacdo instituido pela Resolucdo n. 392, de 19 de margo de
2010, do Egrégio Conselho de Administragdo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comigo, SILMARA
B.Z.A. FERREIRA, Conciliadora nomeada para o ato, depois de apregoadas, as partes acima nomeadas, de livre e
espontanea vontade, concordam em resolver as suas controvérsias por meio do procedimento de conciliagdo,
declarando conhecer e aceitar as normas que o regem, bem assim alertadas sobre a conveniéncia das referida
forma de solugdo, seja por sua maior agilidade, seja pela melhor potencialidade de pacificagdo do conflito trazido
a juizo. Iniciados os trabalhos e, instadas as partes a composi¢ao do litigio pela via da conciliagdo, a mesma restou
frutifera nos seguintes termos:A CAIXA ECONOMICA FEDERAL noticia que o saldo devedor a reclamar
solucdo, referente ao CONTRATO n. 25.2885.704.0000038-25 ¢ de R$ 64.268,73, A CEF propoe-se a receber o
referido valor da seguinte forma: De uma s6 vez, no valor de R$ 6.585,10 (seis mil, quinhentos e oitenta e cinco
reais e dez centavos), ja incluidos o principal, correcdo monetaria, juros e os valores referentes a custas judiciais e
honorarios advocaticios a ser pago ate dia 30 de Marco de 2012, diretamente na Agéncia da CEF - Ag. 2885,
situada na Avenida Emilio Bosco, 201 - Jardim Morumbi - Sumaré-SP , sendo a proposta aceita pelo réu e
condicionada a comprovagao da regularidade do CRF.O réu devera comparecer a Agéncia da CEF supra citada
para formalizacdo do acordo e pagamento da parcela até o dia 30 de Margo de 2012. As partes ddo-se por
conciliadas, aceitam e comprometem-se a cumprir os termos acima acordados, requerendo ao juizo sua
homologagdo. As partes também concordam que o ndo cumprimento deste acordo implica no regular
prosseguimento do presente processo de execucdo em sua integralidade, descontando-se eventuais pagamentos. A
seguir, 0 MM. Juiz Federal Dr. RAUL MARIANO JUNIOR passou a proferir a seguinte decisdo: Defiro a juntada
requerida pelas partes. Tendo as partes livremente manifestado intenc¢do de por termo a lide, mediante as
concessoes reciprocas acima referidas, das quais foram amplamente esclarecidas, ao que acresgo estarem as
respectivas condi¢cdes em consonancia com os principios gerais que regem as relagdes obrigacionais, suspendo o
processo de execugdo e eventuais embargos a execucdo até o final do prazo de duragdo do acordo, com
fundamento no artigo 792 do Coédigo de Processo Civil. A CEF devera informar acerca do cumprimento do acordo
em até 30 (trinta) dias deste, entendendo-se, no siléncio, pela quitagdo da obrigacdo, quando os autos serdo
conclusos ao juizo da causa para deliberagdo. Desta decisdo, publicada em audiéncia, as partes ficam intimadas e
desistem dos prazos para eventuais recursos.

0001696-21.2010.403.6105 (2010.61.05.001696-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X NELSON TEODORO DA COSTA & CIA. LTDA X NELSON
TEODORO DA COSTA

Nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do Codigo de Processo Civil, fica o(a) Caixa Econdmica Federal (CEF)
intimado(a) a retirar nesta Secretaria, no prazo de 30 (trinta) dias, a Carta Precatdria n® 67/2012, expedida em 26
de marco pp., por forga do disposto no r. despacho de fls. 97..Certifico, por fim, que o texto acima foi
encaminhado para publicagdo no Didrio Eletronico desta Justica.

MANDADO DE SEGURANCA

0605383-79.1995.403.6105 (95.0605383-9) - STUMPP & SCHUELE DO BRASIL IND/ E COM/
LTDA(SP115022 - ANDREA DE TOLEDO PIERRI E SP099420 - ABELARDO PINTO DE LEMOS NETO) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP

Fls. 324/325: indefiro, uma vez que ndo cabe nestes autos a execugdo de honorarios a que a impetrante foi
condenada nos autos da A¢do Rescisoria.Além do mais, referida a¢do sequer transitou em julgado, como
informado as fls. 326.Retornem-se os autos ao arquivo.Int.

0006345-15.1999.403.6105 (1999.61.05.006345-2) - CODIVE COML/ E DISTRIBUIDORA DE VEICULOS
LTDA(SP167400 - DANIELA COSTA ZANOTTA E SP158043A - FABIANA LOPES PINTO E SP158622 -
ADRIANA TROITINO KOCH) X GERENTE DE ARRECADACAO E FISCALIZACAO DO INSS EM SAO
JOAO DA BOA VISTA(Proc. 976 - ANA PAULA FERREIRA SERRA SPECIE E Proc. 665 - PATRICIA DA
COSTA SANTANA)

ATO ORDINATORIOObservando-se o disposto no paragrafo 4°, do Art. 162 do Codigo de Processo Civil e os
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termos da Portaria n.° 19/2011 e artigo 216 do Provimento COGE 64/2005, fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) do
desarquivamento dos autos e que os mesmos permanecerdo em Secretaria pelo prazo de cinco dias, findo os quais
e nada requerido, retornardo ao arquivo.

0010213-30.2001.403.6105 (2001.61.05.010213-2) - SUPERMERCADO JUNIOR DE PAULINIA
LTDA(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X SUBDELEGADO DO TRABALHO E DO
EMPREGO EM CAMPINAS - SP X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074928 - EGLE ENIANDRA
LAPREZA)

ATO ORDINATORIOObservando-se o disposto no paragrafo 4°, do Art. 162 do Codigo de Processo Civil e os
termos da Portaria n.° 19/2011 e artigo 216 do Provimento COGE 64/2005, fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) do
desarquivamento dos autos e que os mesmos permanecerdo em Secretaria pelo prazo de cinco dias, findo os quais
e nada requerido, retornardo ao arquivo.

0009405-15.2007.403.6105 (2007.61.05.009405-8) - TEXTIL MATEC LTDA(SP113570 - GLAUCIA MARIA
LAULETTA FRASCINO E SP169042 - LIVIA BALBINO FONSECA SILVA E SP199031 - LUCIANA
VILARDI VIEIRA DE SOUZA E SP234623 - DANIELA DORNEL ROVARIS) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM JUNDIAI - SP

ATO ORDINATORIOObservando-se os termos do 4° do artigo 162 do CPC e a Portaria n.° 19/2010, dé-se vista
as partes do V. Acdrddo para que requeiram o que de direito no prazo legal. Apo6s, cumpridas as eventuais
diligéncias requeridas ou no siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Intimem-se.

0011546-65.2011.403.6105 - ALICE FERREIRA DA SILVA - INCAPAZ X SUELY FERREIRA DA
SILVA(SP280377 - ROSENI SIQUEIRA DOS SANTOS MASSACANI E SP276277 - CLARICE PATRICIA
MAURO) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS - SP

ALICE FERREIRA DA SILVA, menor impubere, representada por sua méde Suely Ferreira da Silva, impetrou o
presente writ contra ato omissivo do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS/SP, objetivando a
concessdo de liminar para que o impetrado analise seu pedido, protocolado em 21/07/2010.Esclarece que
apresentou pedido de revisdo de beneficio previdenciario (fls. 18/19), ainda nio apreciado (fl. 36), fato que afronta
seu direito liquido e certo.Por decisdo de fl. 42, diferiu-se o exame do pedido de liminar para apos a vinda das
informag¢des.Instada a prestar informagdes, a autoridade impetrada quedou-se inerte, consoante certificado nestes
autos (fl. 46).Este é, em sintese, o relatério. Fundamento e D E C I D O.Nesta fase de cogni¢do sumaria, verifico a
presenga dos pressupostos necessarios a concessao do pedido liminar.Presente o fumus boni juris.Os documentos
dos autos demonstram que, decorridos mais de 45 dias, o pedido da impetrante ndo foi apreciado conclusivamente
(fls. 18/19 e 36).Consoante o disposto no artigo 48 da Lei 9.487/99, a Administragdo tem o dever de
explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de
sua competéncia.Em principio, vislumbro a violag¢do ao principio da eficiéncia da Administragdo Publica, previsto
no artigo 37, caput, da Constitui¢do Federal - diante dos elementos trazidos aos autos - o qual traz em si a idéia de
presteza, rendimento funcional, responsabilidade no cumprimento de deveres impostos a todo e qualquer agente
publico. A obten¢do de resultados positivos no exercicio dos servigos publicos, para a satisfagdo das necessidades
basicas dos administrados, é seu objetivo. Desse modo, a aprecia¢do do pedido de revisdo por parte do impetrado,
ndo consubstancia mera faculdade, mas um dever-poder da autoridade publica de revisar seus proprios
atos.Presente, também, o periculum in mora, ja que em se tratando de verba de natureza alimentar, a demora no
pedido de revisdo ocasiona prejuizos irreversiveis.Posto isso, DEFIRO O PEDIDO de liminar para determinar que
a autoridade impetrada dé prosseguimento ao requerimento de revisdo de beneficio n.° 35601.001798/2010-01,
analisando e emitindo decisdo conclusiva, no prazo maximo de 20 dias, comunicando ao Juizo o seu
desfecho.Ultimada a providéncia, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal. Apds, venham conclusos
para sentenca.Intimem-se. Oficie-se.

0001942-46.2012.403.6105 - TRANSCOSUL CONSTRUCAO LTDA(SP291523 - ALESSANDRA REGINA
OLIVO PEREIRA E SP286242 - MARCIA LUIZA BORSARI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM CAMPINAS

Intime-se a impetrante a cumprir integralmente a determinacao de fls. 1004, sob pena de indeferimento da
inicial.Prazo: 5 (cinco) dias.Apos, a fim de melhor aquilatar a plausibilidade do direito invocado, o pedido de
liminar serd apreciado com a vinda das informagdes. Notifique-se a autoridade a presta-las, no prazo legal. Apos,
tornem os autos conclusos.Intime-se. Oficie-se.

0004400-36.2012.403.6105 - M. CONCEICAO E REIS, ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP027823 - MAURO
ALCIDES ZUPPI DA CONCEICAO) X PROCURADOR SECCIONAL DA PROCURADORIA GERAL
FEDERAL EM CAMPINAS
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Considerando o valor dos débitos cuja reinclusdo em parcelamento pretende a impetrante, intime-se-a a atribuir
valor adequado a causa, bem como a recolher as diferengas de custas processuais. Devera a impetrante, ainda,
juntar aos autos a procuracdo outorgada pela pessoa juridica a seu patrono, devendo ser ressaltado, neste aspecto,
que a atuagdo em causa propria somente se caracteriza quando ha perfeita identidade entre a parte ¢ o advogado.
No caso dos autos, o subscritor da exordial ndo representa a si proprio, mas a pessoa juridica, devendo ser
outorgada a procurag@o nos termos em que estabelecido em seus atos constitutivos.Prazo de dez dias. Apds,
tornem os autos conclusos.

4" VARA DE CAMPINAS

VALTER ANTONIASSI MACCARONE PA 1,0 Juiz Federal Titular
MARGARETE JEFFERSON DAVIS RITTER PA 1,0 Diretora de Secretaria

Expediente N° 4314

DESAPROPRIACAO

0005454-42.2009.403.6105 (2009.61.05.005454-9) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS
PAOLIERI NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY
E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO SIMOES
DOMENI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP217800 - TIAGO VEGETTI MATHIELO) X CENTRO ESPIRITA ALLAN KARDEC -
CEAK(SP085018 - JESUS ARRIEL CONES JUNIOR) X LUCIANO BARBOSA

Tendo em vista o que consta dos autos, em especial a contestagdo do valor ofertado pelo co-réu CEAK, bem
como, face ao nome do co-réu Luciano Barbosa ser comum, com a possibilidade de se possuir inumeros
homoénimos, expeca-se mandado de constatagdo junto ao enderego do imovel objeto da desapropriagdo nestes
autos, com o fim de verificar a possibilidade de se encontrar maiores dados do compromissario
comprador.Outrossim entendo ser, no presente caso, necessaria a oitiva das partes, sendo assim, com o retorno do
mandado supra, volvam os autos conclusos a fim de que se designe audiéncia de tentativa de conciliagdo.Int.

0017323-31.2011.403.6105 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO SIMOES
DOMENI) X DELFINO WILLIS X GERDA MARIA SPIEGLER WILLIS

Tendo em vista as informagdes prestadas pela INFRAERO as fls. 59/55, expeca-se carta precatdria para a citagdo
dos expropriados, conforme requerido.Int.

MONITORIA

0015842-14.2003.403.6105 (2003.61.05.015842-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP163607 - GUSTAVO
OUVINHAS GAVIOLI) X JOAO BATISTA SETIM X MARIA DALVA SIMEONI SETIM X MARIA
FERNANDES SETIM

Fls. 410.Considerando tudo o que consta dos autos, determino o desentranhamento da Carta Precatéria juntada as
fls. 370/405, posterior aditamento para citacdo da Ré MARIA FERNANDES SETIM, na pessoa de seu(sua)
representante legal.Outrossim, fica desde ja autorizado o advogado da CEF, responsavel pelo feito, a proceder a
retirada da Carta Precatoria expedida e distribui¢do junto ao juizo competente, a saber: Comarca de
Jaguaritina/SP, instruindo-a com os documentos necessarios, bem como recolhimento das custas devidas, se
necessario.Int.

0003632-81.2010.403.6105 (2010.61.05.003632-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP201443 - MARCIA
REGINA NEGRISOLI FERNANDEZ) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO -
FNDE X LUARA ROCHA GONCALVES X TEREZA MARIA DA ROCHA FORTINI

Considerando a certiddo retro, prossiga-se.Primeiramente, tendo em vista a nao interposi¢do de Embargos por
parte do(s) Réu(s) no prazo legal, conforme certificado as fls. 95/verso, fica constituido de pleno direito, o titulo
executivo judicial decorrente do direito pleiteado na inicial, convertendo-se a agdo em execugao de titulo judicial,
conforme o artigo 1102¢ do CPC, independentemente de sentenca.Outrossim, considerando a petigdo de fls.
80/83, intime(m)-se o(s) réu(s), que efetue(m) o pagamento do valor devido - R$13.093,07 (treze mil, noventa e
trés reais e sete centavos), atualizado até julho/2011 (fIs. 80/81), no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de nao o
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fazendo, ser-lhe acrescida a multa de 10% (dez por cento) sobre o valor do débito, em conformidade com o que
disciplina o artigo 475-J, da Lei n° 11.232/2005.Decorrido o prazo sem manifestacdo, volvam os autos
conclusos.Intime(m)-se.

0000100-31.2012.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
MARCELO FERREIRA MAFRA X VITOR FERREIRA MAFRA X MARIA EUNICE FERREIRA MAFRA
Ciéncia da redistribui¢do do presente feito a esta 4* Vara Federal de Campinas.Outrossim, expeca-se o mandado
de pagamento ao(s) Réu(s), através de expedicdo de mandado a ser cumprido pela Central deste Juizo, nos termos
dos artigos 1.102, b e seguintes do CPC.Nao sendo interpostos embargos ou se interpostos, ndo forem recebidos,
arbitro desde jé os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor do débito.Cite(m)-se e intime(m)-se.

0000834-79.2012.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
JOSE NILTON CAMILO

Preliminarmente, fica afastada a possibilidade de prevencao apontada as fls. 128, tendo em vista tratarem-se de
contratos distintos.Outrossim, expeg¢a-se mandado de pagamento ao(s) Réu(s), através de expedicao de Carta
Precatoria, nos termos dos artigos 1.102, b e seguintes do CPC.Nao sendo interpostos embargos ou se interpostos,
nao forem recebidos, arbitro desde ja os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor do débito.Fica
desde ja autorizado o advogado da CEF, responsavel por este feito, a proceder a retirada da Carta Precatoria
expedida e distribui¢do junto ao Juizo competente, instruindo-se-a com os documentos necessarios, bem como
recolhendo as custas devidas junto ao Juizo competente. Apds a retirada da referida Carta Precatoria, devera a CEF
comprovar nos autos a distribuicdo da mesma, no prazo de 10 (dez) dias.Cite(m)-se e intime(m)-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0604573-12.1992.403.6105 (92.0604573-3) - FLASKO INDL/ DE EMBALAGENS LTDA X POLIEX INDL/
LTDA(SP038202 - MARCELO VIDA DA SILVA E SP082723 - CLOVIS DURE E SP128812 - MARCOS
CESAR DARBELLO) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP011187 - PAULO
BARBOSA DE CAMPOS NETO E SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI) X UNIAO FEDERAL(Proc.
1239 - GIULIANA MARIA DELFINO P LENZA)

Tendo em vista o que dos autos consta, entendo por bem que seja expedida Carta Precatoria para o endereco
indicado as fls. 664/665, para a Intimacdo de CIPLA INDUSTRIA DE MATERIAIS DE CONSTRUCOES S/A,
proprietaria do imével objeto da penhora, para manifestacdo no prazo legal, acerca da constrigio efetivada nos
autos.Com o cumprimento da Carta Precatoria, volvam os autos conclusos.Int.

0602409-06.1994.403.6105 (94.0602409-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0601540-
43.1994.403.6105 (94.0601540-4)) CONSTRUTORA LIX DA CUNHA S/A X CONCRELIX S/A
ENGENHARIA DE CONCRETO X PEDRALIX S/A IND/ E COM/ X LIX EMPREEENDIMENTOS
ADMINISTRACAO DE NEGOCIOS LTDA X LIX ORGANIZACAO E CONTROLE LTDA X LIX INDL/ E
CONSTRUCOES LTDA X CBI-LIX CONSTRUCOES LTDA X CBI-LIX INDL/ LTDA X BANCO
SANTANDER (BRASIL) S/A(SP083755 - ROBERTO QUIROGA MOSQUERA E SP213001 - MARCELO DE
ALMEIDA HORACIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1575 - AMAURI OGUSUCU)

CERTIDAO DE FLS. 843: Certifico e dou fé que consultando o Sitio do Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
verifico que o Agravo de Instrumento interposto ndo tem julgamento até a presente data, conforme consulta em
anexo.Assim sendo, consulto Vossa Exceléncia como proceder.A apreciagdo de Vossa Exceléncia. DESPACHO
DE FLS. 843: Em vista da certiddo supra, cumpra-se o determinado as fls. 820 e 829, remetendo-se os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.Int.

0035384-98.2002.403.0399 (2002.03.99.035384-4) - ABELARDO BISPO DOS SANTOS(SP117729 - LIDIA
ALBUQUERQUE SILVA CAMARGO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO
TOGNOLO)

Tendo em vista a peti¢ao de fls. 250, em vista da constri¢do e depdsito de fls. 245, preliminarmente, intime-se o
réu para eventual impugnagdo nos termos do art. 475 J, paragrafo 1° do CPC.Outrossim, a peti¢do de fls. 251 sera
apreciada oportunamente.Apos, volvam os autos conclusos.Int.

0009184-27.2010.403.6105 - IRMAOS RAMOS LTDA(PR010447 - EVIO MARCOS CILIAO) X CENTRAIS
ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o lapso temporal decorrido, bem como a mensagem eletronica juntada as fls. 42/43, solicite-se
informagdes ao Juizo Deprecado, via correio eletronico institucional, acerca do andamento da Carta precatoria
expedida no presente feito.Outrossim, considerando a manifestacdo de fls. 47/79, para que ndo se alegue prejuizo,
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expeca-se novo mandado para a citagdo da UNIAO FEDERAL, na pessoa do Procurador da Fazenda
Nacional.Cumpra-se.

0013284-25.2010.403.6105 - MARTO BENEDITO MACHADO(SP232904 - HELMAR PINHEIRO FARIAS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelagdo em ambos os efeitos, devolutivo e suspensivo.Dé-se vista ao Autor para contra-razoes.Apos,
com ou sem manifestagdo, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as
formalidades legais.Int.

0016143-77.2011.403.6105 - CELISA DE CAMARGO ARANHA ROMERO X AMEIDE ROMERO -
ESPOLIO X CELISA DE CAMARGO ARANHA ROMERO(SP287656 - PAULA VANIQUE DA SILVA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos. Recebo as petigdes e documentos de fls. 37/38 e 40/51 como emenda a inicial.Outrossim, tendo em vista a
matéria de fato argiiida na inicial e em homenagem ao principio do contraditdrio, entendo por bem determinar a
prévia oitiva da parte contraria antes da apreciagdo do pedido de tutela antecipada mencionado.No mais, defiro os
beneficios do art. 71 da Lei n° 10.741/03. Anote-se.Cite-se. Intimem-se.

0001401-13.2012.403.6105 - JOAO CARLOS DE MELO(SP286841A - FERNANDO GONCALVES DIAS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.Outrossim, em face do oficio n® 21-224.0/52/2009
do INSS, solicite-se a AADJ - Agéncia de Atendimento a Demanda Judiciais de Campinas, copia(s) do(s)
Procedimento(s) Administrativo(s) do(a) Autor(a) JOAO CARLOS DE MELO (E/NB 42/155.034.214-0; DER:
22.03.2011; NIT: 1.206.925.724-1; CPF: 097.037.828-92; DATA NASCIMENTO: 27.02.1967; NOME MAE:
Sebastiana Bambini de Melo) no prazo de 20 (vinte) dias, através do e-mail institucional da Vara e por ordem
deste Juizo.Cite-se e intimem-se as partes.Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por
meio da publicacdo desta certiddo, fica a parte autora intimada acerca da contestagdo juntada as fls. 172/188 e da
copia do processo administrativo juntado as fls. 189/274. Nada mais

EMBARGOS A EXECUCAO

0000234-63.2009.403.6105 (2009.61.05.000234-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0015575-03.2007.403.6105 (2007.61.05.015575-8)) CLASSICA FARMACIA DE MANIPULACAO
LTDA(SP110870 - EDISON PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP173790 - MARIA HELENA
PESCARINI)

Tendo em vista a petigdo de fls. 121, intime-se a requerente para que apresente a planilha com os valores
atualizados.Apos, volvam os autos conclusos.Int.

0003350-43.2010.403.6105 (2010.61.05.003350-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0053713-32.2000.403.0399 (2000.03.99.053713-2)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1131 - RODRIGO LIMA
BEZDIGUIAN) X SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS DA JUSTICA DO TRABALHO
DA 15A REGIAO(DF022256 - RUDI MEIRA CASSEL)

CERTIDAO DE FLS. 346: Pego vénia para informar a Vossa Exceléncia que foi recebido Oficio n® 131/2011-
AJUR do TRT - 15" Regido, encaminhando fichas financeiras dos autores, gravadas em CD-ROM.Assim sendo,
consulto Vossa Exceléncia como proceder. DESPACHO DE FLS. 346: Tendo em vista a informagdo supra,
providencie a Secretaria a reprodu¢do de copia de seguranca dos dados contidos no referido CD-ROM, devendo
referida copia ser arquivada em Secretaria, juntando aos autos a versdo original, dando-se vista aos Autores para
requerer o que de direito.Intime-se.

0003845-53.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0013225-
37.2010.403.6105) DEBORA DO AMARAL GOMES DE OLIVEIRA(SP270924 - ALEXANDRE PASCOAL
MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP253068 -
TATIANA ALVES GALHARDO)

Manifeste-se a Embargante sobre a impugnacdo apresentada as fls. 52/60.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0015575-03.2007.403.6105 (2007.61.05.015575-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP173790 - MARIA
HELENA PESCARINI) X CLASSICA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA(SP110870 - EDISON
PEREIRA) X MARCIA REGINA LAMANERES AZEVEDO(SP110870 - EDISON PEREIRA) X EVERALDO
DE JESUS AZEVEDO(SP110870 - EDISON PEREIRA)
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Tendo em vista a petigdo de fls. 114, resta prejudicado, por ora, o requerido no tocante a expedigdo de alvara para
levantamento dos valores bloqueados, tendo em vista que ndo houve satisfacdo total do débito. Outrossim, defiro
o prazo de 60 (sessenta) dias para diligéncias visando a localizagdo de bens em nome da parte devedora. Int.

0013225-37.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP253068 - TATIANA ALVES GALHARDO
E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X CENTRO DE EDUCACAO GOMES AMARAL LTDA X
GLAUBER GOMES DE OLIVEIRA X DEBORA DO AMARAL GOMES DE OLIVEIRA(SP270924 -
ALEXANDRE PASCOAL MARQUES)

Tendo em vista o despacho de fls. 70, aguarde-se o retorno da Carta Precatoria n® 416/2010.A petigdo de fls. 78
sera apreciada oportunamente.Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0013032-85.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
MARCIO VIEIRA X ROSEMEIRE CLEMENTE DA SILVA

Vistos.Considerando o pagamento do débito exequendo, conforme comprovado as fls. 38/39, julgo EXTINTA a
presente Execucdo, em vista do pagamento efetuado, o que fago com fundamento nos art. 794, inciso I, e 795 do
Codigo de Processo Civil.Sem condenacdo em verba honoraria, em vista da falta de contrariedade.Oportunamente,
arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.P. R. I.

Expediente N° 4315

DESAPROPRIACAO

0017234-76.2009.403.6105 (2009.61.05.017234-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2142 - PAULO ANDRE
PELLEGRINO) X ODAIR SABBAG(SP222736 - ELIANE ZINI VIANA)

Tendo em vista o cumprimento do Alvara de Levantamento, intimem-se os Autores para que requeiram o que de
direito, no prazo legal. Intime-se.

0017968-27.2009.403.6105 (2009.61.05.017968-1) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP217800 - TIAGO VEGETTI MATHIELO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO
SIMOES DOMENI) X DIRCEU VINCIGUERRI

Tendo em vista o que consta dos autos, intimem-se os expropriantes, para que se manifestem no presente feito no
sentido de prosseguimento, no prazo e sob as penas da lei.Apos, volvam os autos conclusos.Intime-se.

MONITORIA

0017358-59.2009.403.6105 (2009.61.05.017358-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP201443 - MARCIA
REGINA NEGRISOLI FERNANDEZ) X MARCOS ORTIGOSA DA SILVA X ANGELA RODRIGUES DA
SILVA

Tendo em vista a manifestagdo da CEF de fls. 62, expega-se mandado de intimagdo ao Réu, nos termos do
despacho de fls. 48, no novo endereco declinado pela mesma.Intime-se e cumpra-se.Cls. efetuada aos 01/02/2012-
despacho de fls. 65: Fls. 64: Pedido da CEF ja apreciado, conforme fls. 63. Cumpra-se, expedindo-se o respectivo
mandado. Sem prejuizo, publique-se o despacho de fls. 63. Intime-se.

0000146-88.2010.403.6105 (2010.61.05.000146-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X JOAO BATISTA DE LELIS BORGES

Tendo em vista o que consta dos autos,e em face do requerido pela exeqiiente as fls. 57/58, intime(m)-se o(s)
Réu(s), através de expedicdo de Carta Precatoria ao Juizo da Comarca de Indaiatuba/SP, para que efetue(m) o
pagamento do valor devido, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de ndo o fazendo, ser-lhe acrescida a multa de
10% (dez por cento) sobre o valor do débito, em conformidade com o que disciplina o artigo 475-J, da Lei n°
11.232/2005.0utrossim, fica desde ja autorizado(s) o (a) advogado(a) da CEF, responsavel por este feito, a
proceder a retirada da Precatdria expedida e distribui¢@o junto ao Juizo competente, instruindo-se-a com os
documentos necessarios, bem como recolhendo as custas devidas.Apos a retirada da referida Carta Precatoria,
devera a CEF comprovar nos autos a distribuicdo da mesma, no prazo de 10 (dez) dias.Intime-se.cls. efetuada em
19/08/2011- despacho de fls. 66: Fls. 65: aguarde-se o retorno da Carta Precatdria expedida. Outrossim, publique-
se o despacho de fls. 59. Int.cls. efetuada em 21/03/2012 - despacho de fls. 77: Dé-se vista a CEF acerca da Carta
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Precatoéria juntada as fls. 67/76 para que se manifeste em termos de prosseguimento do feito. Int.

0009276-05.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
CAIUS LUCILIUS BUSCHE ROCHA

Reconsidero o despacho de fls. 53.Assim sendo, expeca-se o mandado de pagamento ao(s) Réus(s), através de
expedi¢cdo de mandado a ser cumprido pelo Juizo, nos termos dos artigos 1.102, b e seguintes do CPC.Nao sendo
interpostos embargos ou se interpostos, ndo forem recebidos, arbitro desde j& os honorarios advocaticios em 10%
(dez por cento) do valor do débito.Cite(m)-se e intime(m)-se.

0003204-65.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
NILSON DIAS DA SILVA

Manifeste-se a parte autora, acerca dos Embargos Monitdrios apresentados, no prazo legal. Apos, com a
manifestacdo, volvam os autos conclusos.Intime-se.

0004167-73.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
CRISTIANE MENDES PENTEADO OLIVERIO(SP303529 - MARCELO LIMA CORREA SILVA)

Tendo em vista a auséncia da parte Ré a Audiéncia designada por este Juizo, conforme certificado as fls. 35,
intime-se a Caixa Econdmica Federal, para que se manifeste no presente feito, requerendo o que de direito no
sentido de prosseguimento, no prazo e sob as penas da lei.Apos, volvam os autos conclusos.Intime-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0606748-71.1995.403.6105 (95.0606748-1) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP092118 - FRANCISCO MALTA FILHO) X V. V. COM/ DE VESTUARIO LTDA -
ME(SP258696 - EVALCYR STRAMANDINOLI FILHO)

Tendo em vista o noticiado pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos as fls. 297, proceda-se ao
desentranhamento da Carta Precaoria n® 332/2010(fls. 260/293), para posterior aditamento, ¢ cumprimento no
enderego declinado.Outrossim, fica desde ja intimado(a) o(a) advogado(a) responsavel por este feito, a proceder a
retirada da Deprecata, para as diligéncias necessarias.Intime-se.

0007773-32.1999.403.6105 (1999.61.05.007773-6) - ANA LUCIA GALGANI X DURVALINA CERONE
VITACHI X FERNANDO BRAMIL DE GODOY X FATIMA PEREIRA X AIDE BATISTA DE CARVALHO
X MARIA LUCIA DOS SANTOS X WALDEREZ APARECIDA BARBOSA CERDERRA X MARIA
HELENA VIEIRA MATHIAS X IRMA PADILHA WOODWARD X PATRICIA WOODWARD(SP017081 -
JULIO CARDELLA E SP139609 - MARCIA CORREIA RODRIGUES E CARDELLA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA E SP237020 - VLADIMIR
CORNELIO)

Tendo em vista a manifestacdo da CEF as fls. 421/427 e a manifestagdo dos Autores de fls. 431, preliminarmente,
esclarego que os pardmetros utilizados no laudo pericial de fls. 401/415, perfilharam as orientagdes deste Juizo,
isto porque, diante da documentacdo ofertada pelas partes, somente foi possivel a avaliagdo do ouro contido nas
joias, e sob a forma de ouro 18K/750, por falta de maiores elementos nos autos.Verifica-se a auséncia de descri¢ao
objetiva acerca da(s) pedra(s) na(s) cautela(s) exibida(s) pela parte Autora, motivo pela qual, tornou-se impossivel
a sua avaliacdo.Igualmente, a caréncia de critério na descri¢do do ouro/prata, seja quanto a sua qualidade ou
quantidade, contido nas diversas joias oferecidas em penhor, levou o Sr. Perito Judicial a qualificar o peso total
contido em cada cautela como ouro 18K/750, descontados 25% das ligas das joias, motivo pelo qual, o método
encontrado pelo Sr. Perito Judicial para avaliagdo das joias ndo pode ser objeto de impugnagao, posto que esse
critério foi o unico possivel, diante dos elementos constantes nos autos.Outrossim, ha que se considerar, ainda,
que a presente fase de liquidacao por arbitramento se instaurou nessa demanda, justamente pela peculiaridade
existente na natureza do objeto da condenagdo (joias que ndo mais existem), aliada & documentagdo (cautelas),
cuja descri¢ao pecou pela auséncia de maiores detalhes, levando este Juizo a considerar como razoaveis os
critérios utilizados pelo Sr. Perito Judicial, para que a avalia¢do pudesse ser levada a cabo e como corolario a
efetividade da decisdo ja transitada em julgado, com o tinico escopo de ndo causar maiores prejuizos a parte
vencedora. Consigno, ainda, que o Sr. Perito demonstrou em seu laudo pericial a avaliagdo das joias pelo valor
real de mercado, todavia, foram considerados na avaliacdo tdo-somente o ouro, visto que, Ja conforme explanado,
nao foi possivel a avaliacdo das pedras, por total auséncia de descrigao objetiva das mesmas.Lembro, ainda, que a
sentenca transitada em julgado julgou procedente o pedido, condenando a Ré ao ressarcimento aos Autores do
equivalente ao preco de mercado das joias, descontado o valor pago administrativamente pela Ré, devidamente,
comprovado nos autos, ndo restando, portanto, nada mais a ser discutido acerca de eventuais indenizagdes.Assim
sendo, remetam-se os autos ao Contador do Juizo para que proceda aos devidos abatimentos (valores pagos
administrativamente pela CEF comprovados nos autos) dos valores em mercado auferidos pelo Sr. Perito, o
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quantum encontrado devera ser atualizado monetariamente desde a data do laudo e acrescidos de juros de mora de
0,5% (meio por cento) ao més, a partir da citacdo e até janeiro/2003, sendo de 1% (um por cento) a partir de entdo,
em vista da vigéncia do novo Codigo Civil Brasileiro.Apos, dé-se vista as partes, pelo prazo de 10 (dez) dias,
sendo o prazo inicial de 05 (cinco) dias para a parte autora e, ap6s, 05 (cinco) dias para a CEF.Int.

0009425-84.1999.403.6105 (1999.61.05.009425-4) - TELMA REGINA MONCAYO X MARIA ELIZABETH
TOLEDO COSTA X MARLENE APARECIDA GUIDOTTI X JOSE GUILHERME CORREA SILVA X
GISELDA MORAES SILVEIRA CORREA SILVA X HELENA PARTE BOTEZELLI X SILVANA
NOGUEIRA SANTOS X ALCIDES SOARES JUNIOR X MARCIA MICHEIKO TAGATA X DINORAH
SANTIAGO(SP017081 - JULIO CARDELLA E SP139609 - MARCIA CORREIA RODRIGUES E
CARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLI E SP173790 -
MARIA HELENA PESCARINI)

Em face da decisdo de fls. 425/429, reconsidero os 3 (trés) ultimos paragrafos de fls. 428, visto que a autora
VITORIA REGIA SILVA RIBEIRO nio ¢ parte neste feito, ocorre que, por um equivoco, a CEF juntou nos autos
as cautelas referentes a autora supra mencionada as fls. 363/364, que foram analisadas pelo Perito e pelo Contador
do Juizo. No mais, mantenho a decis@o por seus proprios fundamentos e, assim sendo, considerando os valores
apresentados fls. 414 acolho o laudo do Sr. Perito, para julgar EXTINTA a presente execugdo em vista da perda
de objeto. Intime-se a CEF para que cumpra o determinado as fls. 429, referente aos honorarios do perito, bem
como, manifeste-se sobre o destino dos valores depositados as fls. 435/438. Oportunamente, aguarde-se a decisdo
do Agravo de Instrumento interposto (fls. 433/434), no arquivo, baixa-sobrestado. Int.

0014874-23.1999.403.6105 (1999.61.05.014874-3) - SEVERINO CARLITO DAVID(SP149770 - CREUSA
REGINA FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1204 - ADRIANO
BUENO DE MENDONCA)

DESPACHO DE FLS. 352: Considerando tudo o que consta dos autos, cumpra-se a determinagao retro no que
toca a expedicao do(s) oficio(s) requisitorio(s), observando-se que os valores nao estdo sujeitos a tributagdo na
forma de rendimentos recebidos acumuladamente (RRA) conforme previsto no art. 12-A da Lei n® 7.713/88.
Intimem-se. DESPACHO DE FLS. 353: Vistos, etc.Considerando o disposto na Resolugao n° 168, de 05.12.2011
do E. Conselho da Justica Federal da 3* Regido, bem como no art. 12 e seus paragrafos da Lei n® 7.713/88,
recentemente alterada pela Lei n° 12.350 de 20.12.2010, que prevé a retencao de Imposto de Renda da Fonte sobre
vencimentos recebidos acumuladamente (RRA), remetam-se os autos a Contadoria do juizo, a fim de que indique,
conforme estabelecido no art. 89, incisos XVII ¢ XVIII da Resolucdo n® 168/2011:1. em se tratando de
precatorio:a) nimero de meses;b) valor das dedugdes da base de calculo;2. em se tratando de requisicao de
pequeno valor (RPV): a) nimero de meses do exercicio corrente;b) numero de meses dos exercicios anteriores;c)
valor das dedugdes da base de calculo; d) valor do exercicio corrente;e) valor dos exercicios anteriores.Em caso
do Sr. Contador do Juizo necessitar de outros elementos para cumprimento do ora determinado, fica desde ja
deferida a intimagao do INSS, através de solicitagdo a AADJ - Agéncia de Atendimento a Demanda Judiciais de
Campinas, para a juntada de eventuais documentos.Com a informagdo da Contadoria, expega-se a requisi¢cdo de
pagamento pertinente, conforme ja determinado.Int. DESPACHO DE FLS. 355: Dé-se vista ao Autor acerca da
informac¢ao do Setor de Contadoria do Juizo, para manifesta¢do no prazo legal.Decorrido o prazo, volvam os autos
conclusos.Int.

0009974-21.2004.403.6105 (2004.61.05.009974-2) - JOSE CARLOS PEREIRA(SP178864 - ERIKA
FERNANDA RODRIGUES DA SILVA E SP205334 - ROSIMEIRE MARIA RENNO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP163190 - ALVARO MICHELUCCI)

FIs. 170. Tendo em vista a Emenda Constitucional n° 62/09 que alterou o art. 100 da Constitui¢do Federal, bem
como a Orientagdo Normativa/CJF n° 4, de 08/06/2010, intime-se o INSS para manifestagdo no prazo de 30
(trinta) dias, para os fins do paragrafo 10, do art. 100 da CF.Decorrido o prazo sem oposigdo do INSS, expeca(m)-
se o(s) oficio(s) requisitorio(s)/precatorio(s) nos termos da resolugdo vigente, tomando por base os calculos de fls.
174/176.Apos, dé-se vista as partes acerca dos oficios expedidos, aguardando-se o pagamento no arquivo, com
baixa-sobrestado.of. expedidos fls. 188/189.Int. DESPACHO FLS. 190. J. TENDO EM VISTA O
CANCELAMENTO DAS REQUISICOES DE PAGAMENTO, EM FACE DE PROBLEMAS OPERACIONAIS
OCORRIDOS NO SISTEMA ONLINE DE PROTOCOLO DO E. TRF 3* REGIAO PROCEDA A
SECRETARIA O CANCELAMENTO DOS MESMOS NO SISTEMA DESTA JUSTICA FEDERAL,
EXPEDINDO-SE, APOS, NOVAS REQUISICOES. DESPACHO DE FLS. 205: Vistos, etc. Considerando o
disposto na Resolugdo n° 168, de 05.12.2011 do E. Conselho da Justi¢a Federal da 3* Regido, bem como no art. 12
e seus paragrafos da Lei n° 7.713/88, recentemente alterada pela Lei n® 12.350 de 20.12.2010, que prevé a
retenc@o de Imposto de Renda da Fonte sobre vencimentos recebidos acumuladamente (RRA), remetam-se os
autos a Contadoria do juizo, a fim de que indique, conforme estabelecido no art. 89, incisos XVII e XVIII da
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Resolugdo n® 168/2011:1. em se tratando de precatdrio:a) nimero de meses;b) valor das dedugdes da base de
calculo;2. em se tratando de requisi¢do de pequeno valor (RPV): a) nimero de meses do exercicio corrente;b)
nimero de meses dos exercicios anteriores;c) valor das dedugdes da base de calculo; d) valor do exercicio
corrente;e) valor dos exercicios anteriores.Em caso do Sr. Contador do Juizo necessitar de outros elementos para
cumprimento do ora determinado, fica desde ja deferida a intimagdo do INSS, através de solicitacdo a AADJ -
Agéncia de Atendimento & Demanda Judiciais de Campinas, para a juntada de eventuais documentos.Com a
informagdo da Contadoria, expega-se a requisi¢do de pagamento pertinente, conforme ja

determinado.Int. DESPACHO DE FLS. 207: Dé-se vista ao Autor acerca da informacdo do Setor de Contadoria do
Juizo, para manifestacdo no prazo legal.Decorrido o prazo, volvam os autos conclusos.Int.

0013238-12.2005.403.6105 (2005.61.05.013238-5) - EDISON LUIZ VALERIO(SP145277 - CARLA CRISTINA
BUSSAB) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

A questdo encontra-se preclusa, posto que o acordo homologado as fls. 398 se encontra sem qualquer vicio e
devidamente transitado em julgado. Assim sendo, cumpra-se o julgado, expedindo-se os requisitorios
pertinentes.Intime-se.Cls. efetuada aos 17/02/2012-despacho de fls. 414: Tendo em vista o que consta dos autos,
entendo por bem, preliminarmente, considerando-se a Emenda Constitucional n° 62/09 que alterou o art. 100 da
Constitui¢do Federal, bem como a Orientagdo Normativa/CJF n°® 4, de 08/06/2010, que se proceda a intimagao do
INSS para manifestagdo no prazo de 30 (trinta) dias, para os fins do paragrafo 10, do art. 100 da CF.Sem prejuizo,
publique-se o despacho de fls. 413, cumprindo-o, oportunamente.Intime-se.

0011554-47.2008.403.6105 (2008.61.05.011554-6) - MARILDA CALIXTO STEFANEL(SP198803 -
LUCIMARA PORCEL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO DE FLS. 211: Vistos, etc.Considerando o disposto na Resolugdo n°® 168, de 05.12.2011 do E.
Conselho da Justica Federal da 3* Regido, bem como no art. 12 e seus paragrafos da Lei n°® 7.713/88, recentemente
alterada pela Lei n® 12.350 de 20.12.2010, que prevé a retengao de Imposto de Renda da Fonte sobre vencimentos
recebidos acumuladamente (RRA), remetam-se os autos a Contadoria do juizo, a fim de que indique, conforme
estabelecido no art. 89, incisos XVII e XVIII da Resolugdo n® 168/2011:1. em se tratando de precatorio:a) nimero
de meses;b) valor das dedugdes da base de calculo;2. em se tratando de requisi¢do de pequeno valor (RPV): a)
numero de meses do exercicio corrente;b) nimero de meses dos exercicios anteriores;c) valor das dedugdes da
base de calculo; d) valor do exercicio corrente;e) valor dos exercicios anteriores.Em caso do Sr. Contador do Juizo
necessitar de outros elementos para cumprimento do ora determinado, fica desde ja deferida a intimagao do INSS,
através de solicitagdo a AADJ - Agéncia de Atendimento a Demanda Judiciais de Campinas, para a juntada de
eventuais documentos.Com a informagao da Contadoria, expega-se a requisi¢do de pagamento pertinente,
conforme ja determinado.Int. DESPACHO DE FLS. 213: Dé-se vista ao Autor acerca da informagdo do Setor de
Contadoria do Juizo, para manifesta¢do no prazo legal.Decorrido o prazo, volvam os autos conclusos.Int.

0004863-80.2009.403.6105 (2009.61.05.004863-0) - LUIZ BAZETTO(SP129347 - MAURA CRISTINA DE
OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

CERTIDAO DE FLS. 564: Informo a Vossa Exceléncia, que a carta precatoria juntada as fls. 516/527, consta um
compact disc (CD) as fls. 526 com gravagdo de som e imagem do depoimento da testemunha ouvida fora de
terra.Assim sendo, consulto Vossa Exceléncia como proceder. DESPACHO DE FLS. 564: Vistos, etc.Tendo em
vista a informacgdo supra, providencie a Secretaria a reproducdo de copia de seguranga dos dados contidos no
referido CD-ROM, devendo referida copia ser arquivada em Secretaria, juntando aos autos a versdo original.Sem
prejuizo, dé-se vista a parte Autora acerca dos célculos apresentados, para manifestacao no prazo legal.Decorrido
0 prazo, com ou sem manifestagdo, volvam os autos conclusos. Int.

0007164-97.2009.403.6105 (2009.61.05.007164-0) - ERNESTO DE SOUZA(SP273492 - CLEA SANDRA
MALFATTI RAMALHO E SP273729 - VALERIA ANZAI E SP275788 - ROSEMARY APARECIDA
OLIVIER DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Petigdes de fls. 366 e 367: prejudicado o pedido, tendo em vista que, ndo podera o juiz inovar no processo quando
a apelacdo for recebida em ambos os efeitos. Segundo a doutrina, a proibigdo de inovar no processo significa ser-
lhe vedada a pratica de qualquer ato, salvo a daqueles que digam respeito ao simples impulso processual do
recurso. Cabe-lhe, tdo somente, dirigir o processamento da apelacdo e encaminhar os autos ao juizo ad quem, ou
declarar sua deser¢do por falta de preparo (Moacyr Amaral Santos, Primeiras Linhas de Dir. Proc. Civil, pag.
114).Assim sendo, interposto o recurso de apelagdo e, sendo este recebido no Juizo a quo, em ambos os efeitos,
ficara suspensa a executividade da decisdo recorrida até o julgamento do recurso interposto. Remetam-se os autos
ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme ja determinado.Int.

0002564-96.2010.403.6105 (2010.61.05.002564-3) - JOSE ROBERTO DA SILVA(SP215278 - SILVIA
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HELENA CUNHA PISTELLI FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1204
- ADRIANO BUENO DE MENDONCA)

DESPACHO DE FLS. 235: Intime(m)-se o Réu, ora Executado, nos termos do paragrafo 10, do art. 100 da CF,
alterado pela Emenda Constitucional n® 62/09, em vista do disposto na Resolugdo n° 230/2010.Oportunamente,
prossiga-se com a expedicdo das respectivas requisi¢des de pagamento, nos termos da resolucdo vigente. Apos, dé-
se vista as partes acerca da expedi¢ao.Int. DESPACHO DE FLS. 239: Considerando tudo o que consta dos autos,
cumpra-se a determinag@o retro no que toca a expedic¢do do(s) oficio(s) requisitorio(s), observando-se que os
valores ndo estdo sujeitos a tributagdo na forma de rendimentos recebidos acumuladamente (RRA) conforme
previsto no art. 12-A da Lei n® 7.713/88. Sem prejuizo, publique(m)-se o(s) despacho(s) pendente(s).Intimem-

se. DESPACHO DE FLS. 240: Vistos, etc.Considerando o disposto na Resolugdo n° 168, de 05.12.2011 do E.
Conselho da Justi¢a Federal da 3* Regido, bem como no art. 12 e seus paragrafos da Lei n° 7.713/88, recentemente
alterada pela Lei n° 12.350 de 20.12.2010, que prevé a retengdo de Imposto de Renda da Fonte sobre vencimentos
recebidos acumuladamente (RRA), remetam-se os autos a Contadoria do juizo, a fim de que indique, conforme
estabelecido no art. 89, incisos XVII e XVIII da Resolugdo n® 168/2011:1. em se tratando de precatorio:a) nimero
de meses;b) valor das deducdes da base de calculo;2. em se tratando de requisi¢do de pequeno valor (RPV): a)
nimero de meses do exercicio corrente;b) nimero de meses dos exercicios anteriores;c) valor das deducdes da
base de calculo; d) valor do exercicio corrente;e) valor dos exercicios anteriores.Em caso do Sr. Contador do Juizo
necessitar de outros elementos para cumprimento do ora determinado, fica desde ja deferida a intimag@o do INSS,
através de solicitagdo a AADJ - Agéncia de Atendimento a Demanda Judiciais de Campinas, para a juntada de
eventuais documentos.Com a informagio da Contadoria, expega-se a requisicdo de pagamento pertinente,
conforme ja determinado.Int. DESPACHO DE FLS. 242: Dé-se vista ao Autor acerca da informagdo do Setor de
Contadoria do Juizo, para manifestagdo no prazo legal.Decorrido o prazo, volvam os autos conclusos.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0604254-68.1997.403.6105 (97.0604254-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP208773 - JAQUELINE
CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X J.C.
CULTRERA & CIA/LTDA X JOAO CARLOS CULTRERA X IONE GRIGORINE CULTRERA(SP111997 -
ANTONIO GERALDO BETHIOL)

Dé-se vista as partes, pelo prazo de 05 (cinco) dias sucessivos, iniciando-se pela Exeqiiente e, apds, para o
Executado, acerca das informagdes prestadas pelo Setor de Contadoria do Juizo, para que se manifestem no prazo
legal. Apos, volvam os autos conclusos.Int.

0001609-65.2010.403.6105 (2010.61.05.001609-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X ALEX OLIVEIRA RODRIGUES ME X ALEX OLIVEIRA RODRIGUES
Reconsidero o despacho de fls. 69.Assim sendo, expeca-se o mandado de pagamento ao(s) Réus(s), através de
expedi¢cdo de mandado a ser cumprido pelo Juizo, nos termos dos artigos 1.102, b e seguintes do CPC.Nao sendo
interpostos embargos ou se interpostos, ndo forem recebidos, arbitro desde j& os honorarios advocaticios em 10%
(dez por cento) do valor do débito.Cite(m)-se e intime(m)-se.

0001009-73.2012.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
FABIO RODRIGUES MARQUES DA SILVA

Cite(m)-se por meio de mandado de citagdo a ser cumprido pela Central de Mandados deste Juizo.No caso de
pagamento, ou de ndo interposi¢do de embargos, arbitro os honorarios advocaticios em 10%(dez por cento) do
valor total do débito atualizado, que serdo reduzidos pela metade, no caso de pagamento integral, no prazo de 03
(trés) dias (art. 652-A, Paragrafo Unico, do CPC).Int.

EXECUCAQO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0017833-08.2002.403.0399 (2002.03.99.017833-5) - ENEYDE MOTA LIMA DE SOUZA X VERONICA
COSTA DELGADO GALIBERT X ANA LUIZA TOLEDO X JOSE ROBERTO IEMINI X SEBASTIANA
HELENA DA SILVA X MARIA RITA BARBOSA MORAIS X RENATO BARBOSA PUPO X ARNALDO
PADOVANI X TEREZA APARECIDA FERNANDES DA SILVA(SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)
X UNIAO FEDERAL(Proc. 1583 - ARTUR SOARES DE CASTRO) X ENEYDE MOTA LIMA DE SOUZA X
UNIAO FEDERAL X VERONICA COSTA DELGADO GALIBERT X UNIAO FEDERAL X JOSE ROBERTO
IEMINI X UNIAO FEDERAL X SEBASTIANA HELENA DA SILVA X UNIAO FEDERAL X MARIA RITA
BARBOSA MORAIS X UNIAO FEDERAL X RENATO BARBOSA PUPO X UNIAO FEDERAL X
ARNALDO PADOVANI X UNIAO FEDERAL X TEREZA APARECIDA FERNANDES DA SILVA X
UNIAO FEDERAL

Despachado em Inspegdo.Dé-se vista as partes acerca do(s) oficio(s) e extrato(s) de pagamento de fls.
721/730.Tendo em vista que os valores se encontram disponibilizados em conta-corrente a ordem do beneficiario,
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os saques serdo feitos independentemente de alvard, conforme disposto no artigo 17, paragrafo 1°, da Resolucdo n°
559, de 26/06/2007, do Conselho da Justica Federal.Outrossim, intime-se a Unido para que informe o Juizo acerca
da condigg@o do(a)(s) autor(a)(es): pensionista civil, servidor civil ativo ou servidor civil inativo, bem como acerca
dos respectivos codigos para conversdo em renda dos valores retidos a titulo de contribui¢do previdenciaria
(PSS).Ap6s o esclarecimento, expega-se oficio @ CEF, para conversdo dos valores nos codigos
correspondentes.Fls. 731/732. Dé-se ciéncia a Unido.Cumpra-se o despacho de fls. 717Int. DESPACHO DE FLS.
739: Remetam-se os autos ao Contador para que proceda ao calculo do valor da contribuigdo para o PSS, nos
termos da Resolugdo n°® 200/2009, com relagdo ao Autor RENATO BARBOSA PUPO, conforme calculo de fls.
10 dos Embargos a Execu¢ao em apenso. DESPACHO DE FLS. 741: Junte-se. Intime-se a Unido. DESPACHO
DE FLS. 749: Fls. 748. Oficie-se ao PAB/CEF desta Justi¢a, em resposta ao requerido as fls. 741.DESPACHO
DE FLS. 754: Preliminarmente, tendo em vista a peti¢do de fIs. 753 da Unido Federal, expega-se Oficio
Requisitério em nome do co-autor RENATO BARBOSA PUPO, conforme determinado as fls. 717.0utrossim,
tendo em vista as informagdes prestadas pela Unido Federal, as fls. 748, onde informa que o co-autor José Roberto
Iemini (conta n°. 1181.005.504915362) encontra-se aposentado e o co-autor Arnaldo Padovani (conta n°.
1181.005.504915320), encontra-se no exercicio de suas fungdes, oficie-se ao PAB/CEF desta Justiga Federal, em
resposta ao requerido as fls. 741, para a conversao em renda da Unido, dos valores retidos a titulo de PSS,
conforme os codigos informados as fls. 745.Sem prejuizo e, no mesmo Oficio, requeira a Secretaria informagdes
acerca da conversdo em renda da Unido das demais contas constantes no oficio n°. 499/2010, quais sejam,
1181.005.504915303; 1181.005.504915346; 1181.005.504915389 ¢ 1181.005.505924322.Publiquem-se as
demais pendéncias.Int. DESPACHO DE FLS. 770: Dé-se vista ao autor RENATO BARBOSA PUPO acerca do
oficio e extrato de pagamento de precatdrio de fls. 762/764.0Outrossim, tendo em vista que os valores se encontram
disponibilizados em conta-corrente a ordem do beneficiario, os saques serfo feitos independentemente de alvara,
conforme disposto no artigo 17, paragrafo 1°, da Resolugdo n° 438, de 30/05/2005, do Conselho da Justiga
Federal.Sem prejuizo, dé-se vista a Unido acerca do Oficio da CEF de fls. 765/769, informando o cumprimento da
determinacdo de fls. 754.Apds, nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.Int.

Expediente N° 4316

DESAPROPRIACAO

0017945-81.2009.403.6105 (2009.61.05.017945-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA
DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP209376 - RODRIGO SILVA GONCALVES E Proc. 1390 - THIAGO SIMOES
DOMENI) X MIRIAM COUTINHO SANTOS MARCHI(SP085069 - JOAO FREDERICO KRAETZER
JUNIOR) X MARCELO MARCHI(SP085069 - JOAO FREDERICO KRAETZER JUNIOR)

Tendo em vista a petigdo de fls. 266, aguarde-se a manifestagdo da INFRAERO.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009095-87.1999.403.6105 (1999.61.05.009095-9) - SOCIEDADE COMUNITARIA DE EDUCACAO E
CULTURA(SP070618 - JOSE EDUARDO QUEIROZ REGINA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 983 - CECILIA
ALVARES MACHADO)

Vistos.Fls. 394/396: trata-se de Embargos de Declaragdo em face da decisdo que rejeitou a excegdo de pré-
executividade oposta pela autora, ora executada, relativa a execucdo da verba honoraria a que fora condenada, ao
fundamento de existéncia de omissdo na decisdo recorrida.Sustenta a Autora, em breve sintese, que a decisao
recorrida deixou de apreciar expressamente que no parcelamento realizado fora incluido o encargo legal de 20%,
que substituiu a verba honoraria, de modo que a pretensdo da Unido ndo subsiste.Inicialmente, tendo em vista a
inexisténcia de previsdo legal expressa acerca da possibilidade de interposi¢ao do recurso de Embargos de
Declaragdo em face de decisdo interlocutdria, recebo a manifestacdo da Autora de fls. 394/396 como pedido de
reconsiderac¢do.Anoto, contudo, que os argumentos ora trazidos a Juizo ndo tiveram o conddo de modificar o
entendimento exarado na decisdo referida, visto que o mérito do pedido foi devidamente enfrentado e rejeitado em
in totum pelo Juizo, de modo que, objetivando a Autora efeitos modificativos na decisdo, devera se valer, para
tanto, do recurso cabivel.Destaco, ainda, que as razdes do convencimento do Juiz sobre determinado assunto sdo
subjetivas, singulares e ndo estdo condicionadas aos fundamentos formulados pelas partes. Neste sentido,
pronuncia-se a jurisprudéncia: O juiz ndo estd obrigado a responder todas as alegagdes das partes, quando ja tenha
encontrado motivo suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e
tampouco a responder um a um todos os seus argumentos. (RITIESP 115/207).Logo, ndo havendo fundamento
nas alegacdes da Autora, mantenho a decisdo de fls. 383/384 por seus proprios fundamentos.Intimem-se e, apos
decorridos os prazos legais, prossiga-se.
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0006035-23.2010.403.6105 - ELSON DOS SANTOS RICARDO(SP168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO E
SP250430 - GISELE CRISTINA MACEU) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Vistos.Primeiramente, considerando a auséncia da assinatura desta MM. Juiza no despacho de fl. 155, ratifico-
0.0utrossim, junte a Secretaria aos autos o Historico de Créditos atualizado (HISCRE - MR) do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribui¢do concedido ao Autor sob n°® 42/147.924.315-6.Apds, em complemento aos
calculos anteriormente apresentados, remetam-se os autos a Contadoria do Juizo para que seja calculado tao-
somente o tempo de servico ESPECIAL do Autor, computando-se para tanto o periodo de 12.02.1979 a
13.04.2008, assim como a renda mensal inicial e atual do beneficio de aposentadoria especial pretendido, bem
como eventuais diferencas devidas, entre o valor pago e o devido, considerando-se, como termo inicial do
beneficio, a data do requerimento administrativo (14.04.2008 - fl. 81) e, para fins de atrasados, a data da citagéo
(07.05.2010 - f1. 79).Com os calculos, dé-se vista as partes, vindo os autos, ap6s, conclusos.Intimem-

se. INFORMACAO E CALCULOS DE FLS. 190/197.

0007690-93.2011.403.6105 - JERUSA HELENA DE ALMEIDA SILVA(SP159933 - ALVARO DA SILVA
TRINDADE E SP294027 - DANIELLE FERNANDA DE MELO CORREIA NARCIZO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificadamente.Int.

0012862-16.2011.403.6105 - EDEVALDO MANOEL TREVIZAN - ESPOLIO X SONIA MARIA FACIOLI
TREVIZAN X SONIA MARIA FACIOLI TREVIZAN(SP247621 - CRISTTANE APARECIDA NAVES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Converto o julgamento em diligéncia.Remetam-se os autos & Contadoria do Juizo para célculo do tempo de
contribui¢do comprovado nos autos do Sr. Edevaldo Manoel Trevizan, instituidor da pensdo, para fins de
concessdo do beneficio de aposentadoria, requerido na via administrativa em 05/05/2009 (fl. 292), e, caso
preenchidos os requisitos legais, proceda também ao calculo dos valores devidos a partir de entdo até a data do
obito (08/09/2009 - fls. 33), e em sequéncia, proceda ao calculo da pensdo por morte devida, bem como da renda
mensal inicial e atual e diferengas devidas, a partir da data da citagdo (14/10/2011 - 1. 290), nos termos do
Provimento Conjunto COGE-JEF n° 69, de 8 de novembro de 2006 (alterado pelo Provimento Conjunto COGE-
JEF n° 71, de 11 de dezembro de 2006).Apos, dé-se vista as partes, vindo os autos, a seguir,

conclusos.Int. CERTIDAO EXARADA EM 15/02/2012 - FLS. 569: Certifico, com fundamento no art. 162,
paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicagdo desta certiddo, ficam as partes intimadas acerca dos calculos
e/ou informagdes prestadas pelo Setor de Contadoria do Juizo, para manifestagdo no prazo legal. Nada mais.

EMBARGOS A EXECUCAO

0003800-49.2011.403.6105 (1999.61.05.013450-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0013450-43.1999.403.6105 (1999.61.05.013450-1)) VIRGINIA HELENA BOURET DE MEDEIROS(SP116221
- CASSIA MARIA PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP101318 - REGINALDO CAGINI E
SP155830 - RICARDO SOARES JODAS GARDEL)

Manifeste-se a Embargante sobre a impugnacéo apresentada pela CEF as fls. 65/224.1Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0600936-14.1996.403.6105 (96.0600936-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO
TOGNOLO) X ADRIANA MARIA REGI-ME X SIDNEY REGI X VANDA LUCIA DELLA VOLPE REGI
Tendo em vista a peti¢do de fls. 70 e considerando a sentenga prolatada nos Embargos em apenso, arquivem-se 0s
autos observadas as formalidades legais.Int.

0010576-02.2010.403.6105 - CATXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
M DAS NEVES MEDEIROS LEITE ME X MARIA DAS NEVES MEDEIROS LEITE

Tendo em vista o transito em julgado da sentenga, ¢ em face do requerido as fls. 51, defiro o pedido de
desentranhamento dos documentos de fls. 06 a 15, substituindo-os por cdpias, conforme o artigo 177, 2° do
Provimento COGE n° 64, de 28/04/20005, para posterior entrega ao procurador mediante recibo nos autos.Apos,
cumpra-se a parte final da sentenga.lInt.

0015840-63.2011.403.6105 - UNIAO FEDERAL X SH ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(SP142973 -
JAQUELINE TREVIZANI ROSSI)

Chamo o feito a ordem.Observo que, as fls. 17 fora lavrado Termo de Deposito, onde fora depositado em
cartorio, para que ficasse sob a custodia da serventia da 1* Vara Civel da Comarca de Capivari, a nota promissoria

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 10/04/2012  76/971



objeto da presente demanda.Fora também determinada a penhora dos bens iméveis hipotecados a favor da
Exeqiiente (fls. 138/146), penhora esta efetivada pelo Oficial de Justica as fls. 147/166, em data de
30.01.1981.Verifico também, que as fls. 171, foram interpostos Embargos a Execu¢do que, embora autuado em
apenso, tivera sua tramitacdo nos autos da Execucdo.Observo, ainda, que fora oposto Recurso de Apelacédo pela
Executada as fls. 701/721, contudo no consta dos autos as folhas 721.As fls. 967/997 a Executada junta petigdo e
documentos informando acerca da nova denominagéo da empresa.E, por fim, as fls. 1.008/1.012, a Unido Federal
junta aos autos peti¢do informando o valor atualizado da divida.Diante de todo o exposto, devera a Secretaria
expedir Oficio para o D. Juizo da 1* Vara Civel da Comarca de Capivari, para que encaminhe a este Juizo da 4*
Vara Federal de Campinas o original do Titulo executivo que encontra-se sob sua guarda.Outrossim, devera a
Secretaria encaminhar os autos ao SEDI para retificacdo do polo passivo, devendo constar SH Engenharia e
Construgdes Ltda, no lugar de Servlease S/A, bem como para que seja retificado o valor da causa, devendo constar
o valor indicado pela Unido Federal, as fIs. 1.008/1.012.Com o retorno, devera a Secretaria providenciar o traslado
para os autos de Embargos a Execugfo, das copias das pegas referentes aqueles autos e promover o seu
desapensamento, juntamente com os autos de Agravo de Instrumento e encaminhando-os ao arquivo, com baixa
findo, anotando-se no sistema processual informatizado o andamento ocorrido nos embargos e a prolacdo da
sentenca.Sem prejuizo, intime-se a Executada para que junte aos autos a copia de fls. 721, para fins de restauragdo
da mesma, bem como, para que providencie a juntada aos autos as Certiddes atualizadas dos Imoveis penhorados
as fls. 147/166, no prazo de 15 (quinze) dias.Int.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0003801-34.2011.403.6105 (1999.61.05.013450-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0013450-43.1999.403.6105 (1999.61.05.013450-1)) VIRGINIA HELENA BOURET DE MEDEIROS(SP116221
- CASSIA MARIA PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP101318 - REGINALDO CAGINI E
SP155830 - RICARDO SOARES JODAS GARDEL)

Vistos. Trata-se de Impugnagio ao Valor da Causa, onde VIRGINIA HELENA BOURET DE MEDEIROS
contesta o valor de R$ 27.087.744,04 (vinte e sete milhdes, oitenta e sete mil, setecentos e quarenta e quatro reais
e quatro centavos) atribuido a causa, requerendo a determinagdo do valor de R$ 9.245.975,71 (nove milhoes,
duzentos e quarenta e cinco mil, novecentos e setenta e cinco reais e sententa € um centavos), vez que
correspondente a importancia perseguida na agdo de execugdo diversa em apenso.A Impugnada, alegando a
ocorréncia de erro material, concorda com o valor ora apontado pela parte contraria (fl. 70).E o
relatério.Decido.Conforme preceitua o artigo 258 do Cddigo de Processo Civil, a toda causa sera atribuido valor,
ainda que ndo tenha contetdo econdmico. Outrosssim, estipula o artigo 259 do CPC, inciso V, que o valor do
litigio deve corresponder ao valor expresso do negdcio juridico a que busca a parte, devendo, inclusive, sob tal
valor incidir corre¢do monetaria até a data do ajuizamento.Nesse sentido, confira-se: Boletim do TFR
126/21.Assim, considerando que o proveito econdmico colimado na agéo corresponde a R$ 9.245.975,71 (nove
milhdes, duzentos e quarenta e cinco mil, novecentos e setenta e cinco reais e sententa ¢ um centavos), conforme
reconhece a propria Impugnada, julgo PROCEDENTE a presente Impugnagao, para atribuir a causa o valor de R$
9.245.975,71 (nove milhdes, duzentos e quarenta e cinco mil, novecentos e setenta e cinco reias e sententa e um
centavos).Traslade-se copia desta decisdo aos autos principais e, decorrido o prazo legal, nada mais sendo
requerido, arquivem-se os autos com as cautelas legais. Transitada esta decisdo em julgado, remetam-se os autos
ao SEDI para retificacdo do valor atribuido a causa. Int.

Expediente N° 4319

DESAPROPRIACAO

0017243-38.2009.403.6105 (2009.61.05.017243-1) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA
DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP217800 - TTAGO VEGETTI MATHIELO) X
UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR E
Proc. 2142 - PAULO ANDRE PELLEGRINO) X MARIA APARECIDA BANDEIRA POUSA X RODOLFO
POUSA X LIEGE RIBEIRO POUSA X REINALDO JOSE POUSA X ELIANA CATARINA MALIGIERI
POUSA X ROGERIO POUSA X ADRIANA JORGE POUSA(SP163855 - MARCELO ROSENTHAL)
DESPACHO DE FLS. 100: Tendo em vista a certiddo de transito em julgado de fls. 99, verso, intime-se a
INFRAERO para que junte aos autos a certiddo atualizada do imével, comprovando a propriedade do imével, bem
como, para que providencie a publicacdo dos editais, com prazo de 10 (dez) dias.Sem prejuizo e, em continuidade
ao determinado no art. 34, da Lei 3.365/41, intime-se o Municipio de Campinas para que providencie a juntada
aos autos da Certidao Negativa de débitos fiscais.Comprovado nos autos as determinac¢des supra, expeca-se
Alvara de Levantamento do valor indenizatorio em deposito, para tanto, devera o i. advogado dos expropriados
informar os ntimeros de RG ¢ CPF em nome de quem sera expedido o Alvara, bem como expega-se também a
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Carta de Adjudicagdo em favor da Unido Federal.Int. DESPACHO DE FLS. 104: Cota de fls. 103: Defiro a
dilagdo de prazo conforme requerido, qual seja, 10 (dez) dias.Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.Int.

MONITORIA

0010808-14.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
EDERSON PINTO DE OLIVEIRA

Fls. 72/76: Dé-se vista a Caixa Econdmica Federal, pelo prazo legal.Sem prejuizo, vista 8 CEF do determinado as
fls. 60 e 66 dos autos.Intime-se.Despacho de fls. 60 retro referido: Tendo em vista a manifestacdo da CEF de fls.
56/59, deixo de apreciar, por ora, o pedido da mesma, de fls. 53/55. Assim, prosseguindo com o presente e
modificando meu entendimento anterior, face oa que tudo consta dos autos, determino que se proceda a penhora
on line, com fundamento nos artigos 655-A e 655, I, do CPC.Para tanto, determino o bloqueio junto ao BACEN-
JUD dos valores de fls. 57, ja incluido o valor da multa de 10%(dez por cento), sendo que, com a positivagao,
ainda que parcial, da presente ordem, devera ser requisitado, junto aos depositarios dos valores bloqueados a
transferéncia do numerario correspondente até o limite da execucao, a disposicao deste Juizo.Restando irrisério
o(s) valor(es) bloqueado(s), proceda-se, de imediato, o desbloqueio.Cumpra-se, preliminarmente a constri¢ao e,
apos, intimem-se as partes.Despacho de fls. 66: Fls. 64/65: Vista a Caixa Econdmica Federal do noticiado na
consulta efetuada junto ao BACENJUD. Sem prejuizo, publique-se o despacho de fld. 60. Intime-se.

0012060-52.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
FERNANDO CASTRO RODRIGUES(SP079365 - JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA E SP147804 - HERMES
BARRERE)

Tendo em vista o Termo de Audiéncia de Conciliagdo de fls. 57, intime-se o réu, através de seu procurador, para
que se manifeste acerca da proposta de acordo apresentada pela CEF, no prazo de 10 (dez) dias.Apo6s, volvam os
autos conclusos.Int.

0018177-59.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR) X JOSE GONZAGA DOS SANTOS

Tendo em vista o que consta dos autos, esclarega a CEF seu pedido de fls. 60, considerando-se o noticiado pela
mesma as fls. 58/59.Com a manifesta¢do, volvam os autos conclusos.Intime-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0603818-12.1997.403.6105 (97.0603818-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0602071-
27.1997.403.6105 (97.0602071-3)) PEDRO DONIZETE STUANI(SP104163 - RENATO NOGUEIRA
GARRIGOS VINHAES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1575 - AMAURI OGUSUCU)

Tendo em vista o que consta dos autos e, nada mais a ser requerido, retornem os autos ao arquivo, com baixa-
findo, juntamente com os autos apensos, processo n° 0602071-27.1997.403.6105, observadas as formalidades
legais.Intime-se.

0080133-11.1999.403.0399 (1999.03.99.080133-5) - CREUSA APARECIDA FRATEZZI LOURENCO X
JULIA CRISTINA GUEDES FRANCA RODRIGUES X LENIR CAETANO ROJE(SP174922 - ORLANDO
FARACCO NETO) X LUCIA CORINA FRANCO QUADRINI X MARGARETE CECCON DE
OLIVEIRA(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E
SP112030B - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 1204 - ADRIANO BUENO DE MENDONCA)

Conforme se observa dos autos, os Autores apresentaram célculo dos valores devidos as fls. 176/180, ja
descontados os valores a titulo de contribuicdo previdenciaria de 11%.0 INSS foi citado na forma do art. 730 do
CPC, ndo tendo apresentado qualquer inconformismo no tocante aos calculos, conforme certiddo exarada as fls.
189, verso.0O D. Juizo enviou eletronicamente os Oficios Precatorios, conforme fls. 192/194, nos termos da
Resolugdo 200 de 18/05/2009, do E. TRF da 3 Regido, sendo de destacar que o paragrafo unico do artigo 1°,
preconiza que o valor da contribuicdo para o PSS tem carater informativo, ndo devendo ser deduzido do valor a
ser requisitado nem ser a ele acrescentado.Assim sendo, foi requisitado o valor de fls. 176/180, na forma
apresentada pelos Autores.Intime-se e apds, arquivem-se os autos.

0000309-05.2009.403.6105 (2009.61.05.000309-8) - JULIO FERNANDO FONTOURA(SP215278 - SILVIA
HELENA CUNHA PISTELLI FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1204
- ADRIANO BUENO DE MENDONCA)

DESPACHO DE FLS. 322: Fls. 321. Ante a expressa concordancia do INSS em face dos calculos, desnecessaria a
certiddao de decurso de prazo para a interposi¢cdo de embargos.Intime(m)-se o INSS, ora Executada(o)(s), nos
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termos do paragrafo 10, do art. 100 da CF, alterado pela Emenda Constitucional n® 62/09, em vista do disposto na
Resolugdo n° 230/2010.0portunamente, prossiga-se com a expedic¢do das respectivas requisicdes de pagamento,
nos termos da resolugdo vigente.Int. DESPACHO DE FLS. 327: Considerando tudo o que consta dos autos,
cumpra-se a determinag@o retro no que toca a expedic¢do do(s) oficio(s) requisitorio(s), observando-se que os
valores ndo estdo sujeitos a tributagdo na forma de rendimentos recebidos acumuladamente (RRA) conforme
previsto no art. 12-A da Lei n® 7.713/88. Sem prejuizo, publique(m)-se o(s) despacho(s) pendente(s).Intimem-

se. DESPACHO DE FLS. 328: Vistos, etc.Considerando o disposto na Resolugdo n° 168, de 05.12.2011 do E.
Conselho da Justi¢a Federal da 3* Regido, bem como no art. 12 e seus paragrafos da Lei n° 7.713/88, recentemente
alterada pela Lei n° 12.350 de 20.12.2010, que prevé a retengdo de Imposto de Renda da Fonte sobre vencimentos
recebidos acumuladamente (RRA), remetam-se os autos a Contadoria do juizo, a fim de que indique, conforme
estabelecido no art. 89, incisos XVII e XVIII da Resolugdo n® 168/2011:1. em se tratando de precatorio:a) nimero
de meses;b) valor das dedugdes da base de calculo;2. em se tratando de requisi¢do de pequeno valor (RPV): a)
nimero de meses do exercicio corrente;b) nimero de meses dos exercicios anteriores;c) valor das deducdes da
base de calculo; d) valor do exercicio corrente;e) valor dos exercicios anteriores.Em caso do Sr. Contador do Juizo
necessitar de outros elementos para cumprimento do ora determinado, fica desde ja deferida a intimag@o do INSS,
através de solicitagdo a AADJ - Agéncia de Atendimento a Demanda Judiciais de Campinas, para a juntada de
eventuais documentos.Com a informagao da Contadoria, expega-se a requisicdo de pagamento pertinente,
conforme ja determinado.Int. DESPACHO DE FLS. 330: Dé-se vista ao Autor acerca das informagdes
apresentadas pelo Setor de Contadoria do Juizo, para que se manifeste no prazo legal. Apds, volvam os autos
conclusos.Int.

0010645-68.2009.403.6105 (2009.61.05.010645-8) - JOSE DOMINGOS DOS PACOS(SP056072 - LUIZ
MENEZELLO NETO E SP218697 - CARLA REGINA CHAIB) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Vistos.JOSE DOMINGOS DOS PACOS, ja qualificado nos autos, propds a presente demanda em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a concessdo de APOSENTADORIA POR
TEMPO DE CONTRIBUICAO.Nesse sentido, alega que requereu seu pedido de aposentadoria em 08.01.2007,
sob n° 42/137.229.980-4, o qual foi indeferido sob a alegacdo de falta de tempo de contribui¢do.Todavia, no seu
entender, computando-se tempo de atividade especial que objetiva comprovar nos autos, perfaz tempo de servigo
suficiente a aposentadoria pretendida.Pelo que, requerendo justica gratuita e protestando pela produgéo de provas,
pede o reconhecimento e a conversao do tempo exercido em atividade especial (de 23.06.1975 a 24.04.1978,
02.05.1980 2 31.03.1981, 01.06.1982 a 07.01.1984, 01.03.1984 a 15.08.1986, 23.09.1986 a 04.05.1987,
06.07.1987 2 01.12.1992, 12.07.1993 a 14.07.1994 ¢ 01.02.1996 a 08.01.2007), com a consequente concessao da
aposentadoria pleiteada e o pagamento dos atrasados devidos, desde a data do requerimento
administrativo.Subsidiariamente, requer a reafirmag@o da DER, a fim de que sejam computados os periodos
laborados apds a data do requerimento administrativo, até a fracdo eventualmente faltante para a complementacao
do tempo minimo necessario para a concessao do beneficio pretendido.Com a inicial foram juntados os
documentos de fls. 17/145.A fl. 148, foi deferido ao Autor o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, bem como
determinada a citagdo e intimag@o do INSS para juntada aos autos de copia do procedimento administrativo do
autor.Citado e intimado, o INSS apresentou, as 155/230, copia do procedimento administrativo em referéncia,
bem como sua contestagdo as fls. 235/245, alegando, em preliminar, a prescri¢do quinquenal das prestagdes e, no
mérito propriamente dito, a improcedéncia da pretensdo formulada.Juntou documento (fl. 246).Réplica as fls.
253/268.Foram juntados aos autos (fIs. 271/292) dados do Autor constantes no CNIS (Cadastro Nacional de
Informagdes Sociais).Os autos foram remetidos ao Setor de Contadoria, que apresentou a informagao e calculos de
fls. 294/304, acerca dos quais as partes se manifestaram as fls. 310/321 (Autor) e 323 (Réu).Tendo em vista a
peticdo de fls. 310/321, os autos retornaram ao Setor de Contadoria, que apresentou informagéo e novos calculos
as fls. 325/333.Acerca da informagdo e calculos de fls. 325/333, manifestou-se o Autor as fls. 337/340 ¢ 0 INSS, a
fl. 342.A fl. 343, foi determinada nova remessa dos autos ao Setor de Contadoria, que apresentou calculos
complementares as fls. 344/352.0 Autor e o INSS manifestaram-se acerca dos calculos de fls. 344/352,
respectivamente as fls. 354 e 357.Em seguida, vieram os autos conclusos.E o relatorio. DECIDO. O caso ¢ de
julgamento antecipado, na forma do art. 330, inciso I, do CPC, tendo em vista inexistir matéria a ser demonstrada
em audiéncia. De afastar-se, de inicio, a preliminar de prescrigdo, eis que eventuais parcelas em atraso retroagirdo
a data do requerimento administrativo (08.01.2007 - fl. 156) e o feito foi ajuizado em 03.08.2009, ou seja, dentro
do quinquénio legal.No mérito, objetiva o autor o reconhecimento do alegado direito a aposentadoria por tempo
de contribui¢do.A luz do art. 202 e seguintes da Constitui¢io Federal, com redagdo anterior 8 Emenda
Constitucional no. 20/98, e da Lei 8213/911 - visto que assegurado o direito adquirido pelo art. 3°, caput2, da
referida Emenda Constitucional, era necessario o cumprimento das seguintes condigdes para obtengao da
aposentadoria ora reclamada:1. caréncia de 180 contribui¢des mensais, reduzida segundo a tabela prevista na art.
142 dessa Lei 8213/91;2. tempo de servigo (ou equiparado) de, no minimo, 30 anos para os homens e 25 anos para
as mulheres (art. 52), acrescendo progressivamente o salario de beneficios a cada ano trabalhado, sendo o maximo
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aos 35 anos para os homens e 30 anos para as mulheres (art. 53, I e II);3. contagem reciproca do tempo de
contribui¢do nas atividades rural e urbana (art. 201, 9°, da CF; art. 94, da Lei n. 8.213/91).Passo a verificagdo do
cumprimento desses requisitos em vista da legislagdo pretérita, a fim de se verificar se o autor, ja antes da EC
20/98, preenchia os requisitos legais entdo vigentes.Vale destacar que a legislacdo aplicavel ao caso (Lei n°
8.213/91) ndo previa o requisito idade, constante na EC em destaque, para a concessdo do beneficio reclamado, se
preenchidos os demais requisitos a época.Assim, passo a analise dos demais requisitos. Quanto ao tempo de
servigo, objetiva o Autor o reconhecimento e respectiva conversdo em tempo comum de atividade exercida em
condigdes especiais, questdes estas que serdo aquilatadas a seguir. DO TEMPO ESPECIALA pretendida
conversdo de tempo especial para comum para concessio de aposentadoria por tempo de servigo ja era prevista na
redac@o original da Lei n° 8.213/91.Tal sistematica foi mantida pela Lei n® 9.032/95, que, dando nova redagéo ao
art. 57 da Lei n® 8.213/91 acima citada, acrescentou-lhe o 5°, nos exatos termos a seguir transcritos (sem destaque
no original):Art. 57. A aposentadoria especial serd devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao
segurado que tiver trabalhado sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica,
durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei.... 5° O tempo de trabalho
exercido sob condi¢des especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade
fisica sera somado, apds a respectiva conversao ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, segundo
critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessdo de qualquer
beneficio. Posteriormente, o 5° do artigo 57 da Lei 8.213/91, passou a ter a redagdo do artigo 28 da Lei 9.711/98,
proibindo a conversdo do tempo de servigo especial em comum, exceto para a atividade especial exercida até a
edigdo da MP 1.663-10, em 28.05.98, quando o referido dispositivo ainda era aplicavel, na redagdo original dada
pela Lei 9.032/95.Assim, assente o entendimento de que a conversdo em tempo de servigo comum, do periodo
trabalhado em condigdes especiais, somente é possivel relativamente a atividade exercida até 28 de maio de 1998
(art. 28 da Lei n® 9.711/98) .Feitas tais considerag¢des, mostra-se imprescindivel a comprovacdo do exercicio, até
28.05.98, em atividade enquadrada como especial, vale dizer, atividade penosa, insalubre ou perigosa, que
coloque em risco a saude e a integridade fisica do segurado, para fins de concess@o do beneficio reclamado.Nesse
sentido, impende saliente que, até 28 de abril de 1995, a legislag@o previdencidria ndo exigia, para a conversao de
tempo de servico especial em comum, a prova da efetiva exposigdo aos agentes nocivos, bastando o
enquadramento da situac@o fatica nas atividades previstas nos quadros anexos aos Decretos n® 53.831/64 ¢
83.080/79.0 que importava para a caracterizagdo do tempo de trabalho, como especial, era o grupo profissional
abstratamente considerado, e ndo as condic¢des da atividade do trabalhador.Com a edic¢do da Lei n® 9.032/95,
abandonou-se o sistema de reconhecimento do tempo de servigo com base na categoria profissional do
trabalhador, para exigir-se a comprovagao efetiva da sujeicdo aos agentes nocivos, através do Formulario SB-40
ou DSS-8030.Nesse sentido, tem-se que, para a comprovagao da exposi¢do aos agentes nocivos, era dispensada a
apresentagdo de Laudo Técnico, exceto para ruido, até o advento da Lei n® 9.032/95 (28.04.95).Posteriormente, foi
promulgada a Lei n® 9.528/97, que se originou da Medida Provisoria n°® 1.523/96, modificando o art. 58 da ja
citada Lei n° 8.213/91, exigindo a apresentagdo de laudo técnico para a referida comprovagdo.Assim, a partir da
vigéncia da referida Medida Provisoria e, em especial do Decreto n° 2.172, de 5 de margo de 1997, que a
regulamentou, o segurado fica obrigado a comprovar a efetiva exposicdo aos agentes nocivos, através de laudo
técnico.Com o advento da Instru¢do Normativa n® 95/03, a partir de 01/01/2004, o segurado ndo necessita mais
apresentar o laudo técnico, pois se passou a exigir o perfil profissiografico (PPP), apesar de aquele servir como
base para o preenchimento desse. O PPP substitui o formulario e o laudo.No caso concreto, o formulario de fl.
166, também constante no procedimento administrativo, atesta que o Autor, no periodo de 23.06.1975 a
24.04.1978, exerceu suas atividades laborativas junto a empresa S/A Téxtil Nova Odessa sujeito, de modo
habitual e permanente, ndo ocasional nem intermitente, a niveis de ruido de 95 decibéis.Quanto ao agente fisico
em questdo (ruido), é considerado especial, para fins de conversdo em comum, o tempo de trabalho laborado com
exposicdo a ruido, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n® 53.831/64 (1.1.6);
superior a 90 decibéis, a partir de 5 de margo de 1997, na vigéncia do Decreto n°® 2.172/97; superior a 85 decibéis,
a partir da edi¢do do Decreto n°® 4.882, de 18 de novembro de 2003 (Stiimula n°® 32 da Turma de Uniformizagio
dos Juizados Especiais Federais).Frise-se que o formulario em destaque veio acompanhado do respectivo laudo
técnico ambiental (fls. 167/171), conforme determinado pela legislacdo aplicavel referida nos autos.De ressaltar-
se, outrossim, quanto ao fornecimento de equipamentos de protecdo individual - EPI, que a utilizagdo de
equipamentos de protecdo individual (EPI), tem por finalidade de resguardar a saude do trabalhador, para que ndo
sofra lesdes, ndo podendo descaracterizar, contudo, a situacdo de insalubridade. (Nesse sentido, TRF - 1* Regido,
AMS 200138000081147/MG, Relator Desembargador Federal J OSE AMILCAR MACHADO, 1? Turma, DJ
09.05.2005, p. 34).No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais
firmou entendimento de que o uso de tais equipamentos, no caso de exposi¢do a ruidos, ndo elide o
reconhecimento do tempo especial, editando, inclusive, a Simula n 9, in verbis: O uso de Equipamento de
Protecdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢ao a ruido, ndo descaracteriza o
tempo de servico especial prestado.Frise-se, outrossim, que a exigéncia da jornada integral em condi¢Ses especiais
somente foi dada com o advento do Decreto n°® 2.172, art. 63, publicado em 06.03.97.De destacar-se, ademais, que
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os documentos referidos atestam que o Autor, no periodo em referéncia, esteve exposto ainda ao seguinte agente
nocivo: poeira industrial oriunda das fibras té€xteis, o que robustece ainda mais a tese esposada, visto caracterizar
que a insalubridade ¢ total. Assim, entendo que provada a atividade especial desenvolvida pelo Autor no periodo
em referéncia (de 23.06.1975 a 24.04.1978).Outrossim, verifica-se nos autos (CTPS - flIs. 25 e 43 e CNIS - fl.
188) que o Autor exerceu a atividade de motorista nos periodos de 17.10.1978 a 02.02.1979 (Consoércio
Rodoviario Intermunicipal - motorista A), de 04.02.1980 a 12.04.1980 (Madeireira Campos Novos - motorista) e
de 15.09.1994 a 29.11.1994 (Auto Viag¢ao Ouro Verde - motorista). Ademais, atestam os documentos juntados aos
autos (anotacdo em CTPS, formularios, laudos e perfis profissiograficos), também constantes no procedimento
administrativo, que o Autor exerceu a atividade de motorista de carreta/caminhéo de carga e de 6nibus nos
seguintes periodos:- 02.05.1980 a 31.03.1981 (Madeiralis Laminados e Acessorios- motorista de caminhdo -
formulario fl. 174); - de 01.06.1982 a 07.01.1984 (Visatur - Viagdo Santo Antonio de Turismo Ltda.- motorista de
onibus - PPP fls. 175/176); - de 01.03.1984 a 15.08.1986 (Auto Viagdo Ouro Verde Ltda.- motorista de 6nibus -
PPP fl. 177); - de 23.09.1986 a 04.05.1987 (Viagdo Santa Cruz S/A- motorista de 6nibus - formulario fl. 178); - de
06.07.1987 a2 01.12.1992 (Ripasa S/A Celulose e Papel- motorista de carreta - formulario/laudo fls. 207/210); - de
12.07.1993 a 14.07.1994 (Transportadora Itapemirim S/A- motorista de caminh@o - formulario/laudo fls.
180/181); - de 01.12.1994 a 14.03.1995 (Poliana Transportes Ltda.- motorista carreteiro - CTPS fl. 32);- de
03.04.1995 a 23.06.1995 (Anacirema Transportes Ltda.- motorista de carreta - CTPS fl. 22);- de 20.09.1995 a
06.11.1995 (Greca Transportes de Cargas Ltda.- motorista carreteiro - CTPS fl. 46);- de 20.11.1995 a 29.01.1996
(Cia. Geral de Com. e Construgdes COGEC- motorista de carreta - CTPS fl. 46);- de 01.02.1996 a 07.11.2003
(Tropical Transportes Ipiranga Ltda.- motorista carreteiro - PPP fls. 182/183).De destacar-se, a propdsito, que a
atividade profissional em questdo é considerada como especial tanto pelo Decreto n° 53.831/64 (Codigo 2.4.4:
Motoristas e ajudantes de caminh@o) como pelo Decreto n° 83.080/79 (Cddigo 2.4.2: Motorista de 6nibus e de
caminhdes de cargas - ocupados em carater permanente) até a entrada em vigor da Lei n® 9.032, de 28 de abril de
1995. A partir de entdo, conquanto ndo se aplique mais o critério de presungdo legal para a caracterizagdo da
natureza insalubre da atividade de motorista de dnibus e caminh@o, persiste a possibilidade do enquadramento da
mesma como especial, caso comprovada a presenca de agentes agressivos.E como tém se manifestado os
Tribunais pétrios, a sentir da leitura do precedente jurisprudencial reproduzido a seguir:PREVIDENCIARIO.
CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO.
EXPOSICAO A AGENTES INSALUBRES. TRABALHO PERMANENTE, NAO OCASIONAL NEM
INTERMITENTE. DECRETO N° 53.831/64. DECRETO N° 83.080/79. REQUISITOS. POSSIBILIDADE.
JUROS COMPEN-SATORIOS. 1. Estando devidamente comprovado o exercicio de atividade profissional
considerada prejudicial a saude, o segurado tem direito a conversio do tempo de atividade especial em tempo de
atividade comum para fins de concessdo do beneficio de aposentadoria. 2. Ao tempo de servi¢o prestado por
motorista de 6nibus e caminhdo anteriormente a vigéncia da Lei n® 9.032, de 28 de abril de 1995, aplica-se o
critério da presuncdo legal por grupo profissional para a caracteriza¢do de natureza insalubre da atividade para
fins de aposentadoria especial.(...)(AC 200038030055737/MG, TRF 1* Regido, 1* Turma, v.u., Rel. Des. Federal
Antonio Savio de Oliveira Chaves, DJ 14/1/2005, p. 10)Ademais, do exame dos documentos acima, verifica-se
que o Autor, como motorista de carreta/caminhdo de carga e de Onibus, esteve sujeito ainda aos seguintes agentes
nocivos/fatores de risco: ruido e calor (de 02.05.1980 a 31.03.1981 - fl. 174); acidente de transito (de 01.06.1982 a
07.01.1984 - fls. 175/176); ruido de 81 decibéis (de periodo de 01.03.1984 a 15.08.1986 - 1. 177); ruido de 86
decibéis (de 06.07.1987 a 01.12.1992 - fls. 207/210); ruido de 82,6 decibéis (de 12.07.1993 a 14.07.1994 - fls.
180/181); ruido de 81,2 decibéis (de 01.02.1996 a 12.12.2001 - fls. 182/183) e ruido de 82,5 decibéis (de
13.12.2001 a 07.11.2003 - fls. 182/183).Assim, ¢ de ser reconhecida como especial, por presun¢ido legal, a
atividade exercida pelo Autor como motorista de caminhdo/carreta/dnibus, passivel de conversdo em tempo
comum, nos periodos: de 02.05.1980 a 31.03.1981, de 01.06.1982 a 07.01.1984, de 01.03.1984 a 15.08.1986, de
23.09.1986 a 04.05.1987, de 06.07.1987 2 01.12.1992, de 12.07.1993 a 14.07.1994, de 01.12.1994 a 14.03.1995,
de 03.04.1995 a 28.04.1995 (Lei n°® 9.032/95) e de 01.02.1996 a 28.05.1998 (Lei 9.711/98).Lado outro,
considerando ndo constar na CTPS nenhuma especificagdo (caminhdo/carreta/onibus) quanto a atividade de
motorista desenvolvida pelo Autor nos periodos de 17.10.1978 a 02.02.1979, de 04.02.1980 a 12.04.1980 e de
15.09.1994 a 29.11.1994, tais periodos devem ser considerados apenas como tempo comum.Da mesma sorte, a
mingua de prova da efetiva exposi¢do mediante formularios proprios (Lei n® 9.032, de 28.04.1995), a atividade de
motorista carreteiro desenvolvida pelo Autor nos periodos de 29.04.1995 a 23.06.1995 (CTPS fl. 22); 20.09.1995
a 006.11.1995 (CTPS fl. 46) € 20.11.1995 a2 29.01.1996 (CTPS fl. 46), deve ser considerada apenas como tempo
comum.DO FATOR DE CONVERSAOAduz o INSS, em sua contestagio, em caso de procedéncia do pedido,
que, para a conversdo em comum de qualquer periodo especial anterior a Lei n® 8.213/91, deve ser aplicado o fator
multiplicador de conversdo de 1.2, visto que era este o indice em vigor a época da prestacdo dos servigos referidos
na inicial.Sem razdo o INSS, contudo. Conforme expressamente previsto pelos Decretos que regulamentaram a
conversdo de tempo de servigo especial em comum a partir de 1991 (Decretos n° 357/91 e n° 611/92), passou a ser
o fator de conversdo do tempo de servigo especial em comum 1.4, no lugar do multiplicador 1.2, que existia na
legislagdo até entdo vigente, de modo que desde ao menos a publica¢do do Decreto n® 357/91, o fator de
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conversdo ja ndo era o defendido pelo INSS. A proposito do tema, desde entdo, a jurisprudéncia quer do E. STJ
quer da Turma Nacional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais (TNU) se
circunscreveu a entender que a aplicagdo do fator de conversio pelo multiplicador 1.4 deveria ser aplicada a partir
da data de sua previsdo pelo decreto regulamentador.Corolario desse entendimento, embora ndo propriamente
dominante na jurisprudéncia do E. STJ, era o de que deveria ser aplicada a lei da época da prestagdo do servigo
para se encontrar o fator de conversdo do tempo especial (nesse sentido, RESP 601489, STJ, 5* Turma, v.u., Rel.
Min. Arnaldo Esteves Lima, DJ 23/04/2007, p. 288; Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei Federal
200672950207454, JEF - TNU, Rel. Juiz Fed. Renato César Pessanha de Souza, DJU 05/03/2008).Vale dizer, em
vista de tal entendimento, o fator de conversdo era aquele previsto a época da prestagdo de servigo.A evolugéo
legislativa, contudo, em especial a constante no Decreto n® 4.827/2003 e Instru¢des Normativas adotadas pelo
proprio INSS | levou a ocorréncia, na pratica, de situagdo completamente diversa do entendimento jurisprudencial
anteriormente mencionado, de modo que em todo o territorio nacional, ressalte-se, o INSS, por disposicédo legal
expressa, aplicou, como o faz até hoje, a todos os pedidos de conversdo de tempo de servigo especial, mesmo
aqueles prestados anteriormente & Lei n° 8.213/91 e Decretos n° 357/91 e n° 611/92, o fator de conversio
(multiplicador) 1.4.Nesse sentido, ¢ expresso o Decreto n°® 4.827/2003, que, dando nova redacdo ao 2° do art. 70
do Decreto n° 3.048/99, dispde in verbis: 2° As regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais
em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo.
Como se observa, a aplicag@o do fator de conversdo 1.4 em todos os casos, seja qual for o periodo de prestagdo de
servigo, se dara por determinag@o legal expressa, além do que mais benéfico ao segurado, restando claro que
sequer existe interesse/possibilidade da Autarquia Previdenciaria pleitear a implementagdo de situag@o diversa,
visto que a esse multiplicador esta obrigada por expressa e vinculante determinag@o legal.Vale dizer, assim, que,
para efeitos de fator de conversdo multiplicador de tempo de servigo especial, devera ser aplicada a norma atual,
ou seja, a do momento da concessdo do beneficio.Nesse sentido, alias, € o entendimento atual da Turma Nacional
de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais (TNU), conforme acérdio, proferido em 26
de setembro de 2008, e publicado em 15/10/2008 no DJU (Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo n°
2007.63.06.00.8925-8, Rel. para o acorddo Juiz Federal Sebastidao Ogé Muniz), conforme ementa, a seguir,
transcrita:PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DA INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. FATORES DE
CONVERSAO (MULTIPLICADORES) A SEREM APLICADOS NA CONVERSAO, PARA TEMPO DE
SERVICO COMUM, DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL (INSALUBRE, PENOSO OU PERIGOSO)
REALIZADO ANTES DO INICIO DE VIGENCIA DA LEIN.° 8.213/91. NECESSIDADE DE QUE SEJAM
OBSERVADAS AS DISPOSICOES REGULAMENTARES, QUE ESTABELECEM CRITERIOS UNIFORMES
PARA ESSA CONVERSAO, INDEPENDENTEMENTE DA EPOCA DE PRESTACAO DO SERVICO
CONSIDERADO ESPECIAL. REVISAO DA JURISPRUDENCIA DESTA TURMA, ACERCA DA
MATERIA.A Lein.° 8.213/91 delegou ao Poder Executivo a tarefa de fixar critérios para a conversdo do tempo
de servigo especial em tempo de servigo comum.Os varios regulamentos editados para esse fim (aprovados pelos
Decretos n.°s 357/91, 611/92, 2.172/97 e 3.048/99) estabeleceram os fatores de conversdo (multiplicadores) a
serem utilizados nessa conversdo.Tais regulamentos ndo distinguem entre o tempo de servigo especial realizado
antes do inicio de vigéncia da Lei n.° 8.213/91 e o tempo de servigo especial realizado na sua vigéncia, para fins
de aplicagdo desses fatores de conversdo (multiplicadores).Ademais, o artigo 70 e seus paragrafos do
Regulamento aprovado pelo Decreto n.° 3.048/99, na redagdo dada pelo Decreto n.° 4.827/03, expressamente
prevé que os fatores de conversdo (multiplicadores) nele especificados aplicam-se na conversao, para tempo de
servigo comum, do tempo de servico especial realizado em qualquer época, o que inclui o tempo de servigo
especial anterior a Lei n.° 8.213/91.0 INSS esta vinculado ao cumprimento das disposi¢des estabelecidas na
regulamentacdo da Lei n.° 8.213/91, inclusive no que tange ao alcance temporal dos aludidos fatores de conversio
(multiplicadores).Portanto, em se tratando de beneficios concedidos sob a égide da Lei n.° 8.213/91, os fatores de
conversdo (multiplicadores) estabelecidos em sua regulamentagdo aplicam-se, também, na conversdo, para tempo
de servigo comum, do tempo de servi¢o especial prestado antes do inicio de sua vigéncia.Revisdo da
jurisprudéncia desta Turma Nacional, acerca do tema.Logo, devera ser aplicado para o caso o fator de conversdo
(multiplicador) 1.4, conforme ja expresso nos calculos apresentados.DAS CONSIDERACOES FINAISFeitas tais
consideracdes, resta saber se a totalidade do tempo de servigo especial convertido, acrescido a0 comum,
comprovados nos autos, seria suficiente para a concessdo do beneficio de aposentadoria pretendido.No caso
presente, verifica-se da tabela abaixo contar o Autor, até a entrada em vigor da EC n°® 20/98, com 26 anos, 6 meses
e 6 dias de tempo de contribui¢do, insuficientes a concessdo do aludido beneficio de aposentadoria, ainda que
proporcional. Confira-se:Esp Periodo Atividade comum Atividade especial admissdo saidaa M d a m d 20/5/1975
26/5/1975 - -7 - - - ESP 23/6/1975 24/4/1978 - - -2 10 2 17/10/1978 2/2/1979 - 3 16 - - - 4/2/1980 12/4/1980 - 2
9---ESP 2/5/1980 31/3/1981 - - - - 10 30 1/9/1981 9/10/1981 -1 9 - - - ESP 1/6/1982 7/1/1984 - - - 1 7 7 ESP
1/3/1984 15/8/1986 - - -2 5 15 ESP 23/9/1986 4/5/1987 - - - - 7 12 ESP 6/7/1987 1/12/1992 - - - 54 26 13/5/1993
11/8/1993 -2 29 - - - ESP 12/7/1993 14/7/1994 - - - 1 - 3 15/9/1994 29/11/1994 -2 15 - - - ESP 1/12/1994
14/3/1995 - - - - 3 14 ESP 3/4/1995 28/4/1995 - - - - - 26 29/4/1995 23/6/1995 - 1 25 - - - 20/11/1995 29/1/1996 -
2 10 - --ESP 1/2/1996 28/5/1998 - - -2 3 28 29/5/1998 16/12/1998 - 6 18 - - -0 19 138 1349 163 708 6.313 1 11
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1817 6 13 24 6 18 8.838,200000 26 6 6 Impende salientar que, ap6s o advento da EC n° 20/98, o Autor continuou
contribuindo, sendo certo que, na data de entrada do requerimento administrativo (DER 08.01.2007 - fl. 156),
conforme tabela abaixo, ja contava com 34 anos, 6 meses e 28 dias, porém, ndo havia logrado implementar o
requisito idade, a que alude o art. 9°, inciso I, da EC n° 20/98 , dado que nascido em 20.09.1956 (fl. 19).Confira-
se:Esp Periodo Atividade comum Atividade especial admissdo saida am d a m D 20/5/1975 26/5/1975 - -7 - - -
ESP 23/6/1975 24/4/1978 - - -2 102 17/10/1978 2/2/1979 - 3 16 - - - 4/2/1980 12/4/1980 -2 9 - - - ESP 2/5/1980
31/3/1981 - ---1030 1/9/1981 9/10/1981 - 19 - - - ESP 1/6/1982 7/1/1984 - - - 1 7 7 ESP 1/3/1984 15/8/1986 - -
-2 515 ESP 23/9/1986 4/5/1987 - - - -7 12 ESP 6/7/1987 1/12/1992 - - - 54 26 13/5/1993 11/8/1993 -2 29 - - -
ESP 12/7/1993 14/7/1994 - - - 1 - 3 15/9/1994 29/11/1994 - 2 15 - - - ESP 1/12/1994 14/3/1995 - - - - 3 14 ESP
3/4/1995 28/4/1995 - - - - - 26 29/4/1995 23/6/1995 - 1 25 - - - 20/11/1995 29/1/1996 - 2 10 - - - ESP 1/2/1996
28/5/1998 - - -2 3 28 29/5/1998 8/1/2007 8 710 - --820 130 1349 163 3.6106.3131001017 6 1324 6 18
8.838,200000 34 6 28 Lado outro, apurou a Contadoria do Juizo que, na data da citag¢@o, ocorrida em 07.08.2009
(fl. 153), contava o Autor com 36 anos, 5 meses e 3 dias de tempo de contribuigdo (fl. 352).Por fim, quanto a
caréncia, tem-se que, quando da EC n° 20/98, tal requisito ja havia sido implementado, visto ter o Autor logrado
comprovar mais de 25 anos (equivalentes a 300 contribuigdes), atendendo, portanto, o periodo de caréncia, no
caso, de 102 (cento e dois) meses, previsto na tabela do art. 142 da Lei n.° 8.213/91.Logo, faz jus o Autor a
aposentadoria integral por tempo de contribuigdo.Além do acima exposto, outros pontos ainda merecem ser
abordados, dentre os quais, o critério de calculo do beneficio ora deferido, o seu valor minimo, 0 momento de sua
implantagdo, eventual atualizagdo monetaria e juros, dentre outros.No tocante a data a partir da qual esse beneficio
¢ devido, a jurisprudéncia evidencia a logica, fixando a data do requerimento administrativo ou cita¢do.No caso,
resta comprovado nos autos que o Autor implementou os requisitos necessarios a concessio do beneficio
pleiteado apenas na data da citagdo (07.08.2009). Assim, esta ¢ a data que deve ser considerada para fins de inicio
do beneficio. Quanto a atualizagdo monetaria sobre esses valores em atraso, a questdo ¢ mais pacifica ainda, a
ponto de o Egrégio Tribunal Regional Federal, desta 3% Regido, ter consolidado o ponto em sua Sumula 08:Em se
tratando de matéria previdenciaria, incide atualizagdo monetaria a partir do vencimento de cada prestacdo de
beneficio, procedendo-se a atualizagdo em consonancia com os indices legalmente estabelecidos, tendo em vista o
periodo compreendido entre 0 més em que deveria ter sido pago, e 0 més do referido pagamento.Nesse sentido, a
Corregedoria-Regional do E. TRF desta 3% Regido editou o Provimento 64/2005, fixando os critérios de
atualizagcdo monetaria aplicaveis na liquidagdo de processos envolvendo beneficios previdencirios.Por sua vez,
acerca da incidéncia de juros relativos a parcelas a serem pagas atinentes ao beneficio em foco, ¢ considerando
que a citacdo se deu em 07.08.2009 (fl. 153), deve ser observado, a partir de entdo, o disposto na Lei n°
11.960/2009 que, alterando a redacdo do art. 1°-F da Lei n® 9.494/1997, determinou, a partir de 30.06.2009, a
incidéncia de uma unica vez dos indices oficiais de remuneragao basica e juros aplicados a caderneta de poupanga
(nesse sentido, confira-se julgado do TRF/3? Regido, Processo n° 200503990515055, Oitava Turma, Juiza Federal
Marcia Hoffmann, DJF3, CJ1 17/11/2010, p. 3316).0 abono anual, por sua vez, é regra expressa no art. 40 da Lei
8213/91.Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o feito, com resolugdo de mérito (art.
269, 1, do Codigo de Processo Civil), para CONDENAR o Réu a reconhecer e converter de especial para comum
os periodos de 23.06.1975 a 24.04.1978, 02.05.1980 a 31.03.1981, 01.06.1982 a 07.01.1984, 01.03.1984 a
15.08.1986, 23.09.1986 a 04.05.1987, 06.07.1987 a 01.12.1992, 12.07.1993 a 14.07.1994, 01.12.1994 a
14.03.1995, 03.04.1995 a 28.04.1995 ¢ 01.02.1996 a 28.05.1998 (fator de conversdo 1.4), bem como a implantar
aposentadoria integral por tempo de contribuigdo, sob n° 42/137.229.980-4, em favor de José Domingos dos
Pacos, com data de inicio em 07.08.2009 (data da citagdo), cujo valor, para a competéncia de maio/2011, passa a
ser o constante dos célculos desta Contadoria Judicial (RMI: R$ 1.804,56 e RMA: R$ 2.021,22 - fls. 344/352),
que passam a integrar a presente decisdo.Condeno o INSS, outrossim, a pagar, apds o transito em julgado, o valor
relativo as prestagdes vencidas, no importe de R$ 46.749,33, devidas a partir da citagdo (07.08.2009), apuradas até
05/2011, conforme os calculos de fls. 344/352, que passam a integrar a presente decisdo, nos termos do
Provimento 64/2005, da Egrégia Corregedoria-Regional da 3* Regido, com observancia, apods a citagdo, da
remuneragao prevista na Lei n° 11.960/2009, que alterou a redagdo do art. 1°-F da Lei n® 9.494/1997.Tendo em
vista o reconhecimento operado pela presente sentenga do direito sustentado pelo Autor e considerando, ainda, a
natureza alimentar do beneficio, bem como as disposi¢des contidas no art. 461 e s. do Cdodigo de Processo Civil,
CONCEDO a tutela especifica da obrigacdo, determinando a implantagdo do beneficio em favor do requerente, no
prazo méaximo de 30 (trinta) dias, sob as penas da lei, independentemente do transito em julgado.Sem condenagéo
em custas, tendo em vista que o feito se processou com os beneficios da justica gratuita.Fixo honorarios em 10%
do total da condenagdo, excluidas as parcelas vincendas, ao teor da Simula 111 do E. STJ.Decisdo sujeita ao
reexame necessario (art. 475, inciso I, do CPC, com redagdo da Lei n° 10.352/01).Encaminhe-se copia da presente
decisdo, via correio eletronico, 8 AADJ - Agéncia de Atendimento a Demandas Judiciais de Campinas.P.R.1.

0003381-63.2010.403.6105 (2010.61.05.003381-0) - RUBENS VIEIRA DA FONSECA(SP087680 - PORFIRIO
JOSE DE MIRANDA NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Vistos, etc.Tendo em vista o pedido efetuado pelo Autor, remetam-se os autos a Contadoria do Juizo para
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verifica¢do do beneficio pretendido (revisdo para renincia de aposentadoria por idade e concessdo de
aposentadoria por tempo de contribui¢do), computando-se como rural o periodo de 01/01/1958 a 31/12/1975, bem
como dos periodos reconhecidos administrativamente, na data em que o Autor alega ter implementado os
requisitos para aposentadoria por tempo de contribuig¢@o (29/03/2000 - data da DER), calculando-se, ainda, nos
termos do Provimento Conjunto COGE-JEF n° 69, de 8 de novembro de 2006 (alterado pelo Provimento Conjunto
COGE-JEF n° 71, de 11 de dezembro de 2006), a renda mensal inicial revisada e atual do beneficio pretendido, e
eventuais diferengas devidas a partir da citagdo (05/03/2010 - fl. 210), se mais vantajoso, descontando-se os
valores ja recebidos a partir de entdo.Para tanto, providencie a Secretaria a juntada dos dados do Autor contidos
no sistema referentes aos valores percebidos.Apos, com a informagao e calculos, dé-se vista as partes, vindo os
autos, a seguir, conclusos.Intimem-se. CERTIDAO EXARADA EM 14/02/2012 - FLS. 288: Certifico, com
fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicac@o desta certiddo, ficam as partes
intimadas acerca dos calculos e/ou informagdes prestadas pelo Setor de Contadoria do Juizo, para manifesta¢do no
prazo legal. Nada mais.

0006117-54.2010.403.6105 - ARNALDO FERREIRA FILHO(SP202142 - LUCAS RAMOS TUBINO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos. ARNALDO FERREIRA FILHO, ja qualificado nos autos, prop0s a presente demanda em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a concessao do beneficio de
aposentadoria especial ou, subsidiariamente, de aposentadoria por tempo de contribui¢do, bem como o pagamento
dos atrasados devidos, desde o requerimento administrativo.Sustenta o Autor que, em 22.06.2009, requereu o
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuig¢do junto ao INSS, sob n°® 147.883.646-3, tendo sido o mesmo
indeferido por falta de tempo de contribui¢do. Todavia, no seu entender, com o reconhecimento do tempo de
servigo especial que visa comprovar nos autos, perfaz tempo de servigo suficiente para a aposentacao
pretendida.Assim, requerendo os beneficios da justi¢a gratuita e protestando pela producdo de provas, pede,
inclusive em sede de tutela antecipada: que sejam reconhecidos como especiais os periodos de 26.06.1973 a
25.12.1973,04.07.1974 a 01.12.1975, 05.01.1976 a 05.07.1976, 26.07.1976 a 24.08.1976, 01.09.1976 a
01.11.1976, 02.05.1977 a 01.06.1977, 13.07.1977 2 01.09.1978, 23.10.1978 a 24.12.1985, 06.01.1986 a
03.03.1986, 04.03.1986 a 01.02.1990, 05.03.1990 a 10.01.1995, 07.04.1999 a 24.01.2001, 05.05.2003 a
31.08.2005 ¢ 01.09.2009 a 07.04.2010, com a consequente concessdo de aposentadoria especial.Caso ndo seja este
o entendimento do juizo, requer sejam convertidos os periodos de atividade comum (anteriores a vigéncia da Lei
n® 9.032/95) em especial, para soma-los aos demais, com a consequente concessao de aposentadoria especial ou,
ainda, que os alegados periodos especiais sejam convertidos e somados ao tempo comum, com a consequente
concessdo de aposentadoria por tempo de contribui¢do; bem como o pagamento das parcelas vencidas desde a
data do requerimento administrativo, acrescidas de juros e corre¢do monetaria. Com a inicial foram juntados os
documentos de fls. 20/87.A fl. 90, entendeu o Juizo que ndo havia como se deferir, a0 menos naquela ocasido, o
pleito antecipatdrio, ante a necessidade de dilagdo probatoria para dirimir a matéria controvertida. No mesmo ato
processual, deferiu ao Autor os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, bem como determinou a citacdo e
intimacdo do Réu para juntada aos autos de copia do procedimento administrativo do Autor e dados atualizados do
CNIS.O Réu juntou aos autos dados constantes no Cadastro Nacional de Informagao Social - CNIS (fls. 98/108),
bem como copia do procedimento administrativo do Autor (fls. 109/168).Regularmente citado, o INSS apresentou
contestacdo (fls. 170/184), alegando, em preliminar, a prescricdo quinquenal das prestagdes e defendendo, no
mérito, a improcedéncia da pretensdo deduzida.Juntou documentos (fls. 185/187).0 Autor apresentou réplica as
fls. 193/196-verso. Os autos foram remetidos a Contadoria do Juizo, que apresentou informacao e calculos as fls.
198/204, posteriormente complementados as fls. 211/217, acerca dos quais apenas o INSS se manifestou, em
anuéncia aos calculos apresentados, respectivamente as fls. 208 e 219.Vieram os autos conclusos.E o relatorio.
Decido. A questdo posta sob exame € de direito e de fato, sendo desnecessaria a produgdo de provas em audiéncia,
razdo pela qual aplicavel ao caso o disposto no art. 330, inciso I, do Codigo de Processo Civil.De afastar-se, de
inicio, a preliminar de prescrigdo, eis que eventuais parcelas em atraso retroagirdo a data do requerimento
administrativo (DER 22.06.2009 - fl. 111) e a demanda foi proposta em data de 27.04.2010, ou seja, dentro do
quinquénio legal.No mérito, requer o Autor, em apertada sintese: que sejam reconhecidos periodos de atividade
especial, com a consequente concessao de aposentadoria especial; caso ndo seja este o entendimento do juizo, que
sejam convertidos os periodos de atividade comum (anteriores a vigéncia da Lei n® 9.032/95) em especial, para
soma-los aos demais, com a consequente concessao de aposentadoria especial ou, ainda, que os alegados periodos
especiais sejam convertidos e somados ao tempo comum, com a consequente concessao de aposentadoria por
tempo de contribuicdo, questdes estas que serdo aquilatadas a seguir. DA APOSENTADORIA ESPECIALA
aposentadoria especial é espécie do género aposentadoria por tempo de servigo/tempo de contribui¢do, detendo
carater especial, porque requer, além do tempo de servigo/contribuigdo, a exposi¢do a agentes nocivos a saude e
integridade fisica, para a sua configuragdo.Nesse sentido dispde o art. 57, caput, da Lei n® 8.213/91, que a
aposentadoria especial é devida ao segurado que tenha trabalhado durante 15, 20 ou 25 anos, conforme o caso, em
condigdes descritas pela lei como prejudiciais a saude ou a integridade fisica do segurado.Art. 57. A aposentadoria
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especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a
condi¢des especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e
cinco) anos, conforme dispuser a lei.Impende saliente que, até 28 de abril de 1995, a legislagdo previdenciaria ndo
exigia, para a conversdo de tempo de servigo especial em comum, a prova da efetiva exposi¢do aos agentes
nocivos, bastando o enquadramento da situagdo fatica nas atividades previstas nos quadros anexos aos Decretos n°
53.831/64 ¢ 83.080/79.0 que importava para a caracterizagdo do tempo de trabalho, como especial, era o grupo
profissional abstratamente considerado, e ndo as condi¢des da atividade do trabalhador.Com a edi¢do da Lei n°
9.032/95, abandonou-se o sistema de reconhecimento do tempo de servigo com base na categoria profissional do
trabalhador, para exigir-se a comprovagao efetiva da sujeicdo aos agentes nocivos, através do Formulario SB-40
ou DSS-8030.Nesse sentido, tem-se que, para a comprovagao da exposicdo aos agentes nocivos, era dispensada a
apresentagdo de Laudo Técnico, exceto para ruido, até o advento da Lei n® 9.032/95 (28.04.95).Assim passou a
dispor a Lei n° 8.213/91, no seu art. 57, 3° e 4°, in verbis:Art. 57. (...)3. A concessdo da aposentadoria especial
dependera de comprovagdo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, do tempo de
trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, em condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a
integridade fisica, durante o periodo minimo fixado.4°. O segurado devera comprovar, além do tempo de trabalho,
exposicao aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a
integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio.Posteriormente, foi
promulgada a Lei n® 9.528/97, que se originou da Medida Provisoria n°® 1.523/96, modificando o art. 58 da ja
citada Lei n°® 8.213/91, exigindo a apresentacdo de laudo técnico para a referida comprovagdo.Assim dispde,
atualmente, a Lei n® 8.213/91, no seu art. 58:Art. 58. A relagdo dos agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos
ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica considerados para fins de concessdo da
aposentadoria especial de que trata o artigo anterior sera definida pelo Poder Executivo. 1° A comprovagédo da
efetiva exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de
condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos
termos da legislagdo trabalhista. (Redac¢do dada pela Lei n® 9.732, de 11.12.98) 2° Do laudo técnico referido no
paragrafo anterior deverdo constar informagéo sobre a existéncia de tecnologia de protegdo coletiva ou individual
que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendagio sobre a sua adogdo pelo
estabelecimento respectivo. (Redagdo dada pela Lei n® 9.732, de 11.12.98) 3° A empresa que ndo mantiver laudo
técnico atualizado com referéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho de seus trabalhadores ou
que emitir documento de comprovagao de efetiva exposi¢do em desacordo com o respectivo laudo estara sujeita a
penalidade prevista no art. 133 desta Lei. (Incluido pela Lei n® 9.528, de 1997) 4° A empresa devera elaborar e
manter atualizado perfil profissiografico abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e fornecer a
este, quando da rescisdo do contrato de trabalho, copia auténtica desse documento.(Incluido pela Lei n® 9.528, de
1997)Assim, a partir da vigéncia da referida Medida Provisoria e, em especial do Decreto n° 2.172, de 5 de margo
de 1997, que a regulamentou, o segurado fica obrigado a comprovar a efetiva exposi¢do aos agentes nocivos,
através de laudo técnico. Com o advento da Instru¢do Normativa n® 95/03, a partir de 01/01/2004, o segurado néo
necessita mais apresentar o laudo técnico, pois se passou a exigir o perfil profissiografico (PPP), apesar de aquele
servir como base para o preenchimento deste. O PPP substitui o formulario e o laudo.Vale destacar, ainda, que
ndo ha limitagdo etaria, no caso, tal como constante na EC n° 20/98, eis que se trata de beneficio de aposentadoria
integral e ndo proporcional.Feitas tais consideragdes, mostra-se imprescindivel a comprovagio do exercicio, em
atividade enquadrada como especial, vale dizer, atividade penosa, insalubre ou perigosa, que coloque em risco a
saude e a integridade fisica do segurado, para fins de concessao do beneficio reclamado.De ressaltar-se, a
proposito, ndo se prestar para tanto a produgdo de prova testemunhal, visto que a constatagdo da existéncia de
agentes nocivos a caracterizar a natureza especial da atividade laborativa se da através de prova eminentemente
documental.No caso, aduz o Autor que exerceu atividades enquadraveis como especiais, na func¢do de
ferramenteiro, que ndo foram reconhecidas pelo Instituto Réu.A doutrina previdenciaria, a proposito do
reconhecimento de tempo de servigo especial, é esclarecedora, no sentido de que o enquadramento pela atividade
ou pela presenga dos agentes nocivos, na forma da lei, corporificam requisitos essenciais, sem os quais impossivel
o reconhecimento da pretensdo. No caso, os perfis profissiograficos previdenciarios - PPP juntados aos autos,
também constantes no procedimento administrativo (fls. 127/138), atestam que o Autor exerceu suas atividades
laborativas, nos periodos abaixo discriminados, sujeito aos seguintes niveis de ruido:- 23.10.1978 a 24.12.1985
(Inbrac S/A Condutores Elétricos) - 91,9 decibéis (fls. 127/128);- 04.03.1986 a 01.02.1990 (Inbrac S/A
Condutores Elétricos) - 91,9 decibéis (fls. 129/130);- 05.03.1990 a 10.01.1995 (Metagal Industria e Comércio
Ltda.) - 86 decibéis (fIs. 131/132);- 05.05.2003 a 31.08.2005 (Oicram Ind. e Com. Ltda. - EPP) - 90 decibéis (fls.
133/135); - 22.01.2007 a 31.12.2006 (Tyco Electronics Brasil Ltda.) - 88,1 decibéis (fls. 136/138);- 01.01.2007 a
31.12.2008 (Tyco Electronics Brasil Ltda.) - 89,9 decibéis (fls. 136/138);- 01.01.2009 a 13.02.2009 (Tyco
Electronics Brasil Ltda.) - 94,3 decibéis (fls. 136/138).Quanto ao agente fisico em questdo (ruido), é considerado
especial, para fins de conversdo em comum, o tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido, nos seguintes
niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n° 53.831/64 (1.1.6); superior a 90 decibéis, a partir de 5 de
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margo de 1997, na vigéncia do Decreto n°® 2.172/97; superior a 85 decibéis, a partir da edigdo do Decreto n® 4.882,
de 18 de novembro de 2003 (Sumula n° 32 da Turma de Uniformizacao dos Juizados Especiais Federais).De
destacar-se, ademais, que os perfis profissiograficos previdenciarios de fls. 133/135 e 136/138 atestam que o
Autor esteve exposto, ainda, além de ruido, ao(s) seguinte(s) agente(s) quimico/fisico: hidrocarbonetos derivados
de petroleo, graxas e 6leos (periodo de 05.05.2003 a 31.08.2005); calor de 24,8 C (periodo de 22.01.2007 a
31.12.2008), calor de 23,8 C (periodo de 01.01.2009 a 13.02.2009) e neblina de 6leos (periodo de 01.01.2007 a
13.02.2009), o que robustece ainda mais a tese esposada, visto caracterizar(em) que a insalubridade, nos aludidos
periodos, ¢é total.De ressaltar-se, outrossim, quanto ao alegado fornecimento de equipamentos de protegéo
individual - EPI, que a utiliza¢do de equipamentos de protecdo individual (EPI), tem por finalidade de resguardar
a saude do trabalhador, para que ndo sofra lesdes, ndo podendo descaracterizar, contudo, a situagdo de
insalubridade. (Nesse sentido, TRF - 1* Regido, AMS 200138000081147/MG, Relator Desembargador Federal
JOSE AMILCAR MACHADO, 1* Turma, DJ 09.05.2005, p. 34).No mesmo sentido, a Turma Nacional de
Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais firmou entendimento de que o uso de tais equipamentos, no caso
de exposi¢do a ruidos, nado elide o reconhecimento do tempo especial, editando, inclusive, a Simula n 9, in verbis:
O uso de Equipamento de Protecdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposicéo a
ruido, ndo descaracteriza o tempo de servico especial prestado.Frise-se, outrossim, que a exigéncia da jornada
integral em condic¢des especiais somente foi dada com o advento do Decreto n® 2.172, art. 63, publicado em
06.03.97.0utrossim, da analise do documento de fl. 144, verifica-se que parte da atividade descrita como especial
(periodo de 05.03.1990 a 10.01.1995) contou, inclusive, com enquadramento administrativo. Logo, ha de ser
reconhecido o alegado tempo de servico especial (periodos de 23.10.1978 a 24.12.1985, 04.03.1986 a 01.02.1990,
05.03.1990 a 10.01.1995, 05.05.2003 a 31.08.2005 ¢ 22.01.2007 a 13.02.2009), ressalvada a possibilidade de
conversdo até 15.12.1998 (EC n° 20/98).Quanto aos demais periodos alegados na inicial (de 26.06.1973 a
25.12.1973, 04.07.1974 2 01.12.1975, 05.01.1976 a 05.07.1976, 26.07.1976 a 24.08.1976, 01.09.1976 a
01.11.1976, 02.05.1977 a 01.06.1977, 13.07.1977 a 01.09.1978, 06.01.1986 a 03.03.1986, 07.04.1999 a
24.01.2001 ¢ 01.09.2009 a 07.04.2010), verifica-se ndo haver nos autos nenhuma indicagdo expressa de efetiva
exposicao do Autor a agente agressivo no periodo em referéncia. Tampouco a atividade referida (ferramenteiro -
CTPS: fls. 39/46) permite o enquadramento nos termos dos Decretos n°s 53.831/64 e n°® 83.080/79.Ressalto,
outrossim, que ndo tem o conddo de prevalecer o pretenso direito sustentado pelo Autor a conversdo do tempo de
servigo comum em especial, relativamente aos periodos anteriores a vigéncia da Lei n° 9.032/95).E certo que o
artigo 57 da Lei n® 8.213/91, em sua redagdo original, vigente até 28 de abril de 1995, permitia ao segurado
converter tempo de servigco comum para especial. Todavia, a Lei n® 9.032/95, alterando o artigo mencionado,
extinguiu a possibilidade desse tipo de conversdo.Assim, quem requereu o beneficio até 28.4.1995 pode converter
o tempo comum para o especial. Todavia, a partir dessa data, no mais porque a possibilidade desapareceu da lei
(nesse sentido, confira-se: MARTINEZ, Wladimir Novaes, Aposentadoria especial - 4. ed. - Sdo Paulo: LTr,
2006, p. 162 e 165).Destarte, inviavel a pretensdo formulada pelo Autor eis que o requerimento administrativo de
aposentadoria data de 22.06.2009 (fl.111).Por fim, resta saber se a totalidade do tempo de servico especial
reconhecido, seria suficiente para a concessdo do beneficio de aposentadoria pretendido.No caso presente,
conforme tabela abaixo, verifica-se contar o Autor com apenas 20 anos, 3 meses e 24 dias de tempo de
servigo/contribuicio. Nesse sentido, confira-se: E dizer, contabilizado todo o tempo especial comprovado,
verifica-se ndo contar o Autor com o tempo legalmente previsto (de 25 anos), para a concessdo da pretendida
aposentadoria especial, ficando, em decorréncia, inviavel esta pretensdo deduzida.Feitas tais consideragdes,
passemos a analise do pedido subsidiario formulado, qual seja, o de concessdo do beneficio de aposentadoria por
tempo de contribui¢io.DA APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAOA luz do art. 202 e
seguintes da Constitui¢do Federal, com redagdo anterior 8 Emenda Constitucional no. 20/98, e da Lei 8213/911 -
visto que assegurado o direito adquirido pelo art. 3°, caput2, da referida Emenda Constitucional, era necessario o
cumprimento das seguintes condigdes para obtencdo da aposentadoria em referéncia:1. caréncia de 180
contribui¢des mensais, reduzida segundo a tabela prevista na art. 142 dessa Lei 8213/91;2. tempo de servico (ou
equiparado) de, no minimo, 30 anos para os homens e 25 anos para as mulheres (art. 52), acrescendo
progressivamente o salario de beneficios a cada ano trabalhado, sendo o maximo aos 35 anos para os homens e 30
anos para as mulheres (art. 53, I e I1);3. contagem reciproca do tempo de contribuigdo nas atividades rural e
urbana (art. 201, 9°, da CF; art. 94, da Lei n. 8.213/91).Passo a verificagdo do cumprimento desses requisitos em
vista da legislagdo pretérita, a fim de se verificar se o Autor, ja antes da EC 20/98, preenchia os requisitos legais
entdo vigentes.Vale destacar que a legislagdo aplicavel ao caso (Lei n°® 8.213/91) ndo previa o requisito idade,
constante na EC em destaque, para a concessdo do beneficio reclamado, se preenchidos os demais requisitos a
época.Assim, passo a analise dos demais requisitos. Quanto ao requisito tempo de servigo, impende tecer as
seguintes consideragdes acerca da conversdo de tempo de servigo especial em comum.A pretendida conversdo de
tempo especial para comum para concessdo de aposentadoria por tempo de servigo ja era prevista na redagdo
original da Lei n® 8.213/91.Tal sistematica foi mantida pela Lei n® 9.032/95, que, dando nova redagéo ao art. 57 da
Lei n°® 8.213/91 acima citada, acrescentou-lhe o 5°, nos exatos termos a seguir transcritos (sem destaque no
original):Art. 57. (...)... 5° O tempo de trabalho exercido sob condi¢des especiais que sejam ou venham a ser
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consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera somado, apos a respectiva conversao ao tempo de
trabalho exercido em atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e
Assisténcia Social, para efeito de concessdo de qualquer beneficio. Posteriormente, o 5° do artigo 57 da Lei
8.213/91, passou a ter a redagdo do artigo 28 da Lei 9.711/98, proibindo a conversdo do tempo de servigo especial
em comum, exceto para a atividade especial exercida até a edicdo da MP 1.663-10, em 28.05.98, quando o
referido dispositivo ainda era aplicavel, na redagdo original dada pela Lei 9.032/95.Assim, até entdo, assentado o
entendimento de que a conversdao em tempo de servigo comum, do periodo trabalhado em condigdes especiais,
somente seria possivel relativamente a atividade exercida até 28 de maio de 1998 (art. 28 da Lei n°
9.711/98).Todavia, tendo em vista o julgado recente do E. Superior Tribunal de Justica (AgRg no REsp
1116495/AP, 5% Turma, v.u., Ministro Relator JORGE MUSSI, DJE DATA: 29/04/2011), e revendo entendimento
anterior em face do posicionamento de tribunal superior acerca do tema, entendo que € possivel o reconhecimento
do tempo especial para fins de conversio até a data da Emenda Constitucional n® 20/1998.No mesmo sentido,
confira-se: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DE
TEMPO DE SERVICO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS EM TEMPO COMUM.
POSSIBILIDADE. O Trabalhador que tenha exercido atividades em condi¢des especiais, mesmo que posteriores a
maio de 1998, tem direito adquirido, protegido constitucionalmente, a conversdo do tempo de servico, de forma
majorada, para fins de aposentadoria comum. (REsp 956.110/SP, 5* Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia
Filho, DJ 22/10/2007). Precedentes da e. Quinta Turma e da e. Sexta Turma do c. STJ. Agravo regimental
desprovido.(AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1141855, STJ, QUINTA
TURMA, Ministro Relator FELIX FISCHER, DJE DATA:29/03/2010)Dessa feita, diante da legislagdo de
regéncia, faz-se possivel a conversdo de tempo de servigo especial em comum tdo-somente nos periodos de
23.10.1978 2 24.12.1985, 04.03.1986 2 01.02.1990 ¢ 05.03.1990 a 10.01.1995. DO FATOR DE
CONVERSAONo que tange ao fator de conversio, conforme expressamente previsto pelos Decretos que
regulamentaram a conversdo de tempo de servi¢o especial em comum a partir de 1991 (Decretos n° 357/91 e n°
611/92), passou a utilizar o multiplicador de 1.4, no lugar do 1.2, que existia na legislagdo até entdo vigente, de
modo que, desde ao menos a publicagdo do Decreto n® 357/91, o fator de conversdo ja ndo era o defendido pelo
INSS. A proposito do tema, desde entdo, a Jurisprudéncia, quer do E. Superior Tribunal de Justi¢a, quer da Turma
Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais (TNU), se circunscreveu a entender
que a aplicagdo do fator de conversdo pelo multiplicador 1.4 deveria ser aplicada a partir da data de sua previsao
pelo decreto regulamentador.Corolario desse entendimento, até entdo ndo dominante na Jurisprudéncia do E.
Superior Tribunal de Justica, era o de que deveria ser aplicada a lei da época da prestacdo do servigo para se
encontrar o fator de conversdo do tempo especial (nesse sentido, RESP 601489, STJ, 5* Turma, v.u., Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, DJ 23/04/2007, p. 288; Pedido de Uniformizagdo de Interpretacdo de Lei Federal
200672950207454, JEF - TNU, Rel. Juiz Fed. Renato César Pessanha de Souza, DJU 05/03/2008).Vale dizer, em
vista de tal entendimento, o fator de conversdo era aquele previsto a época da prestagido de servigo.A evolugéo
legislativa, contudo, em especial a constante no Decreto n® 4.827/2003 e Instru¢des Normativas adotadas pelo
proprio INSS, levou a ocorréncia, na pratica, de situacdo completamente diversa do entendimento jurisprudencial
anteriormente mencionado, de modo que em todo o territorio nacional, ressalte-se, o INSS, por disposicédo legal
expressa, aplicou, como o faz até hoje, a todos os pedidos de conversdo de tempo de servigo especial, mesmo
aqueles prestados anteriormente & Lei n® 8.213/91 e Decretos n° 357/91 e n° 611/92, o fator de conversio
(multiplicador) 1.4.Nesse sentido, ¢ expresso o Decreto n°® 4.827/2003, que, dando nova redacdo ao 2° do art. 70
do Decreto n° 3.048/99, dispde in verbis: 2° As regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais
em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo.
Como se observa, a aplicag@o do fator de conversdo 1.4 em todos os casos, seja qual for o periodo de prestagdo de
servigo, se dara por determinag@o legal expressa, além do que mais benéfico ao segurado, restando claro que
sequer existe interesse/possibilidade da Autarquia Previdenciaria pleitear a implementagdo de situag@o diversa,
visto que a esse multiplicador esta obrigada por expressa e vinculante determinag@o legal.Vale dizer, assim, que,
para efeitos de fator de conversdo multiplicador de tempo de servigo especial, devera ser aplicada a norma atual,
ou seja, a do momento da concessdo do beneficio.Nesse sentido, alias, ¢ o entendimento atual da Turma Nacional
de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais (TNU), conforme acordao, proferido em 26
de setembro de 2008, e publicado em 15/10/2008 no DJU (Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo n°
2007.63.06.00.8925-8, Rel. para o acorddo Juiz Federal Sebastidao Ogé Muniz), conforme ementa, a seguir,
transcrita:PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DA INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. FATORES DE
CONVERSAO (MULTIPLICADORES) A SEREM APLICADOS NA CONVERSAO, PARA TEMPO DE
SERVICO COMUM, DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL (INSALUBRE, PENOSO OU PERIGOSO)
REALIZADO ANTES DO INIiCIO DE VIGENCIA DA LEI N.° 8.213/91. NECESSIDADE DE QUE SEJAM
OBSERVADAS AS DISPOSICOES REGULAMENTARES, QUE ESTABELECEM CRITERIOS UNIFORMES
PARA ESSA CONVERSAO, INDEPENDENTEMENTE DA EPOCA DE PRESTACAO DO SERVICO
CONSIDERADO ESPECIAL. REVISAO DA JURISPRUDENCIA DESTA TURMA, ACERCA DA MATERIA.
A Lein.° 8.213/91 delegou ao Poder Executivo a tarefa de fixar critérios para a conversdo do tempo de servigo
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especial em tempo de servico comum. Os varios regulamentos editados para esse fim (aprovados pelos Decretos
n.°s 357/91, 611/92, 2.172/97 e 3.048/99) estabeleceram os fatores de conversdo (multiplicadores) a serem
utilizados nessa conversdo. Tais regulamentos nio distinguem entre o tempo de servigo especial realizado antes do
inicio de vigéncia da Lei n.° 8.213/91 e o tempo de servigo especial realizado na sua vigéncia, para fins de
aplicagdo desses fatores de conversdo (multiplicadores). Ademais, o artigo 70 e seus paragrafos do Regulamento
aprovado pelo Decreto n.° 3.048/99, na redacdo dada pelo Decreto n.° 4.827/03, expressamente prevé que 0s
fatores de conversdo (multiplicadores) nele especificados aplicam-se na conversio, para tempo de servigo comum,
do tempo de servigo especial realizado em qualquer época, o que inclui o tempo de servico especial anterior a Lei
n.° 8.213/91. O INSS esta vinculado ao cumprimento das disposi¢des estabelecidas na regulamentagéo da Lei n.°
8.213/91, inclusive no que tange ao alcance temporal dos aludidos fatores de conversdo (multiplicadores).
Portanto, em se tratando de beneficios concedidos sob a égide da Lei n.° 8.213/91, os fatores de conversao
(multiplicadores) estabelecidos em sua regulamentagdo aplicam-se, também, na conversio, para tempo de servigo
comum, do tempo de servigo especial prestado antes do inicio de sua vigéncia. Revisdo da jurisprudéncia desta
Turma Nacional, acerca do tema. Em recentissimo acérddo, o E. STJ acabou por pacificar tal entendimento,
adotando o fator de conversio, para qualquer época, de 1,4 para o trabalho especial por homens e de 1,2, para
mulheres (Nesse sentido: STJ, REsp 1.151.363/MG, Relator Jorge Mussi, DJe 05.04.2011). DAS
CONSIDERACOES FINAISFeitas tais consideragdes, resta saber se a totalidade do tempo de servico especial
convertido, acrescido a0 comum, comprovados nos autos, seria suficiente para a concessao do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicdo.No caso presente, os autos foram remetidos a Contadoria do Juizo, que
apurou contar o Autor, até a entrada em vigor da EC n° 20/98, com 26 anos, 4 meses ¢ 29 dias de tempo de
contribui¢do (f1.212), insuficientes a concessao do aludido beneficio de aposentadoria, ainda que
proporcional.Impende salientar que, apds o advento da EC n® 20/98, o Autor continuou contribuindo, sendo certo
que até 13.02.2009, data da cessac@o do ultimo vinculo empregaticio anterior a data de entrada do requerimento
administrativo (DER 22.06.2009 - fl. 111), ja contava com 34 anos, 4 meses ¢ 26 dias (fl. 204), porém, ndo havia
logrado implementar o requisito idade minima exigida (53 anos, para homem), a que alude o inciso I do art. 9° da
EC n° 20/98, dado que nascido em 02.11.1956 (fl. 21), requisito este que somente veio a implementar em
2009.Lado outro, apurou a Contadoria do Juizo (fl. 212) que, na data da cita¢@o, ocorrida em 07.05.2010 (fl. 97),
contava o Autor com 35 anos, 1 més e 3 dias de servigo. Por fim, quanto a caréncia, tem-se que, quando da EC n°
20/98, tal requisito ja havia sido implementado, visto ter o Autor logrado comprovar mais de 20 anos
(equivalentes a 240 contribui¢des), atendendo, portanto, o periodo de caréncia, no caso, de 102 (cento e dois)
meses, previsto na tabela do art. 142 da Lei n.° 8.213/91.Logo, entendo que comprovados nos autos os requisitos
necessarios a concessao de aposentadoria integral por tempo de contribuigdo.Feitas tais consideragdes, outros
pontos ainda merecem ser abordados, dentre os quais, o critério de calculo do beneficio ora deferido, o seu valor
minimo, o momento de sua implantagdo, eventual atualizacdo monetaria e juros, dentre outros.No tocante a data a
partir da qual esse beneficio ¢ devido, a jurisprudéncia evidencia a 16gica, fixando a data do requerimento
administrativo ou citagd0.No caso, resta comprovado nos autos que o Autor implementou os requisitos necessarios
a concessdo do beneficio pleiteado apenas na data da citagdo (07.05.2010). Assim, esta ¢ a data que deve ser
considerada para fins de inicio do beneficio. Quanto a atualiza¢do monetaria sobre esses valores em atraso, a
questdo é mais pacifica ainda, a ponto de o Egrégio Tribunal Regional Federal, desta 3* Regido, ter consolidado o
ponto em sua Sumula 08:Em se tratando de matéria previdencidria, incide atualizagdo monetaria a partir do
vencimento de cada prestagdo de beneficio, procedendo-se a atualizagdo em consonédncia com os indices
legalmente estabelecidos, tendo em vista o periodo compreendido entre o més em que deveria ter sido pago, € o
més do referido pagamento.Por sua vez, acerca da incidéncia de juros relativos a parcelas a serem pagas atinentes
ao beneficio em foco, e considerando que a citagdo se deu em 07.05.2010 (fl. 97), deve ser observado, a partir de
entdo, o disposto na Lei n° 11.960/2009 que, alterando a redagdo do art. 1°-F da Lei n® 9.494/1997, determinou, a
partir de 30.06.2009, a incidéncia de uma unica vez dos indices oficiais de remuneragéo basica e juros aplicados a
caderneta de poupanca (nesse sentido, confira-se julgado do TRF/3* Regido, Processo n® 200503990515055,
Oitava Turma, Juiza Federal Marcia Hoffmann, DJF3, CJ1 17/11/2010, p. 3316).0 abono anual, por sua vez, ¢
regra expressa no art. 40 da Lei 8213/91.Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o feito,
com resolugdo de mérito (art. 269, I, do Codigo de Processo Civil), para CONDENAR o Réu a reconhecer e
converter de especial para comum os periodos de 23.10.1978 a 24.12.1985, 04.03.1986 a 01.02.1990 ¢ 05.03.1990
a 10.01.1995 (fator de conversdo 1.4), bem como a implantar aposentadoria por tempo de contribuicao integral,
sob n° 42/147.883.646-3, em favor de Arnaldo Ferreira Filho, com data de inicio em 07.05.2010 (data da citacdo),
cujo valor, para a competéncia de outubro/2011, passa a ser o constante dos calculos desta Contadoria Judicial
(RMI: R$ 1.538,47 ¢ RMA: RS 1.589,39 - fIs. 211/217), que passam a integrar a presente decisdo.Condeno o
INSS, outrossim, a pagar, ap6s o transito em julgado, o valor relativo as prestagdes vencidas, no importe de RS
28.652,51, devidas a partir da citagdo (07.05.2010), apuradas até 09/2011, conforme os céalculos desta Contadoria
Judicial, que passam a integrar a presente decisdo, nos termos do Provimento 64/2005, da Egrégia Corregedoria-
Regional da 3* Regido, com observancia, apds a citagdo, da remuneragao prevista na Lei n® 11.960/2009, que
alterou a redag@o do art. 1°-F da Lei n® 9.494/1997.Tendo em vista o reconhecimento operado pela presente
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sentencga do direito sustentado pelo Autor e considerando, ainda, a natureza alimentar do beneficio, defiro e torno
definitiva a antecipac@o dos efeitos da tutela, determinando a implantac¢do do beneficio em favor do segurado, no
prazo méaximo de 30 (trinta) dias, sob as penas da lei, independentemente do transito em julgado.Sem condenagéo
em custas, tendo em vista que o feito se processou com os beneficios da justica gratuita.Fixo honorarios em 10%
do total da condenagdo, excluidas as parcelas vincendas, ao teor da Simula 111 do E. STJ.Decisdo ndo sujeita ao
reexame necessario (art. 475, 2°, do CPC, com redagéo da Lei n° 10.352/01).Encaminhe-se copia da presente
decisdo, via correio eletronico, 8 AADJ - Agéncia de Atendimento a Demandas Judiciais de Campinas.P.R.1.

0012791-48.2010.403.6105 - NEUSA MARIA NEVES DE FREITAS(SP202142 - LUCAS RAMOS TUBINO E
SP277744B - PATRICIA GONZALEZ DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Vistos. NEUSA MARIA NEVES DE FREITAS, ja qualificada nos autos, propds a presente demanda em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando o reconhecimento e respectiva conversao
de tempo de servigo especial, com a consequente concessao do beneficio de APOSENTADORIA POR TEMPO
DE CONTRIBUICAO.Sustenta a Autora que requereu o beneficio em referéncia junto ao INSS em 03.04.2009,
sob n° 42/147.380.215-3, tendo sido o mesmo indeferido por falta de tempo de contribui¢do. Todavia, no seu
entender, com o reconhecimento do tempo de servigo especial que visa comprovar nos autos, perfaz tempo de
servigo suficiente para a aposentacdo pretendida.Pelo que, requerendo justica gratuita e protestando pela produgéo
de provas, pede, inclusive em sede de tutela antecipada, o reconhecimento e a conversdo do tempo exercido em
atividade especial (periodos de 29.03.1984 a 30.06.1988, 27.06.1994 a 22.04.2009 e 20.02.1989 a 03.09.1991),
com a consequente concessao da aposentadoria pleiteada e o pagamento dos atrasados devidos desde a data do
requerimento administrativo, atualizados na forma da lei.Com a inicial foram juntados os documentos de fls.
08/76.A fl. 79, entendeu o Juizo que ndo havia como se deferir, a0 menos naquela ocasido, o pleito antecipatorio,
ante a necessidade de dilagdo probatdria para dirimir a matéria controvertida. No mesmo ato processual, deferiu a
Autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, bem como determinou a citagdo e intimagao do Réu, para
juntada de copia do(s) procedimento(s) administrativo(s) da Autora.As fls. 88/146, o Réu juntou copia do
procedimento administrativo da Autora.Regularmente citado, o Réu apresentou contestacdo (fls. 147/171),
alegando a auséncia dos pressupostos da antecipagdo da tutela e defendendo, no mérito, a improcedéncia da
pretensio formulada. A Autora apresentou réplica a fl. 178.As fls. 181/188, foram juntados dados da Autora
contidos no Cadastro Nacional de Informag&o Social - CNIS.Os autos foram remetidos a Contadoria do Juizo, que
apresentou informacao e calculos as fls. 190/198, acerca dos quais o INSS manifestou sua anuéncia a fl. 200,
ficando a Autora, por sua vez, silente, consoante evidenciado pela certiddo de fl. 203.Em seguida, vieram os autos
conclusos.E o relatério. DECIDO. A questio posta sob exame é de direito e de fato, sendo desnecessaria a
produgdo de provas em audiéncia, razio pela qual aplicavel ao caso o disposto no art. 330, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.Néo foram apresentadas questdes preliminares.No mérito, objetiva a Autora o reconhecimento do
alegado direito & aposentadoria por tempo de contribuigdo.A luz do art. 202 e seguintes da Constitui¢io Federal,
com redagdo anterior & Emenda Constitucional no. 20/98, e da Lei 8213/911 - visto que assegurado o direito
adquirido pelo art. 3°, caput2, da referida Emenda Constitucional, era necessario o cumprimento das seguintes
condigdes para obten¢do da aposentadoria ora reclamada:1. caréncia de 180 contribui¢cdes mensais, reduzida
segundo a tabela prevista na art. 142 dessa Lei 8213/91;2. tempo de servigo (ou equiparado) de, no minimo, 30
anos para os homens e 25 anos para as mulheres (art. 52), acrescendo progressivamente o salario de beneficios a
cada ano trabalhado, sendo o maximo aos 35 anos para os homens e 30 anos para as mulheres (art. 53, I e I1);3.
contagem reciproca do tempo de contribuicdo nas atividades rural e urbana (art. 201, 9°, da CF; art. 94, da Lei n.
8.213/91).Passo a verificagdo do cumprimento desses requisitos em vista da legislacdo pretérita, a fim de se
verificar se a Autora, ja antes da EC 20/98, preenchia os requisitos legais entdo vigentes.Vale destacar que a
legislagdo aplicavel ao caso (Lei n® 8.213/91) ndo previa o requisito idade, constante na EC em destaque, para a
concessao do beneficio reclamado, se preenchidos os demais requisitos a época.Assim, passo a analise dos demais
requisitos. Quanto ao tempo de servigo, objetiva a Autora o reconhecimento e respectiva conversdo em tempo
comum de atividade exercida em condigdes especiais, questio esta que sera aquilatada a seguir. DO TEMPO
ESPECIALA pretendida conversao de tempo especial para comum para concessdo de aposentadoria por tempo de
servigo ja era prevista na redagdo original da Lei n°® 8.213/91.Tal sistematica foi mantida pela Lei n® 9.032/95, que,
dando nova redagdo ao art. 57 da Lei n® 8.213/91 acima citada, acrescentou-lhe o 5°, nos exatos termos a seguir
transcritos (sem destaque no original):Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia
exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a satide ou a
integridade fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei.... 5° O
tempo de trabalho exercido sob condigOes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saude
ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao ao tempo de trabalho exercido em atividade
comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de
concessdo de qualquer beneficio. Posteriormente, o 5° do artigo 57 da Lei 8.213/91, passou a ter a redagdo do
artigo 28 da Lei 9.711/98, proibindo a conversdo do tempo de servigo especial em comum, exceto para a atividade
especial exercida até a edigdo da MP 1.663-10, em 28.05.98, quando o referido dispositivo ainda era aplicavel, na
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redagdo original dada pela Lei 9.032/95.Assim, até entdo, assentado o entendimento de que a conversdo em tempo
de servigo comum, do periodo trabalhado em condi¢des especiais, somente seria possivel relativamente a
atividade exercida até 28 de maio de 1998 (art. 28 da Lei n® 9.711/98).Todavia, tendo em vista o julgado recente
do E. Superior Tribunal de Justica (AgRg no REsp 1116495/AP, 5* Turma, v.u., Ministro Relator JORGE MUSSI,
DJE DATA: 29/04/2011), e revendo entendimento anterior em face do posicionamento de tribunal superior acerca
do tema, entendo que ¢ possivel o reconhecimento do tempo especial para fins de conversao até a data da Emenda
Constitucional n° 20/1998.No mesmo sentido, confira-se:AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS
EM TEMPO COMUM. POSSIBILIDADE. O Trabalhador que tenha exercido atividades em condigdes especiais,
mesmo que posteriores a maio de 1998, tem direito adquirido, protegido constitucionalmente, a conversdo do
tempo de servigo, de forma majorada, para fins de aposentadoria comum. (REsp 956.110/SP, 5* Turma, Rel. Min.
Napoledo Nunes Maia Filho, DJ 22/10/2007). Precedentes da e. Quinta Turma e da e. Sexta Turma do c. STJ.
Agravo regimental desprovido.(AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1141855,
STJ, QUINTA TURMA, Ministro Relator FELIX FISCHER, DJE DATA:29/03/2010)Feitas tais consideragdes,
mostra-se imprescindivel a comprovagao do exercicio, até 16.12.1998, em atividade enquadrada como especial,
vale dizer, atividade penosa, insalubre ou perigosa, que coloque em risco a satude e a integridade fisica do
segurado, para fins de concessdo do beneficio reclamado.Nesse sentido, impende saliente que, até 28 de abril de
1995, a legislagdo previdenciaria ndo exigia, para a conversdo de tempo de servigo especial em comum, a prova da
efetiva exposicao aos agentes nocivos, bastando o enquadramento da situagdo fatica nas atividades previstas nos
quadros anexos aos Decretos n® 53.831/64 ¢ 83.080/79.0 que importava para a caracterizacdo do tempo de
trabalho, como especial, era o grupo profissional abstratamente considerado, ¢ ndo as condi¢des da atividade do
trabalhador.Com a edi¢do da Lei n° 9.032/95, abandonou-se o sistema de reconhecimento do tempo de servigo
com base na categoria profissional do trabalhador, para exigir-se a comprovagao efetiva da sujeicdo aos agentes
nocivos, através do Formulario SB-40 ou DSS-8030.Nesse sentido, tem-se que, para a comprovagao da exposi¢do
aos agentes nocivos, era dispensada a apresentacdo de Laudo Técnico, exceto para ruido, até o advento da Lei n°
9.032/95 (28.04.95).Posteriormente, foi promulgada a Lei n® 9.528/97, que se originou da Medida Provisoria n°
1.523/96, modificando o art. 58 da ja citada Lei n® 8.213/91, exigindo a apresentacdo de laudo técnico para a
referida comprovagdo.Assim, a partir da vigéncia da referida Medida Provisoria e, em especial do Decreto n°
2.172, de 5 de margo de 1997, que a regulamentou, o segurado fica obrigado a comprovar a efetiva exposigdo aos
agentes nocivos, através de laudo técnico.Com o advento da Instrugdo Normativa n® 95/03, a partir de 01/01/2004,
o segurado ndo necessita mais apresentar o laudo técnico, pois se passou a exigir o perfil profissiografico (PPP),
apesar de aquele servir como base para o preenchimento desse. O PPP substitui o formulario e o laudo.No caso
concreto, os perfis profissiograficos de fls. 117/118 e 137/138, formularios de fls. 111 ¢ 112 e laudo de fls.
114/115, também constantes no procedimento administrativo, atestam que a Autora, nos periodos abaixo
discriminados, esteve exposta as seguintes niveis de ruido (decibéis):- 17.06.1980 a 06.09.1983 - 83,7, 82,2 ¢ 82,7
(Sao Paulo Alpargatas S/A - fl. 111);-29.03.1984 a 31.05.1984 - 78 a 89 (Tenneco Automotive Brasil Ltda.- fls.
137/138);- 01.06.1984 a 30.06.1988 - 84 a 106 (Tenneco Automotive Brasil Ltda. - fls. 137/138);- 20.02.1989 a
03.09.1991 - 91,4 (International Paper do Brasil Ltda.- fls. 112 e 114/115);- 27.06.1994 a 20.11.1996 - 87 a 98
(Tenneco Automotive Brasil Ltda.- fls. 117/118);- 21.11.1996 a 28.02.1998 - 85 a 98 (Tenneco Automotive Brasil
Ltda.- fIs. 117/118);- 01.03.1998 a 31.03.2002 - 90 a 98 (Tenneco Automotive Brasil Ltda.- fls. 117/118);-
01.04.2002 a 16.03.2009 - 83 a 96 (Tenneco Automotive Brasil Ltda.- fls. 117/118).Quanto ao agente fisico ruido,
¢ considerado especial, para fins de conversdo em comum, o tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido,
nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n® 53.831/64 (1.1.6); superior a 90 decibéis, a
partir de 6 de margo de 1997, na vigéncia do Decreto n°® 2.172/97; superior a 85 decibéis, a partir da edi¢do do
Decreto n° 4.882, de 18 de novembro de 2003 (Sumula n°® 32 da Turma de Uniformizagdo dos Juizados Especiais
Federais).De ressaltar-se, outrossim, quanto ao alegado fornecimento de equipamentos de protecdo individual -
EPI, que a utilizagdo de equipamentos de prote¢do individual (EPI), tem por finalidade de resguardar a saude do
trabalhador, para que nio sofra lesdes, ndo podendo descaracterizar, contudo, a situagdo de insalubridade. (Nesse
sentido, TRF - 1* Regido, AMS 200138000081147/MG, Relator Desembargador Federal JOSE AMILCAR
MACHADO, 1? Turma, DJ 09.05.2005, p. 34).No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizacao dos
Juizados Especiais Federais firmou entendimento de que o uso de tais equipamentos, no caso de exposi¢éo a
ruidos, ndo elide o reconhecimento do tempo especial, editando, inclusive, a Simula n 9, in verbis: O uso de
Equipamento de Prote¢do Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, néo
descaracteriza o tempo de servigo especial prestado.Outrossim, da analise do documento de fl. 121, verifica-se que
parte da atividade descrita como especial (periodos de 20.02.1989 a 09.09.1991 e 27.06.1997 a 05.03.1997)
contou, inclusive, com enquadramento administrativo. Logo, ha de ser reconhecido o alegado tempo de servigo
especial (periodos de 29.03.1984 a 30.06.1988, 20.02.1989 a 03.09.1991 e 27.06.1994 a 16.03.2009), ressalvada a
possibilidade de conversdo até 15.12.1998 (EC n° 20/98).Lado outro, considerando que o formulario de 1. 111
ndo veio acompanhado do respectivo laudo técnico, conforme determinado pela legisla¢do aplicavel referida nos
autos, o periodo de 17.06.1980 a 06.09.1983 deve ser considerado apenas como tempo comum.DO FATOR DE
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CONVERSAONo que tange ao fator de conversio, conforme expressamente previsto pelos Decretos que
regulamentaram a conversdo de tempo de servi¢o especial em comum a partir de 1991 (Decretos n° 357/91 e n°
611/92), passou a utilizar o multiplicador de 1.4, no lugar do 1.2, que existia na legislagdo até entdo vigente, de
modo que, desde ao menos a publicagdo do Decreto n® 357/91, o fator de conversdo ja ndo era o defendido pelo
INSS. A proposito do tema, desde entdo, a Jurisprudéncia, quer do E. Superior Tribunal de Justi¢a, quer da Turma
Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais (TNU), se circunscreveu a entender
que a aplicagdo do fator de conversdo pelo multiplicador 1.4 deveria ser aplicada a partir da data de sua previsao
pelo decreto regulamentador.Corolario desse entendimento, até entdo ndo dominante na Jurisprudéncia do E.
Superior Tribunal de Justica, era o de que deveria ser aplicada a lei da época da prestacdo do servi¢o para se
encontrar o fator de conversdo do tempo especial (nesse sentido, RESP 601489, STJ, 5* Turma, v.u., Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, DJ 23/04/2007, p. 288; Pedido de Uniformizagdo de Interpretacdo de Lei Federal
200672950207454, JEF - TNU, Rel. Juiz Fed. Renato César Pessanha de Souza, DJU 05/03/2008).Vale dizer, em
vista de tal entendimento, o fator de conversdo era aquele previsto a época da prestagdo de servigo.A evolugéo
legislativa, contudo, em especial a constante no Decreto n® 4.827/2003 e Instru¢des Normativas adotadas pelo
proprio INSS, levou a ocorréncia, na pratica, de situacdo completamente diversa do entendimento jurisprudencial
anteriormente mencionado, de modo que em todo o territorio nacional, ressalte-se, o INSS, por disposi¢édo legal
expressa, aplicou, como o faz até hoje, a todos os pedidos de conversdo de tempo de servigo especial, mesmo
aqueles prestados anteriormente & Lei n® 8.213/91 e Decretos n° 357/91 e n° 611/92, o fator de conversio
(multiplicador) 1.4.Nesse sentido, ¢ expresso o Decreto n°® 4.827/2003, que, dando nova redacdo ao 2° do art. 70
do Decreto n° 3.048/99, dispde in verbis: 2° As regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais
em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo.
Como se observa, a aplicag@o do fator de conversdo 1.4 em todos os casos, seja qual for o periodo de prestagdo de
servigo, se dara por determinag@o legal expressa, além do que mais benéfico ao segurado, restando claro que
sequer existe interesse/possibilidade da Autarquia Previdenciaria pleitear a implementagdo de situag@o diversa,
visto que a esse multiplicador esta obrigada por expressa e vinculante determinag@o legal.Vale dizer, assim, que,
para efeitos de fator de conversdo multiplicador de tempo de servigo especial, devera ser aplicada a norma atual,
ou seja, a do momento da concessdo do beneficio.Nesse sentido, alias, ¢ o entendimento atual da Turma Nacional
de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais (TNU), conforme acordao, proferido em 26
de setembro de 2008, e publicado em 15/10/2008 no DJU (Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo n°
2007.63.06.00.8925-8, Rel. para o acorddo Juiz Federal Sebastidao Ogé Muniz), conforme ementa, a seguir,
transcrita:PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DA INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. FATORES DE
CONVERSAO (MULTIPLICADORES) A SEREM APLICADOS NA CONVERSAO, PARA TEMPO DE
SERVICO COMUM, DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL (INSALUBRE, PENOSO OU PERIGOSO)
REALIZADO ANTES DO INICIO DE VIGENCIA DA LEI N.° 8.213/91. NECESSIDADE DE QUE SEJAM
OBSERVADAS AS DISPOSICOES REGULAMENTARES, QUE ESTABELECEM CRITERIOS UNIFORMES
PARA ESSA CONVERSAO, INDEPENDENTEMENTE DA EPOCA DE PRESTACAO DO SERVICO
CONSIDERADO ESPECIAL. REVISAO DA JURISPRUDENCIA DESTA TURMA, ACERCA DA MATERIA.
A Lein.° 8.213/91 delegou ao Poder Executivo a tarefa de fixar critérios para a conversdo do tempo de servigo
especial em tempo de servico comum. Os varios regulamentos editados para esse fim (aprovados pelos Decretos
n.°s 357/91, 611/92, 2.172/97 e 3.048/99) estabeleceram os fatores de conversdo (multiplicadores) a serem
utilizados nessa conversdo. Tais regulamentos nio distinguem entre o tempo de servigo especial realizado antes do
inicio de vigéncia da Lei n.° 8.213/91 e o tempo de servigo especial realizado na sua vigéncia, para fins de
aplicagdo desses fatores de conversdo (multiplicadores). Ademais, o artigo 70 e seus paragrafos do Regulamento
aprovado pelo Decreto n.° 3.048/99, na redacdo dada pelo Decreto n.° 4.827/03, expressamente prevé que os
fatores de conversdo (multiplicadores) nele especificados aplicam-se na conversio, para tempo de servigo comum,
do tempo de servigo especial realizado em qualquer época, o que inclui o tempo de servico especial anterior a Lei
n.° 8.213/91. O INSS esta vinculado ao cumprimento das disposi¢des estabelecidas na regulamentagéo da Lei n.°
8.213/91, inclusive no que tange ao alcance temporal dos aludidos fatores de conversdo (multiplicadores).
Portanto, em se tratando de beneficios concedidos sob a égide da Lei n.° 8.213/91, os fatores de conversao
(multiplicadores) estabelecidos em sua regulamentagdo aplicam-se, também, na conversio, para tempo de servigo
comum, do tempo de servico especial prestado antes do inicio de sua vigéncia. Revisdo da jurisprudéncia desta
Turma Nacional, acerca do tema. Em recentissimo acorddo, o E. STJ acabou por pacificar tal entendimento,
adotando o fator de conversio, para qualquer época, de 1,4 para o trabalho especial por homens e de 1,2, para
mulheres (Nesse sentido: STJ, REsp 1.151.363/MG, Relator Jorge Mussi, DJe 05.04.2011).DAS
CONSIDERACOES FINAISFeitas tais consideragdes, resta saber se a totalidade do tempo de servigo especial
convertido, acrescido a0 comum, comprovados nos autos, seria suficiente para a concessdo do beneficio de
aposentadoria pretendido.No caso presente, verifica-se da tabela abaixo contar a Autora, até a EC n° 20/98, com
18 anos, 2 meses e 1 dia de tempo de servigo, insuficientes a concessdo do aludido beneficio de aposentadoria,
ainda que proporcional. Confira-se: Todavia, apos o advento da EC n° 20/98, a Autora continuou contribuindo,
vindo a totalizar, em 03.04.2009 (fl. 197) - DER - Data da Entrada do Requerimento, 30 anos, 6 meses e 9 dias de
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tempo de contribui¢do.Por fim, quanto a caréncia, tem-se que, quando da EC n° 20/98, tal requisito ja havia sido
implementado, visto ter a Autora logrado comprovar mais de 15 anos (equivalentes a 180 contribuigdes),
atendendo, portanto, o periodo de caréncia, no caso, de 102 (cento e dois) meses, previsto na tabela do art. 142 da
Lei n.® 8.213/91.Logo, entendo que comprovados nos autos os requisitos necessarios a concessao de aposentadoria
integral por tempo de contribui¢do.Feitas tais consideragdes, outros pontos ainda merecem ser abordados, dentre
0s quais, o critério de calculo do beneficio ora deferido, o seu valor minimo, o momento de sua implantagao,
eventual atualizacdo monetaria e juros, dentre outros.No tocante a data a partir da qual esse beneficio é devido, a
jurisprudéncia evidencia a logica, fixando a data do requerimento administrativo ou citagdo.No caso, resta
comprovado nos autos que a Autora requereu seu pedido administrativo em 03.04.2009 (fl. 89). Assim, esta ¢ a
data que deve ser considerada para fins de inicio do beneficio. Quanto a atualizacdo monetaria sobre esses valores
em atraso, a questdo ¢ mais pacifica ainda, a ponto de o Egrégio Tribunal Regional Federal, desta 3* Regido, ter
consolidado o ponto em sua Stimula 08:Em se tratando de matéria previdenciaria, incide atualizacdo monetaria a
partir do vencimento de cada prestacdo de beneficio, procedendo-se a atualizagdo em consonancia com os indices
legalmente estabelecidos, tendo em vista o periodo compreendido entre o més em que deveria ter sido pago, € o
més do referido pagamento.Nesse sentido, a Corregedoria-Regional do E. TRF desta 3* Regido editou o
Provimento 64/2005, fixando os critérios de atualizagdo monetaria aplicaveis na liquidagdo de processos
envolvendo beneficios previdenciarios.Por sua vez, acerca da incidéncia de juros relativos a parcelas a serem
pagas atinentes ao beneficio em foco, considerando que a citagdo se deu em 24.09.2010 (fl. 86), deve ser
observado, a partir de entdo, o disposto na Lei n® 11.960/2009 que, alterando a redagdo do art. 1°-F da Lei n°
9.494/1997, determinou, a partir de 30.06.2009, a incidéncia de uma tnica vez dos indices oficiais de
remunera¢do basica e juros aplicados a caderneta de poupanga (nesse sentido, confira-se julgado do TRF/3*
Regido, Processo n° 200503990515055, Oitava Turma, Juiza Federal Marcia Hoffmann, DJF3, CJ1 17/11/2010, p.
3316).0 abono anual, por sua vez, ¢ regra expressa no art. 40 da Lei 8213/91.Diante do exposto, JULGO
PROCEDENTE o feito, com resolugdo de mérito (art. 269, I, do CPC), para CONDENAR o Réu a reconhecer ¢ a
converter de especial para comum os periodos de 29.03.1984 a 30.06.1988, 20.02.1989 a 03.09.1991 ¢ 27.06.1994
a 15.12.1998 (fator de conversdo 1.2), bem como a implantar aposentadoria integral por tempo de contribuigio,
NB 42/147.380.215-3, em favor da Autora, NEUSA MARIA NEVES DE FREITAS, com data de inicio em
03.04.2009 (data de entrada do requerimento administrativo), cujo valor, para a competéncia de agosto/2011,
passa a ser o constante dos calculos da Contadoria Judicial (RMI: R$ 975,88 e RMA: R$ 1.113,51 - fls. 190/198),
que passam a integrar a presente decisdo.Condeno o INSS, outrossim, a pagar, apos o transito em julgado, o valor
relativo as prestagdes vencidas, no importe de R$ 33.701,59, devidas desde a entrada do requerimento
administrativo (03.04.2009), apuradas até 08/2011, conforme os calculos desta Contadoria Judicial, que passam a
integrar a presente decisdo, nos termos do Provimento 64/2005, da Egrégia Corregedoria-Regional da 3* Regido,
acrescidos, a partir da citagdo, da remuneracdo prevista na Lei n® 11.960/2009, que alterou a redagéo do art. 1°-F
da Lei n°® 9.494/1997.Tendo em vista o reconhecimento operado pela presente sentenca do direito sustentado pela
Autora e considerando, ainda, a natureza alimentar do beneficio, CONCEDO e torno definitiva a antecipagdo da
tutela, determinando a implantacdo do beneficio em favor da Requerente, no prazo maximo de 30 (trinta) dias, sob
as penas da lei, independentemente do transito em julgado.Sem condenagdo em custas, tendo em vista que o feito
se processou com os beneficios da justica gratuita.Fixo honorarios em 10% do total da condenacéo, excluidas as
parcelas vincendas, ao teor da Simula 111 do E. STJ.Decisdo sujeita ao reexame necessario (art. 475, inciso I, do
CPC, com redagao da Lei n° 10.352/01).Outrossim, em face do oficio n® 21-224.0/52/2009 do INSS, encaminhe-
se copia da presente decisdo, via correio eletronico, 8 AADJ - Agéncia de Atendimento a Demandas Judiciais de
Campinas.P.R.I.CLS 07/03/2012 - DESP FLS.227: Recebo a apelag@o no efeito devolutivo, nos termos do artigo
520, inciso VII, do CPC, com redagédo dada pela Lei n® 10.352/2001. Dé-se vista ao autor para as contrarrazdes, no
prazo legal. Apos, com ou sem manifestacdo, remetam-se os autos ao E. TRF 3" Regido, com as nossas
homenagens. Sem prejuizo, publique-se a r. sentenga de fls. 204/210v°. Int.

0013427-14.2010.403.6105 - VALDEMAR RODRIGUES DE QUEIROZ(SP223403 - GISELA MARGARETH
BAJZA E SP272132 - LARISSA GASPARONI ROCHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

Vistos.Converto o julgamento em diligéncia.Tendo em vista o que dos autos consta, retornem os autos a
Contadoria do Juizo para que, em complemento aos calculos de fls. 437/444, seja recalculado o tempo de servigo
do Autor, computando-se como ESPECIAL os periodos de 19.02.1979 a 06.10.1989 ¢ 03.03.1993 a 13.08.2002, e,
no que tange ao tempo comum, que seja considerado pela Contadoria o tempo devidamente comprovado,
constante dos documentos anexados aos autos, assim como os periodos de 15.12.2003 a 14.06.2006, 23.08.1991 a
20.02.1993 (fl. 427) € 29.04.2008 a 12.04.2009 (flIs. 434/435) e ao calculo da renda mensal e atual do beneficio e
possiveis diferencas, considerando-se como termo inicial do beneficio a data do requerimento administrativo
(13.04.2009 - f1. 48) e, para fins de atrasados, a data da citagdo (15.10.2010 - f1. 390). Com os calculos, dé-se nova
vista as partes, tornando os autos, em seguida, conclusos.Intimem-se.(Processo recebido do Setor de Contadoria,
com informagdo e calculos as fls. 505/512).
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0002974-23.2011.403.6105 - ISABEL CRISTINA ZANOTTI(SP292407 - GILSON APARECIDO DE
MACEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se vista a parte Autora acerca dos documentos de fls. 205/206, pelo prazo legal. Ap6s, com ou sem
manifestacdo, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme ja determinado.Int.

0003819-55.2011.403.6105 - WILSON MENDES DA SILVA(SP202142 - LUCAS RAMOS TUBINO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Trata-se de ag@o de rito ordinario, com pedido de antecipagdo de tutela, requerido por WILSON MENDES
DA SILVA, devidamente qualificado na inicial, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS, objetivando o restabelecimento do beneficio previdenciario de AUXILIO-DOENCA e a posterior
conversdo para concessdo de APOSENTADORIA POR INVALIDEZ, com pagamento do acréscimo de 25%
preconizado pelo art. 45 da Lei n® 8.213/91 sobre o salario-de-beneficio, bem como dos atrasados devidos,
acrescidos de correcdo monetaria e dos juros legais, desde a data da cessagdo.Subsidiariamente, requer seja
concedido o beneficio de auxilio-acidente previdenciario.Requer, ainda, o Autor seja o Réu condenado ao
pagamento de indenizagdo por DANOS MORAIS sofridos, no importe de 50 vezes do tltimo saldrio-de-beneficio
recebido, ao fundamento da ilegalidade da alta médica concedida pelo Réu, porquanto cessado o beneficio quando
o Autor ainda se encontrava totalmente incapacitado para o trabalho.Com a inicial foram juntados os documentos
de fls. 6/47 ¢ formulados quesitos pelo Autor.A fl. 50/50-verso, o Juizo deferiu os beneficios da assisténcia
judicidria gratuita e determinou a realizagdo de pericia médica, com a indicag@o de quesitos do Juizo (fl. 51), bem
como a citag@o e intimacao das partes.Citado, o INSS indicou seus Assistentes Técnicos e apresentou quesitos (fl.
57/57-verso), bem como apresentou sua contestacao (fls. 58/66), defendendo, apenas no mérito, a total
improcedéncia da acdo, ante a auséncia dos requisitos legais para concessdo dos beneficios pleiteados.O Juizo
aprovou, de forma geral, os quesitos apresentados pelas partes (fl. 67).0 Autor, intimado a manifestar-se acerca da
contestacdo, reportou-se aos termos da peticdo inicial (fl. 71).Foi juntado aos autos laudo do Sr. Perito Judicial, as
fls. 92/96, acerca do qual as partes se manifestaram as fls. 99/106 (Réu) e 113 (Autor).Vieram os autos
conclusos.E o relatorio.Decido.De inicio, prejudicada a apreciagdo do pedido de tutela antecipada, diante da
prolacdo da presente sentenca. Tendo em vista tudo que dos autos consta, for¢oso reconhecer, no caso, a evidente
falta de interesse de agir do Autor. Trata-se o interesse de agir de condig¢@o da a¢do jungida ao aspecto processual
e ndo material da contenda trazida a juizo.O interesse processual, em suma, se consubstancia na patente
necessidade de vir a juizo e na utilidade que o provimento jurisdicional podera proporcionar a parte autora.Como
bem coloca a doutrina patria, vem assentada a necessidade da tutela jurisdicional na impossibilidade de obter a
satisfacdo do alegado direito sem a intercessdao do Estado - ou porque a parte contraria se nega a satisfazé-lo,
sendo vedado ao autor o uso da autotutela, ou porque a propria lei exige que determinados direitos s6 possam ser
exercidos mediante prévia declaracao judicial (GRINOVER, Ada Pellegrini, Teoria Geral do Processo, Sdo Paulo,
Malheiros, 1.996, p. 256).E mais, consistente a adequagdo na relag@o existente entre a situacdo lamentada pelo
autor a vir a juizo e o provimento jurisdicional concretamente solicitado (Ob. Cit, p. 256).Nesse sentido,
evidenciada se mostra a falta de necessidade e utilidade da medida objetivada pelo Autor no caso concreto, visto
que, ndo obstante ter atestado o perito médico, conforme laudo de fls. 92/96, que o Autor se encontrava
incapacitado para a atividade laboral de forma parcial e temporaria, desde a data da cessacdo, ficou demonstrado
nos autos que o Autor ainda assim continuou trabalhando, vindo a se aposentar por tempo de contribuicdo em
14/09/2011 (NB 42/155.359.949-4), conforme comprovado pelo INSS, as fls. 102/106.Assim, considerando, no
caso concreto, que a incapacidade do Autor seria suficiente tdo somente para recebimento de auxilio-doenga e
considerando, ainda, a impossibilidade do mesmo perceber referidos valores concomitantemente com a percepgao
de salério ou aposentadoria, resta patente a falta de interesse do Autor na propositura da presente agdo.Em
decorréncia, evidenciada se mostra a falta de utilidade e necessidade da prestacao jurisdicional a justificar o
interesse do Autor na satisfacdo da pretensdo trazida a Juizo, visto que s6 ha interesse processual quando a tutela
jurisdicional € apta a trazer ao demandante utilidades do ponto de vista pratico, o que ndo se vislumbra no caso em
apreco.Assim sendo, ante a falta de interesse de agir do Autor, julgo EXTINTO o processo, sem resolucao de
mérito, a teor do art. 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.Deixo de condenar o Autor nas custas do
processo e na verba honoraria, tendo em vista ser beneficiario da assisténcia judiciaria gratuita.Oportunamente,
nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.

0004692-55.2011.403.6105 - LEONTINA LOURENCO DE CAMARGO(SP129347 - MAURA CRISTINA DE
OLIVEIRA E SP156793 - MARCIA CRISTINA AMADEI ZAN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Vistos, etc.Trata-se de acao de rito ordinario, movida por LE-FONTINA LOURENCO DE CAMARGO,
qualificada nos autos, em face do INSTI-TUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a
concessao do beneficio previdenciario de APOSENTADORIA POR IDADE, desde a data do requerimento
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administrativo, com pagamento das parcelas vencidas, acres-cidas dos juros legais. Requer, ainda, seja o Réu
condenado ao pagamen-to de indenizagao a titulo de danos morais.Para tanto, apresentando documentos, a Autora
sustenta que implementou todas as condi¢des necessarias a obtenc¢do do beneficio, como a idade minima exigida
bem como o nimero minimo de contribui¢des. Com a inicial foram juntados os documentos de fls. 6/22.As fls. 25
foi deferido o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita.Regularmente citado, o INSS, as fls. 32/78, proce-deu a
juntada de copia do Procedimento Administrativo da Autora, e, as fls. 81/95, contestou o feito, arguindo
preliminar de prescri¢dao quinquenal, de-fendendo, quanto ao mérito propriamente dito, a improcedéncia da a¢do.A
Autora apresentou réplica as fls. 97/99.0s autos foram remetidos & Contadoria do Juizo, que apresentou a
informac@o e calculos de fIs. 101/109, acerca dos quais as partes se manifestaram (Réu, as fls. 111, e Autora, as
fls. 115/117).Vieram os autos conclusos.E o relato do necessario.Decido.A questdo posta sob exame é unicamente
de direi-to, sendo desnecessaria a produgdo de provas em audiéncia, razéo pela qual aplicavel ao caso o disposto
no art. 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Arguiu o INSS a ocorréncia da prescrigdo quinque-nal das
prestacdes.Tendo em vista as disposigdes contidas no paragrafo unico do art. 103 da Lei n® 8.213/91, a prescrigéo
atinge tdo somente as parcelas vencidas anteriormente ao quinquénio que precede a proposicdo da
demanda.Assim, no caso dos autos, tendo em vista a data do requerimento administrativo, em 17/08/2010, e a data
do ajuizamento da acdo em 19/04/2011, ndo ha prescrigdo das parcelas vencidas.No mérito, a acdo é procedente
em parte. DA APOSENTADORIA POR IDADEA luz da Lei n° 8.213/91, aplicavel a espécie, con-siderando que a
presente agdo foi ajuizada em 19/04/2011 e o requerimen-to administrativo data de 17/08/2010, é necessario o
cumprimento das se-guintes condi¢des para obtenc¢do da aposentadoria voluntaria por idade, objeto do pedido
inicial (art. 48 e seguintes):1. idade minima de 65 anos para homem, ¢ 60 anos para mulher, reduzidos para 60
anos para o homem e 55 anos para a mulher que exerceram atividades rurais;2. caréncia equivalente a 180
contribui¢des men-sais ao INSS (reduzida segundo a tabela prevista no art. 142), ou o efe-tivo tempo trabalhado,
em periodo imediatamente anterior ao reque-rimento do beneficio.Passo a verificacdo do atendimento dessas
condi-¢des.Quanto a idade, o documento de fls. 7 demonstra que a Autora contava com 63 anos de idade na data
de entrada do reque-rimento, tendo em vista que nasceu em 30/03/1947, tendo cumprido o re-quisito
etario.Quanto a caréncia, verifico que a Autora se filiou a Previdéncia Social em 02/1995 (fls. 09), ou seja, foi
inscrita em periodo posterior a 24 de julho de 1991, de modo que, a teor do que dispde o art. 142 da Lei °
8.213/91, a caréncia da aposentadoria por idade é de 180 meses.No caso presente, os autos foram remetidos a con-
tadoria judicial que, analisando os documentos constantes dos autos (ano-tacdo em CTPS e recolhimentos
constantes no CNIS), computou até a data da entrada do requerimento administrativo tempo de
servigo/contribuigdo de 15 anos e 2 meses, equivalente a 182 contribui¢des, portanto, superio-res as 180
contribui¢des mensais exigidas.Assim, tenho como suficientemente atendidos os requisitos legais para a
concessdo da aposentadoria por idade e, por conse-guinte, reconheco o direito da Autora de obté-la, observado o
disposto no art. 50, c/c o art. 33, da Lei n° 8.213/91.De outro lado, ressalto que a qualidade de segu-rado néo ¢
requisito a concessdo do beneficio em destaque. Isto tendo em vista a existéncia de varios julgados no sentido de
que a perda da qualidade de segurado, apds o preenchimento dos requisitos exigiveis para a conces-sdo de pensio
ou aposentadoria, ndo importa na extingdo do direito a per-cep¢ao do beneficio.Confiram-se, nesse sentido, as
ementas que se-guem:RESP - PREVIDENCIARIO - SEGURADO - APOSENTA-DORIA - PENSAO - A
PERDA DA QUALIDADE DE SEGU-RADO, APOS O PREENCHIMENTO DE TODOS OS REQUI-SITOS
EXIGIVEIS PARA A CONCESSAO DA APOSENTA-DORIA, OU PENSAO NAO IMPORTA EM
EXTINCAO DO DIREITO A ESSES BENEFICIOS (LEIN. 8.213/91, ART. 102). NORMA DECLARATORIA.
REAFIRMA DIREITO AD-QUIRIDO.(STJ - Sexta Turma - Acordao n® 122055/SP - Relator Ministro Luiz
Vicente Cernicchiaro - DJ 27/10/97, pg. 54845.)RESP - PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR IDADE
- REQUISITOS - A aposentadoria por idade sujeita-se a duas condigdes: pagamento das contribuigdes mensais
exigidas por lei e haver o segurado completado a idade limite. Dessa forma, é possivel a aposentadoria ainda que
perdida a qualidade de segurado.(STJ - Sexta Turma - Acérdio n® 176340/SP - Relator Ministro Luiz Vicente
Cernicchiaro - DJ 19/10/98, pg. 00168.)PREVIDENCIARIO - PENSAO POR MORTE - PERDA DA
CONDICAO DE SEGURADO. 1. A perda da qualidade de segurado, apos o preen-chimento dos requisitos
exigiveis para a concessdo de pensdo ou aposentadoria, ndo importa na extin-¢do do direito a percepcao do
beneficio.2. Precedentes do Tribunal.3. Recurso improvido.(STJ - Sexta Turma - Acorddo n® 175502/SP - Relator
Ministro Anselmo Santiago - DJ 01/02/99, pag. 00244.)Também nesse sentido, é o teor do art. 3°, 1°, da Lei n°
10.666/2003, in verbis:Art. 30 A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessio das
aposentadorias por tempo de con-tribuigdo e especial. 10 Na hipdtese de aposentadoria por idade, a perda da
qualidade de segurado ndo sera considerada para a conces-sdo desse beneficio, desde que o segurado conte com,
no minimo, o tempo de contribuigdo correspondente ao exigido para efeito de ca-réncia na data do requerimento
do beneficio. (g. n.)Além do acima exposto, outros pontos ainda merecem ser abordados, dentre os quais, o
critério de calculo do beneficio ora deferido, o seu valor minimo, 0 momento de sua implantagdo, eventual
atualizacdo monetaria e juros, dentre outros.No tocante a data a partir da qual esse beneficio é devido, a
jurisprudéncia evidencia a logica, fixando a data do requerimento administrativo ou citag@o, observado o prazo
prescricional.No caso, restando comprovado que a Autora for-mulou pedido administrativo em 17/08/2010 (f1.
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35), esta deve ser a data de inicio do beneficio.Quanto a atualizagdo monetaria sobre esses valo-res em atraso, a
questdo é mais pacifica ainda, a ponto de o Egrégio Tribu-nal Regional Federal, desta 3* Regido, ter consolidado o
ponto em sua Su-mula 08:Em se tratando de matéria previdenciaria, incide atualizagdo monetaria a partir do
vencimento de cada prestacdo de beneficio, procedendo-se a atualizagdo em consonancia com os indices
legalmente estabelecidos, tendo em vista o periodo compreendido en-tre 0 més em que deveria ter sido pago, e o
més do referido pagamen-to.Nesse sentido, a Corregedoria-Regional do E. TRF desta 3* Regido editou o
Provimento n°® 64/2005, fixando os critérios de a-tualizacdo monetaria aplicaveis na liquidacdo de processos
envolvendo be-neficios previdenciarios.Por sua vez, acerca da incidéncia de juros relativos a parcelas a serem
pagas atinentes ao beneficio em foco, e considerando que a citagdo se deu em 20/05/2011, deve ser observado a
partir de 30/06/2009 o disposto na Lei n® 11.960/2009 que, alterando a redagdo do art. 1°-F da Lei n® 9.494/1997,
determinou a partir dessa data a incidéncia de uma tinica vez dos indices oficiais de remuneragio bésica e juros
aplicados a caderneta de poupanga (nesse sentido, confira-se julgado do TRF/3% Regido, Processo n°
200503990515055, Oitava Turma, Juiza Federal Marcia Hoffmann, DJF3, CJ1 17/11/2010, p. 3316).0 abono
anual, por sua vez, é regra expressa no art. 40 da Lei 8213/91.DOS DANOS MORAISLado outro, no que tange ao
pedido formulado pe-la Autora para condenacdo do INSS ao pagamento de indenizag¢do por danos morais
sofridos, tem-se que a hipotese ndo comporta condenagdo em da-nos morais, eis que o simples indeferimento do
beneficio na via administra-tiva ndo constitui motivo apto a ensejar a indenizago requerida. No caso concreto, o
beneficio foi indeferido em ra-zao de entendimento diverso do 6rgdo administrativo, ndo se vislumbrando, no
entanto, ma-fé ou ilegalidade flagrante, a ensejar a condenagdo da au-tarquia previdenciaria em danos morais.Da
mesma forma, a morosidade administrativa pa-ra analise de requerimento administrativo configura, quando muito,
irregu-laridade administrativa, ndo ensejando, todavia, a pretendida indenizagdo.E como tem se manifestado os
Tribunais pétrios, conforme explicitado no julgado que segue:PREVIDENCIARIO. CESSACAO DO
BENEFICIO DE AUXI-LIO-DOENCA. PERICIA MEDICA ADMINISTRATIVA. NEXO CAUSAL. ONUS
PROBATORIO DO REQUERENTE. CON-DENACAO DO INSS EM DANOS MORAIS. NAO-CABIMENTO.
1. Inexiste direito a reparag@o por danos morais alegadamente sofridos quando ndo ha prova nos autos de que
efetivamente tenham ocorrido, bem como do respectivo nexo causal, como sdi acontecer nos casos de
indeferimento de beneficio previdenciario na via administrativa, que, por si so, ndo tem o conddo de ensejar
direito a pleiteada indenizagdo. Precedentes do STJ e desta Corte. 2. Apelagdo improvida.(TRF/4* Regido, AC
200872090004649, Rel. Des. Fed. Eduardo Tonetto Picarelli, D.E. 13/10/2009)Por fim, no que tange a
possibilidade de cobranga pelo fisco de Imposto de Renda com pardmetro no montante global pago
extemporaneamente, resta assegurado, desde ja, que o calculo do Imposto sobre a Renda devido, na hipdtese de
pagamento acumulado de beneficios previdenciarios atrasados, como o caso, deve ter como parametro o valor de
cada parcela mensal a que faria jus o beneficiario e ndo o montante in-tegral a ser creditado, conforme
jurisprudéncia reiterada acerca do tema (REsp 758779/SC, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 20/04/2006, DJ 22/05/2006, p. 164).Diante do exposto, reconhego o direito a aposen-tadoria
reclamada, razdo pela qual JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido deduzido na presente acdo, para
CONDENAR o Réu a implantar aposentado-ria por idade (NB 41/150.713.056-0), na forma do art. 48 da Lei n°
8.213/91, em favor da Autora, LEONTINA LOURENCO DE CAMARGO, com data de inicio em 17/08/2010
(data da entrada do requerimento administra-tivo), com RMI de R$ 510,00 e RMA de R$ 545,00, conforme os
calculos desta Contadoria Judicial (fls. 101/109), que passam a integrar a presente decisdo, devendo esse beneficio
de prestagdo continuada ser pago de acor-do com o disposto no art. 50 ¢/c o art. 33 da mesma lei e 2° do art. 3° da
Lein® 10.666/2003, também sendo devido o abono anual nos termos do art. 40 da Lei n® 8213/91.Condeno o INSS
a pagar, ap0s o transito em julgado, o valor relativo as diferencas de prestagdes vencidas, no importe de
R$8.695,24, devidas a partir da DER (17/08/2010), apuradas até 11/2011, conforme os célculos desta Contadoria
Judicial (fIs. 101/109), que passam a integrar a presente decisdo, nos termos do Provimento 64/2005, da Egrégia
Corregedoria-Regional da 3* Regido, com observancia da remuneragéo prevista, apos 30/06/2009, na Lei n°
11.960/2009 que alte-rando a redacdo do art. 1°-F da Lei n® 9.494/1997, determinou a partir des-sa data a
incidéncia de uma unica vez dos indices oficiais de remuneragao basica e juros aplicados a caderneta de poupanca,
restando assegurado, ainda, o direito da Autora, no que tange ao pagamento de Imposto de Ren-da, a renda que
teria sido auferida més a més, mediante a incidéncia de tributagdo em consonancia com a tabela e aliquota
vigentes a época propria.A presente liquidacdo se faz em atendimento a determinagdo constante no Provimento n°
69, de 08 de novembro de 2006, e Provimento n° 71, de 11 de dezembro de 2006, ambos da E. Corregedoria-
Regional da Justi¢a Federal da 3* Regido.Outrossim, tendo em vista o reconhecimento ope-rado pela presente
sentencga do direito sustentado pela Autora e conside-rando, ainda, a natureza alimentar do beneficio, bem como o
poder geral de cautela do juiz, e com fulcro no art. 461 do Codigo de Processo Civil, DEFIRO a antecipagdo dos
efeitos da tutela, determinando a implantag@o do bene-ficio em favor da Autora, no prazo maximo de 30 (trinta)
dias, sob as penas da lei, independentemente do transito em julgado.Sem condenagdo em custas tendo em vista
que o feito se processou com os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.Fixo honorarios em 10% do total da
condenag@o, excluidas as parcelas vincendas, ao teor da Simula 111 do E. Superior Tri-bunal de Justica.Sentenga
ndo sujeita ao duplo grau obrigatério (art. 475, 2°, do CPC, com redagdo da Lei n® 10.352/01).Em face do oficio n°
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21-224.0/52/2009 do INSS, encaminhe-se copia da presente decisdo, via correio eletronico, 8 AADJ - Agéncia de
Atendimento a Demandas Judiciais de Campinas, com observan-cia dos dados a serem mencionados no
Provimento Conjunto n°® 144, de 3 de outubro de 2011 do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para
cumprimento da presente decisdo.P.R.I.CLS. EM 14/02/2012 - DESPACHO DE FLS. 130:Recebo a apelagdo no
efeito devolutivo, nos termos do artigo 520, inciso VII, do CPC, com reda¢do dada pela Lei n® 10.352/2001.Dé-se
vista a parte contraria para as contrarrazdes, no prazo legal.Sem prejuizo, publique-se a sentenca
proferida.Oportunamente, remetam-se os autos ao E. TRF 3% Regido, com as nossas
homenagens.Int.CLS.28/03/2012 - CERTIDAO DE FLS.134: Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4°
do CPC, que por meio da publicagdo desta certidao, fica o autor LEONTINA LOURENCO DE CAMARGO
acerca da implantagdo do beneficio NB 157.124.197-0, espécie 41 - aposentadoria por idade. Nada mais.

0005419-14.2011.403.6105 - MARCIA CRISTINA DE SOUZA DOS ANJOS(Proc. 2444 - FERNANDA
SERRANO ZANETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Preliminarmente, considerando a peti¢do de fls. 120/121, providencie a Secretaria as anotagcdes necessarias no
sistema processual informatizado. Certifique-se.Outrossim, recebo a apelagdo em ambos os efeitos, devolutivo e
suspensivo.Dé-se vista a parte contraria para as contrarrazdes, no prazo legal.Sem prejuizo, dé-se ciéncia da
sentenca proferida.Oportunamente, remetam-se os autos ao E.TRF da 3* Regido.Int.

0008381-10.2011.403.6105 - MARIA DE LOURDES DE SOUZA CAMARGO(SP094236 - PAULO CESAR
VALLE DE CASTRO CAMARGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fls. 188/189.Mantenho a decisdo de fls. 174.0utrossim, devera a Autora cumprir a parte final da determninagao,
juntando aos autos o rol de testemunhas, no prazo legal, sob as penas da lei.Ademais, aguarde-se a audiéncia
designada para o dia 24.04.2012, as 14h 30.Intime-se, com urgéncia.

0009103-44.2011.403.6105 - MARLI APARECIDA DOS SANTOS GOES(SP229158 - NASCERE DELLA
MAGGIORE ARMENTANO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se vista as partes acerca do Laudo Pericial juntado as fIs. 113/123.0Outrossim, tendo em vista o grau de zelo e
desempenho demonstrado pelo perito, arbitro os honorarios em R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e
oitenta centavos).Assim sendo, decorrido o prazo para manifestacdo das partes, expeca-se a Solicitagdo de
Pagamento, nos termos da Resolugdo vigente.Apos, volvam os autos conclusos para sentenga.Int.

0010007-64.2011.403.6105 - EDISON LUIS GUIMARAES(SP286923 - BARBARA CRISTINA LOPES
PALOMO SOCALSCHI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Tendo em vista a certiddo de fls. 187, e face ao noticiado, entendo por bem nomear, em substitui¢do, o Dr. Eliézer
Molchansky, a fim de realizar a pericia médica no autor, nos termos do ja determinado as fls. 151 e 183. Intimadas
as partes do aqui determinado, proceda-se ao agendamento da pericia. Cumpra-se com urgéncia.

0011634-06.2011.403.6105 - SL SERVICOS DE SEGURANCA PRIVADA LTDA(SP194591 - ALFREDO
NAZARENO DE OLIVEIRA) X EMPRESA BRASILEIRA DE PESQUISA AGROPECURIA -
EMBRAPA(SP139933 - ALESSANDER TARANTI E SP145112 - SANTA FATIMA CANOVA GRANJA
FALCAO)

CONCLUSAO DE 20/10/2011 - Decisao de fls. 1.567: Vistos etc.Trata-se de pedido de antecipacio de tutela,
requerido por SL SERVICOS DE SEGURANCA PRIVADA LTDA, objetivando a suspensdo de penalidade
aplicada pela Requerida, consistente na suspensao temporaria de licitar e contratar com 6rgdo, registrada no
SICAF, determinando-se a imediata retirada desse registro, ao fundamento de ilegalidade de procedimento
adotado em decorréncia da inobservancia do devido processo administrativo, visto que ndo assegurado o
contraditério bem como excessiva e desproporcional a penalidade aplicada.Para tanto, aduz a Autora que se
sagrou vencedora em licitagdo para prestacdo de servigo de vigilancia desarmada nas dependéncias da Ré. Relata
que em razdo de Notificacdo encaminhada pela Ré em 15/02/2011, onde foi solicitada a comprovacao da
pontualidade de encargos legais, bem como a emissdo de nota fiscal mensal acompanhada da cépia dos
documentos necessarios e comprovagdo dos recolhimentos de FGTS e INSS, sob pena de aplicagdo de multa e
outras san¢des administrativas, entrou em contato telefonico com a R¢, informando que os documentos solicitados
j& haviam sido encaminhados e que aguardaria nova Notificacdo, se necessario, com a relacdo de documentos
eventualmente faltantes.Ocorre que, ao invés da relacdo de tais documentos foi surpreendida com Notificagdo de
Rescisdo Unilateral de contrato, com aplicagdo de multa de R$21.528,00 (vinte e um mil, quinhentos e vinte e oito
reais) e suspensao do direito de licitar por 2 (dois) anos, com inscri¢do no SISCAF (Sistema de Cadastro de
Fornecedores do Governo Federal).Citada previamente, a Ré manifestou-se acerca do pedido de antecipacgdo de
tutela as fls. 867/1.547.E o relatério do essencial. DECIDO.De acordo com o artigo 273 e incisos I e II, do Cédigo
de Processo Civil, a concessdo da tutela antecipada exige a presenca de certos requisitos que se materializam na
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prova inequivoca que convenga da verossimilhanga da alegacéo, conciliada, alternativamente, com o fundado
receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, ou ainda, quando caracterizado o abuso de direito de defesa ou
o manifesto propdsito protelatorio do réu. Numa analise perfunctoria, propria das medidas antecipatdrias, ndo
restou demonstrada a prova inequivoca que convenca da verossimilhanga, ja que da analise dos dados carreados
aos autos, constata-se que o procedimento administrativo da Autora seguiu seu curso dentro das regras do devido
processo administrativo.Constata-se, através da Notificagdo de fls. 293 dos autos (fls. 550 do Procedimento
Administrativo) que a Autora foi instada a regularizar as obrigagdes contratuais, ja que haviam sido constatadas
irregularidades relativas ao més de dezembro, como: ndo pagamento de salario a alguns empregados; pagamento
em valor menor ao devido a outros empregados; ndo pagamento de horas extras; auséncia de crédito relativo a
cesta basica, vale transporte e constante atraso nos pagamentos, entretanto, conforme esclarecido pela Ré,
manteve-se injustificadamente inerte. Por tal razéo, ndo vislumbro, ao menos em exame sumario, qualquer ofensa
ao devido processo administrativo, ja que comprovada a notificagdo da Autora, até porque esta apresentou contra-
notifica¢do no processo administrativo, tendo sido assegurado o direito ao contraditorio. Outrossim, é sabido que
o edital ¢ a lei que rege a licitagdo, vinculando todos os envolvidos no processo licitatorio as regras pré-
estabelecidas, de modo que, considerando a inércia injustificada da Autora, ja que esta se encontrava ciente da
Notificagdo realizada pela Ré¢, INDEFIRO A ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA por ndo vislumbrar
os requisitos cumulativos necessarios a viabiliza-la.Manifeste-se a Autora sobre a contestagdo de fls.
1.548/1.566Registre-se. Intimem-se. CONCLUSAO DE 06/09/2011 - Despacho de fls. 852: Vistos etc.Tendo em
vista a matéria de fato argiliida na inicial e em homenagem ao principio do contraditério, entendo por bem
determinar a prévia oitiva da parte contraria antes da apreciacdo do pedido de tutela antecipada
mencionado.Assim, com fulcro no poder geral de cautela, sem prejuizo da apresentacdo da contestagdo no prazo
legal, determino seja intimada a parte ré para que se manifeste, no que tange ao pedido de tutela antecipada, no
prazo de 10 (dez) dias, volvendo, apos, os autos conclusos para deliberagio.Cite-se. Intimem-se. CONCLUSAO
DE 20/09/2011 - Desapcho de fls. 853: J. Reconsidero em parte o despacho de fls. 852 para a redug@o do prazo de
manifestacdo prévia para 72 (setenta e duas) hrs.

0016290-06.2011.403.6105 - IVAN NICACIO PINHEIRO(BA011865 - GUTEMBERG MACEDO JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicagdo desta certiddo, ficara a
parte autora intimada a se manifestar acerca da contestacdo e documentos juntados (fls. 43/75). Nada mais.

MANDADO DE SEGURANCA

0010130-33.2009.403.6105 (2009.61.05.010130-8) - KAIZEN CONSULTORIA E SERVICOS EM
INFORMATICA LTDA(SP204541 - MILTON CARMO DE ASSIS JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM CAMPINAS-SP

Vistos etc.Trata-se de Mandado de Seguranca preventivo, com pedido de liminar, impetrado por KAIZEN
CONSULTORIA E SERVICOS EM INFORMATICA LTDA, devidamente qualificada na inicial, contra ato do
Sr. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS - SP, objetivando suspender a exigibilidade do
crédito tributario decorrente das contribui¢cdes do PIS e da COFINS incidente sobre valores relativos ao Imposto
sobre Operagdes Relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestagdes de Servigos de Transporte
Interrestadual e Intermunicipal e de Comunicagdo - ICMS computados na base de calculo, ao fundamento de
inconstitucionalidade da exigéncia.Liminarmente, requer seja assegurada a Impetrante a suspensao da
exigibilidade dos valores devidos a titulo de PIS e COFINS calculados sobre o ICMS, a fim de obstar a pratica de
qualquer ato da Autoridade Impetrada tendente a sua exigéncia.No mérito, requer seja definitivamente
reconhecida a inexigibilidade do PIS e da COFINS calculados sobre o ICMS destacado nas notas fiscais relativas
a saidas de mercadorias e a prestagdo de servicos, assegurando-se o procedimento da compensagao com quaisquer
tributos ou contribui¢des administrados pela Secretaria da Receita Federal, vencidos ou vincendos, dos valores
indevidamente recolhidos, nos Ultimos 10 anos.Para tanto, sustenta a Impetrante que, no desenvolvimento de suas
atividades, aufere importancias oriundas da venda de seus produtos, as quais irdo compor o seu faturamento, ao
final do periodo correspondente a um més, sujeitando-a ao pagamento da Contribui¢do para o Financiamento da
Seguridade Social - COFINS e Contribui¢do para o Programa de Integragdo Social - PIS, com esteio nos artigos
149, 195, inciso 1, e 239 da Constitui¢do Federal.Nessa toda, e apesar dos dispositivos constitucionais acima
mencionados elegerem como critério material da hipdtese de incidéncia tributaria o faturamento ou as receitas das
empresas, assim entendido como o resultado das vendas de produtos e das prestagdes de servigos ou outras
receitas derivadas da atividade econdmica do proprio contribuinte, a Unido vem entendendo que os valores a titulo
de ICMS destacados nas notas fiscais de saida de mercadorias e servigos e repassados a Fazenda Publica do
Estado devem integrar a base de calculo das referidas contribui¢des sociais.Pelo que, ante a alegada
ilegalidade/inconstitucionalidade da exigéncia, requer seja reconhecida a inexigibilidade dos valores devidos a
titulo de PIS e COFINS sobre o ICMS, bem como seja assegurado o direito de promover & compensagdo dos
valores pagos indevidamente. Com a inicial foram juntados os documentos de fls. 34/109.Requisitadas
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previamente as informagoes (fls. 113), foram estas juntadas as fls. 118/129, alegando a Autoridade Impetrada, em
preliminar, a ocorréncia da decadéncia de cinco anos para pleitear a compensacao, e, no mérito, defendeu a
denegacdo da seguranca.Ante a decisdo proferida na ADC n° 18, foi determinada a suspensio do julgamento do
feito pelo prazo de 180 dias (fls. 130).Decorrido o prazo de suspensdo, foi determinada a vista dos autos ao d.
6rgio do Ministério Piblico Federal que, por sua vez, opinou pela ndo intervengio. Vieram os autos conclusos.E o
relatério.Decido.No que toca a ocorréncia de decadéncia/prescri¢do, e considerando que a acdo foi ajuizada em
data posterior a 09 de junho de 2005, quando ja implementado o prazo de vacatio legis da alteragdo legislativa
promovida pela Lei Complementar n® 118/2005 (art. 3° ), restam prescritas as parcelas recolhidas anteriormente ao
quinquénio da propositura da a¢do, a teor do disposto no art. 168 do CTN.Quanto ao mérito propriamente dito,
cinge-se a controvérsia a tematica da inclusdo de tributos indiretos, in casu, do Imposto Sobre Operagdes
Relativas a Circulagdo De Mercadorias - ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS. A base de célculo das
contribui¢des referidas se compde da receita e do faturamento da Impetrante, conforme arquétipo constitucional
contido no art. 195, I, b, da Constituicdo Federal de 1988, com redagdo dada pela Emenda Constitucional n°
20/98, que assim reza:Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e
indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢des sociais: I - do empregador, da empresa e da entidade a ela
equiparada na forma da lei, incidentes sobre:(...)b) a receita ou o faturamento;(...)No que pertine ao conceito de
faturamento, o E. Supremo Tribunal Federal, no RE-357950 (DJ 156, 15/08/2006, Ata 24), a proposito do exame
da Lein® 9.718/98, ainda em face da redagdo do art. 195, I, b, da CF/88, anterior a Emenda Constitucional n°
20/98, consolidou o entendimento no sentido de que as expressoes receita bruta e faturamento sdo sinénimos,
circunscrevendo-se a venda de mercadorias, de servicos, ou de mercadorias e servigos. Confira-
se:(...)JCONTRIBUICAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOCAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO 1°
DO ARTIGO 3° DA LEI N°9.718/98. A jurisprudéncia do Supremo, ante a redagdo do artigo 195 da Carta
Federal anterior a Emenda Constitucional n° 20/98, consolidou-se no sentido de tomar as expressdes receita bruta
e faturamento como sindnimas, jungindo-as a venda de mercadorias, de servigos ou de mercadorias e servigos. E
inconstitucional o 1° do artigo 3° da Lei n® 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita bruta para envolver a
totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da
classificacdo contabil adotada.Outrossim, o E. STF declarou inconstitucional o 1°, do art. 3°, da Lei n® 9.718/98, o
qual, em sua reda¢do original, assim preconizava:Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior
corresponde a receita bruta da pessoa juridica. 1° Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas
pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo contabil adotada para
as receitas. Vale dizer que, em conformidade com a lei em vigor, continua vigente o caput do art. 3° e demais
paragrafos e artigos da Lei n® 9.718/98, no sentido de que a base de calculo para as contribuigdes para o
PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculados com base no seu
faturamento .No que toca a contenda ora submetida ao crivo judicial, qual seja, a inclusdo do ICMS na base de
calculo do PIS e da COFINS, ¢ objeto de Recurso Extraordinario n® 240.785/MG que, por sua vez, ndo conta com
julgamento definitivo.De outro lado, deve ainda ser registrado que o periodo de suspensdo dos processos que
contivessem questdes controvertidas atinentes a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS,
determinado na ADC n° 18, por 180 dias, prorrogado pela tltima vez em 15/04/2010, ja foi cumprido, pelo que
passo a apreciacdo de mérito do presente feito. Nesse sentido e tendo em vista tudo o que dos autos consta,
entendo presentes os requisitos para concessao da seguranca, com esteio no julgamento do Recurso Extraordinario
n® 240.785-2/MG, ainda em andamento, em que o Supremo Tribunal Federal deu provimento ao recurso, por
entender violado o art. 195, I, da Constitui¢do Federal, por estar incluido na base de calculo da COFINS, como
faturamento, o ICMS, ao fundamento de que a base de calculo do PIS e da COFINS somente pode incidir sobre a
soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestagdo de servigos, e ndo sobre o ICMS, que constitui
onus fiscal e ndo faturamento.O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido assim também entendeu, conforme
pode ser conferido no julgado, a seguir: TRIBUTARIO. PIS E COFINS. NAO INCLUSAO DO ISS NA BASE
DE CALCULO DA CONTRIBUICAO. PEDIDO PROCEDENTE.1. O ISS néo deve ser incluido na base de
calculo do PIS e da COFINS, tendo em vista recente posicionamento do STF externado no julgamento, ainda em
andamento, do Recurso Extraordinario n® 240.785-2, que trata de matéria similar - exclusdo do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS.2. No referido julgamento, o Ministro Marco Aurélio, relator, deu provimento ao
recurso, no que foi acompanhado pelos Ministros Ricardo Lewandowski, Carlos Britto, Cezar Peluso, Carmen
Lucia e Sepulveda Pertence. Entendeu o Ministro relator estar configurada a violagdo ao artigo 195, 1, da
Constituigdo Federal, ao fundamento de que a base de calculo do PIS e da COFINS somente pode incidir sobre a
soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestagdo de servigos, ou seja, sobre a riqueza obtida com
a realizac¢do da operacdo, e ndo sobre o ICMS, que constitui 6nus fiscal e ndo faturamento. Apds, a sessdo foi
suspensa em virtude do pedido de vista do Ministro Gilmar Mendes (Informativo do STF n. 437, de 24/8/2006).3.
Embora o referido julgamento ainda nédo tenha se encerrado, ndo ha como negar que traduz concreta expectativa
de que sera adotado o entendimento de que o ICMS deve ser excluido da base de calculo do PIS e da COFINS 4.
Assim, 0 ISS - que como o ICMS néo se consubstancia em faturamento, mas sim em 6nus fiscal - ndo deve,
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também, integrar a base de calculo das aludidas contribui¢des.5. Apelo provido.(MAS 330493, Processo n°
2010.61.00.020444-0, Relator Desembargador Federal Marcio Moraes, Terceira Turma, Data do Julgamento
08/09/2011, DJF3, CJ1, Publicagio 03/10/2011, p. 254)DA COMPENSACAO TRIBUTARIADeve ser ressaltado,
igualmente, que o Mandado de Seguranga ¢ meio idoneo para a realizag@o de pedido de compensagdo tributaria,
conforme ja reiteradamente decidido pelo E. STJ (Stimula n°® 213 ).Outrossim, a legislacdo aplicavel a espécie (art.
74, da Lei n® 9.430/96) prevé que o sujeito passivo que apure crédito relativo a tributo ou contribuigio
administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituicdo ou ressarcimento, possa utiliza-lo na
compensacdo desses débitos proprios, relativos a quaisquer tributos e contribui¢cdes administrados pelo 6rgéo, o
que sera efetivado pela entrega de declarac@o especifica para este fim, sendo certo que tal obriga¢do encontra
sucedaneo no art. 170, do CTN, indicando, ainda, mais adiante, que esta devera ser feita apds o transito em
julgado da presente decisdo (art. 170-A, do CTN).Vale ser salientado, a propdsito, que a corregdo dos valores
apurados e ndo prescritos, em vista do periodo de recolhimento alegado nos autos se fardo corrigir exclusivamente
pela taxa SELIC, em vista da Lei n® 9.250/95.Portanto, em face do exposto e de tudo mais que dos autos consta,
julgo procedente o pedido e CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA, para determinar a Autoridade
Impetrada que se abstenha da exigéncia do crédito tributario decorrente das contribuigdes do PIS e da COFINS
incidentes sobre valores relativos ao ICMS computados na base de calculo, conforme motivagado, deferindo a
Impetrante o procedimento legal de compensacdo de seus créditos comprovadamente recolhidos e apurados a esse
titulo, ndo atingidos pela prescricdo, com outros tributos e contribui¢des administrados pela Secretaria da Receita
Federal, ap6s o transito em julgado, razio pela qual julgo o feito com resolug@o de mérito, a teor do art. 269,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil, que aplico subsidiariamente.Ressalvo expressamente a atividade
administrativa da Autoridade Impetrada para verificagdo do procedimento e apuragio dos valores relativos a
pretensdo formulada.Custas ex lege.Indevidos honorarios advocaticios a teor do disposto no art. 25 da Lei n°
12.016/2009 e das Stimulas n° 521/STF e 105/STJ.Sentenga sujeita a reexame necessario, consoante o art. 14, 1°,
da Lein® 12.016, de 7 de agosto de 2009.Decorrido o prazo para recursos voluntarios, remetam-se 0s autos ao
Egrégio Tribunal Federal da 3? Regido.P.R.I1.O.

0013631-24.2011.403.6105 - ANTONIO PEREIRA DA SILVA(SP127540 - SOLANGE MARIA FINATTI
PACHECO E SP195619 - VINICIUS PACHECO FLUMINHAN) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM
CAMPINAS - SP

Recebo a apelagdo em seu efeito meramente devolutivo.Dé-se vista ao Impetrado para as contrarrazdes, no prazo
legal.Sem prejuizo, dé-se ciéncia da sentenca proferida.Oportunamente, remetam-se os autos ao E.TRF da 3?
Regido.Int.

0000598-30.2012.403.6105 - CONSTRUTORA SEPOL LTDA(SP203853 - ALEXANDRE DIAS DE
ANDRADE FURTADO E SP208721 - MARCIO GIMENEZ) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM CAMPINAS

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certidao, fica a
parte autora intimada acerca copia do e-mail do TRF/3R sobre Decisao de recurso de Agravo de Instrumento,
juntado as fls. 62/64. Nada mais

5" VARA DE CAMPINAS

DR. MARCO AURELIO CHICHORRO FALAVINHA
JUIZ FEDERAL .

LINDOMAR AGUIAR DOS SANTOS.

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 3415

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

0009577-54.2007.403.6105 (2007.61.05.009577-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012769-29.2006.403.6105 (2006.61.05.012769-2)) UNIMED CAMPINAS COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO(SP115022 - ANDREA DE TOLEDO PIERRI E SP099420 - ABELARDO PINTO DE LEMOS NETO)
X FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO LEMES DE MORAES)

Vistos. F1. 379/380: Revogo a nomeagdo da Sra. Miriane de Almeida Fernandes, CRC n°® 1SP229778/P-3, como
perita judicial para atuar no presente feito, pelos mesmos fundamentos pronunciados nos autos n.° 0004492-
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29.2003.403.6105. A fim de que ndo haja prejuizo as partes, em relagdo as quais este Juizo eleva as necessarias
escusas, nomeio em substitui¢do, como perita do Juizo, a Contadora Sueli de Souza Dias Fiorini, CRC n°
1SP250960/0-5, para produgdo do laudo pericial, a qual devera apresentar sua proposta de honorarios, sobre o
qual falardo as partes em 05 (cinco) dias. Havendo concordéancia e juntado o comprovante de deposito pela
embargante, intime-se a Perita para elaboragdo do laudo em 30 (trinta) dias.Apos, dé-se vista as partes para
manifestagdo. Em passo seguinte, venham conclusos.Sem prejuizo, traslade-se copia da decis@o que destituiu a
perita dos autos n.° 0004492-29.2003.403.6105. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se com urgéncia.

0009568-24.2009.403.6105 (2009.61.05.009568-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0003981-55.2008.403.6105 (2008.61.05.003981-7)) LUCAR TRANSPORTES E SERVICOS LTDA(SP092243 -
MILTON JOSE APARECIDO MINATEL) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO
LEMES DE MORAES)

Lucar Transportes e Servigos Ltda., qualificado nos autos, ajuizou agdo de embargos do devedor a execucao fiscal
em face da Fazenda Nacional, objeti-vando, em sintese, a suspensdo da execugdo fiscal em apenso (autos n.
2008.61.05.003981-7), em razdo do parcelamento do débito, concedido administrativa-mente. Por fim, requer o
levantamento da penhora efetuada nos autos em apenso, sob o argumento de que para a adesdo ao parcelamento
ndo ha necessidade de estar se-guro pela penhora.Juntou procuracio e documentos (fls. 09/49).Intimada, a Unido
Federal se manifestou a fls. 93/99. Alega, prelimi-narmente, que a embargante reconheceu a procedéncia do
crédito em cobranga, pois, apos a oposicdo dos presentes embargos, aderiu ao parcelamento instituido pela Lei n.
11.941/2009. No mérito, postula pela improcedéncia do pedido, uma vez que a execu-tada ndo ingressou no
parcelamento instituido pela MP 303/06, por ndo preencher os requisitos necessarios. Em 29/08/2006 optou por
ingressar em novo parcelamento, ins-tituido pela Lei 10.522/02 e, com sua exclusdo, em 10/02/2008, o crédito
passou a ser novamente exigivel, razdo pela qual a embargada ajuizou a execug¢ao fiscal em apenso, em
15/04/2008. Juntou documentos (fls. 100/108).Em réplica, a embargante reitera os termos da peti¢do inicial e
afirma que ... ndo ¢é o caso de os embargos serem julgados improcedentes e a execugao fis-cal prosseguir
consoante pretende a Embargada, mas, cuida-se a presente hipotese de suspensdo da exigibilidade do crédito
tributario.Juntou guias de recolhimento de parcelas correspondentes ao acordo consolidado junto a Receita
Federal (fls. 116/228).Vieram-me os autos conclusos para sentenca.E, no essencial, o relatério.Fundamento e
decido.O interesse processual ¢ fundado no bindmio necessidade-adequagdo.Com efeito, para que resulte presente
a condi¢do da acdo menciona-da é mister que o autor maneje a acdo adequada ao provimento jurisdicional
concreta-mente almejado e, a0 mesmo tempo, que seja efetivamente necessaria a tal desiderato.Na espécie,
tratando-se de invocacdo de parcelamento do débito, desnecessario se afigura o manejo dos embargos do devedor,
bastando, para tanto, a simples juntada de peti¢do nos autos da execu¢do comunicando a op¢ao pelo progra-ma de
parcelamento, mantidas integras as garantias decorrentes da execucao fiscal.Com efeito, consoante se denota pelo
documento de fl. 101, o embar-gante aderiu ao parcelamento instituido pela Lei 10.522/02 em 29/08/2006, com
resci-sdo em 10/02/2008. Portanto, correto o ajuizamento do executivo fiscal em 15/04/2008. Em 03/11/2009 (1.
106), no curso da acdo, a empresa aderiu ao par-celamento de que trata a Lei n. 11.941/2009 e incluiu todos os
débitos remanescentes, o que enseja a suspensao do executivo fiscal, sendo desnecessaria, contudo, a instau-ragdo
da fase de cognicdo propria dos embargos do devedor.Ademais, improcede o pedido de desconstituicao da
penhora efetiva-da nos autos n. 2008.61.05.003981-7, pois a opgao pelo parcelamento ndo implica a extingdo dos
débitos do contribuinte, ndo havendo que se falar em extingdo da execu-¢ao, mas na suspensdo do processo para
que se cumpra integralmente a obrigagao tri-butaria, objeto da agdo executiva (AGA n. 0032867-
66.2009.4.01.0000/MA, Rel. Des. Fed. Reynaldo Fonseca, 7* Turma do TRF da 1 Regido, e-DJF1 de 19/03/2010,
pag. 275). Na hipdtese em apreco, a op¢ao do contribuinte pelo parcelamento verificou-se em 03/11/2009, pelo
que a penhora realizada em 24/06/2009 deve ser mantida, posto que efetivada antes da suspensdo da exigibilidade
do crédito tributario.Nesse sentido: TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL - EXECUCAO FISCAL - ADE-SAO
A PROGRAMA DE PARCELAMENTO - SUSPENSAO DA EXE-CUCAO - CODIGO DE PROCESSO CIVIL,
ART. 792 - MANUTEN-CAO DOS ATOS ATE ENTAO REALIZADOS - MEDIDA PROCES-SUAL
ADEQUADA - REVOGACAO DE PENHORA JA FORMALIZA-DA - INADMISSIBILIDADE. a) Agravo de
Instrumento em Execugdo Fiscal. b) Decisdo - Levantamento de penhora apo6s parcelamento. 1 - Embora a
Executada tenha aderido a programa de parcelamento, es-se fato ocorrera somente em data posterior a
formalizacdo da penho-ra, o que torna lidima a pretensdo da Agravante de que seja mantida a constri¢do. 2 -
Agravo de Instrumento provido. 3 - Decisdo reformada. (AG 200801000557222, DESEMBARGADOR
FEDERAL CATAO AL-VES, TRF1 - SETIMA TURMA, e-DJF1 DATA:09/09/2011 PAGI-NA:787.)Ao fio do
exposto, com fulcro no artigo 267, incisos I, VI c¢/c art. 295, 1I-1, do Cddigo de Processo Civil, INDEFIRO A
INICIAL E JULGO EXTINTO o presente processo. Considerando que a exeqiiente foi intimada e op0s
impugnagdo aos embargos, condeno a embargante ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10%
(dez por cento) sobre o valor atualizado da causa (valor da execu¢do).P. R. 1.

0013673-10.2010.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PR