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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 77/2012 — Sao Paulo, terca-feira, 24 de abril de 2012

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
2* VARA CIVEL

Dr? ROSANA FERRI VIDOR - Juiza Federal
Bel® Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora de Secretaria.**

Expediente N° 3315

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0015377-98.1995.403.6100 (95.0015377-7) - REGINA APARECIDA BAPTISTA FERRO X ROSELI BURGER
X RAIMUNDO DE OLIVEIRA MACIEL X SANSOM HENRIQUE BROMBERG X SIGISMUNDO DE
MATOS FRANCA X SCHOJI KONISHI X SERGIO CANDIL X SUZANA GARDIOLA GIMENEZ X SIDNEI
PALADINO X SUMIKA TAGOMORI(Proc. ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR E SP129006 -
MARISTELA KANECADAN E SP215695 - ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 -
HENRIQUE MARCELLO DOS REIS)

Tendo em vista a decisdo do TRF que anulou a sentenga de extingdo de fls.402 e uma vez que a parte autora ja se
pronunciou, intime-se a CEF para manifestar-se sobre as alegagdes as fls.431/476. Apds, venham os autos
conclusos.

0019017-12.1995.403.6100 (95.0019017-6) - ZAINE NILVANA BARROS FERNANDES X LUIZ ROGERIO
BETTONI X MARIA APARECIDA ALVES BROCA MEIRELLES BOTURA X ROBERTA MAGNUSSEN
FORTES X MARIA DE LOURDES NOGUEIRA(SP018356 - INES DE MACEDO E SP211835 - MAYRA
ANGELA RODRIGUES NUNES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116442 - MARCELO FERREIRA
ABDALLA)

Defiro o prazo requerido pela parte autora para dar inicio a execucdo. Apos, nada sendo requerido, aguarde-se
sobrestado em arquivo.

0050807-38.2000.403.6100 (2000.61.00.050807-0) - ANTONIO LODA X DORIVAL WILSON VENTER X
DURVAL GOMES PINTO X ESTHER MAZZOLLA MANETTI X HELIO PINHEIRO X JOSE MARQUES
JUNIOR X MARIA HELENA DE ALMEIDA NOYA(SP222037 - PEDRO CESAR SUMAVIELLE
EVANGELISTA) X MARCO ANTONIO BELLOMO X OSMAR MENEGATTI DOS SANTOS X PEDRO
MAZZINI FILHO(SP128336 - ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS) X WALDEMAR
MARTINS FERREIRA NETO(SP077048 - ELIANE IZILDA FERNANDES VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Defiro o prazo conforme requerido pela parte autora. Apds,nada sendo requerido, tornem os autos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 24/04/2012  1/453



0015308-75.2009.403.6100 (2009.61.00.015308-8) - LAZARO CRUZ OLIANI(SP218295 - LUDMILA
HAYDEE DE CAMPOS FREITAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA
MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Intime-se a CEF para que apresenete os extratos de pagamentos dos planos economicos solicitados pela
Contadoria as fIs.558. Prazo:10(dez)dias. Com o cumprimento, tornem os autos a Contadoria.

0012623-27.2011.403.6100 - SHIN ITI TSUKUDA X DANIELA TSUKUDA X RENATO YOITI
TSUKUDA(SP182566 - NILSON KAZUO SHIKICIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata-se de agfo de rito ordinario, através da qual a parte autora objetiva a corregdo do saldo de conta vinculada
do FGTS, com aplicagéo da taxa de juros progressivos, cumulada com os indices decorrentes de planos
econdmicos mencionados na peti¢do inicial, tendo sido atribuido o valor da causa em R$ 32.701,00 (trinta ¢ dois
mil setecentos e um real)Compulsando os autos, verifica-se que ndo restou demonstrado o critério objetivo
adotado pela parte autora para a atribui¢ao do valor da causa, como apontado na peti¢do inicial, necessario a
verificacdo da competéncia deste Juizo Federal Civel.Diante disso, intime-se a parte autora para que justifique o
valor atribuido a causa, trazendo aos autos o demonstrativo de todos os salarios percebidos, incluindo-se os
respectivos aumentos, atualizados em real (R$), tendo como base as anotagdes na(s) suas(s) carteira(s) de trabalho
(CTPS), juntando-se, inclusive, copias dessas anotagdes, bem como o demonstrativo de calculos das contribui¢des
para a formacdo da(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, a partir dos salarios e seus aumentos anotados na CTPS, no
prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extingdo do feito, sem resolu¢do do mérito, nos termos do art. 267, inc. IV,
do CPC. Tendo em vista os documentos trazidos aos autos, encaminhem-se os autos ao SEDI para retificar o polo
ativo, fazendo constar Yoneko Tsukuda(espolio).

0000474-62.2012.403.6100 - MONICA ZAMANA SAKAMOTO(SP243273 - MARIA CAROLINA
CONCEICAO DA FONTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Anoto os documentos juntados as fls.60/67. Trata-se de ag@o de rito ordinario, através da qual a parte autora
objetiva a correcao do saldo de conta vinculada do FGTS, com aplicag@o da taxa de juros progressivos, cumulada
com os indices decorrentes de planos econdmicos mencionados na peti¢do inicial, tendo sido atribuido o valor da
causa em R$ 133.286,23(cento ¢ trinta e tres mil, duzentos e oitenta e seis reais e vinte e tres centavos).
Compulsando os autos, verifica-se que ndo restou demonstrado o critério objetivo adotado pela parte autora para a
atribui¢do do valor da causa, como apontado na peti¢do inicial, necessario a verificacdo da competéncia deste
Juizo Federal Civel.Diante disso, intime-se a parte autora para que justifique o valor atribuido a causa, trazendo
aos autos o demonstrativo de todos os salarios percebidos, incluindo-se os respectivos aumentos, atualizados em
real (R$), tendo como base as anotagdes na(s) suas(s) carteira(s) de trabalho (CTPS), juntando-se, inclusive,
copias dessas anotagdes, bem como o demonstrativo de calculos das contribui¢des para a formagao da(s) conta(s)
vinculada(s) do FGTS, a partir dos salarios e seus aumentos anotados na CTPS, no prazo de 30 (trinta) dias, sob
pena de extingdo do feito, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 267, inc. IV, do CPC. Intime(m)-se.

0003745-79.2012.403.6100 - EDVALDO VENTURA DO CARMO(SP287643 - PALOMA HOMEM ULIANA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Por ora intime-se a CEF para que traga, em 5 (cinco) dias, copia legivel do termo de adesdo de fls. 49.apds, com
ou sem manifestacdo, tornem os autos conclusos.Int.

0005646-82.2012.403.6100 - EDUARDO SCARTON(SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata-se de agfo de rito ordinario, através da qual a parte autora objetiva a corregdo do saldo de conta vinculada
do FGTS, com aplicagdo da taxa de juros progressivos, cumulada com os indices decorrentes de planos
econdmicos mencionados na peti¢do inicial, tendo sido atribuido o valor da causa em R$ 50.000,00 (cinquenta mil
reais).Compulsando os autos, verifica-se que ndo restou demonstrado o critério objetivo adotado pela parte autora
para a atribui¢do do valor da causa, como apontado na peti¢do inicial, necessario a verificacdo da competéncia
deste Juizo Federal Civel.Diante disso, intime-se a parte autora para que justifique o valor atribuido a causa,
trazendo aos autos o demonstrativo de todos os salérios percebidos, incluindo-se os respectivos aumentos,
atualizados em real (R$), tendo como base as anotagdes na(s) suas(s) carteira(s) de trabalho (CTPS), juntando-se,
inclusive, copias dessas anotacdes, bem como o demonstrativo de calculos das contribui¢des para a formagéo
da(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, a partir dos saldrios e seus aumentos anotados na CTPS, no prazo de 30
(trinta) dias, sob pena de extingdo do feito, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 267, inc. IV, do CPC.
Intime(m)-se.

0005751-59.2012.403.6100 - CLARICE TONET TAMBOSI ARCAS(SP301461 - MAIRA SANCHEZ DOS
SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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Trata-se de agdo de rito ordinario, através da qual a parte autora objetiva a correcdo do saldo de conta vinculada
do FGTS, com aplicag@o da taxa de juros progressivos, cumulada com os indices decorrentes de planos
econdmicos mencionados na peti¢do inicial, tendo sido atribuido o valor da causa em R$ 60.000,00 (sessenta mil
reais).Compulsando os autos, verifica-se que ndo restou demonstrado o critério objetivo adotado pela parte autora
para a atribui¢do do valor da causa, como apontado na peti¢ao inicial, necessario a verificagdo da competéncia
deste Juizo Federal Civel.Diante disso, intime-se a parte autora para que justifique o valor atribuido a causa,
trazendo aos autos o demonstrativo de todos os saldrios percebidos, incluindo-se os respectivos aumentos,
atualizados em real (R$), tendo como base as anotagOes na(s) suas(s) carteira(s) de trabalho (CTPS), juntando-se,
inclusive, copias dessas anota¢des, bem como o demonstrativo de calculos das contribuigdes para a formagéo
da(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, a partir dos salarios e seus aumentos anotados na CTPS, no prazo de 30
(trinta) dias, sob pena de extingo do feito, sem resolu¢do do mérito, nos termos do art. 267, inc. IV, do CPC.
Intime(m)-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0013614-62.1995.403.6100 (95.0013614-7) - GLAUBER JOSE DOS SANTOS X JOSE MARCOS DE SOUZA
X MIRIAM PIOLI BERTOLINI X MISAEL DE SOUZA X SANDRA APARECIDA FABBRI(SP079193 -
EDIVETE MARIA BOARETO BELOTTO E SP131573 - WAGNER BELOTTO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE MADUREIRA PARA NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
LUIZ PALUMBO NETO) X GLAUBER JOSE DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE
MARCOS DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MIRIAM PIOLI BERTOLINI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X MISAEL DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SANDRA
APARECIDA FABBRI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a CEF para que manifeste-se sobre os calculos elaborados pela Contadoria as fls.549/560 e corroborados
as f1s.577 e em concordando deposite a diferenga apurada, no prazo de 10(dez)dias. Com o cumprimento, dé-se
vista a parte autora para manifestacdo no mesmo prazo. Na sequéncia venham os autos conclusos para sentenga.

0033175-72.1995.403.6100 (95.0033175-6) - ANTONIO DE PADUA RISOLIA(SP013405 - JOAQUIM DE
ALMEIDA BAPTISTA E SP061528 - SONIA MARCIA HASE DE ALMEIDA BAPTISTA) X UNIAO
FEDERAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI) X ANTONIO DE PADUA
RISOLIA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Defiro o prazo requerido pela parte autora. Apo6s, venham os autos conclusos.

0024677-16.1997.403.6100 (97.0024677-9) - CARLITO GOMES X CARLOS ALBERTO CARDOSO X
CARLOS ALBERTO MANSO X CARLOS ANTONIO DE LIMA X CARLOS PEREIRA DA CRUZ X
CARLOS ROBERTO VIRGULINO X CARMO FERNANDES DA SILVA X CASSIO THOMAZ DE HARO
AZNAR X CICERO APARECIDO MARTINS DE MELO X CICERO BEZERRA CARNAUBA(SP023890 -
LIVIO DE SOUZA MELLO E SP026700 - EDNA RODOLFO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP060275
- NELSON LUIZ PINTO E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE
MARCELLO DOS REIS) X CARLITO GOMES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CARLITO GOMES X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CARLOS ALBERTO CARDOSO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
CARLOS ALBERTO MANSO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CARLOS ANTONIO DE LIMA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CARLOS PEREIRA DA CRUZ X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
CARLOS ROBERTO VIRGULINO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CARMO FERNANDES DA
SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CASSIO THOMAZ DE HARO AZNAR X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X CICERO APARECIDO MARTINS DE MELO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X CICERO BEZERRA CARNAUBA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a CEF para que traga planilha de calculos com acréscimo de 10%, tendo em vista o ndo pagamento
espontineo da parte autora (certiddo de fls.565,verso).Prazo:10(dez)dias. Com o cumprimento, expeca a Secretaria
mandado de penhora.

0052787-54.1999.403.6100 (1999.61.00.052787-4) - EDIMILSON SILVA DE OLIVEIRA X EDNALDO
GONZAGA DE FONTANA X VERA MARIA BORGES SANTOS X SILVIO DOMINGUES PAES X
ANTONIO MIGUEL DA SILVA X ALICE FEIJO MONTEIRO X ANTONIO BRAS NETO X ROSANA
GONCALVES LOPES X ALCIDES PEREIRA DE LIMA X MIRIAN ANTUNES MACIEL(SP062085 -
ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR) X EDIMILSON SILVA DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
EDNALDO GONZAGA DE FONTANA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X VERA MARIA BORGES
SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SILVIO DOMINGUES PAES X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X ANTONIO MIGUEL DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ALICE FEIJO
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MONTEIRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANTONIO BRAS NETO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X ROSANA GONCALVES LOPES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ALCIDES PEREIRA
DE LIMA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MIRIAN ANTUNES MACIEL X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Compulsando os autos anoto que o acordio as fls.147 determinou sucumbéncia reciproca, devendo cada parte
arcar com as despesas advocaticias. Com as consideragdes supra, ndo assiste razdo a parte autora quanto ao
requerido as fls.357. Dé-se vista a parte autora. Prazo:10(dez)dias. Decorrido o prazo do autor, defiro o prazo
requerido pela CEF para se manifestar sobre o laudo da Contadoria.

0038157-56.2000.403.6100 (2000.61.00.038157-4) - ROMILDO CAMARGO X CARLOS PIO
BARRIONUEVO X LUCIO CINQUEGRANA ALVAREZ X LUISA MARIA DOS SANTOS SILVA X
MARCIA MARIA PORTO BENICIO NEGRELI X MARCOS ANTONIO MARQUES X MARTA MARIA
BENICIO PIO BARRIONUEVO X NIVALDO JOSE RIBEIRO X RONALDO CAPELOSSI X ROSANGELA
SERPA BENEDITO(SP065444 - AIRTON CAMILO LEITE MUNHOZ E SP173273 - LEONARDO ARRUDA
MUNHOZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO) X ROMILDO
CAMARGO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CARLOS PIO BARRIONUEVO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X LUCIO CINQUEGRANA ALVAREZ X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X LUISA MARIA
DOS SANTOS SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARCIA MARIA PORTO BENICIO
NEGRELI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARCOS ANTONIO MARQUES X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X MARTA MARIA BENICIO PIO BARRIONUEVO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
NIVALDO JOSE RIBEIRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X RONALDO CAPELOSSI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X ROSANGELA SERPA BENEDITO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Compulsando os autos anoto que o acérdao condenou a CEF ao pagamento de honorarios de 15% do valor da
condenac@o.A CEF efetuou deposito as f1s.470 no valor de R$ 5.366,61 e houve concordancia dos autores e
depositou as f1s.497 o valor de R$707,08 refernte aos honorarios dos coautores adesistas: Romildo Camargo e
Marcos Antonio Marques, havendo discordancia dos mesmos. Os autos foram encaminhados para a Contadoria e
esta apurou uma diferenca de R$350,65 a ser depositada pela CEF, sendo que houve concordéncia do autor e
discordancia da CEF. Passo analise:Conforme jurisprudéncia pacifica do E.TRF3 da 3*Regido ,nos casos em que
os calculos apresentados pelas partes sdo divergentes, o parecer do Contador Judicial deve ser acolhido, tendo em
vista sua eqiiidistancia das partes e , consequentemente, sua imparcialidade na elaboracdo do laudo e, ainda, diante
da presungio de observou as normas legais ao caso concreto.(AC 199961040093162-APELACAO CIVEL-
669380 TRF3).Anoto que a Contadoria Judicial elaborou e conferiu os calculos e valores depositados pela CEF a
luz da decisdo transitada em julgado, restando por satisfeita o cumprimento da obrigagdo. Dessa forma, acolho
como corretos os calculos da Contadoria, devendo a CEF depositar a diferenga apurada, no prazo de 10(dez)dias.
Com o cumprimento, dé-se vista a parte autora para que se manifeste no mesmo prazo.

0007962-54.2001.403.6100 (2001.61.00.007962-0) - JOSE AILTON BRAGA X JOSE AILTON MIRANDA
DOS SANTOS X JOSE AIRTON DE OLIVEIRA X JOSE AIRTON GOMES DA COSTA X JOSE ALAIR DOS
REIS(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP058780
- SILVIO TRAVAGLI) X JOSE AILTON BRAGA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE AILTON
MIRANDA DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE AIRTON DE OLIVEIRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X JOSE AIRTON GOMES DA COSTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
JOSE ALAIR DOS REIS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Fls.407:Razdo assiste. Intime-se a CEF para que no prazo de 10(dez)dias, cumpra o determinado as f1s.405,
trazendo aos autos copia da peti¢ao protocolizada sob n°® 2011000125768. Apos, venham os autos conclusos.

0003135-29.2003.403.6100 (2003.61.00.003135-7) - ROSEMARY PEIXOTO BARBOZA X ANTONIO
RENATO DE CAMPOS X BENEDITO BERNARDO DA SILVA X IZABEL CRISTINA CAMARA HAUY X
IZAURA TOMIKO YAMAMOTO KOJO X JANDIRA SATIKO SAKAMOTO LOPES X MARIO RICARDO
PEREIRA X ROBERTO ANTONIO CERA X SALVADOR MARTINES GARCIA X SILVIO BITTENCOURT
BRANDO(SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI E SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO) X ROSEMARY
PEIXOTO BARBOZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANTONIO RENATO DE CAMPOS X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X BENEDITO BERNARDO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
IZABEL CRISTINA CAMARA HAUY X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X IZAURA TOMIKO
YAMAMOTO KOJO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JANDIRA SATIKO SAKAMOTO LOPES X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIO RICARDO PEREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
ROBERTO ANTONIO CERA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SALVADOR MARTINES GARCIA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SILVIO BITTENCOURT BRANDO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 15
(quinze) dias, sobre os calculos elaborados pela contadoria, a comegar pela parte autora. Int.

Expediente N° 3363

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0039348-83.1993.403.6100 (93.0039348-0) - SOLANGE ANTONIA BRUNO(SP092447 - SOLANGE
ANTONIA BRUNO PIVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA
E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Os extratos carreados aos autos pela parte autora e a manifestagdo da CEF reforgam, ainda mais, o convencimento
deste Juizo quanto a inexisténcia de titulo a ser executado nestes autos. Assim, mantenho a decisdo de fls, 298, tal
como langado. Intimem-se, aguardando-se em cartdrio a decisdo a ser proferida nos autos do agravo interposto.

0000989-30.1994.403.6100 (94.0000989-5) - MITYAKO MIYAIJI BILHA X SERGIO WILLY NUNES DE
SOUZA(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP115747 -
CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO E SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X MIYAKO MIYAIJI
BILHA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP154063 - SERGIO IGLESIAS NUNES DE SOUZA)
Ciéncia a parte do desarquivamento dos autos. Providencie o co-autor Sergio Willy a juntada aos autos de
procuracdo, no caso de prosseguimento do feito. Nada sendo requerido em 10 (dez) dias, tornem os autos ao
arquivo. Int.

0011217-30.1995.403.6100 (95.0011217-5) - CARLO CALVI X ANGELA BATTAGLIA CALVI X SILVANA
CALVI CILENTO(SP020829 - JOSE REINALDO NOGUEIRA DE OLIVEIRA E SP048489 - SEBASTIAO
FERNANDO ARAUJO DE CASTRO RANGEL) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP175528 - ANDREA
DOMINGUES RANGEL) X BANCO ITAU S/A(SP018821 - MARCIO DO CARMO FREITAS) X UNIBANCO
S/A(SP129307 - SORAYA CRISTINA DO NASCIMENTO OTTOLIA E SP127315 - ANGELO HENRIQUES
GOUVEIA PEREIRA E SP125610 - WANDERLEY HONORATO E SP110278 - MARCIA GONCALVES DA
SILVA)

Fls. 429/430: Intime(m)-se o(a)(s) autores, ora executados, para o pagamento do valor de R$ 320,07 (trezentos e
vinte reais e sete centavos), ataulizado para Mar¢o/2012, no prazo de 15 (quinze) dias, decorrente de execucao de
sentenca, a titulo de valor principal e/ou de honorarios advocaticios a que foi(ram) condenado(a)(s), sob pena de
acréscimo de multa no percentual de 10% (dez por cento), nos termos do artigo 475-J do CPC.Intime(m)-se.

0034105-90.1995.403.6100 (95.0034105-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004095-
63.1995.403.6100 (95.0004095-6)) CALVO COM/ E IMP/ LTDA(SP074467 - MONICA AQUINO DE MURO)
X UNIAO FEDERAL(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

Ante a manifestagdo da Unido, fls. 203/205, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.

0036572-42.1995.403.6100 (95.0036572-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020078-
39.1994.403.6100 (94.0020078-1)) DELTA PROPAGANDA S/C LTDA(SP052694 - JOSE ROBERTO
MARCONDES E SP072822 - CONCEICAO APARECIDA RIBEIRO CARVALHO MOURA E SP066916 -
FERNANDO ANTONIO DE CAMPOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 181 - SEM PROCURADOR)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior
Instancia para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se.Int.

0056529-87.1999.403.6100 (1999.61.00.056529-2) - CLAM AIR CARGO LTDA(SP068650 - NEWTON JOSE
DE OLIVEIRA NEVES E SP118755 - MILTON FAGUNDES E SP133132 - LUIZ ALFREDO BIANCONI) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior
Instancia para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se.Int.

0065079-35.2008.403.6301 - EDUARDO PUCCI X LOURECILDA RASCUIO PUCCI(SP084135 -
ADALBERTO BANDEIRA DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Nos termos da decisdo proferida pelo E. STF nos autos do A.I. n° 754.745, suspendo o andamento do presente
feito.Com o julgamento do recurso supramencionado, tornem os autos imediatamente conclusos.Int.
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0005844-90.2010.403.6100 - LUIZ RONDO CAMERLINGO - ESPOLIO X ELENA SANSON
CAMERLINGO(SP107206 - ELIDA ALMEIDA DURO E SP183459 - PAULO FILIPOV E SP246573 -
FIROZSHAW KECOBADE BAPUGY RUSTOMGY JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP164141
- DANIEL POPOVICS CANOLA E SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

Recebo o recurso de apelagdo da CEF em ambos os efeito. Subam os autos ao E. TRF com as homenagens deste
Juizo. Int.

0006054-44.2010.403.6100 - EWERTON SELEGUIM FALCONI(SP208065 - ANSELMO BLASOTTI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Fls. 69/70: Anote-se no sistema processual. Fls. 73/81: Anote-se. Mantenho a decis@o agravada por seus proprios
fundamentos. Defiro o prazo requerido para apresentacdo dos extratos. Reconsidero a decisdo de fls, 68, na parte
que determinou a citagdo dos herdeiros, devendo a parte autora promover a regularizacdo do polo ativo da
demanda, carreando as autos as procuragdes de todos os herdeiros necessarios, devendo fazé-lo no prazo de 30
(trinta) dias, sob pena de exting@o do feito. Intime-se.

0009729-15.2010.403.6100 - ENEDINA SEBASTIANA RIBEIRO X ARMINDA DOS SANTOS
MORAES(SP216065 - LUCIA HELENA LESSI E SP116685 - ROSANA MARIA NOVAES F SOBRADO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigco n° 01/2011)Especifiquem as partes as provas que pretendam
produzir, no prazo de cinco dias, justificando sua pertinéncia.lnt.

MANDADO DE SEGURANCA

0028698-40.1994.403.6100 (94.0028698-8) - TOYOTA DO BRASIL S/A IND/ E COM/(SP073548 - DIRCEU
FREITAS FILHO E SP083382 - RICARDO TAKAHIRO OKA) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL EM
SAO PAULO

Fls. 364/369: Oficie-se a CEF requisitando que os valores depositados as fls. 361 sejam convertidos em renda a
favor da Unifo, consoante requerido. Intimem-se.

0003172-03.1996.403.6100 (96.0003172-0) - BANCO SUDAMERIS BRASIL S/A X BANCO FINANCEIRO E
INDL/ DE INVESTIMENTO S/A X SUDAMERIS DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS S/A X SUDAMERIS CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS
S/A(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
SAO PAULO - SUL

Providencie o Impetrante a planilha detalhada, conforme requerido pela Unido as fls. 773/775. Prazo: 10 (dez)
dias. Int.

0041481-93.1996.403.6100 (96.0041481-5) - BANCO GMAC S/A X GM FACTORING - SOCIEDADE DE
FOMENTO COML/ LTDA(SP027708 - JOSE ROBERTO PISANI E SP075410 - SERGIO FARINA FILHO) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SANTO ANDRE-SP(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

Manifeste-se a Impetrante acerca do requerido pela Unido as fls. 615/619. Prazo: 10 (dez) dias. Ap6s venham os
autos conclusos. Int.

0024648-58.2000.403.6100 (2000.61.00.024648-8) - SERIAC QUIMICA INDL/ LTDA(SP154060 - ANDREA
SALETTE DE PAULA ARBEX XAVIER E SP154479 - RENATA ADELI FRANHAN) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior
Instancia para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se.Int.

0021288-81.2001.403.6100 (2001.61.00.021288-4) - MARITIMA SAUDE SEGUROS S/A(SP124071 - LUIZ
EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES
FINANCEIRAS DE SAO PAULO(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

Intimem-se as partes de que os valores depositados foram transformados em pagamento definitivo em favor da
Unido. Apds, nada sendo requerido, arquivem-se os audos, dando-se baixa na distribuigdo. Int.

0022221-20.2002.403.6100 (2002.61.00.022221-3) - DIVOL QUIMICA INDL/ LTDA(SP094175 - CLAUDIO
VERSOLATO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior
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Instancia para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se.Int.

0020562-39.2003.403.6100 (2003.61.00.020562-1) - VINICIUS CRUZ BAROCHELO(SP140885 - PATRICIA
MENEZES) X REITOR DO CENTRO UNIVERSITARIO DAS FACULDADES METROPOLITANAS
UNIDAS(SP124772 - JOSE ANTONIO DE AGRELA E SP176946 - LUIZA LEIKO HIGA MOREIRA)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior
Instancia para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se.Int.

0000502-11.2004.403.6100 (2004.61.00.000502-8) - NEO-PLASTIC EMBALAGENS PLASTICAS
LTDA(SP081024 - HENRIQUE LEMOS JUNIOR) X DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA
FEDERAL-CHEFIA SEC 8 REG-EM OSASCO-SP

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior
Instancia para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se.Int.

0015066-92.2004.403.6100 (2004.61.00.015066-1) - AUGUSTO GOMES DE MELLO ARAUJO(Proc. CARLA
RODRIGUES) X PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE ESTAGIO E EXAME DE ORDEM DA
OAB SECCAO SAO PAULO(SP231355 - ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior
Instancia para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se.Int.

0031727-49.2004.403.6100 (2004.61.00.031727-0) - JOAO BATISTA LACERDA(SP027714 - MARLENE
LAURO E SP174943 - SAMANTHA PRIZMIC ALVES DE MORAES) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior
Instancia para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se.Int.

0001598-27.2005.403.6100 (2005.61.00.001598-1) - FLAVIO SANAVIO PASINI(SP160119 - NELCIR DE
MORAES CARDIM) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO(Proc. SEM PROCURADOR)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior
Instancia para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se.Int.

0018351-59.2005.403.6100 (2005.61.00.018351-8) - IONICIO JOAO PEREIRA(SP162201 - PATRICIA
CRISTINA CAVALLO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior
Instancia para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se.Int.

0020592-06.2005.403.6100 (2005.61.00.020592-7) - PORTO SEGURO CIA/ DE SEGUROS
GERAIS(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO E SP110862 - RUBENS JOSE
NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO
PAULO X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO
(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior
Instancia para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se.Int.

0020072-75.2007.403.6100 (2007.61.00.020072-0) - CLAUDIA MARIA VAZ EICHLER(SP144326 - CARLOS
ALBERTO DOS SANTOS LIMA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior
Instancia para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se.Int.

0023108-28.2007.403.6100 (2007.61.00.023108-0) - IORGA OLEOS E PROTETIVOS INDUSTRIAIS
LTDA(SP135824 - MAURICIO CESAR PUSCHEL E SP235645 - PEDRO LUIS OBERG FERES) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM COTIA-SP(Proc. 1294 - LUIZ EDUARDO ALMEIDA VIEIRA
BARBOSA)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior
Instancia para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se.Int.
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0002844-53.2008.403.6100 (2008.61.00.002844-7) - TOKO DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP017211 -
TERUO TACAOCA E SP108333 - RICARDO HIDEAQUI INABA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL PREVIDENCIARIA EM OSASCO - SP

Fls. 179: Oficie-se novamente a autoridade impetrada para que esta cumpra o determinado as fls. 157, no prazo
improrrogavel de 24 (vinte e quatro) horas, ndo havenbdo que se falar em débitos controlados por processos
administrativos, pois tais débitos ja foram objetos de ajuizamento fiscal, estando devidamente garantidos e com a
exibilidade suspensa.

0007939-64.2008.403.6100 (2008.61.00.007939-0) - JOSE CARLOS GONCALVES FIGUEIRA(SP088293 -
DELMIRA NUNES DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 1294 - LUIZ EDUARDO ALMEIDA VIEIRA BARBOSA)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior
Instancia para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se.Int.

0008615-75.2009.403.6100 (2009.61.00.008615-4) - ARMANDO SILVA JUNIOR(SP136656 - GUILHERME
FERREIRA DA SILVEIRA) X PRESIDENTE COMISSAO ESPECIAL LICITACAO CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME)

Recebo o recurso de apelagdo do impetrado apenas no efeito devoutivo. A parte contraria para oferecimento das
contrarrazdes. Decorrido o prazo legal, subam os autos ao E. TRF. Int.

0020047-91.2009.403.6100 (2009.61.00.020047-9) - FMB CONSULTORIA E ASSESSORIA EMPRESARIAL
LTDA(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA
UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior
Instancia para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se.Int.

0025206-15.2009.403.6100 (2009.61.00.025206-6) - DUARTE GARCIA, CASELLI GUIMARAES E TERRA
ADVOGADOS(SP182450 - JAYR VIEGAS GAVALDAO JUNIOR E SP146231 - ROBERTO JUNQUEIRA
DE SOUZA RIBEIRO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Recebo o recurso de apelagdo do Impetrante apenas no efeito devolutivo. A parte contraria para oferecimento das
contrarrazdes. Escoado o prazo legal, com ou sem resposta, subam os autos ao E. TRF. Int.

0002102-57.2010.403.6100 (2010.61.00.002102-2) - LE SAC COMERCIAL CENTER COUROS
LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X DIRETOR DEPART DE POLITICAS DE SAUDE
E SEG OCUP DO MINISTERI DA SAUDE

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior
Instancia para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se.Int.

0013521-74.2010.403.6100 - BRACO S/A(SP162312 - MARCELO DA SILVA PRADO) X DELEGADO DA
REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 151 - HELENA
MARQUES JUNQUEIRA)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior
Instancia para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se.Int.

0002824-57.2011.403.6100 - PRISCILA MOTTON(SP187366 - DANIELA CRISTINA DE ALMEIDA
GODOY) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO DO ESTADO DE SAO PAULO

Em cumprimento a r. decisdo proferida em Sede de Agravo de Instrumento, fls. 165/168, recebo o recurso de
apelagao da Unido, interpostos as fls. 110/123, no efeito suspensivo e devolutivo. Intimem-se. Ap6s, subam os
autos ao E. TRF.

0003915-85.2011.403.6100 - RENATA CRISTINA KUMMER(SP227114 - ROSEANE SELMA ALVES) X
PRESIDENTE CONS REG DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA - CREA/SP(SP182194 -
HUMBERTO MARQUES DE JESUS)
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Fls. 573/624: Por ora, manifeste-se expressamente a Impetrante acerca do noticiado pelo CREA/SP. Prazo: 10
(dez) dias. Int.

0007437-23.2011.403.6100 - RITA DE CASSIA DE OLIVEIRA X MINISTERIO DA EDUCACAO E
CULTURA - MEC

Intime-se a Impetrante, via postal, para no prazo de 10 (dez) dias, dar prosseguimento ao feito, intimanda-a do
despacho de fls. 63. Decorrido o prazo, in albis, venham os autos conclusos para extinggo. Int.

0012805-13.2011.403.6100 - RECICLA COM/ E REPRESENTACAO DE PNEUS LTDA(SP223798 -
MARCELA PROCOPIO BERGER) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO
Recebo o recurso de apelagdo da Impetrante apenas no efeito devolutivo. A parte contraria para oferecimento das
contrarrazdes. Escoado o prazo legal, com ou sem resposta, subam os autos ao E. TRF. Int.

0019836-84.2011.403.6100 - MUNICIPIO DE ITAPEVA(SP180751 - ANTONIO ROSSI JUNIOR E SP272074 -
FABIO DE ALMEIDA MOREIRA) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO
ESTADO DE SAO PAULO

Recebo o recurso de apelagdo apenas no efeito devolutivo. A parte contraria para oferecimento das contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, subam os autos ao E. TRF Int.

0020250-82.2011.403.6100 - J.R. ALVES COM/ DE PRDOUTOS AGROPECUARIOS LTDA X J.A. RIBEIRO
PIRES ME X AGROPET SAGRADIM LTDA ME X EDMARCO SANDROS DE OLIVEIRA & CIA.LTDA
ME X O.F. ALVES AVICULTURA LTDA ME X AMERICAES PET SHOP LTDA - ME X SCHUINDT
ARTIGOS PARA ANIMAIS E PET SHOP LTDA - ME(SP273460 - ANA PAULA MORO DE SOUZA E
SP273463 - ANDRE CASSIUS LIMEIRA) X PRESIDENTE DO CONSELHO REG MEDICINA
VETERINARIA DO EST DE SP - CRMV/SP

Recebo o recurso de apelagdo do impetrante, somente no efeito devolutivo. Vista a parte contraria para
oferecimento das contrarrazdes, no prazo legal. Apés, abra-se vista ao Ministério Publico Federal.
Oportunamente, subam os autos a Superior Instincia, observadas as formalidades legais. Int.

0022190-82.2011.403.6100 - JORGE KAZUO SUEMASU(SP223886 - THIAGO TABORDA SIMOES E
SP300091 - GUILHERME PELOSO ARAUJO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Ante as alegac¢des da autoridade, fls. 74/77, manifeste-se o Impetrante, requerendo o que de direito. Prazo: 10
(dez) dias. Int.

0003563-97.2011.403.6110 - REFRIX ENVASADORA DE BEBIDAS LTDA(SP032419 - ARNALDO DOS
REIS E SP220612 - ARNALDO DOS REIS FILHO) X COORDENADOR DA CAMARA ESPECIALIZADA
DE ENGENHARIA QUIMICA DO CREAA/SP

Recebo o recurso de apelagdo do Impetrado apenas no efeito devolutivo. A parte contraria para oferecimento das
contrarrazdes. Escoado o prazo legal, com ou sem resposta, subam os autos ao E. TRF. Int.

0003266-86.2012.403.6100 - COOPERATIVA DE ELETRIFICACAO RURAL DA MEDIA SOROCABANA -
CERMESO(SP275218 - RAFAEL TASSO DOS SANTOS) X DIRETOR FISCALIZACAO E REGULACAO
TECNICA DE ENERGIA DA ARSESP

Cumpra a Impetrante corretamente o determinado na parte final da decisdo de fls. 134/34v, fornecendo contrafé
completa (copias de todo processo). Com o cumprimento, oficie-se. Int.

0003373-33.2012.403.6100 - MARIA TERESA MENDONCA LAMEIRAO DE MORAIS BARBOSA X
MARIA DA GRACA MENDONCA LAMEIRAO MORAIS BARBOSA(SP154016 - RENATO SODERO
UNGARETTI E SP129279 - ENOS DA SILVA ALVES E SP299415 - RENATA DALLA TORRE
AMATUCCI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA .Defiro o prazo de 10 dias, requerido pela parte impetrante na
peticdo inicial (fls. 14), para que regularize sua representagdo processual, inclusive com poderes especiais para
desistir, haja vista o pedido de desisténcia formulado as fls. 490. Com o cumprimento, voltem imediatamente
conclusos para sentenga de extingao.

0003611-52.2012.403.6100 - GILBERTO DE STEFANI(SP094763 - MAURIZIO COLOMBA) X CHEFE DO
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ESCRITORIO DE CORREGEDORIA NA 8a REGIAO FISCAL

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, a fim de que a autoridade administrativa emita a
certiddo ou copia do despacho que determinou o inicio do procedimento de Investigacdo Patrimonial, no prazo de
15 dias, nos termos do art. 1° da Lei n.° 9.051/95; seja imediatamente suspenso o procedimento do processo de
sindicancia. Alega que, apds ter sido administrativamente violado seu sigilo fiscal, foram solicitadas informagdes
relativas aos anos calendarios de 2003 a 2010, as quais encontram-se devidamente individualizadas no bojo do
termo de Solicitagdo de Documentos e Esclarecimentos . Afirma que o atendimento da terminac¢do implicou na
quebra de sigilo bancario do impetrante, na medida em que se requereu a exibi¢do de documentos pertinentes a
movimentagdo financeira do periodo. Aduz ter requerido certidao explicativa, contendo os critérios legais que
sustentaram a investigacdo, acrescentando-se a isto o fornecimento de copia integral dos autos do procedimento
para aferir juizo de oportunidade e conveniéncia quanto ao direito assegurado. Contudo, o pedido foi indeferido
sob alegagdo do carater sigiloso do procedimento em comento. Entendeu-se necessaria a oitiva da autoridade
impetrada. Notificada, a autoridade prestou as informagdes que se encontram juntadas as fls. 50/74.Vieram os
autos conclusos para aprecia¢do da liminar.Decido.As medidas liminares, para serem concedidas, dependem da
existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugéo do
feito.No presente caso, em exame preliminar do mérito, entendo inexistentes tais pressupostos.Ainda que estivesse
presente o periculum in mora, a existéncia do fumus boni iuris ndo se apresenta de forma a gerar convicgdo a
ponto de permitir a concessdo de liminar para determinar a promocdo da impetrante. Em que pese a argumentagio
expendida na pecga inaugural, nessa analise perfunctdria, ndo antevejo, em principio, qualquer
inconstitucionalidade ou ilegalidade na negativa da autoridade coatora, que esta simplesmente cumprindo o
disposto no Decreto n.® 5.483/2005 que institui as normas da sindicéncia patrimonial, para apuragdo de eventual
ato de improbidade administrativa, de carater meramente investigatorio, ndo havendo que se falar em cerceamento
de defesa ou auséncia de contraditdrio. Nessa fase das investiga¢des, o acesso as informagdes, pelo impetrante,
poderia vir a comprometer a propria eficacia da investigagdo.Posto isso, indefiro o pedido de liminar.Oficie-se.
Intime-se.Ao Ministério Publico Federal e conclusos.

0004247-18.2012.403.6100 - ATILA SCHULTZ(SP305135 - DEBORA PEREIRA MORETO) X GERENTE
REGIONAL SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO PAULO

Fls. 46/52: Anote-se. Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos. Intime-se. Apos, a0 MPF e
conclusos.

0004316-50.2012.403.6100 - C A O CONSTRUCOES E ADMINISTRACAO DE OBRAS LTDA(SP022964 -
VITOR VICENTINI E SP143374 - ROBERTO MAFRA VICENTINI) X DELEGADO REGIONAL DA
FAZENDA FEDERAL EM SAO PAULO

Recebo a peticdo de fls. como emenda a inicial. Notifique-se 0 PGFN, intimanda-a da liminar, devendo expedir de
imediato a CND pretendida. Apods, remetam-se os autos ao SEDI para inclus@o do Procurador Chefe da Fazenda
Nacional em Sao Paulo no polo passivo da demanda. Por fim, ao MPF e conclusos para sentenca. Int.

0006156-95.2012.403.6100 - MONICA RODRIGUES DE SOUSA(G0022851 - ALEXSANDRO DE CASTRO
LOPES DOS SANTOS) X DIRETOR PRESIDENTE ASSOCIACAO PAULISTA DESENVOLVIMENTO DA
MEDICINA

Tendo em vista os fatos alegados e, considerando a inexisténcia de perigo de perecimento de direito no caso, bem
como em homenagem ao principio do contraditorio, permito-me apreciar o pedido de liminar apds a vinda aos
autos das informagdes da autoridade impetrada.Para tanto, notifique-se-a, para presta-las no prazo de 10 (dez)
dias. Intime-se. Apds, tornem os autos imediatamente conclusos para apreciagdo da liminar.

0006648-87.2012.403.6100 - RICARDO ANTONIO MARQUES(SP130054 - PAULO HENRIQUE
CAMPILONGO) X GERENTE REGIONAL SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO
PAULO

Preliminarmente, emende o impetrante a inicial para fazer constar do polo ativo, MARCIA REGINA MORELI
MARQUES, devidamente representada.Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Ap6s, tornem
imediatamente conclusos para apreciacdao do pedido de liminar.Intime-se.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0033410-19.2007.403.6100 (2007.61.00.033410-4) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP129673 -
HEROI JOAO PAULO VICENTE) X ADRIANY FLORINDO DE CARVALHO

REQUERENTE: ENGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOSREQUERIDO: ADRIANY FLORINDO DE
CARVALHO NOTIFICANDO: ADRIANY FLORINDO DE CARVALHO, brasileiro, solteiro, Instrutor de
Ténis, RG 19.127.985-7, CPF 290.650.428-90.Endereco: Rua dos Operarios, 62 - Bairro Sao Jorge - CEP 13710-
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000 - Tambat - SP. Carta Precatoria. 68/2012. Notifique-se na pessoa do Representante legal, para os atos e
termos da acdo proposta de protesto de interrupgdo de prescrigdo. Destaco que o Sr. Oficial de Justica fica
autorizado a valer-se da prerrogativa do artigo 172, paragrafos 1° e 2°, do CPC. Cientifiquem-se, ainda, aos
interessados, de que este juizo funciona no endereco: Avenida Paulista , 1682 - 4° andar - Cerqueira Cesar - Sdo
Paulo / SP, CEP 01310-200 -Telefone: (11) 2172-4302. CUMPRA-SE, SERVINDO COPIA DESTE
DESPACHO COMO CARTA PRECATORIA AO EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) DOUTOR(A) JUIZ(A)
DE DIREITO DISTRIBUIDOR(A) DO FORUM DE TAMBAU - SP, para efetivagio da citagdo determinada, no
enderego supramencionado pertencente a essa Comarca. Nao obstante, intime-se a exequente, com urgéncia, para
retirar em Secretaria esta carta precatoria, em 05 (cinco) dias, mediante recibo nos autos e comprovar sua posterior
distribui¢do junto ao Juizo deprecado, sob pena de cancelamento.Intimem-se.

CAUTELAR INOMINADA

0030124-24.1993.403.6100 (93.0030124-1) - JOSE FABRICIO DE OLIVEIRA X TEREZA DE ALMEIDA
OLIVEIRA(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(Proc. 488 -
MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS)

Arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuiggo. Int.

0020078-39.1994.403.6100 (94.0020078-1) - DELTA PROPAGANDA LTDA(SP052694 - JOSE ROBERTO
MARCONDES E SP072822 - CONCEICAO APARECIDA RIBEIRO CARVALHO MOURA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 181 - SEM PROCURADOR)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior
Instancia para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se.Int.

0004095-63.1995.403.6100 (95.0004095-6) - CALVO COM/ E IMP/ LTDA(SP022207 - CELSO BOTELHO DE
MORAES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)
Arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.

0006433-14.2012.403.6100 - ANDREIA CRISTINA RIVEIRA GONCALVES SILVA - ME(MS015039 -
DELCIMAR DA SILVA HOLSBACK) X WESTERN DIGITAL TECHNOLOGIES, INC.

Primeiramente, esclarega a Requerente o motivo do ajuizamento da presente a¢do na Justica Federal, vez que
proposta em face de particular. Prazo: 10 (dez) dias. Pena de extin¢do do feito. Int.

Expediente N° 3378

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0022612-57.2011.403.6100 - CHESTER MENDES NOGUEIRA JUNIOR X CHESTER MENDES NOGUEIRA
- ESPOLIO X CLERIA LUCIA MENDES NOGUEIRA X KATIA DE KACIA PENIMPEDO MENDES
NOGUEIRA X TANIA MENDES NOGUEIRA DE ARAUJO VIDAL X ADRIANA MENDES NOGUEIRA
KAWASHITA X JONATHAN RODRIGO MENDES NOGUEIRA(SP113530 - MARCIO GONCALVES DE
PAULA E SP295074 - ANDRE CASTRO DA COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 -
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) X MARCIO PEREIRA DE SOUZA(SP162619 - JOSE EDUARDO
TORRES MELLO) X SIMONE DE OLIVEIRA SOUZA(SP162619 - JOSE EDUARDO TORRES MELLO)
Fls. 125/129: Defiro a produgdo de provas documental requerida pela autora. Designo audiéncia de oitiva das
testemunhas das partes para o dia 01 de outubro de 2012, as 14:00 horas, devendo as partes apresentarem o rol de
testemunhas (nome, endereco, CEP, etc), no prazo de 10 (dez) dias, a contar da publicagdo deste. Se em termos,
intimem-se, pessoalmente, as testemunhas arroladas para que comparecam na audiéncia ora designada. As partes
serdo intimadas por intermédios dos patronos constituidos nos autos.

4* VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA
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Expediente N° 6672

MANDADO DE SEGURANCA

0034926-60.1996.403.6100 (96.0034926-6) - INDL/ LEVORIN S/A(Proc. JOSE PEDRALINA DE SOUZA E
SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSS EM SAO
PAULO-SP(Proc. PAULO ROBERTO GOMES DE ARAUJO)

Intime-se o impetrante para que retire as certiddes solicitadas a fls. 323 e 329, no prazo de 05 (cinco) dias.Apos,
dé-se vista a Unido Federal nos termos do despacho de fls. 300.Int.

0002480-13.2010.403.6100 (2010.61.00.002480-1) - CEAF - CENTRO DE ESTUDOS E ASSISTENCIA A
FAMILIA(SP118076 - MARCIA DE FREITAS CASTRO E SP276648 - FABIANA CRISTINA DE OLIVEIRA)
X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X
PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP X
UNIAO FEDERAL

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.2. Concedo prazo de
5 (cinco) dias para manifestagdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0016026-04.2011.403.6100 - COBRIREL IND/ E COM/ LTDA(SP215716 - CARLOS EDUARDO
GONCALVES) X PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA SECCIONAL DA FAZ NACIONAL EM S
PAULO X UNIAO FEDERAL

Vistos etc. Tratam-se de Embargos de Declaragio interpostos por COBRIBEL INDUSTRIA E COMERCIO
LTDA em razdo da sentencga prolatada as fls. 457/458.Conheco dos embargos de declaracdo de fls. 467/472,
porquanto tempestivos, mas nego provimento ao referido recurso de integracdo, por ndo vislumbrar na decisdo
guerreada os vicios apontados pela embargante de declaragdo.Em verdade, as questdes suscitadas apenas revelam
o inconformismo da embargante com a decis@o prolatada pelo Juizo, questdo esta que encontrara melhor cabida
nas vias recursais a tanto adequadas, ndo em sede de embargos de declaragdo.Diante do exposto, REJEITO os
embargos de declaracdo, mantendo a decisdo recorrida por seus proprios e juridicos fundamentos.P.R.1.

0018014-60.2011.403.6100 - BARREIRA GRANDE COM/ DE ALIMENTOS LTDA(SP237360 -
MARCELINO ALVES DE ALCANTARA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Recebo a apelagdo do impetrado no efeito devolutivo.Vista para contra-razdes.Apds, ao Ministério Publico
Federal.Decorrido o prazo legal, ao E. T.R.F. 3% Regido

0018241-50.2011.403.6100 - FATOR SEGURADORA S/A(SP058079 - FERNANDO ANTONIO CAVANHA
GAIA E SP250321 - SANDRYA RODRIGUEZ VALMANA E SP216413 - PAULO HENRIQUE GOMES DE
OLIVEIRA E SP300132 - MARIA ALINE BURATTO AUN) X DELEGADO ESPECIAL DAS
INSTITUICOES FINANC NO EST DE SAO PAULO-DEINF-SP X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Fls. 533/545 e 548/550: Ciéncia a impetrante.Apos, dé-se ciéncia a Unido Federal acerca da sentenga de fls.
retro.Int.

0018806-14.2011.403.6100 - COMPANHIA DE BEBIDAS DAS AMERICAS - AMBEV(SP153881 -
EDUARDO DE CARVALHO BORGES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO
EM SAO PAULO SP X DELEGADO ESPECIAL DE MAIORES CONTRIBUINTES - DEMAC/SP

Recebo a apelag@o do impetrado no efeito devolutivo.Vista para contra-razdes.Apos, ao Ministério Publico
Federal.Decorrido o prazo legal, ao E. T.R.F. 3* Regido

0019039-11.2011.403.6100 - JAU S/A CONSTRUTORA E INCORPORADORA(SP159219 - SANDRA MARA
LOPOMO) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL
Vistos etc.Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por JAU S/A CONSTRUTORA
E INCORPORADORA contra ato do PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO,
requerendo a extingdo do crédito tributario oriunda do Auto de Infracdo n° 00375100738, Processo Administrativo
n°® 46219016740/96-83.Para tanto, argumenta com a ocorréncia de prescri¢ao.A liminar foi indeferida.Contra a
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decisdo proferida em sede de liminar ingressou a impetrante com Agravo de Instrumento.Foi deferido o ingresso
da Unido como assistente litisconsorcial.Notificada, a autoridade coatora prestou informagdes.O representante do
Ministério Publico Federal ndo vislumbrando interesse piblico no presente mandamus deixou de se manifestar
com relagdo ao mérito no feito.E o Relatério.Decido.Sem preliminares, passo & analise do mérito. No tocante ao
débito, ora questionado, manifestou-se o Procurador Chefe da Fazenda Nacional em Sao Paulo (fls. 74/75):
Conforme consta do despacho em anexo, de fato, ha que se reconhecer a ocorréncia da prescrigdo do crédito
tributario ora tratado, haja vista que, entre a sua constituicdo definitiva e o ajuizamento da ac¢ao executiva
correspondente transcorreu prazo superior aos 5 anos previstos na Siumula Vinculante n°8, do E. STF.Desse modo,
resta comprovada a exting@o do crédito tributario consubstanciado na inscrigdo 80.5.10.008892-00, nos termos do
artigo 156, inciso V, do Cédigo Tributario Nacional.Logo, tendo em vista que o proprio Procurador Chefe da
Fazenda Nacional em Sdo Paulo concluiu pela inexigibilidade do débito ora questionado, é manifesto o direito da
impetrante a extingdo do débito, tal como pretendido.Ante o exposto, julgo procedente o pedido e concedo a
seguranga no presente mandamus, extinguindo o crédito tributario ora discutido, visto que alcancado pela
prescrigdo.Custas na forma da Lei.Sem condenag¢do em honorarios advocaticios em razdo do disposto no art. 25 da
Lei 12.016/09.0ficie-se ao D.D. Relator do Agravo de Instrumento, noticiado nos autos, dando conta desta
decisdo.P.R.I1.O.

0021584-54.2011.403.6100 - JULIO AMADEU TOZZI X ANA PAULA FIGUEIREDO DE BRITO(SP290125 -
RAQUEL ARAUIJO DIAS) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO X
UNIAO FEDERAL

Fls. 94/96: Prejudicado, face a sentenca de fls. 86/88.Intime-se a Unido Federal (Advocacia Geral da Unido)
acerca da referida sentenca.Int.

0022126-72.2011.403.6100 - PAULO KOVACEVICK E CIA LTDA(SP120212 - GILBERTO MANARIN) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO
FEDERAL

Vistos etc.Trata-se de mandado de seguranca impetrado por PAULO KOVACEKVICK E CIA LTDA objetivando
o provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a liberagdo do acesso ao sistema eletrénico
implantado no sitio da Receita Federal do Brasil, a fim de que se permita, imediatamente, a consolidagdo do
REFIS, inclusive com a frui¢ao de todos os comandos do referido programa. Em conseqiiéncia, pleiteia ainda, a
expedicdo de Certidao de Regularidade FiscalEm prol de seu pedido, argumenta, em sintese, que a exclusdo do
referido parcelamento fere os principios da proporcionalidade e razoabilidade.A liminar foi indeferida.Foi
deferido o ingresso da Unido Federal como assistente simples.A autoridade coatora prestou informagdes
sustentando a legalidade do ato.O representante do Ministério Publico Federal, ndo vislumbrando o interesse
publico no presente mandamus deixou de manifestar-se com relagdo ao mérito no feito.E o Relatorio.Decido.Sem
preliminares, passo a analise do mérito.Melhor analisando a questdo e revendo posicionamento anterior, entendo
que assiste razdo ao impetrante.Realmente, a adesdo dos contribuintes ao parcelamento constante da Lei n°
11.941/09 implica na necessaria observancia aos ditames legais e infralegais que regulamentam referido favor
fiscal, mesmo porque se cuida de livre opgdo da parte interessada, que assim se obriga a obedecer e preencher os
requisitos exigidos para tal pactuado. No caso especifico da Lei n° 11.941/09 - Refis da Crise -, a adesdo ndo se
implementou quando da apresentagdo de formulario discriminando os débitos e competéncias que o impetrante
pretendia parcelar. Igualmente, ndo era obrigatdria a inclus@o de todos os débitos da parte, como ocorreu em
parcelamentos anteriores. Assim, a opcao, efetuada no final do ano de 2009, foi realizada mediante mera
indicacdo da espécie dos débitos que eram incluidos para cada um dos favores fiscais concedidos, sem a
discriminagdo expressamente prevista na norma, que foi postergada para um segundo momento.De inicio,
necessario atentar para a redacdo dos dispositivos pertinentes das Portarias Conjuntas PGFN/RFB n. 6, de
22.07.2009 e n. 02, de 03.02.2011, in verbis: Portaria PGFN/RFB n. 06/2009 Art. 15. Apds a formalizagao do
requerimento de adesdo aos parcelamentos, sera divulgado, por meio de ato conjunto e nos sitios da PGFN e da
RFB na Internet, o prazo para que o sujeito passivo apresente as informagdes necessarias a consolidacdo do
parcelamento. 1° Somente podera ser realizada a consolidagdo dos débitos do sujeito passivo que tiver cumprido
as seguintes condigdes: I - efetuado o pagamento da 1? (primeira) prestagdo até o ultimo dia til do més do
requerimento; e II - efetuado o pagamento de todas as prestagdes previstas no 1° do art. 3° e no 10 do art. 9° até a
data da consolidacdo. II - efetuado o pagamento de todas as prestacdes previstas no 1° do art. 3° e no 10 do art.
9°.(Redacdo dada pela Portaria PGFN/RFB n° 2, de 3 de fevereiro de 2011) 2° No momento da consolidagdo, o
sujeito passivo que aderiu aos parcelamentos previstos nesta Portaria deverd indicar os débitos a serem parcelados,
o nimero de prestagdes e os montantes de prejuizo fiscal e de base de calculo negativa da CSLL a serem
utilizados para liquidag@o de valores correspondentes a multas, de mora ou de oficio, e a juros moratérios. 3° O
sujeito passivo que aderiu aos parcelamentos previstos nesta Portaria que ndo apresentar as informagdes
necessarias a consolidacdo, no prazo estipulado em ato conjunto referido no caput, terd o pedido de parcelamento
cancelado, sem o restabelecimento dos parcelamentos rescindidos, em decorréncia do requerimento efetuado.
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Portaria PGFN/RFB n. 02/2011: Art. 1° Para consolidar os débitos objeto de parcelamento ou de pagamento a
vista com utilizagdo de créditos decorrentes de Prejuizo Fiscal ou de Base de Calculo Negativa da Contribuigdo
Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) de que tratam os arts. 15 e 27 da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6, de 22
de julho de 2009, o sujeito passivo devera realizar os procedimentos especificados, obrigatoriamente nas etapas
definidas a seguir: I - no periodo de 1° a 31 de margo de 2011: a) consultar os débitos parcelaveis em cada
modalidade; e b) retificar modalidade de parcelamento, se for o caso; II - no periodo de 4 a 15 de abril de 2011,
prestar as informagdes necessarias a consolida¢do, no caso de pessoa juridica optante por modalidade de
pagamento a vista com utilizagdo de créditos decorrentes de Prejuizo Fiscal ou de Base de Calculo Negativa da
CSLL; III - no periodo de 2 a 25 de maio de 2011, prestar as informagdes necessarias a consolidagdo: a) de todas
as modalidades de parcelamento, no caso de pessoa fisica; e b) da modalidade de Parcelamento de Débitos
Decorrentes do Aproveitamento Indevido de Créditos do Imposto sobre Produtos Industrializados (IP1), no caso
de pessoa juridica; IV - no periodo de 7 a 30 de junho de 2011, prestar as informagdes necessarias a consolidagao
das demais modalidades de parcelamento, no caso de pessoa juridica submetida ao acompanhamento economico-
tributario diferenciado e especial no ano de 2011; ou de pessoa juridica que optou pela tributacdo do Imposto
sobre a Renda da Pessoa Juridica (IRPJ) e da CSLL no ano-calendario de 2009 com base no Lucro Presumido,
cuja Declara¢do de Informagdes Econdmico-Fiscais da Pessoa Juridica (DIPJ) do exercicio de 2010 tenha sido
apresentada a Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB); e (Redacdo dada pela Portaria PGFN/RFB n° 4, de
24 de maio de 2011) V - no periodo de 6 a 29 de julho de 2011, prestar as informagdes necessarias a consolidagido
das demais modalidades de parcelamento, no caso das demais pessoas juridicas. Art. 10. A conclusio da
consolidacdo de modalidade somente sera efetivada se o sujeito passivo tiver efetuado, em até 3 (trés) dias uteis
antes do término do prazo fixado no art. 1° para prestar informagdes, o pagamento: I - de todas as prestagdes
devidas na forma dos incisos I e II do 1° do art. 15 da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6, de 2009, quando se
tratar de modalidade de parcelamento; - grifei Ao que consta dos autos apesar do requerimento de adesdo ao
parcelamento da Lei n. 11.941/09 ter sido deferido, o impetrado teve a opgao cancelada em face da auséncia de
prestacdo das informagdes necessarias para a consolidag@o no prazo previsto pela Portaria PGFN/SRF n.
02/2011.Todavia, melhor analisando a questio ora posta, o melhor entendimento é o de que a auséncia de
prestacdo das informagdes complementares ndo pode implicar, por si s6, na exclusdo do parcelamento desde que
todas as parcelas estejam sendo pagas em dia. Realmente, a pensar de modo contrario, seria excessivo formalismo
o impedimento ao impetrante de exercer o seu direito de gozo ao beneficio da Lei n® 11.941/09 quando ele
formulou tempestivamente a adesdo e a inclusdo dos seus débitos, tendo procedido ao recolhimento das parcelas
em tempo oportuno.Ademais da analise dos autos, depreende-se a intengdo do impetrante de quitar o débito por
completo. O cancelamento da opgao pelo parcelamento deu-se simplesmente pela auséncia de apresentacdo das
informagdes complementares, o que significa que o dbice ao gozo dos beneficios da Lei n° 11.941/09 foi de
natureza estritamente formal, baseado na auséncia de prestagdo das informagdes no momento oportuno. A Lei
11.941/09 ¢ extremamente benéfica com os devedores, ndo impondo maiores restricdes para a adesdo, numa clara
inten¢do de diminuir o montante de créditos inadimplentes. Em que pese a observancia as regras do referido
parcelamento, ha que se prestigiar a inten¢do do legislador e do proprio Fisco com vistas ao incremento da
arrecadagdo, especialmente, quando o contribuinte noticia a intengdo de quitar o débito, embora postule também
os beneficios. A prevalecer o indeferimento, a situagio acarretaria prejuizos ao proprio Fisco e a arrecadagéo
tributaria.Desta forma, ndo ¢ possivel que o apego excessivo a burocracia prejudique o impetrante. E importante
frisar que na aplicag@o dos preceitos juridicos deve-se alcangar, guiando-se sempre por diretrizes principiologicas,
a devida e indispensavel visdo geral do ordenamento, eis que a regra, caso interpretada isoladamente, pode levar a
aplicagdo indesejada da vontade que a motivou. Anote-se, por pertinente, que a edi¢do da Lei 11.941 teve por
intuito ampliar a arrecadagdo tributaria federal, incrementando-a mediante uma politica de concessdo de vantagens
aos contribuintes que resolvessem aderir ao programa.Ante o exposto, julgo procedente o pedido inicial e concedo
a seguranc¢a no presente mandamus, determinando que a autoridade impetrada restabeleca em favor do impetrante
a condicdo de optante do parcelamento previsto na Lei 11941/09, observando-se a legislagdo que rege o
parcelamento no concernente a indicagdo dos débitos, forma de parcelamento, bem como suspensido da
exigibilidade dos débitos incluidos. Custas na forma da lei.Sem condenagdo em honorarios advocaticios em razdo
do disposto no art. 25 da Lei 12.016/09.P.R.1.O.

0022350-10.2011.403.6100 - PLAYPISO PISOS ESPORTIVOS LTDA(SP066899 - FERNANDO LUIZ DA
GAMA LOBO DECA E SP240715 - CAROLINA CARLA SANTA MARIA) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR CHEFE DA
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus juridicos e legais efeitos, a desisténcia da presente
acdo, conforme requerido as fls. 200/249, salientando que o autor renuncia ao direito sobre o qual se funda a agao.
Assim sendo, julgo extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do disposto no artigo 269, inciso V,
do Codigo de Processo Civil. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, tendo em vista o disposto no artigo 25
da Lein.® 12.016/2010.Custas ex lege.Oportunamente, arquivem-se os autos.P.R.1.
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0022570-08.2011.403.6100 - EDITORA PLANETA DEAGOSTINI DO BRASIL LTDA(SP220567 - JOSE
ROBERTO MARTINEZ DE LIMA E SP287630 - NATALIA FELIPE LIMA BONFIM) X PROCURADOR
CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos. Trata-se de Embargos de Declaragéo interpostos por EDITORA PLANETA DEAGOSTINI DO BRASIL
LTDA em razdo da sentenga prolatada as fls. 195/198, em razéo de omissao/contradi¢do na r. decisdo.Conhego
dos embargos de declaracdo de fls. 204/209. Com razio a embargante.Verifico que ha omissao/contradi¢do na
sentenca proferida as fls. 204/209. Assim, retifico o dispositivo da sentenga, para que passe a constar:Ja com
relacdo ao pedido de cancelamento da CDA 80608006365-94, ndo assiste razdo ao impetrante, visto que a
autoridade coatora manifestou-se no sentido de que era necessario que o contribuinte houvesse regularizado o erro
com a equipe responsavel pela compensagdo através da apresentacdo da declaragdo de compensagao retificadora.,
mantendo referida inscri¢do, encaminhando & PFN/SP para as providéncias cabiveis.Logo, com relacdo ao pedido
de cancelamento da inscri¢do CDA 80608006365-94, ndo assiste razdo ao impetrante. Todavia, tem ele ainda a
possibilidade de discussdo no &mbito administrativo, eis que ndo esgotada ainda tal possibilidade, visto que a
compensacdo, efetuada pelo contribuinte e devidamente informada ao Fisco, em DCTF, se rejeitada, deve tal
rejeicao ser acompanhada do devido processo administrativo-fiscal tendente ao langamento do respectivo crédito
tributario.Mantenho, no mais a sentenga conforme prolatada.Retifique-se o registro de sentenca, anotando-se.P.
R.I

0007211-66.2011.403.6181 - OSMAR DE OLIVEIRA XAVIER(SP289024 - NEFERTITI REGINA WEIMER
VIANINI E SP172705E - FRANCIELI CONSUELO WEIMER VIANINI) X DELEGADO DA POLICIA
FEDERAL EM SAO PAULO

Recebo a apelag@o do impetrado no efeito devolutivo.Vista para contra-razdes.Apos, ao Ministério Publico
Federal.Decorrido o prazo legal, ao E. T.R.F. 3* Regido

0000821-95.2012.403.6100 - PAULO DAMORA(SP267112 - DIOGO FERNANDO SANTOS DA FONSECA)
X GENERAL COMANDANTE DA 2a REGIAO - COMANDO MILITAR DO SUDESTE

Vistos.Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de medida liminar, impetrado por Paulo DAmora contra
ato praticado pelo General Comandante da 2* Regido - Comando Militar do Sudeste, requerendo a sustagdo dos
efeitos do ato administrativo que determinou a obrigatoriedade da prestagio de servigo militar. Em prol de seu
pedido alega que é médico recém formado e que foi dispensado do servigo militar por ter sido incluido no excesso
de contingente, razdo pela qual afirma ndo ser cabivel a sua convocagdo apds o término do curso de medicina. O
pedido de medida liminar € para o mesmo fim.A liminar foi deferida para determinar que a autoridade coatora se
abstenha de convocar o impetrante para o servigo militar, desobrigando-o a apresentar-se para embarque no
proximo dia 26 de janeiro (fls. 93/94 e verso).A Unido Federal interpds agravo de instrumento (fls.
101/137).Intimada, a autoridade coatora deixou de apresentar informagoes (fls. 138/139 e 142
verso).Manifestagio do Ministério Publico Federal a fl. 153.E o relatorio. Decido.Presentes os pressupostos para
valida formagdo e desenvolvimento do processo. Ausentes pressupostos negativos. Tratando-se de matéria de
direito, convalido os fundamentos constantes na liminar.Conforme atestam os documentos anexados aos autos, o
impetrante foi dispensado do servi¢o militar, em 16/08/1994, por ter sido incluido no excesso do contingente (fl.
47). Posteriormente, concluiu o curso de Medicina, quando foi convocado a se apresentar novamente, para prestar
o servigo militar (fls. 38/42 e 48).Pois bem. Ha duas situac¢des diversas a serem examinadas: a primeira, a daquele
que ¢ dispensado do servigo militar por excesso de contingente; a outra, dos que obtém o adiamento da
incorporagdo ao servigo militar para concluir curso de medicina, farmacia, odontologia ou veterinaria.A primeira
situacdo € disciplinada pela Lei 4375/64 - a lei que rege o servi¢o militar. A segunda, pela Lei 5292/67 - que
dispde sobre a prestagdo do servigo militar pelos estudantes de medicina, farméacia, odontologia e veterinaria.Nos
termos do Decreto n° 57.654/66, art. 95, que regulamenta a Lei 4.375/64, os incluidos no excesso do contingente
anual, que ndo forem chamados para incorporagdo ou matricula até 31 de dezembro do ano designado para a
prestacdo do Servigo Militar inicial da sua classe, serfo dispensados de incorporagio e de matricula e faréo jus ao
Certificado de Dispensa de Incorporagdo, a partir daquela data. Ja os que obtiveram adiamento da incorporagéo
para freqiientar a faculdade de medicina, farmacia, odontologia ou veterinaria sdo considerados convocados para a
prestacdo do servigo militar no ano seguinte ao da conclusdo do curso, pelo que, ainda como estudantes do Gltimo
ano, deverdo apresentar-se, obrigatoriamente, para fins de selecdo (Lei n® 5.292/67, art. 9°).Em nenhum caso,
entretanto, o individuo fica indefinidamente exposto ao chamado das Forgas Armadas.O impetrante foi dispensado
do servigo militar por excesso de contingente e ndo por adiamento de incorporagdo, tampouco de forma
condicional a prestagdo de servi¢o ao Exército no final do curso superior. Assim, neste exame sumario,
aparentemente, ndo se aplica o artigo 4° da Lei n® 5.292/67.Esse entendimento encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, de que sdo exemplos os seguintes julgados:ADMINISTRATIVO.
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AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. SERVICO MILITAR. ESTUDANTE DA AREA DE
SAUDE. DISPENSA POR EXCESSO DE CONTINGENTE. REGIME ANTERIOR A LEI 12.336/10.
PRESTACAO COMPULSORIA SOMENTE NO CASO DE ADIAMENTO DE INCORPORACAO. MATERIA
DECIDIDA PELA 1* SECAO, NO RESP 1.186.513, MIN. HERMAN BENJAMIN, DJE DE 29/04/2011,
JULGADO SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. ESPECIAL EFICACIA VINCULATIVA DESSE
PRECEDENTE (CPC, ART. 543-C, 7°), QUE IMPOE SUA ADOCAO EM CASOS ANALOGOS. INOVACAO
RECURSAL. OFENSA A DISPOSITIVOS DA CONSTITUICAO FEDERAL. ANALISE.
VEDACAO.AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.(AgRg no REsp 1258094/RJ, Rel.
Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 25/10/2011, DJe
28/10/2011)PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVICO MILITAR. PROFISSIONAL DA AREA
DE SAUDE. DISPENSA. EXCESSO DE CONTINGENTE. CONVOCACAO POSTERIOR.
IMPOSSIBILIDADE.1. Os estudantes de Medicina, Farmacia, Odontologia ou Veterinaria dispensados por
excesso de contingente ndo estdo sujeitos a prestagdo do servigo militar obrigatdrio, sendo compulsorio tao-
somente aqueles que obtém o adiamento de incorporagdo, conforme previsdo do art. 4° da Lei 5.292/1967.2.
Entendimento consolidado pela Primeira Se¢do do STJ no julgamento do REsp 1.186.513/RS, submetido ao rito
do art. 543-C do CPC, com base na interpretagdo da Lei 5.292/1967, feita a ressalva de que as alteragdes trazidas
pela Lei 12.336/2010 somente incidem apoés sua vigéncia.3. Considerando que o Agravo Regimental impugnou
decisdo que adotou orientacdo jurisprudencial firmada em recurso submetido ao rito do art. 543-C do CPC, é
cabivel a aplicacdo da multa prevista no art. 557, 2°, do CPC.4. Agravo Regimental ndo provido, com imposi¢ao
de multa de 10% sobre o valor da causa.(AgRg no Ag 1416094/AM, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 03/10/2011)Portanto, uma vez dispensado do servigo militar,
por excesso de contingente, ¢ inadmissivel nova convocagdo do autor, para se apresentar, em 01/02/2012, ao 12°
RM (fls. 48).Em suma, examinando a documentag@o trazida aos autos, ¢ de se concluir que o impetrante foi
dispensado do servigo militar obrigatdrio por excesso de contingente, € nao por pedido de adiamento da
incorporagdo para cursar nivel superior. Portanto, enquadra-se no artigo 30, 5°, da Lei n° 4.375/64 c/c o Decreto
57.654/66, e ndo na Lei 5.292/67, ndo podendo mais ser convocado para prestar servigo militar.O artigo 4.°, 2.°, da
Lei n.® 5.292/1967 aplica-se aos casos de adiamento de incorporag@o, ndo podendo ser empregado nos casos de
dispensa por excesso de contingente.Diante do exposto, julgo procedente o pedido, com resolu¢do de mérito, nos
termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil para, convalidando a liminar de fls. 93/94, para
desobrigar o impetrante de prestar servigo militar.Custas ex-lege.Honorarios advocaticios indevidos.P.R.1.O.

0001285-22.2012.403.6100 - SINHA BOUTIQUE LTDA - EPP(SP239948 - TIAGO TESSLER ROCHA E
SP259573 - LUIS ALBERTO MARTINS ARAUJO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM
SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Fls. 115/117: Intimem-se os impetrados para cumprimento da decisdo de fls. 105/106, no prazo de 48 (quarenta e
oito horas).Defiro o ingresso da Unido Federal como assistente litisconsorcial, nos termos do art. 7°, Il da Lei n°
12.016/2009, devendo ser, a partir desta data, intimada pessoalmente de todos os atos processuais
praticados.Remetam-se os autos ao SEDI para inclus@o do assistente, bem como para cumprimento da decisdo de
fls. 105/106.Dé-se ciéncia a impetrante ¢ a Unido Federal. O mandado devera ser cumprido em regime de plantdo.
Int.

0002022-25.2012.403.6100 - CCB - CIMPOR CIMENTOS DO BRASIL LTDA(SP192291 - PERISSON LOPES
DE ANDRADE) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT

Vistos etc.Recebo a peticao de fls. 129/135 e 137/142 como aditamento a inicial. Trata-se de mandado de
seguranga, com pedido liminar, impetrado por CCB - CIMPOR CIMENTOS DO BRASIL LTDA contra o
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO, objetivando afastar as exigéncias fiscais dos processos administrativos 10880.929.863/2011-17,
10.880.933.918/2011-93, 10880.933.919/2011-38, 10880.933.920/2011-62, 10880.933.921/2011-15,
10880.933.922/2011-51, 10880.933.923/2011-04 ¢ 10880.766.229/2011-24, a fim de ndo sofrer qualquer ato
constritivo ou mesmo ter obstada a emissdo de sua Certiddo de Regularidade Fiscal. Em prol de seu pedido, alega
que a ndo homologa¢do do PER/DCOMP decorre de erro no preenchimento, tendo indicado CNPJ diverso da
Instituicdo Bancéria. Somente com o que consta da peti¢do inicial, ainda remanesce divida quanto ao direito
alegado. Assim, postergo a analise da liminar para apos a vinda das informacdes da autoridade impetrada.
Requisitem-se informagdes da autoridade coatora, no prazo de 10 (dez) dias. Intime-se e Oficie-se.

0002503-85.2012.403.6100 - ADRIANO JORGE LAZARO(SP205201 - GUILHERME ROBERTO DORTA DA
SILVA) X REITOR DA UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO -UNINOVE
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Vistos, etc..Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ADRIANO JORGE LAZARO em face do REITOR
DA INIVERSIDADE NOVE DE JULHO - UNINOVE, que tem como objetivo a concessdo da seguranga que
determine ao impetrado que matricule o impetrante no sétimo semestre do curso de Direito do periodo noturno.A
fl. 17 foi determinado ao impetrante que regularizasse sua peti¢do inicial, sob pena de indeferimento da petigdo
inicial, nos termos artigo 284, paragrafo unico do Codigo Processo Civil. Apesar de devidamente intimado, o
impetrante (fl. 18), deixou transcorre o prazo sem manifestacdo, ao qual ndo acudiu, nem demonstrou porque nao
o fazia, conforme certiddo de fl. 18-verso.Dessa forma, ndo tendo atendido ao comando judicial de forma a sanar a
irregularidade apontada, de rigor € a extingdo da presente a¢ao.Por todo o exposto, JULGO EXTINTO o presente
mandado de seguranga, sem resolug¢do do mérito, nos termos dos artigos 267, inciso I, ¢/c 284, paragrafo tnico,
ambos, do Codigo de Processo Civil.Sem condenag@o em honorarios advocaticios, tendo em vista o disposto no
artigo 25 da Lei 12.016/2009.Custas ex lege.Oportunamente, remetam-se ao arquivo, dando-se baixa na
distribui¢do.P.R.1I.

0003501-53.2012.403.6100 - PAULO ROBERTO SANTOLIN(SP223886 - THIAGO TABORDA SIMOES E
SP300091 - GUILHERME PELOSO ARAUJO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos.Recebo a petigdo de fls. 47/48 como aditamento a inicial.Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por
PAULO ROBERTO SANTOLIN em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, pretendendo o impetrante o provimento jurisdicional que
determine a autoridade impetrada que se abstenha de realizar langamento de imposto sobre o saque por ele
realizado, e caso promova o lancamento que considere os valores recolhidos entre 1989 e 1995 para quantificagio
do auto, ndo determine a incidéncia de juros e multa sobre o crédito e impute aliquota de 15%.Argumenta, em
sintese, com a ocorréncia de decadéncia; ademais, em razdo da decisdo liminar, posteriormente cassada em parte,
proferida nos Autos do Mandado de Seguranca n 2001.61.00.013162-8, o impetrante obteve provimento, para ndo
reteng@o do resgate do IR sobre o resgate de 25% sobre a reserva matematica do fundo de previdéncia
privada.Ressalta, por fim, que irregularidades existentes na retengdo do IR ap6s o ano de 2007, seriam de
responsabilidade do Fundo da CESP, que teria agido em desconformidade com a tutela mandamental na sentenca
dos autos n 2001.61.00.013162-8.E o relatorio. Decido.Nao tem o presente condigdes de prosperar.Em que pesem
as alegacdes do impetrante, o fato ¢ que ndo ha como se discutir a matéria versada na inicial em sede de mandado
de segurancga.Realmente, o mandado de seguranca ¢ meio cujo rito processual é especial e célere, ja que sua
finalidade principal € a de res-tabelecer direitos violados, por ilegalidade ou abuso de poder por parte de
autoridades administrativas. Justamente por ser um rito especial e célere, € que esta acdo ndo comporta dilagdo
probatoria. Logo, as provas necessarias a sua instrugao de-vem ser pré-constituidas, isto é, produzidas quando do
ajuizamento, ajus-tando-se aos conceitos de direito liquido e certo. Direito liquido e certo, por seu turno, pode ser
de-finido como aquele que resulta de situagdo determinada, cujo fato possa ser comprovado de plano, por
documento inequivoco e independentemente de exame técnico, ao menos produzido em seu processamento. Nas
palavras de Hely Lopes Meirelles, in Mandado de Seguranga, ... (e demais remédios herdicos), Editora Malheiros,
27* edigdo, paginas 36/37: Direito liquido e certo é que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua
extensdo e apto a ser exercitado no momento da impetragdo. Por outras palavras, o direito invocado, para ser
amparavel por mandado de seguranga, ha de vir expresso em norma legal e trazer em si todos os requisitos e
condigdes de sua aplicacdo ao impetrante: se sua existéncia for duvidosa; se sua extensdo ainda nao estiver
delimitada; se seu exercicio depender de situagdes e fatos ainda indeterminados, ndo rende ensejo a seguranga,
embora possa ser defendido por outros meios judiciais. E continua o mestre: Quando a lei alude a direito liquido e
certo, esta exigindo que esse direito se apresente com todos 0s requisitos para seu reconhecimento e exercicio no
momento da impetragdo. Em ultima analise, direito liquido e certo ¢ direito comprovado de plano.. E exatamente o
caso dos autos. Ora, pretende o impetrante o reconhecimento das condi¢des que afastariam a cobranga dos valores,
que segundo alega, estariam suspensos em razao de decisdo proferida em sede de liminar, com o consequente
reconhecimento da decadéncia do periodo que alcance os ultimos 05 anos, e, em relacdo ao periodo nédo alcangado
pela decadéncia, pretende, ainda, o recolhimento do tributo nos moldes que entende cabiveis. Mostra-se cristalino,
portanto, diante da natureza do pedido, que o direito posulado pelo impetrante depende de dilagéo
probatoria.Desta forma, revela-se inadequada a via eleita, razéo pela qual restam prejudicados os demais
argumentos apresentados pelo impetrante. Ressalte-se, por pertinente, que esta decisdo nao impede que o autor,
caso queira, se valha das vias processuais dequadas para tanto. Isto posto, e o mais que dos autos consta, indefi-ro
a inicial e julgo extinto o feito sem resolug¢do do mérito, facultado ao impetrante a persecucdo de seu direito pelas
vias processuais adequa-das. Custas na forma da lei. Sem condenagdo em honorarios advocaticios em razéo do
disposto no art. 25 da Lei 12.016/09.Ap0s, transcorridos os prazos legais, remetam-se os autos ao arquivo. P.R.1.

0003652-19.2012.403.6100 - ISMAEL MANDUCO COELHO(SP106785 - FERNANDO AUGUSTO PITOL DE
ANDRADE) X SUPERVISOR DA EODIC DELEGACIA ESPECIAL DA REC.FED.BRASIL ADM TRIBUT
Pela derradeira vez, cumpra a impetrante o despacho de fls. 35, sob pena de extingdo do feito. Prazo: 10 (dez)
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dias. Int.

0004257-62.2012.403.6100 - TPI MOLPLASTIC LTDA X TPI MOLPLASTIC LTDA. X TPI MOLPLASTIC
LTDA.(SP138154 - EMILSON NAZARIO FERREIRA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos, etc.Recebo a peti¢do de fls. 442 como aditamento a inicial.Esclareca o impetrante, no prazo de 10 (dez)
dias, a documentacao juntada as fls. 186/336 e 337/384, com relagdo ao Identi-ficador constante nas referidas
Guias, visto os comprovantes de Inscri¢do Situacdo Cadastral juntados as fls. 31/32, e em igual prazo se referidos
re-colhimentos estio centralizados na Matriz.Apds, conclusos.

0004258-47.2012.403.6100 - BRASTUBO IND/ E COM/ DE PRODUTOS PLASTICOS E SIDERURGICOS
LTDA(SP123946 - ENIO ZAHA E SP250321 - SANDRYA RODRIGUEZ VALMANA E SP216413 - PAULO
HENRIQUE GOMES DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO
Fls. 465/488: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos.Fls. 489/490: Manifeste-se o
impetrante sobre o interesse no prosseguimento do feito. Apds, voltem conclusos para sentenga.Int.

0005464-96.2012.403.6100 - RODRIGO GONCALVES FERREIRA(SP272418 - CRISTIANE PEDROSO
PIRES E SP298328 - FREDERICO SABBAG ANDRADE GRILO) X FACULDADES METROPOLITANAS
UNIDAS

Vistos. Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado com o objetivo de assegurar ao
impetrante, aluno do curso de direito, periodo noturno, das Faculdades Metropolitanas Unidas, o abono das faltas
ocorridas as sextas-feiras a noite no ano letivo de 2011, a revogagao das dependéncias, a efetivagdo de matricula
do aluno no terceiro semestre letivo e a garantia de que todas as faltas as aulas de sextas-feiras a noite sejam
abonadas, até o final do curso.Em prol de seu pedido, alega ser membro da Igreja Adventista do 7° Dia, que tem
como um de seus preceitos a guarda do periodo compreendido entre o por-do-sol da sexta-feira e o por-do-sol do
sabado. Sustenta que formulou diversos requerimentos junto a institui¢do impetrada pleiteando o abono das faltas
e a disponibilizac¢do de horario alternativo para realizagdo das atividades académicas, porém seus pedidos foram
rejeitados. Aduz que, em razdo da conduta da impetrada, devera cumprir quatro dependéncias relacionadas as
matérias ministradas as sextas-feiras a noite, em decorréncia de ndo terem sido abonadas suas faltas.Ressalta que
seu direito decorre de tratados internacionais, da Constitui¢do Federal e, também, da Lei n°® 12.142/2005, vigente
no ambito do Estado de Sao Paulo.Para a concessdo da liminar devem estar presentes os requisitos insculpidos no
inciso III do artigo 7 da Lei n 12.016/2009, quais sejam, a relevancia do fundamento e a probabilidade de
ineficacia da medida caso seja finalmente deferida. A falta de um desses requisitos afasta a concessio da
liminar.E, aparentemente, o caso dos autos, porquanto ausente o fumus bom juris a amparar o pedido do
impetrante. Trata-se de questdo que envolve a liberdade de crenca religiosa, assegurada pelo artigo 5°, incisos VI e
VIII da Constituicdo Federal de 1988, bem como o direito a educagdo, previsto no artigo 205 da Constitui¢do
Federal .Pois bem. A liberdade religiosa assegurada pela Constitui¢do Federal nao obriga o Estado, que ¢ laico, a
subordinar-se aos preceitos de qualquer religido, nem autoriza a adequagdo dos servigos prestados pela impetrada
ou pelo Estado ao credo professado pelo impetrante. Todo cidaddo pode professar livremente sua religido. A
Constituigdo Federal e o Estado lhe garantem livremente o exercicio desse direito. Entretanto, a imposigao de
freqiiéncia minima as aulas e grau de aproveitamento, sob pena de reprovagdo, ¢ uma norma geral, aplicavel a
todos os alunos, independentemente da op¢ao religiosa.Nédo se trata de ofensa ao direito a liberdade de crenga,
pois ndo se intervém nas manifestagdes e convicgdes religiosas, mas de fazer prevalecer os principios
constitucionais da legalidade e da igualdade em face do direito de liberdade de crenga.Assim, a0 menos em juizo
de cognig@o sumaria, ndo verifico violagdo da liberdade religiosa. Ademais, o impetrante tinha conhecimento das
regras impostas pela institui¢do de ensino, através de seu regimento interno, no momento do ingresso na
institui¢ao.De acordo com a Lei n® 9.394/96, que disciplina as diretrizes e bases da educagdo nacional, a
frequéncia as aulas ¢ obrigatoria, nos termos do artigo 47, in verbis:Art. 47. Na educagio superior, o ano letivo
regular, independente do ano civil, tem, no minimo, duzentos dias de trabalho académico efetivo, excluido o
tempo reservado aos exames finais, quando houver. 1° As institui¢des informardo aos interessados, antes de cada
periodo letivo, os programas dos cursos e demais componentes curriculares, sua duragéo, requisitos, qualificagdo
dos professores, recursos disponiveis e critérios de avaliagdo, obrigando-se a cumprir as respectivas condigdes. 2°
Os alunos que tenham extraordinario aproveitamento nos estudos, demonstrado por meio de provas e outros
instrumentos de avaliagdo especificos, aplicados por banca examinadora especial, poderdo ter abreviada a duragio
dos seus cursos, de acordo com as normas dos sistemas de ensino. 3° E obrigatdria a freqiiéncia de alunos e
professores, salvo nos programas de educacio a distancia. 4° As institui¢des de educagio superior oferecerdo, no
periodo noturno, cursos de graduac¢do nos mesmos padrdes de qualidade mantidos no periodo diurno, sendo
obrigatoria a oferta noturna nas institui¢des publicas, garantida a necessaria previsdo or¢amentariaDesse modo,
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ndo se aplicam as disposi¢des da Lei Estadual n® 12.142/2005, pois prevalece a Lei n° 9.394/96, que ao dispor
sobre as diretrizes e base da educacdo nacional ndo prevé excegdes a regra de obrigatoriedade da freqiiéncia do
aluno as aulas.Sobre a matéria, confiram-se o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 3?
Regiao:MANDADO DE SEGURANCA. ENSINO SUPERIOR. ALUNO ADVENTISTA DO 7° DIA. ABONO
DAS FALTAS. PROVAS SUBSTITUTIVAS. HORARIOS DIVERSOS. IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO DA
LIBERDADE RELIGIOSA. NAO OCORRENCIA. TRATAMENTO ISONOMICO.1. Nio parece haver violagdo
da liberdade religiosa quando os alunos sdo submetidos a tratamento isondmico, com aceitagdo das regras
impostas pela instituicdo de ensino, através de seu regimento interno, no momento do ingresso na institui¢do -
inclusive quanto a grade curricular, periodo letivo, programas das disciplinas e formas de avaliagdo. 2. A Lei n.
9.394/96 - Lei de Diretrizes e Bases da Educagédo Nacional (LDB) exige a frequéncia de alunos e professores,
salvo nos programas de educag@o a distancia (artigo 47). 3. Precedente desta Corte. 4. Recurso de apelacdo
provido.(AMS 335236; Rel. MARCIO MORAES; TRF 3°R; 3 T.; Processo: 0001836-15.2011.4.03.6107-SP, ]
01/03/2012; CJ1 DATA: 09/03/2012)Assim, ndo verifico, a primeira vista, o direito do impetrante.Isto posto, e
ausente um dos requisitos legais, indefiro a liminar pleiteada.Notifique-se a autoridade impetrada para que preste
informagdes no prazo de dez dias.Ap6s, a0 Ministério Publico Federal para parecer e, em seguida, voltem
conclusos para sentenga.Intime-se e Oficie-se.

0005667-58.2012.403.6100 - LIX EMPREENDIMENTOS E CONSTRUCOES LTDA(SP092234 - MARISA
BRAGA DA CUNHA MARRI E SP257612 - DANIEL PAVANI DARIO) X PROCURADOR CHEFE DA
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Pela derradeira vez, cumpra a impetrante o despacho de fls. 121, sob pena de extingdo do feito. Prazo: 10 (dez)
dias. Int.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0021155-87.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP221809 - ANDRE RENATO SOARES DA
SILVA) X MARLENE AQUINO DA SILVA(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Fls. 41-v: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal.Prazo: 10 (dez) dias.Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0006623-74.2012.403.6100 - SOS COTEC CONSULTORIA E TECNOLOGIA ECOLOGICA S/A(SP061762 -
JARBAS ANDRADE MACHIONI E SP152476 - LILIAN COQUI) X UNIAO FEDERAL

Intime-se o requerente para juntar copia do cartdo CNPJ. Prazo: 10 (dez) dias. Se em termos,intime-se o réu, nos
termos do requerido, para ciéncia deste Protesto, expedindo-se o compretente mandado.Apds, devolvam-se os
autos ao requerente nos temos do art. 872 do CPC.Int.

0006885-24.2012.403.6100 - BRASIL AMBIENTAL TRATAMENTO DE RESIDUOS S/A(SP061762 -
JARBAS ANDRADE MACHIONI E SP152476 - LILIAN COQUI) X UNIAO FEDERAL
Intime-se o requerente para juntar copia do cartdo CNPJ. Prazo: 10 (dez) dias.Apds, voltem conclusos.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0012513-63.1990.403.6100 (90.0012513-8) - IND/ MANCINI S/A(SP048852 - RICARDO GOMES
LOURENCO E SP219093 - RODRIGO DE CLEMENTE LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 286 -
ROSANA FERRI)

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.2. Concedo prazo de
5 (cinco) dias para manifestagcdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0665156-12.1991.403.6100 (91.0665156-9) - PNEUASA LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO)
X UNIAO FEDERAL(Proc. 286 - ROSANA FERRI)

Oficie-se a Caixa Econdmica Federal para converter os depositos realizados nas contas n°s 0265.005.62573-9,
71793-5, 81545-7 ¢ 91003-4 em renda da Unido Federal, considerando-se o CNPJ do autor n°® 62.028.840/0002-
09.Informe a Fazenda Nacional o codigo da receita para conversio.Int.

0018866-84.2011.403.6100 - FOCCAR INTERMEDIACAO DE NEGOCIOS LTDA(SP109717 - LUCIANA
ROSANOVA GALHARDO E SP130680 - YOON CHUNG KIM E SP234490 - RAFAEL MARCHETTI
MARCONDES) X UNIAO FEDERAL

Fls. 302/313: Recebo a apelacdo do requerente no efeito devolutivo (artigo 520, IV, CPC).Vista a parte contraria
para contrarrazdes.Apos, remetam os autos ao E. TRF 3% Regifo.Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0013236-81.2010.403.6100 - TECHINT ENGENHARIA S/A(SP033868 - JEREMIAS ALVES PEREIRA
FILHO E SP113402 - MARIA DE FATIMA MONTE MALTEZ TAVARES) X CONSELHO REGIONAL DE
ENGENHARIA ARQUITETURA E AGRONOMIA SP - CREA/SP(SP179415 - MARCOS JOSE CESARE E
SP119477 - CID PEREIRA STARLING) X CONSELHO FEDERAL ENGENHARIA ARQUITETURA
AGRONOMIA - CONFEA(MG100035 - FERNANDO NASCIMENTO DOS SANTOS E SE004370 -
ANTONIO RODRIGO MACHADO DE SOUSA) X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA
ARQUITETURA E AGRONOMIA SP - CREA/SP X TECHINT ENGENHARIA S/A

Intime-se a autora/executada para que promova o recolhimento do montante devido no prazo de 15 (quinze) dias,
estando ciente de que ndo tendo sido recolhida a quantia fixada, serd cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo
inadimplemento, nos termos do art. 475-J do CPC.Caso permaneca inerte, expega-se mandado de penhora e
avaliacdo.

Expediente N° 6690

MONITORIA

0005109-23.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
LEONOR MENDES RODRIGUES

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 16:30 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sao Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados. Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagdo devera ser por via postal. Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial. 1.

0005191-54.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X EVERALDO JOSE CORDEIRO DA SILVA

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 17:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sao Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagdo devera ser por via postal. Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial. 1.

0006316-57.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X RODRIGO DE MELO

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 16:30 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados. Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagdo devera ser por via postal. Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial. 1.

0006722-78.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X MARIA CRISTINA CHAGAS

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 15:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sao Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagao devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0006900-27.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X RAIMUNDA AURILA DA COSTA

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 15:30 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sao Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagao devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.
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0009450-92.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X ALMIR FERREIRA DOS SANTOS

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 15:30 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sao Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagao devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0009972-22.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X CASSIA CARVALHO FERREIRA(SP173723 -
MARCIA APARECIDA FLEMING)

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 17:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sao Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados. Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagdo devera ser por via postal. Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial. 1.

0010129-92.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X GILBERTO GERVASIO(SP261294 - CRISTIANO
LUIZ ALVES CECHETO)

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 17:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagdo devera ser por via postal. Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial. 1.

0011029-75.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X JOANA DALVA SOUSA DA SILVA

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 16:30 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sao Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados. Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagdo devera ser por via postal. Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial. 1.

0012039-57.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE
E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X ERINALDO DOS SANTOS

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 16:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sao Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagao devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0012084-61.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X CELIO GONCALVES RAMOS(SP261968 - VANDERSON DA CUNHA)

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 17:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagdo devera ser por via postal. Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial. 1.

0012519-35.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X TEREZINHA JUSTO

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 16:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sao Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagao devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.
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0012559-17.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X RICARDO DE SOUZA

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 15:30 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sao Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagao devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0015520-28.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP063811 - DALVA MARIA DOS SANTOS FERREIRA) X SERGIO DE ANDRADE CAPELLI(SP017321 -
ORLANDO MONTINI DE NICHILE E SP029980 - MARIA BENEDITA ANDRADE)

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 15:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sao Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagao devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0016689-50.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X SERGIO SOMMERLATTE SOUZA

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 15:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagado devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0016718-03.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
LUCIANA GENTIL MALMEGRIM

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 15:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sao Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagao devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0017529-60.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X LAURI DOS SANTOS SOUZA

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 17:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sao Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados. Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagdo devera ser por via postal. Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial. 1.

0017558-13.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X ROBERTA MARTINS CORTE REAL

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 16:30 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagado devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0019253-02.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X
SIDNEIA KELLER AGUINELO

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 16:30 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sao Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados. Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagdo devera ser por via postal. Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial. 1.
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0020058-52.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E
SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X VALTER ULISSES DE SOUZA(SP084135 - ADALBERTO
BANDEIRA DE CARVALHO)

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 15:30 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sao Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagao devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0002317-96.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X SANDRO GERMANO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X SANDRO GERMANO

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 15:30 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sao Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimag@o devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0003298-28.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
ANTONIO RUD GARD PINHEIRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANTONIO RUD GARD
PINHEIRO

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 17:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagdo devera ser por via postal. Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial. 1.

0003311-27.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X NELSON OLIVEIRA DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X NELSON OLIVEIRA DOS SANTOS

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 15:30 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sao Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagao devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0004499-55.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X OSCAR TEODORO SILVERIO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X OSCAR TEODORO SILVERIO

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 17:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sao Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagdo devera ser por via postal. Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial. 1.

0005086-77.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
ROSA MARIA FRANCHESCHINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ROSA MARIA FRANCHESCHINI
Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 16:30 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados. Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagdo devera ser por via postal. Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial. 1.

0005124-89.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
KALIANA MAIKA FERNANDEZ DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X KALIANA MAIKA
FERNANDEZ DE OLIVEIRA
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Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 16:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagado devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0006189-22.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X SERGIO RICARDO DE OLIVEIRA ALVES X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X SERGIO RICARDO DE OLIVEIRA ALVES

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 16:30 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sao Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados. Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagdo devera ser por via postal. Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial. 1.

0006303-58.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MARCIA REGINA MIGUEL RODRIGUES X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X MARCIA REGINA MIGUEL RODRIGUES

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 15:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sao Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagao devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0006319-12.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
RICARDO JOSE KUSCHNIR X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X RICARDO JOSE KUSCHNIR

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 15:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagado devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0006629-18.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X VIVIAN DE ALMEIDA SANTOS X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X VIVIAN DE ALMEIDA SANTOS

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 16:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sao Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagao devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0006642-17.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X ANDERSON SILVA MAGALHAES X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X ANDERSON SILVA MAGALHAES

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 16:30 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sao Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados. Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagdo devera ser por via postal. Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial. 1.

0006721-93.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X PRISCILLA FERREIRA DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X PRISCILLA FERREIRA DE SOUZA

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 16:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagado devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.
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0007019-85.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X NANCY ROSA ROCHA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X NANCY ROSA ROCHA

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 17:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sao Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados. Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagdo devera ser por via postal. Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial. 1.

0008404-68.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X FABIO VALIM X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
FABIO VALIM

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 15:30 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sao Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagao devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0009433-56.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X BEATRIZ FIGUEIREDO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X BEATRIZ FIGUEIREDO

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 15:30 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagado devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0009979-14.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X JOSTON PABLO DOS SANTOS MOREIRA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSTON PABLO DOS SANTOS MOREIRA

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 15:30 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sao Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagao devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0010341-16.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X LORO BARBOSA VALDERLEI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X LORO BARBOSA VALDERLEI

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 16:30 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sao Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados. Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagdo devera ser por via postal. Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial. 1.

0011306-91.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X PAULO LEITE DA ROCHA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X PAULO LEITE DA ROCHA

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 15:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagdo devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0011321-60.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MARCIA GORETI JESUS AMARANTE X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X MARCIA GORETI JESUS AMARANTE
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Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 16:30 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados. Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagdo devera ser por via postal. Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial. 1.

0011621-22.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X DEBORA ANGELINO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X DEBORA ANGELINO

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 15:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sao Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagao devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0012044-79.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X WAGNER PEREIRA DE SANTANNA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X WAGNER PEREIRA DE SANTANNA

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 16:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sao Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagao devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0012243-04.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E
SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X EDNILSON RODRIGUES DE SOUZA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X EDNILSON RODRIGUES DE SOUZA

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 16:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagado devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0012427-57.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X JULIANA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
X JULIANA SILVA

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 15:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sao Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagao devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0012502-96.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X ANTHONY ANDERSON DE PAULA MENDES X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANTHONY ANDERSON DE PAULA MENDES

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 16:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sao Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagao devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0013148-09.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
MARTA BAPTISTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARTA BAPTISTA

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 15:30 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagado devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.
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0013168-97.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X MILTON BELCHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
MILTON BELCHO

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 15:30 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sao Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagao devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0013407-04.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X ANTONIO JESUS GONCALVES X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X ANTONIO JESUS GONCALVES

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 17:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sao Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados. Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagdo devera ser por via postal. Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial. 1.

0013959-66.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X RAFAELA PIRES ANCHIETA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X RAFAELA PIRES ANCHIETA

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 16:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagado devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0013977-87.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X CLEIDE BARBOSA DE LIMA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X CLEIDE BARBOSA DE LIMA

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 15:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sao Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagao devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0014551-13.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X ALAN DE OLIVEIRA DIAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
ALAN DE OLIVEIRA DIAS

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 16:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sao Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagao devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0014868-11.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X EDNILSON DE SOUZA SANTOS X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X EDNILSON DE SOUZA SANTOS

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 15:30 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagdo devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0014951-27.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X ELIZABETH MARQUES CANUDO CANTAO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X ELIZABETH MARQUES CANUDO CANTAO
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Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 16:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sdo Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagado devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

0015527-20.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X RICHARD HUGO NEGROMONTE NOGUEIRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X RICHARD HUGO NEGROMONTE NOGUEIRA

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/04/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
15/05/2012, as 16:30 horas, a ser realizada na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada
na Av. Paulista, 1682, 12° andar - Sao Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados. Considerando a exigiiidade do prazo, a intimagdo devera ser por via postal. Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial. 1.

Expediente N° 6696

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0522209-13.1983.403.6100 (00.0522209-5) - JULIO CESAR DE CARVALHO PINTO(SP030181 - RENATO
LUIZ DIAS) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM - DNER(Proc. 158 -
HITOMI NISHIOKA YANO)

Vistos.Em que pese tratar-se de processo incluido na Meta 2, o feito n2o se encontra em termos para a prolacdo de
sentenca.Efetuem os autores, no prazo de 10 (dez) dias, o deposito dos honorarios periciais.Apos, se em termos,
venham os autos conclusos para sentenga.Int.

0022111-11.2008.403.6100 (2008.61.00.022111-9) - SANDRA REGINA ALVES(SP135631 - PAULO SERGIO
DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Vistos em Inspecao. Considerando o teor da informagao supra e em que pese a certidao lancada as fls. 222
determino vista as partes.Silente, remetam-se 0s autos ao arquivo.

0012509-25.2010.403.6100 - BANIF - BANIF - BANCO INTERNACIONAL DO FUNCHAL (BRASIL)
S/A(SP142393 - MAUCIR FREGONESI JUNIOR E SP201684 - DIEGO DINIZ RIBEIRO E SP296772 -
GABRIELA MIZIARA JAJAH) X UNIAO FEDERAL

Arbritro os honorarios periciais definitivos em R$ 8.000,00.Intime-se o autor para efetivar o depdsito em 10 (dez)
dias.Apos, dé-se vista ao Perito para inicio dos trabalhos.Intimem-se.

0019680-33.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017996-
73.2010.403.6100) BANCO ITAU BBA S/A(SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO) X UNIAO
FEDERAL

Considerando a decisdo de fls. retro do E. TRF da 3* Regido que indeferiu o pedido de efeito suspensivo ao agravo
de instrumento n° 2011.03.00.038473-9, cumpra-se o despacho de fls. 183.Subam os autos ao E. TRF da 3?
Regido.Intimem-se.

0024092-07.2010.403.6100 - BASF S/A(SP119729 - PAULO AUGUSTO GRECO) X UNIAO FEDERAL

A mera interposic¢ao de agravo ndo possui efeito suspensivo, cuja concessdo ou ndo dependera da analise do feito
pelo Relator.Portanto, ndo havendo nos autos até a presente data noticia sobre eventual decisdo suspendendo o
feito, comprove o autor o deposito de honorarios periciais, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de preclusao da
prova.

0024557-16.2010.403.6100 - FH ENERGETICA COM/ E ATACADO DE BEBIDAS LTDA(SP168164 -
RODRIGO JORGE MORAES E SP156285 - MARIANGELA GARCIA DE LACERDA AZEVEDO) X UNIAO
FEDERAL

Vistos.Entendo que, para o deslinde da questdo, ¢ imprescindivel a realizagdo de prova pericial. Assim, defiro a
realiza¢@o de pericia contébil requerida pela autora (fls. 222/223) nomeando, para tanto, o perito Waldir Luiz
Bulgarelli.Faculto as partes a apresentagdo de quesitos e a indicagdo de assistentes técnicos em 05 (cinco)
dias.Feito isso, intime-se o Sr. Perito para formular proposta de honorarios, dando-se vista as partes, na seqiiéncia,
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para manifestarem-se sobre a mesma. Quanto a juntada de documentos somente ¢ licito as partes, em qualquer
tempo, juntar aos autos documentos novos, quando destinados a fazer prova de fatos ocorridos depois dos
articulados, ou para contrapd-los aos que foram produzidos nos autos (Art. 397 do Cddigo de Processo Civil), o
que nao € o caso.Int.

0025314-10.2010.403.6100 - EDSON DA SILVEIRA(Proc. 1981 - RODRIGO LUIS CAPARICA MODOLO) X
UNIAO FEDERAL X ESTADO DE SAO PAULO(SP116218 - ANA CRISTINA LEITE ARRUDA)

Intimem-se as partes para que especifiquem as provas que eventualmente pretendem produzir, justificando-
as.Ressalte-se que, qualquer postulagdo genérica ou mesmo a inércia, implicara na aceitagdo do julgamento
antecipado do feito.

0009509-80.2011.403.6100 - JUVENICE BONFIM GOMES(SP041981 - ANTONIO DA SILVA CRUZ) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Vistos em inspe¢do.Tendo em vista o transito em julgado bem como o autor ser beneficiario da justica gratuita,
remetam-se 0s autos ao arquivo.

0012593-89.2011.403.6100 - FERNANDO DOS SANTOS X SATOKO OYA SANTOS(SP186323 - CLAUDIO
ROBERTO VIEIRA E SP179500 - ANTONIO CARLOS SANTOS DE JESUS) X LARCKY SOCIEDADE DE
CREDITO IMOBILIARIO S/A(SP088818 - DAVID EDSON KLEIST) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X
UNIAO FEDERAL

Tendo em vista que a corré Larcky Sociedade de Crédito Imobiliario S/A foi intimado diversas vezes para
regularizar a representacdo processual e para retirar a peticdo e quedou-se inerte, determino a Secretaria que
proceda o desentranhamento da petigo de fls. 78/91 e encaminhe ao procurador do autor via correio, com aviso
de recebimento.Manifeste-se o autor acerca da contestagdo de fls. 64/77, no prazo legal.

0016854-97.2011.403.6100 - MESSIAS BUENO DA SILVA(SP298552 - LEANDRO CAMARA DE
MENDONCA UTRILA) X ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -SECCAO DE SAO PAULO(SP195315
- EDUARDO DE CARVALHO SAMEK)

Dé-se vista ao autor acerca da manifestagdo da OAB/SP as fls. retro, no prazo de 10 (dez) dias.Apos, tornem os
autos conclusos para sentenga.

0019035-71.2011.403.6100 - NEG COMERCIO E PRESTACAO DE SERVICOS LTDA - ME(SP228034 -
FABIO SPRINGMANN BECHARA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO)

Em face da certiddo supra, nos termos do art. 284 e seu paragrafo tinico, do CPC, concedo ao reconvinte o prazo
de dez dias para sanar a(s) irregularidade(s) acima apontada(s), sob pena de indeferimento da reconven¢do.Em
igual prazo, e sob a mesma pena, intime-se a reconvinte para adequar ou a justificar o valor atribuido a causa, ao
montante do beneficio econdmico pretendido, bem como regularizar as fls. 424.

0019539-77.2011.403.6100 - AUTO POSTO CALDEIRAO LTDA(SP107950 - CYLMAR PITELLI TEIXEIRA
FORTES E SP130673 - PATRICIA COSTA AGI) X AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO,GAS NATURAL
E BIOCOMBUSTIVEIS - ANP/SP

Manifeste-se o autor acerca da contestacao de fls. retro.

0021517-89.2011.403.6100 - RICARDO CAMPOS JORDAO(SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Dé-se vista ao autor acerca da manifestacdo da CEF as fls. retro, no prazo de 10 (dez) dias.Apds, tornem os autos
conclusos para sentenga.

0022171-76.2011.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 -
MAURY IZIDORO) X CIA/ DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SABESP(SP104397 - RENER VEIGA)

Vistos em inpecdo.Manifeste-se o autor acerca da contestacdo de fls. retro.
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0022766-75.2011.403.6100 - TEREZINHA MARIA DAMASCENO DE SOUZA(SP053722 - JOSE XAVIER
MARQUES E SP234621 - DANIELA CRISTINA XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Tendo em vista que o autor ja providenciou o ingresso de Atahir de Souza na demanda, intime-se o autor a
cumprir o despacho de fls. 80.

0022795-28.2011.403.6100 - ENGLES ANASTACIO FINOTTI(RJ115069 - ALEXANDRE BELMONTE
SIPHONE E SP220244 - ANA MARIA DOMINGUES SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001
- CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP277746B - FERNANDA MAGNUS SALVAGNI)

Vistos em inspe¢do.Manifeste-se o autor acerca da contestagdo de fls. retro.

0000897-22.2012.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 -
MAURY IZIDORO) X CIA/ DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO

Cumpra-se a r.decisdo de fls. 148/171, proferida nos autos do Agravo de Instrumento n. 2012.03.00.006381-2,
expedindo mandado de intimagdo da ré.

0003594-16.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017638-
74.2011.403.6100) BEATRIZ HELENA DOS SANTOS FRIGERIO(SP254750 - CRISTIANE TAVARES
MOREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Defiro prazo improrrogavel de 10 (dez) dias.

0003880-91.2012.403.6100 - GENEXION PESQUISA CLINICA DO BRASIL LTDA(SP303172 - ELIZABETH
PARANHOS ROSSINI) X UNIAO FEDERAL
Fls. 43/44: Concedo prazo de 10 (dez) dias para o autor.

0005103-79.2012.403.6100 - AUTO POSTO LUXEMBURGO LTDA(SP132649 - FERNANDA ELISSA DE
CARVALHO AWADA E SP107950 - CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES) X AGENCIA NACIONAL
DO PETROLEO,GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS - ANP/SP

Em face da certiddo supra, nos termos do art. 284 e seu paragrafo tinico, do CPC, concedo ao(s) autor(es) o prazo
de dez dias para sanar a(s) irregularidade(s) acima apontada(s), sob pena de indeferimento da inicial.Int.

0005360-07.2012.403.6100 - APETECE SISTEMAS DE ALIMENTACAO LTDA(SP086710 - JULIO CESAR
DA COSTA PEREIRA E SP289373 - MARINA SORATO ROMERO) X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO
DE SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Dé-se ciéncia a parte autora da redistribui¢do dos autos.Em conformidade com o Provimento COGE n.° 68, de
08/11/2006, passo a analise da prevengdo.Nao verifico presentes os elementos da prevencdo apontada a fl. 122
desta agdo, visto que se tratam de objetos distintos.Em face da certiddo supra, nos termos do art. 284 e seu
paragrafo unico, do CPC, concedo ao(s) autor(es) o prazo de dez dias para sanar a(s) irregularidade(s) acima
apontada(s), sob pena de indeferimento da inicial.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0005015-41.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022171-
76.2011.403.6100) CIA/ DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO - SABESP(SP104397 -
RENER VEIGA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY
IZIDORO)

Vistos em inspe¢do.Apense-se aos autos principais.Vista ao impugnado para manifestacdo no prazo legal.

IMPUGNACAO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA

0004943-54.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022795-
28.2011.403.6100) CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP277746B - FERNANDA MAGNUS SALVAGNI E
SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) X ENGLES ANASTACIO FINOTTI(RJ115069 -
ALEXANDRE BELMONTE SIPHONE E SP220244 - ANA MARIA DOMINGUES SILVA)

Vistos em inspe¢do.Apense-se aos autos principais. Vista ao impugnado para manifestacdo no prazo legal.

Expediente N° 6697

PROCEDIMENTO ORDINARIO
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0006893-98.2012.403.6100 - BRUNA ARNIZANT DEZORZI X ELLEN KUNDIEW YAMAMOTO X
NATALIE KAZUE YANASSE X MAYRA BERTOLO RIZARDI(SP125916 - CARLOS HENRIQUE
LUDMAN E SP213552 - LUCIANA TESKE) X REITOR DA FACULDADE DE MEDICINA VETERINARIA
E ZOOTECNIA DA USP

Vistos.Trata-se de ag¢@o ordinaria ajuizada por alunas da Faculdade de Medicina Veterinaria e Zootecnia da
Universidade de Sdo Paulo questionando a anotacdo de faltas e requerendo a concessio do direito de estudar
utilizando métodos alternativos a vivissec¢do, garantindo seu direito de obje¢do de consciéncia.Pois bem.A Justica
Federal ndo é competente para analise do presente.Realmente, compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia
de interesse juridico que justifique a presenga, no processo, da Unido, suas autarquias ou empresas publicas
(Stmula 150 do STJ).A competéncia civel da Justi¢a Federal, estabelecida na Constitui¢do, define-se, como regra,
pela natureza das pessoas envolvidas no processo: ndo figurando, em qualquer dos pdlos da relagdo processual, a
Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal a justificar a aprecia¢@o da lide pela Justica Federal, a
competéncia para processar e julgar a acdo ¢ da Justiga estadual, nos termos do artigo 109, I, a, da Constitui¢do
Federal. Em conseqiiéncia, compete a Justi¢a Estadual processar e julgar causas, tais como a presente, porquanto
figuram, como partes, de um lado, o aluno, e, de outro, autarquia estadual.Ja decidiu o STJ que nos processos em
que se discute matricula no ensino superior, sdo possiveis as seguintes conclusdes: a) mandado de seguranga - a
competéncia serd federal quando a impetragdo voltar-se contra ato de dirigente de universidade publica federal ou
de universidade particular; ao revés, a competéncia sera estadual quando o mandamus for impetrado contra
dirigentes de universidades publicas estaduais e municipais, componentes do sistema estadual de ensino; b) a¢des
de conhecimento, cautelares ou quaisquer outras de rito especial que ndo o mandado de seguranga - a competéncia
sera federal quando a agéo indicar no polo passivo a Unido Federal ou quaisquer de suas autarquias (art. 109, I, da
Constituicdo da Republica); sera de competéncia estadual, entretanto, quando o ajuizamento voltar-se contra
entidade estadual, municipal ou contra institui¢do particular de ensino. (CC 45.660/PB, Rel. Ministro Castro
Meira, Primeira Se¢do, DJ de 11.4.2005)Portanto, proposta acdo ordinaria contra autarquia estadual impugnando a
anotacdo de faltas e objetivando o direito de estudar utilizando métodos alternativos a vivissec¢@o, garantindo seu
direito de obje¢do de consciéncia, a competéncia para processar e julgar a demanda ¢ do Juizo Estadual. Ante o
exposto declino da competéncia, devendo os presentes autos serem remetidos a Justica Estadual, com as
homenagens deste Juizo.Dé-se baixa na distribui¢do e remetam-se os autos para a Justica Estadual, com as nossas
homenagens.Ao SEDI para as providéncias cabiveis.Int.

Expediente N° 6698

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0763009-94.1986.403.6100 (00.0763009-3) - KLABIN S/A X TOZZINI, FREIRE, TEIXEIRA E SILVA
ADVOGADOS(SP131524 - FABIO ROSAS E SP253942 - MARINA MARTINS MENDES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL) X KLABIN S/A X UNTAO FEDERAL
Fls. 1180: Manifeste-se o autor conclusivamente.

0703884-25.1991.403.6100 (91.0703884-4) - RICARDO D ABRIL PARENTE(SP135515 - ERIVALDO
RODRIGUES DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 286 - ROSANA FERRI)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez)
dias. 3. No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0030064-26.2008.403.6100 (2008.61.00.030064-0) - CAIO GOMES AVELLAR(SP283605 - SHEILA REGINA
DE MORAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172416 - ELIANE HAMAMURA)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez)
dias. 3. No siléncio, retornem os autos ao arquivo. 4. Fls. 204: Anote-se.

CAUTELAR INOMINADA

0042872-59.1991.403.6100 (91.0042872-8) - GUARA MOTOR S/A(SP147569 - RENATA MANGUEIRA DE
SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA) X FAZENDA PUBLICA DO
ESTADO DE SAO PAULO

Em que pese as alegag¢des do autor, fato é que o presente feito foi ajuizado na vigéncia da Lei 4.215/1964, que
dispunha que os honorarios advocaticios pertencem exclusivamente a parte, para reparar ou minimizar os
prejuizos decorrentes da demanda. Todavia, apesar de se tratar de regra geral, as partes contratantes poderiam
dispor sobre tais valores de forma diversa, desde que o fizessem através de contrato escrito. Por outro lado, é
igualmente possivel que a parte - se ainda for titular de tais valores - faga, também por escrito, a cessdo dos
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valores referentes aos honorarios sucumbenciais. Somente com o advento da Lei n° 8.906/1994 (Estatuto da
Advocacia e da Ordem dos Advogados do Brasil) os honorarios passaram a pertencer exclusivamente ao
advogado. Alias, o Superior Tribunal de Justiga, j& pacificou a matéria através de embargos de divergéncia nesse
sentido (CORTE ESPECIAL, EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO AGRAVO N° 884.487/SP, RELATOR
PARA O ACORDAO MINISTRO HUMBERTO MARTINS, JULGAMENTO CONCLUIDO EM 1.6.2011,
ACORDAO PUBLICADO EM 17.6.2011).Posto isso, indefiro o pedido de fl 532/533, e tendo em vista que ndo
ha noticias do Agravo de Instrumento n° 0026929-65.2011.403.6100, reconsidero o despacho de fls. 462, ¢
determino o cancelamento do oficio requisitorio n° 20110000129 de fls. 468.No mais, expega-se nova requisicdo
na proporg¢do de 50% (cingiienta por cento) para cada co-réu em favor da autora, devendo ser anotado que o
montante requisitado devera ser disponibilizado a ordem do Juizo.Encaminhe-se, via correio eletronico, copia
desta decisdo a Relatora do Agravo de Instrumento n° 0026929-65.2011.403.6100.Intimem-se.

EXECUCAQO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0665232-36.1991.403.6100 (91.0665232-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0042872-
59.1991.403.6100 (91.0042872-8)) GUARA MOTOR S/A(SP147569 - RENATA MANGUEIRA DE SOUZA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA) X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO
DE SAO PAULO X GUARA MOTOR S/A X UNIAO FEDERAL

Em que pese as alegacdes do autor, fato € que o presente feito foi ajuizado na vigéncia da Lei 4.215/1964, que
dispunha que os honorarios advocaticios pertencem exclusivamente a parte, para reparar ou minimizar os
prejuizos decorrentes da demanda. Todavia, apesar de se tratar de regra geral, as partes contratantes poderiam
dispor sobre tais valores de forma diversa, desde que o fizessem através de contrato escrito. Por outro lado, é
igualmente possivel que a parte - se ainda for titular de tais valores - faga, também por escrito, a cess@o dos
valores referentes aos honorarios sucumbenciais. Somente com o advento da Lei n° 8.906/1994 (Estatuto da
Advocacia e da Ordem dos Advogados do Brasil) os honorarios passaram a pertencer exclusivamente ao
advogado. Alias, o Superior Tribunal de Justi¢a, ja pacificou a matéria através de embargos de divergéncia nesse
sentido (CORTE ESPECIAL, EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO AGRAVO N° 884.487/SP, RELATOR
PARA O ACORDAO MINISTRO HUMBERTO MARTINS, JULGAMENTO CONCLUIDO EM 1.6.2011,
ACORDAO PUBLICADO EM 17.6.2011).Posto isso, indefiro o pedido de fl 532/533, e tendo em vista que néo
ha noticias do Agravo de Instrumento n° 0026929-65.2011.403.6100, reconsidero o despacho de fls. 481, e
determino o cancelamento do oficio requisitério n° 20110000128 de fls. 487.No mais, expeca-se nova requisicao
na proporg¢do de 50% (cingiienta por cento) para cada co-réu em favor da autora, devendo ser anotado que o
montante requisitado devera ser disponibilizado a ordem do Juizo.Encaminhe-se, via correio eletronico, copia
desta decisdo a Relatora do Agravo de Instrumento n° 0026929-65.2011.403.6100.Intimem-se.

0036280-62.1992.403.6100 (92.0036280-0) - CONSTANTINO FRANCISCO MARIA X VITOR LUIZ P DA
SILVA X HIROSHI KAMEYAMA X WALDYR HENRIQUES X ALCINDO AUGUSTO MENANTEAU X
EDUARDO DINIZ X ALBERTO CASTRO DOMINGUEZ X GERCY RODRIGUES DE SOUZA X
CAETANO SANTIAGO COLIE MUNHOZ X JOAO ENGELBERG(SP215847 - MARCELLA TAVARES
DAIER MANIERO E SP192422 - EDMARCIA DE SOUZA CAROBA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 -
ANELY MARCHEZANI PEREIRA) X CONSTANTINO FRANCISCO MARIA X UNIAO FEDERAL
Intimem-se as partes acerca do oficio requisitério expedido, nos termos do art. 10°, da Resolucdo CJF n°
168/2011.Apds, se em termos, proceda-se com a transmissdo ao E.TRF 3% Regido.Int.

0030376-17.1999.403.6100 (1999.61.00.030376-5) - GENY PIGOZZI CHRISTOFALO X LUCIDIA
COLLUCCI PAIVA X LUZIA COSTA DE ARRUDA X LUZIA PRAGELIS X MARIA AMELIA GELLI
FERES X MARIA ANGELA ZAGO NOGUEIRA X MARIA INES PIOVESAN MORETTI X MANOELITA
MOYSES X MARIA APPARECIDA GASPARINO SILVA X MARIA APPARECIDA VENTURA(SP125641 -
CATIA CRISTINA SARMENTO MARTINS RODRIGUES E SP170666 - DOMINGOS ALFREDO LOPES E
SP243220 - FERNANDA FERREIRA SALVADOR E SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE) X GENY PIGOZZI CHRISTOFALO X UNIAO
FEDERAL

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez)
dias. 3. No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

Expediente N° 6699

PROCEDIMENTO ORDINARIO
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0016406-91.1992.403.6100 (92.0016406-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0742815-
97.1991.403.6100 (91.0742815-4)) IND/COM/DE PLASTICOS ASIA LTDA(SP104134 - EDIVALDO
TAVARES DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL) X
IND/COM/DE PLASTICOS ASIA LTDA X UNIAO FEDERAL

Face o pedido do Juizo da execugdo fiscal expega-se oficio de transferéncia conforme requerido as fls. 444/452.

0050634-87.1995.403.6100 (95.0050634-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0043957-
41.1995.403.6100 (95.0043957-3)) GILDESIO NASCIMENTO MORENO X IZILDA CARDOSO DE
OLIVEIRA MORENO(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ E GO012418 - JASMINOR MARIANO
TEIXEIRA E SP129781 - ANTONIA LEILA INACIO DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(Proc.
251 - JOSE PAULO NEVES)

Tendo em vista a informagao supra, torno sem efeito a certidao de fIs. 237 verso.Publique-se o despacho de fls.
234,

0014328-60.2011.403.6100 - JEAN CLAUDE BERNARD EBERLING(SP052027 - ELIAS CALIL NETO E
SP161663 - SOLANGE DO CARMO CALIL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA
YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, etc.Visando agilizar o cumprimento do r. decisum e considerando que a sentenga/acordao proferida nestes
autos tem natureza juridica de obrigacao de fazer, a execugao far-se-a nos proprios autos, sem a necessidade de
processo de execucdo.Nesse sentido, a decisdo proferida em 02 de junho de 2005, pelo E. Superior Tribunal de
Justiga, nos autos do RESP n 742.319 - DF, relatado pela Excelentissima Senhora Ministra Eliana Calmon,
publicada no DJ de 27.06.2005, cuja ementa trago a colagdo:PROCESSO CIVIL - OBRIGACAO DE FAZER -
EXECUCAO.I. As decisdes judiciais que imponham obrigacio de fazer ou ndo fazer, ao advento da Lei
10.444/2002, passaram a ter execuc¢do imediata e de oficio.2. Aplicando-se o disposto nos arts. 644 caput,
combinado com o art. 461, com a redacdo dada pela Lei 10.444/2002, ambos do CPC, verifica-se a dispensa do
processo de execugdo como processo autonomo.3. Se a nova sistematica dispensou a execug¢do, ¢ induv idosa a
dispensa também dos embargos, ndo tendo aplicacdo o disposto no art. 738 do CPC.4. Recurso especial
improvido.Assim, intime-se a CEF, para que cumpra a obrigagdo de fazer, fixada no titulo judicial, no prazo de 30
(trinta) dias.Ressalvo que, no caso de ter havido termo de adesdo, devera a CEF comprovar nos autos.Intimem-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0020653-18.1992.403.6100 (92.0020653-0) - CIMA IND/ E COM/ LTDA(SP023485 - JOSE DE JESUS
AFONSO E SP025841 - WILSON ROBERTO GASPARETTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 264 - DENISE
PEREIRA DE PAIVA GABRIEL) X CIMA IND/ E COM/ LTDA X UNIAO FEDERAL X CIMA IND/ E COM/
LTDA X UNIAO FEDERAL

Vistos etc.Nos termos das recentes decisdes do E. STJ, pacificada no ambito das 1.* e 2.* Turmas, os juros de mora
sdo devidos apenas até a data da primeira conta que deu origem ao precatorio ou requisitorio de pequeno valor.
Confira-se: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRECATORIO
COMPLEMENTAR. JUROS MORATORIOS. INCIDENCIA SOMENTE SE O PAGAMENTO NAO FOR
EFETUADO ATE DEZEMBRO DO ANO SEGUINTE AO DA APRESENTACAO DO PRECATORIO.
AGRAVO IMPROVIDO.1. Em razio do novo entendimento adotado pelo Pretdrio Excelso no julgamento do RE
315.186/SP, esta Corte Superior reformou seu posicionamento a respeito da matéria, para afastar a incidéncia de
juros moratorios nos precatorios complementares, se satisfeito o pagamento dentro do prazo estipulado pela
Constituigdo Federal em seu artigo 100, 1°, ou seja, no periodo constante entre 1° de julho de um ano (momento
da inscrigdo do precatdrio) e dezembro do ano seguinte.2. Sem razdo os agravantes ao requererem a aplicagdo de
juros moratorios no lapso compreendido entre a homologagdo da conta de liquidacdo e seu registro, pois somente
havera mora do Poder Publico que determine sua incidéncia, se ndo proceder ao pagamento até dezembro do ano
seguinte ao da apresentagdo do precatorio.3. Agravo regimental improvido (AgRg no Ag 540760/DF, Rel.
Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03.08.2004, DJ 30.08.2004 p.
209).PRECATORIO COMPLEMENTAR. JUROS MORATORIOS. INCIDENCIA. 1. Néo incidem juros
moratérios no periodo compreendido entre a homologagdo da conta de liquidagdo e o registro do precatorio.2.
Havera incidéncia de juros moratorios apenas na hipdtese em que ndo se proceder ao pagamento do precatdrio
complementar até o final do exercicio seguinte a sua expedicdo. Precedente do STF.3. Agravo regimental ndo-
provido (AgRg no Ag 600892/DF, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado
em 04.08.2005, DJ 29.08.2005 p. 266).Isto posto, indefiro o requerido as fls. 290.Remetam-se os autos ao arquivo
findo.Int.

0017505-57.1996.403.6100 (96.0017505-5) - MARIA APARECIDA DE JESUS GAROFALO X WILSON DE
JESUS GAROFALO X KATIA VIEIRA LOPES GAROFALO X MARGARETE APARECIDA GAROFALO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 24/04/2012  33/453



ROCHA X RICARDO DONIZETE DE SOUZA ROCHA(SP031526 - JANUARIO ALVES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X MARIA APARECIDA DE JESUS GAROFALO X
UNIAO FEDERAL(SP177942 - ALEXANDRE SABARIEGO ALVES)

Intimem-se as partes acerca do oficio requisitorio expedido, nos termos do art. 10°, da Resolug@o CJF n°
168/2011.Apos, se em termos, proceda-se com a transmissdo ao E.TRF 3* Regido.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0001093-27.1991.403.6100 (91.0001093-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0042291-
78.1990.403.6100 (90.0042291-4)) JOSE BARBOSA TOMAZ(SP214107 - DAVYD CESAR SANTOS) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP162640 - LUIZ AFONSO COELHO BRINCO E SP024859 - JOSE
OSORIO LOURENCAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(Proc. TOMAS FRANSISCO DE MADUREIRA
E SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR) X
BANCO DO BRASIL S/A(SP162640 - LUIZ AFONSO COELHO BRINCO E SP024859 - JOSE OSORIO
LOURENCAO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X JOSE BARBOSA TOMAZ X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X JOSE BARBOSA TOMAZ(SP057221 - AUGUSTO LOUREIRO FILHO E SP278884 -
ALEXANDRE UNO)

Tendo em vista o saldo atualizado informado pela CEF, providencie o autor o recolhimento do saldo
remanescente.Int.

0057934-03.1995.403.6100 (95.0057934-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0052969-
79.1995.403.6100 (95.0052969-6)) CELSO GERALDO LONGHI X DENIZE RUZA LONGHI X ELIELSON
ANDRETA X ANA MARIA CAMPANHARO ANDRETA(SP179500 - ANTONIO CARLOS SANTOS DE
JESUS E SP186323 - CLAUDIO ROBERTO VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(Proc. 251 - JOSE
PAULO NEVES E SP073529 - TANIA FAVORETTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CELSO
GERALDO LONGHI

Publique-se o despacho de fls. 789.

0030196-06.1996.403.6100 (96.0030196-4) - MARIA AUXILIADORA DOS SANTOS X MARIA DA GLORIA
VAZ FERREIRA X MARIA DA PAZ PASSOS X MARIA DA PIEDADE MARTIN X MARIA DE LOURDES
PRUDENCIO X MARIA DO CARMO COSTA X MARIA DOJA X MARIA ELOISA MARTINS COSTA X
MARIA GABRIEL X MARIA HELENA SAMPAIO ASSNAR(SP107946 - ALBERTO BENEDITO DE
SOUZA E SP062095 - MARIA DAS GRACAS PERERA DE MELLO) X UNIFESP - UNIVERSIDADE
FEDERAL DE SAO PAULO(Proc. REGINALDO FRACASSO) X UNIFESP - UNIVERSIDADE FEDERAL
DE SAO PAULO X MARIA AUXILIADORA DOS SANTOS X UNIFESP - UNIVERSIDADE FEDERAL DE
SAO PAULO X MARIA DA GLORIA VAZ FERREIRA X UNIFESP - UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO
PAULO X MARIA DA PAZ PASSOS X UNIFESP - UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO X
MARIA DA PIEDADE MARTIN X UNIFESP - UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO X MARIA DE
LOURDES PRUDENCIO X UNIFESP - UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO X MARIA DO
CARMO COSTA X UNIFESP - UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO X MARIA DOJA X UNIFESP
- UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO X MARIA ELOISA MARTINS COSTA X UNIFESP -
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO X MARIA GABRIEL X UNIFESP - UNIVERSIDADE
FEDERAL DE SAO PAULO X MARIA HELENA SAMPAIO ASSNAR

Vistos, etc.Considerando o bloqueio efetivado a fls. retro, providencie a Secretaria o desbloqueio do montante
excedente bloqueado na conta mantida no banco do Brasil pela co-autora Maria Eloisa Martins Costa, bem como
da co-autora Maria Helena Sampaio Assnar. Apos, aguarde-se pelo prazo de 15 (quinze) para manifestagdo do
executado, para que requeira o que de direito. Silente, proceda-se a transferéncia dos valores bloqueados para a
Caixa Econdmica Federal, Agéncia 0265, em conta a disposi¢do deste Juizo.Realizado o depoésito, expega-se
alvara de levantamento em favor do exequente.Apoés, conclusos.Int.

0032967-54.1996.403.6100 (96.0032967-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020315-
05.1996.403.6100 (96.0020315-6)) TANARI INDL/ LTDA(SP123238 - MAURICIO AMATO FILHO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA) X UNIAO FEDERAL X TANARI
INDL/ LTDA

Defiro o pedido da Unido Federal nos termos do que reza o art. 475-P, do CPC.Remetam-se os autos a Subsecao
Judiciaria de Manaus.

0015684-71.2003.403.6100 (2003.61.00.015684-1) - GILSON AMORIM & CIA/ LTDA X GILSON
AMORIM(SP014853 - JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA
DO ESTADO DE SAO PAULO (SP163674 - SIMONE APARECIDA DELATORRE E SP122692E - RENATO
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MACHADO MOREIRA) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO X
GILSON AMORIM & CIA/ LTDA

Vistos, etc.Tendo em vista o valor irrisorio bloqueado as fls. retro, providencie a Secretaria o desbloqueio.Apds,
dé-se vista a exequente.Nada sendo requerido, arquivem-se os autos.

Expediente N° 6700

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0021581-70.2009.403.6100 (2009.61.00.021581-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X RENATO DE CARVALHO OSORIO(SP095086 - SUELI TOROSSIAN E SP159598 -
EDLAMAR SOARES MENDES)

Tendo em vista a peti¢io de fl. 160 designo audiéncia de conciliagio para o dia 06/06/2012, as 14:30 horas. A
Secretaria para as providéncias cabiveis. Int.

Expediente N° 6701

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0019158-06.2010.403.6100 - CONDOMINIO MORADA DOS PASSAROS(SP191870 - ELIAS NATALIO DE
SOUZA E SP141992 - MARCIO RACHKORSKY) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
CONDOMINIO MORADA DOS PASSAROS

Tendo em vista a petigdo de fl. 94/95, requeira a Caixa Economica Federal o que de direito, no prazo de 10 (dez)
dias. Int.

5* VARA CIVEL

DR. PAULO SERGIO DOMINGUES

MM. JUIZ FEDERAL

DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA
MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7894

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0021508-30.2011.403.6100 - JOSE ALFREDO GONCALVES BUENO X CLEIDE LOPES BUENO X
ADRIANA GONCALVES BUENO PERES(SP254750 - CRISTIANE TAVARES MOREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Baixem os autos da conclusdo.Designo audiéncia de conciliago a realizar-se no dia 04 de maio de 2012, as 13:00
horas, na Central de Conciliagdo da Subse¢do Judiciaria de Sdo Paulo - CECON/SP, Praca da Republican 299, 1 ¢
2 andares, Centro/Sao Paulo, Tel. 3201.2802/2803. Intimem-se.Cite-se a Ré. Diante da designagdo de audiéncia de
concilia¢do proxima, o prazo para apresentagdo de defesa tera, excepcionalmente, como termo inicial a data da
realizag@o da audiéncia, caso reste infrutifera (analogia ao previsto no art. 930, paragrafo inico, do Cddigo de
Processo Civil).Havendo insucesso na conciliagdo, tornem os autos conclusos para analise do pedido de
antecipagao de tutela.

0000683-31.2012.403.6100 - ALBERTO DONIZETE FIGUEIREDO SEABRA X KAREN CRISTINA
BONELLI SEABRA(SP119681 - CARLOS ALBERTO GIAROLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Baixem os autos da conclusdo.Designo audiéncia de conciliagdo a realizar-se no dia 04 de maio de 2012, as 13:00
horas, na Central de Conciliagdo da Subse¢ao Judiciaria de Sdo Paulo - CECON/SP, Praca da Republican 299, 1 ¢
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2 andares, Centro/Sao Paulo, Tel. 3201.2802/2803. Intimem-se.Cite-se a Ré. Diante da designagdo de audiéncia de
conciliagdo proxima, o prazo para apresentagdo de defesa tera, excepcionalmente, como termo inicial a data da
realizagdo da audiéncia, caso reste infrutifera (analogia ao previsto no art. 930, paragrafo tinico, do Cddigo de
Processo Civil).Havendo insucesso na concilia¢do, tornem os autos conclusos para analise do pedido de
antecipagao de tutela.

Expediente N° 7895

MONITORIA

0009114-88.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE
E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ELIDIO TEXEIRA NETO(SP097244 - EGBERTO GULLINO
JUNIOR)

Torno sem efeito o despacho de fls. 61, determinando o cancelamento da audiéncia designada para o dia 6 de
junho de 2012. Tendo em vista o comunicado eletronico de fls. 63/64, determino que seja confirmado perante a
Central de Conciliagdo sobre a possibilidade de incluir este processo na auta do dia 26 de abril.Em caso positivo,
intimem-se as partes, com a posterior remessa do processo.Informagdo da Secretaria: Em cumprimento ao r.
despacho supra, ficam as partes intimadas de que a audiéncia de tentativa de conciliacdo sera realizada na Central
de Conciliagdo - CECON-SP, situada na Praga da Republica, n® 299, 1° e 2° andares, Centro, Sdo Paulo-Capital
(tel. 11 3201-2802 e 11 3201-2803), no dia 26 de abril de 2012, as 13:00 horas.

Expediente N° 7896

PROCEDIMENTO SUMARIO

0008832-50.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE
E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ERCILIO GANCUCU DE OLIVEIRA

Diante da certiddo negativa de fl. 52, cancele-se a audiéncia do dia 09/05/2012. Designo nova Audiéncia de
Conciliagdo para o dia 17 de outubro de 2012, as 14:30 horas, na sala de audiéncias deste Juizo.Cite-se o réu, nos
termos do artigo 277 do Codigo de Processo Civil, com a antecedéncia minima de 10 (dez) dias e sob adverténcia
para os efeitos da revelia. Expecga-se Carta Precatoria para tal fim, constando o endereco informado a fl.
52.Determino o comparecimento das partes, pessoalmente ou por preposto com poderes para transigir (art. 277,
paragrafo 3°, do CPC). Int.

Expediente N° 7897

HABEAS DATA

0022267-91.2011.403.6100 - FREDDY JOSE PERALES MARTINEZ(Proc. 2022 - PHELIPE VICENTE DE
PAULA CARDOSO) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO
SENTENCA Trata-se de habeas data, impetrado por FREDDY JOSE PERALES MARTINEZ em face do
SUPERINTENDENTE REGIONAL DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO/SP, no qual pretende seja
concedida a seguranga para que: (i) a autoridade impetrada apresente em juizo as informagdes a respeito da
situacdo registral do impetrante, constantes de seus registros ou bancos de dados, explicitando qual é o numero de
RNE valido vinculado ao impetrante (RNE n. Y266011-D ou RNE n. V55277P), a razéo da duplicidade e o atual
status cadastral de cada um dos nimeros de registro apontados; (ii) se efetivamente constatada a indevida
duplicidade cadastral, para que a autoridade impetrada apresente em juizo a prova da retificagdo ou da anotagéo
feita nos seus assentamentos.Relata que ¢ boliviano e, conquanto esteja regular no pais, ndo consegue receber a
correspondente Carteira de Identidade de Estrangeiro - CIE, emitida pela Autoridade Impetrada, sob a alegagéo
desta de que existe uma duplicidade de registros em seu nome. Destaca, assim, que foi registrado no Servigo
Nacional de Registros de Estrangeiros - SINCRE sob o n. Y266011-D, entretanto, consta, também, dos cadastros
desse orgdo, o registro de seu nome sob o n. V55277P. Afirma que, a fim de elucidar esta duplicidade dirigiu-se a
DPU, cuja assisténcia oficiou a divisdo de Permanéncia de Estrangeiros do Ministério da Justiga, que em resposta
informou que o registro de n. V55277P havia sido cancelado. Anota, todavia, que a situag@o persistiu quando
dirigiu-se a Policia Federal, razdo pela qual foram emitidos os oficios indicados as fls. 05/06, pela DPU, os quais
ndo foram respondidos.Com a inicial, vieram os documentos de fls. 11/42.Regularmente notificada, a Autoridade
Impetrada prestou suas informagdes as fls. 47/53, na qual detalhou a origem da duplicidade dos registros em nome
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do Impetrante, todavia, apontou que ha pendéncias que devem ser supridas proprio Impetrante.O Ministério
Publico Federal apresentou parecer as fls. 54, manifestando-se no sentido de que ndo ha irregularidades ou
interesse publico que ensejem a sua intervengdo no feito.A decisdo proferida as fls. 56 determinou a intimagao do
Impetrante para que se manifestasse a respeito das informagdes prestadas, entretanto, o mesmo quedou-se inerte
(fls. 56v).E O RELATORIO.DECIDO.A presente agio possui natureza de garantia fundamental, de modo que a
Constituigdo Federal, no inciso LXXII, do artigo 5° assegura a todos a concess@o de habeas data, in verbis:Art. 5°
Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros
residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos
termos seguintes:I - (...)(...)LXXII - conceder-se-a habeas-data:a) (...)b) para a retificacdo de dados, quando nio se
prefira fazé-lo por processo sigiloso, judicial ou administrativo. (grifado)Ja no plano infraconstitucional, o art. 8°
da Lei 9.507/97, que disciplina o habeas data, dispde sobre os requisito a serem cumprido pela respectiva peticdo
inicial, estipulando o seguinte: Art. 8 A peti¢éo inicial, que devera preencher os requisitos dos arts. 282 a 285 do
Codigo de Processo Civil, sera apresentada em duas vias, e os documentos que instruirem a primeira serdo
reproduzidos por copia na segunda.Paragrafo Gnico. A peti¢do inicial devera ser instruida com prova:l - da recusa
ao acesso as informagdes ou do decurso de mais de dez dias sem decisdo;ll - da recusa em fazer-se a retificagdo ou
do decurso de mais de quinze dias, sem decisdo; oulll - da recusa em fazer-se a anotacgdo a que se refere o 2 do art.
4 ou do decurso de mais de quinze dias sem decisdo. (grifado)No caso dos autos, entendo estar atendida a hipotese
do art. 8°, paragrafo unico, inciso II, da referida lei, o que concluo pela existéncia dos oficios relacionados as fls.
05/06 da petigdo inicial e comprovados as fls. 32/42. Note-se, neste aspecto, que a Autoridade Impetrada, quanto a
estes oficios nada menciona nas informagdes prestadas as fls. 47/50, sendo certo que a recusa, ou a0 menos a mora
na prestagdo dos dados relativos ao Impetrante esta caracterizada.Logo, satisfeitos os requisitos para a impetragao
do presente habeas data. Ocorre, contudo, que a Autoridade Impetrada ao prestar suas informagdes atendeu
espontaneamente os pedidos expostos na peti¢do inicial (fls. 09/10). Com efeito, explicitou, a Autoridade
Impetrada, que:a) efetuou o cancelamento do registro de n. V522775-P, comprovando documentalmente tal fato
(fls. 52), detalhando cronologicamente a razdo da duplicidade (divergéncia de dados em documentos apresentados
pelo Impetrante nos anos de 1999 e 2008);b) o registro de n. Y266011-D permanece ativo (fls. 51), de modo que o
Impetrante encontra-se regular no pais, ressalvando, apenas, que ha dbices de origem diversa que vém impedindo
a emissdo da sua CIE (foram relacionados os documentos faltantes no item 6) das informagdes, conforme fls.
49).Considerados, entdo, os documentos e as informagdes prestadas pela Autoridade Impetrada, tenho como
caracterizada a perda superveniente do interesse de agir do Impetrante. A corroborar tal constatago, note-se,
inclusive, que o Impetrado, na forma da decisao de fls. 56, restou ciente dos dados fornecidos pela Autoridade
Impetrada e nada mais formulou a este Juizo (vide cota do Defensor Publico da Unido as fls. 56v.). Ante o
exposto, e, considerando tudo mais que dos autos consta, EXTINGO O PROCESSO, sem resolu¢do de mérito,
nos termos do art. 267, VI, do Codigo de Processo Civil.Sem custas (art. 5°, inciso LXVII, da CF/88 ¢ art. 21, da
Lei n. 9.507/97).Incabivel condenagdo em honorarios advocaticios (aplicagdo analégica das Sumulas 512 do STF
e 105 do STJ, bem como do art. 25 da Lei n.° 12.016/2009).Transitada em julgado, arquivem-se os autos, com
baixa na distribui¢do. P.R.1.O.

MANDADO DE SEGURANCA

0025305-19.2008.403.6100 (2008.61.00.025305-4) - RIBELI COML/ LTDA ME(SP195685 - ANDRE GARCIA
FERRACINI) X SUPERINTENDENTE DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE CONGONHAS -
SP(SP149946 - JOSE SANCHES DE FARIA) X PRESIDENTE DA COMISSAO DE LICITACAO DA
INFRAERO(SP149946 - JOSE SANCHES DE FARIA) X BRASILIA LOCAL MODA LTDA - ME(SP191126 -
DANIANI RIBEIRO PINTO E SP158284 - DANIEL SOUZA CAMPOS MIZIARA) X BRASILIA LOCAL
MODA LTDA - ME(SP191126 - DANIANI RIBEIRO PINTO E SP158284 - DANIEL SOUZA CAMPOS
MIZIARA)

de Mandado de Seguranca, no qual a Impetrante pleiteia provimento jurisdicional que determine a adjudicacdo do
objeto de licitagdo Concorréncia n.° 026/SPAF - 1 - SBSP/2008 para si, ou subsidiariamente, a anula¢do de todos
0s atos posteriores ao julgamento das propostas, dando-lhe oportunidade de apresentar nova proposta e
assegurando-lhe o direito de preferéncia nos moldes do artigo 44 da Lei Complementar n.° 123/2006. O pedido de
liminar foi deferido as fls. 80/81.Foi proferida sentenga (fls. 271/273) que julgou procedente o pedido inicial e
concedeu a seguranga.As fls. 369/370 foi determinado o cadastramento da empresa BRASILIA LOCAL MODA
LTDA. - ME, na condi¢go de interessada.Com a subida dos autos ao E. TRF-3* Regido, foi proferida decisdo as
fls. 399/399v.° que julgou prejudicado o recurso de apelagdo, declarando-o extinto, sem apreciagdo do mérito,
tendo em vista a anulacdo da sentenca recorrida, a teor do v. acérddo proferido nos autos do Mandado de
Segurancga n.° 2009.03.015396-6, que determinou a retomada do curso do processo com a citacdo da impetrante
BRASILIA LOCAL MODA LTDA. - ME, para compor o polo passivo do presente mandamus.A decisio de fls.
399/399v.° transitou em julgado em 17.03.2011, a teor da certiddo de fls. 404.Baixados os autos do E. TRF-32
Regido, a impetrante foi intimada para que requeresse a citacdo da empresa Brasilia Local Modas Ltda., de acordo
com o v. acorddo proferido nos autos do Mandado de Seguranca n.° 0015396-80.2009.403.000 (flIs. 400).Citada, a
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empresa Brasilia Local Modas Ltda. apresentou a contestagao, juntada as fls. 422/434.0 Ministério Ptiblico
Federal manifestou-se no sentido de que as autoridades impetradas fossem novamente notificadas para prestarem
informagdes (fls. 453/455).Intimada para que juntasse duas copias dos autos, na integra, para a contrafé, sobreveio
pedido da Impetrante de desisténcia do writ (fls. 458/459). E o relatorio. Decido Considerando a inexisténcia de
oObice a extingdo do processo, porquanto dispensada, no writ, a anuéncia da parte contraria, a homologacao da
desisténcia é medida que se impde.Posto isso, DENEGO A SEGURANCA, com fundamento no artigo 6.°,
paragrafo 5.° da Lei n.° 12.016/2009 e artigo 267, VIII, do Codigo de Processo Civil.Custas pelo impetrante.Sem
condenag¢@o em honorarios advocaticios (art. 25 da Lei n.° 12.016/2009).Certificado o transito em julgado,
remetam-se os autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.1.

0010780-27.2011.403.6100 - INTERNACIONAL PLAZA CORRETORA DE SEGUROS S/S LTDA(SP158726 -
MARCELO ALVARES VICENTE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO X PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3.REGIAO
SENTENCATrata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, impetrado por INTERNACIONAL
PLAZA CORRETORA DE SEGUROS S.S. LTDA., em face de ato praticado pelo DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, visando a concessio da
seguranga para que lhe seja garantido o direito de incluir no parcelamento da Lei n. 11.941/2009 os débitos
inscritos em divida ativa da Unido sob o n. 80.6.08.042875-43, exceto os compreendidos nos periodos de
apuragdo de 11/2001 a 05/2004, eis que sdo objeto de discussdo em sede de excegdo de pré-executividade oposta
nos autos da Execugao Fiscal n 2009.61.82.004761-6.Fundamenta que nos termos do art. 5°, da Lei 11.941/2009,
¢ facultado ao contribuinte escolher os débitos que pretende incluir no parcelamento, lhe sendo de direito deixar
de fora aqueles que, por razdes objetivas ou mesmo subjetivas, entende ndo sejam devidos ou mesmo pretenda
manter ativa uma discussao na esfera administrativa ou judicial. Destaca, assim, que ndo gostaria de incluir a
integralidade do débito inscrito na divida ativa da Unido sob o n. 80.6.08.042875-43, mas apenas a parcela relativa
as competéncias 06/2004 a 12/2007. Registra que o objeto do mandado de seguranga ¢ unicamente o
reconhecimento e a garantia do direito de a Impetrante ver aplicado o quanto disposto no art. 5° da Lei
11.941/2009. Aponta, portanto, que ndo pretende o reconhecimento da prescricdo das competéncias 11/2001 a
05/2004 referentes ao débito inscrito mencionado, ja que essa discussao esta sendo travada nos autos do processo
executivo de n. 2009.61.82.004761-6.Com a inicial, vieram os documentos de fls. 10/67.As informagdes prestadas
pela Autoridade Impetrada vieram aos autos as fls. 79/83. Alegou, unicamente, que ¢ competéncia da PGFN a
concessdo e acompanhamento do parcelamento da Lei n. 11.941/2009 quando se tratar de débitos inscritos em
divida ativa da Unido.O representante do Ministério Publico Federal ofereceu parecer no qual sustenta a
inexisténcia de interesse publico que justifique sua intervengao (fIs. 85/85v).Considerando o destacado pelo
Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragao Tributaria em Sdo Paulo/SP, a decisdo de fls. 86
determinou a intimagdo da Impetrante para que se manifestasse a respeito, o que foi cumprido na peticdo de fls.
91/93, na qual aquela requereu a inclusido no polo passivo da presente agdo, da Procuradoria Regional da Fazenda
Nacional da 3% Regido.A decisdo proferida as fls. 94 deferiu a inclusdo no polo passivo requerida pela
Impetrante.O Procurador-Chefe da Divida Ativa da Unido da Procuradoria-Regional da Fazenda Nacional na 3?
Regido prestou suas informagdes as fls. 103/116, com documentos anexos as fls. 117/146. Pugnou, no mérito, pela
denegacdo da seguranca, fundamentando, em suma, que a inscri¢do em divida ativa ndo pode ser cindida para fins
de escolha de débitos inscritos no parcelamento da Lei n. 11.941/2009.Nos termos da decisdo de fls. 147, as fls.
148, o Ministério Pablico Federal reiterou o parecer ja apresentado as fls. 85/85v.E o relatorio.
Decido.Inicialmente, ha que se reconhecer a necessidade de manutencdo no polo passivo do Delegado da Receita
Federal do Brasil de Administra¢do Tributaria em Sdo Paulo/SP, tendo em vista ndo restar demonstrada a
competéncia exclusiva do Procurador da Fazenda Nacional para o cumprimento da ordem eventual a ser
concedida neste mandado de seguranga. Ademais, tratando o pedido também de fracionamento de crédito
tributario, apesar de estar inscrito em divida ativa, certamente dependeria de atos da receita federal para viabilizar
o acertamento de contas e a separagdo dos valores. Assim, ainda que coubesse ao Procurador da Fazenda decidir
sobre a inclusdo de parte do valor no parcelamento, haveria necessidade de serem produzidos atos pelo Delegado
da Receita para cumprimento integral da ordem. Nao bastasse, ultrapassada a fase de informagdes, nao ha
nenhuma repercussio pratica relevante para o reconhecimento da ilegitimidade pretendida. Passo ao exame do
mérito.Cuidam os autos de mandado de segurancga impetrado contra ato praticado pelas Autoridades Impetradas,
consistente na alegagdo de obstaculizagdo indevida da consolidacdo de débitos tributarios no parcelamento
previsto na Lei 11.941/2009, cuja vigéncia em nosso ordenamento juridico decorreu da conversdo da Medida
Provisoria 449/2009 - que instituiu o programa de recuperagao fiscal conhecido como Refis da Crise. As
disposi¢des da Lei em comento concederam aos contribuintes certas dedugdes no que tange ao pagamento das
multas de mora e oficio, multas isoladas, juros de mora e encargos legais.Na esséncia dos fatos narrados na
peticdo inicial, a questdo cinge-se em verificar se ha ilegalidade ou abuso de poder no ato das Autoridades
Impetradas referente a impossibilidade de se fracionar a inscrigdo em divida ativa da Unido n. 80.6.08.042875-

43 .Pretende, pois, a Impetrante, a consolidagdo parcial no parcelamento mencionado daquela inscrigdo, mais
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especificamente, apenas dos valores atinentes as competéncias de apuragdo do respectivo tributo compreendidas
entre 11/2001 a 05/2004.Entendo, contudo, que razdo ndo assiste a Impetrante.Isso porque, embora a Lei n.
11.941/2009 nio fale expressamente acerca da impossibilidade de se fracionar uma inscri¢do em divida ativa, para
fins de inclui-la no parcelamento previsto, é intuitiva a nog¢ao de que tal pretensdo ¢ incabivel.Mais do que isso,
alias, a interpretagdo que deve ser considerada aqui ¢ extraida de uma leitura sistematica do ordenamento juridico,
bem como das finalidades almejadas pelo Estado quando disponibiliza a op¢do de parcelamento de débitos
tributarios. Desta feita, conceber o fracionamento da inscri¢do referida nos autos implicaria ndo s6 uma
inobservancia do principio da eficiéncia administrativa (pelo desmembramento injustificado da CDA), conforme
reza o art. 37, caput, da CF/88, mas também certo malferimento das regras e propdsitos albergados pela Lei n.
11.941/2009.Veja-se, neste aspecto, que o art. 1°, paragrafo 2°, inciso I, desta Lei, ao considerar quais dividas
podem ser parceladas, menciona de modo geral os débitos inscritos em Divida Ativa da Unido. Ndo ha brecha,
assim, para que se entenda possivel a separacdo e o fracionamento das parcelas de divida que compdem tais
inscrigoes. O que se deve consolidar é o débito como um todo, visto esse, no caso tratado nos autos, como sendo a
totalidade da inscri¢@o n. 80.6.08.042875-43.Assim diz o referido dispositivo legal, in verbis:Art. 10 Poderdo ser
pagos ou parcelados, em até 180 (cento e oitenta) meses, nas condi¢des desta Lei, os débitos administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil e os débitos para com a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, inclusive
o saldo remanescente dos débitos consolidados no Programa de Recuperacédo Fiscal - REFIS, de que trata a Lei no
9.964, de 10 de abril de 2000, no Parcelamento Especial - PAES, de que trata a Lei no 10.684, de 30 de maio de
2003, no Parcelamento Excepcional - PAEX, de que trata a Medida Provisoria no 303, de 29 de junho de 2006, no
parcelamento previsto no art. 38 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, e no parcelamento previsto no art. 10 da
Lei no 10.522, de 19 de julho de 2002, mesmo que tenham sido excluidos dos respectivos programas e
parcelamentos, bem como os débitos decorrentes do aproveitamento indevido de créditos do Imposto sobre
Produtos Industrializados - IPI oriundos da aquisi¢do de matérias-primas, material de embalagem e produtos
intermediarios relacionados na Tabela de Incidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados - TIPI, aprovada
pelo Decreto no 6.006, de 28 de dezembro de 2006, com incidéncia de aliquota 0 (zero) ou como nédo-tributados.
lo O disposto neste artigo aplica-se aos créditos constituidos ou néo, inscritos ou ndo em Divida Ativa da Unido,
mesmo em fase de execugdo fiscal ja ajuizada, inclusive os que foram indevidamente aproveitados na apuragdo do
IPI referidos no caput deste artigo. 20 Para os fins do disposto no caput deste artigo, poderdo ser pagas ou
parceladas as dividas vencidas até 30 de novembro de 2008, de pessoas fisicas ou juridicas, consolidadas pelo
sujeito passivo, com exigibilidade suspensa ou ndo, inscritas ou ndo em divida ativa, consideradas isoladamente,
mesmo em fase de execugao fiscal ja ajuizada, ou que tenham sido objeto de parcelamento anterior, ndo
integralmente quitado, ainda que cancelado por falta de pagamento, assim considerados: I - os débitos inscritos em
Divida Ativa da Unido, no ambito da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional; II - os débitos relativos ao
aproveitamento indevido de crédito de IPI referido no caput deste artigo; III - os débitos decorrentes das
contribui¢des sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo tnico do art. 11 da Lei no 8.212, de 24 de julho de
1991, das contribuic¢des instituidas a titulo de substitui¢do e das contribui¢des devidas a terceiros, assim
entendidas outras entidades e fundos, administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil; e IV - os demais
débitos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil. (grifado)Além disso, a pretensdo da Impetrante
demandaria uma espécie de subsituicdo ou emenda da certiddo de divida ativa, o que se permite apenas para fins
de corregdo de vicios que possam causar nulidade da inscri¢do, nos termos doa rt. 203, do CTN.Ressalte-se, por
derradeiro - e sobretudo, que o parcelamento, em verdade, caracteriza-se como sendo um favor legal do Estado
para certos contribuintes. Assim, a indisponibilidade do interesse ptblico é relativizada para que apenas aqueles
devedores enquadrados nas condi¢des estabelecidas no diploma legal autorizador da benesse possam ser
agraciados pela concessdo Estatal. Vale dizer que, evidenciada a vontade do Estado em conceder o parcelamento
por meio de legitima manifestagdo do Congresso Nacional, ao devedor potencialmente enquadravel vincula-se
mera expectativa de direito para efetiva obten¢do daquele favor legal. Apenas aqueles que aceitarem todos os
termos das condigdes impostas pelo Estado e, ainda, cumprirem todas as obriga¢des acessorias demandadas pelo
autoridade fiscal, é que se beneficiarfio com as vantagens objeto da concessdo.Estando sujeitas a legalidade estrita
que se impde na condugdo de seus atos administrativos, as Autoridades Impetradas apenas cumprem a legislacio
pertinente e, portanto, ndo incidem em ilegalidade ou abuso de poder a justificar a presente impetragdo.Por todo o
exposto, DENEGO A SEGURANCA, resolvendo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I do Codigo de
Processo Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n° 12.016/09.Custas ex lege.Honorarios advocaticios indevidos
(art. 25, da Lei n.° 12.016/2009).Transitada em julgado, remetam-se os autos ao arquivo com as devidas
cautelas.P.R.I.O.

0011128-45.2011.403.6100 - ALEXANDRE ANTUNES PEREIRA LOURO(SP110750 - MARCOS SEIITI ABE
E SP207541 - FELLIPE GUIMARAES FREITAS E SP234419 - GUSTAVO BARROSO TAPARELLI E
SP285362 - SAMUEL DO CARMO SWARTELE DE MELLO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por ALEXANDRE ANTUNES
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FEERREIRA LOBO, em face de ato praticado pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA, com o objetivo de garantir que nio seja submetido ao desconto do Imposto
de Renda Pessoa Fisica sobre o pagamento de verba creditada a titulo de clausula de ndo-concorréncia.Alega que,
por ocasido da rescisdo contratual, firmou o Acordo de Quitacdo e Outras Avengas com o empregador, em que,
dentre outras questdes, ajustaram a Clausula 6* - Ndo-Concorréncia, que consiste na fixa¢do da obrigacdo do
Impetrante em néo estabelecer qualquer relag@o de trabalho com as pessoas juridicas relacionadas no item 6.2,
pelo prazo de 06 (seis) meses, mediante pagamento de uma indenizagdo por parte da empregadora.Sustenta que a
verba possui carater indenizatorio, eis que a restrigdo quanto a novas oportunidades de trabalho acarreta-lhe dano
que justifica a justa indenizag¢@o paga pela empregadora. Com isso, os valores ndo constituem renda ou proventos,
restando afastada a incidéncia do imposto de renda, bem como aplicag@o dos art. 43 do CTN e art. 153 da CF.Com
a inicial vieram os documentos de fls. 17/34. A liminar foi indeferida as fls. 38/39. Contra essa decisdo, foi
interposto agravo de instrumento pelo Impetrante as fls. 44/60 (processo n. 0019623-45.2011.403.0000), havendo,
as fls. 77/79, juntada de comunicagéo eletronica na qual se noticiou o indeferimento do recurso.As informagdes da
Autoridade Impetrada vieram as fls. 66/71, pugnando pela denegacdo da seguranga. Sustentou, em suma, a
natureza remuneratoria da verba paga, razdo pela qual deve incidir normalmente o imposto de renda - pessoa
fisica.As fls. 74/76 sobreveio peti¢do do Impetrante na qual informou a realizagdo de depoésito judicial do valor
discutido nos autos a titulo de imposto de renda (havendo, as fls. 93/94, petigdo da Unido na qual concluiu pela
suficiéncia dos depositos judiciais).O Ministério Publico Federal apresentou parecer as fls. 96/97, no qual ndo
vislumbra a presenca de interesse publico que justifique a sua intervengéo no feito.E O
RELATORIO.DECIDO.Como cedigo, quer em sede doutrinaria, quer em sede jurisprudencial, pacificou-se o
entendimento no sentido de que a competéncia da Unido para a tributagdo da renda e proventos de qualquer
natureza (art. 153, 111, da Constituicdo Federal) restringe-se apenas e tdo-somente aos chamados acréscimos
patrimoniais, assim entendida a aquisi¢ao de disponibilidade de riqueza nova.Ndo constitui acréscimo patrimonial,
entdo, aquelas verbas de natureza eminentemente indenizatorias, ou seja, aquelas que visam a recompor os danos
sofridos pelo impetrante no encerramento do vinculo empregaticio.Nao basta, contudo, que a determinadas verbas
se atribua a denominag¢@o verba indenizatdria para, ipso facto, torna-la insuscetivel de tributagao. E indispensavel
que ela tenha por finalidade recompor um prejuizo sofrido pelo empregado, o que deve ser comprovado pela
impetrante.Feitas essas consideragdes iniciais, passo a analise individualizada dos valores referidos pelo
Impetrante. INDENIZACAO - CLAUSULA DE NAO-CONCORRENCIAO Acordo de Quitagdo e Outras
Avengas (fls. 25/30) firmado entre o Impetrante ¢ o empregador em 22.06.2011, em mutuo consentimento, cuidou
de diversas questdes, dentre as quais, destaca-se a Clausula 6* - Ndo-Concorréncia. Nesta, fixaram-se obriga¢des
para ambas as partes. O Impetrante obrigou-se a ndo estabelecer qualquer relagdo de trabalho com as pessoas
juridicas relacionadas no item 6.2, pelo prazo de 06 (seis) meses, mediante pagamento de uma indenizagio por
parte da empregadora.Ocorre que o pagamento desta verba decorre de mera liberalidade da empresa, sendo que ao
Impetrante cabia a sua aceitagdo ou ndo. O seu consentimento em se colocar sob uma espécie de quarentena
parcial - ja que a clausula cita apenas algumas empresas do ramo - implica, de sua parte, em atendimento de uma
contraprestagdo, no caso, relacionada a um nao fazer. Desse modo, conquanto o pagamento desta verba possa ndo
carregar mais os tragos salariais dos pagamentos que se faziam presentes na rescindida relag@o de trabalho, o fato
¢ que elas inevitavelmente se agregam ao patrimdnio do Impetrante, constituindo renda, razéo pela qual ndo
podem fugir da incidéncia do IRPF devido.Note-se que a aferi¢do da espontaneidade no pagamento de uma verba
pelo ex-empregador afere-se pela percepgdo da imposigdo ou ndo deste ato por uma fonte normativa prévia ao
desligamento do empregado, ressalvando-se, contudo que: as regras privadas, bem como as regras dispostas em
convengdes coletivas de trabalho tém carater normativo para as partes (Consolidagdo das Leis do Trabalho - CLT,
art. 611), mas ndo tém for¢a normativa quanto a natureza das importancias pagas pelo empregador aos
empregados, isto €, se t€ém natureza remuneratoria do trabalho/salarial ou se teriam natureza meramente
indenizatoria ou de mera liberalidade do empregador, pois isso se extrai das condi¢des essenciais de pagamento de
cada verba, independentemente da denominagio que lhe seja atribuida nos contratos individuais ou convengdes
coletivas de trabalho . A corroborar a natureza de liberalidade no pagamento da verba discutida nos autos e,
consequentemente, a incidéncia do correspondente Imposto de Renda - Pessoa Fisica, vale a transcrigdo de
julgado do Eg. STJ (cujo teor menciona, inclusive, a submissido do tema ao regime de recursos repetitivos do art.
543-C, do CPC):RECURSO ESPECIAL N° 1.224.252 - SC (2010/0222462-5) RELATOR : MINISTRO
HERMAN BENJAMIN / RECORRENTE : OTHON D ECA CALS DE ABREU / ADVOGADO : FABIO LUIZ
DA CUNHA / RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL / ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA
FAZENDA NACIONAL / DECISAO: Trata-se de Recurso Especial interposto, com fundamento no art. 105, III,
a, da Constituicdo da Republica, contra acérdao do Tribunal Regional Federal da 4* Regido, assim

ementado: TRIBUTARIO. IRPF. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA
REMUNERATORIA. 1. A verba alcangada por mera liberalidade do empregador, com a finalidade de compensar
o periodo de quarentena, possui carater remuneratorio, devendo incidir o imposto de renda. 2. Apelagéo
desprovida. (fl. 127). O recorrente afirma que houve ofensa ao art. 43, I e II, do CTN. Sustenta, em suma: Em
suma, o recebido a titulo de indenizagdo ndo constitui renda ou acréscimo patrimonial, como previsto no art. 43,
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incisos I e II, do Codigo Tributario Nacional, mas sim mero ressarcimento ndo tributavel. E a verba em discusséo
recebida pelo ora recorrente detém, inequivocamente, carater indenizatorio, tanto que o proprio Relator do
acordao combatido, ao fundamentar sua decisdo, ndo consegue desvencilhar-se desta inegavel realidade. Contra-
razdes as fls. 157-161. E o relatério. Decido. Os autos foram recebidos neste Gabinete em 16.12.2010. A
irresignagdo ndo merece prosperar. Na hipotese dos autos o Tribunal de origem consignou: Compulsando os
autos, observa-se inexistir qualquer documento comprovando que a rescisdo do contrato de trabalho tenha
decorrido de processo de incentivo a demissdo voluntaria, mesmo sendo empresa privada, concluindo-se que se
trata de despedida normal, sem justa causa e por iniciativa do impetrante. Trata-se, pois, de verba alcangada por
mera liberalidade do empregador, com a finalidade de compensar o empregado pelo compromisso assumido na
rescisdo contratual, de ndo praticar certos atos, em decorréncia de ter tido acesso a dados confidenciais. Ora, o fato
de o empregador ter resolvido, por mera liberalidade, compensar o trabalhador pelo periodo em que se obrigou a
deixar de prestar servigos (quarentena) para empresas concorrentes ndo altera a natureza remuneratéria da verba
recebida. Desta forma, descabe aplicar a presente hipotese, mesmo analogicamente, a isen¢do do imposto de renda
incidente sobre as indenizagdes recebidas por empregados ou servidores publicos nos planos de demissdo ou
aposentadoria voluntaria. Assim, nos termos do art. 43 do CTN, resta configurado o fato gerador do imposto de
renda sobre as parcelas recebidas como gratificacdo a titulo de desligamento voluntario, pois presente a aquisico
da disponibilidade econdmica e juridica da verba. (fls. 122-128). Verifica-se que o acorddo recorrido estd em
consondncia com o entendimento firmado pela Primeira Se¢do do STJ, no julgamento do Recurso Especial
1.102.575/MG, sob o rito do art. 543-C do CPC, de que incide Imposto de Renda sobre valores pagos ao
empregado por mera liberalidade do empregador quando da rescisdo unilateral de seu contrato de trabalho. Nesse
sentido, cito mais precedentes: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA
SOBRE A GRATIFICACAO RESCISORIA PAGA POR LIBERALIDADE DO EX-EMPREGADOR. NAO-
INCIDENCIA SOBRE A IMPORTANCIA PAGA A TITULO DE ADICIONAL DE FERIAS INDENIZADAS.
1. (...) Diante do exposto, nos termos do art. 557, caput, do CPC, nego seguimento ao Recurso Especial, com a
adverténcia de que a interposi¢do de recurso contra decisdo fundada em precedente julgado sob o rito do art. 543-
C sera considerada manifestamente inadmissivel e protelatoria. Publique-se. Intimem-se. Brasilia (DF), 16 de
dezembro de 2010. MINISTRO HERMAN BENJAMIN. Relator (Ministro HERMAN BENJAMIN, 04/02/2011)
(grifado)Tratando-se de questdo infraconstitucional (STF. AI 398017 AgR. e AI 428960 AgR), acolho o
posicionamento do Eg. STJ, em homenagem a seguranga juridica, seguindo a uniformizagéo de jurisprudéncia
sobre o assunto. Por todo o exposto, DENEGO A SEGURANCA, resolvendo o mérito nos termos do artigo 269,
inciso I do Codigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n® 12.016/09.Custas ex lege.Honoréarios
advocaticios indevidos (art. 25, da Lei n.° 12.016/2009).Transitada em julgado, converta-se em renda em favor da
Unido o deposito judicial de fls. 76.P.R.1.O.

0013022-56.2011.403.6100 - AGRONIZA INDL/ E COM/ LTDA(SP159498 - SYLVIO TEIXEIRA) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, impetrado por AGRONIZA INDUSTRIAL
COMERCIO LTDA., em face de ato praticado pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, visando garantir direito liquido e certo relacionado ao
pagamento do tributo sob as regras da Lei n. 11.941/2009, com o prosseguimento do pedido de parcelamento,
conforme expressamente previsto nas normas legais antes mencionadas.Alega que se reveste de todos os
requisitos necessarios para a obteng@o do parcelamento de seus débitos com a Unido, na forma da Lei n 11.941/09.
Registra que aderiu ao parcelamento da Lei n. 11.491/2009, que viabilizou o parcelamento da divida fiscal,
optando pela parcela minima, tendo efetuado o pagamento da primeira parcela dentro do proprio més do pedido, e
assim sucessivamente. Afirma que a Autoridade Impetrada, contudo, ndo consolidou os seus débitos naquele
parcelamento, por entender que ha irregularidades no pagamento das prestagdes.Com a inicial, vieram os
documentos de flIs. 08/116.A deciséo de fls. 120 determinou a regularizacdo do feito, o que foi cumprido pela
Impetrante as fls. 122/123 e 127.A apreciacdo do pedido liminar foi postergada para ap6s a vinda das informagdes
da Autoridade Impetrada, na forma da decisdo de fls. 130.As informagdes da Delegado da Receita Federal do
Brasil de Administragdo Tributaria em Sdo Paulo/SP vieram aos autos as fls. 135/140. Pugnou, no mérito, pela
denegacdo da seguranca, alegando que o contribuinte pagou somente as quatro primeiras parcelas no valor correto,
passando, posteriormente, a recolher o valor de R$ 200,00 (Doc. 1), de tal sorte que tais parcelas restaram como
devedoras junto aos sistemas da RFB.A decisdo de fls. 142 determinou que a Impetrante prestasse esclarecimentos
acerca de seu pedido, o que foi feito as fls. 144/145.A liminar foi indeferida as fls. 146/147.Incluido,
posteriormente, no pélo passivo, o Procurador-Chefe da Fazenda Nacional em Sao Paulo prestou suas
informagdes as fls. 157/199. Alegou, preliminarmente, sua ilegitimidade passiva. No mérito, destacou que a
Impetrante ndo pagou regularmente as parcelas mensais de seu pedido de parcelamento, na forma do que dispde o
art. 3° da Lei n. 11.941/2009, razéo pela qual deve ser denegada a seguranga.O representante do Ministério
Publico Federal ofereceu parecer no qual sustenta a inexisténcia de interesse publico que justifique sua
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intervengio (fls. 202/202v).E o relatério. Decido.Afasto a preliminar de ilegitimidade passiva argiiida pelo
Procurador-Chefe da Fazenda Nacional em Sao Paulo, uma vez que o domicilio tributario da matriz da Impetrante
¢ o Municipio de Sao Paulo/SP (fls. 08/09). Dessa forma, conquanto - nos termos das informagdes prestadas as fls.
159/160 - haja referéncia nos autos de que os débitos inscritos em divida ativa estdo sob a responsabilidade
funcional do Procurador-Seccional da Procuradoria da Fazenda Nacional em Chapecd/SC, o fato ¢ que a unidade
centralizadora do recolhimento de tributos da Impetrante ¢ sua matriz. Com efeito, portanto, o Procurador-Chefe
da Procuradoria da Fazenda Nacional em S&o Paulo é o adequado para fins de legitimagdo do polo passivo no
presente mandado de seguranga. A respeito do tema, segue jurisprudéncia que se correlaciona com o caso
presente:PREVIDENCIARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE A REMUNERACAO PAGA A AVULSOS,
AUTONOMOS E ADMINISTRADORES (LEIS 7.787/89 8.212/91). MANDADO DE SEGURANCA.
ESCRITORIO ADMINISTRATIVO. DOMICILIO TRIBUTARIO. ESTABELECIMENTO CENTRALIZADOR
FORA DA SEDE DA AUTORIDADE COATORA. INCOMPETENCIA DO JUIZO A QUO. - A competéncia do
Juizo da causa em mandado de seguranca é definida em razdo da sede funcional e da categoria da autoridade
apontada como coatora, ¢ ¢ de natureza absoluta. - A autoridade coatora, por sua vez, é aquela com atribuigdes
emanadas do ordenamento juridico para desfazer ou corrigir o ato intitulado coator, sobre o qual recai o controle
de legalidade pelo orgéo jurisdicional. - O domicilio tributario eleito da pessoa juridica sediado em municipio
abrangido pela jurisdi¢do do Juizo da causa. - Recusa justificada da autoridade administrativa do domicilio
tributario eleito pelo contribuinte, a vista da demonstragdo do efetivo estabelecimento centralizador, no qual a
sociedade mantém a documentagdo necessaria e suficiente a fiscalizagdo, a teor do artigo 127 do Cddigo
Tributario Nacional. - Autoridade apontada como coatora. Parte ilegitima para figurar no p6lo passivo do
mandamus, uma vez que nio podera levantar os possiveis débitos ou proceder a verificagdo da compensagéo. -
Incompeténcia do Juizo a quo para apreciar e julgar o mandado de seguranga. - Agravo desprovido. (grifado)(AG
200003000319841, JUIZ ANDRE NABARRETE, TRF3 - QUINTA TURMA, 30/05/2007)De todo modo, frise-
se que a mencionada Autoridade Impetrada, de maior hierarquia funcional, prestou, no mérito, regularmente suas
informagdes as fls. 157/199, encampando o ato impugnado. Legitima, assim, sua permanéncia no pdlo passivo da
impetragdo.Passo ao exame do mérito.Cuidam os autos de mandado de seguranga impetrado contra ato praticado
pelas Autoridades Impetradas, consistente na alegagdo de obstaculizagdo indevida da consolidagdo de débitos
tributarios no parcelamento previsto na Lei 11.941/2009, cuja vigéncia em nosso ordenamento juridico decorreu
da conversdo da Medida Provisoria 449/2009 - que instituiu o programa de recuperagédo fiscal conhecido como
Refis da Crise. As disposi¢oes da Lei em comento concederam aos contribuintes certas dedugdes no que tange ao
pagamento das multas de mora e oficio, multas isoladas, juros de mora e encargos legais.Na esséncia dos fatos
narrados na peti¢ao inicial, a questdo cinge-se em verificar se existiu ilegalidade ou abuso de poder no ato
administrativo que determinou a exclusido da Impetrante deste parcelamento, sendo que, pela analise do conjunto
probatorio, notadamente pelas informagdes prestadas pelas Autoridades Impetradas, a Impetrante nio assiste
razdo.Conforme extraido dos documentos juntados as fls. 08/116, bem como das informagdes prestadas pelas
Autoridades Impetradas (fls. 135/140 e 157/199), houve adesdo tempestiva ao parcelamento instituido pela Lei n.
11.941/2009, especificamente nas modalidades previstas pelo art. 1° (que trata do parcelamento de débitos ndo
previdenciarios inscritos em divida ativa da Unido e ndo parcelados anteriormente) e 3° (trata do parcelamento de
débtos ndo previdenciarios inscritos em divida ativa da Unido, mas que ja constavam de parcelamentos
anteriores), ambos daquela Lei. Ao que consta, ainda, conforme bem asseverou o Procurador-Chefe da Fazenda
Nacional em Séao Paulo (fls. 161), verifica-se que a op¢do da Impetrante pela modalidade L. 11941 - PGFN -
DEMAIS - ART. 1° foi devidamente consolidade, razdo pela qual constitui objeto da presente discussdo apenas a
opc¢ao pela modalidade L. 11941 - PGFN - DEMALS - art. 3°. Sobre tal constatagio, alias, a decisdo de fls.
146/147 ja a havia anotado nos autos, com destaques que merecem transcri¢do apenas para que nao pairem
davidas acerca da delimitagdo objetiva do mérito posto sob a analise deste juizo, in verbis:Os documentos de fls.
13/16 demonstram que a Impetrante formulou 4 (quatro) pedidos de parcelamento, 2 (dois) perante a PGFN (art. 1
e 3), bem como 2 (dois) perante a RFB (art. 1 e 3), sendo que cada qual corresponde a uma modalidade diversa. Ja
os documentos de fls. 23/70 comprovam que foi deferida a consolidag@o dos pedidos parcelamentos formulados
perante a RFB e PGFN, relativos ao Parcelamento de Dividas Nao Parceladas Anteriormente - Art. 1 - Demais
Débitos.Assim, passo a apreciar apenas os dois pedidos remanescentes formulados perante a RFB e PGFN,
relativos ao Parcelamento de Saldo Remanescente dos Programas Refis, Paes, Paex e Parcelamentos Ordinarios -
Art. 3 - Demais Débitos. (grifado)Assim, quanto ao que toca aos débitos relacionados pelas Autoridades
Impetradas, como sendo referentes a pedidos de parcelamento do art. 1°, da Lei n. 11.941/2009, deixo de conhecer
o pedido da Impetrante nos termos do art. 267, VI, do Cédigo de Processo Civil.Pois bem, com relagdo aos
pedidos de parcelamento previstos no art. 3°, da Lei 11.941/2009, a Impetrante ndo logou éxito em cumprir com
as disposicdes legais e infralegais relativas a consolida¢do de seus débitos.Quanto ao pedido apresentado perante a
RFB, a Autoridade Impetrada informa que a Impetrante recolheu somente as 4 (quatro) primeiras parcelas no
valor correto, passando posteriormente a recolher o valor de R$ 200,00, de sorte que estas restaram como
devedoras junto aos sistemas da RFB. Com isso, deixou a Impetrante de cumprir um dos requisitos necessarios a
consolidagdo, qual seja, a adimpléncia das parcelas, tal qual previsto no art. 10, I da Portaria Conjunta PGFN/RFB
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n. 2 de 03.02.11. Considerando que os documentos trazidos pela Impetrante apenas corroboram as informagoes da
Autoridade Impetrada a respeito do valor das prestagdes pagas (fls. 94/113), ndo vejo como cenceder a seguranga
pretendida.Em relacdo aos pedidos apresentados perante a PGFN, pelo que consta, também nio foram quitadas
integralmente as parcelas mensais referentes ao periodo de fevereiro/2010 a junho/2011, de modo que apenas 4
das 28 antecipacdes devidas foram efetivamente pagas (fls. 161 e 178/199). Dessa forma, conforme o extrato de
fls. 199, os débitos ndo previdenciarios que seriam parcelados, no valor total de R$ 12.775,83, nao foram
adimplidos na forma do que dispde o art. 3°, da Lei n. 11.941/2009, ja que restou provado que a Impetrante
pagava a quantia irrisoria de R$ 200,00, conforme demonstram, inclusive, os documentos juntados pela propria, as
fls. 98/114 (quando deveria pagar a quantia minima equivalente a 85% do saldo remanescente de seu
parcelamento anterior, relativo a Lei n. 10.522/2002). Em suma, tanto nos pedidos de parcelamento apresentados
perante a RFB, quanto nos requeridos junto a PGFN, a Impetrante ndo pagou o valor previsto pelo art. 3°, da Lei
11.941/2009, que assim dispde, in verbis:Art. 30 No caso de débitos que tenham sido objeto do Programa de
Recuperagao Fiscal - REFIS, de que trata a Lei no 9.964, de 10 de abril de 2000, do Parcelamento Especial -
PAES, de que trata a Lei no 10.684, de 30 de maio de 2003, do Parcelamento Excepcional - PAEX, de que trata a
Medida Proviséria no 303, de 29 de junho de 2006, do parcelamento previsto no art. 38 da Lei no 8.212, de 24 de
julho de 1991, e do parcelamento previsto no art. 10 da Lei no 10.522, de 19 de julho de 2002, observar-se-a o
seguinte: I - (...)(...) 1o Relativamente aos débitos previstos neste artigo: I - serd observado como parcela minima
do parcelamento o equivalente a 85% (oitenta e cinco por cento) do valor da ultima parcela devida no més anterior
ao da edi¢do da Medida Provisoria no 449, de 3 de dezembro de 2008; II - no caso dos débitos do Programa de
Recuperacgao Fiscal - REFIS, sera observado como parcela minima do parcelamento o equivalente a 85% (oitenta
e cinco por cento) da média das 12 (doze) ultimas parcelas devidas no Programa antes da edi¢do da Medida
Provisoria no 449, de 3 de dezembro de 2008; III - caso tenha havido a exclusdo ou rescisdo do Programa de
Recuperagao Fiscal - REFIS em um periodo menor que 12 (doze) meses, sera observado como parcela minima do
parcelamento o equivalente a 85% (oitenta e cinco por cento) da média das parcelas devidas no Programa antes da
edi¢do da Medida Provisoria no 449, de 3 de dezembro de 2008. (grifado)Ressalte-se, por derradeiro, que o
parcelamento, em verdade, caracteriza-se como sendo um favor legal do Estado para certos contribuintes. Assim,
a indisponibilidade do interesse publico é relativizada para que apenas aqueles devedores enquadrados nas
condi¢des estabelecidas no diploma legal autorizador da benesse possam ser agraciados pela concessao Estatal.
Vale dizer que, evidenciada a vontade do Estado em conceder o parcelamento por meio de legitima manifestagao
do Congresso Nacional, ao devedor potencialmente enquadravel vincula-se mera expectativa de direito para
efetiva obtengdo daquele favor legal. Apenas aqueles que aceitarem todos os termos das condi¢des impostas pelo
Estado e, ainda, cumprirem todas as obrigagoes acessorias demandadas pelo autoridade fiscal, € que se
beneficiardo com as vantagens objeto da concessdo.Por todo o exposto, DENEGO A SEGURANCA, resolvendo o
mérito nos termos do artigo 269, inciso I do Cédigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n°
12.016/09.Custas ex lege.Honorarios advocaticios indevidos (art. 25, da Lei n.° 12.016/2009).Transitada em
julgado, remetam-se os autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.1.O.

0013165-45.2011.403.6100 - NORTH WIND TAXI AEREO LTDA(SP106313 - JOSE LUIZ DE SOUZA
FILHO E SP281777 - CLEMENTE GUTIERREZ FARIAS) X SUPERINTENDENTE DA INFRAERO EM SAO
PAULO

SENTENCATrata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por NORTH WIND TAXI
AEREO LTDA. em face de ato praticado pelo SUPERINTENDENTE DA INFRAERO EM SAO PAULO/SP,
visando a concessdo da seguranca para garantir-lhe alegado direito liquido e certo a declaragdo de nulidade do ato
que determinou a rescisdo contratual da concessdo de uso de area para hangaragem e manutencao de
aeronaves.Afirma que o contrato teria seu periodo de 60 meses vencido em 31.07.2011, mas que seria renovavel
por 60 meses a critério da Concedente. Diz ter recebido, em fevereiro, notificagdo da Infraero dando conta de que
o contrato ndo seria renovado por ter mudado o regulamento de licitagdes da Infraero. Afirma que a area seria
objeto de pregdo para fins de nova ocupagdo. Fundamenta, assim, que possui direito a renovacao do contrato.Com
a inicial, vieram os documentos de fls. 15/76.A liminar foi indeferida as fls. 86/86v.As informagodes da Autoridade
Impetrada vieram as fls. 93/96, com documentos anexos as fls. 97/115. Alegou, preliminarmente, a decadéncia do
direito a impetragdo do presente mandado de seguranca. Alegou, ainda, o perecimento do direito reclamado pela
Impetrante. No mérito, pugnou pela denegagdo da seguranga, fundamentando, em suma, que a referida
possibilidade de prorrogacdo é uma faculdade da Administragdo, ndo havendo que se falar em qualquer
inobservancia ao contrato firmado entre as partes.O Ministério Publico Federal apresentou parecer as fls. 119/122
no qual opina pela denegagio da seguranca pleiteada.E o relatério.Fundamento e Decido.Afasto a alegagio de
decadéncia, uma vez que o ato coator, em tese, constituiu-se na data do vencimento do contrato firmado entre a
Impetrante e a INFRAERO, ou seja, em 21.07.2011. Conquanto a Impetrante ja tivesse ciéncia, em fevereiro de
2011, de que a Autoridade Impetrada n2o objetivava a renovacdo da concessdo de uso de hangar, a suposta e
conseqiiente ilegalidade deste ato s6 poderia mesmo ser combatida quando da sua ocorréncia no mundo fatico -
ressalvado a op¢ao pelo manejo de mandado de seguranga preventivo, algo que se insere no exclusivo arbitrio da
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demandante. Assim, consideradas tais circunstancias, o prazo do art. 24, da Lei n. 12.016/2009 néo foi
extrapolado.No mérito, vejo, contudo que a Impetrante ndo assiste razao.Primeiramente deve se destacar que a
Infraero ndo rescindiu o contrato de concessao da area. Ndo houve rompimento abrupto do pacto avengado, de
modo que este foi cumprido por todo seu prazo de 60 meses, até 31 de julho. O que ocorreu foi que,
simplesmente, a renovagao - que consta do contrato como sendo a critério exclusivo da Concedente - ndo foi
realizada. E isso esta no ambito da decisdo exclusiva da Infraero, como se vé as fls. 27, na clausula 2.1 das
Condi¢des Gerais Anexas ao TC n. 02.2006.033.0013, in verbis:2. O prazo contratual:2.1. Podera ser renovado, a
critério exclusivo da CONCEDENTE, até o limite maximo de 60 (sessenta) meses. (grifado)Mais adiante, a
clausula 9.12 daquele instrumento contratual também dispde que:IIl - Das Obriga¢des do Concessionario(...)9.12.
Desocupar, de imediato, a area e respectivas edificagdes e benfeitorias e restitui-las em prefeitas condi¢Ges de uso,
quando findo, distratado, resilido ou rescindido este contrato. (grifado)Com efeito, é evidente que ndo ha qualquer
direito liquido e certo da Impetrante, a justificar a impetragdo da presente agdo mandamental. A Impetrante
declina sua pretensdo na peti¢do inicial com se estivesse lidando com verdadeiro direito potestativo a renovagéo
do contrato firmado.Ocorre, contudo, que o caso em apreco versa sobre contrato de natureza publica, cuja origem,
manutencdo e eventual renovagdo estdo invariavelmente afetos ao interesse publico, razdo pela qual, alias,
inserem-se no ambito desta relagdo negocial as chamadas cldusulas exorbitantes do direito comum. Estas
conferem a Administragdo Publica privilégios unilaterais em suas relagdes contratuais, conferindo-lhe verdadeiras
posi¢des juridicas de vantagem, previamente definidas pela lei e que subsidiam, entdo, a superioridade do
interesse publico sobre o privado.Com relag¢do tema, a jurisprudéncia assim tem entendido em casos
semelhantes:PROCESSO CIVIL - ANTECIPACAO DE TUTELA - INFRAERO - CONTRATO DE
CONCESSAO - RENOVACAO I - A utilizagdo de qualquer dos bens, situado no perimetro do Aeroporto
Internacional do Rio de Janeiro, esta sujeita as relagdes de direito ptiblico, porque publica é a finalidade da propria
pessoa juridica. II - Pelo exame do contrato acostado aos autos, verifica-se que a clausula 2.1 prevé a prorrogagio
do contrato a critério exclusivo da CONCEDENTE pelo prazo de até 60 meses, razdo pela qual inexiste direito
potestativo a renovag@o automatica do contrato, afastando-se, assim, a verossimilhanga das alegagdes autorais. 111
- (...) IV- Agravo de Instrumento improvido. (grifado)(AG 201102010009900, Desembargador Federal REIS
FRIEDE, TRF2 - SETIMA TURMA ESPECIALIZADA, E-DJF2R - Data::10/05/2011 -

PAGINAIIT060.) e AGRAVO DE INSTRUMENTO -
TUTELA ANTECIPADA - CONTRATO CONCESSAO - INFRAERO - RENOVACAO AUTOMATICA -
AUSENCIA DE VEROSIMILHANCA - Contrato de Concessdo de Uso de area localizada no Aeroporto Antonio
Carlos Jobim, para explora¢do comercial de atividade comercial, pelo prazo de 12 meses com possibilidade de
renovagdo por igual periodo. - Inexistente direito a renovagdo automatica do contrato, sujeita a critério exclusivo
da Concedente, o que impede a concessao da antecipacdo dos efeitos da tutela, ante a inexisténcia de
verossimilhanga das alegacdes. (grifado)(AG 201002010038591, Desembargador Federal MAURO LUIS
ROCHA LOPES, TRF2 - SETIMA TURMA ESPECIALIZADA, E-DJF2R - Data::24/08/2010 - Pagina::271.)E
induvidoso, portanto, que a opgdo prevista no contrato, quanto a pretendida renovagio de sua vigéncia, esta
inserida dentro da discricionariedade da concedente.N&do ¢ de se olvidar, por outro lado, que acaso existente
demonstragdo inequivoca de que a discutida escolha pela ndo renovagao do contrato houvesse incorrido, de algum
modo, em falta de razoabilidade ou mesmo inobservancia dos principios que regem a Administracdo Publica,
poderia o Judiciario interferir para fazer cessar a respectiva ilegalidade ou abuso de poder perpetrado. Contudo,
isto também nao restou demonstrado nos autos pela Impetrante.Por todo o exposto, DENEGO A SEGURANCA,
resolvendo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I do Cédigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente a
Lein® 12.016/09.Custas ex lege.Honorarios advocaticios indevidos (art. 25, da Lei n.° 12.016/2009).P.R.1.O.

0016028-71.2011.403.6100 - SISP TECHNOLOGY S/A(SP167836 - RAFAEL DE OLIVEIRA SIMOES
FERNANDES) X GERENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO - 2 ZONA SUL
Trata-se de mandado de seguranga sem pedido de concessdo liminar da ordem em que o Impetrante pretende obter
provimento jurisdicional que determine a devolug@o de documentagdo sua, que fora apreendida durante
fiscalizagdo levada a efeito por 6rgdo do Ministério do Trabalho e Emprego.Em sintese, relata o Impetrante que,
em 08/02/2011, sofreu agdo de fiscalizac?o trabalhista em sua sede, quando foram apreendidos documentos seus
para apuragdo de eventuais condutas ilicitas.No entanto, passados quase sete meses da referida agéo
administrativa, todos os documentos apreendidos estariam ainda intocados sem manifestacao da
Administragdo.Destaca que o proprio termo de apreensao ja mencionada o prazo de 90 dias para analise e
utilizacdo dos documentos apreendidos, sob pena de devolugdo, o que ndo ocorreu até a data da
impetragdo.Relata, ainda, que normas infralegais aplicaveis também determinam a devolugdo dos documentos nao
utilizados no prazo maximo de 90 dias.Assim, pugna pela concessio da ordem, determinando & impetrada que
efetue a devolucdo da documentacdo apreendida. Sem pedido de medida liminar.A Unido foi notificada (fls. 222 -
verso).Notificada (fl. 225), a autoridade coatora ndo se manifestou (fl. 226). O Ministério Publico Federal
apresentou parecer em que opinou pela concessdo da seguranga (fls. 227-230).E o relatério. Fundamento e
decido.Preliminares:Nao havendo preliminares argiiidas e presentes os pressupostos processuais pertinentes e
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condigdes da agdo, passo a analisar o mérito.Mérito: No mérito, a questdo cinge-se em verificar se ha ou ndo
alguma ilegalidade ou inconstitucionalidade na conduta adotada pela autoridade coatora quanto a inércia para
analise ou devolucdo de documentos apreendidos da impetrante em fiscalizag@o trabalhista.De inicio, constata-se
que realmente o proprio termo de apreensdo fez clara alusdo ao prazo para analise dos documentos apreendidos e
sua eventual devolugdo.Confira-se o documento de fls. 17, que diz textualmente:[...] tais documentos ficam a
disposigdo da Autuada para serem copiados e/ou vistados na reparti¢do publica acima referenciada, sendo que os
documentos que ndo vierem a constituir processos administrativos e/ou judicias ser-lhe-8o devolvidos no prazo de
90 (noventa) dias. Com efeito, a apreensdo em questdo € prevista expressamente no art. 11, VI, da Lei n.°
10.593/2002, sendo regulamentada pelo Decreto n.® 4.552/2002.Evidentemente, nenhuma apreensdo pode ocorrer
sem prazo, sob pena de se afrontar diversos dispositivos constitucionais como o direito de propriedade (art. 5.°,
caput, da Constituigdo Federal), mas, a0 mesmo tempo, deve ser levada em conta eventual complexidade na
analise dos objetos apreendidos.Cabe, entdo, verificar quais os critérios de razoabilidade encontrados em nosso
ordenamento para que este direito de apreensdo seja constitucionalmente exercido pela Administragdo.A Lei n.°
9.784/99 estabelece normas basicas sobre o processo administrativo no ambito da Administracdo Federal direta e
indireta, visando, em especial, a protecdo dos direitos dos administrados e ao melhor cumprimento dos fins da
Administragdo.Nessa toada, prevé o prazo maximo de 30 dias para a Administragdo proferir decisdes a partir do
encerramento da instrugdo em procedimentos administrativos.No caso, ndo se fala necessariamente em
encerramento da instrugdo porque, teoricamente, estamos diante de uma analise ainda inicial das supostas
irregularidades.No entanto, esse prazo de 30 dias ja € um indicativo balizador da razoabilidade para analise de
elementos.Ndo bastasse, a propria Administragdo tratou da questdo, regulamentando essas apreensdes por meio do
Decreto n.° 4.552/2002 e pela Instrugdo Normativa n.° 89/2011.Esta tltima norma infralegal, prevé expressamente
o seguinte:1) que a apreensdo pode ser determinada por agdo imediata do Auditor-Fiscal (art. 2.°), o que ocorreu
no caso; 2) que os materiais apreendidos devem ser devolvidos ao autuado no prazo maximo de 72 horas a partir
do encerramento da agdo fiscal (art. 9.°) ou da constatagdo de que ndo sdo necessarios a instrug¢do do processo
administrativo ou judicial (art. 8.°, 2.°); 3) que o prazo maximo para o encerramento da agao fiscal € de 60 dias
(art. 7.°).0Ora, a apreensdo em questdo ocorreu aos 08/02/2011 e, portanto, ja se passaram mais de 14 meses sem
que houvesse qualquer noticia nestes autos sequer do andamento do procedimento.Destaque-se que nem mesmo a
Unido, ao intervir neste processo (fls. 223), trouxe qualquer informagio a respeito.Evidenciada, portanto, a
ilegalidade por total falta de razoabilidade na demora da conclusdo do procedimento administrativo, torna-se
imperioso reconhecer o direito liquido e certo da impetrante na liberagdo dos documentos apreendidos.Esse, alias,
também o bem langado parecer do E. Procurador da Republica as fls. 227-230.Ante o exposto, CONCEDO A
SEGURANCA, resolvendo o mérito com fundamento no artigo 269, I do Cédigo de Processo Civil, para
determinar a autoridade impetrada que restitua imediatamente o material apreendido conforme termo de fls. 17
dos autos.Sem condenagdo em honorarios advocaticios (art. 25 da Lei n.° 12.016/2009).Por correio, mediante
carta com aviso de recebimento, encaminhe-se oficio, transmitindo o inteiro teor desta sentencga a autoridade
impetrada (art. 13 da Lei n.° 12.016/2009).Custas ex vi legis.Sentenca sujeita ao reexame necessario (art. 14, 1.°,
da Lein.® 12.016/2009).P.R.I.C.

0016074-60.2011.403.6100 - CLAUDIA MADEIRA DE BARROS(SP023957 - MAX LEFTEL) X REITOR
DAS FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS - FMU

SENTENCATrata-se de mandado de seguranga preventivo, com pedido de liminar, impetrado por CLAUDIA
MADEIRA DE BARROS, em face de ato praticado pelo REITOR DAS FACULDADES METROPOLITANAS
UNIDAS - FMU, buscando garantir seu direito liquido e certo para determinar a Autoridade Impetrada que
designe datas proximas para a realizacdo das provas especiais solicitadas pela Impetrante.Relata que seu genitor,
Antonio de Barros, esteve internado em estado grave de 12 a 16 de junho de 2011, vindo a falecer apds
procedimento cirirgico a que foi submetido. Em razio disso, a Impetrante relata que ndo teve condicdes fisicas e
emocionais para comparecer aos exames finais ocorridos nos dias 17 e 20 de junho de 2011, de sorte que
protocolo requerimentos tempestivamente (fls. 14/15), solicitando a realizac¢do de prova especial para cada um dos
exames, a saber: Requerimentos n 160620115514452174149 (Dir. Societario - 03300G - protocolado em
20/06/2011) e 170620115514452145602 (Solugdo Alternativa de Conflitos - 003300L e Dir. Constitucional -
03300] - protocolado em 17/06/2011). Relata que efetuou o pagamento da taxa respectiva (fl. 67).Relata ter sido
verbalmente informada que seu pedido foi indeferido pela Reitora. Mesmo com a resposta verbal, apresentou
pedido de reconsideragdo e, novamente em resposta verbal, foi cientificada de que o pedido havia sido deferido
apenas quanto a realizacdo de prova especial correspondente ao exame que estava marcado para o mesmo horario
do sepultamento.Alega que o ato praticado deve ser reformado, porquanto ofende a dignidade da pessoa humana e
o principio da razoabilidade.Com a inicial, vieram os documentos de fls. 11/18.A analise do pedido liminar foi
postergada para apds a vinda das informag¢des.Notificada, a Autoridade Impetrada informa que as provas
normais/semestrais sdo passiveis de segunda chamada, independentemente do motivo ou niumero de provas
perdidas, podendo o aluno requer a prova substitutiva. Informa, ainda, que as provas designadas para os dias 17 ¢
20 de junho de 2012, as quais a Impetrante ndo pode comparecer, eram provas de reavaliagdo, que visam dar uma
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segunda oportunidade ao aluno que ndo obteve medida suficiente para obter aprovagdo nas provas
normais/semestrais. Argumenta que a Regulagio Interna da Faculdade estabelece que as provas de reavaliagdo
possuem carater extraordinario e ndo sdo suscetiveis de segunda chamada (fls. 25/52). Alega que, ao contrario do
que foi afirmado pela Impetrante, ndo houve autorizagao para realizagdo de prova em substituicdo ao exame que
estava marcado para o dia do sepultamento. Assim, defende que o indeferimento do pedido tem assento nas
normas internas e que a institui¢do de ensino superior tem autonomia para elaborar seus estatuto e regimentos (art.
53, inciso V da Lei n 9.394/96).A medida liminar foi indeferida (fls. 53/54 - frente/verso).A Impetrante postulou a
reconsiderag@o da aludida decisdo e interpos o Agravo de Instrumento n 0036153-27.2011.403.0000.Em
reconsideracdo, a medida liminar foi deferida (fls. 85/86 - frente/verso).O Procurador da Republica Paulo
Taubemblatt ofereceu parecer, as fls. 121/123, opinando pela concessio da seguranga.E O
RELATORIO.DECIDO.Presentes as condi¢des da agio e os pressupostos processuais, passo & analise do
mérito.A presente acdo cinge-se em impugnar ato praticado por dirigente de institui¢do de ensino superior
consistente na recusa de aplicagdo de provas a Impetrante.Para se perquirir sobre a existéncia de ato coator e do
direito liquido e certo, é necessario cotejar as normas estabelecidas no regimento interno com as alegagdes das
partes e com os atos por elas praticados.O conjunto probatorio demonstra que genitor da Impetrante foi internado
em hospital no dia 12/06/2011, o faleceu em 16/06/2011 e o sepultamento ocorreu em 17/06/2011 (fls. 12/13 e
66/67). Comprovam, também, que a Impetrantes apresentou os Requerimentos n 160620115514452174149 (Dir.
Societario - 03300G - protocolado em 20/06/2011) e 170620115514452145602 (Solugdo Alternativa de Conflitos
- 003300L e Dir. Constitucional - 03300]J - protocolado em 17/06/2011) e efetuou o pagamento da taxa respectiva
(fl. 67).No tocante aos fundamentos abordados pelas partes, a medida liminar deferida as fls. 85/86 (frente/verso)
abordou a questio de modo claro, de sorte que o entendimento nela contido merece ser confirmado.Com isso, 0
direito liquido e certo invocado na inicial ¢ de ser reconhecido pelos mesmos fundamentos expostos na decisdo
liminar, os quais transcrevo a seguir:O Manual do Estudante trata das provas de segunda chamada e das provas
especiais, in verbis:2 - Provas em Segunda ChamadaO aluno que perder qualquer uma das avaliagdes regimentais
previstas no Calendario Académico podera realizar, independentemente do motivo e do numero de provas
perdidas, prova(s) de Segunda Chamada desde que a(s) requeira, a Secretaria do seu curso, nos prazos
estabelecidos.As provas em Segunda Chamada serdo realizadas fora do horario regular das aulas, nas datas
divulgadas e agendadas pela secretaria do curso. Nao havera Segunda Chamada das Dependéncias e Adaptagdes e
nem do Exame de Reavalia¢do(...)Provas Especiais - Quando ocorrem impedimentos no periodo de provas,
motivados por problemas de saude, o aluno, ou seu representante, deve apresentar requerimento solicitando
prova(s)especial(is), na Secretaria do Curso, em até 5 (cinco) dias uteis apds o inicio do impedimento. Ao
requerimento deve ser anexado atestado médico timbrado com endereco, telefone do profissional da satide e o
indicativo do diagnostico baseado na Classificagdo Internacional de Doengas (CID). Claro esta que a(s) data(s)
constante(s) do atestado médico deve(m) corresponder a(s) data(s) da(s) prova(s) perdida(s). A(s) prova(s)
especial(ais) deferidas pelo Departamento Médico, sera(8o) aplicada(s) em data(s) propria(s), conforme
Calendario Académico. Alunas gestantes sdo amparadas pela Lei 6202/75. Havendo Parecer favoravel do
Departamento Médico deferido pela Reitoria, terdo isen¢do do pagamento do requerimento de Prova(s)
Especial(ais). Ndo podendo realiza-la(s) no periodo previsto no Calendario Académico, o aluno devera definir a(s)
data(s) de sua(s) prova(s) na Secretaria do Curso logo ap6s o término do impedimento.Do cotejo do quanto foi
transcrito supra e das informagdes da Autoridade Impetrada, depreende-se que a prova de reavaliagdo consiste em
nova chance de aprovagdo para o aluno que realizou a prova normal/semestral e ndo obteve nota suficiente,
enquanto a segunda chamada ou prova substitutiva se trata da prova que ¢ aplicada ao aluno perde a prova
normal/semestral. De acordo com a Autoridade Impetrada, a segunda chamada ou prova substitutiva é cabivel
independentemente do motivo ou nimero de provas perdidas (fl. 26).Ja a prova especial é cabivel em situagdes
extraordinarias, devidamente justificadas. Diante de seu carater especial, parece-me todo possivel que seja
aplicada, por exemplo, na hipdtese em que o aluno perde a prova de reavaliagdo.No caso dos autos, vé-se que a
Impetrante perdeu provas de reavaliagdo, as quais, embora nio passiveis de segunda chamada ou prova
substitutiva, sdo passiveis de prova especial, exatamente pelo carater extraordinario de que estas se revestem.Além
disso, 0 bom-senso nos diz, sem muitas delongas, que o falecimento de um familiar constitui fato relevante e
justo, capaz de ensejar a concessdo da prova especial.Considerando que as provas perdidas estavam designadas no
periodo de 17 a 20 de junho 2011, o falecimento ocorreu em 16 de junho de 2011 e os pedidos foram protocolados
em 20 de junho de 2011, soa-me que o prazo de 5 (cinco) dias previsto no Manual do Aluno foi atendido.No mais,
o retardo na realizagdo das provas podera ocasionar prejuizos ao progresso académico da Impetrante.Tais
fundamentos sdo ainda corroborados pelo principio da razoabilidade, que impde, no caso, a mitigagdo de normas e
comportamentos excessivamente rigidos, quando se verifica presente a boa-fé e a diligéncia da Impetrante em
meio a uma situac¢do familiar que naturalmente ocasiona momentos de fragilidade e dificuldades aos individuos
(perda de um membro da familia).Diante do exposto, presente o direito liquido e certo, confirmo a medida liminar
e CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do CPC, aplicado
subsidiariamente a Lei n® 12.016/09, para determinar que a Autoridade Impetrada designe datas proximas para a
realizacdo das provas especiais solicitadas pela Impetrante por meio dos requerimentos n
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160620115514452174149 ¢ 170620115514452145602.Honorarios advocaticios indevidos (art. 25, da Lei n.°
12.016/2009).Custas na forma da lei.Reexame necessario.Transitada em julgado, remetam-se os autos ao arquivo
com as devidas cautelas.P.R.1.O.

0017674-19.2011.403.6100 - RONALDO SOUZA DE ARAUJO JUNIOR(RN006300 - IGOR SILVA DE
MEDEIROS) X DIRETOR(A) EXECUTIVO DA ESCOLA DE ADMINISTRACAO DE EMPRESAS DE SP -
FGV(SP191664A - DECIO FLAVIO GONCALVES TORRES FREIRE)

Trata-se de Mandado de Seguranga, no qual se pleiteia provimento jurisdicional que determine a Autoridade
Impetrada que proceda a inscri¢do do Impetrante no médulo TCC, sem que haja necessidade de se submeter a
todas as disciplinas anteriores, que ja foram cursadas com aprovag¢do.Os autos foram distribuidos, originariamente,
na 4.* Vara Federal da Secdo Judiciaria do Rio Grande do Norte que declinou da competéncia, tendo em vista a
sede funcional da Autoridade Impetrada.Redistribuidos estes autos ao Juizo desta 5.* Vara Federal Civel de Séo
Paulo, a apreciacdo do pedido liminar foi postergada apds a vinda das informagdes da Autoridade Impetrada (fls.
65).Nas informagdes prestadas a fls. 71/89, a Autoridade Impetrada informa, além de outras coisas, que deveria o
Impetrante ter solicitado sua matricula na disciplina Comunicagio Social, e ao contrario do quanto alega o
Impetrante, caso houvesse requerido, esta seria deferida, bem como seria concedido, ap6s sua aprovagéo, o prazo
para apresentagdo de novo TCC, nos termos do Regimento. Informa, também, que o Impetrante deveria requerer
tdo somente sua matricula na disciplina Comunicagdo Social, e apds a sua conclusdo, apresentar outro Trabalho de
Conclusdo de Curso, para avaliagdo, tdo somente, arcando no entanto, com o 6nus financeiro decorrente da
disponibilizagdo da disciplina, o que € de seu pleno conhecimento (fIs. 84).Diante da constatagdo de que o teor das
informag¢des vinham ao encontro da pretensao do Impetrante e a evidéncia de auséncia de ato coator, foi
concedido prazo para que o Impetrante se manifestasse quanto ao seu interesse no prosseguimento do
feito.Intimado em duas ocasides, o Impetrante quedou-se inerte (certiddes de fls. 354 e 356).E o relatorio.
DecidoUma vez que a Autoridade Impetrada informou que bastaria o Impetrante se dirigir a institui¢do de ensino
para regularizar sua situagdo académica e a constatacdo da auséncia de ato coator, verifico a caréncia da agdo por
falta de interesse de agir do Impetrante.Assim, a apreciagdo do pedido ora formulado perdeu seu objeto, por falta
de interesse processual.O interesse processual se apresenta como uma das condigdes da agdo, nos termos do artigo
3.° do Codigo de Processo Civil e se consubstancia na necessidade de o autor vir a juizo e na utilidade que o
provimento jurisdicional podera lhe proporcionar. In casu, sua auséncia ficou demonstrada no curso da
demanda.Tal constatagdo leva inexoravelmente a extingdo do processo sem resolu¢ao de mérito, nos termos do
artigo 267, VI, do Codigo de Processo Civil.Posto isso, DENEGO A SEGURANCA, com fundamento no artigo
6.°, paragrafo 5.° da Lei n.° 12.016/2009 e artigo 267, VI, do Codigo de Processo Civil.Custas pelo
Impetrante.Sem condenagdo em honorarios advocaticios (art. 25 da Lei n.° 12.016/2009).Certificado o transito em
julgado, remetam-se os autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.1.O.

0018244-05.2011.403.6100 - SANTA RITA COMERCIAL LTDA(SP062768B - DOMINGOS ANTONIO
CIARLARIELLO) X PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por SANTA RITA COMERCIAL LTDA.
em face do PROCURADOR-GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO/SP, consistente no
indeferimento de expedi¢do de certiddo negativa de débitos fiscais da Unido.Relata que no ano de 1992 ingressou
com ag¢do cautelar preparatodria e principal (respectivamente processos n. 92.0023857-2 ¢ 92.0051821-4), as quais
tramitaram perante a 15* Vara Federal Civel de Sdo Paulo, com o intuito de promover depdsitos judiciais referente
ao PIS, até que se declarasse a inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n. 2.445/88 e 2.448/88, quando, a partir de
entdo, sujeitar-se-ia ao disposto na LC 07/70. Afirma que os feitos tramitaram normalmente e a sentenca foi de
parcial procedéncia, de modo que os débitos de PIS referentes as competéncias 01/96 a 10/96 foram depositados
judicialmente, a disposicdo do MM. Juizo da 15* Vara Federal Civel de Sdo Paulo/SP. Destaca, contudo, que,
mesmo com os depositos judiciais mencionados, houve o ajuizamento de agdo executiva fiscal pela Unido para
reclamar os respectivos débitos (processo n. 0036321-30.1999.403.6100, da 03* Vara de Execugdes Fiscais de Sao
Paulo/SP). Registra, ademais, que em 2009, nos autos da a¢do ordindria n. 92.0051821-4, foram convertidos em
renda os valores daqueles depositos, os quais, corrigidos ao longo dos anos, alcangaram o importe R$ 361.473,32,
sendo que tal medida ndo foi comunicada pela Unido ao Juizo do executivo fiscal mencionado. Conclui que, para
agravar a sua situagao, determinou-se a realiza¢do de penhora on line na execucao fiscal, ignorando-se a
conversdo em renda daqueles valores. Resume que a Unido Federal, no caso, tem dupla garantia, ou seja, os
valores estdo sendo depositados judicialmente e a impetrante ainda teve expedida contra si, uma ordem de
bloqueio de seus ativos financeiros em diversos bancos onde mantém conta.Alega, assim, que mesmo possuindo
essa dupla garantia, em dois processos distintos, ndo conseguiu ver emitida a sua certiddo negativa de débitos
fiscais da Unido.Com a inicial, vieram os documentos de fls. 32/126.A liminar foi indeferida as fls. 130/131.
Contra essa decisdo, houve interposi¢do de agravo de instrumento, as fls. 191/242, pela Impetrante (processo n.
0034405-57.2011.403.0000), havendo, as fls. 255/258, juntada de comunicacdo eletronica noticiando o
indeferimento do pedido de efeito suspensivo do recurso.As informagdes da Autoridade Impetrada vieram as fls.
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142/153, com documentos anexos as fls. 154/190. No mérito, pugnou pela denegagio da seguranca, alegando que
como se observa do relatorio de apoio para a emissdo de certidao (doc. 01), existe apenas a inscri¢do n.
80.7.99.002929-60 considerada como pendéncia, constituindo obice a emissdo da certiddo. Fundamenta que tal
débito ainda esta em aberto porque: (i) o depdsito judicial realizado na execugdo fiscal de n. 0036321-
30.1999.403.6100, ndo foi suficiente; (ii) ndo ha comprovacdo administrativa, bem como judicial, de que a guia de
conversdo em renda, apresentada pela Impetrante se refere aos débitos de PIS dos periodos de 01/96 a 10/96; (iii)
ndo restou discriminado a quais competéncias, ou periodos de apuragdo, os valores convertidos se referem. Assim,
pontua que ndo ha como se certificar em mandado de seguranga se houve efetivamente a mencionada conversao
em renda.O Ministério Publico Federal apresentou parecer as fls. 244/245, no qual ndo vislumbrou a existéncia de
irregularidades ou interesse publico que enseje a sua intervencio no feito.As fls. 260/271 e 273/275 sobrevieram
peti¢des da Impetrante, na qual ratifica as informagdes trazidas com a petigdo inicial e pede a reconsideragdo do
pedido liminar.E O RELATORIO.DECIDO.Cuidam os autos de mandado de seguranga impetrado com relagio a
ato praticado por autoridade fazendaria, consistente na negativa de expedigdo de certiddo negativa de débitos
fiscais.Com base no relatorio de apoio para emissdo de certiddo, anexo as fls. 154/157, constam, em nome da
Impetrante, débitos com exigibilidade suspensa, bem como a inscri¢do na divida ativa da Unido n.
80.7.99.002929-60, consubstanciada no PA n. 100880-201.959/99-23.A questdo essencial, pois, esta na analise da
higidez da inscrig¢@o n. 80.7.99.002929-60, cujo crédito esta sendo exigido em ac¢do executiva fiscal, perante a 03*
Vara Federal de execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP (processo n. 0036321-30.1999.403.6100).Compulsando os
autos, vejo, contudo, que razdo ndo assiste a Impetrante. Isso porque ndo restou demonstrada a existéncia de
direito liquido e certo quanto a emissdo da referida certiddo.Os pontos centrais da celeuma abordada nos autos
referem-se, essencialmente, a ocorréncia ou nao dos seguintes fatos: a) que em processos ajuizados
pregressamente pela Impetrante (processos n. 92.0023857-2 ¢ 92.0051821-4) ja houve a realizag¢do de depositos
judiciais, os quais foram, posteriormente, convertidos em renda, de modo que o débito exigido na inscri¢@o n.
80.7.99.002929-60 ja estaria pago; b) que teria feito, a despeito dessa cobranga em duplicidade, depoésito judicial
integral para a garantia do juizo no processo executivo fiscal (n. 0036321-30.1999.403.6100), no valor de R$
254.604,61, razdo pela qual a persisténcia do débito seria ilegal. Primeiramente, quando ao argumento referido no
item a, a Impetrante ndo comprova nos autos de que os depositos judiciais realizados no &mbito dos processos
judiciais n. 92.0023857-2 ¢ 92.0051821-4 foram efetivamente levados a conversdo em renda. Note-se, neste
aspecto, alids, que o juizo da 03* Vara Federal de Execug¢des Fiscais, no processo n. 0036321-30.1999.403.6100,
jé se manifestou conclusivamente acerca deste ponto, assim se manifestando, conforme copia juntada as fls.
124:Fls. 223/233: A alegacdo de extingdo do credito exeqiiendo mediante conversdo de depodsitos judiciais em
renda da Unido ndo merece acolhimento. Pelo que consta dos autos, o crédito exeqiiendo ndo foi extinto porque
ndo houve essa conversdo, pelo menos ndo de depositos judiciais relativos a esse crédito, e também porque, ainda
que tivesse havido, ela ndo teria sido suficiente para extingui-lo.Pelo que consta dos autos, conforme sustentado
pela exeqiiente (fl. 79), a discussdo judicial travada nos autos de Medida Cautelar n. 92.0023857-2 e da A¢édo
Ordinaria n. 92.0051821-4, ambos em tramitagdo na 15* Vara Federal Civel desta Subsec¢do Judiciaria, nos quais
foi contestada a legalidade dos DL n. 2.445/88 e n. 2.449/88 (fl. 61), nada tinha a ver com o crédito exeqiiendo,
fundamentado em outros dispositivos legais (fls. 03/). Como tais créditos ndo foram devidamente recolhidos,
sobre eles continuaram a incidir os acréscimos legais. Tanto ndo estavam em discussdo naqueles autos que consta
ter havido determinac¢@o judicial, naquela agdo cautelar, de levantamento de parte dos valores depositados, com
base em laudo pericial (fl. 226). Nesse caso, presume-se que tenham sido devidamente discriminados os valores
depositados em fungdo de outros créditos que ndo estavam sendo ali discutidos, caso do crédito exeqiiendo, objeto
de levantamento em favor da executada, dos valores depositados em func¢do dos créditos efetivamente em
discussdo naquela sede, saldo remanescente correspondentes aos valores efetivamente devido nos termos da
sentenga transitada em julgado, objeto de conversdao em renda. Nesse caso, o fato de ndo ter havido qualquer
abatimento no crédito exeqiiendo desde a propositura da execu¢@o nada tem de indevido. Isso porque, embora a
executada tenha feito depositos judiciais referentes ao crédito exeqiiendo, presume-se que esses depositos tenham
sido levantados e ndo convertidos em renda. A executada ndo fez qualquer prova me sentido contrario e nem
poderia, nesta sede, produzir prova necessaria. (grifado)De se ver, assim, que nos autos do executivo fiscal n.
0036321-30.1999.403.6182, conforme a decisdo acima (fls. 124), proferida recentemente (05.08.2011) ja foi
abordada a questdo da suficiéncia ou ndo dos depdsitos realizados no dmbito dos processos n. 92.0023857-2 ¢
92.0051821-4. Também se abordou a questdo da demonstracdo ou ndo pelo executado, ora Impetrante, da
ocorréncia efetiva da conversdao em renda daqueles depositos. Em ambos os aspectos, a manifestagao judicial foi
conclusiva e desfavoravel a Impetrante.Com efeito, € visivel que a discussio travada neste mandado de seguranga
deriva de fatos que ja foram enfrentados na mencionada execuc¢do fiscal movida pela Procuradoria da Fazenda
Nacional. Consequentemente, qualquer decisdo a ser proferida nos presentes autos, sobre o tema ja analisado na
decisdo acima transcrita, redundaria numa invasdo da competéncia ndo autorizada. Sobre isso, poder-se-ia dizer,
inclusive, que a Impetrante teria ajuizado a presente agdo como sucedaneo recursal, algo que, a principio, ndo
pode ser concebido, ja que deveria ela, entdo, ter desenvolvido seu inconformismo com o0s meios € recursos
disponiveis naquela agdo (processo n. 0036321-30.1999.403.6182).De todo modo, ainda que assim ndo fosse, a
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Impetrante, de fato, nada prova nestes autos. Nao traz comprovagao suficiente para explicitar, com clareza e
seguranga, o que alega. As provas trazidas com a peti¢ao inicial ndo corroboram a alegagio de que os depdsitos
realizados nos autos n. 92.0023857-2 e 92.0051821-4 foram efetivamente convertidos em renda. Junta a
Impetrante os documentos de fls. 51/56, dentre eles guias de depdsito judicial e relatorio pessoal de pagamentos -
sem carater oficial - entretanto, como bem ressaltado na decisdo acima transcrita, bem como nas informacdes
prestadas pela Autoridade Impetrada, mesmo que os referidos valores depositados tenham sido convertidos em
renda, ndo houve comprovagdo pela Impetrante de que os mesmos, somados, seriam suficientes para a quitagdo do
débito inscrito na divida ativa sob o n. 80.7.99.002929-60, cuja pendéncia, portanto, desautoriza a emissdo da
certiddo pretendida. A mesma improcedéncia deve ser dada quanto a alegac@o de depdsito judicial integral
promovido na execucdo fiscal em tramite (item b). Isso porque a Autoridade Impetrada informou que tal medida
ndo foi suficiente para a quitagdo do que ¢ devido. Acresga-se, ademais, que essa também é questdo que deve, em
tese, permanecer sob o crivo do juizo da 03* Vara Federal de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP.Com efeito,
pelas razdes acima expostas, verifico que a Impetrante ndo faz jus a emissio de certiddo negativa e, tampouco,
satisfaz o disposto no art. 206 do CTN.Por todo o exposto, DENEGO A SEGURANCA, resolvendo o mérito nos
termos do artigo 269, inciso I do Cddigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n° 12.016/09.Custas
ex lege.Honorarios advocaticios indevidos (art. 25, da Lei n.° 12.016/2009).Comunique-se o teor da presente
sentenca ao relator do Agravo n. 0034405-57.2011.403.0000 (06* Turma do TRF-3% Regido).P.R.1.O.

0019540-62.2011.403.6100 - PAULO ROSSI(SP025760 - FABIO ANTONIO PECCICACCO E SP216880 -
ERICA LUZ RIBEIRO E SP280653 - CARLA JOSELI MARTINS DE ABREU) X SUPERINTENDENTE DO
PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, impetrado por PAULO ROSSI, em face do
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, objetivando que seja
determinado a Autoridade Impetrada a analise imediata dos processos de transferéncia de titularidade,
protocolados na Secretaria do Patriménio da Unido, inscrevendo-o como foreiro responsavel. Alega o Impetrante
que ¢ legitimo proprietario do dominio util, por aforamento da Unido, dos iméveis de matriculas n.°s 147.906,
148.014, 148.015 e 147.907, situados na Avenida Aruand, 851 - apartamentos n.’s 142-A, 142-B, 143-A e 143-B,
do Condominio Edificio Fatto Alphaville - Centro Comercial Jubran - Barueri, Sdo Paulo, cadastrados sob os n.°s
de RIP 6213.0112091-08, 6213.0112098-76, 6213.0112092-80 ¢ 6213.0112102-97, respectivamente. Aduz que
vendeu os citados imoveis, com a responsabilidade de providenciar a inscri¢do de foreiro e demais procedimentos
necessarios para a escrituragdo dos iméveis em nome do comprador.Comprova, mediante documentos juntados as
fls. 28, 31, 34 e 37, que foram protocolizados pedidos de expedigdo de certiddo de aforamento em 02.09.2011, que
receberam os n.°s 04977.009924/2011-56, 04977.009922/2011-67, 04977.009925/2011-09 e 04977.009926/2011-
45, ndo obtendo resposta até a data da impetragdo.Alega violagdo ao texto da Lei n.° 9.784/99, cujo artigo 24
determina que, inexistindo disposic¢do especifica, os atos do 6rgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos
administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a maior.A
medida liminar foi deferida as fls. 55/55v.°, determinando a Autoridade Impetrada a analise dos processos
administrativos, bem como sua imediata conclusdo ou apresentagdo da lista de exigéncias a serem atendidas e,
apos, a respectiva inscri¢do, se cabivel no presente caso.A Unifo pleiteou a reconsideragdo da decisdo que deferiu
a liminar ou o recebimento do Agravo Retido, apresentado as fls. 62/65. Notificada, a Autoridade Impetrada
prestou informagdes as fls. 68/69 e noticiou que os autos dos processos administrativos tinham sido encaminhados
ao Setor de Avaliagdo para revisdo dos calculos dos valores dos laudémios e, se ndo fossem verificados dbices
pelo Setor, a averbagdo das transferéncias de titularidade dos imoveis se daria na sequéncia. O impetrante
apresentou contraminuta (fls. 73/50), diante da interposi¢do do Agravo, na forma retida.O despacho de fls. 81
manteve a decisdo de fls. 55/55v.° por seus proprios fundamentos.As fls. 83, a Autoridade Impetrada informou a
conclusdo dos processos administrativos e a inscri¢do do Impetrante como foreiro responsavel pelo dominio util
dos imoveis cadastrados sob os Registros Imobiliarios Patrimoniais (RIPs) n.°s 6213.0112091-08, 6213.0112098-
76, 6213.0112092-80 ¢ 6213.0112102-97, alegando a auséncia de ato coator e a perda superveniente da acdo.A
Representante do Ministério Piblico Federal opinou pela concessdo da seguranca e pela confirmagdo da medida
liminar por meio da prolagdo da sentenga de mérito (fls. 85/88).E o relatorio. D E C I D OAs partes sio legitimas
e bem representadas, estando presentes as condi¢des da a¢do, bem como os pressupostos de constituicdo e
desenvolvimento valido e regular da relagdo processual.A discussdo instaurada nos autos pautou-se na inércia da
Autoridade Impetrada na apreciacio dos pedidos administrativos formulados pelo Impetrante visando a alteragao
cadastral perante os registros da Secretaria do Patrimonio da Unifo, para constar como responsavel pelo dominio
util dos imoveis.A Lei n.° 9.784/99, que regula o Processo Administrativo no &mbito da Administragdo Publica
Federal dispde, no artigo 24 e paragrafo unico o seguinte:Art. 24. Inexistindo disposicao especifica, os atos do
orgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no
prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior.Paragrafo tnico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado
até o dobro, mediante comprovada justificagdo.Trata-se de prazo cogente e indica aos administradores uma
obrigacdo de fazer que, ndo cumprida, gera infragdo funcional.Frise-se que os prazos preconizados em lei devem
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ser observados pelo agente publico, ndo se admitindo qualquer escusa por morosidade, notadamente apds o
advento da Emenda Constitucional n.° 19/98 que elevou o principio da eficiéncia como um dos pilares da
atividade da Administragdo Publica.Importa consignar, ainda, que a Emenda Constitucional n.® 45/05 elevou a
patamar constitucional a razoavel duragdo do processo e os meios que lhe garantam a celeridade na sua
tramitag@o, seja no ambito judicial, seja no administrativo, acrescentando o inciso LXXVIII, ao artigo 5.° da Carta
Magna.Em observancia ao principio da eficiéncia e no intuito de viabilizar a razoavel duragdo ao processo e a
celeridade na sua tramitag@o, a lei fixa prazo legal para a pratica dos atos administrativos, impedindo que os
processos se estendam indefinidamente no tempo, sem qualquer resposta ao pleito formulado pelos administrados
na 6rbita administrativa.Nesse diapasdo, a prolongada omissido do Impetrado e a manutengdo da referida conduta,
nada obstante se tratar de dever funcional, inviabiliza a regularizagdo da transferéncia do imovel, acarretando
inseguranga ¢ instabilidade para as relagdes juridicas entabuladas pelas partes interessadas e para os deveres
negociais delas decorrentes.Conquanto a Autoridade Impetrada tenha noticiado nos autos a conclus@o dos
procedimentos requeridos pelo Impetrante, fato é que tal pronunciamento s6 veio apos a determinagéo liminar
para a sua analise (em outubro de 2011).Desta forma, inegavel que, até entdo, os requerimentos administrativos
pendiam de andlise por tempo superior ao devido.Portanto, tenho que a Autoridade Impetrada, reconhecendo a
omissdo perpetrada por tempo superior ao legal, apreciou o pedido formulado.No entanto, essa apreciagdo do
pedido ocorreu em virtude de deciséo judicial liminar, que deve ser confirmada, sendo o caso.Sendo assim, ante a
procedéncia das alegagdes trazidas pelo Impetrante e o reconhecimento do pedido pela Autoridade Impetrada,
JULGO PROCEDENTE O PEDIDO formulado na exordial e CONCEDO A SEGURANCA, com fulcro no artigo
269, 11, do Cédigo de Processo Civil confirmando a medida liminar deferida. No entanto, deixo de determinar a
Autoridade Impetrada qualquer providéncia, ante a noticia nos autos de cumprimento da determinagdo liminar de
fls. 55/55v.°. Custas pela impetrada.Sem condenagdo em honorarios advocaticios, a teor do artigo 25 da Lei n.°
12.016, de 07 de agosto de 2009.Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do. Assim sendo, decorrido o prazo
legal para apresentagdo dos recursos voluntarios, remetam-se os autos ao E. TRF da 3? Regido.P.R.1.O.

0019668-82.2011.403.6100 - EMPRESA MUNICIPAL DE DESENVOLVIMENTO E HABITACAO DE MOGI
GUACU - PROGUACU(SP224869 - DANILO ALVES FALSETTI E SP304810 - MONIQUE MENDES
MARETTI MARCHESI) X PRIMEIRA TURMA DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO
PAULO(SP270368B - FREDERICO JOSE FERNANDES DE ATHAYDE)

Trata-se de mandado de seguranga com pedido de liminar, pelo qual a impetrante pretende obter provimento
jurisdicional que afaste ato coator consubstanciado em exigéncia de certiddo de regularidade fiscal para se obter o
registro de ato de transformacdo da pessoa juridica. Aduziu que apresentou os documentos necessarios a
averbacdo da referida transformagdo, mas que, por possuir pendéncias junto ao INSS, ndo consegue apresentar
certiddo de regularidade fiscal exigida. No entanto, alega que, para se regularizar, precisa obter parcelamento de
seu débito, o que somente € possivel se obtiver o nimero de inscrigdo no registro de empresas junto a Receita
Federal (NIRE), o que depende de tal regularizagdo cadastral.A liminar foi deferida (fIs. 115-116).Notificada a
autoridade impetrada, apresentou informacgdes, sustentando, em sintese, a total improcedéncia do pedido (134-
141).Intimado o representante judicial do Estado de Sao Paulo (fl. 146 frente e verso).O Ministério Publico
Federal apresentou parecer, opinando pela denegacdo da ordem (149-152).0s autos vieram conclusos para
sentenca.E o relatério.Fundamento e decido.Preliminares:Ndo havendo preliminares argiiidas e presentes os
pressupostos processuais pertinentes e condi¢des da acdo, passo a analisar o mérito.Mérito: No mérito, a questao
cinge-se em verificar se ha ilegalidade ou ndo na exigéncia de certiddo de regularidade fiscal para o fim de
registro de atos societarios, no caso em virtude da transformagao da pessoa juridica impetrante.A Lei 8.934/94 -
dos Registros Publicos dos atos empresariais, estabelece, no artigo 35, os documentos obrigatorios para instruir os
pedidos de arquivamento, ndo elencando entre eles a certiddo de regularidade fiscal. Por outro lado, o paragrafo
unico ¢ claro ao dispor que nenhum outro documento sera exigido.Assim, em regra, a exigéncia de certiddo de
regularidade fiscal seria ilegal.No entanto, em 1995, a Lei 9.032 deu nova redagdo ao art. 47, da Lei 8.212/91,
acrescentando a exigéncia de Certiddo Negativa de Débito, a0 mesmo tempo em que enunciou no inciso I, d, quais
0s atos societarios que necessitam da sua apresentagdo.Dessa forma, tornou-se exigivel o documento de
regularidade fiscal para os atos elencados na Lei n.° 9.032/95. Portanto, a certiddo negativa de débitos genérica é
realmente necessaria para permitir o registro pretendido.Nessa linha:MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO
LIQUIDO E CERTO. ATO COATOR. AUSENCIA. ARTIGO 47 DA LEI N° 8.212/91. 1. Consoante dispde o
artigo 47 da Lei n® 8.212/91, ¢ devida a apresentagdo pela empresa, na Junta Comercial, de Certiddo Negativa de
Débito - CND, fornecida pelo 6rgdo competente, no registro ou arquivamento, de ato relativo a baixa ou redugéo
de capital de firma individual, reduc@o de capital social, cisdo total ou parcial, transformacao ou extinggo de
entidade ou sociedade comercial ou civil e transferéncia de controle de cotas de sociedades de responsabilidade
limitada. 2. Nao se configura ilegal o ato da autoridade impetrada que exigiu a apresentagdo do referido
documento, uma vez que inequivoco que houve transferéncia de quotas e retirada de sdcio da empresa impetrante.
3. Nido tem a impetrante direito liquido e certo a ensejar a utilizagdo de agdo mandamental e sequer ha ilegalidade
no ato apontado como coator, se impondo a denegacio da seguranga. (AMS 200304010259352, MARIA LUCIA
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LUZ LEIRIA, TRF4 - PRIMEIRA TURMA, DJ 26/05/2004 PAGINA: 637.)Por tais motivos, improcede o
pedido. Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA, revogando a liminar anteriormente concedida, de forma a
resolver o mérito com fundamento no artigo 269, I do Codigo de Processo Civil.Sem condena¢do em honorarios

advocaticios (art. 25 da Lei n.° 12.016/2009).Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada
(art. 13 da Lei n.° 12.016/2009).Custas ex vi legis.P.R.I.C.

0022125-87.2011.403.6100 - UPGRADE ASSESSORIA E EDUCACAO EM SAUDE LTDA(SP120212 -
GILBERTO MANARIN) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP
Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, impetrado por UPGRADE ASSESSORIA E
EDUCACAO EM SAUDE LTDA., em face de ato praticado pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, visando a concessdo da seguranga para que
seja determinado o restabelecimento de sua condi¢@o de optante do parcelamento previsto na Lei n. 11.941/2009,
com as conseqiiéncias legais pertinentes, quanto a indicacao dos débitos, forma de parcelamento, especialmente a
suspensdo da exigibilidade de todos os créditos tributarios da Impetrante que atendam aos requisitos do Refis.
Requereu, ainda, a expedigao da certiddo positiva com efeitos de negativa, nos moldes do art. 206, do CTN, tdo
logo sua condicdo de restabelecido aquele parcelamento seja autorizada.Relata que aderiu ao parcelamento da Lei
n. 11.941/2009, mas quando da transmissao final do procedimento, ou seja, quando do acesso ao site da Receita
Federal para a emissdo do devido protocolo de consolidagdo do REFIS, referido site apresentou sérios problemas
de conex@o, deixando de emitir o protocolo final de adesdo ao parcelamento. Registra que, em contato diretamente
com a SRFB, obteve a informagao de que realmente o site apresentava problema, mas que o problema seria
solucionado nos dias seguintes. Explica, contudo, que nao foi resolvido o referido problema, de modo que restou
impedida de prosseguir nas etapas do parcelamento, em especial a da consolidacdo dos débitos. Fundamenta que
houve prorrogagio de prazo para a consolidagdo, conforme a Portaria Conjunta PGFN/SRFB n. 05/2011, apenas
para as pessoas fisicas, de modo que a ndo extensdo desta vantagem as pessoas juridicas lhe foi prejudicial.
Argumenta, outrossim, pela ofensa aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, pois a exigéncia da
consolidacdo ndo estava prevista na Lei n. 11.941/2009, sendo que a norma previa apenas a exclusao se nao
houvesse pagamento de trés parcelas, consecutivas ou ndo, ou se a ultima néo fosse quitada.Com a inicial, vieram
os documentos de fls. 11/20.A deciso de fls. 23 determinou a regularizagdo do feito quanto ao recolhimento das
custas processuais, bem como quanto a comprovagao do ato coator, consistente na demonstracio da recusa de
emissdo da certiddo pretendida.Em atendimento a decisao de fls. 23, a Impetrante juntou documentos as fls.
26/37.A liminar foi indeferida as fls. 38/39.As informagdes da Autoridade Impetrada vieram as fls. 44/54. Alegou,
preliminarmente, a ocorréncia de decadéncia do direito a impetracdo do presente mandado de seguranga e, ainda, a
inadequacdo da via eleita, ja que ndo comprova documentalmente o que alega. No mérito, pugnou pela denegacdo
da seguranga, fundamentando, em suma, que ndo restou provado qualquer falha técnica no &mbito da SRFB, de
modo que a Impetrante ndo cumpriu as determinagdes acerca dos procedimentos para a efetiva inclusao de débitos
no parcelamento da Lei n. 11.941/2009.As fls. 55 sobreveio peti¢do da Impetrante requerendo o prazo adicional
de 15 (quinze) dias para a juntada de documentos que corroboram com o pedido.O representante do Ministério
Publico Federal ofereceu parecer no qual sustenta a inexisténcia de interesse publico que justifique sua
intervengdo (fls. 58/59).E o relatorio. Decido.Inicialmente, acolho a preliminar suscitada pela Autoridade
Impetrada quanto a inadequacg@o da via eleita. A Impetrante alega que houve, essencialmente, erro técnico no
sistema da Autoridade Impetrada, no que diz respeito ao acesso ao sitio desta na internet, para a formalizacdo da
etapa da consolidacdo dos débitos incluidos no parcelamento da Lei n. 11.941/2009. Fundamenta que quando da
transmissdo final do procedimento, ou seja, quando do acesso ao site da Receita Federal para a emissdao do devido
protocolo de consolidagdo do REFIS, referido site apresentou sérios problemas de conexao, deixando de emitir o
protocolo final de adesdo ao parcelamento.Ocorre, todavia, que esta é questdo cujo deslinde resolver-se-ia apenas
por dilagdo probatoria, com a apresentacdo de documentos e demais meios de prova disponiveis para a
demonstracdo efetiva de que, durante o periodo disponivel para a formalizagdo da mencionada etapa de
consolidacdo dos débitos, houve efetivamente falha técnica no sitio da internet da SRFB. Neste aspecto, ressalte-
se, a Impetrante juntou meramente os documentos de fls. 11/20, dentre os quais tdo somente aqueles presentes as
fls. 19/20 referem-se a opgao da Impetrante quanto a sua participagdo no parcelamento previsto pela Lei n.
11.941/2009. Entretanto, tais documentos ndo provam ocorréncia alguma da falha técnica declinada na petigéo
inicial. Além disso, a Autoridade Impetrada, nas informagdes prestadas as fls. 45/54, afirmou o seguinte:Nao ha
nos presentes autos comprovagao de que a impetrante cumpriu com todas as exigéncias necessarias a consolidagio
do parcelamento, bem como auséncia de comprovagdo de que esta autoridade impetrada deu motivos ao alegado
prejuizo sofrido, permanecendo sua linha de argumentagdo em problemas de ordem técnica do site da
Receita.(...)Nao pode, agora, alegar cerceamento de direito da situacdo equivocada promovida pela impetrante e
justificada sob o tema de inconsisténcias apresentadas pelo sistema eletronico da Receita Federal (...).
(grifado)Veja-se, assim, que a Autoridade Impetrada nega a existéncia do problema.Por outro lado, nem se diga
acerca da ocorréncia de ofensa aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade (fIs. 05) na exigéncia da
etapa da consolidacdo, quanto aos débitos a serem parcelados no ambito das benesses trazidas pela Lei n.
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11.941/2009. Isso porque o art. 12 desta Lei delegou tanto a PGFN, quanto a SRFB, a incumbéncia normativa de
regulamentacdo e detalhamento das condi¢des de execugdo do parcelamento previsto. Nao extrapola, portanto, tal
poder regulamentar a exigéncia da etapa da consolidag@o dos débitos. A existéncia desta fase administrativa
presta-se a eficiéncia do sistema, objetivando a verificagdo das condi¢des em que se dara o parcelamento em
relacdo a cada contribuinte especificamente. Afere-se, também nesta etapa, se as parcelas minimas exigidas estdo
sendo pagas desde a opcdo pela adesdo ao sistema daquela Lei.Ressalte-se, por derradeiro - e sobretudo, que o
parcelamento, em verdade, caracteriza-se como sendo um favor legal do Estado para certos contribuintes. Assim,
a indisponibilidade do interesse publico é relativizada para que apenas aqueles devedores enquadrados nas
condi¢des estabelecidas no diploma legal autorizador da benesse possam ser agraciados pela concessao Estatal.
Vale dizer que, evidenciada a vontade do Estado em conceder o parcelamento por meio de legitima manifestagao
do Congresso Nacional, ao devedor potencialmente enquadravel vincula-se mera expectativa de direito para
efetiva obteng@o daquele favor legal. Apenas aqueles que aceitarem todos os termos das condi¢des impostas pelo
Estado e, ainda, cumprirem todas as obrigagoes acessorias demandadas pelo autoridade fiscal, ¢ que se
beneficiardo com as vantagens objeto da concessdo.Dessa forma, considerada a legalidade e utilidade da
consolidagdo prevista pela Lei n. 11.941/2009 e regulamentada pela Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6, de 22 de
julho de 2009, e a par, consequentemente, da parca instru¢do probatdria apresentada pela Impetrante, tenho que o
mandado de seguranga ndo ¢ a via adequada para o enfrentamento da questdo essencial posta sob o crivo deste
Juizo: falha técnica no sitio da internet da SRFB.Por todo o exposto, DENEGO A SEGURANCA, resolvendo o
mérito nos termos do artigo 267, inciso VI do Cédigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n°
12.016/09.Custas ex lege.Honorarios advocaticios indevidos (art. 25, da Lei n.° 12.016/2009).Transitada em
julgado, remetam-se os autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.1.O.

0001201-21.2012.403.6100 - ENTHAL ENGENHARIA DE TRATAMENTO E CONTROLE DO AR
LTDA(SP162589 - EDSON BALDOINO JUNIOR E SP223777 - KATALINS CESAR DE OLIVEIRA E
SP131602 - EMERSON TADAO ASATO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranga com pedido de liminar por meio do qual pretende a Impetrante obter
provimento jurisdicional que determine a Autoridade Impetrada que faga constar nos seus cadastros que os
créditos tributarios relativos ao Processo Administrativo n.° 19.679.011727/2003-09 estdo com a exigibilidade
suspensa e que se afaste qualquer ato, por parte da Autoridade Impetrada, de cobranca administrativa, de inscri¢ao
e impedimento a expedic¢do de Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa de tributos federais referente aos
créditos tributarios do processo administrativo acima mencionado. Sustenta que a inscrigdo do processo
administrativo n.° 19679.011727/2003-29, como pendéncia, pelo Impetrado, impossibilitando a emissdo da
Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa de contribui¢des federais ndo deve prevalecer, tendo em vista o
Recurso Administrativo interposto, o qual teria efeito imediato de suspender a exigibilidade do crédito tributario.
A analise do pedido de liminar foi postergada ap6s a vinda das informagdes (fIs. 120).Foi expedido oficio de
notificacdo a Autoridade Impetrada (fIs. 129/130) e mandado de intimag&o para a Unido Federal - PFN (fls.
131).A Unido requereu as fls. 132, sua intimagdo de todos os atos processuais praticados, nos termos do art. 7.°,
inciso I, da Lei n.° 12.016/09.A Autoridade Coatora apresentou as informagdes e noticiou que o recurso
protocolado pela Impetrante, relativo ao Processo Administrativo n.° 19679.011727/2003-29, havia sido analisado
e o processo encerrado. Informou, também, que no dia 22.02.2012 fora emitida a Certidao Positiva com Efeitos de
Negativa, em nome da Impetrante. Intimada para que se manifestasse quanto ao prosseguimento do feito, diante
das informagdes prestadas pela Autoridade Impetrada, a Impetrante, em manifestagdo acostada as fls. 147,
requereu a extingdo do processo, com resolugcdo do mérito, nos termos do art. 269, 11, do Codigo de Processo
Civil, sob a alegacdo de que o encerramento do Processo Administrativo n.° 19679.011727/2003-29 s6 se efetuara
por conta da impetragdo deste mandamus, sem o qual ndo teria obtido a Certiddo. E o relatorio. Fundamento e
decido. Constata-se, a teor das informagdes prestadas as fls. 133/143 que, tanto o encerramento do Processo
Administrativo n.° 19679.011727/2003-29, quanto a expedicdo da Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa,
foram efetivados pela Autoridade Impetrada independentemente de ordem neste processo.Assim, torna-se
desnecessario o pedido da Impetrante de anotagdo, nos cadastros da Autoridade Impetrada, de suspensdo da
exigibilidade dos créditos tributarios inseridos no Processo Administrativo n.° 19679.011727/2003-29.Com efeito,
repita-se, os bens da vida pretendidos neste mandado de seguranca, em especial, a apreciacdo administrativa do
recurso apresentado e a conseqiiente suspensao de exigibilidade do crédito tributario respectivo com emissdo da
certiddo de regularidade fiscal, ja foram obtidos por conduta administrativa sem ordem do Poder Judiciario.Por
tais motivos, for¢oso é o reconhecimento da caréncia superveniente de agdo por falta de interesse de agir, uma vez
que se tornou desnecessario o provimento jurisdicional pretendido.Tendo em vista o principio da causalidade,
deve responder a impetrada por eventuais verbas de sucumbéncia.Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA,
com fundamento no artigo 6.°, paragrafo 5.° da Lei n.° 12.016/2009 e artigo 267, VI, do Cddigo de Processo
Civil.Fls. 132 - Defiro. A intimag¢do da Unido sobre os atos do processo ja ocorre normalmente por meio da
Procuradoria da Fazenda Nacional, que € o 6rgdo de representagdo judicial da Autoridade Impetrada. Custas pela
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Impetrada.Sem condenag@o em honorarios advocaticios (art. 25 da Lei n.° 12.016/2009).P.R.1.O.

0002573-05.2012.403.6100 - GUARDA PARTICIPACAO E ADMINISTRACAO S/A(SP131928 - ADRIANA
RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO
PAULO

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, impetrado por GUARDA PARTICIPACAO E
ADMINISTRACAO S.A., em face do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM
SAO PAULO, objetivando que seja determinado a autoridade impetrada a imediata conclusdo do processo de
transferéncia de titularidade, protocolado na Secretaria do Patriménio da Unido, sob o n.° 04977.013814/2011-99,
inscrevendo-o como foreiro responsavel. Informa a Impetrante que é detentora dos direitos e obrigagdes relativos
ao imdvel denominado como apartamento 22-A, Edificio Aroeira Condominio Terragos Tamboré, situado na
Avenida Marcos Penteado de Ulhoa Rodrigues, n.° 4.000, Santana de Parnaiba, Sdo Paulo, cadastrado sob a
matricula n.° 150.262 ¢ RIP n.° 7047.0103327-10.Alega que referido imovel esta cadastrado no Servigo de
Patrimoénio da Unido e para a impetrante receber o dominio util de modo definitivo é necessaria a apresentacio da
certiddo de autorizagdo de transferéncia do mesmo para lavratura de Escritura Publica.Afirma ter protocolizado
pedido de expedi¢do de certiddo de aforamento em 13.12.2011, que recebeu o n.° 04977.013814/2011-99, ndo
obtendo resposta até a data da impetragdo.Alega violagdo ao texto da Lei n.® 9.784/99, cujo artigo 24 determina
que, inexistindo disposi¢do especifica, os atos do 6rgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos
administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a maior.A
medida liminar foi indeferida as fls. 33/34.A Unido teve ciéncia do contetido da decisdo liminar. Aduz ter
interesse em ingressar no feito e requer sua intimagao dos atos processuais futuros, na forma do art. 7., inciso II da
Lei n. 12.016/09.Notificada, a autoridade coatora prestou informacdes as fls. 40/41 alegando a impossibilidade de
atendimento aos protocolos em prazo tdo exiguo quanto o pretendido pela Impetrante, aduzindo que o 6rgdo néo
possui recursos suficientes para atender & demanda e que ha necessidade de ser observado o Principio da
Razoabilidade.Da decisdo que indeferiu a medida liminar a Impetrante interpds Agravo de Instrumento (fls.
42/51), que foi recebido com efeito suspensivo, de acordo com a copia da deciso juntada as fls. 52/54.0
Representante do Ministério Ptblico Federal alegou ndo ser necessaria a interveng@o ministerial meritoria e
manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (fls. 60/60v.°).E o breve relatério. D E C I D OA Unido
(AGU) manifesta seu interesse em ingressar no feito. Assim, defiro o pedido e determino sua incluséo no polo
passivo, conforme art. 7., inciso II da Lei n. 12.016/09.No mais, a intima¢ao da Unido sobre os atos do processo ja
ocorre normalmente por meio da Advocacia Geral da Unido, que € o 6rgdo de representagéo judicial da
Autoridade Impetrada. Ademais, foi intimada acerca da decisdo liminar, a Ginica proferida nos autos até o
momento.Resolvidas essas questdes, prossigo na analise dos autos.As partes sdo legitimas e bem representadas,
estando presentes as condi¢des da acdo, bem como os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e
regular da relagio processual.E sabido que a Administragdo Piblica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe
sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios interesses. Quando este pronunciamento no
acontece, tem-se o chamado siléncio administrativo.Em alguns dos casos, a propria lei regula as consequéncias
advindas do siléncio, podendo o mesmo significar deferimento ou indeferimento do pedido. Independente da
posicdo legal, faz-se necessario apurar o fato e responsabilizar quem lhe tenha dado causa, pois aquele servidor
que, sem motivo justificado, omite-se quando devia se pronunciar, age negligentemente, ndo exercendo suas
fun¢des com zelo e eficiéncia, ferindo, assim, os principios orientadores da atividade administrativa, encartados
no artigo 37 da Constitui¢cdo Federal.E nfo seria juridico imputar ao administrado os prejuizos advindos da
morosidade administrativa. Ao demorar a agir, a Fazenda Publica s6 vem a causar prejuizos ao contribuinte, pois o
mesmo fica impossibilitado de exercer os atos comerciais inerentes a sua atividade. Ou seja, ao apresentar um
pleito na esfera administrativa, fica o contribuinte completamente & mercé da administragao fiscal que, em seu
favor, inimeras vezes levanta o argumento da falta de condicdes fisicas e/ou materiais para a prestagao eficiente
de seus servigos, situagdo esta que, embora longe de se distanciar da verdade, ndo pode ser oposta ao
contribuinte.No caso dos autos, informa o impetrado a impossibilidade de atendimento aos protocolos em prazo
tdo exiguo, sob a alegagdo de que ndo dispde de estrutura para atender a demanda de pedidos. Assim, ndo ha
motivos juridicos que justifiquem sua negativa ou mesmo sua demora injustificada - ressalte-se, como ja dito, que
a falta de estrutura administrativa, seja ela material ou pessoal ndo pode ser usada como argumento que justifique
a demora da prestacdo de um servigo publico, quando ultrapassado prazo consideravelmente razoavel.Ha de se
lembrar que o artigo 24 da Lei n.° 9.784, de 29 de janeiro de 1999 vem a estabelecer o prazo de cinco dias para
pratica dos atos administrativos, se outro ndo vier a ser determinado em lei especifica.Como se sabe, a Emenda
Constitucional n.° 19, de 04 de junho de 1998, inseriu no texto constitucional o principio da eficiéncia, sendo
aquele que impde a todo agente publico de realizar suas atribui¢des com presteza, perfeicdo e rendimento
funcional. E o mais moderno principio da fungdo administrativa, que ja ndo se contenta em ser desempenhada
apenas com legalidade, exigindo resultados positivos para o servico publico e satisfatorio atendimento das
necessidades da comunidade e de seus membros, segundo licdo de Hely Lopes Meirelles, citado por Maria Sylvia
Zanella Di Pietro, in Direito Administrativo, Editora Atlas, 10.* edi¢do, pagina 73. No mais, considerando-se que
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atualmente ja se passaram mais do que 4 meses desde o requerimento administrativo sem resposta da
Administragdo, a concessdo da ordem ¢ de ser concedida, mas parcialmente, a medida que ndo cabe ao juizo
determinar o atendimento (deferimento) do pedido administrativo, mas apenas fazer cessar a omissao
administrativa, determinando sua analise pela autoridade competente.Posto isso, CONCEDO PARCIALMENTE
A SEGURANCA pleiteada, resolvendo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I do Cdédigo de Processo Civil,
para o fim de determinar que o impetrado conclua o processo de transferéncia de titularidade, protocolado na
Secretaria do Patrimonio da Unido, sob o n.° 04977.013814/2011-99.Custas a propor¢do de 50% para cada
polo.Sem condenagdo em honorarios advocaticios (art. 25 da Lei n.° 12.016/2009).Comunique-se a 2.* Turma do
E. TRF da 3. Regido o teor da presente sentenca (Agravo de Instrumento n.° 0007152-60.2012.403.0000).Ao Sedi
para que se inclua a Unido Federal no polo passivo.Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do. Assim sendo,
decorrido o prazo legal para apresentagdo dos recursos voluntarios, remetam-se os autos ao E. TRF da 3*
Regidao.P.R.1.O.

0002575-72.2012.403.6100 - CELIO SILVA DE ABREU X DEBORA PIRES BERTINI(SP131928 - ADRIANA
RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO
PAULO

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, impetrado por CELIO SILVA DE ABREU e
DEBORA PIRES BERTINI, em face do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO
EM SAO PAULO, objetivando que seja determinado a autoridade impetrada a imediata conclusio do processo de
transferéncia de titularidade, protocolado na Secretaria do Patriménio da Unido, sob o n.° 04977.013817/2011-22,
inscrevendo-os como foreiros responsaveis.Alegam os Impetrantes que sdo legitimos proprietarios do dominio 1til
denominado como apartamento 122-B, Edificio Boa Viagem Condominio Residencial Resort Tamboré, situado na
Avenida Marcos Penteado de Ulhoa Rodrigues, n.° 3.800, Santana de Parnaiba, Sdo Paulo, cadastrado sob a
matricula n.° 151.388 ¢ RIP n.° 7047.0102867-77.Aduzem que referido imével esta cadastrado no Servigo de
Patriménio da Unido e para os impetrantes receberem o dominio ttil de modo definitivo é necessaria a
apresentagdo da certiddo de autorizagdo de transferéncia do mesmo para lavratura de Escritura Publica.Afirmam
que foi protocolizado pedido de expedicdo de certiddo de aforamento em 13.12.2011, que recebeu o n.°
04977.013817/2011-22, ndo obtendo resposta até a data da impetragdo.Alegam violagdo ao texto da Lei n.°
9.784/99, cujo artigo 24 determina que, inexistindo disposi¢@o especifica, os atos do 6rgdo ou autoridade
responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias,
salvo motivo de for¢a maior.A medida liminar foi indeferida as fls. 25/26.A Unido teve ci€ncia do conteudo da
decisdo liminar. Aduz ter interesse em ingressar no feito e requer sua intimagao dos atos processuais futuros, na
forma do art. 7, inciso II da Lei n. 12.016/09.Notificada, a autoridade coatora prestou informagdes as fls. 34/35
alegando a impossibilidade de atendimento aos protocolos em prazo tdo exiguo quanto o pretendido pela
Impetrante, aduzindo que o 6rgdo ndo possui recursos suficientes para atender a demanda e que ha necessidade de
ser observado o Principio da Razoabilidade. Da decis@o que indeferiu a medida liminar, houve interposi¢ao de
Agravo de Instrumento, autuado sob n.° 0007151-75.2012.403.0000/SP (fls. 36/45).0 Representante do Ministério
Publico Federal opinou pela denegacdo da seguranca (fls. 47/51).De acordo com as copias juntadas as fls. 53/54,
foi indeferido o efeito suspensivo requerido no Agravo de Instrumento n.° 0007151-75.2012.403.0000/SP. E o
breve relatorio. D E C I D OA Unido (AGU) manifesta seu interesse em ingressar no feito. Assim, defiro o pedido
e determino sua inclusdo no polo passivo, conforme art. 7, inciso Il da Lei n. 12.016/09.No mais, a intimagao da
Unido sobre os atos do processo ja ocorre normalmente por meio da Advocacia Geral da Unido, que € o 6rgao de
representagdo judicial da Autoridade Impetrada. Ademais, foi intimada acerca da decisdo liminar, a unica
proferida nos autos até o momento.Resolvidas essas questdes, prossigo na analise dos autos.As partes sdo
legitimas e bem representadas, estando presentes as condig¢des da a¢do, bem como os pressupostos de constituigdo
e desenvolvimento valido e regular da relagio processual.E sabido que a Administragdo Piiblica deve pronunciar-
se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios interesses. Quando
este pronunciamento ndo acontece, tem-se o chamado siléncio administrativo.Em alguns dos casos, a propria lei
regula as consequéncias advindas do siléncio, podendo o mesmo significar deferimento ou indeferimento do
pedido. Independente da posicao legal, faz-se necessario apurar o fato e responsabilizar quem lhe tenha dado
causa, pois aquele servidor que, sem motivo justificado, omite-se quando devia se pronunciar, age
negligentemente, ndo exercendo suas fungdes com zelo e eficiéncia, ferindo, assim, os principios orientadores da
atividade administrativa, encartados no artigo 37 da Constituicdo Federal.E néo seria juridico imputar ao
administrado os prejuizos advindos da morosidade administrativa. Ao demorar a agir, a Fazenda Publica s6 vem a
causar prejuizos ao contribuinte, pois o mesmo fica impossibilitado de exercer os atos comerciais inerentes a sua
atividade. Ou seja, ao apresentar um pleito na esfera administrativa, fica o contribuinte completamente a mercé da
administragdo fiscal que, em seu favor, inimeras vezes levanta o argumento da falta de condicdes fisicas e/ou
materiais para a prestagdo eficiente de seus servigos, situacio esta que, embora longe de se distanciar da verdade,
ndo pode ser oposta ao contribuinte.No caso dos autos, informa o impetrado a impossibilidade de atendimento aos
protocolos em prazo tdo exiguo, sob a alegag@o de que ndo dispde de estrutura para atender & demanda de pedidos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 24/04/2012  54/453



Assim, ndo ha motivos juridicos que justifiquem sua negativa ou mesmo sua demora injustificada - ressalte-se,
como ja dito, que a falta de estrutura administrativa, seja ela material ou pessoal ndo pode ser usada como
argumento que justifique a demora da prestagdo de um servigo publico, quando ultrapassado prazo
consideravelmente razoavel.Ha de se lembrar que o artigo 24 da Lei n.° 9.784, de 29 de janeiro de 1999 vem a
estabelecer o prazo de cinco dias para pratica dos atos administrativos, se outro nao vier a ser determinado em lei
especifica.Como se sabe, a Emenda Constitucional n.° 19, de 04 de junho de 1998, inseriu no texto constitucional
o principio da eficiéncia, sendo aquele que impde a todo agente publico de realizar suas atribuigdes com presteza,
perfeigdo e rendimento funcional. E o mais moderno principio da fun¢io administrativa, que ja ndo se contenta em
ser desempenhada apenas com legalidade, exigindo resultados positivos para o servigo publico e satisfatorio
atendimento das necessidades da comunidade e de seus membros, segundo licdo de Hely Lopes Meirelles, citado
por Maria Sylvia Zanella Di Pietro, in Direito Administrativo, Editora Atlas, 10.* edi¢do, pagina 73.No mais,
considerando-se que atualmente ja se passaram mais do que 4 meses desde o requerimento administrativo sem
resposta da Administragdo, a concessdo da ordem ¢ de ser concedida, mas parcialmente, 8 medida que ndo cabe ao
juizo determinar o atendimento (deferimento) do pedido administrativo, mas apenas fazer cessar a omissao
administrativa, determinando sua analise pela autoridade competente.Posto isso, CONCEDO PARCIALMENTE
A SEGURANCA pleiteada, resolvendo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I do Cédigo de Processo Civil,
para o fim de determinar que o impetrado conclua o processo de transferéncia de titularidade, protocolado na
Secretaria do Patriménio da Unido, sob o n.° 04977.013817/2011-22.Custas a proporcdo de 50%.Sem condenacdo
em honorarios advocaticios (art. 25 da Lei n.° 12.016/2009).Comunique-se & 5.* Turma do E. TRF da 3.* Regido o
teor da presente decisdo (Agravo de Instrumento n.° 0007151-75.2012.403.0000).Ao Sedi para que se inclua a
Unido Federal no polo passivo.Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do. Assim sendo, decorrido o prazo legal
para apresentagdo dos recursos voluntarios, remetam-se os autos ao E. TRF da 3* Regido.P.R.1.O.

0002627-68.2012.403.6100 - DR.GHELFOND DIAGNOSTICO MEDICO LTDA.(SP100000 - RENATO
LAINER SCHWARTZ E SP261229 - ANDRE RIBEIRO DE SOUSA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL
DE SAO PAULO - SP

SENTENCATrata-se de mandado de seguranga preventivo, com pedido de liminar, impetrado por DR.
GHELFOND DIAGNOSTICO MEDICO LTDA, em face de ato praticado pelo DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DERAT e PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM SAO
PAULO, buscando garantir seu direito liquido e certo a obtenc¢ao de Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa,
nos moldes do art. 206 do Codigo Tributario Nacional, mediante ordem judicial que determine a sua imediata
emissdo.Alega que as Autoridades Impetradas se recusam a emitir a certiddo diante da existéncia de 3 (trés)
débitos exigiveis, constantes do relatdrio de informagdes fiscais de fl. 43/44: 2 (dois) de competéncia da RFB e 1
(um) de competéncia da PGFN. Todavia, sustenta que tais débitos ndo configuram o6bice a emissdo da certiddo, eis
que aqueles inseridos nos PAs n 10880.932.430/2011-01 (R$ 948,62) e 10880.934.842/2011-13 (R$ 306,52)
foram quitados em 18.01.2012, nos termos do art. 156, inciso I do Cdédigo Tributario Nacional, enquanto aquele
inscrito em Divida Ativa sob o n 80.6.11.095280-48 (Processo Administrativo n 19515.001915/2004-01 -
COFINS, PA 01/05/2004, Codigo 2960, R$ 41.888,67 - principal) foi incluido no parcelamento da Lei n
11.941/09 e esta, portanto, com a exigibilidade suspensa.Sustenta, ainda, que protocolou Pedido de Revisdo de
Débitos Inscritos em Divida Ativa em 17/01/2012 quanto a Inscri¢do em Divida Ativa sob o n 80.6.11.095280-48,
o qual nfo havia sido analisado até a data da propositura da agdo, a saber, 15/02/2012. Neste pedido, solicita o
cancelamento da aludida inscrigdo, a medida que o débito foi inscrito em Divida Ativa apos ter sido incluido no
parcelamento da Lei n 11.941/09, gerando cobranca em duplicidade (via parcelamento e via inscrigdo).Assim,
defende que seu direito a obtenc¢do da certiddo estd amparado no art. 151, inciso VI, 156, inciso I e 206 do Cédigo
Tributario Nacional.Com a inicial, vieram os documentos de fls. 12/59.A medida liminar foi deferida (fIs. 90/91 -
frente/verso).Notificadas, as Autoridades Impetradas prestaram suas informagdes, nos seguintes termos:=
PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO (fls. 100/111): informa que, em cumprimento a
medida liminar, efetuou a liberagdo de emissdo de Certiddao Conjunta, mas foi emitida Certiddo Positiva, eis que
ha débitos pendentes na RFB; informa que a RFB e a PGFN reconheceram a duplicidade de cobranga do débito
inscrito em Divida Ativa sob o n 80.6.11.095280-48 e procederam ao cancelamento da referida inscricdo; alega
que, com isso, houve perda do interesse processual, devendo a agdo ser extinta sem resolugdo de mérito (art. 267,
inciso VI do CPC); = DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DERAT (fls.
117/126): informa que, em cumprimento a medida liminar, foi emitida a Certiddo Positiva com Efeitos de
Negativa; informa que houve duplicidade de cobranga e sera solicitado o cancelamento da Inscrigdo em Divida
Ativa sob o n 80.6.11.095280-48, sendo que, enquanto isso, o Processo Administrativo n 19515.001915/2004-01
encontra-se com a exigibilidade suspensa, uma vez que, somente quando for implementada a ferramenta de
sistema para revisao da consolidagdo, sera excluida a duplicidade, ndo sendo impedimento a emissdo da certidao;
informa que, no momento, ndo existem obices, no &mbito da RFB, a expedi¢io da certiddo pretendida; A Unifo
requereu seu ingresso no feito, nos termos do art. 7, inciso Il da Lei n 12.016/09 (fl. 112).A Procuradora da
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Republica Thaméa Danelon de Melo ofereceu parecer, as fls. 128/130, ndo vislumbrando interesse ptblico a
ensejar a manifestacio do Ministério Publico Federal quanto mérito da lide.E O RELATORIO.DECIDO.Presentes
as condi¢des da agdo e os pressupostos processuais, passo a analise do mérito.A presente agdo cinge-se em
impugnar ato praticado por autoridade fazendaria, no tocante a recusa em emitir a Certidao Positiva com Efeitos
de Negativa, nos moldes do art. 206 do Codigo Tributario Nacional.O conjunto probatorio demonstra que:= as
guias DARF de fl. 55/58, recolhidas em 18.01.2012, correspondem aos exatos valores dos débitos inseridos os
PAs n 10880.930.432/2011-01 (RS 948,62) ¢ 10880.934.842/2011-13 (R$ 306,52);= os documentos de fls. 46/49
consistem no Recibo de Consolida¢do de Parcelamento de Dividas Ndo Parceladas Anteriormente - Art. 1 -
Demais Débitos no Ambito da RFB, datado de 29.07.2011, no qual estdo relacionados os débitos que foram
consolidados nesta modalidade, dentre os quais consta um débito de COFINS - Periodo de Apuragéo: 01.05.2004
- Vencimento: 15.06.2004 - Principal: R$ 41.888,67;= a Inscrigdo em Divida Ativa n 80.6.11.095280-48 ocorrida
em 08.11.2011 refere-se a débito de COFINS - Vencimento: 15.06.2004 - Principal: R$ 41.888,67 (fls. 45).Ao que
se verifica, os débitos dos PAs n 10880.930.432/2011-01 e 10880.934.842/2011-13 foram quitados em
18.01.2012, ja que as guias DARF refletem os exatos valores dos débitos e abrangem também valores calculados a
titulo de multa e juros/encargos.Embora as Autoridades Impetradas ndo tenham se manifestado sobre os 2 (dois)
processos administrativos, o Relatorio de Apoio @ Emissao da Certiddo emitido em 27.02.2012 e juntado aos autos
pela RFB (fl. 124/126) ndo mais relaciona tais processos na categoria de Débitos/Pendéncias na Receita Federal,
como antes constava no Relatorio de Apoio a Emissdo da Certiddo emitido em 17.01.2012 (fls. 43/44). Assim, os
débitos dos processos administrativos, uma vez pagos ¢ ndo constando do relatorio de restrigdes, ndo constituem
Obice a emissdo da certiddo pretendida.Quanto a Inscrigdo em Divida Ativa n 80.6.11.095280-48, a medida
liminar bem abordou a questdo, de modo que passo a ratificar os argumentos nela contidos, a seguir
transcritos:Além disso, considerando que o débito de COFINS inscrito em Divida Ativa e aquele abrangido pela
consolidagdo do parcelamento referem-se & mesma data de vencimento e a idéntico valor do principal, ha grande
possibilidade de ser indevida a Inscrigdo em Divida Ativa n 80.6.11.095280-48, ocorrida apds a consolidag¢do. No
mais, a informag@o langada ao final do documento de fl. 43 (emitido em 17.01.2012) indica que o parcelamento
acima referido esta em situacdo ativa e regular.Vale ressaltar que a Impetrante apresentou pedido de revisdo dos
débitos inscritos em Divida Ativa sob o n 80.6.11.095280-48 em 17.01.2012, o qual parece ndo ter sido analisado
até o momento.Nesse sentido, a inscricdo em Divida Ativa ¢é indevida, gerou duplicidade do débito e ndo deveria
impedir a emissdo da certiddo. A corroborar esse entendimento, tem-se que a RFB e a PGFN reconheceram a
duplicidade, procederam ao cancelamento da inscrigdo (fl. 107/108) e afirmaram que ndo mais constitui 6bice a
expedigdo da certiddo pretendida.Assim, diante do quadro delineado supra e em relagdo aos débitos acima
mencionados, que foram invocados como 6bices a emissdo da certiddo, reconhego o direito liquido e certo da
Impetrante a obtengdo da Certidao Positiva com Efeitos de Negativa, nos moldes do art. 206 do Cddigo Tributario
Nacional. Por fim, ndo houve perda de interesse processual, eis que a certiddo foi emitida em 17/02/2012 (fls.
122), em cumprimento a decisdo liminar proferida em 16/02/2012.Diante do exposto, confirmo a medida liminar e
CONCEDO A SEGURANCA para determinar que a Autoridade Impetrada expeca a Certiddo Positiva com
Efeitos de Negativa em nome da Impetrante, nos moldes do art. 206 do Cdédigo Tributario Nacional, desde que os
unicos Obices a emissdo sejam os débitos versados nestes autos e desde que mantida a situagao fatico-juridica
narrada supra. F1. 112 - Defiro o ingresso da Unido no feito, nos termos do art. 7, inciso II da Lei n 12.016/09, na
qualidade de interessada. Comunique-se eletronicamente ao SEDI para que proceda a sua inclusdo no pélo
passivo.Honorarios advocaticios indevidos (art. 25, da Lei n.° 12.016/2009).Custas na forma da lei.Reexame
necessario. Transitada em julgado, remetam-se os autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.1.O.

6> VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 3685

MANDADO DE SEGURANCA
0007053-26.2012.403.6100 - DULY COMERCIO E ASSISTENCIA TECNICA DE EQUIPAMENTOS DE
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ESCRITORIOS LTDA ME(SP233229 - THIAGO CARLONE FIGUEIREDO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, em que a impetrante pleiteia a apreciagdo de 17
requerimentos de restitui¢do tributaria protocolados ha varios anos (protocolos do ano de 2004 a 2009), que
estariam indevidamente sem conclusdo de analise pela Administracdo, até o presente momento. Foram juntados
documentos.E o relatorio do necessario. Decido.Em analise sumaria, inerente a apreciagdo da liminar em mandado
de seguranga, entendo presentes os pressupostos necessarios a sua concessdao.Com efeito, é de se reconhecer que
os administrados ndo podem ter seus direitos subjetivos prejudicados como decorréncia das mazelas pelas quais
passa a administra¢do ptblica.Demais disso, ressalto que em se tratando de servigos publicos, os quais se
encontram submetidos aos principios da continuidade e eficiéncia (v. tb. CF, art. 5°, LXXVIII), a vista das
alegacoes e dos documentos, ha aparente omissido da autoridade impetrada em relagdo ao andamento dos
requerimentos administrativos da impetrante, situag¢@o esta que ndo deveria ocorrer face ao direito legalmente
conferido ao contribuinte de obter a prestagdo administrativa em prazo razoavel. E certo também que a
Administragdo Publica ndo pode postergar indefinidamente a apreciagdo dos requerimentos formulados
administrativamente, nem sob o argumento de inadequagdo ou intempestividade, ante o direito de peti¢do
assegurado constitucionalmente (CF, art. 5°, XXXIV). No entanto, independentemente de previsdo legal
especifica do prazo para a solu¢ao administrativa, o agente publico deve ter prazo razoavel para a analise do
pedido. Contudo, a Administragdo estara sempre restrita aos ditames da lei (entendida em sentido estrito), ainda
que possa estipular critérios de prioridade que ndo a desrespeitem.Ao caso em tela, acrescido ao disposto no artigo
24 da Lein® 11.457/07, em respeito aos principios da continuag@o, moralidade, duragio razoavel do processo e
eficiéncia, no caso entendo deva incidir de forma subsidiaria e supletiva a regra geral constante da Lei n® 9.784/99
(como prevé o seu artigo 69), que informa e regula o procedimento administrativo em dmbito federal, aplicando-
se inclusive os dispositivos abaixo, que no caso nao confrontam com qualquer norma disposta no Decreto n°
70.235/72, cabendo transcrever os dispositivos relacionados ao prazo em que devem ser proferidas as
decisdes:Art. 48. A Administrag@o tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e
sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia. Art. 49. Concluida a instrugdo de processo
administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagéo por igual periodo
expressamente motivada.Nesse sentido:REOMS - REMESSA EX OFFICIO EM MANDADO DE SEGURANCA
-201061000147492Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL PEIXOTO JUNIOR Sigla do 6rgao TRF3 Orgﬁo
julgador SEGUNDA TURMA Fonte DJF3 CJ1 DATA:07/07/2011 Decisdo Vistos e relatados estes autos em que
sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por
unanimidade, negar provimento a remessa oficial, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado. Ementa MANDADO DE SEGURANCA. REQUERIMENTO DE
RESTITUICAO. PRAZO PARA APRECIACAO DO PEDIDO ADMINISTRATIVO. I - Aplicagio da Lei n°
9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da administragdo federal e prevé expressamente no art.
49 o prazo de até trinta dias, apos conclusdo do processo, para decisdo da Administragdo. II - Lei n® 11.457/07,
que dispde sobre a Administragdo Tributaria Federal e cria a Secretaria da Receita Federal do Brasil,
estabelecendo obrigatoriedade de decisfo administrativa em requerimento formulado pelo contribuinte no prazo
maximo de 360 dias. III - Constatado que a Receita Federal ndo respeitou o prazo legal, sem apresentar qualquer
justificativa para a demora na finalizagdo do processo administrativo, a seguranca deve ser concedida. IV -
Remessa oficial desprovida.Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 201003000227514Relator(a) JUIZ
CONVOCADO RENATO TONIASSO Sigla do érgio TRF3 Orgio julgador SEGUNDA TURMA Fonte DJF3
CJ1 DATA:14/10/2010 PAGINA: 224 Decisio Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima
indicadas, decide a Egrégia Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar
provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Ementa PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO 557, 1°, DO
CPC. PRAZO RAZOAVEL PARA APRECIACAO DE RECURSO ADMINISTRATIVO. 1. A Lei n® 9.784/99,
que trata do processo administrativo no &mbito da administrag@o publica prevé, no artigo 49, que as decisoes desta
devem ser tomadas em 30 (trinta) dias da provocagdo. 2. Acrescente-se a isso, que a CF/88 garante a todos a
obtengdo de certiddes em reparticdes publicas, para defesa de direitos e esclarecimento de situagdes de interesse
pessoal (art. 5, XXXIV, b), a razoavel duragdo do processo, seja ele administrativo ou judicial (art. 5°, LXXVIII) e
determina que a administra¢do publica de todas as esferas e Poderes esta vinculada aos principios da legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia (art. 37). 3. O art. 24 da Lei n 11.457/07 prevé que a decisdo
administrativa deve ser tomada em até 360 (trezentos e sessenta) dias, contados do protocolo de petigoes, defesas
ou recursos administrativos do contribuinte. E sendo legalmente previsto, o prazo estd em consonancia com a
previsdo constitucional. 4. O comprovante acostado aos autos demonstra que os pedido administrativo foi
protocolizado apds a edigdo da Lei n® 11.457/2007 sendo portanto o seu artigo 24 aplicavel a hipotese. Ademais a
jurisprudéncia ja admitia a aplicagdo subsididria do artigo 49 da Lei n. 9.784/99, na falta de previsdo legal, em
homenagem ao principio da duragdo razoavel do processo, extensivel também ao processo administrativo. 5. O
mandamus foi impetrado em 06/07/2010. Demonstra-se razoavel, portanto, o prazo de 30 dias determinado pelo
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Juizo monocratico, para manifestagdo da autoridade impetrada, analisando o pedido de restitui¢dao protocolado
pela impetrante em 04.06.2008, sob o n°. 13863.000195/2008-45, conforme concedido na liminar do mandado de
seguranga. 6. Agravo legal a que se nega provimento.Em assim sendo, parecem-me, em analise superficial e
preliminar, presentes os pressupostos necessarios e essenciais a concessdo da liminar pleiteada, quer seja o fumus
boni iuris ou o periculum in mora. O primeiro encontra-se, além da legislagdo pertinente & matéria, também
respaldado pelo ordenamento juridico constitucional. Quanto ao segundo pressuposto, verifico sua ocorréncia face
a possibilidade de graves prejuizos caso deferida a prestagdo jurisdicional apenas em sede de final decisdo.Isto
posto, presentes os requisitos supra, concedo, nos termos do art. 7°, inc. 111, da Lei n® 12.016/09, a liminar
pleiteada, determinando a autoridade impetrada que proceda a andlise dos 17 requerimentos administrativos
protocolados ha mais de 360 dias (v. fls. 10 e ), no prazo de 30 dias, desde que inexistentes 6bices, comunicando
nos autos o cumprimento. Notifique-se a autoridade impetrada requisitando informagdes a respeito do caso e
determinando o cumprimento desta decisdo. Cientifique-se a respectiva procuradoria, nos termos da Lei n°
12.016/09, art. 7°, II. Com a vinda das informag¢des, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.I.C.

Expediente N° 3710

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009459-06.2001.403.6100 (2001.61.00.009459-0) - JOSE LERIS DE BRITO X JOSE NILTON DA COSTA
FERREIRA X JOSE NILTON SOARES X JOSE NIVALDO DA CUNHA X JOSE NONATO DE CARVALHO
FILHO(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)
Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade
de 60 (sessenta) dias, contados da data da expedigdo, nos termos da Resolu¢do CJF n° 110, de 08 de julho de
2010.

0027371-40.2006.403.6100 (2006.61.00.027371-8) - ANTONIO LUIZ BERTIN(SP093648 - REINALDO
FRANCISCO JULIO E SP208207 - CRISTIANE SALDYS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP241837 -
VICTOR JEN OU)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade
de 60 (sessenta) dias, contados da data da expedigdo, nos termos da Resolucdo CJF n° 110, de 08 de julho de
2010.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0000821-08.2006.403.6100 (2006.61.00.000821-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0019323-78.1995.403.6100 (95.0019323-0)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP077742 - MARIA INES
SALZANI M PAGIANOTTO) X GILBERTO PERES RODRIGUES(SP070285 - MARIA HELENA
CAMPANHA LIMA)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade
de 60 (sessenta) dias, contados da data da expedig@o, nos termos da Resolucdo CJF n° 110, de 08 de julho de
2010.

EXIBICAOQO - PROCESSO CAUTELAR

0016931-48.2007.403.6100 (2007.61.00.016931-2) - JOSE BILO - ESPOLIO X ANA DE SOUZA BILO X
SANDRA REGINA BILO GONCALVES(SP162352 - SIMONE SOUSA RIBEIRO E SP253454 - ROBERTA
FINI LEITE VICENTINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade
de 60 (sessenta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolugdo CJF n° 110, de 08 de julho de
2010.

7* VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN
Juiza Federal Titular
Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
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Diretora de Secretaria

Expediente N° 5727

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0021980-31.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
DEBORA APARECIDA MORRONE

Requeira a Caixa Econdmica Federal o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, arquivem-se.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0907082-62.1986.403.6100 (00.0907082-6) - C C E DA AMAZONIA S/A(SP023087 - PEDRO LUCIANO
MARREY JUNIOR E SP224328 - RODOLFO TSUNETAKA TAMANAHA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Fls. 584/585: Expeca-se o alvara de levantamento, dos depositos realizados nos autos em favor da

impetrante. Ap6s, nada mais sendo requerido, arquivem os autos (findo), observadas as formalidades legais.Int.

0055609-60.1992.403.6100 (92.0055609-4) - LUIZ AFFONSO CARDOZO DE MELLO DE ALVARES
OTERO(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SANTO
ANDRE-SP X DELEGADO REGIONAL TRIBUTARIO DO ABCD X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE
SAO PAULO(SP027503 - RUBENS ROSSETTI GONCALVES)

Vistos. Trata-se de embargos de declarag@o opostos pela parte impetrante apontando a existéncia de obscuridade
na decisdo de fls. 242.Requer seja declarada a obscuridade apontada.Os embargos foram opostos dentro do prazo
de 05 (cinco) dias previsto pelo art. 536 do CPC.Intimada a Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo,
manifestando-se a fls. 252v.E O RELATORIO. DECIDO.Carece de razio ao Embargante.Com efeito, o presente
mandamus foi impetrado com o objetivo de ver afastada a exigibilidade do ICMS sobre importagdes realizadas
por pessoa fisica ou, ainda, ver reconhecida a inexigibilidade de comprovagao previa do pagamento do referido
tributo no desembarago aduaneiro.Em relagdo ao pedido sobre a incidéncia ou nao do ICMS, o E. Tribunal
Regional Federal da 3* Regido (fls. 152/160) reconheceu a incompeténcia da Justica Federal e excluiu a Fazenda
Publica do Estado de Sdo Paulo da lide, por trata-se de matéria de competéncia da Justi¢a Estadual. Em relagdo a
segunda parte do pedido, em sede de Recurso Extraordinério o E. Supremo Tribunal Federal deu provimento ao
recurso da Fazenda Nacional, reconhecendo a legitimidade da exigéncia da comprovagao previa do pagamento do
ICMS no desembarago aduaneiro, declarando a legalidade da Instru¢do Normativa n°. 54, de 24 de julho de
1981.A liminar foi deferida para suprir a comprovagao do recolhimento do ICMS, que a época era exigida em
razdo da instru¢do normativa, mediante depoésito judicial ou carta de fianga, tendo sido apresentada carta de fianga
(fls. 33) como garantia e, por conseguinte ocorrido o desembaraco do bem objeto da guia de importagdo n°. 1900-
92/6316-3.Entretanto, com a reforma do julgado, compete a Fazenda Nacional exigir a comprovagdo do
recolhimento, devendo a parte impetrante apresentar a comprovagao do recolhimento do ICMS, perante a Fazenda
Estadual, sob pena de execugdo da carta de fianga.Assim, sendo, CONHECO dos presentes embargos por serem
tempestivos, mas no mérito NEGO-LHE provimento, mantendo a decisdo de fls. 242.Int.

0003094-23.2007.403.6100 (2007.61.00.003094-2) - FERNANDO ANTONIO MIGUEL(SP102217 - CLAUDIO
LUIZ ESTEVES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO

Apresente a parte impetrante copia integral do Termo de Rescisdo de Contrato de Trabalho (TRCT), conforme
solicitado pela Unido Federal a fls. 315/320, no prazo de 05 (cinco) dias.Sem prejuizo, manifeste-se a Unido
Federal sobre o requerimento de fls. 325.Int.

0017858-72.2011.403.6100 - AMERICA PROPERTIES LTDA(SP173531 - RODRIGO DE SA GIAROLA E
SP256646 - DIEGO FILIPE CASSEB) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO
PAULO

Vistos etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, em que a impetrante pretende obter ordem
judicial que determine a imediata exclusdo de sua razédo social do CADIN, haja vista que os débitos de COFINS e
IRPJ, inscritos na divida ativa sob os ns. 80.6.04.012193-37 e 80.2.09.013044-58 encontram-se com a
exigibilidade suspensa, nos termos do artigo 151, inciso II, do Cédigo Tributario Nacional, em razdo dos
depositos judiciais efetuados em contas vinculadas ao Mandado de Seguranga n 0009978-49.1999.403.6100 e a
Medida Cautelar n 0049251-60.2011.4.03.6182.Juntou procuragdo ¢ documentos (fls. 12/291).Indeferida a medida
liminar (fls. 296/296-verso).Formulado pedido de reconsiderag@o pela impetrante (fls. 299/218) que foi acolhido
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para o fim de determinar a exclusdo de sua razéo social do CADIN desde que o Ginico 6bice fosse o débito inscrito
em Divida Ativa da Unido sob o n 80.6.04.012193-37 (fIs. 319/319-verso).Informagdes prestadas a fls. 324/373,
pugnando o impetrado pela denegagio da seguranca.Interposto recurso de Agravo de Instrumento pela Unido
Federal (fls. 377/386).Manifestacdo da impetrante a fls. 387/467.0 Ministério Publico Federal opinou pelo
prosseguimento do feito (fls. 473/473-verso).Nédo ha noticia nos autos acerca do julgamento do recurso interposto.
Vieram os autos a conclusio.E o relatorio.Fundamento e Decido.O pedido formulado é improcedente. A
impetrante impugna a inclusdo de seu nome no CADIN em virtude da existéncia de duas inscrigoes em Divida
Ativa da Unido que, em seu entender, encontram-se com a exigibilidade suspensa por for¢a de depositos judiciais
realizados nos autos do Mandado de Seguranga n 0009978-49.1999.403.6100 e da Medida Cautelar n 0049251-
60.2011.4.03.6182.Com relagdo ao débito objeto da CDA n 80.2.09.013044-58, verifica-se que houve decisdo
judicial proferida nos autos da citada Medida Cautelar, autorizando o depésito judicial e determinando a imediata
anotagdo da garantia nos registros da PFN.Assim, conforme ja ressaltado em sede liminar, referido obice ndo
comporta qualquer apreciagdo por parte deste Juizo. Com relagdo 8 CDA remanescente, registrada sob o n
80.6.04.012193-37, verificou o impetrado a existéncia de 10 (dez) depositos vinculados ao Mandado de Seguranga
n 0009978-49.1999.403.6100, cinco efetuados em 31 de margo de 2000, que somam o valor de R$ 100.231,29, e
outros cinco em 21 de fevereiro de 2006, no montante total de R$ 133.117,68.0s documentos de fls. 359 e
seguintes acostados aos autos pela Procuradoria da Fazenda Nacional demonstram que a parte ndo computou os
juros (codigo 4466) e a multa (codigo 4138) no deposito realizado, o que causou a divergéncia de valores,
restando em aberto o montante atualizado de R$ 420.612,49.Note-se que somente o impetrado tem competéncia
para proceder a verificacdo da regularidade do montante depositado a fim de suspender a exigibilidade do crédito
tributario. Nao cabe ao Poder Judiciario substituir a autoridade administrativa no desempenho de suas fung¢des,
ainda mais em se tratando de valores que sequer estio a disposi¢do do Juizo.Dessa forma, demonstrada a
existéncia de valores em aberto em nome da impetrante, descabida a exclusdo de seu nome do CADIN.Nesse
sentido, a decisdo do E. TRF da 5* Regido:(Processo AG 200905000658333AG - Agravo de Instrumento -
99340Relator(a) Desembargadora Federal Carolina Souza Malta Sigla do érgdo TRF5 Orgio julgador Quarta
Turma Fonte DJE - Data::18/03/2010 - Pagina::513 Decisdo UNANIME) TRIBUTARIO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CADIN. EXISTENCIA DE DIVIDAS. GARANTIA INSUFICIENTE. RETIRADA DO
NOME DA CONTRIBUINTE DA BASE DE DADOS. IMPOSSIBILIDADE. 1. A retirada do nome de pessoa
inadimplente da base de dados do cadastro informativo dos créditos ndo quitados de 6rgéos e entidade federais -
CADIN pressupde a quitagdo ou inexisténcia de dividas. 2. O registro no CADIN ¢ suspenso quando, ajuizada
acao para discussdo da divida ou do seu valor, haja oferecimento de garantia idonea e suficiente ao Juizo ou
quando esteja suspensa a exigibilidade do crédito objeto do registro (Lei n® 10.522, de 19 de julho de 2002, art. 7°,
Iell, c/c CTN, art. 151). 3. Hipdtese em que consta guia de depdsito judicial a ordem da Justica Federal no valor
que corresponde nominalmente a divida exequenda, que, entretanto, ndo garante todas as dividas da agravada.
Impossibilidade de retirada do seu nome da base de dados do CADIN. Precedente da Quarta Turma do TRF5*
Regido (AGTR 96160). 4. Agravo de instrumento interposto pela Unido (Fazenda Nacional) ao qual se da
provimento. Diante do exposto, DENEGO A SEGURANCA e julgo extinto o processo com exame do mérito, nos
termos do Artigo 269, inciso I, do Cdodigo de Processo Civil.Nao ha honorarios advocaticios. Custas ex
lege.Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenga proferida, tendo em vista
o agravo noticiado, nos termos do artigo 149, 111, do provimento COGE n° 64/05.Transitada em julgado a presente
decisdo, remetam-se estes autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.Publique-se. Registre-se. Intime-se
e Oficie-se.

0020136-46.2011.403.6100 - PARANA EM REDE SISTEMAS LTDA - EPP(PR032779 - JULIANO
MENEGUZZI DE BERNERT) X PRESIDENTE DA COMISSAO DE LICITACAO DA INFRAERO

Fls. 371/372: Cite-se a empresa ULTRAK TECNOLOGIA DE SEGURANCA LTDA, mediante a apresentagio
pela parte impetrante da contrafé, no prazo de 05 (cinco) dias.Silente, venham os autos conclusos.Int.

0020187-57.2011.403.6100 - NATALIA MACEDO ARANTES(SP238689 - MURILO MARCO) X INSPETOR
CHEFE DA INSPETORIA RECEITA FEDERAL BRASIL EM SAO PAULO 8 REG

Considerando o teor do disposto no Artigo 15, da Lei n. 12.016/09, recebo o recurso de apelagdo da parte
impetrante de fls. 367/417, tdo somente no efeito devolutivo. Vista a parte contraria para contrarrazdes.Apos, dé-
se vista a0 Ministério Publico Federal.Oportunamente, remetam-se os autos ao E. TRF da 3 Regido, observadas
as formalidades legais.Intime-se.

0020786-93.2011.403.6100 - INDUSTRIA BANDEIRANTE DE ARTEFATOS DE PLASTICO E MADEIRA
LTDA(SP252899 - LEANDRO LORDELO LOPES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos etc.Através do presente Mandado de Seguranga pretende a impetrante a desconstituicdo do crédito
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tributario, referente ao débito constituido pelo despacho decisorio n® 948163930 e intimagdo n° 8776/2011.Alega,
em suma, que através do PER/DCOMP n°® 42782.39974.210907.1.7.02-5871 requereu compensacao do saldo
negativo do IRPJ com débitos vincendos, sendo que a soma das parcelas de composi¢do do crédito resultou na
quantia de R$ 160.253,60. Entretanto, o crédito referente ao valor de R$ 28.851,49 ndo foi confirmado pelo Fisco,
visto que a guia DARF ndo foi localizada, sendo entdo confirmado somente o crédito de R$ 131.402,11. Por esta
razdo foi emitido o despacho decisorio n® 948163930, cobrando o débito indevidamente compensado no valor de
R$ 17.206,15.Afirma ainda, que efetuou o pagamento da quantia de R$ 28.851,49 mediante dois DARFs que,
somados, perfazem a quantia em questdo. Protocolou manifesta¢do de inconformidade para alegar a inexisténcia
de saldo devedor, porém a mesma foi considerada intempestiva e o débito foi mantido.Juntou procuragéo e
documentos (fls. 16/41). O pedido de liminar foi deferido por decisdo proferida a fls. 47/48, que determinou a
suspensdo da exigibilidade do crédito tributario referente ao débito constituido pelo despacho decisorio n°
948163930 e intimagdo n°® 8776/2011.Informagdes a fls. 57/62.A Unido Federal informou a fls. 63/74 que interpos
Agravo de Instrumento perante o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.A fls. 77 o Ministério Publico Federal
se manifestou.A impetrante identificou que o débito em questio nio estava suspenso como havia sido
determinado e informou, através de petigao, a este Juizo (fls. 78/84).0 E. Tribunal Federal da 3* Regido proferiu
decisdo nos autos do Agravo de Instrumento n° 0037889-80.2011.403.0000, deferindo o pedido de efeito
suspensivo formulado pela Unido Federal, para determinar a realizacdo de depdsito da parte controversa (fls.
88/90).A fls. 98/100 a parte impetrada juntou copia do despacho decisorio complementar para PER/DCOMP, que
reconheceu o direito creditorio complementar da impetrante contra a Fazenda Nacional no valor de R$
28.851,49.A parte impetrada afirmou que foi concluida a compensagao e, mediante a utilizagdo do crédito
complementar deferido, o débito em questio foi extinto (fls. 130).E o relatorio. Fundamento e Decido. Verifica-se
que a parte impetrada reconheceu a compensacdo do débito e determinou a desconstitui¢do do crédito tributario,
tendo havido, assim, o reconhecimento da procedéncia do pedido pela impetrada, o que impde a extingdo dos
autos com resolugdo de mérito, a teor do contido no artigo 269, II, do Codigo de Processo Civil.Por estas razdes,
JULGO PROCEDENTE o pedido constante na presente acdo e extingo o presente feito com resolugdo de mérito,
nos termos do que dispde o artigo 269, 11, do Codigo de Processo Civil.Descabem honorarios advocaticios.Custas
na forma da lei.Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenga proferida,
tendo em vista o agravo noticiado, nos termos do artigo 149, 111, do provimento COGE n° 64/05.Transitada em
julgado, arquivem-se, eis que, neste caso, deixo de aplicar o art. 14, paragrafo tinico, da Lei n® 12.016/2009, ante o
reconhecimento da procedéncia do pedido.Publique-se. Registre-se. Intime-se e Oficie-se.

0022228-94.2011.403.6100 - MTRES LOGISTICA INTEGRADA LTDA(SP201842 - ROGERIO FERREIRA)
X PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Fls. 172/173: Defiro pelo prazo de 15 (quinze) dias.No siléncio, tornem os autos conclusos, para indeferimento da
inicial.Int.

0000300-53.2012.403.6100 - LUIS CARLOS AVELLAR MERCON DE VARGAS(SP270209B - LUIS
CARLOS AVELLAR MERCON DE VARGAS) X PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL - SECCAO SAO PAULO-SP(SP069991 - LUIZ FLAVIO BORGES DURSO E SP195315 - EDUARDO
DE CARVALHO SAMEK)

Vistos etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, em que pretende o impetrante seja declarada a
ilegalidade da cobranga da anuidade de 2012 pelo impetrado em valor acima de R$ 500,00 (quinhentos reais),
conforme prescrito no artigo 6, inciso I, da Lein 12.514/2011.Em sede liminar, requer seja autorizado o deposito
judicial do valor de R$ 793,00 (setecentos e noventa e trés reais), a fim de manter a regularidade de sua inscrigéo,
e possibilitar o livre exercicio profissional.Alega que o artigo 6 da Lei n 12.514/2011 estabelece o valor maximo
de R$ 500,00 para as anuidades cobradas pelos conselhos de fiscalizagao profissional, o que ndo vem sendo
observado pelo impetrado, que lhe encaminhou boleto de cobranga no valor de R$ 793,00 (setecentos e noventa e
trés reais).Argumenta que, a despeito de exercer fun¢do essencial & Justica, nos termos da Constitui¢do Federal, a
Ordem dos Advogados do Brasil tem caracteristica de Conselho de Categoria Profissional, devendo cumprir o
disposto na Lei n 12.514/2011.Juntou procuracdo e documentos (fls. 12/19).Indeferida a medida liminar (fls.
23/24-verso).Informagdes a fls. 29/192, suscitando o impetrado preliminar de caréncia de ag¢ao por auséncia de
direito liquido e certo e pugnando, no mérito, pela denegacdo da seguranca.O Ministério Publico Federal opinou
pelo prosseguimento do feito (fls. 195).Vieram os autos a conclusdo.E o relatorio.Fundamento e Decido.A
preliminar de caréncia de acdo em face da auséncia de direito liquido e certo se confunde com o mérito e
juntamente com ele serd analisada.Nao assiste razdo ao impetrante.A Ordem dos Advogados do Brasil foi criada
pela Lei n 8.906/94, que em seu artigo 3 prevé a necessidade de inscri¢do do advogado em seus quadros para o
exercicio de sua atividade profissional, conforme segue:Art. 3° O exercicio da atividade de advocacia no territério
brasileiro e a denominacdo de advogado s@o privativos dos inscritos na Ordem dos Advogados do Brasil (OAB),
1° Exercem atividade de advocacia, sujeitando-se ao regime desta lei, além do regime proprio a que se
subordinem, os integrantes da Advocacia-Geral da Unido, da Procuradoria da Fazenda Nacional, da Defensoria
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Publica e das Procuradorias e Consultorias Juridicas dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e das
respectivas entidades de administrac¢do indireta e fundacional. 2° O estagiario de advocacia, regularmente inscrito,
pode praticar os atos previstos no art. 1°, na forma do regimento geral, em conjunto com advogado e sob
responsabilidade deste.Conforme ja decidido pelo E. Supremo Tribunal Federal nos autos da ADI 3026, a Ordem
dos Advogados do Brasil ndo pode ser considerada entidade congénere dos demais 6rgdos de fiscalizagdo
profissional, pois ndo esta voltada exclusivamente a finalidades corporativas. Entendeu a Corte que a OAB trata
de atividades atinentes aos advogados, que exercem fungéo constitucionalmente privilegiada, nos termos do artigo
133 da Constitui¢do Federal que considera o advogado indispensavel a administracdo da justi¢a, conforme
segue:(Processo ADI 3026ADI - ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE Relator(a) EROS GRAU
Sigla do 6rgio STF 08.06.2006)ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. 1° DO ARTIGO 79 DA
LEIN. 8.906, 2* PARTE. SERVIDORES DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL. PRECEITO QUE
POSSIBILITA A OPCAO PELO REGIME CELESTISTA. COMPENSACAO PELA ESCOLHA DO REGIME
JURIDICO NO MOMENTO DA APOSENTADORIA. INDENIZACAO. IMPOSICAO DOS DITAMES
INERENTES A ADMINISTRACAO PUBLICA DIRETA E INDIRETA. CONCURSO PUBLICO (ART. 37, II
DA CONSTITUICAO DO BRASIL). INEXIGENCIA DE CONCURSO PUBLICO PARA A ADMISSAO DOS
CONTRATADOS PELA OAB. AUTARQUIAS ESPECIAIS E AGENCIAS. CARATER JURIDICO DA OAB.
ENTIDADE PRESTADORA DE SERVICO PUBLICO INDEPENDENTE. CATEGORIA IMPAR NO ELENCO
DAS PERSONALIDADES JURIDICAS EXISTENTES NO DIREITO BRASILEIRO. AUTONOMIA E
INDEPENDENCIA DA ENTIDADE. PRINCIPIO DA MORALIDADE. VIOLACAO DO ARTIGO 37, CAPUT,
DA CONSTITUICAO DO BRASIL. NAO OCORRENCIA. 1. A Lei n. 8.906, artigo 79, 1°, possibilitou aos
servidores da OAB, cujo regime outrora era estatutario, a opgao pelo regime celetista. Compensagio pela escolha:
indenizagdo a ser paga a época da aposentadoria. 2. Nao procede a alegacdo de que a OAB sujeita-se aos ditames
impostos a Administracdo Publica Direta e Indireta. 3. A OAB néo ¢ uma entidade da Administra¢ao Indireta da
Unido. A Ordem ¢ um servigo publico independente, categoria impar no elenco das personalidades juridicas
existentes no direito brasileiro. 4. A OAB nao estd incluida na categoria na qual se inserem essas que se tem
referido como autarquias especiais para pretender-se afirmar equivocada independéncia das hoje chamadas
agéncias. 5. Por ndo consubstanciar uma entidade da Administra¢do Indireta, a OAB nio esta sujeita a controle da
Administrag¢do, nem a qualquer das suas partes estd vinculada. Essa ndo-vinculagdo ¢ formal e materialmente
necessaria. 6. A OAB ocupa-se de atividades atinentes aos advogados, que exercem fungo constitucionalmente
privilegiada, na medida em que sdo indispensaveis a administracdo da Justica [artigo 133 da CB/88]. E entidade
cuja finalidade ¢ afeita a atribuigdes, interesses e selecdo de advogados. Ndo ha ordem de relagdo ou dependéncia
entre a OAB e qualquer 6rgdo publico. 7. A Ordem dos Advogados do Brasil, cujas caracteristicas sdo autonomia
e independéncia, ndo pode ser tida como congénere dos demais 6rgdos de fiscalizagdo profissional. A OAB nao
esta voltada exclusivamente a finalidades corporativas. Possui finalidade institucional. 8. Embora decorra de
determinacdo legal, o regime estatutario imposto aos empregados da OAB ndo ¢ compativel com a entidade, que é
auténoma e independente. 9. Improcede o pedido do requerente no sentido de que se dé interpretagdo conforme o
artigo 37, inciso I, da Constitui¢do do Brasil ao caput do artigo 79 da Lei n. 8.906, que determina a aplicagdo do
regime trabalhista aos servidores da OAB. 10. Incabivel a exigéncia de concurso publico para admissdo dos
contratados sob o regime trabalhista pela OAB. 11. Principio da moralidade. Etica da legalidade e moralidade.
Confinamento do principio da moralidade ao ambito da ética da legalidade, que ndo pode ser ultrapassada, sob
pena de dissolugdo do proprio sistema. Desvio de poder ou de finalidade. 12. Julgo improcedente o pedido.Assim,
ndo prospera a pretensdo do impetrante de equiparar a Ordem dos Advogados do Brasil as demais entidades de
fiscalizag@o profissional, o que impede a aplicagdo da Lei n 12.514/2001, e a consequente limitagdo do valor das
contribui¢des dos profissionais inscritos em seus quadros.Ressalte-se que a fixagdo das anuidades da OAB ¢ de
competéncia do Conselho Seccional, nos termos do inciso IX do Artigo 58 da Lei n 8.906/94, mediante resolug@o,
sistematica que ja teve sua legitimidade afirmada diversas vezes pela Jurisprudéncia, que exige previsdo legal
apenas para os demais Conselhos Profissionais, cujas anuidades possuem carater tributario:(Processo RESP
200700049591RESP - RECURSO ESPECIAL - 915753Relator(a) HUMBERTO MARTINS Sigla do 6rgdo STJ
Orgio julgador SEGUNDA TURMA Fonte DJ DATA:04/06/2007 PG:00333)RECURSO ESPECIAL -
PROCESSUAL CIVIL - OAB - ANUIDADE - NATUREZA JURIDICA NAO-TRIBUTARIA - EXECUCAO -
RITO DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. 1. A OAB possui natureza de autarquia especial ou sui generis, pois,
mesmo incumbida de realizar servigo publico, nos termos da lei que a instituiu, ndo se inclui entre as demais
autarquias federais tipicas, ja que ndo busca realizar os fins da Administragdo. 2. As contribui¢des pagas pelos
filiados a OAB nao tém natureza tributaria. 3. As cobrangas das anuidades da OAB, por ndo possuirem natureza
tributaria, seguem o rito do Codigo de Processo Civil, e ndo da Lei n. 6.830/80. Recurso especial
provido.(Processo AG 200802010033471AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 163400Relator(a)
Desembargador Federal LUIZ ANTONIO SOARES Sigla do 6rgio TRF2 Orgdo julgador QUARTA TURMA
ESPECIALIZADA Fonte DJU - Data::12/01/2009 - Pagina::117) AGRAVO DE INSTRUMENTO - ANUIDADE
DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL (OAB) - COBRANCA - APLICACAO DAS REGRAS DO
CPC - NATUREZA NAO TRIBUTARIA- COMPETENCIA DE VARA FEDERAL CIVEL 1. A OAB possui
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natureza de autarquia especial ou sui generis, pois, mesmo incumbida de realizar servigo publico, nos termos da
lei que a instituiu, ndo se inclui entre as demais autarquias federais tipicas, ja que ndo busca realizar os fins da
Administragdo. 2. Por conta da propria natureza e das finalidades da institui¢o, as contribui¢cdes anuais que
recebe de seus membros ndo se revestem de carater tributario, mormente porque nio se destinam a compor a
receita publica. O Conselho Seccional, 6rgdo da OAB dotado de personalidade juridica propria, tem a
competéncia para fixar o valor e a forma de pagamento das anuidades (arts. 46, caput e 58, IX do Estatuto da
OAB). 3. A cobranca de anuidade pela OAB néo segue o rito especial previsto na Lei n® 6.830/80, mas sim as
regras de execugdo previstas no Codigo de Processo Civil. 4. Na medida em que tais contribui¢des néo se
apresentam como tributos, ndo se sujeitam aos limites erigidos pela norma constitucional que disciplinam o
regime juridico-tributario. 5 - O Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento no sentido de que as
contribui¢des cobradas pela OAB ndo seguem o rito disposto pela Lei n® 6.830/80, uma vez que nao tém natureza
tributaria. 6 - Precedentes: REsp 755595 / RS- Relator Ministro Carlos Fernando Mathias (Juiz Convocado do
TRF da 1* Regido; REsp 915753 /RS - Relator Ministro Humberto Martins - DJ 04.06.2007; TRF-3 - AC -
2001.03.99.027324-8/MS - Relatora Juiza Consuelo Yoshida- DJ:03/12/2007; TRF-4 - CC -/ RS - Relator D.F.
Luiz Carlos de Castro Lugon DJ:08/11/2006; TRF-2 - CC n° 2006.02.01.012423-6/ES - Terceira Turma Esp. -
Relator D.F. Paulo Barata - DJ:21/03/2007. 7 - Agravo de instrumento provido.Diante do exposto, DENEGO A
SEGURANCA e julgo extinto o processo com exame do mérito, nos termos do Artigo 269, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.N@o ha honorarios. Custas ex lege.Transitada em julgado esta sentenga, remetam-se estes autos ao
arquivo, observadas as formalidades legais.Publique-se. Registre-se. Intime-se e Oficie-se.

0004475-90.2012.403.6100 - CLAUDIO PINHEIRO DE FREITAS X CLARA REGINA APARECIDA VICTOR
DONATO(SP188821 - VERA LUCIA DA SILVA NUNES) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO
PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

Vistos, etc.Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de medida liminar, impetrado por CLAUDIO
PINHEIRO DE FREITAS e CLARA REGINA APARECIDA VICTOR DONATO contra ato do
SUPERINTENDENTE REGIONAL DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE
SAO PAULO - SP, para o fim que seja determinado a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias,
conclua o pedido de transferéncia, inscrevendo-os como foreiros responsaveis pelo imével descrito na inicial,
objeto do processo administrativo n 04977.014502/2011-01.Alegam que o pedido foi protocolado em 23 de
dezembro de 2011 e que até a presente data ndo foi concluido.Juntaram procuragdo e documentos (fIs. 15/36).A
apreciacdo da medida liminar foi postergada para apds a vinda das informagoes (fls. 40).Devidamente notificado,
o impetrado manifestou-se a fls. 45/46, afirmando a estrutura precaria do 6rgao, alegando dificuldade de
apreciagio do pedido em prazo tio exiguo quanto o pretendido pelos impetrantes. Vieram os autos a conclusdo.E
O RELATORIO.FUNDAMENTO E DECIDO.N3o verifico a presenga do fumus boni juris.Os impetrantes
formalizaram pedido de averbagdo de transferéncia do imével descrito na peti¢do inicial em 23 de dezembro de
2011, tendo ingressado com a demanda em 13 de margo de 2012, decorrido pouco mais de dois meses € meio da
data do protocolo.Em informagdes, sob alegacdo de excesso de trabalho, o impetrado sustentou ser impossivel o
atendimento do protocolo descrito na inicial em prazo tdo exiguo quanto o pretendido pelos impetrantes, o que se
afigura razoavel ante a demanda do 6rgéo, que é de conhecimento do Juizo.Ademais, o pedido administrativo ndo
foi corretamente instruido, de forma que a demora no atendimento néo pode ser imputada ao impetrado.Assim, ao
menos nessa analise prévia, ndo ha como conceder medida postulada.Posto isso, INDEFIRO A MEDIDA
LIMINAR .Intime-se o representante judicial da Unido Federal.Oportunamente ao MPF e retornem a conclusao
para sentenca.Intimem-se.

0005101-12.2012.403.6100 - ROBERTO ANTUNES RUA X AMELIA DOS ANJOS DIAS RUA(SP069205 -
MARIA BERNARDETE DOS SANTOS LOPES) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO
DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Vistos, etc.Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de medida liminar, impetrado por ROBERTO
ANTUNES RUA e AMELIA DOS ANJOS DIAS RUAS contra ato do GERENTE REGIONAL DO
PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP, para o fim que seja determinado a autoridade
impetrada que, de imediato, conclua o pedido de transferéncia, inscrevendo-os como foreiros responsaveis pelo
imovel descrito na inicial, objeto do processo administrativo n 04977.0013353/2011-54.Alegam que no dia 15 de
fevereiro de 2012, formalizaram pedido administrativo de transferéncia, visando obter a inscricdo como foreiros
responsaveis pelo imével adquirido em 19 de dezembro de 2009, com RIP n 6475.0000111-69.Argumentam que
até a presente data o pedido ndo foi analisado, o que contraria o disposto no artigo 24 da Lei n 9.784/99.Juntaram
procuracdo e documentos (fls. 13/29).A apreciagdo da medida liminar foi postergada para apods a vinda das
informacdes (fls. 33).Devidamente notificado, o impetrado manifestou-se a fls. 38/41, afirmando a estrutura
precaria do 6rgdo, alegando dificuldade de apreciagdo do pedido em prazo tdo exiguo quanto o pretendido pelos
impetrantes. Vieram os autos a conclusdo.E O RELATORIO.FUNDAMENTO E DECIDO.Nio verifico a
presenca do fumus boni juris.Os impetrantes formalizaram pedido de averbagdo de transferéncia do imdvel
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descrito na peticdo inicial em 15 de fevereiro de 2012, tendo ingressado com a demanda em 20 de margo de 2012,
decorrido pouco mais de um més da data do protocolo.Em informagdes, sob alegagdo de excesso de trabalho, o
impetrado sustentou ser impossivel o atendimento do protocolo descrito na inicial em prazo tdo exiguo quanto o
pretendido pelos impetrantes, afirmando ser necessario o prazo suplementar de trinta dias para a finaliza¢do da
transferéncia, o que se afigura razoavel ante a demanda do 6rgdo, que é de conhecimento do Juizo.Note-se que a
analise da documentagio ja foi efetuada pelo impetrado, tendo sido os autos do processo administrativo remetidos
a divisdo de transferéncias para as devidas averbagdes no sistema. Assim, ao menos nessa analise prévia, ndo ha
como conceder medida postulada.Posto isso, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR.Intime-se o representante
judicial da Unido Federal.Oportunamente ao MPF e retornem a concluséo para sentenga.Intimem-se.

0006797-83.2012.403.6100 - IBRACON INSTITUTO DOS AUDITORES INDEPENDENTES DO
BRASIL(SP132798 - MARCELO GUEDES MEDEIROS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO-SP

Postergo a apreciagdo da medida liminar para apds a vinda das informagdes. Notifique-se.Expeca-se o0 mandado
de intimagao ao representante judicial da Unido Federal.Oportunamente, retornem os autos a concluséo para
deliberacdo.Intime-se.

0007056-78.2012.403.6100 - JOSE OLAVO GRASSESCHI PANICO(SP225209 - CLAUDIO HENRIQUE
ORTIZ JUNIOR E SP223166 - PAULO HENRIQUE MORAES DE ASSUMPCAO) X PROCURADOR DA
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por JOSE OLAVO GRASSESCHI
PANICO em face do PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP, em que pretende o
impetrante a inscrigdo do débito inscrito em Divida Ativa da Unido sob o n 80.1.00.000492-72 no parcelamento
da Lein 11.941/09, além de qualquer outro existente em seu nome que preencha as condicdes legais.Em sede
liminar, requer seja determinada a exclusdo se seu nome do CADIN, com a suspensdo dos procedimentos de
cobranca do débito acima apontado.Informa que aos 24 de novembro de 2009 fez opcao pelo parcelamento da Lei
n 11.941/09, com declaragdo de inclusdo da totalidade dos débitos, e que em 14 de junho de 2010 ratificou sua
opg¢ao, nos termos das Portarias Conjuntas PGFN/RFB n 03 e 13.No entanto, alega que em 20 de margo de 2012 o
impetrado manifestou a impossibilidade de inser¢do dos débitos indicados no parcelamento, pois a divida se
amoldava ao art. 3 da Lein 11.941/09 e ndo a espécie do artigo 1 daquele diploma, como supostamente teria
informado a impetrante.Entende que um mero formalismo nao pode impedir seu direito liquido e certo de incluir
os débitos no parcelamento.Juntou procuragio e documentos (fls. 13/59).Vieram os autos a conclusio.E o breve
relato.Decido.Nao verifico a presenca do fumus boni juris.O documento de fls. 14 comprova que o impetrante
solicitou o parcelamento de dividas ndo parceladas anteriormente, nos termos do artigo 1 da Lein 11.941/2009.No
entanto, conforme manifestado pelo impetrado nos autos do processo administrativo n 19839.008031/2011-45
(fls. 40), o débito objeto da CDA n 80.1.00.000492-72 ja havia sido objeto de parcelamento anterior, situacdo que
se enquadra no regime instituido pelo artigo 3 da mencionada legislagdo.Verifica-se, portanto, que o débito em
comento nao foi inserido no parcelamento em fung¢do de equivoco do proprio impetrante, circunstancia que nao
pode ser imputada ao impetrado.Ademais, ndo ha nos autos qualquer documento que demonstre a regularidade do
pagamento das prestacdes, razdo pela qual, ao menos nessa andlise prévia, ndo ha como deferir a medida
postulada.Ressalte-se que a adesdo ao regime do parcelamento implica o cumprimento de todos os requisitos
previstos na legislagdo de regéncia.Ausente um dos requisitos, fica prejudicada a analise do periculum in mora.Em
face do exposto, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR PLEITEADA.Oficie-se & autoridade impetrada para que
preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal para
manifestacdo.Apos, voltem conclusos para prolagdo da sentenca.Intime-se.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0004514-87.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO) X IZAURA DE JESUS BARBOSA

Diante da intimag8o da requerida, promova a Caixa Economica Federal a retirada dos autos, no prazo de 48
(quarenta e oito) horas.No siléncio, arquivem-se.Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0017626-31.2009.403.6100 (2009.61.00.017626-0) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP235460 -
RENATO VIDAL DE LIMA E SP183306 - AUGUSTO MANOEL DELASCIO SALGUEIRO) X GIOVANNI
DI FRANCESCO X MARIA CELA SIMOES SILVA DI FRANCESCO

Advirto a Secretaria para que fatos como este ndo voltem a ocorrer.Ratifico a minuta de despacho elaborada a fls.
68.Publique-se, inclusive a fls. 68.Despacho de fls. 68:Fls. 67: Defiro o prazo de 10 (dez) dias.Silente, retornem
os autos ao arquivo (findo).Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0007564-39.2003.403.6100 (2003.61.00.007564-6) - JOSE MUNHOZ BURATO X SIVAN WALTER
FACCHINATO(SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI E SP015806 - CARLOS LENCIONI) X
SUPERINTENDENTE REG RECEITA FED 8a REG FISCAL EM SAO PAULO - SP X DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. PROCURADOR DA PFN) X JOSE
MUNHOZ BURATO X SUPERINTENDENTE REG RECEITA FED 8a REG FISCAL EM SAO PAULO - SP
Fls. 720/728: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias.Silente, expeca-se alvara de levantamento referente ao impetrante
JOSE MUNHOZ BURATO, nos termos da planilha apresentada a fls. 492.Int.

Expediente N° 5728

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0658814-29.1984.403.6100 (00.0658814-0) - WORMALD RESMAT PARSCH SISTEMAS CONTRA
INCENDIO LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 642 -
TELMA BERTAO CORREIA LEAL)

Diante das alegagoes da Unido Federal de fIs. 376/401 e fls. 418/423 no tocante ao interesse desta em promover a
compensacdo, nos termos do artigo 100, 9° e 10°, da Constituicao Federal, objeto do oficio requisitorio
complementar a ser expedido nos presentes autos, conforme determinado a flIs. 371-verso, mediante a indicagio
pela Unido Federal a fls. 418 do débito existente em nome da parte autora referente 8 NFLD n. 40.020.240-9,
assim, manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 31, da Lei n. 12.431/2011.
Intime-se.

0742750-15.1985.403.6100 (00.0742750-6) - WOODPLAS DO BRASIL SA X PASTORE IND/ DE MOVEIS
LTDA X FAMA FERRAGENS S/A X METALURGICA SAO NICOLAU S/A X SAFERCO COML/ S/A X
FAMA S/A - ADMINISTRACAO EMPEENDIMENTOS E PARTICIPACOES X JOAO JOSE CAMPANILLO
FERRAZ X WERNER GERHARDT X CARLOS ARDITO X PAULO BARROSO CAIXIAS DE
VASCONCELOS X ANTONIO CARLOS DE PINHO SPINOLA X ZEMA COMERCIO DE PLASTICOS
LTDA X SM GRAFICA E EDITORA LTDA X ANTONIO CHIAVEGATTI X GERALDA BEATRIZ LOPES
NORONHA X MAURO FAE NEVES DE OLIVEIRA X MARIO ROSARIO JUNIOR X ANDREW ANTENAS
LTDA X DEREK HOWARD BILSLAND X RICARDO APRA X GIUSEPPE GALIZIA X ARCOENGE
SERVICOS COM EQUIPAMENTOS DE AR COMPRIMIDO LTDA/EITREQ EMPRESA IND/ E TECNICA
LTDA X NORIVAL FREGNANI X CENTRAL DE PNEUS LTDA X MARIA ARMINDA CANDIDO
SANGIORGI X OSVALDO LUIZ CANDIDO SANGIORGI X JOSE ARMANDO RODRIGUES X REINALDO
DE OLIVEIRA LIMA X DIVA BALERONI X EUGENIO MARCHI X JOSE NUNES DE OLIVEIRA X
ALBERTO BARBOSA DA SILVA FILHO X LUIZ FERNANDO KIEHL X OSMAR MATEUS GAMA X
HERBERT FRANCIS PENFIELD X VITAL MEIRA DE MENEZES X OSWALDO ORSOLIN X PEDRO
GARCIA ALVAREZ X SILVIO BALANGIO JUNIOR X PAULO GASPAR LEMOS X GPV COM/ DE
VEICULOS LTDA X GIOVANI VESTRI X JOAO GONCALVES X HUGO DUARTE DE CASTRO
ANDRADE X DURVAL DE MELO BORNER X NELSON VERONEZE X COMSEVEM CONSTRUCOES
ELETRICAS LTDA X ADELINO TOZONI X SEBASTIAO TRAVALIN X NADORIAMA
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/A X JOSE RUBENS BARBOSA X PUBLICIDADE KLIMES
SAO PAULO LTDA X JOSE DE ALMEIDA SANTOS NETO X EMPRESA DE TRANSPORTES LOUVEIRA
LTDA X JOSE CARLOS MARTINS DE TOLEDO X ARMANDO MESNIK X LE POSTICHE IND/ COM/
LTDA X JOAQUIM MACHADO DE MELLO JUNIOR X JOSE CARLOS DE CASTRO RIOS X BORIVOJ
KUHAR COP X MILDA ZIBIM X ANTONIO MORGANTE X AMANCIO JOSE BERNARDES NETO X
ROSANE GARRO GIACOMINI BERNARDES X ELCIO LUIZ PAGGION X JORGE GIOCONDO CISCATO
X LAZARO VIANA X OLYMPIO GUALTER PIMENTEL PINTO X DJALMA R FERREIRA & CIA/ LTDA
X MARIA ALVARENGA MENINO X BELTEX IND/ E COM/ LTDA X RAIMUNDO GONCALVES
SIMOES X MARIA HELENA MARTINS DE OLIVEIRA X JORGE DIAS DE PINNA X ROSANA
CAVALLARO X JOSE ALEXANDRE TAVARES GUERREIRO X MARCOS VALENTE X ROMIR
CARVALHO X ALVARO MIGUEL RESTAINO X FERNANDO GUASTINI NETTO X LILIAN SARKIS
RESTAINO X ALCIDIO CARRAPATOSO AFONSO X AUGUSTO ANTONIO DOS REIS X MARINA
CAVALARI X MARIA HELENA CORACINI OLLITA(SP025102 - FERNANDO GUASTINI NETTO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 197 - PEDRO DE ANDRADE E Proc. 642 - TELMA BERTAO CORREIA LEAL) X
WOODPLAS DO BRASIL SA X UNIAO FEDERAL

Ante a informagdo supra, intime-se o patrono do coautor LE POSTICHE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
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para recolher as taxas devidas atinentes ao desarquivamento ¢ da certiddo de objeto e pé requerida, em 05 (cinco)
dias. Silente, retornem os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.Int.

0007338-59.1988.403.6100 (88.0007338-7) - LAURO MARTINS RODRIGUES(SP156792 - LEANDRO
GALLATE E SP160095 - ELIANE GALLATE) X ILA MARTINS RODRIGUES(SP013405 - JOAQUIM DE
ALMEIDA BAPTISTA) X ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A(SP164322A - ANDRE DE
ALMEIDA RODRIGUES)

A fls. 480/529 a ré manifesta-se apontando a existéncia de erro material na sentenca transitada em julgado,
exarada a fls. 192/195. Alega que constou em referida decisdo como valor atribuido a area individual NCz$
737,00/ha ou NCz$ 14.851,00 m. Contudo, tais valores ndo sdo equivalentes, sendo o segundo bem superior ao
primeiro.Aduz ainda que tal erro levou a parte autora a apurar na fase de execugdo o montante exorbitante de R$
3.802.330,44 ao utilizar em seu calculo o valor de NCz$ 14.851,00 m.Requer a suspensdo da execug@o para que
seja corrigido o erro material apontado, com posterior remessa dos autos ao contador judicial para apuragdo do
valor exato da execugdo, evitando-se, assim, o enriquecimento sem causa do exeqiiente.A fls. 532/547, a ré
apresenta impugnag¢do ao cumprimento de sentenga, juntando guia de depdsito judicial no valor que entende
devido (R$ 7.219,07).A fls. 550/561 consta noticia de interposi¢do de Agravo de Instrumento pelo Dr. Joaquim de
Almeida Baptista, antigo patrono da parte autora , em face da decisdo exarada a fls. 477 na parte em que foi
indeferido o seu pedido de execugdo dos honorérios contratuais.E o relato. Decido.Inicialmente cumpre frisar que,
por for¢a do que dispde o artigo 463, I, do Codigo de Processo Civil, o erro material é corrigivel a qualquer tempo
e até mesmo de oficio pelo Juizo.Nesse passo, diante da alegagdo de erro material, recebo a peti¢do da ré a fls.
480/529 como embargos de declaracdo da sentenga exarada a fls. 192/195. Considerando os efeitos infringentes
dos embargos declaratérios interpostos, converto o julgamento em diligéncia para determinar, primeiramente, que
a parte autora apresente sua manifestacdo no prazo de 15 (quinze) dias. Quanto a decisdo agravada, é cedigo que o
4° do artigo 22 da Lei 8906/94 (Estatuto da OAB) permite a deducdo dos honorarios contratuais da quantia a ser
recebida pelo cliente se o advogado fizer juntar aos autos o contrato de honorarios, o que foi feito a fls. 467.
Assim, reconsidero a decisao de fls. 477 no que tange ao indeferimento do levantamento dos honorarios
contratuais pelo Dr Joaquim de Almeida Baptista para determinar que o novo patrono dos autores, constituido nos
autos a fls. 455, manifeste-se a este respeito, em igual prazo. Comunique-se, via e-mail, o E. TRF da 3* Regifo
desta decisdo, diante do Agravo de Instrumento interposto sob o n® 00010482-65.2012.4.03.0000, para as
providéncias que entender cabiveis.Isto feito, voltem conclusos. Int.-se.

0736872-02.1991.403.6100 (91.0736872-0) - ORLANDO JORGE AIDAR X SALIM JORGE AIDAR X
EDVALDO FARIAS DA SILVA X STEFANO LA SELVA X NYMPHA GARCIA(SP222025 - MARINA
AIDAR DE BARROS FAGUNDES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 197 - PEDRO DE ANDRADE)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.°27/2011 deste Juizo, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos para requerer o qué de direito
no prazo de 05 (cinco) dias. Transcorrido o prazo sem manifestagdo, os autos retornardo ao arquivo

0013057-96.2001.403.0399 (2001.03.99.013057-7) - ANTONIO MORANDI X EUNICE ZAVATTO ALVES
PEREIRA X JOAO ROBERTO FURLAN X NELMA APARECIDA GOMES DE OLIVEIRA X NELSON
GOMES(SP051247 - LUCIO ANTONIO MALACRIDA) X PAULO NAZATTO X PELLIONE ZANCAN X
RUBENS NELSON GOMES X SEBASTIAO PATRICIO X SYLVIA ANGELA MARCHI DA ROCHA X
RENATA MARCHI DA ROCHA X ADERBAL MARCHI DA ROCHA X ALOISIO MARCHI DA ROCHA X
FABIO MARCHI DA ROCHA X THEREZINHA DA ROCHA MORENO X FAISTEEL CENTRAL DE ACOS
LTDA X TEXTIL INDL/ BETTINI LTDA(SP095109 - JOSUE LOURENCO E SP107246 - JOSE CARLOS DA
ROCHA FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO SILVA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.°27/2011 deste Juizo, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos para requerer o qué de direito
no prazo de 05 (cinco) dias. Transcorrido o prazo sem manifesta¢do, os autos retornardo ao arquivo.

0006704-33.2006.403.6100 (2006.61.00.006704-3) - ANTONIO CARLOS GALIANI X MARLENE
APARECIDA SILVA GALIANI(SP123322 - LUIZ ANTONIO GALIANI E SP178802 - MARIA ANGELA
DOS SANTOS) X BANCO DO BRASIL S/A(SP023134 - PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA E SP231817 - SIDARTA
BORGES MARTINS E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE) X UNIAO
FEDERAL

Fls. 501/503: Ciéncia a parte autora do noticiado pelo Banco do Brasil S/A.Em nada mais sendo requerido,
arquivem-se os autos (baixa-findo), observadas as formalidades legais.Int.
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0021854-54.2006.403.6100 (2006.61.00.021854-9) - ANTONIO ASSIS MORAES FILHO X TEREZINHA
RICARDO DE OLIVEIRA X MARILIA MORAES(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X
BANCO ITAU S/A - CARTEIRA DE CREITO IMOBILIARIO(SP078723 - ANA LIGIA RIBEIRO DE
MENDONCA E SP143968 - MARIA ELISA NALESSO CAMARGO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOY)

Promova a corré CAIXA ECONOMICA FEDERAL o recolhimento do montante devido a titulo de honorérios
advocaticios, nos termos da sentenca de fls. 178/183 e do v. acérdao de fls. 278/283 e 368/370, no prazo de 15
(quinze) dias, ficando ciente de que, ndo sendo recolhida a quantia fixada, cobrar-se-4 multa de 10% (dez por
cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 475, j do Cédigo de Processo Civil, devendo comprovar o
recolhimento nos autos. Dé-se ciéncia aos Autores do depésito efetuado pelo corréu BANCO ITAU S/A. (fls.
352).Diante do comprovado pela Caixa Econdmica Federal a fls. 387/389, promova o corréu BANCO ITAU S/A.
a liberagdo da hipoteca que recai sobre o imével descrito na exordial, em 10 (dez) dias, sob pena de adogdo de
medidas coercitivas.Int.

0009276-20.2010.403.6100 - FABIO ROBERTO MELO SILVA(SP274346 - MARCELO PENNA TORINI E
SP174895 - LEONARDO TELO ZORZI) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP246189 - HENRIQUE LAZZARINI MACHADO) X
JAIME JOAO TEIXEIRA(SP186177 - JEFERSON NARDI NUNES DIAS)

Em face da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica (fls. 367/368) e dada a proximidade da realizagdo da
audiéncia designada, intime-se o patrono do autor a fornecer o atual enderego deste, em 48 (quarenta e 0ito)
horas.Cumprida a determinag@o supra, desentranhe-se e adite-se 0 mandado de intimagao de fls. 367/368, com
urgéncia.nt.

0013405-68.2010.403.6100 - SUELI SALATEO(SP217463 - APARECIDA ZILDA GARCIA E SP222263 -
DANIELA BERNARDI ZOBOLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA
MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Fls. 183: Defiro pelo prazo requerido.Apds, em nada mais sendo requerido arquivem-se os autos (baixa-findo),
observadas as formalidades legais.Int.

0018562-22.2010.403.6100 - HELIO DE ATHAYDE VASONE(SP131161 - ADRIANA LARUCCIA E
SP131626 - MARCIA SANTOS BATISTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA
YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN E SP073529 - TANIA FAVORETTO)

Esclarega a CEF as questdes levantadas pelo autor a fls. 121/122, eis que restou demonstrado nos autos a
existéncia de dois vinculos empregaticios (Localfrio S/A Armazéns Gerais e Beneficiencia Med. Bras. S/A) e o
documento acostado pela ré a fls. 115 menciona apenas a primeira empresa. Ademais, ndo constam nos autos
extratos das contas vinculadas de FGTS do autor contendo os créditos efetuados em virtude da adesdo a LC
110/2001, devendo a ré providenciar a juntada de tais documentos comprobatorios.Corroborando este
entendimento ja decidiu o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:CIVIL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS
INFRINGENTES. FGTS. EXPURGOS INFLACIONARIOS. ADESAO A LEI COMPLEMENTAR N.
110/2001. INTERNET. POSSIBILIDADE. DECRETO N. 3.913/2001. COMPROVACAO PELOS EXTRATOS
DA CONTA FUNDIARIA.I. O acordo veiculado pela Lei Complementar n. 110/01 passou pela analise de
constitucionalidade e de legalidade dos Tribunais Superiores. Com efeito, o Supremo Tribunal Federal editou a
Stimula Vinculante n. 1, em 06.06.07, pacificando a discussdo sobre a validade dos termos de adesdo. 2. A adesao
aos termos da Lei Complementar n. 110/2001 pela internet é expressamente autorizada pelo Decreto
3.913/2001.3. Quando feita por meio da rede mundial de computadores, a adesdo do titular da conta fundiaria ndo
¢ instrumentalizada por um formulario ou outro documento fisico, de sorte que sua comprovagao s6 € possivel
pelos extratos demonstrando o creditamento dos valores na conta vinculada em nome do titular (fls. 120/122,
140).4. Embargos Infringentes providos (EI - EMBARGOS INFRINGENTES - 1368633. TRF3. PRIMEIRA
SECAO. Data do Julgamento: 01/03/2012. Data da publicacdo/Fonte: 14/03/2012/TRF3 CJ1. Relator:
DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO).Quanto aos honorarios advocaticios, os mesmos sao
devidos ao patrono do autor em face do teor da sentenga exarada a fls. 72/74 e mantida pela Superior Instancia
neste tocante. Isto porque a adesdo ao acordo previsto pela LC 110/2001 mantém integro o direito do advogado de
receber seus honorarios, nos termos do que dispde o art. 24, paragrafo 4°, da Lei 8.906/94.Assim, proceda a CEF
ao recolhimento dos valores devidos a titulo de honorarios advocaticios no prazo de 10 (dez) dias.Int.-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0743218-66.1991.403.6100 (91.0743218-6) - ARROZEIRA RUSTON LTDA X CEREALISTA TURCI LEAO
LIMITADA(SP073830 - MERCES DA SILVA NUNES E SP079344 - CECILIA MARIA NUNES DE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 24/04/2012  67/453



MORAES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X ARROZEIRA
RUSTON LTDA X UNIAO FEDERAL

Diante do interesse manifestado pela Unido Federal a fls. 241/250 no tocante a pretensdo de compensagdo, cumpra
a Unido Federal (Fazenda Nacional) o disposto no artigo 12, caput, da Resolugdo n° 168, de 05 de dezembro de
2011, do Conselho da Justi¢a Federal, apresentando o valor atualizado do débito consolidado a ser compensado,
data-base, indexador do débito, tipo de documento de arrecadacdo, codigo de receita e nimero de identifica¢do do
débito (CDA/PA), no prazo de 30 (trinta) dias.Apds prestadas as informagdes pela Unido Federal, intime-se a
parte autora para manifestar-se, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 31, da Lei n. 12.431/2011 e
artigo 12, 1°, da Resolugdo n°® 168, de 05 de dezembro de 2011, do Conselho da Justi¢a Federal.Intime-se a Unido
Federal e, com o advento da resposta, publique-se.

8* VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6282

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0454799-69.1982.403.6100 (00.0454799-3) - DEBORA BERETTA BOCHINI(SP029647 - RUBENS
BERTUZZI E SP017525 - JULIO CESAR DE ASSUMPCAQ) X BANCO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
S/A(Proc. DAVIOD ROCHA LIMA MAGALH~AES E Proc. IVONE DE S. TONIOLLO DO PRADOO000 E
SP027811 - JOSE SALVADOR DE MORALIS)

Fls. 382/384: defiro a autora prazo de 10 dias.Publique-se.

0030866-10.1997.403.6100 (97.0030866-9) - CARMELA MARIA DE LIMA X DINORA ARAGAO
CAETANO X FRANCISCA MARINHO ABIDORAL X MARIA BERNADETE COSTA DOS REIS X
THEREZINHA DOS SANTOS CABRAL(SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP115149 -
ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE)
1. Fls. 153/154: homologo o pedido da Unido de desisténcia da execucdo.2. Arquivem-se os autos (baixa-
findo).Publique-se. Intime-se a Unido (AGU).

0058785-71.1997.403.6100 (97.0058785-1) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP053556 - MARIA CONCEICAO DE MACEDO) X CIA/ PAULISTA DE
SEGUROS(SP098087 - MARA JANE DE CASTRO PEDROZO E SP126359 - HAROLDO BIANCHI F DE
CARVALHO)

FI. 205: ndo conhego do pedido de expedicao de alvara de levantamento da quantia depositada a maior pela ré
para pagamento dos honorarios advocaticios devidos a ECT. Faltam a indicagdo do nome do advogado que
efetuara o levantamento e seus niumeros de inscrigdo na OAB, do RG e do CPF, nos termos da Resolugdo n.°
110/2010, do Conselho da Justica Federal.Publique-se.

0018629-21.2009.403.6100 (2009.61.00.018629-0) - GRANOSUL AGROINDUSTRIAL LTDA(SP103745 -
JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA) X UNIAO FEDERAL

1. Em 10 dias, informe a autora nos autos o nome e a qualificacdo completa da pessoa a quem podera o perito
requisitar informagdes e documentos necessarios a elaboragéo do laudo pericial, bem como forneca os numeros de
telefones e os enderecos para recebimento de mensagens por meio de correio eletronico. Fica a autora cientificada
de que a pessoa por ela indicada para esse fim devera prestar as informagdes e exibir os documentos solicitados
pelo perito, sempre no prazo de 2 dias, contados da solicitagdo do perito por meio de correio eletronico, € que a
auséncia de resposta a qualquer solicitagdo implicara na perda do prazo para tanto e na apresentagio do laudo
pericial, sem direito a sua complementagéo, com base nas informagdes de que dispuser o perito, incidindo todas as
regras de preclusdo.2. Para os fins do artigo 431-A do Cddigo de Processo Civil, designo o dia 22 de maio de
2012, as 14 horas, na sede deste juizo, para o inicio da pericia, cujo laudo devera ser entregue pelo perito no prazo
de 30 dias, contados a partir dessa data. Ficam as partes intimadas, bem como seus assistentes técnicos (estes
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intimados por meio daquelas), para comparecerem a esse ato.3 Intime a Secretaria o perito, por meio de correio
eletronico e por telefone, a comparecer a sede deste juizo, no dia, horario e local assinalados. Fica facultado o
comparecimento dos assistentes técnicos das partes, nos termos do artigo 431-A do Cddigo de Processo Civil.
Cabera as partes informar seus respectivos assistentes técnicos do inicio dos trabalhos, a fim de que, querendo,
compare¢am a Secretaria deste juizo no dia e horario acima designados.4. Providencie a Secretaria a lavratura do
termo de comparecimento do perito e das partes. Desse termo devera constar:i) o dia, o local e o horario para o
inicio dos trabalhos periciais, que se presumirdo conhecidos pelas partes e respectivos assistentes técnicos,
independentemente de seu comparecimento;ii) a adverténcia ao perito de que, terminado o prazo ora assinalo para
a entrega do laudo pericial, a ndo apresentacdo deste no prazo importara na perda do direito aos honorarios
periciais, imposi¢do de multa ao perito, comunicac¢do de sua omissdo a corporagao profissional respectiva, nos
termos do artigo 424, 11 e paragrafo tnico, do CPC, e substitui¢do por outro perito, ndo se tolerando qualquer
atraso ou prorrogagdo do prazo;iii) a adverténcia ao perito de que, verificando ele, sempre dentro do prazo
assinalado para entrega do laudo pericial, a auséncia de qualquer informagao ou documento a impedir ou dificultar
sua apresentacdo, devera requisitar a prestacdo da informagao ou a exibigdo do documento diretamente a pessoa
indicada pela autora, no prazo improrrogavel de 2 dias, sempre sob pena de preclusdo, devendo apresentar o laudo
com as informagdes e os documentos de que dispuser. O perito fara a solicitacdo diretamente a pessoa indicada
pela autora, por meio de correio eletronico;iv) a adverténcia ao perito de que ndo se tolerara a prorrogacdo do
prazo para a entrega do laudo pericial por falta de apresentacdo de informagdo ou documento pela autora, cabendo
ao perito providenciar, sempre dentro do prazo para apresenta¢do do laudo, a intimago da pessoa indicada por
aquela, em nome de quem serdo feitas as requisi¢des de documentos e informagdes; ev) a adverténcia a autora de
que a pessoa indicada por ela, a quem o perito se reportara para pedir documentos e informagdes, fica cientificada
desse dnus, independentemente de sua assinatura no termo de comparecimento lavrado para o inicio dos trabalhos
periciais.5. A Secretaria devera controlar o prazo para a entrega do laudo pericial, sem prejuizo de eventual
provocacao pelas partes. Decorrido o prazo para entrega do laudo pericial, a Secretaria expedirda mandado de
intimagao pessoal do perito, para apresentagdo do laudo pericial e, se os autos estiverem em seu poder, de
restituicdo dos autos, com prazo de 2 dias. Nao sendo restituidos os autos nesse prazo, a Secretaria expedira
mandado de busca e apreensido dos autos.Publique-se. Intime-se. Decisdo de fl. 2381. Em atengdo ao correio
eletronico do Sr. perito (fl. 237), adito a decis@o de fl. 234, para redesignar a data do inicio da pericia para o dia 21
de maio de 2012, as 16 horas.2. Cumpra a Secretaria os itens 3 e 4 daquela decis@o, nos termos do item 1 supra.3.
Ficam mantidas as demais determina¢des daquela decisdo.Publiquem-se esta e a decis@o de fl. 234. Intime-se.

0023659-03.2010.403.6100 - SUPERMERCADO PELACHIM E LIMA LTDA(SP172838A - EDISON
FREITAS DE SIQUEIRA) X UNIAO FEDERAL

1. Desapensem-se e arquivem-se os autos do agravo de instrumento n° 0038578-61.2010.4.03.0000, trasladando-
se copia desta decisdo para esses autos.2. Fl. 70: defiro o desentranhamento dos documentos originais e
apresentados por copias autenticadas que instruiram a peti¢do inicial, com exce¢do da procuracdo, mediante
substitui¢do por copias simples, a serem fornecidas pelo autor, nos termos dos artigos 177, 2°, ¢ 178, ambos do
Provimento CORE 64/2005.Publique-se.

0019569-15.2011.403.6100 - MERCIA KIMIE NAKAMURA(SP301461 - MAIRA SANCHEZ DOS SANTOS)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Arquivem-se os autos (baixa-findo).Publique-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0037475-43.1996.403.6100 (96.0037475-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0938004-
86.1986.403.6100 (00.0938004-3)) FAZENDA NACIONAL(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM) X MITSUI
BRASILEIRA IMP/ EXP/ LTDA(SP017211 - TERUO TACAOCA)

Defiro a parte que requereu o desarquivamento destes autos vista deles pelo prazo de 10 dias.Publique-se.

EXECUCAQO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0474090-55.1982.403.6100 (00.0474090-4) - CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO (SP115742
- ADILSON DE SOUZA CARVALHO E SP149617 - LUIS ALBERTO RODRIGUES E Proc. LUIZ ALBERTO
RODRIGUES E SP134535 - CARLOS EDUARDO BARRA EVANGELISTA) X FAZENDA NACIONAL(Proc.
164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA) X CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO X
FAZENDA NACIONAL

1. F1. 365: considerando que o valor do crédito da CESP é de R$ 112.301,27 (cento e doze mil trezentos e um
reais e vinte e sete centavos), para junho de 2010, antes da expedig@o do precatdrio cumpre intimar a Unido para
os fins dos 9° e 10 do artigo 100 da Constitui¢ao do Brasil.2. Fica a Unido intimada para, no prazo de 30 dias,
apresentar eventuais débitos da CESP, para compensac¢do com o precatorio a ser expedido, nos termos do artigo
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100, 9° e 10, da Constitui¢do do Brasil, ¢ do artigo 30, 1° a 6°, da Lei 12.431/2011.3. FIs. 366/367: sem prejuizo,
fica intimada a CESP, por meio de publicag@o na imprensa oficial, na pessoa de seus advogados, para pagar a
Unifo os honorarios advocaticios, no valor de R$ 752,36 (setecentos e cinquenta e dois reais e trinta e seis
centavos), atualizado para o més de novembro de 2011, por meio de guia DARF, codigo 2864, no prazo de 15
(quinze) dias, nos termos do artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil. O valor devera ser atualizado até a data do
efetivo pagamento pelos indices da tabela das agdes condenatérias em geral, sem a Selic, da Resolugdo 134/2010,
do Conselho da Justica Federal.4. Registro que a multa de 10% postulada pela Unido na petigdo de fls. 366/367
ainda ndo ¢ devida. A CESP ainda ndo foi intimada nos termos do artigo 475-J do CPC, de modo que ainda ndo
decorreu o prazo para pagamento previsto nesse dispositivo. Somente depois dessa intimagdo e de decorrido o
prazo de 15 dias para pagamento, nos termos desse dispositivo, ¢ que incide automaticamente a multa de
10%.Publique-se. Intime-se.

0019870-26.1992.403.6100 (92.0019870-8) - WILSON FRANCISCO DE BRITO(SP109042 - WASHINGTON
LUIZ DE ALMEIDA MELLO FILHO E SP109193 - SERGIO HENRIQUE ASSAF GUERRA) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA E Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE
OLIVEIRA) X WILSON FRANCISCO DE BRITO X FAZENDA NACIONAL

1. Ficam as partes cientificadas da juntada aos autos da comunicagdo de pagamento de fl. 398.2. Declaro satisfeita
a obrigacdo e julgo extinta a execucdo, nos termos do artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Publique-
se. Intime-se.

0045380-41.1992.403.6100 (92.0045380-5) - CONSTRUCAO E COMERCIO ARARUNA LTDA(SP048852 -
RICARDO GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA) X
CONSTRUCAO E COMERCIO ARARUNA LTDA X UNIAO FEDERAL

1. Desapensem-se e arquivem-se os autos do agravo de instrumento n.° 0020573-54.2011.4.03.0000.2. Traslade a
Secretaria copia desta decis@o para os autos do agravo a serem arquivados (0020573-54.2011.4.03.0000).3. Junte
a Secretaria aos autos o extrato de andamento processual, no Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, dos
autos do recurso de agravo de instrumento n.° 0018227-38.2008.4.03.000 (fls. 340/351). A presente decisdo vale
como termo de juntada desse extrato.4. Fl. 513: indefiro o pedido de expedicdo de oficio requisitério de pequeno
valor - RPV em nome do advogado da exequente.Primeiro porque esta preclusa a pretensdo de que o oficio
requisitorio de pequeno valor, quanto aos honorarios sucumbenciais, seja expedido em nome do advogado.O
artigo 23 da Lei 8.906/1994 dispde que Os honorarios incluidos na condenagao, por arbitramento ou sucumbéncia,
pertencem ao advogado, tendo este direito autbnomo para executar a sentenca nesta parte, podendo requerer que o
precatorio, quando necessario, seja expedido em seu favor.Ocorre que o proprio advogado ndo exerceu esse
direito autdnomo de executar a sentenca, na parte relativa aos honorarios advocaticios, ao apresentar a peticao
inicial da execu¢do exclusivamente em nome da parte e sempre falar nos autos, na fase de execucdo, em nome
dela. A peticao inicial da execug¢do foi ajuizada exclusivamente pela parte autora, em nome proprio (fl. 300).Nao
ha nos autos como nunca houve qualquer peti¢ao inicial da execu¢do autonoma dos honorarios advocaticios
promovida pelo advogado, em nome proprio.Nao se pode presumir que o advogado tenha sido incluido
implicitamente como exequente, quando da peti¢do inicial da execucdo ndo consta nenhum advogado, sob pena de
violagdo de regra elementar de processo civil, segundo a qual ninguém pode pleitear direito proprio em nome de
outrem.Nao ha autorizacdo legal para o advogado executar os honorarios sucumbenciais em nome do constituinte
e, depois, ter o oficio precatdrio ou requisitorio de pequeno valor expedido exclusivamente em seu nome (do
advogado). A inconveniéncia deste procedimento € patente: somente o constituinte ficaria sujeito a sucumbéncia
em eventuais embargos, € ao advogado, que ndo ¢ exequente nem parte na execucao, restariam somente os bonus,
sem o risco dos 6nus sucumbenciais. Admitir agora que o advogado possa pegar carona na execucao alheia, para
ter expedido em seu nome (do advogado) requisi¢do de pagamento, sem nunca haver apresentado qualquer petigdo
inicial autonoma da execug¢@o dos honorarios sucumbenciais nem ter figurado como litisconsorte na execugao
promovida pela propria parte, significaria permitir que a primeira peti¢do inicial da execugdo, que serviu de
fundamento para a citagdo da Unido nos termos do artigo 730 do CPC, fosse aditada no seu pélo ativo, para incluir
parte que ndo figurara como exequente, o que se revela manifestamente incabivel nesta fase processual. Nao cabe
mais tal aditamento. A Unido ja foi citada para os fins do artigo 730 com base na peti¢do inicial da execug¢do, de
que ndo constava como exequente nenhum advogado. Houve preclusdo consumativa, na apresentagdo da peticao
inicial da execu¢do somente em nome da parte.Segundo, porque os honorarios advocaticios pertencem a parte
autora, ora exequente. O artigo 23 da Lei 8.906/1994 niao incide relagdo aos servigos de advocacia contratados
antes da vigéncia dessa lei, mediante a simples outorga de instrumento de mandato, sem a assinatura de contrato
escrito especifico firmado entre o advogado e seu constituinte, dispondo sobre a titularidade da verba honoraria
decorrente da sucumbéncia.Os honorarios sucumbenciais decorrentes dos servigos de advocacia contratados antes
da Lei 8.906/1994, por meio de contrato estabelecido por ocasido do ajuizamento mediante simples outorga, ao
advogado, pela parte, do instrumento de mandato, pertencem a esta (parte). Na auséncia de contrato escrito que
estabeleca pertencerem ao advogado, e ndo a parte, tais honorarios advocaticios de sucumbéncia, estes somente
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podem ser executados pela propria parte, em nome proprio, e deverdo constar do requisitério de pequeno valor ou
do precatdrio expedido em beneficio desta. Ap6s o pagamento da verba honoraria, o respectivo alvara de
levantamento ndo podera ser expedido em beneficio do advogado, e sim, tdo-somente, da parte.Desse modo, tendo
o contrato de prestacdo de servigos de advocacia sido criado, por ocasido do ajuizamento da demanda, por meio da
simples outorga de instrumento de mandato, sem a assinatura de contrato acerca da forma de pagamento dos
honorérios advocaticios, apenas se o advogado apresentar contrato escrito firmado com a parte, prevendo
pertencerem os honorarios advocaticios sucumbenciais ao advogado, é que este pode executar tais honorarios,
figurar como beneficiario do precatdrio ou requisitorio de pequeno valor e, efetuado o pagamento, ter o respectivo
alvara expedido em nome proprio.O Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento de que, se ndo ha
contrato firmado entre a parte e o advogado que estabeleca pertencerem a este os honorarios advocaticios
sucumbenciais, no que diz respeito os servigos de advocacia contratados antes da Lei 8.906/1994, tais honorarios
pertencem exclusivamente a parte, para reparar ou minimizar os prejuizos decorrentes da demanda, e ndo ao
advogado (Corte Especial, embargos de divergéncia no agravo n° 884.487/SP, relator para o acéorddo Ministro
Humberto Martins, julgamento concluido em 1.6.2011, acérdao publicado em 17.6.2011):PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CONDENAGCAO NO PERIODO DA
VIGENCIA DA LEIN. 4.215?1963 (ART. 99, 1°) E DO ART. 20 DO CPC. VERBAS PERTENCENTES A
PARTE. SUBMETIDO O DIREITO SUBJETIVO DO ADVOGADO A CONVENCAO EXISTENTE COM A
PARTE.1. O cerne da divergéncia ¢é a defini¢cdo da extensdo do direito subjetivo dos advogados as verbas de
sucumbéncia, estatuido no revogado art. 99, 1°, da Lei n. 4.215?1963, em relagdo ao direito da parte vencedora, tal
como definido pelo art. 20 do Cddigo de Processo Civil. Esta fora de questdo a incidéncia da Lei n. 8.90671994,
diploma legal superveniente em relagdo a defini¢do do direito em questdo.2. Certo que ndo houve revogacdo do
art. 99, 1°, da Lei n. 4.215?1963, ocorreu a necessidade de uma nova interpretagdo sistematica que visasse dar
prevaléncia, no tocante a0 manejo das verbas sucumbenciais, ao direito subjetivo do advogado ou da parte
vencedora. Seria pouco razoavel considerar que o advento do art. 20 do Cédigo de Processo Civil ndo trouxe
nenhuma alteracdo ao panorama normativo patrio, suposta tese que seria esposada se definida a prevaléncia do art.
99, 1°, do antigo estatuto.3. A andlise da legislagdo enseja a conclusdo de que a modificagdo do panorama
normativo foi efetivada do modo mais legitimo existente para o ordenamento: por meio de produgido de uma nova
lei. Nao reconhecer isso seria considerar que o legislador produziu nova lei de forma indcua, ja que ela ndo
serviria para alterar o ambiente normativo existente.4. O estudo da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
demonstra que existe a divergéncia suscitada, com énfase em julgados das Primeira, Segunda e Quarta Turmas.
Definiu-se o contorno da quaestio juris na Terceira Turma a partir de acorddos recentes.5. Hao de ser consideradas
a evolucdo legislativa e a fixag@o do direito previsto no ordenamento patrio, com respeito ao tempo de cada lei em
relagdo a sua incidéncia. Assim, interpretar o direito também requer ter analisada a situagdo temporal de cada
momento factual da constitui¢do da relagdo juridica.6. A legislagdo antiga (Lei n. 4.215?1963, anterior ao Codigo
de Processo Civil de 1973) abrigou a atribui¢do de tal direito subjetivo aos causidicos, com poucas restrigdes. O
legislador patrio modificou este quadro normativo e reforgou as restri¢des, por meio da norma trazida pelo Codigo
de Processo Civil.7. Resta evidente que, sob a égide do antigo estatuto, e ap6s o advento do CPC, o grau de
autonomia da execu¢@o dos honorarios sucumbenciais pelos advogados submetia-se a prevaléncia do direito
subjetivo da parte vencedora.8. No caso concreto, é necessario reconhecer que inexiste nos autos a demonstragao
de que houve avenca entre a parte vencedora e seus advogados, para atribui¢do do direito subjetivo autdbnomo as
verbas sucumbenciais; logo, ndo ha falar em cessdo do direito da parte aos advogados.9. Ao se valorar o passado,
¢ preciso ter em conta o ordenamento juridico vigente aquela época, sob pena de regra-lo com um direito que era
inexistente, acrescido do risco de perda da seguranga juridica, ja que seria impossivel prever a avalia¢do juridica
que seria usada no futuro para julgar determinada relagdo.10. Consigne-se que faz parte integrante da
fundamentac¢@o do presente acorddo tanto o voto-vista, quanto o voto-desempate, proferidos, respectivamente,
pelo Ministro Mauro Campbell Marques e pelo Ministro Felix Fischer.Embargos de divergéncia providos.No
presente caso, além da preclusdo da pretensdo de que o oficio requisitorio de pequeno valor, quanto aos honorarios
sucumbenciais, seja expedido em nome do advogado, ndo ha contrato escrito firmado entre o advogado e a
exequente, razao por que, tendo a relagio juridica entre eles sido firmada quando da outorga do instrumento de
mandato, os honorarios advocaticios pertencem a parte.5. Fls. 515 ¢ 533: fica a Unifo intimada para, no prazo de
30 dias, manifestar-se sobre eventuais débitos da exequente CONSTRUCAO E COMERCIO ARARUNA LTDA,
para fins de compensac¢do com o precatdrio a ser expedido, nos termos do artigo 100, 9° e 10, da Constitui¢do do
Brasil, e do artigo 30, 1° a 6°, da Lei 12.431/2011.Publique-se. Intime-se.

0094034-59.1992.403.6100 (92.0094034-0) - DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS PACE LTDA(SP010837 -
GASTAO LUIZ FERREIRA DA GAMA LOBO DECA E SP066899 - FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO
DECA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA E Proc. 163 - MARGARETH
ALVES DE OLIVEIRA) X DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS PACE LTDA X UNIAO FEDERAL

1. Defiro o pedido de expedigao de alvara de levantamento do depdsito de fl. 328 em beneficio de
DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS PACE LTDA, representada pelo advogado indicado na peti¢ao de fl. 332, a
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quem foram outorgados, por aquela, poderes especiais para tanto (instrumento de mandato de fl. 9).2. Fica a
exequente intimada de que o alvara esta disponivel na Secretaria deste juizoPublique-se. Intime-se.

0020526-07.1997.403.6100 (97.0020526-6) - TEX PRINTING ESTAMPARIA DE TECIDOS LTDA(SP118873
- LEONCIO DE BARROS RODRIGUES PEREZ E SP115441 - FLAVIA VALERIA REGINA PENIDO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO) X UNIAO FEDERAL X JOAO PANSICA X
MARLENE ALVES PANSICA

1. FL. 277: homologo o pedido da Unido de desisténcia da execugdo dos honorarios advocaticios.2. Arquivem-se
os autos (baixa-findo).Publique-se. Intime-se a Unido (Procuradoria da Fazenda Nacional).

0087763-21.1999.403.0399 (1999.03.99.087763-7) - CONCEICAO DE MARIA AMORIM PEREIRA DOS
ANJOS X ERICA LUIZA MARIA MATEOS X MARIA DO CARMO DA COSTA X MARIA JOSE MARTINS
NASCIMENTO X MIRACI MENDES DA SILVA ASTUN(SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG
E SP112030B - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 828 - SANDRA SORDI) X MARIA JOSE MARTINS NASCIMENTO X UNIAO
FEDERAL X DONATO ANTONIO DE FARIAS X UNIAO FEDERAL X MIRACI MENDES DA SILVA
ASTUN X UNIAO FEDERAL

1. Ficam as partes cientificadas da comunicagdo de pagamento de fl. 381, em relagdo aos honorarios
advocaticios.2. Declaro satisfeita a obrigacao e julgo extinta a execugdo, nos termos do artigo 794, inciso I, do
Codigo de Processo Civil, em relag@o aos honorarios advocaticios.3. Prosseguird a execugdo promovida por
MIRACI MENDES DA SILVA ASTUN.4. F1. 379: tendo em vista que a impugnagdo ao oficio requisitorio de
pequeno valor - RPV n.° 20110000232 foi afastada (fls. 363, 370 e 375/verso), transmito-o ao Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido.5. Junte a Secretaria aos autos o comprovante de transmissao do oficio ao Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido.6. Ficam as partes cientificadas da juntada aos autos desse oficio.7. Aguarde-
se em Secretaria o pagamento desse oficio.Publique-se. Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0663356-46.1991.403.6100 (91.0663356-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009991 -
29.1991.403.6100 (91.0009991-0)) SANDRO PERCARIO(SP018614 - SERGIO LAZZARINI E SP151439 -
RENATO LAZZARINI) X BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(Proc. 132 - JOSE TERRA
NOVA E SP044804 - ORLINDA LUCIA SCHMIDT) X BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO X
SANDRO PERCARIO

F1. 311: indefiro o pedido de concessdo de 60 dias de prazo para prosseguimento da execugdo. Para pesquisar a
existéncia de bens passiveis de penhora, o exequente dispde do prazo que quiser, desde que os autos permanegcam
no arquivo e ndo onerem a Secretaria deste juizo, isto €, o Poder Judiciario com sucessivos requerimentos de vista
e de prorrogagdo de prazos para nada se pedir de concreto.Os autos devem permanecer no arquivo. Se algum dia o
exequente localizar bens passiveis de penhora, podera requerer o desarquivamento dos autos e a expedigdo de
mandado de penhora.Se o exequente ndo localizar bens para penhora, deverd economizar tanto seu tempo e
dinheiro, evitando sucessivos requerimentos de desarquivamento dos autos para juntada de documentos contendo
diligéncias negativas ? pois ele deve observancia ao principio da eficiéncia, previsto no artigo 37 da Constituigdo
do Brasil ?, como também o tempo e dinheiro do Poder Judiciario, para que este ndo mantenha em estoque, em
tramitagdo nas Secretarias dos juizos, milhares de feitos sem nenhuma solugdo pratica e que dependem apenas de
providéncias do credor para localizar bens para penhora ou mesmo que independem de tais providéncias porque
nem sequer existem bens para constri¢do.O Poder Judiciario ndo deve permitir que feitos desta natureza, que se
contam aos milhares nas suas Secretarias no Pais, nelas permanegam sem nenhuma finalidade, a ndo ser a de
impedir a boa gestio dos trabalhos e, o que ¢ pior, a manuteng@o desses feitos, nas estatisticas oficiais, como nio
resolvidos. A manutencdo inutil desses autos nas Secretarias do Poder Judiciario transmite a falsa impressdo, para
o cidaddo, que ¢ do Poder Judiciario a responsabilidade por ndo encontrar o credor bens do devedor para penhora
ou por nem sequer se localizar o proprio devedor, a fim de resolver definitivamente a demanda, com a satisfagéo
do crédito e a extingdo da execugdo.O Poder Judiciario figura nessas situagdes como moroso e responsavel pela
demora na prestagdo jurisdicional, sem que tal mora seja realmente de sua responsabilidade ? e ja se contam
também aos milhares os casos que tal morosidade pode sim lhe ser atribuida, ¢ com justi¢a, também na grande
maioria por ndo gerir corretamente o acervo de autos de processos, ao permitir que milhares de feitos
permanegam, para nenhuma providéncia concreta, nas Secretarias dos juizos, em fase de execugdo em que nao se
executa nada e somente se pede prazos e mais prazos, gerando enorme dispéndio de trabalho, tempo e dinheiro
publico, sem nenhum resultado concreto.Ha que se ter presente que a Constitui¢ao do Brasil garante a todos, como
direito individual, no artigo 5.°, inciso LXXVIII, no ambito judicial ¢ administrativo, a razoavel durac¢do do
processo e os meios que garantam celeridade na sua tramitagdo. Néo se trata de uma mera recomendagéo ou
exortagdo da Constitui¢do, que ndo as faz. A Constitui¢do emite comandos imperativos, que devem ser cumpridos
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por todos, imediatamente. Todo 6rgdo jurisdicional deve zelar permanentemente pela gestdo razoavel do tempo, a
fim de observar concretamente a celeridade processual.Um dos meios para garantir a celeridade na tramitagéo
processual é a boa gestdo, nas Secretarias dos juizos, do acervo processual ndo resolvido ante a falta de
localizagdo de bens passiveis para penhora ou do proprio devedor (sem que a parte tenha pedido e providenciado a
custosa cita¢do deste por edital), o que se faz impedindo que autos nesta situa¢do permanegam inutilmente nas
Secretarias dos juizos a gerar enorme trabalho e o constante arquivamento e desarquivamento, simplesmente para
a concessdo de prazos inuteis ao credor para que adote providéncias que ndo dependem dos autos para ser
implementadas, e sim de comportamentos extraprocessuais dele, como pesquisa de bens.O tempo ¢ o trabalho
gasto inutilmente na gestdo desse acervo podem e devem ser dirigidos pelo Poder Judiciario para as causas que
ainda ndo foram resolvidas e que realmente dependam de atos, decisdes, sentengas ou providéncias jurisdicionais
para terminarem, deixando de onerar as estatisticas como ndo resolvidas.Dir-se-a que a manutengdo dos autos na
Secretaria visa provar que o credor ndo abandonou negligentemente a causa, a fim de evitar a prescrigdo
intercorrente. Ora, para que ndo reste caracterizado o abandono da causa, o credor ndo necessita da manutengao
dos autos em Secretaria, aumentando, sem razoabilidade, o trabalho do Poder Judiciario, cujas Secretarias ficam
obrigadas movimentar autos e a eles juntar quantidade significativa de papeis que somente provam a realizagao,
pelo credor, de diligéncias, todas negativas, para encontrar bens ou o proprio devedor.O credor que abra
expediente proprio e faca as diligéncias que entender cabiveis, guardando para si, como prova documental, toda a
papelada. Se no futuro encontrar bens para a penhora ou o devedor e se este suscitar a prescrigdo intercorrente, o
credor podera juntar aos autos a prova de que permaneceu realizando diligéncias extraprocessuais. Por esses
fundamentos, remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-findo-retorno), aguardando-se a indicagdo, pelo
exequente, de bens para penhora. Ficam suspensas a execugao e a prescrigdo da pretensdo executiva, nos termos
do artigo 791, inciso III, do Codigo de Processo Civil, ante a auséncia de localizagdo de bens para penhora. No
sentido de que a prescrigdo ndo corre nesta hipotese ¢ pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga
(AgRg no REsp 300046/DF; AgRg nos EDcl no Ag 1130320/DF; REsp 16558/MG; REsp 33373/PR; REsp
34035/PR; REsp 38399/PR; REsp 62921/PR; REsp 70385/PR; REsp 70395/PR; REsp 154782/PR; REsp
210128/PR; REsp 241868/SP; REsp 280873/PR; REsp 315429 / MG; REsp 327293/DF; REsp
327329/RJ).Publique-se. Intime-se o Bacen.

0020310-85.1993.403.6100 (93.0020310-0) - CLAUDIR DE PAULA COELHO X JOAO GONCALVES FILHO
X ELIZABETH SVETEX X HENRI PAULO ZATZ X HERTZ DE MACEDO X JOAO CESAR NUNES
IBANO X LEANDRO EUGENIO BATISTA X MAGALI SICONELO DE FREITAS X MARIA LUCIA
FRANQUINI GAMA X TOMOE YOKOI(SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 695 - RICARDO RAMOS NOVELLI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X CLAUDIR DE PAULA COELHO

1. Anote a Secretaria no sistema de acompanhamento processual a extingdo da execugdo (item 1 da decisdo de fl.
149).2. Arquivem-se os autos (baixa-findo).Publique-se. Intime-se.

0026969-76.1994.403.6100 (94.0026969-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012722-
90.1994.403.6100 (94.0012722-7)) TEKNO S/A - CONSTRUCOES, IND/ E COM/(Proc. LUIS FERNANDO
DE SOUZA NEVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA E Proc. 740 -
RENATA CRISTINA MORETTO) X UNIAO FEDERAL X TEKNO S/A - CONSTRUCOES, IND/ E COM/
Cientifico as partes do transito em julgado da sentenca de fls. 636/637 e da certiddo langada na fl. 645 e fixo prazo
de 10 dias para requerimentos.Publique-se. Intime-se a Unido.

0019606-62.1999.403.6100 (1999.61.00.019606-7) - LOT OPERACOES TECNICAS LTDA(SP087487 - JOSE
ROBERTO SILVEIRA BATISTA E SP132489 - VANDERLEI FLORENTINO DE DEUS SANTOS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM) X UNIAO FEDERAL X LOT OPERACOES TECNICAS
LTDA

1. Fls. 241/242: com fundamento na autorizagdo contida nos artigos 655, inciso I, e 655-A, cabega, do Codigo de
Processo Civil, incluido pela Lei 11.382/2006, e no paragrafo tnico do artigo 1.° da Resolugao 524/2006, do
Conselho da Justi¢a Federal, defiro o pedido de penhora, por meio do sistema informatizado BACENJUD, de
valores de deposito em dinheiro mantidos pela executada, até o limite de R$ 1.257,48, para novembro de 2011.2.
No caso de serem bloqueados valores em mais de uma conta bancaria ou institui¢do financeira, em montante
superior ao valor total atualizado da execugdo, o excedente sera desbloqueado depois de prestadas pelas
instituigdes financeiras as informagdes que revelem tal excesso (Resolugdo 524/2006, do Conselho da Justica
Federal, artigo 8.°, 1.°). Também serdo automaticamente desbloqueados valores penhorados iguais ou inferiores a
R$ 50,00 (cinquenta reais), por economia processual, uma vez que é contraproducente praticar atos de
transferéncia de recursos e expedir alvara de levantamento nesse montante infimo. Além disso, o 2.° do artigo 659
do Cddigo de Processo Civil dispde que Nao se levara a efeito a penhora, quando evidente que o produto da
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execucdo dos bens encontrados sera totalmente absorvido pelo pagamento das custas da execugdo.3. Os valores
bloqueados serdo convertidos em penhora e transferidos, por meio do BACENJUD, para a agéncia da Caixa
Economica Federal deste Forum, a fim de serem mantidos em depésito judicial remunerado, a ordem da 8.* Vara
Civel da Justi¢a Federal em Sdo Paulo.4. Ficam as partes cientificadas da juntada aos autos do resultado da ordem
de penhora.Publique-se. Intime-se a Unido.

0009803-21.2000.403.6100 (2000.61.00.009803-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0006222-95.2000.403.6100 (2000.61.00.006222-5)) SERGIO DOS SANTOS NUNES(SP064975 - LUIZ
BIAGIO DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE
AZEVEDO BERE E SP119738 - NELSON PIETROSKI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SERGIO DOS
SANTOS NUNES

FI. 483: em 10 (dez) dias, manifeste-se o executado sobre a proposta apresentada pela Caixa Economica Federal
de parcelamento dos honorarios advocaticios em 4 prestacdes mensais sucessivas.Se concordar com a proposta de
parcelamento da CEF, fica o executado desde ja intimado para fazer o depo6sito do valor da primeira prestacao,
com a observagdo de que o saldo devedor total devera ser atualizado até a data do pagamento de cada parcela
pelos indices da tabela das agdes condenatdrias em geral, sem a Selic, da Resolugao n® 134/2010, do Conselho da
Justiga Federal.Publique-se.

0019297-70.2001.403.6100 (2001.61.00.019297-6) - DCG INCORPORADORA LTDA. X DGC
PARTICIPACOES E INCORPORADORA LTDA.(SP024921 - GILBERTO CIPULLO) X
INSS/FAZENDA(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X INSS/FAZENDA X DCG
INCORPORADORA LTDA. X INSS/FAZENDA X DGC PARTICIPACOES E INCORPORADORA LTDA.

1. Traslade a Secretaria, para estes autos, copias das fls. 72, 85/90, 92, 121/122, 123/125, 132, 146/147, 151 e 154
do agravo de instrumento n.° 2001.03.00.026555-1, bem como traslade, para os autos desse agravo, copia desta
decisdo.2. Desapensem-se e arquivem-se os autos do agravo de instrumento n.° 2001.03.00.026555-1.3. Fls.
452/455: defiro o pedido de penhora requerido pela Unido sobre o imdvel descrito como o apartamento n.° 43,
localizado no 4° andar do Edificio Danielle, situado na Rua Ouvidor Peleja, n.° 585, Saude, Sao Paulo/SP,
matricula n®. 176.532 no 14° Cartério de Registro de Iméveis de Sdo Paulo (fls. 456/457), pertencente a executada
DGC PARTICIPACOES E INCORPORADORA, atual denominacio de Galli Incorporagdes Ltda (fl. 427),
inscrita no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica - CNPJ sob n.® 56.268.139/0001-75. 5 Providencie a Secretaria a
lavratura de termo de penhora nos autos, nos termos do artigo 659, 4.° ¢ 5.°, do Cddigo de Processo Civil, ficando
o representante legal da executada DGC PARTICIPACOES E INCORPORADORA constituido depositario do
imovel.6. Indefiro o pedido de encaminhamento, por este Juizo, de oficio ao Cartdrio de Registro de Iméveis para
averbacdo da penhora realizada. Nao ha previsdo legal para este procedimento em beneficio da Unido. O 4° do
artigo 659 do Cddigo de Processo Civil € expresso ao atribuir a parte exequente o 6nus de providenciar o registro
da penhora, mediante certiddo de inteiro teor do ato. O fato de a exequente ser a Unido ndo afasta a aplicacdo
desse dispositivo. Nao existe procedimento especial para averbagdo das penhoras realizadas para garantia das
execugdes promovidas pela Unido.7. Oportunamente sera expedida certiddo de inteiro teor do ato e intimada a
Unido para retirar tal certiddo e averbar a penhora no respectivo Cartorio de Registro de Imoével.8. Considerando
que os Oficios de Registro de Imoveis tém recusado o registro da penhora se o termo de penhora expedido nos
moldes dos 4° e 5° do artigo 659 Cddigo de Processo Civil ndo descrever a prévia intimagao do executado, o valor
da avaliagdo do imovel e a intimagdo daquele como depositario deste bem, o que tem causado atraso no
andamento dos processos e prejuizo de sua resolugdo em tempo razoavel, determino a Secretaria que expeca desde
ja mandado de avaliacdo e intimag¢do, em relag@o ao apartamento n.° 43 do Edificio Danielle, situado na Rua
Ouvidor Peleja, n.° 585, Saude, Sao Paulo/SP, matricula n°. 176.532 no 14° Cartdrio de Registro de Imoveis de
Sao Paulo (fls. 456/457), a fim de:i) proceder o oficial de justiga a avaliagdo do bem penhorado; eii) intimar a
executada DGC PARTICIPACOES E INCORPORADORA, inscrita no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica
(CNPJ) sob n.° 56.268.139/0001-75, na pessoa de seu representante legal, da penhora e avaliagdo, nomeando esse
representante legal depositario do bem.9. A diligéncia do Oficial de Justiga devera ser levada a efeito no endereco
da executada constante do Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ), a saber: Largo na Misericérdia, n.° 23,
sala 913, Centro, CEP 01.012-020, Sao Paulo/SP. Junte a Secretaria aos autos o extrato da consulta que fiz no sitio
na internet da Receita Federal do Brasil. A presente decisdo vale como termo de juntada desse extrato.Publique-se.
Intime-se.

0013615-56.2009.403.6100 (2009.61.00.013615-7) - JOAQUIM MARTINS DE FREITAS(SP229461 -
GUILHERME DE CARVALHO E SP291815 - LUANA DA PAZ BRITO SILVA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) X JOAQUIM
MARTINS DE FREITAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Fls. 185/189: fica o exequente intimado para se manifestar, em 10 dias, sobre a juntada aos autos do termo de
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adesdo ao acordo da Lei Complementar n® 110/2001, e sobre a petigdo e planilhas de calculo apresentada pela
Caixa Econdmica Federal as fls. 193 e 194/202.Publique-se.

0015110-38.2009.403.6100 (2009.61.00.015110-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X CAMILO CALLEGARI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CAMILO
CALLEGARI

1. Ante a peti¢ao de fl. 144, julgo prejudicado o pedido da Caixa Econdmica Federal - CEF de fl. 143.2. F1. 144:
defiro a suspensdo do processo por 30 (trinta) dias, findo qual a CEF dever4, independentemente de nova
intimagao, noticiar o resultado das negociagdes.Publique-se.

9° VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR? LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta

Expediente N° 11493

MANDADO DE SEGURANCA

0001560-68.2012.403.6100 - SOCIEDADE BENEF ISRAELITA BRAS HOSPITAL ALBERT
EINSTEIN(SP103745 - JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA) X INSPETOR ALFANDEGARIO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO(Proc. 2341 - MARILIA ALMEIDA RODRIGUES LIMA)

Cumpra integralmente o despacho de fls. 187, comprovando a transferéncia dos valores para a Caixa Econémica
Federal.Intimem-se.

12° VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERAL TITULAR

DRA. ELIZABETH LEAO

Diretora de Secretaria Viviane C. F. Fiorini Barbosa
Viviane C. F. Fiorini Barbosa

Expediente N° 2412

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0029021-79.1993.403.6100 (93.0029021-5) - FRANCISCO PEREIRA COSTA X JOSE MARIA DOS
SANTOS(SP122739 - SIMAO KERIMIAN) X NILSON DE BARROS X CARLOS EGER CARVALHO
MIRANDA(SP064360 - INACIO VALERIO DE SOUSA) X UNIAO FEDERAL(SP136825 - CRISTIANE
BLANES)

Vistos em despacho.Fls.313/324: Manifeste-se a AGU acerca do pedido de desisténcia do autor JOSE MARIA
DOS SANTOS.Prazo: 10 (dez) dias.No siléncio ou concordancia, voltem conclusos para extingdo no tocante a
referido autor, nos termos solicitados.I.C.DESPACHO DE FL.330:Vistos em despacho.F1.329: Manifeste-se o
autor JOSE MARIA DOS SANTOS acerca do formulado pela Unido Federal, no prazo de dez dias.Havendo
concordancia ou no siléncio, venham os autos conclusos para extingdo relativamente ao autor mencionado.
Publique-se o despacho de 1.326.Int. DESPACHO DE FL 332:Vistos em despacho.F1331: Aguarde-se a
publicacdo e eventual manifestagdo das partes acerca do despacho de fl 85 proferido nos embargos a execugdo em
apenso. Oportunamente, remetam-se estes autos a conclusio para sentenga em relagio ao autor JOSE MARIA
DOS SANTOS em conjunto com os autos dos embargos em apenso. Publiquem-se os despachos de fls 326 ¢
330.1.C.

0030079-20.1993.403.6100 (93.0030079-2) - HIDROMEPE ENGENHARIA DE MANUTENCAO
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HIDRAULICA IND/ E COM/ LTDA(SP014215 - MARIO BOLOGNESI E SP093800 - SONIA REGINA
BOLOGNESI DONATO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 734 - GUIOMARI GARSON DACOSTA GARCIA)
Vistos em despacho. Fls. 289 e 292 - Dé-se ciéncia as partes acerca da decisdo proferida no agravo de instrumento
n® 2005.03.00.088747-6.0utrossim, aguarde-se a baixa dos autos referidos, para a adog¢do de medidas cabiveis
pela Secretaria. Apds, cumpra a parte final da decisdo de fls. 275/276.Int.

0034235-51.1993.403.6100 (93.0034235-5) - MARIO DE SOUZA CARDOSO X JOSE RICO FERRAZ X
MANOEL DIAS MARTINS X GILBERTO JOSE GIANASI X LUIS CESAR FEITOSA X PATRICIA
MIRISOLA CELLI X STHELLA ZANCHETTA X JAMIL HADDAD FILHO(SP091402 - RENATO AFONSO
RIBEIRO E SP087643 - PAULO SOUZA FELIX) X RIVADAVIA FAGUNDES ASSIS(SP093937 - ROBERTO
BARBOSA DE LIMA JUNIOR E SP024177 - MARLENE CARDOSO MIRISOLA) X UNIAO FEDERAL(Proc.
446 - NATARA PELLIZZARO DE LORENZI CANCELLIER)

CER TID A OCertifico que, no uso das atribui¢des e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria
n® 13/2008, lancei o ato ordinatorio abaixo para publicagdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido
.Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos. Decorrido o prazo de 10 (dez) dias, sem manifestagdo,
retornem os autos ao arquivo.Intime-se

0000979-83.1994.403.6100 (94.0000979-8) - MARIA IONE POLASTRI GONCALVES DE
OLIVEIRA(SP032035 - JOSE LUIZ AMENDOLA CALDEIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP115747 - CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO E SP077742 - MARIA INES SALZANIM
PAGIANOTTO)

Vistos em despacho.Apoés a expedicao dos alvaras discriminados no despacho de f1.275 e suas respectivas
juntadas, expeca-se alvara no valor de R$6.813,95 (honorarios advocaticios em favor da CEF, fixados nos
Embargos a Execugdo e conforme solicitado pela ré as fls.276/277 - guia de f1.207). Saliento que o saldo
remanescente em favor da CEF sera levantado por oficio de apropriacdo a ser expedido em momento
oportuno.l.C.

0001530-63.1994.403.6100 (94.0001530-5) - LUIZ ROSSETTI NETO X MAGDA CRISTINA JOSEPHIK X
MAIALU TRUMAI PEREIRA ATHAYDE X MARCIA CUSTODIO SILVA X MARCO ANTONIO CRIADO
GONCALVES X MARCO ANTONIO MALTAURO LOBO X MARCO ANTONIO TOTH X MARIA
APARECIDA RIBEIRO DE CAMARGO X MARIA ISABEL FERREIRA X MARISA DE ARAUJO X
MARTHA KAZUKO HIGASHI X MAURIZIO PIERO GINO GIUSEPPE NICCOLAI X MIKIKO KAUCHI
TSUYAMA X MONICA KAZUE SUGUIYAMA X NANCY ALMEIDA SALGADO X NELLO GARBINI X
NELSON DE AGUIAR QUINA FILHO X NILTON MARTINS VIEIRA X ODETTE MOREIRA MENDES
CANDURA X OSWALDO TOKUO HIGASHI X REGINA MARIA BIZZO X RICARDO JOSE CHRISTIANO
X RITA DE CASSIA ALVES DA SILVA X ROSE LEMBO CARDOSO X SANDRA GOMES DA SILVA X
SEBASTIAO ANTUNES DUARTE JUNIOR X SILVIO CARMO PALMIERI X SILVIO SHINZATO X
SOLANGE MOREIRA CORNACHINI X SUELI TOMIE IZUMIDA(SP041994 - NILO DE ARAUJO BORGES
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 919 - OTAVIO PENTEADO COTRIM)

DECISAO DE FL. 735:Vistos em decisido.Defiro o bloqueio on line requerido pela UNTAO (CREDOR), por meio
do BACENJUD, nos termos do art.655-A do Codigo de Processo Civil, no valor de R$ 23.526,58: (vinte etrés mil,
quinhentos e vinte e seis reais e cinquenta e oique € o valor do débito atualizado até 01.02.12 .PA 1,02 Apos,
intime-se do referido bloqueio.Cumpra-se.Vistos em Inspe¢do.Manifestem-se os autores e o co-réu Unido Federal,
no prazo sucessivo de 10 dias, sobre o resultado do bloqueio determinado por este Juizo. Outrossim, considerando
0 pagamento voluntario realizado pela autora MAIALU TRUMAI PEREIRA ATHAYDE, consoante guia original
juntada a fl. 739, venham os autos para o desbloqueio dos valores constritos somente para esta autora.Intime-se a
Unido Federal a requerer o que de direito, relativamente ao deposito realizado. Havendo requerimento de
conversdo em renda, informe os codigos necessarios a confec¢do do oficio.Informados os codigos, expega-se-
o.Decorrido o prazo recursal, tornem os autos conclusos.Publique-se a decisdo de fl. 735.Int.

0002966-57.1994.403.6100 (94.0002966-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP152368 - SIMONE REZENDE AZEVEDO DAMINELLO E SP034677 -
FRANCISCO RIBEIRO ALBERTO BRICK E SP068632 - MANOEL REYES E SP149167 - ERICA
SILVESTRI) X MY CAR LOCADORA DE VEICULOS LTDA(SP129272 - BENEDITO JOSE DOS SANTOS
FILHO)

Certifico que, no uso das atribui¢des e dos poderes que me foram conferidos por for¢a da Portaria n° 13/2008,
certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para publica¢ao no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido
.Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
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Intime-se.

0004489-07.1994.403.6100 (94.0004489-5) - LUCY ELAINE ALVES DE LIMA SOARES X LEONOR MENIS
ORATTI X OSMAIR ANTONIO AGUILAR X ORLANDO DINCAO GAIA X GIZELDA NOGUEIRA
ALMEIDA(SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO) X INSTITUTO NACIONAL DE ASSISTENCIA
MEDICA DA PREVIDENCIA SOCIAL -INAMPS X UNIAO FEDERAL(Proc. 722 - MARCIA RIBEIRO
PASELLO DOMINGOS)

Vistos em despacho. Em que pese o certificado a fl. 645, a fim de evitar futuras alegagdes de prejuizo, intime-se
as autoras LUCY ELAINE ALVES DE LIMA e LEONOR MENIS ORATTI por correio - AR para o
cumprimento do determinado no despacho de fl. 576. Intime-se, outrossim, a autora LEONOR MENIS ORATTI
para se manifestar acerca dos documentos juntados pela Unido Federal as fls. 636/644. Prazo: 10 (dez) dias. Apos,
com ou sem manifestagdo, tornem os autos conclusos. I.C.

0010970-83.1994.403.6100 (94.0010970-9) - RAIMUNDA TELMA DE MACEDO SANTOS(SP061647 -
BENTO FERREIRA DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP090980 - NILTON CICERO DE
VASCONCELOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 138 - RICARDO BORDER)

Certifico que, no uso das atribui¢des e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n° 13/2008,
certifico que lancei o ato ordinatdrio abaixo para publicacdo no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido
.Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

0031501-93.1994.403.6100 (94.0031501-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO X ASSOCIACAO NACIONAL DOS PROCURADORES DA INFRAERO -
ANPINFRA(SP068632 - MANOEL REYES E SP114192 - CELIA REGINA ALVARES AFFONSO DE
LUCENA SOARES) X SAO PAULO CATERING S/A(SP027096 - KOZO DENDA)

Vistos em despacho.Fls. 433/435 - Defiro o requerido pelo socio da executada Sr. Minoru Iwamoto. Dessa forma,
oficie-se com urgéncia ao DETRAN, para que levante a penhora anteriormente determinada por este Juizo da 12*
Vara Civel Federal, que recai sobre os dois automdveis constantes do auto de penhora e do laudo de avaliagdo de
fls. 270/271.Intime-se a representante legal da credora, Dra . Célia Regina Alvares Affonso de Lucena Soares, a
comparecer em Secretaria para que proceda a retirada dos alvaras de levantamento expedidos em
29/03/2012.Noticiada a liberagdo dos veiculos pelo DETRAN e com a entrega dos alvaras, cumpra a Secretaria a
parte final do despacho de fl. 415.1.C.

0004380-56.1995.403.6100 (95.0004380-7) - SONIA MITSUKO AGENA X SUELI CARVALHO SILVESTRE
X SILVIA FERIOLI PEREIRA X SILVANA MOECKEL CAMPIONI DI TRANI(SP112490 - ENIVALDO DA
GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 919 - OTAVIO PENTEADO COTRIM)

Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foram conferidos por for¢a da Portaria n° 13/2008,
certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para publicacdo no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido .
Vista as partes dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o
primeiro prazo do(s) autor(es). Intime-se.

0013626-76.1995.403.6100 (95.0013626-0) - DANIEL NUNES TAVARES X MARIA JOSE TAVARES X
FRANCISCO RIZZA X SARA SZCZEPANSKI RIZZA X VINCENZO RIZZA X 1IZABEL VIRGILIO
RIZZA(SP079193 - EDIVETE MARIA BOARETO BELOTTO E SP091117 - EDSON GERMANO) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL(SP156868 - MARIA MACARENA GUERADO DE DANIELE) X BANCO
BRADESCO S/A(SP155735 - DEUSIVANE RODRIGUES DE CARVALHO E SP118919 - LEONCIO GOMES
DE ANDRADE) X BANCO ITAU S/A(SP027956 - SEBASTIAO SILVEIRA DUTRA) X BANCO DO BRASIL
S/A(SP146987 - ELAINE CRISTINA BARBOSA GEORGES E SP102121 - LUIS FELIPE GEORGES) X
BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A(SP126504 - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E
SP161979 - ALESSANDRA CRISTINA MOURO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP029741 - CARLOS
ALBERTO TOLESANO)

Vistos em despacho.Fls.600/604: Analisada a sentenga proferida as fls.513/528, verifico que houve a condenagao
da CEF a correcdo das contas poupangas, pelo indice do IPC dos meses de abril e maio de 1990, sobre o saldo das
cadernetas de poupanga que ndo sofreram bloqueio, descontados eventuais percentuais outrora aplicados, com a
incidéncia de juros remuneratdrios, capitalizados, segundo os mesmos critérios aplicados aos depositos de
poupanga, além da incidéncia dos juros moratdrios, a partir da citagdo, com base na taxa SELIC, observando-se
que esta ndo pode ser cumulada com outros indices de atualizagdo monetaria.Nesses termos, tendo em vista os
deveres elencados no art.14 do CPC, especialmente o previsto no inciso III de ndo formular pretensdes nem alegar
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defesa, ciente de que sdo destituidas de fundamento, esclarega a CEF se insiste na analise de sua impugnagao, na
qual sustenta que a sentencga ndo prevé a capitalizagdo dos juros remuneratorios.Prazo: 10 (dez) dias.Devolvo o
prazo aos autores e corréu Banco do Brasil para manifestagdo acerca da decisao de fls.588/590 e despacho de
f1.599, publicados em 20.03.2012. Int.

0020436-67.1995.403.6100 (95.0020436-3) - ANTONIO CALDEIRA DA SILVA X BELMIRO MOURA LEAO
NETO(SP067564 - FRANCISCO FERREIRA NETO E SP114338 - MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP156868 - MARIA MACARENA GUERADO DE DANIELE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP214491 - DANIEL ZORZENON NIERO E SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI) X BANCO ITAU S/A(SP026364 - MARCIAL BARRETO CASABONA E SP029443 - JOSE
DE PAULA MONTEIRO NETO) X BRADESCO S/A(SP103936 - CILENO ANTONIO BORBA) X BANESPA
S/A(SP086352 - FERNANDO EDUARDO SEREC E SP162320 - MARIA DEL CARMEN SANCHES DA
SILVA) X BANCO DO BRASIL S/A(SP074864 - ANGELO AURELIO GONCALVES PARIZ E SP148263 -
JANAINA CASTRO FELIX NUNES)

Certifico que, no uso das atribui¢des e dos poderes que me foram conferidos por for¢a da Portaria n° 13/2008,
certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para publicacdo no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido .
Vista as partes dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o
primeiro prazo do(s) autor(es). Intime-se.

0023927-82.1995.403.6100 (95.0023927-2) - BENEDITO ANTONIO MARCELLO X OSNIR LOPES X
ANTONIO CHIOFALO X EDISON LOURENCO DOS SANTOS X LUIZ DE ABREU PESTANA X LUIZ
HENRIQUE GIGLIO(SP132619 - PAULO WEMOTO JUNIOR) X FRANCISCO ALBANI LOPES X
SOLANGE APARECIDA DA SILVA X LUIZ ANTONIO ALVES PRADO X LUIS ARNALDO
COELHO(SP086788 - JOSE AFONSO GONCALVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 919 - OTAVIO
PENTEADO COTRIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Vistos em despacho. Fls. 580/582 - Dé-se ciéncia as partes acerca da decisdo proferida no agravo de instrumento
n° 2009.03.00.016347-9.0utrossim, considerando que o autor LUIZ ANTONIO ALVES PRADO devidamente
intimado, em duas oportunidades, quedou-se inerte no tocante ao recebimento de créditos em outro processo, €
que a CEF as fls. 476/482 demonstrou ter realizado o creditamento na conta vinculada deste autor, EXTINGO A
EXECUCAO com fulcro no artigo 794, I do C.P.C.Relativamente aos autores BENEDITO ANTONIO
MARCELLO, SOLANGE APARECIDA DA SILVA e LUIS ARNALDO COELHO, tendo em vista que foi dado
provimento ao agravo de instrumento interposto pela CEF, restando definido que a execugdo dos juros moratdrios
dar-se-4 na forma do julgado, observadas as formalidades legais, venham os autos conclusos para a extin¢ao da
execu¢do quanto a estes 3 ultimos autores, haja vista que o cumprimento da obrigagdo se valeu da expedigdo de
mandado de citagdo nos termos do art. 632 do C.P.C.I.C.

0024951-48.1995.403.6100 (95.0024951-0) - JOSE JARUSEVICIUS X LEONARDO ZVEIBIL X MARIA
APARECIDA DORO X MARIA APARECIDA MONTEIRO(SP084000 - DARISON SARAIVA VIANA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 773 - MARCELO MAMED ABDALLA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES E SP060393 - EZIO PEDRO FULAN E SP048519 -
MATILDE DUARTE GONCALVES)

CER TID A OCertifico que, no uso das atribui¢des e dos poderes que me foram conferidos por for¢a da Portaria
n® 13/2008, lancei o ato ordinatoério abaixo para publicagdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido
.Sdo Paulo, 19/03/2012Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos. Decorrido o prazo de 10 (dez)
dias, sem manifestagdo, retornem os autos ao arquivo. Intime-se.

0027887-46.1995.403.6100 (95.0027887-1) - ADALBERTO SANTOS CAPELO X APARECIDA MARTINS
CAPELA MARCANTONATOS X ELISABETE APARECIDA DA SILVA MALDONADO X GUSTAVO RUY
FOWLER X HORIANA FIGUEIREDO(SP084000 - DARISON SARAIVA VIANA E Proc. RAIMUNDO DOS
S. TEIXEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 919 - OTAVIO PENTEADO COTRIM) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP047559 - CELSO GONCALVES PINHEIRO E SP119738 - NELSON PIETROSKI)

CER TID A OCertifico que, no uso das atribui¢des e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria
n® 13/2008, lancei o ato ordinatorio abaixo para publicagdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3?
Regido.Sao Paulo, 19/03/2012Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos. Decorrido o prazo de 10
(dez) dias, sem manifestagdo, retornem os autos ao arquivo. Intime-se.

0014664-89.1996.403.6100 (96.0014664-0) - FLORINDA CARVALHO MARTIN(SP029609 - MERCEDES
LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 138 - RICARDO BORDER)
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Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foram conferidos por for¢a da Portaria n° 13/2008,
certifico que lancei o ato ordinatorio abaixo para publicag@o no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido
.Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

0022963-21.1997.403.6100 (97.0022963-7) - ESMERALDA BARROS ALCOFORADO(SP092611 - JOAO
ANTONIO FACCIOLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 773 - MARCELO MAMED ABDALLA)

Certifico que, no uso das atribui¢des e dos poderes que me foram conferidos por for¢a da Portaria n° 13/2008,
certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para publicacdo no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido
.Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

0025120-64.1997.403.6100 (97.0025120-9) - AFONSO RODRIGUES MACEDO X ANA MARIA DOS
SANTOS X CARLOS GOMES DO NASCIMENTO - ESPOLIO X ESTER PEREIRA SOARES X FRANCISCO
PEREIRA DA SILVA X JAMIL SILVA DE OLIVEIRA X JOSE DO CARMO GONCALVES X JOSE
RIBEIRO DE MELO NETO - ESPOLIO X JOSE SELMO DOS SANTOS X JOSUE URBANO DA
SILVA(SP114815 - ISABEL STEFANONI FERREIRA DA SILVA E SP114737 - LUZIA GUIMARAES
CORREA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E
SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT)

Vistos em Inspecao. Fls. 538/540 - Tendo em vista a decisdo que negou seguimento ao agravo de instrumento n°
2012.03.00.003483-6, cumpra o espolio de JOSE RIBEIRO DE MELO NETO a obrigagio a que foi condenada
no despacho de fl. 527, no prazo de 15(quinze) dias.Diante da juntada da certiddo de 6bito a fl. 390, remetam-se
os autos ao SEDI para fazer constar CARLOS GOMES DO NASCIMENTO-ESPOLIO. Suspendo o
prosseguimento do feito tdo somente quanto aeste ultimo espolio, nos termos do artigo 265, I do C.P.C. até a
regularizacdo da representacdo processual, diante do contido no artigo 1061 e seguintes do C.P.C. Cabe salientar
que, foi apresentado a fl. 225 termo de adesdo original do espdlio de CARLOS GOMES DO NASCIMENTO,
subscrito por MARILENE DOS SANTOS NASCIMENTO, aparentemente, a mesma pessoa que a fl. 387
subscreveu a procuragdo representando o espolio. Assim, considerando os fatos narrados as fls. 382/383,
manifeste-se & CEF, no prazo de 10(dez) dias.Relativamente a autora ESTER PEREIRA SOARES, verifico que a
CEF juntou consulta de sua conta vinculada, demonstrando o recebimento da parcela relativa a LC n° 110/01 e
realizag@o de saque. Dessa forma, observadas as formalidades legais, venham os autos conclusos para a
homologacao da adesdo desta autora, tendo em vista que nos termos do paragrafo 1° do artigo 1° da Lei n°
10.555/02, a adesdo resta caracterizada no ato do recebimento do valor creditado na conta vinculada.Observem as
partes o prazo sucessivo, iniciando-se pela parte autora.Apos, voltem conclusos.I.C.

0060041-49.1997.403.6100 (97.0060041-6) - DALVA ILARIO DE SOUZA(SP174922 - ORLANDO FARACCO
NETO) X IDA IRENE DE ALMEIDA PRADO X LUSMAR MATHIAS DE SOUZA X VALDETE AVELLINO
DE MATTOS MASCARENHAS SANTOS(SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 773 - MARCELO MAMED ABDALLA)

Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foram conferidos por for¢a da Portaria n° 13/2008,
certifico que lancei o ato ordinatorio abaixo para publicag@o no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido
.Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

0060619-12.1997.403.6100 (97.0060619-8) - ANAILDES MARIA BORGES X CREUZA PEREIRA DE SALES
X LUIZ FIGUEIREDO MELLO X MARIA DE FATIMA FERREIRA DOS SANTOS X PEDRO
DIAS(SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 773 - MARCELO MAMED ABDALLA)

Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foram conferidos por for¢a da Portaria n° 13/2008,
certifico que lancei o ato ordinatdrio abaixo para publicacdo no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido
.Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

0002151-18.1999.403.0399 (1999.03.99.002151-2) - XIMANGO INCORPORACOES IMOBILIARIAS
LTDA(SP012740 - LUIZ VANTE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1113 - NELSON SEIJI MATSUZAWA) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116026 - EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE MADUREIRA PARA NETO E SP094039 -
LUIZ AUGUSTO DE FARIAS)

Vistos em despacho.Fls 491/492: Recebo o requerimento do credor (UNIAO FEDERAL), na forma do art. 475-B,
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do CPC. Dé-se ciéncia a(o) devedor (AUTOR-SUCUMBENTE), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que
PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da
incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag@o.Transcorridos os quinze dias para o
pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, havera, a requerimento do credor, nos termos do art.475-J
do CPC, a expedi¢do de mandado de penhora e avaliagdo, da qual o devedor sera imediatamente intimado, tendo
inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnag@o a cobranga efetivada pelo credor (art.475-L
do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J & luz dos objetivos das alteragdes produzidas pela Lei
11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfagdo dos créditos consignados em titulos
executivos judiciais, que a efetiva¢do da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfagio
do débito e ndo a simples determinacdo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnagao.Com efeito,
admitir-se que a penhora, grave constri¢ao sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixag¢do do inicio
do prazo para apresentagdo de impugnagao significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo
em vista o fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido
do devedor.Entendo, nos termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfa¢do do
credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo
do exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constrigdo (que
serviria de garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da
necessidade de prévia garantia do Juizo para o recebimento da impugnagao, acoérddo unanime do Eg. TRF da 5°
Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA
DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO DO MONTANTE INDICADO
PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-], CPC.I. Os honorarios advocaticios devidos por for¢a de sentenga
condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsorcio e ndo houver
disposigdo expressa em contrario.Il. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.Ill. A luz do que dispdem os
artigos 475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnagdo ao valor da execugdo é necessario o
depdsito do montante da liquidagdo indicado pelo credor.IV. Estando pendente de julgamento o exato valor da
divida, ndo ha como se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressao de
instancia, além de demonstrar a auséncia de uma das condigdes da agdo, o interesse processual.V. Agravo de
Instrumento improvido. (TRF da 5* Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-
04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnagéo antes da efetivagao da
penhora, efetivar a garantia - que seria obtida por meio da constri¢do, sob pena de prejudicar o credor, que deixa
de ter garantido seu crédito. Ressalto, em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que
entendo desnecessaria a expedi¢do de mandado de penhora (e portanto intimagdo do devedor acerca de sua
ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados a disposi¢do deste Juizo, indisponiveis, e sua
movimentagdo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisdo do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL
CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A IMPUGNACAO DO DEVEDOR.
DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU O JUIZO.No cumprimento de
sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avalia¢do, podendo oferecer impugnagao,
querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no entanto, antecipar-se
a constri¢do de seu patrimonio, realizando depo6sito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo, o ato
intimatorio da penhora ndo ¢é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenga deve ser
contado da data da efetivagdo do depdsito judicial da quantia objeto da execugdo. Recurso Especial ndo
conhecido. (STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim,
nos termos da decis@o do C. STJ supra transcrita, se o devedor optar por apresentar a impugnagao antes de
realizada a penhora e efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, deposito vinculado a este
processo, a disposigdo deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO
TERA INICIO NA DATA DA EFETIVACAO DO DEPOSITO.Ultrapassado o prazo acima, com ou sem
manifestacdo do devedor, voltem os autos conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0006273-43.1999.403.6100 (1999.61.00.006273-7) - MOACIR SIMPLICIO DA SILVA X MUTUMI
SAKIYAMA SHIMAZAKI X NANCI MARIA STEPHANO DE QUEIROZ X NANCI DE TOFFOLI X NAOMI
JOBOJI X NAZARE DA CONCEICAO CLAUDIO X NEIDE ZULMIRA ULYSSES NICOLETTI X NELSON
AFFONSO X NELSON CHOITE WATANABE X NELSON JOSE DE OLIVEIRA(SP113588 - ARMANDO
GUINEZI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO)

Vistos em despacho.F1.335: Diante da manifestacio da UNIAO FEDERAL (PFN), intime-se a SRA. MARLENE
PASSOS para que confirme seu vinculo com o autor falecido SR. MOACIR SIMPLICIO DA SILVA.Prazo: 10
(dez) dias.Com a juntada do documento comprobatdrio, abra-se nova vista a8 UNIAO FEDERAL. 1.C.

0036377-18.1999.403.6100 (1999.61.00.036377-4) - LUIZ ALVES X JOAO DOS SANTOS COSTA X
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ROZINEIDE DOS SANTOS OLIVEIRA COSTA X ALANCARDEC ALMEIDA DUARTE X SONIA MARIA
DE LIMA(SP068246 - EMELSON MARTINS PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP028445 -
ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 730 - MARA TIEKO UCHIDA)
Vistos em decisdo. Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos. Trata-se de a¢@o ordinaria por meio da qual
pretendem os autores a condenagdo da Caixa Economica Federal ao creditamento nas respectivas contas
vinculadas ao FGTS dos expurgos inflacionarios invocados na inicial. Em fase de execuc¢do, foi juntado pela Caixa
Econdmica Federal Termo de Adesdo ao acordo previsto na Lei Complementar n® 110/01, através do qual o(s)
autor(es) transigiu (transigiram) a respeito da questio versada nos autos.Diante do conteudo da Stimula Vinculante
n°01 do C. STF, que dispos que: Ofende a garantia constitucional do ato juridico perfeito a decisdo que,
semponderar as circunstancias do caso concreto, desconsidera a validez e a eficacia de acordo constante de termo
de adesdo instituido pela Lei Complementar n°110/2001 restara homologada a transacgdo firmada entre a CEF e
o(s) autor(es), nos termos do art.7° da Lei Complementar n°110/01 e art.842 do Cddigo Civil e extinta a execugdo,
nos termos do art.794, 11 do Cddigo de Processo Civil se, no prazo de 10 (dez) dias, ndo houver comprovagao,
pelo(s) aderente(s), de vicio capaz de invalidar a adesdo firmada.Ressalvo, porém, que a transa¢@o realizada entre
as partes ndo atinge os honorarios advocaticios fixados na sentenca ou no acérddo, uma vez que os autores nao
tem legitimidade para dispor da verba honoraria, nos termos do art. 24, 4° da Lei 8.906/94.Para possibilitar a fase
de execucdo do julgado, deverdo, os autores,fornecer o nome completo do empregador, o nome e 0 CGC da
empresa empregadora, o n.° da CTPS, data da admisséo, data da op¢do e o nome do banco depositario, bem como
o n° do PIS, RG e nome da mée.Nos termos do artigo 10 da Lei Complementar n.° 110/2001, os extratos das
contas vinculadas ao FGTS encontram-se em poder da Caixa Econdmica Federal, pois a mesma foi legalmente
incumbida de exigir dos antigos bancos depositarios todos os dados necessarios a elaboragdo dos calculos, para a
apuragdo da diferenca devida aos titulares de contas vinculadas, nos periodos em que foi reconhecido o direito a
percepcdo da diferenga relativa a corre¢do monetaria.Observo, outrossim , que, também com relag¢do aos periodos
ndo mencionados na LC 110/2001, cabera 4 CEF providenciar os extratos fundiarios junto aos bancos depositarios
correspondentes.Diante disso, com o fornecimento dos dados, voltem os autos conclusos.Ultrapassado o prazo
supra sem manifestagcdo, remetam-se 0s autos ao arquivo. Intimem-se.

0001713-24.2000.403.6100 (2000.61.00.001713-0) - DICAP - DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS CAPITAL
LTDA(SP200274 - RENATA MARTINEZ GALDAO DE ALBUQUERQUE E SP165671B - JOSE AMERICO
OLIVEIRA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 446 - NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
CANCELLIER)

Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foram conferidos por for¢a da Portaria n° 13/2008,
certifico que lancei o ato ordinatdrio abaixo para publica¢do no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido
.Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

0003263-54.2000.403.6100 (2000.61.00.003263-4) - CICERO DA COSTA(SP031770B - ALDENIR NILDA
PUCCA E SP049482 - MOACYR JACINTHO FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP028445 -
ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Vistos em despacho. Fls. 360/361 - Dé-se ciéncia as partes acerca da decisdo proferida no agravo de instrumento
n° 2009.03.00.021970-9.0utrossim, aguarde-se a baixa do referido processo, em Secretaria, por 30(trinta)
dias.Apos, retornem os autos ao arquivo.Int.

0030264-09.2003.403.6100 (2003.61.00.030264-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0016863-74.2002.403.6100 (2002.61.00.016863-2)) JOELMA DE SOUZA AVILA X JOSE LUIZ DE
AVILA(SP095011B - EDUIRGES JOSE DE ARAUJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP183001 -
AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)

Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foram conferidos por for¢a da Portaria n° 13/2008,
certifico que lancei o ato ordinatdrio abaixo para publicag@o no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido
.Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

0002815-42.2004.403.6100 (2004.61.00.002815-6) - LABORATORIO PAULISTA DE PATOLOGIA
LTDA(SP256676 - ACLECIO RODRIGUES DA SILVA E SP234617 - DANIEL DE CASTRO DABUS E
SP235176 - ROBSON DE OLIVEIRA RIBEIRO E SP208280 - RODRIGO MARTINEZ NUNES MELLO E
SP208520 - ROBERTO RACHED JORGE E SP250002 - FERNANDA CRISTINA BARROS DA SILVA
PASSOS) X INSS/FAZENDA(SP157864 - FABIO RUBEM DAVID MUZEL)

Certifico que, no uso das atribui¢des e dos poderes que me foram conferidos por for¢a da Portaria n° 13/2008,
certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para publica¢ao no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido
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.Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

0010756-43.2004.403.6100 (2004.61.00.010756-1) - HELIO BUENO DE CAMARGO PEREIRA FILHO X
APPARECIDA REOCELE BUENO DE CAMARGO PEREIRA(SP146873 - AMAURI GREGORIO
BENEDITO BELLINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO) X
EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

Certifico que, no uso das atribui¢des e dos poderes que me foram conferidos por for¢a da Portaria n° 13/2008,
certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para publicacdo no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido
.Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

0015244-41.2004.403.6100 (2004.61.00.015244-0) - ADRIANO RODRIGUES DA SILVA X BENEDITO LUIZ
VILELA X EDSON CARLOS MIGUEL SALUM X EDUARDO KAZUO KUSUNOKI X MARIA ISHIKAWA
X MARILENE FLORES GARCIA X NELSON MACHADO GONCALVES X OSWALDO MACOTO
OYAMA X ROBERTO VILAS BOAS X SANDRA MARIA FACCHINI FERREIRA DA COSTA(SP133060 -
MARCELO MARCOS ARMELLINI E SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Vistos em despacho.Ciéncia a coautora SANDRA MARIA FACCHINI FERREIRA DA COSTA acerca dos
comprovantes juntados pela CEF as fls.308/310.No siléncio ou concordancia, venham conclusos para extin¢do da
execucgdo relativamente a esta derradeira exequente.l.C.

0026608-39.2006.403.6100 (2006.61.00.026608-8) - JOSE ALBERTO GONCALVES BASTOS X
TSUGUNORI NAKAO(RJ096318 - DILZA HELENA GUEDES SILVA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Vistos em despacho. Em face da peticdo do(s) credor(es), e em consondncia com a sistematica do cumprimento de
titulo judicial (art. 461, do CPC), CONCEDO A CEF o prazo de 60 (sessenta) dias para JUNTAR aos autos:a)
documentos habeis a verificagdo da(s) conta(s) vinculada(s), objeto da condenagdo: se ativa(s) ou inativa(s), dado
o fornecimento dos dados necessarios (PIS, nome da mae e ex-empregador) pelo(a)(s) credor(a)(es); b) de
eventuais termos de adesdo de TODOS os autores, se se tratar o feito de litisconsorcio ativo. E, ainda, no mesmo
prazo devera a CEF:a) em se tratando de CONTA ATIVA, proceder ao CREDITAMENTO DE VALORES,
juntando aos autos os respectivos extratos; e/oub) em se tratanto de CONTA INATIVA, comprovar o
PAGAMENTO EFETIVADO.Escoado o prazo concedido sem cumprimento da sentenca pela CEF, além da
apreciagdo por este Juizo de eventual violagdo ao art. 14, I e V, combinado com art. 600, I1I, do CPC, fica
arbitrada desde ja MULTA MORATORIA de 10% sobre o valor da condenagdo (art. 461, 5°, do CPC), a ser
calculada PELOS CREDORES, aos quais incumbira diligenciar administrativamente perante qualquer agéncia da
CEF para a consecugdo do(s) saldo(s) da(s) respectiva(s) conta(s) vinculada(s) ao FGTS, também no prazo de 60
(sessenta) dias, a contar do escoamento, e informando imediatamente a este Juizo eventual recusa pela Instituigdo
Financeira, devendo o processo, a partir dai, seguir o rito dos arts. 475-J e seguintes do CPC.N&o havendo a
manifestacdo do(s) credor(es) no prazo referido, deverdo os autos aguardar provocagdo no arquivo. Publique-se.
Intimem-se.

0002275-54.2006.403.6122 (2006.61.22.002275-9) - RUY CABRINI(SP133060 - MARCELO MARCOS
ARMELLINI E SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP087317 -
JOSE ANTONIO ANDRADE E SP109712 - FRANCISCO VICENTE DE MOURA CASTRO E SP215219B -
ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos em despacho.Verifico que as fls.171/184 a CEF juntou aos autos os documentos comprobatorios de que o
autor RUY CABRINI havia recebido os valores devidos aos expurgos inflacionarios dos Planos Verdo (Jan 89) e
Collor I (Abr 90) nos autos do processo n° 2000.61.11.008390-9, que tramitou na 2* Vara Civel da Justica Federal
de Marilia/SP. Intimado o autor através de A.R., quedou-se inerte.Dessa forma, tendo o autor recebido os valores
em outro processo, resta configurada a satisfagdo da obrigagdo pela CEF nos autos mencionados, e, assim,
prejudicada a continuidade da execug@o em relacdo ao autor RUY CABRINI.Observadas as formalidades legais,
remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0088969-71.2006.403.6301 (2006.63.01.088969-0) - JORGE JOAQUIM PIRES CARDOSO(SP116231 -
MARIA JOSE RODRIGUES NARUSE E SP078083 - MIYOSHI NARUSE) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES
DE AZEVEDO BERE) X IHS CONSTRUCAO HIDRAULICA E DESENTUPIMENTO LTDA(SP195290 -
RICARDO MARCEL ZENA)
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Vistos em despacho.F1.276: Intime-se o CREDOR (autor) para que instrua seu pedido de execugdo com a
memoria discriminada e atualizada do calculo, conforme disposto no art.475-B do CPC. Prazo: 10 (dez)
dias.Apos, voltem conclusos.I.C.

0018117-09.2007.403.6100 (2007.61.00.018117-8) - VANIA ISSA SALLUM(SP201685 - DOMINGOS
ALTERIO E SP253036 - SILVIA DIAS CATCHOT E SP196331 - NADIME MEINBERG GERAIGE E
SP117938 - RENATA CHADE CATTINI MALUF) X UNIAO FEDERAL(SP122831 - MARIA SALETE DE
OLIVEIRA SUCENA)

Vistos em despacho. F1. 159 - Defiro o requerido pelo réu. Dessa forma, oficie-se & CEF, para que converta em
renda da Unido Federal o deposito realizado a fl. 156, no co6digo indicado em sua cota.Noticiado o cumprimento
do oficio, abra-se nova vista a Unido Federal. Nada mais sendo requerido, arquivem-se findo os autos.I.C.

0009359-70.2009.403.6100 (2009.61.00.009359-6) - JOSE ANTONIO TORRES(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)
Vistos em decisdo. Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos. Para possibilitar a fase de execugdo do julgado,
deverdo, os autores,fornecer o nome completo do empregador, o nome e o CGC da empresa empregadora, o n.° da
CTPS, data da admissdo, data da op¢ao e o0 nome do banco depositario, bem como o n° do PIS, RG e nome da
mae.Nos termos do artigo 10 da Lei Complementar n.° 110/2001, os extratos das contas vinculadas ao FGTS
encontram-se em poder da Caixa Econdmica Federal, pois a mesma foi legalmente incumbida de exigir dos
antigos bancos depositarios todos os dados necessarios 4 elaboragdo dos calculos, para a apuracdo da diferenga
devida aos titulares de contas vinculadas, nos periodos em que foi reconhecido o direito a percepg¢ao da diferenca
relativa a correcdo monetaria.Observo, outrossim , que, também com relagdo aos periodos ndo mencionados na
LC 110/2001, cabera & CEF providenciar os extratos fundidrios junto aos bancos depositarios
correspondentes.Diante disso, com o fornecimento dos dados, voltem os autos conclusos.Ultrapassado o prazo
supra sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo. Intimem-se.

0015910-66.2009.403.6100 (2009.61.00.015910-8) - FINAMBRAS CORRETORA DE CAMBIO,TITULOS E
VALORES MOBILIARIOS LTDA(SP208452 - GABRIELA SILVA DE LEMOS E SP256826 - ARMANDO
BELLINI SCARPELLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLI PIOTTO)

Vistos em despacho.Fl1s.604/606: Defiro a autora o prazo de trinta dias para juntada das certiddes de inteiro teor
dos processos trabalhistas mencionados no despacho de f1.600.Com a juntada, abra-se vista a Unido Federal e
voltem conclusos para prolagdo da sentenga.Int.

0020490-42.2009.403.6100 (2009.61.00.020490-4) - JOAO DOMINGUES DE OLIVEIRA -
ESPOLIO(SP130652 - VILIBALDO ARANTES PEREIRA DA LUZ E SP207648 - WILLIAM BEHLING
PEREIRA DA LUZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1123 - NATALIA PASQUINI MORETTI) X BANCO DO
BRASIL S/A(SP123199 - EDUARDO JANZON NOGUEIRA E SP009447 - JAYR AVALLONE NOGUEIRA E
SP207886 - RODRIGO CARLOS LUZIA E SP221279 - RAFAEL TOMAS FERREIRA)

Chamo o feito a conclusdo. Compulsando os autos, verifico que, apesar de devidamente intimado da decisdo de
fls. 182/186, o corréu Banco do Brasil S/A tem furtivamente deixado de cumprir o determinado por este Juizo, o
que tem provocado um excessivo prolongamento da lide. Intimado a apresentar os documentos descritos da
referida decisdo, o Banco apenas manifestou-se ap6s a intimacao pessoal de seu advogado, colacionando aos autos
documentos ja anteriormente juntados e que nada acrescentam ao deslinde da questio, deixando, inclusive, de
apresentar manifestagdo, conforme determinado nos despachos de fls. 225 e 227. Isto posto, defiro o prazo
improrrogavel de 10 (dez) dias para o integral cuamprimento do determinado na decisao de fls. 182/186.
Posteriormente, manifestando-se ou ndo, dé-se andamento ao feito e cumpra-se o despacho de fl. 191.

0023818-77.2009.403.6100 (2009.61.00.023818-5) - CESAR FEDERICO PALACIOS REYES(SP162707 -
ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA E SP262302 - SERGIO DANILO SICARDI BOM JOANNI) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLI PIOTTO)

Vistos em despacho. Fls. 116/118 - Defiro a permanéncia dos autos em Cartorio, pelo prazo de 10(dez) dias. Na
hipotese de execucao do julgado, apresente o exequente calculo de liquidagdo e as pegas necessarias para
composi¢do do mandado de citagdo do executado, no mesmo prazo supra indicado.No siléncio, arquivem-se os
autos sobrestados.Int.

0010821-28.2010.403.6100 - RONALDO REIS DA SILVA(SP141906 - LUCIANA DE OLIVEIRA LEITE E
SP224507 - KARINI DURIGAN PIASCITELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP205411B - RENATA
CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X CAIXA
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SEGUROS S/A(SP022292 - RENATO TUFI SALIM E SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS) X ROMA
INCORPORADORA E ADMINISTRADORA DE BENS LTDA

Vistos em despacho. Manifeste-se o autor sobre as contesta¢des, no prazo legal.Decorrido o prazo supra, e
independente de nova intimagao, especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas que
pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).Ressalto que o requerimento genérico de producio de todas
as provas em direito admitidas ou a simples enumeragao delas ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo
as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses termos, a
fim de evitar eventual alegacdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentacdo de
requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na producdo de provas,
remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontram em termos para
julgamento.Ultrapassado o prazo supra, voltem os autos conclusos.I.C.

0024876-81.2010.403.6100 - RAFAEL FLORENCIO DE SOUZA X RAQUEL BARROSO DE
SOUZA(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP205411B - RENATA
CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Vistos em inspe¢do. Compulsando os autos, verifico que a parte autora quedou-se inerte em relagdo aos
eclarecimentos do Perito as fls. 258/264, corforme certificado a fl. 278-verso.Tendo em vista a complexidade dos
trabalhos periciais, fixo os honorarios periciais em trés vezes o valor maximo da tabela da Resolugdo n® 558 de 22
de maio de 2007, do Conselho da Justica Federal. Oficie-se a Eg. Corregedoria Geral da Justica Federal acerca
desta determinacdo. Apos, em nada sendo requerido, expeca-se a solicitagdo de pagamento do Perito. Com o
cumprimento do acima determiando, tornem os autos conclusos para sentenca.Int.

0038701-71.2010.403.6301 - DAMIAO JOSE DA COSTA(SP224662 - ANA PAULA DE SA ANCHESCHI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP084322 - AUGUSTO ALVES FERREIRA)

Vistos em despacho. Manifeste-se o autor sobre a contestag@o, no prazo legal.Decorrido o prazo supra, e
independente de nova intimagao, especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas que
pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).Ressalto que o requerimento genérico de producgdo de todas
as provas em direito admitidas ou a simples enumeragdo delas ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo
as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses termos, a
fim de evitar eventual alegag@o de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentacao de
requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na producdo de provas,
remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontram em termos para
julgamento.Ultrapassado o prazo supra, voltem os autos conclusos.I.C.

0001169-50.2011.403.6100 - JOSE CAMILLE(SP219111B - ADILCE DE FATIMA SANTOS ANDRADE) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP245676 - TIAGO
MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

Vistos em despacho. Recebo a apelacdo do autor em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a parte contraria
para contrarrazdes, no prazo legal. Apos, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional
Federal da 3? Regido, com as homenagens deste Juizo.Int.

0003126-86.2011.403.6100 - ADRIANA COSTA PURIDADE X ANDERSON HENES(SP242633 - MARCIO
BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Certifico que, no uso das atribui¢des e dos poderes que me foram conferidos por for¢a da Portaria n° 13/2008,
certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para publica¢ao no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido
.Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

0006850-98.2011.403.6100 - UNIAO FEDERAL(Proc. 2309 - MARCOS CESAR BOTELHO) X VICTOR
VIGGIANO NEVES DE FREITAS(SP094763 - MAURIZIO COLOMBA)

Vistos em despacho. Compulsando os autos, verifico que o réu Victor Viggiano Neves de Freitas tem sua
representacdo processual regular, conforme observo pela procuracao de fls. 78, razdo pela qual torno sem efeito o
determinado no segundo e terceiro praragrafos do despacho de fl. 82. Verifico, outrossim, que ndo consta no
sistema AR-DA o nome do advogado da parte ré, devendo esta Secretaria efetuar a regularizacao, anotando-se o
nome do procurador do réu no sistema AR-DA e certificando-se nos autos, Com o cumprimento do acima
determinado, dé-se vista a Unido Federal para manifestar-se do despacho de fl. 122. Com o retorno dos autos,
intime-se o réu para que especifique as provas que pretende produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo de 10
(dez) dias, ressaltando que o requerimento genérico de producdo de todas as provas em direito admitidas ou a
simples enumeracdo delas ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo justificar a necessidade das provas
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Nesses termos, a fim de evitar eventual alegacdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a
apresentagdo de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da parte na produgio de provas.
I.C.

0009242-11.2011.403.6100 - ANTENOR RODRIGUES DOS SANTOS(SP075682 - ANTONIO CARLOS
MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Vistos em despacho.Em obediéncia ao Principio do Contraditorio e da Ampla Defesa, dé-se ciéncia a parte autora
acerca da manifestagcdo da CEF de fls.101/103. Apds, venham conclusos para sentenga.l.C.

0009275-98.2011.403.6100 - BRIGITTE JESSENK(SP271970 - MATHIAS MICHAEL OEFELEIN) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA)

Vistos em despacho.Fls.68: Manifeste-se a parte autora acerca do requerido pela Unido Federal, no prazo de dez
dias.Apos, no siléncio ou concordancia, venham os autos conclusos para extingao, em face da desisténcia
pleiteada.Int.

0015099-38.2011.403.6100 - SUELY DA CUNHA MARQUES(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos em despacho. F1s.80/91: Recebo a apelagdo interposta pelo autor em ambos os efeitos. Mantenho a
sentenga de fls.72/76 em seus exatos termos. Tendo em vista o disposto no paragrafo 2° do art.285-A do Cédigo
de Processo Civil, providencie o autor copia da inicial, sentenga e apelagdo , para a devida instrugdo do mandado
de citagdo do réu para responder ao recurso. Prazo: 10 (dez) dias. Apresentadas as copias, expeca-se o mandado.
Ultrapassado o prazo de resposta, com ou sem manifestacdo do réu, remetam-se os autos ao Eg. TRF da 3* Regido,
observadas as formalidades legais. Int.

0021162-79.2011.403.6100 - CARLOS ANTONIO VARELA(SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP096298 - TADAMITSU NUKUI)

Vistos em despacho.F1s.92/95: Dé-se ciéncia ao autor acerca dos extratos juntados pela CEF, referentes ao acordo
efetuado nos termos da LC 110/01, no prazo de cinco dias. Apos, remetam-se os autos conclusos para
sentenca.Int.

0022671-45.2011.403.6100 - CRISTINA APARECIDA CABREIRA(SP079469 - JOEL GUEDES DA SILVA
FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E
SP277746B - FERNANDA MAGNUS SALVAGNI)

Vistos em Inspecao. Manifeste(m)-se o(s) autor(es) sobre a(s) contestacao(des), no prazo legal.Decorrido o prazo
supra, ¢ independente de nova intimagao, especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas
que pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).Ressalto que o requerimento genérico de producdo de
todas as provas em direito admitidas ou a simples enumeragao delas ndo atende ao determinado por este Juizo,
devendo as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses
termos, a fim de evitar eventual alegagdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentacao de
requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na producdo de provas,
remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontram em termos para
julgamento.Ultrapassado o prazo supra, voltem os autos conclusos.I.C.

0000234-73.2012.403.6100 - ITAU UNIBANCO S.A.(SP144628 - ALLAN MORAES E SP161763 - FLAVIA
YOSHIMOTO E SP206354 - LUIZ HENRIQUE VANO BAENA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1069 -
ADRIANA DE LUCA CARVALHO)

Vistos em despacho. Manifeste(m)-se o(s) autor(es) sobre a(s) contestacdo(des), no prazo legal.Decorrido o prazo
supra, e independente de nova intimagao, especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas
que pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).Ressalto que o requerimento genérico de produgdo de
todas as provas em direito admitidas ou a simples enumeracgdo delas ndo atende ao determinado por este Juizo,
devendo as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses
termos, a fim de evitar eventual alega¢do de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentacdo de
requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na producdo de provas,
remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontram em termos para
julgamento.Ultrapassado o prazo supra, voltem os autos conclusos.I.C.

0000436-50.2012.403.6100 - ASSISTENCIA MEDICA SAO MIGUEL LTDA(SP076996 - JOSE LUIZ TORO
DA SILVA E SP167404 - EDY GONCALVES PEREIRA E SP181164 - VANIA DE ARAUJO LIMA TORO
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DA SILVA) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS(Proc. 932 - RODRIGO PEREIRA
CHECA)

Vistos em despacho. Manifeste(m)-se o(s) autor(es) sobre a(s) contestacdo(des), no prazo legal.Decorrido o prazo
supra, e independente de nova intimagao, especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas
que pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).Ressalto que o requerimento genérico de produgdo de
todas as provas em direito admitidas ou a simples enumeracgdo delas ndo atende ao determinado por este Juizo,
devendo as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses
termos, a fim de evitar eventual alegagdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentacdo de
requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na producdo de provas,
remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontram em termos para
julgamento.Ultrapassado o prazo supra, voltem os autos conclusos.I.C.

0001513-94.2012.403.6100 - AUTO POSTO FAMILIA LTDA(SP026334 - VASCO REGINALDO FONTAO
ALVIM COELHO E SP146790 - MAURICIO RIZOLI) X AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO,GAS
NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS - ANP/SP(Proc. 1327 - ROSANA MONTELEONE SQUARCINA)

Vistos em despacho. Manifeste-se o autor sobre a contestag@o, no prazo legal.Decorrido o prazo supra, e
independente de nova intimagao, especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas que
pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).Ressalto que o requerimento genérico de producgdo de todas
as provas em direito admitidas ou a simples enumeragdo delas ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo
as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses termos, a
fim de evitar eventual alegag@o de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentacdo de
requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na producdo de provas,
remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontram em termos para
julgamento.Ultrapassado o prazo supra, voltem os autos conclusos.I.C.

0002010-11.2012.403.6100 - ALLSEMI TECNOLOGIA ELETRONICA LTDA(SP282952 - RICARDO
RAMOS BORGES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E
SP240573 - CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES)

Vistos em despacho. Manifeste-se o autor sobre a contestag@o, no prazo legal.Decorrido o prazo supra, e
independente de nova intimagao, especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas que
pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).Ressalto que o requerimento genérico de producdo de todas
as provas em direito admitidas ou a simples enumeragdo delas ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo
as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses termos, a
fim de evitar eventual alegag@o de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentacao de
requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na producdo de provas,
remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontram em termos para
julgamento.Ultrapassado o prazo supra, voltem os autos conclusos.I.C.

EMBARGOS A EXECUCAO

0008226-22.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0029021-
79.1993.403.6100 (93.0029021-5)) UNTAO FEDERAL(Proc. 1557 - LUIZ FABRICIO THAUMATURGO
VERGUEIRO) X FRANCISCO PEREIRA COSTA X NILSON DE BARROS(SP064360 - INACIO VALERIO
DE SOUSA)

Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foram conferidos por for¢a da Portaria n° 13/2008,
certifico que lancei o ato ordinatorio abaixo para publicag@o no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido
.Vista as partes dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o
primeiro prazo do(s) embargado(s). Intime-se.

0008466-11.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0051253-
46.1997.403.6100 (97.0051253-3)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO) X
JANUARIO STELLUTTI X JEANNETTE BEZERRA DE OLIVEIRA X JOAO EVANGELISTA
GALVAO(PRO11852 - CIRO CECCATTO E SP182845 - MICHELE PETROSINO JUNIOR)

Vistos em despacho. Tendo em vista a discordancia com relacdo ao valor objeto da execug¢do, determino a remessa
dos autos a Contadoria a fim de que sejam elaborados os célculos necessarios ao julgamento do feito.I.C.

0019134-41.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0030957-
17.2008.403.6100 (2008.61.00.030957-6)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA)
X JOAO DE OLIVEIRA BURIJAN(SP076239 - HUMBERTO BENITO VIVIANI)

Vistos em Inspecao.Fls.12/14: Determino ao Embargado que junte os documentos discriminados pela Embargante
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a f1.03 dos autos, para posterior analise de remessa dos autos a Contadoria.Prazo de 30(trinta) dias.Apos juntada
dos documentos, abra-se vista 8 Embargante.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0037529-62.2003.403.6100 (2003.61.00.037529-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0060619-12.1997.403.6100 (97.0060619-8)) UNIAO FEDERAL(Proc. ELIANE VIEIRA MOTTA) X
ANAILDES MARIA BORGES X CREUZA PEREIRA DE SALES X LUIZ FIGUEIREDO MELLO X MARIA
DE FATIMA FERREIRA DOS SANTOS X PEDRO DIAS(SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG)
Certifico que, no uso das atribui¢des e dos poderes que me foram conferidos por for¢a da Portaria n° 13/2008,
certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para publica¢ao no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido
.Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

0000796-63.2004.403.6100 (2004.61.00.000796-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0060041-49.1997.403.6100 (97.0060041-6)) UNIAO FEDERAL(Proc. ELAINE VIEIRA DA MOTTA) X
DALVA ILARIO DE SOUZA(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X IDA IRENE DE ALMEIDA
PRADO X LUSMAR MATHIAS DE SOUZA X VALDETE AVELLINO DE MATTOS MASCARENHAS
SANTOS(SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA)

Certifico que, no uso das atribui¢des e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n° 13/2008,
certifico que lancei o ato ordinatdrio abaixo para publicacdo no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido
.Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

0013245-53.2004.403.6100 (2004.61.00.013245-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0038092-08.1993.403.6100 (93.0038092-3)) UNIAO FEDERAL(Proc. 919 - OTAVIO PENTEADO COTRIM)
X ROSELENE DA SILVA E SILVA X RUTE DA SILVA GUSMAO DE MENDONCA X SILVIA LUCIA DE
CAMPOS AZEVEDO(SP034684 - HUMBERTO CARDOSO FILHO)

Vistos em despacho. Aguarde-se a certificacdo de transito em julgado, nos autos da agéo principal. Apoés,
arquivem-se conjuntamente os autos.l.C.

0001141-58.2006.403.6100 (2006.61.00.001141-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0022963-21.1997.403.6100 (97.0022963-7)) UNIAO FEDERAL(Proc. NELSON SEIJI MATSUZAWA) X
ESMERALDA BARROS ALCOFORADO(SP092611 - JOAO ANTONIO FACCIOLI E SP059298 - JOSE
ANTONIO CREMASCO)

Certifico que, no uso das atribui¢des e dos poderes que me foram conferidos por for¢a da Portaria n° 13/2008,
certifico que lancei o ato ordinatdrio abaixo para publicacao no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido
.Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0004449-92.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022671-
45.2011.403.6100) CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP277746B - FERNANDA MAGNUS SALVAGNI) X
CRISTINA APARECIDA CABREIRA(SP079469 - JOEL GUEDES DA SILVA FILHO)

D. e A. em apenso, ap6s dé-se vista a parte contraria, no prazo legal.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0036854-80.1995.403.6100 (95.0036854-4) - ENGEA ENGENHARIA LTDA X BADIA E QUARTIM -
ADVOGADOS X LUZ PUBLICIDADE SAO PAULO LTDA(SP075384 - CARLOS AMERICO
DOMENEGHETTI BADIA E SP113341 - CAIO LUCIO MOREIRA) X INSS/FAZENDA(SP120275 - ANA
MARIA VELOSO GUIMARAES) X ENGEA ENGENHARIA LTDA X INSS/FAZENDA

Vistos em despacho. Chamo o feito a ordem.Analisados os autos constato que as partes debatem ha algum tempo
a questdo da compensagio no bojo do precatdrio a ser expedido, o que impediu, inclusive, sua confec¢do e envio
ainda no exercicio de 2011.0Observo, ainda, que as partes divergem acerca do valor do débito a ser
compensado,que implicard na remessa dos autos & Contadoria do Juizo, providéncia que pode atrasar ainda mais o
envio do oficio de pagamento.Assim, sem prejuizo da apuracdo do valor efetivamente devido pelo credor do
precatdrio, manifestem-se as partes acerca da possibilidade da confecgdo e envio do oficio precatdrio sem a
indicagdo do débito a compensar - ja que pende a discussdo acerca do quantum-, determinando-se o bloqueio do
numerario a disposi¢do deste Juizo, que sé sera levantado/convertido em renda apés a apuragéo do valor do
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débito.Havendo concordéncia, expeca-se.Sem prejuizo do acima consignado, manifeste-se a Unido Federal sobre
o erro aritmético do valor indicado como devido.I.C.

0019581-54.1996.403.6100 (96.0019581-1) - ADHEMAR BONJARDIM X ALCIDES BRIOTTO CANHASSI X
ALCIDES SOLA X ALCIR JOSE FERRAREZI X ANTONIO FLORENTINO DE PAULA X ANTONIO
TIOZZO X ARMANDO FUZETTI FILHO(SP058924 - NELSON ANTONIO FERREIRA E SP031254 -
FERDINANDO COSMO CREDIDIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 504 - IZARI CARLOS DA SILVA JUNIOR)
X ADHEMAR BONJARDIM X UNIAO FEDERAL X ALCIDES BRIOTTO CANHASSI X UNIAO FEDERAL
X ALCIDES SOLA X UNIAO FEDERAL X ALCIR JOSE FERRAREZI X UNIAO FEDERAL X ANTONIO
FLORENTINO DE PAULA X UNIAO FEDERAL X ANTONIO TIOZZO X UNIAO FEDERAL X ARMANDO
FUZETTI FILHO X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspecdo. Fls. 325/332: Esclarega a parte autora o pedido formulado para a emissdo dos Alvaras de
Levantamento em nome do subscritor, tendo em vista que as fIs. 318/321 foi requerido a expedi¢do em nome da
advogada FERNANDA LOPES CREDITIO. Prazo: 05 (cinco) dias. Efetuados os esclarecimentos necessarios,
cumprido o determinado no Oficio 154/2012, expeca-se o Alvara nos termos requeridos. I.C.

0051253-46.1997.403.6100 (97.0051253-3) - NANCY DO AMARAL SANTOS X OSNI COELHO X ROSA
MARIA VEIGA X SERGIO COSTA VASQUES X SILAS RIBEIRO ANCHIETA X IZANIR GUSMAO
HERZL X JANUARIO STELLUTTI X JEANNETTE BEZERRA DE OLIVEIRA X JOAO BAIMA SOBRINHO
X JOAO EVANGELISTA GALVAO(PRO011852 - CIRO CECCATTO E SP182845 - MICHELE PETROSINO
JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO) X OSNI COELHO X
UNIAO FEDERAL X JANUARIO STELLUTTI X UNIAO FEDERAL X JEANNETTE BEZERRA DE
OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL X JOAO EVANGELISTA GALVAO X UNIAO FEDERAL

Vistos em despacho. Fls 1.793/1.794: Nada a deferir, tendo em vista que j& houve expedigdo e envio de oficios
requisitorios ao E. TRF da 3% Regido, conforme comprovam os pagamentos de fls 1.785 e 1.787. Publique-se o
despacho de fl 1.789. Apos, venham os autos conclusos para extingdo da execu¢ao somente em relagao aos
autores JANUARIO STELLUTTI e JEANNETTE BEZERRA DE OLIVEIRA. Certifique a Secretaria o decurso
de prazo para manifestacdo do despacho de fl 1.771, dos autores NANCY DO AMARAL SANTOS, ROSA
MARIA VEIGA, SERGIO COSTA VASQUES, SILAS RIBEIRO ANCHIETA, IZANIR GUSMAO HERZIL ¢
JOAO BAIMA SOBRINHO. 1.C. DESPACHO DE FL 1.789.Vistos em despacho.Em face do que dispdem os
artigos 17 e 18, 1° da Resolugdo n° 055/09, do E.CJF, intimem-se as partes, iniciando-se pela Unido Federal, do
depdsito efetivado pelo Tribunal as fls. 1785/1788, para fins de SAQUE pelo beneficidrio do crédito. Ressalto,
outrossim, a natureza alimentar do oficio requisitorio pago pelo Egrégio TRF da 3* Regido. Considerando a
abertura de vista que serd dada a Unido Federal para que se manifeste acerca deste despacho e para que ndo se
alegue futuro prejuizo, defiro novo prazo de 15 (quinze) dias para que os autores mencionados no despacho de
f1.1771 cumpram a ordem nele determinada.l.C.

0052495-69.1999.403.6100 (1999.61.00.052495-2) - WEIR DO BRASIL LTDA.(SP252946 - MARCOS
TANAKA DE AMORIM E SP118948 - SANDRA AMARAL MARCONDES) X UNIAO FEDERAL(SP179037
- RENATA LIGIA TANGANELLI PIOTTO) X WEIR DO BRASIL LTDA. X UNIAO FEDERAL

Vistos em despacho. Aguardem os autos em arquivo (sobrestados) o pagamento do oficio precatorio expedido.
Comunicado o pagamento pelo Egrégio TRF, esta Secretaria providenciara o imediato desarquivamento dos autos
para sua juntada e adogdo de providéncias cabiveis, independentemente de requerimento, sem qualquer 6nus para
as partes.Intime-se

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000838-64.1994.403.6100 (94.0000838-4) - BANCO DO BRASIL S/A(SP085860 - BEATRIS BRANDAO DE
AVILA TOLOSA E SP102121 - LUIS FELIPE GEORGES E SP146987 - ELAINE CRISTINA BARBOSA
GEORGES) X LUIZ CARLOS MENDES DE CARVALHO X MARCIA RIBEIRO KOLIKOVISKI MENDES
DE CARVALHO X JOSE ANTONIO MENDES DE CARVALHO X DARLENE BAPTISTA ARAUJO DE
CARVALHO(SP141178 - MARCIO RIBEIRO GONCALVES HERNANDES E SP221533 - ADRIANA
SANCHES RIGHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE
MADUREIRA PARA NETO E SP218506 - ALBERTO ANGELO BRIANI TEDESCO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X BANCO DO BRASIL S/A

Vistos em despacho.F1.528: Defiro o prazo de dez dias ao Banco do Brasil para que efetue o pagamento, nos
termos do pedido formulado pela CEF as 1s.522/524, em vista do valor irrisério, evitando-se, assim, o
prosseguimento da execucdo.Realizado o pagamento, voltem os autos conclusos.Int.

0003040-14.1994.403.6100 (94.0003040-1) - AGOSTINHO LUIZ BENETI DE MOURA X AGUINALDO
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LIBERATO DE SOUZA X ANA MARIA DA SILVA GACHEIRO X ANTONIO FALCONI X ANTONIO
FELICIANO CORDEIRO X ANTONIO IVO ROSETO X ANTONIO ARTICO FILHO X ANTONIO LUIZ DA
SILVA X ANTONIO TOME(SP058350 - ROMEU TERTULIANO E SP068622 - AIRTON GUIDOLIN) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 773 - MARCELO MAMED ABDALLA) X ANTONIO TOME X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foram conferidos por for¢a da Portaria n° 13/2008,
certifico que lancei o ato ordinatorio abaixo para publicag@o no Diario Eletronico da Justica Federal da 3? Regido .
Vista as partes dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o
primeiro prazo do(s) autor(es). Intime-se.

0009166-46.1995.403.6100 (95.0009166-6) - FRANCISCO OLMOS TORRES X MARIA ROSA OLMOS
CAPARROS X ANSELMO CHIORATO X ARCELINO DUPEKE X RAQUEL BERNARDON X
VANDERLEI FERNANDES X IVANILDA GAROFO FERNANDES X ANTONIA MARIA
CHIORATO(SP062397 - WILTON ROVERI) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116026 - EDUARDO
CARLOS DE MAGALHAES BETITO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP095234 - ANA CLAUDIA
SCHMIDT E SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X
VANDERLEI FERNANDES

Vistos em inspe¢aoDefiro o bloqueio on line requerido pelo BACEN (CREDOR), por meio do BACENJUD, nos
termos do art.655-A do Cddigo de Processo Civil, no valor de R$ 1.402,79 (um mil,quatrocentos e dois reais e
setenta e nove centavos), que ¢ o valor do débito atualizado até fevereiro de 2012.Apds, intime-se do referido
bloqueio.Cumpra-se.Vistos em despacho.Publique-se o despacho de fl.453.Manifestem-se as partes, no prazo
sucessivo de 10 (dez) dias (os primeiros para o autor), sobre o resultado do bloqueio determinado por este Juizo,
requerendo o credor o que de direito.Apds, voltem os autos conclusos.Intimem-se e cumpra-se.

0022209-50.1995.403.6100 (95.0022209-4) - GEORGES ANAGNOSTAKIS(SP092984 - MAURICIO JORGE
DE FREITAS E SP089663 - SERGIO DE MENDONCA JEANNETTI) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(SP044804 - ORLINDA LUCIA SCHMIDT) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X GEORGES
ANAGNOSTAKIS

Vistos em despacho. Fls 376/380: Defiro o pedido de penhora das quotas do devedor, conforme requerido pelo
Bacen. Assim, expeca-se mandado de penhora a JUCESP a fim de que seja penhorado em desfavor do réu
(GEORGES ANAGNOSTAKIS - GEORGES ANAGNOSTAKIS VIDROS E MOLDURAS) as cotas necessarias
para saldar a divida. Intime-se-o o devedor acerca do teor desta decisdo. Cumpra-se.

0052832-58.1999.403.6100 (1999.61.00.052832-5) - DEJALMA JOSE RABELO X CLEIDE DOS SANTOS
BARBOSA X ANTONIO HUMBERTO X ANTONIO GALDINO DO NASCIMENTO X IZABEL DAS
GRACAS DE OLIVEIRA X JOSE GENIVAL ALVES DE LIMA X JOSE CARLOS PATROCINIO X JOSE
VIEIRA DE CARVALHO X LUIZA PEREIRA NOBRE DE AQUINO X LAURA LOPES PAES(SP062085 -
ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE VIEIRA DE CARVALHO

Vistos em despacho. F1. 470: Dé-se ciéncia a requerente para manifestagdo acerca do resultado da pesquisa
RENAIJUD. Prazo: 10 (dez) dias. Ultrapassado o prazo supra sem manifestagdo, remetam-se os autos ao arquivo
sobrestado, observadas as formalidades legais. 1.C.

0006285-23.2000.403.6100 (2000.61.00.006285-7) - ALBERTO BENEDITO DE SOUZA(SP107946 -
ALBERTO BENEDITO DE SOUZA E SP199593 - ANSELMO RODRIGUES DA FONTE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP115747 - CLEUCIMAR
VALENTE FIRMIANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ALBERTO BENEDITO DE SOUZA

Vistos em despacho.F1s.289/291: Recebo o requerimento do credor (CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF),
na forma do art.475-B, do CPC.Dé-se ciéncia ao devedor (AUTOR), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que
PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da
incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag@o.Transcorridos os quinze dias para o
pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, havera, a requerimento do credor, nos termos do art.475-J
do CPC, a expedi¢do de mandado de penhora e avaliagdo, da qual o devedor serd imediatamente intimado, tendo
inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacao a cobranca efetivada pelo credor (art.475-L
do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-] a luz dos objetivos das alteragdes produzidas pela Lei
11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfagdo dos créditos consignados em titulos
executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfagio
do débito e ndo a simples determinagdo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnagdo.Com efeito,
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admitir-se que a penhora, grave constri¢ao sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixag¢do do inicio
do prazo para apresentagdo de impugnagdo significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo
em vista o fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido
do devedor.Entendo, nos termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfa¢do do
credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razao
do exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constrigdo (que
serviria de garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da
necessidade de prévia garantia do Juizo para o recebimento da impugnagao, acoérddo unanime do Eg. TRF da 5°
Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA
DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO DO MONTANTE INDICADO
PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-], CPC.I. Os honorarios advocaticios devidos por for¢a de sentenga
condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsorcio e ndo houver
disposigdo expressa em contrario.Il. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.Ill. A luz do que dispdem os
artigos 475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnagdo ao valor da execugdo é necessario o
depdsito do montante da liquidagdo indicado pelo credor.IV. Estando pendente de julgamento o exato valor da
divida, ndo ha como se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressao de
instancia, além de demonstrar a auséncia de uma das condigdes da agdo, o interesse processual.V. Agravo de
Instrumento improvido. (TRF da 5* Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-
04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnagéo antes da efetivacao da
penhora, efetivar a garantia - que seria obtida por meio da constri¢do, sob pena de prejudicar o credor, que deixa
de ter garantido seu crédito. Ressalto, em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que
entendo desnecessaria a expedi¢do de mandado de penhora (e portanto intimagdo do devedor acerca de sua
ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados a disposi¢do deste Juizo, indisponiveis, e sua
movimentagdo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisdo do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL
CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A IMPUGNACAO DO DEVEDOR.
DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU O JUIZO.No cumprimento de
sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avalia¢do, podendo oferecer impugnagao,
querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no entanto, antecipar-se
a constri¢do de seu patrimonio, realizando depo6sito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo, o ato
intimatorio da penhora ndo ¢é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenga deve ser
contado da data da efetivagdo do depdsito judicial da quantia objeto da execugdo. Recurso Especial ndo
conhecido. (STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim,
nos termos da decis@o do C. STJ supra transcrita, se o devedor optar por apresentar a impugnagao antes de
realizada a penhora e efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, deposito vinculado a este
processo, a disposigao deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO
TERA INiCIO NA DATA DA EFETIVACAO DO DEPOSITO.Ultrapassado o prazo acima, com ou sem
manifestacdo do devedor, voltem os autos conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0021144-68.2005.403.6100 (2005.61.00.021144-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0016815-13.2005.403.6100 (2005.61.00.016815-3)) C & C CASA E CONSTRUCAO LTDA(SP129811 -
GILSON JOSE RASADOR E SP163605 - GUILHERME BARRANCO DE SOUZA E SP293299 - NATALIA
KOSHIYAMA) X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc.
1153 - MARCIA MARIA FREITAS TRINDADE) X INSS/FAZENDA(SP179322 - ADRIANA DE LUCA
CARVALHO) X INSS/FAZENDA X C & C CASA E CONSTRUCAO LTDA X INSTITUTO NACIONAL DE
COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA X C & C CASA E CONSTRUCAO LTDA

Vistos em despacho.Fls. 4012/4015 - Recebo o requerimento do credor (UNIAO FEDERAL), na forma do
art.475-B, do CPC.Dé-se ciéncia a devedora (autora), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o
valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da incidéncia
da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo. Transcorridos os quinze dias para o
pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, havera, a requerimento do credor, nos termos do art.475-J
do CPC, a expedi¢do de mandado de penhora e avaliagdo, da qual o devedor serd imediatamente intimado, tendo
inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacao a cobranca efetivada pelo credor (art.475-L
do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-] a luz dos objetivos das alteragdes produzidas pela Lei
11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfagdo dos créditos consignados em titulos
executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfagio
do débito e ndo a simples determinagdo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugna¢do.Com efeito,
admitir-se que a penhora, grave constri¢ao sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixag¢do do inicio
do prazo para apresentagdo de impugnacao significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo
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em vista o fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido
do devedor.Entendo, nos termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfa¢do do
credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razao
do exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constrigdo (que
serviria de garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da
necessidade de prévia garantia do Juizo para o recebimento da impugnagao, acoérddo unanime do Eg. TRF da 5°
Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA
DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO DO MONTANTE INDICADO
PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-], CPC.I. Os honorarios advocaticios devidos por for¢a de sentenga
condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsorcio e ndo houver
disposigdo expressa em contrario.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.Ill. A luz do que dispdem os
artigos 475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnagdo ao valor da execugdo é necessario o
depdsito do montante da liquidagdo indicado pelo credor.IV. Estando pendente de julgamento o exato valor da
divida, ndo ha como se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressao de
instancia, além de demonstrar a auséncia de uma das condigdes da agdo, o interesse processual.V. Agravo de
Instrumento improvido. (TRF da 5* Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-
04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnagéo antes da efetivacao da
penhora, efetivar a garantia - que seria obtida por meio da constri¢do, sob pena de prejudicar o credor, que deixa
de ter garantido seu crédito. Ressalto, em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que
entendo desnecessaria a expedi¢do de mandado de penhora (e portanto intimagdo do devedor acerca de sua
ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados a disposi¢do deste Juizo, indisponiveis, e sua
movimentagdo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisdo do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL
CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A IMPUGNACAO DO DEVEDOR.
DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU O JUIZO.No cumprimento de
sentencga, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avalia¢do, podendo oferecer impugnagao,
querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no entanto, antecipar-se
a constri¢do de seu patrimonio, realizando depo6sito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo, o ato
intimatorio da penhora ndo ¢é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenga deve ser
contado da data da efetivagdo do depdsito judicial da quantia objeto da execugdo. Recurso Especial ndo
conhecido. (STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim,
nos termos da decis@o do C. STJ supra transcrita, se o devedor optar por apresentar a impugnagao antes de
realizada a penhora e efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, deposito vinculado a este
processo, a disposigao deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO
TERA INiCIO NA DATA DA EFETIVACAO DO DEPOSITO.Ultrapassado o prazo acima, com ou sem
manifestacdo do devedor, voltem os autos conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0002595-34.2010.403.6100 (2010.61.00.002595-7) - JUAN CARLOS RAMAL CALDERON(SP060921 - JOSE
GALHARDO VIEGAS DE MACEDO) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO
PAULO - CREMESP(SP165381 - OSVALDO PIRES SIMONELLI) X CONSELHO REGIONAL DE
MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREMESP X JUAN CARLOS RAMAL CALDERON

Vistos em despacho.Fl1s.247/248: Defiro o requerido pela exequente CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA.
Assim, proceda o Juizo a transferéncia do valor bloqueado a f1.244 no Banco do Brasil para uma conta a
disposigdo do Juizo, na CEF. Efetivada a transferéncia, encaminhe-se e-mail a CEF para que informe o nimero e
o saldo atual da conta para expedi¢do de alvara de levantamento, nos termos requeridos pela exequente e dados
informados. Deixo de analisar o pedido de f1s.249/250 em razio da efetivagcdo do BACENJUD e pedido anterior
de alvara de levantamento. Expedido e juntado o alvara, remetam-se os autos ao arquivo, com as cautelas legais.C.
Int.

14* VARA CIVEL

MM. JUIZ FEDERAL TITULAR*PA 1,0 DR. JOSE CARLOS FRANCISCO

Expediente N° 6683
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BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0014591-92.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
WALMIRIA RAMOS

Cite-se nos termos da decisdo de 1s.39/43 no endereco da ré apontado as fls.57/58, no qual restrou frustrada a
busca e apreensdo do veiculo.Cumpra-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006167-66.2008.403.6100 (2008.61.00.006167-0) - FACO COM/ ADMINISTRACAO E EVENTOS
LTDA(SP214344 - KARINA FERNANDA DE PAULA E SP123249 - DANIELLE ANNIE CAMBAUVA) X
UNIAO FEDERAL

FLS.463: Vista as partes.Ap6s conclusos para sentenca. Int.

0003433-74.2010.403.6100 (2010.61.00.003433-8) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP190058 - MARIA CANDIDA MARTINS ALPONTI) X
BELMER PARTICIPACOES LTDA

Observo nesta oportunidade que a carta precatoria 162/2011 retornou sendo juntada as f1s.122/127 e conforme
certiddo de f1.127,verso faltou a diligencia do oficial de justica em um dos enderecos determinados. Tome a
secretaria as providéncias necessarias para citagdo no mencionado endereco.Solicite a secretaria as informagdes a
respeito do cumprimento da carta precatoria 160/2011 (f1.104).Defiro o prazo de 10 dias para que a parte autora
manifeste-se no sentido de informar o enderego da parte ré.Se negativas as diligéncias supra, cumpra a secretaria a
determinacdo de f1.101 expedindo edital para citacdo.Publique-se o despacho de f1.101. Int. DESPACHO DE
FL.101:Tendo em vista que o documento de fls.67/68 tem data de atualizacdo anterior a do documento de
f1s.48/50, providencie a secretaria a citacdo nos enderecos de f1s.93/95, nos quais ainda ndo houve tentativa.Sem
prejuizo, providencie a Secretaria consulta aos sistemas conveniados (Renajud e Siel) visando exclusivamente a
obteng¢do do endereco para citagdo.Havendo indicagdo de novo endereco, expeca-se mandado de citacdo.Restando
infrutiferas as tentativas de localiza¢do da parte-ré, promova a autora a cita¢ao editalicia, posto que exauridos os
meios ordindrios de localizagdo da parte ré, devendo a Secretaria, para tanto, expedir o respectivo Edital que, uma
vez publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido (Publica¢des Judiciais II - Capital SP), devera
ser republicado, independente de nova determinagdo deste Juizo, na forma e prazo do inciso III, do artigo 232 do
Codigo de Processo Civil, com a devida comprovag@o nos autos, mantendo-se uma via a disposi¢ao da parte
autora para retirada em Secretaria em caso de eventual interesse.Int.

0024632-55.2010.403.6100 - VALENCIA PARTICIPACOES EMPRESARIAIS LTDA(DF010621 - ROBERTO
LOUZADA MELO E DF023915 - ROSEMEIRE DAVID DOS SANTOS E SP192051 - BEATRIZ QUINTANA
NOVAES) X UNIAO FEDERAL X EDUARDO DUTRA VAZ - ESPOLIO X ROBERTO LUIZ DUTRA
VAZ(SP029258 - LUIZ CARLOS STURZENEGGER E SP240131 - GUSTAVO BARATELLA DE TOLEDO)
Manifeste-se a parte autora sobre a contestag@o apresentada, no prazo de dez dias.Intime-se a Companhia
Imobiliaria de Brasilia - TERRACAP para que se manifeste sobre o seu interesse em intervir no feito.Apos,
independentemente de nova intimagao, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as
ou informem se concordam com o julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 330, I, do CPC.Int.

0002062-41.2011.403.6100 - DOMERGES MENDES CARNEIRO DE CAMPOS(SP228903 - MARIA
CAROLINA LEONOR MASINI DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL

FLS.276/279 e 280/282: Vista ao autor.Venham os autos conclusos para sentenca.Publique-se o despacho de
f1.274. Int. DESPACHO DE FL.274: Defiro a tramitagao prioritaria, conforme requerido, por ser o autor
idoso.Cumpra a Unido Federal, no prazo de 48 horas, integralmente a decisdo de fls.180/185 tendo em vista o
requerido as f1s.267/273.Venham os autos conclusos para sentenga. Int.

0017762-57.2011.403.6100 - MARIA DE LOURDES MOREIRA(SP160186 - JOSE ALEXANDRE AMARAL
CARNEIRO) X UNIAO FEDERAL
FLS.299/355: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 dias. Int.

0022715-64.2011.403.6100 - CONCEICAO MATA DA SILVA(SP123545A - VALTER FRANCISCO
MESCHEDE) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(Proc. 1216 - MARIA LUCIA D A
C DE HOLANDA) X MUNICIPIO DE SAO PAULO(SP183137 - LEO VINICIUS PIRES DE LIMA) X
FUNDACAO INSTITUTO DE PESQUISA E ESTUDO DE DIAGNOSTICO POR IMAGEM-FIDI

Indefiro o requerido a f1.262 tendo em vista a citacdo ja realizada, bem como a contestagdo apresentada as
f1s.179/193 pela UNIFESP.Observo nesta oportunidade que a parte autora indica também como co-réu a Fundagio
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Instituto de Pesquisa e Estudo de Diagnostico por Imagem - FIDI (antigo Instituto de Pesquisa e Estudo de
Diagnostico por Imagem - IDI) apesar da forma que foi redigida a inicial, por serem pessoas juridicas diferentes.
Ao SEDI para inclusdo no pélo passivo. Cite-se.FLS.263: Anote-se.Indefiro a prova pericial requerida a {1.259,
pela parte autora, por entender ser desnecessaria para o julgamento da lide sendo suficientes as provas
documentais.Int.

0009477-20.2011.403.6183 - GETULIO APARECIDO FREIRE(SP085520 - FERNANDO FERNANDES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Ciéncia da redistribui¢do dos autos.Ratifico a concessao da justica gratuita deferida a f1.122.Cite-se. Int.

0003261-64.2012.403.6100 - APARECIDO VEIGA(SP301461 - MAIRA SANCHEZ DOS SANTOS) X UNIAO
FEDERAL

Manifestem-se as partes a respeito do julgamento antecipado da lide, no prazo de 5 dias.Apds, fagam-se os autos
conclusos para sentenga.Int.

0003470-33.2012.403.6100 - PATRICIA APARECIDA PRADO(SP310369 - PATRICIA GOMES PAUCIC) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP240573 - CARLOS
EDUARDO LAPA PINTO ALVES)

Defiro o prazo de 10 dias para réplica.Independentemente de nova intimagao, manifestem-se as partes a respeito
do julgamento antecipado da lide, no prazo de 5 dias.Apos, fagam-se os autos conclusos para sentenga.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0021083-28.1996.403.6100 (96.0021083-7) - ROBERT H GREENE - ESPOLIO X LISA GREENE(SP076352 -
ADRIANA CAMARGO RODRIGUES E SP215509 - LIANA CRISTINA SARAIVA CARACA BENEDITO) X
SANDY GLUCKSMAN X DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO(SP275944 - RENATO BARICHELLO
BUTZER)

Manifestem-se as partes a respeito da estimativa de honorarios apresentada pelo sr. perito judicial. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0003302-31.2012.403.6100 - CLEAN MALL SERVICOS S/C LTDA(SP253005 - RICARDO OLIVEIRA
COSTA) X UNIAO FEDERAL

FLS.109/117: Vista a parte autora.Venham os autos conclusos para sentenca (art. 330, I, CPC).Int.

Expediente N° 6696

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001520-86.2012.403.6100 - MTSZ EMBALAGENS PLASTICAS LTDA(SP188129 - MARCOS KERESZTES
GAGLIARDI) X PAULO ROBERTO PERTEL X TAMPAFLEX INDL/ LTDA X INSTITUTO NACIONAL
DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL - INPI

1. Recebo a petigdo de emenda a inicial de fls. 112/113. 2. Ante a especificidade do caso relatado nos autos, e em
razdo da possibilidade de surgirem aspectos que podem escapar a este Juizo na apreciacdo do pedido de
antecipagdo de tutela, € imperioso ouvir a parte ré, em respeito ao contraditorio e a ampla defesa; 3. Apos, com a
resposta, tornem os autos conclusos para decisdo. Int. e Cite-se.

0005571-43.2012.403.6100 - RAYMOND SIMON GOLDSTEIN(SP228903 - MARIA CAROLINA LEONOR
MASINI DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL
Mantenho a deciséo de fls.41/43 por seus proprios fundamentos.Aguarde-se a vinda da contestag@o. Int.

0005872-87.2012.403.6100 - INTERMEDICA SISTEMA DE SAUDE S/A(SP204643 - MARCIO CHARCON
DAINESI E SP017513 - DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE
SUPLEMENTAR - ANS

1. Nao verifico prevengao dos Juizos elencados no termo de fls. 997/1.015, tendo em vista tratar-se de causa de
pedir e pedido diversos.2. Acolho o pedido de deposito judicial formulado, para o fim de admitir o depdsito do
crédito tributario indicado nos autos (fls. 1017/1025) e, por conseguinte, com fulcro no artigo 151, II, do CTN,
suspender a sua exigibilidade até a soluggo final da demanda. Ressalve-se, contudo, que a suspensao da
exigibilidade do crédito tributario, na forma do art. 151, II, restringir-se-4 aos valores efetivamente depositados,
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facultando-se a Fazenda Publica a verifica¢do da suficiéncia dos depdsitos e a exigéncia de eventuais diferengas.
3. De outro lado, a parte-ré devera tomar as providéncias necessarias para a nao incluséo (ou exclusdo) do nome
da parte-requerente no CADIN (em sendo as dividas relatadas nos autos os unicos motivos motivadores dessa
inscri¢do), até decisdo final. Intime-se. Cite-se.

0006555-27.2012.403.6100 - LEVI ALVES DA SILVA(SP178485 - MARY MARINHO CABRAL) X ZANE
ELIZETE ZERBINATTI EPP X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

1. Defiro os beneficios da Justiga gratuita. 2. Ante a especificidade do caso relatado nos autos, e em razio da
possibilidade de surgirem aspectos que podem escapar a este Juizo na aprecia¢do do pedido de antecipagdo de
tutela, € imperioso ouvir a parte ré, em respeito ao contraditorio e a ampla defesa; 3. Apos, com a resposta, tornem
os autos conclusos para decisdo. Int. e Cite-se.

0006574-33.2012.403.6100 - FABIO BARBOSA DA SILVA(SP301685 - LIVIO ROSA DE AQUINO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X GOLDFARB INCORPORACOES E CONSTRUCOES S/A

1. Defiro os beneficios da Justiga gratuita. 2. No prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial,
forneca a parte autora mais uma copia da inicial para servir de contrafé. 3. Cumprida a determinagdo supra, ante a
especificidade do caso relatado nos autos, e em razdo da possibilidade de surgirem aspectos que podem escapar a
este Juizo na apreciagdo do pedido de antecipagdo de tutela, ¢ imperioso ouvir a parte ré, em respeito ao
contraditério e a ampla defesa; 4. Apos, com a resposta, tornem os autos conclusos para decisdo. Int. e Cite-se.

0006837-65.2012.403.6100 - RAILDA DE ALMEIDA SANTOS E SANTOS(SP145363 - MEIRE BUENO
PEREIRA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

1. Defiro os beneficios da Justiga gratuita. 2. Ante a especificidade do caso relatado nos autos, e em razdo da
possibilidade de surgirem aspectos que podem escapar a este Juizo na aprecia¢ao do pedido de antecipagdo de
tutela, é imperioso ouvir a parte ré, em respeito ao contraditorio e a ampla defesa.3. Apos, com a resposta, tornem
os autos conclusos para decisao. Int. e Cite-se.

0006851-49.2012.403.6100 - FASPACK EMBALAGENS FLEXIVEIS LTDA.(SP233073 - DANIEL MARCON
PARRA) X UNIAO FEDERAL

TUTELA ANTECIPADA Vistos etc.. Trata-se de acdo ordinaria ajuizada por Faz pack Embalagens Flexiveis
Ltda. em face da Unifo Federal, na qual busca provimento judicial visando garantir o direito de excluir o ICMS na
apuragdo das bases de calculo da COFINS e do PIS. Em sintese, escorada decisdo proferida do E.STF, a parte-
autora aduz que esta sujeita as aludidas contribuigdes calculadas sobre a soma das receitas que aufere, dai porque
a legislagdo de regéncia exige o calculo dessas exagdes tendo por base valores que incluem o ICMS. Sustentando
que esse tributo estadual ndo pode ser considerado como receita tributavel, de maneira que a exigéncia combatida
viola mandamentos constitucionais (tais como o art. 195, I, b, dentre outros principios tributarios e o contido no
art. 195, 4°) e legais (dentre eles o art. 110 do CTN), a parte-autora pede que seja assegurado seu direito de excluir
0 ICMS da base de calculo dessas contribuigoes federais, bem como, ao final, pede a devolugdo do que pagou,
mediante compensagio com parcelas vincendas dessas mesmas contribuigdes. E o breve relato do que importa.
Passo a decidir.Nao estdo presentes os elementos que autorizam a concessdo da tutela pleiteada. Nos termos do
art. 273, do Cédigo de Processo Civil, a tutela jurisdicional pretendida no pedido final pode ser antecipada desde
que exista fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo e verossimilhanga da alegagdo, ou quando
fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatério do réu. Em sendo o caso de
matéria de fato, é necessaria a prova inequivoca do alegado, o que ¢ desnecessario tratando-se de tema de Direito.
Ausentes esses requisitos, ou se houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, a tutela ndo podera
ser concedida, podendo ainda ser revogada ou modificada a qualquer tempo, em decisdo fundamentada. No caso
dos autos, reconhego o fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, pois a imposi¢do de
pagamentos entendidos por indevidos implica em irregular restri¢do do patriménio dos contribuintes, tendo em
vista que, se a pessoa juridica ndo tiver meios para quitar os valores exigidos, terd despesas de juros pela captagdo
de recursos para tanto, e se tiver meios para paga-los, ficara privada de parte de seu capital de giro ou outros
recursos operacionais. Além disso, os débitos ndo pagos tempestivamente podem implicar em cobrangas
executivas, penhora etc..Porém, ndo vejo presente a verossimilhanca, pois, diferentemente de medidas cautelares,
as tutelas antecipadas ndo asseguram o resultado util do processo principal, mas adiantam a prestagdo jurisdicional
final visada com a a¢fo (tal qual a liminar em mandado de segurancga). Por essa razdo, a verossimilhanca e a
urgéncia (requisitos para a tutela antecipada, dentre outros previstos no art. 273, do CPC) ndo constituem meras
possibilidades, mas sim evidéncias. De inicio, destaco que o tema de fundo apresentado na presente acdo é antigo,
pois houve discussdes sobre a inclusdo do ICM (agora ICMS) na base de calculo do PIS, do FINSOCIAL e da
COFINS. Anoto que a COFINS e o PIS possuem natureza tributaria (a saber, de contribuig@o social para o
financiamento da Seguridade Social), cujas competéncias tributarias e delimitagdes materiais de incidéncia se
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assentam no art. 195, I, b, (com as alteragcdes promovidas pela Emenda 20/1998) e no art. 239, ambos da
Constituicdo de 1988. E forcoso reconhecer a semelhanga da COFINS e do PIS, pela conjugagdo de fato gerador,
base de calculo e destinagdo do produto da arrecadag@o, mas ndo ha bitributagdo ou bis in idem nas exigéncias.
Vale lembrar que a Constitui¢ao de 1988 resultou da manifestagdo do Poder Constituinte Originario (sem
embargos de discussdes académicas), caracterizado por ser inicial (no plano l6gico-normativo, resultando no
Principio da Supremacia da Constitui¢do), ilimitado (ou soberano, ante ao seu fundamento democratico, com
amparo no consenso social, do que decorre a inexisténcia de limites materiais, segundo teoria convencional) e
incondicionado (j& que ndo ha forma preestabelecida para o seu processamento). Com efeito, sdo distintos os
fundamentos constitucionais estabelecidos pelo Constituinte Originario para o PIS (art. 239 do texto de 1988, que
também recepcionou a Lei Complementar 07/1970) e para a COFINS (art. 195, 1, da Constitui¢ao). Nesse sentido,
lembre-se o posicionamento do E.STF, na Adin 1417-0/DF, Rel. Min. Octavio Gallotti, DJ de 24.05.96, pag.
17412/3, verbis: .... A respeito da suposta identidade de fato gerador, esclaregco que a proibig¢do constante do art.
154, 1, refere-se a outras exagdes, ndo previstas na Constitui¢do, ao passo que cuida esta do chamado PIS/PASEP,
contemplado no art. 239, além de autorizar, no art. 195, 1, a cobranga de contribui¢des sociais da espécie
conhecida pela sigla COFINS ..... Como a COFINS e o PIS sio cobrados em decorréncia do exercicio de
competéncia tributaria origindria, ndo ha que se falar em exigéncia de lei complementar em razdo de exercicio de
competéncia residual ( 4° do art. 195, combinado com o art. 154, I, da Constitui¢do). Também é desnecessaria lei
complementar a pretexto do art. 146, 111, da Constitui¢ao de 1988, pois os 3° e 4° do art. 34 do ADCT, permitem a
edigdo de atos legais (correspondentes as novas hipoteses de incidéncia, inclusive contribui¢des sociais) pelos
entes tributantes competentes quando ndo forem imprescindiveis as normas gerais expressas em lei complementar
(anote-se que o CTN, particularmente em seu Livro Segundo, cumpre o papel da Lei Complementar exigida pelo
art. 146, 111, do texto constitucional). Além disso, o referido art. 146, 111, exige descrigdo de fato gerador, base de
calculo e contribuintes para os impostos (espécie tributaria distinta da contribui¢do social em foco). E mais, ha
sempre o texto constitucional revelando os dados necessarios para a incidéncia prevista, o que visivelmente se
constata no art. 195, I, em aprego (tanto na anterior quanto na nova redagdo). Sobre o tema, vale lembrar o RE
146.733, Pleno, Rel. Min. Moreira Alves, RTJ 143/684. Ainda sobre a exigéncia de lei complementar para o
exercicio da competéncia originaria atinente as contribui¢des sociais, observe-se que o E.STF, ao analisar a
exigéncia da contribui¢io social sobre o lucro (instituida pela Lei 7.689/1989, também com fundamento no inciso
I do art. 195 da Constituigdo), reiteradamente acusou a desnecessidade de lei complementar para tanto. Com
efeito, naquela oportunidade, o E.STF considerou que a Lei 7.689/1989 respeitou os arts. 146, 111, 149 ¢ 195, 1,
quando decidiu pela desnecessidade de Lei Complementar para versar sobre contribuigdes sociais fundadas em
competéncia originaria. Desse modo, sendo desnecessario editar lei complementar para tratar da COFINS e do
PIS, é for¢oso concluir que a Lei Complementar 07/1970 e a Lei Complementar 70/1991 exercem fungdo
normativa propria de lei ordinaria (ja que seus fundamentos constitucionais de validade assim prevéem), do que
resta, a evidéncia, a possibilidade de altera¢do por lei ordinaria ou diploma de igual forga/competéncia normativa
(dentre os quais as medidas provisorias). Note-se que, tratando-se de atos normativos primarios (quais sejam,
aqueles que se amparam diretamente na Constitui¢do), a melhor doutrina ndo acolhe a idéia de hierarquia entre
eles, mas sim a competéncia normativa propria para tratar de certas matérias (conforme definido pela
Constitui¢do), razdo pela qual, em tendo uma lei complementar tratado de assunto que poderia ser versado por lei
ordinaria, essa lei complementar pode ser alterada por futura lei ordinaria. Obviamente o fato de uma lei
complementar ter cuidado de tema pertinente a lei ordinaria ndo retira a for¢a da ordem constitucional, que
continua prevendo lei ordinaria para tratar desse tema. Sobre o assunto, acerca da COFINS, observe-se a A¢do
Declaratoria de Constitucionalidade 01, julgada pelo Pleno do E.STF em 1°.12.1993, Rel. Min. Moreira Alves.
Sob o aspecto material, no que tange a base de calculo admitida pela Constitui¢do, pelo o dngulo econdmico, é
certo que o somatorio de receita potencialmente ¢ maior que faturamento. Realmente, a totalidade das receitas
auferidas pela pessoa juridica, conjugadas com as possibilidades de exclusdo da base de calculo dessas exagdes,
implica na tributag@o da receita operacional bruta (na qual esté inserido o faturamento). O E.STF ja se manifestou
sobre o conceito de receita bruta e faturamento, a pretexto do art. 195, I, do texto constitucional, como se nota do
RE 150.755-1/PE, Rel. Min. Sepulveda Pertence, DJ de 20.08.1993 (ainda que pertinente ao FINSOCIAL),
definindo que a alus@o a receita bruta, como base de calculo do tributo, para conformar-se ao art. 195, I, da
Constituigdo, ha de ser entendida segundo a defini¢do do DL 2.397/87, que ¢é equiparavel a nogdo de faturamento
das empresas de servigo.. Para a legislagdo tributaria (em sua concepgio dada pelo art. 96 do CTN, dai incluindo
atos normativos como a Lei 9.718/1998 e demais leis ordinarias que cuidam do tema litigioso), a caracterizac¢do do
faturamento se verificava independentemente da entrada de numerario, sendo também irrelevantes os valores
indicados nas notas fiscais a titulo de descontos, ou ainda o ICMS recolhido ao Estado-Membro competente. Em
questdo semelhante a presente, a jurisprudéncia do E.STJ se consolidou no sentido da incidéncia de PIS e de
FINSOCIAL sobre vendas canceladas, no periodo anterior a edi¢do do DL 2.397/1987, como se pode notar no
ERESP 262992Primeira Secéo, v.u., DJ de 25/09/2006, p. 215, Rel. Min. Teori Albino Zavascki. Ante a
legislagdo de regéncia combatida, vé-se que o ICMS ndo foi expressamente excluido (pelo legislador
complementar e ordinario) da base de calculo das contribui¢des em questdo, dentre outros argumentos, também
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porque o ICMS esta embutido no preco do produto (vale dizer, ndo consta destacado no preco e na escrituragdo
fiscal ou da nota fiscal), o que também justifica o tratamento diferenciado atribuido pelos atos legislativos ao
ICMS ¢ ao IPI. Lembre-se, também, que a circunstancia de o ICMS estar embutido no prego do bem ou servigo
justifica tanto o calculo seu por dentro (ou seja, incidéncia do ICMS sobre o proprio ICMS, como ¢ tradicional em
nosso sistema tributario vigente) quanto sua inclusdo nas bases de calculo da COFINS e do PIS, tal qual acima
destacado. A jurisprudéncia consolidou-se desfavoravelmente ao presente pleito (a despeito de meu entendimento
acerca do tema litigioso), como se pode notar pela Sumula 258 do extinto E.TFR (aproveitavel para o presente),
segundo a qual Inclui-se na base de calculo do PIS a parcela relativa ao ICM. No mesmo sentido, note-se a
Stumula 68, do E.STJ: A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de calculo do PIS. Também do E.STJ, trago &
colagdo a Simula 94: A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do FINSOCIAL. Por 6bvio que o
entendimento aplicavel ao PIS deve ser estendido a COFINS, até porque ambas sdo contribuigdes cujas bases de
calculo vém sendo harmonizadas por diversos atos normativos (especialmente apos a edigdo da Lei 9.718/1998).
Também ¢ importante registrar que até recentemente, o E.STF entendia que o tema em questdo cuidava de matéria
infraconstitucional, de maneira que ndo admitia analisar a matéria, como se pode notar no AI-AgR 510241/RS,
Rel. Min. Carlos Velloso, Segunda Turma, v.u., DJ de 09.12.2005, p. 019: CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. COFINS. ICMS: INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DA COFINS.
OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. I. - Auséncia de prequestionamento da questio constitucional
invocada no recurso extraordinario (Simula 282-STF). II. - Somente a ofensa direta a Constitui¢do autoriza a
admissao do recurso extraordinario. No caso, inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS, foi decidida com
base em normas de indole infraconstitucional. Precedentes. I11. - Agravo ndo provido. Por sua vez, o E.STJ
reiteradamente tem afirmado que o ICMS esta na base de calculo das exagdes ventiladas nestes autos, como se
pode notar no REsp 505172/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, v.u., DJ de 30.10.2006, p.
262: TRIBUTARIO. INCIDENCIA DO VALOR REFERENTE AO ICMS. BASE DE CALCULO DO PIS E DA
COFINS. SUMULA N. 68 DO STJ. 1. A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de célculo do PIS e da
Cofins. Precedentes do STJ. 2. Recurso especial improvido. Assim, ha que se reconhecer o entendimento
dominante aponta no sentido da possibilidade de o conceito de faturamento incluir os tributos incidentes nas
vendas dos bens e servigos que geram a efetiva receita (2 evidéncia, independentemente da emissdo da fatura, ou
seja, incluindo também as vendas a vista), sem ofensa ao conceito de faturamento ou de receitas, nos termos do
art. 195, I, b, da Constituigéo, ao ainda ao art. 110 do CTN. Por 6bvio, também ndo ha que se falar em violagdo a
capacidade econdmica ou contributiva, porque ndo ha elementos fundados permitindo afirmar que a atividade
econdmica dos contribuintes restara prejudicada, de modo substancial, com a inclusdo do ICMS nas bases de
calculo da COFINS e do PIS (até porque essas exa¢des tomaram contornos de tributos indiretos, nos termos da
Lei 10.637/2002 e da Lei 10.833/2003, vale dizer, s3o transferidas juridica e economicamente ao adquirente do
bem ou servi¢o). Admito que o E.STF pode alterar seu entendimento acima indicado, pois, no RE 240785/MG, o
Pleno desse Tribunal ndo s6 conheceu da matéria em recurso extraordinario (ou seja, admitiu o tema como de
natureza constitucional, e ndo mais infraconstitucional) como também, colhidos os votos de seis dos onze
Ministros que integral essa E.Corte (Min. Marco Aurélio, relator, acompanhado pelos Ministros Carmen Lucia,
Ricardo Lewandowski, Carlos Britto, Cezar Peluso e Sepulveda Pertence), no mérito, entendeu configurada a
violagdo ao art. 195, I, b, da CF, afirmando que a base de calculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma
dos valores obtidos nas operag¢des de venda ou de prestagdo de servicos (ou seja, sobre a riqueza obtida com a
realizagdo da operagdo, e ndo sobre ICMS, que constitui 6nus fiscal e ndo faturamento). Note-se que o julgamento
foi suspenso em virtude do pedido de vista do Min. Gilmar Mendes. A despeito da possibilidade de alterago de
entendimento sinalizada pelo E.STF, convém observar que o julgamento em tela ndo esta concluido (o que sugere
a possibilidade, inclusive, de alteracdo dos votos ja proferidos), além do que o fundamento apresentado pelas
noticias dos votos desse RE 240785/MG merecem melhor reflexdo (sob pena de se entender que as exagdes em
tela restariam possiveis apenas quando incidirem sobre o lucro, ja que significativa parte da receita obtida com a
venda de bens e de servigos estd comprometida com o pagamento dos custos da atividade). Portanto, cumpre
curvar-me a jurisprudéncia atualmente dominante sobre o tema, o que fago em favor da pacificag@o dos litigios e
da unificaggo do Direito, dai porque ndo vejo ilegalidade ou abuso no tema indicado nos autos. Assim, ante ao
exposto, INDEFIRO A TUTELA ANTECIPADA requerida. Intime-se. Cite-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0006302-39.2012.403.6100 - RESIDENCIAL GREVILIA(SP264097 - RODRIGO SANTOS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Remetam-se os autos ao Juizado Especial Federal, apesar de figurar no polo ativo Condominio, pois o valor da
causa deve prevalecer em relagdo ao artigo 6° da Lei 10.259/2001. Nesse sentido: CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL E JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. COBRANCA DE DiVIDA
CONDOMINIAL. POSSIBILIDADE. LEGITIMIDADE ATIVA DO CONDOMINIO. COMPETENCIA
DEFINIDA PELO VALOR DA CAUSA. ARTS. 3. E 6. DA LEI N. 10.259/2001. - O entendimento da 2.* Segao
¢ no sentido de que compete ao STJ o julgamento de conflito de competéncia estabelecido entre Juizo Federal e
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Juizado Especial Federal da mesma Secdo Judiciaria. - O condominio pode figurar perante o Juizado Especial
Federal no poélo ativo de agdo de cobranga. Em se tratando de cobranca inferior a 60 salarios minimos deve-se
reconhecer a competéncia absoluta dos Juizados Federais. - Embora art. 6. da Lei n. 10.259/2001 ndo faga meng&o
ao condominio, os principios que norteiam os Juizados Especiais Federais fazem com que, na fixac¢do de sua
competéncia, prepondere o critério da expressdo econdmica da lide sobre a natureza das pessoas que figuram no
po6lo ativo. Conflito de Competéncia conhecido, para o fim de se estabelecer a competéncia do Juizo da 2a Vara
do Juizado Especial Federal da Sec¢do Judiciaria do Parana, Subsegdo de Curitiba, ora suscitante. (CC
200602307846, NANCY ANDRIGHI, STJ - SEGUNDA SECAO, 16/08/2007. Int.

Expediente N° 6706

DESAPROPRIACAQO

0031528-14.1973.403.6100 (00.0031528-1) - CIA/ DOCAS DO ESTADO DE SAO PAULO -
CODESP(SP109802 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE FREITAS E SP111711 - RICARDO MARCONDES
DE MORAES SARMENTO) X CUSTODIO GOMES MARTINS X ASPAZIA VALENTE X ALFREDO
MANOEL GOMES VALENTE X MARIA APARECIDA VELENTE X FERNANDO GOMES VALENTE X
PALOMA PEREIRA X MARIA DA PENHA VALENTE DA SILVA X KATIA VALENTE DA SILVA X KLEI
VALENTE DA SILVA(SP125536 - GISELDA GOMES DE CARVALHO) X MANOEL GONCALVES FELIPE
SOBRINHO X ALBINA GONCALVES ALVES MOREIRA X ANTONIO GONCALVES FELIPE
SOBRINHO(SP012496 - ADHEMAR PIRES COUTO) X JOSE DE MATOS ALMEIDA X
TRANSPORTADORA CORTES LTDA(SP014124 - JOAO WALDEMAR CARNEIRO FILHO E SP066110 -
JARBAS DE SOUZA E SP013227 - BENIGNO MONTERO DEL RIO E SP101328 - HEITOR EMILIANO
LOPES DE MORAES E SP025263 - MARCELO GUIMARAES DA ROCHA E SILVA E SP035217 -
YAAKOV KALMAN WEISSMANN E SP176399 - SERGIO GUIMARAES DA ROCHA E SILVA E SP059786
- MESSIAS ZARIF E SP061991 - CELMO MARCIO DE ASSIS PEREIRA E SP221242 - LEANDRO
WEISSMANN E SP240573 - CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES)

A vista da decisdo proferida nos autos dos agravos de instrumento n® 0016250-40.2010.403.0000 e 0028050-
65.2010.403.0000 e, por nio ter sido deferido efeito suspensivo aos referidos recursos, reconsidero a decisdo de fl.
1916, para determinar a expedi¢do do alvara de levantamento relativos aos honorarios sucumbenciais e contratuais
em favor do patrono Benigno Montero Del Rio.Com relagdo ao valor excedente penhorado nos autos, expeca-se
alvara de levantamento em favor da CIA/ Docas do Estado de Sdo Paulo - CODESP, devendo ser informados os
numeros do RG, CPF, OAB e telefone atualizado do patrono que constara no alvara. Oportunamente, remetam-se
os autos ao arquivo. Cumpra-se.

16* VARA CIVEL

DRA. TANIA REGINA MARANGONI
JUIZA FEDERAL TITULAR

DR. FLETCHER EDUARDO PENTEADO
JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

16® Vara Civel Federal

Expediente N° 11781

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0149435-63.1980.403.6100 (00.0149435-0) - RUBENS VIEIRA PINTO(SP047584 - IVONE DA COSTA E
CASTRO E SP013405 - JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA E SP061528 - SONIA MARCIA HASE DE
ALMEIDA BAPTISTA) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM - DNER(Proc.
ROSANA MONTELEONE E Proc. 1101 - GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM)

Expeca-se oficio precatorio/requisitorio em favor da parte autora, intimando-se as partes do teor da requisi¢do nos
termos do artigo 10° da Resolugdo n° 168 de 05 de dezembro de 2011. Em nada sendo requerido, venham os autos
conclusos para transmissao do oficio diretamente ao E.Tribunal Regional Federal da 3* Regido.Apods, aguarde-se
pelo prazo de 60(sessenta) dias em Secretaria a comunicag@o do pagamento do(s) oficio(s) requisitorios (RPV)
transmitido(s) eletronicamente ao E.TRF da 3* Regido.Fls.501/503: Manifeste-se a parte autora.Int.
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0028181-06.1992.403.6100 (92.0028181-8) - HELENA DE SOUZA RODRIGUES(SP015232 - JULIO VIEIRA
BOMFIM E SP063612 - VALDETE DE JESUS BORGES BOMFIM) X UNIAO FEDERAL(SP146217 -
NATASCHA MACHADO FRACALANZA E Proc. 1119 - MARINA RITA M TALLI COSTA) X HOMERO
CESARIO DE OLIVEIRA X LUISA CESARIO DE OLIVEIRA X CELIA GUIMARAES
PARISOTTO(SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO E SP266240 - OLGA ILARIA MASSAROTI E
SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE CASTRO)

Recebo o recurso de apelagdo interposto pela Unido Federal, em seus regulares efeitos juridicos (art. 520 inciso
VII do CPC). Vista a parte contraria para contra-razdes, no prazo legal. Ap6s, subam os autos ao E. Tribunal
Regional Federal da 3* Regido, com as cautelas legais. Int.

0013718-44.2001.403.6100 (2001.61.00.013718-7) - IARA FRATELES CHAVES(SP106882 - WAGNER LUIZ
DIAS E SP022256 - JAIRO FLORIANO DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP117065 -
ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X JANDIRA
DE MORAES PICINATTO - ESPOLIO X LUCIANA PICINATTO SANTOS(SP116770 - ANTONIO AIRTON
SOLOMITA E SP115484 - JOSE MANOEL DE MACEDO JUNIOR) X CIA/ NACIONAL DE SEGUROS
GERALIS - SASSE(SP022292 - RENATO TUFI SALIM E SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS)
Fls.578/579: Defiro o prazo suplementar de 60(sessenta) dias requerido pela parte autora. Int.

0028599-21.2004.403.6100 (2004.61.00.028599-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021572-84.2004.403.6100 (2004.61.00.021572-2)) STEFANO NIPHAKIS X MARCIA HELENA DE
OLIVEIRA NIPHAKIS X MARJORY NIPHAKIS X GREGORY NIPHAKIS(SP018439 - DARCY ANTONIO
FAGUNDES CORREA E SP184215 - ROSELIA REBOUCAS DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP119738 - NELSON PIETROSKI E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO
BERE) X CAIXA SEGURADORA S/A(SP022292 - RENATO TUFI SALIM E SP138597 - ALDIR PAULO
CASTRO DIAS)

Fls.486: OFICIE-SE, conforme requerido. Int.

0021112-87.2010.403.6100 - EPSON DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP153710A - LUIS FELIPE DE
FREITAS BRAGA PELLON) X UNIAO FEDERAL

Comprove a parte autora o recolhimento das custas de preparo, no prazo de 48(quarenta e oito) horas, pena de
desercdo. Int.

0017816-23.2011.403.6100 - APARECIDA ELIZABETE PONTES(SP042950 - OLGA MARIA LOPES
PEREIRA E SP280188 - MARCIA REGINA DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL

Recebo o recurso de apelacao interposto pela parte autora, em seus regulares efeitos juridicos (art. 520, caput,
primeira parte, do CPC). Vista a Unido Federal para contra-razdes, no prazo legal. Ap6s, subam os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 3" Regido, com as cautelas legais. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0001894-44.2008.403.6100 (2008.61.00.001894-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X PLINIO DESPACHANTE S/C LTDA X
PLINIO DALMO DE ALMEIDA

Fls. 320/321 - Aguarde-se comunicagdo da Central de Hastas Publicas Unificadas - CEHAS acerca dos novos
procedimentos e cronograma das hastas publicas referentes ao ano de 2012. Int.

0016206-88.2009.403.6100 (2009.61.00.016206-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP114904 - NEI CALDERON) X PERC INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X DOLORES
QUINTAS GARCIA HENRIQUES X NISIA LYRA GOMES(SP166425 - MARCELO GUTIERREZ DUQUE
LAMBIASI)

Fls. 371/372 - Aguarde-se comunicacdo da Central de Hastas Publicas Unificadas - CEHAS acerca dos novos
procedimentos e cronograma das hastas publicas referentes ao ano de 2012. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0000203-53.2012.403.6100 - RENATO FIUZA PORTO(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI) X
SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO(Proc. 2213 - JEAN CARLOS
PINTO)

Vistos, etc. Fls. 54: Determino a expedi¢ao de oficio a autoridade impetrada para que cumpra a liminar deferida
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em 10(dez) dias, sob pena de desobediéncia. Int.

0006130-97.2012.403.6100 - PAULO CESAR FACCIOLI PEREIRA & CIA LTDA.(SP146665 - ALEXANDRE
SANTOS DE CARVALHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X
PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DE SAO PAULO - SP

Fls. 70/71 - EXPECA-SE, com urgéncia, novo oficio ao DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO. Aguarde-se a vinda das informacdes e apds, tornem conclusos para apreciacdo de liminar.

CAUTELAR INOMINADA

0021572-84.2004.403.6100 (2004.61.00.021572-2) - STEFANO NIPHAKIS X MARCIA HELENA DE
OLIVEIRA NIPHAKIS X MARJORY NIPHAKIS X GREGORY NIPHAKIS(SP018439 - DARCY ANTONIO
FAGUNDES CORREA E SP184215 - ROSELIA REBOUCAS DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE
AZEVEDO BERE E SP119738 - NELSON PIETROSKI)

Aguarde-se o andamento nos autos em apenso.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0002023-49.2008.403.6100 (2008.61.00.002023-0) - EXCEL SEGURANCA PATRIMONIAL LTDA(DF000238
- ANTONIO REZENDE COSTA) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP117630
- SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS
NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA) X UNIAO FEDERAL X
CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X EXCEL SEGURANCA PATRIMONIAL
LTDA

Arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.

Expediente N° 11782

DESAPROPRIACAO

0223397-22.1980.403.6100 (00.0223397-5) - CIA/ DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA PAULISTA
- CTEEP(SP088098 - FLAVIO LUIZ YARSHELL E SP088084 - CARLOS ROBERTO FORNES MATEUCCI
E SP070573 - WANDA APARECIDA GARCIA LA SELVA E SP063364 - TANIA MARA DE MORAES
LEME E SP061818 - JANETE FARIA DE MORAES RODRIGUES E SP099616 - MARIA CONCEICAO
COSTA PINHEIRO E SP062809 - ALFREDO DE FREITAS PIMENTEL NETO E SP067433 - VALDIR
ROBERTO MENDES E SP023859 - WALKYRIA CAMILLA HOLLOWAY) X BERNARDO GOLDFARB -
ESPOLIO (ROSA GOLDFARB)(SP035472 - CEILA MARIA MASCHION E SP036078 - HERILO
BARTHOLO DE BRITTO E SP075709 - MARCELO DE SOUZA SCARCELA PORTELA E Proc. MARCOS
SCARCELA PORTELA SCRIPILLITT)

Intime-se o expropriado a retirar e dar o devido encaminhamento ao alvara de levantamento, no prazo de
05(cinco) dias. Liquidado, e em nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais. Int.

MONITORIA

0011069-57.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X EUNICE ISSOMURA

Intime-se o réu-executado, por Oficial de Justica nos termos do artigo 475-A, paragrafo 1°, a efetuar o
recolhimento do valor do débito, conforme requerido as fls.72/74, no prazo de 15(quinze) dias, pena de incidéncia
da multa de 10% do valor da condenagdo, a teor do disposto no artigo 475-J, do Coédigo de Processo Civil.
Decorrido o prazo, dé-se vista ao Exeqiiente para que indique ben s passiveis de penhora. Int.

0015181-69.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X JULIANA CIPRIANO DA SILVA
Fls. 57: Defiro o prazo de 20 (vinte) dias, conforme requerido pela CEF.Int.

0019087-67.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X MAURICIO NEVES CORREA
Fls. 41/78: Defiro a vista dos autos fora do cartério pelo prazo de 10 (dez) dias, conforme requerido.Int.
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005630-03.1990.403.6100 (90.0005630-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002212-
57.1990.403.6100 (90.0002212-6)) JC COM/ PROMOCOES E COMUNICACOES LTDA(SP030841 -
ALFREDO ZERATI) X UNIAO FEDERAL X INSTITUTO DE ADMINISTRACAO FINANCEIRA E ASSIST
SOCIAL - TAPAS - AGENCIA DE CAMPINAS - SP(Proc. 1918 - MARCOS LISANDRO PUCHEVITCH)
Intime-se a parte autora a retirar e dar o devido encaminhamento ao alvara de levantamento, no prazo de 05(cinco)
dias. Considerando que ndo foi localizada a conta n® 0265.005.00000825-0 (fls.19), apenas a conta n°
0265.635.00000825-0 em nome de Trinova do Brasil S/A, solicite-se o saldo a CEF, encaminhando copia da guia
de deposito (fls.19 da cautelar em apenso). Se em termos, expega-se alvara de levantamento em favor da parte
autora, intimando-a a retira-lo e dar-lhe o devido encaminhamento, no prazo de 05(cinco) dias. Liquidado,
arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.

0002126-81.1993.403.6100 (93.0002126-5) - UMBERTO VESPOLI(SP050528 - OMI ARRUDA FIGUEIREDO
JUNIOR E SP065729 - ANA CELIA ZAMPIERI E SP261246 - ADRIANA TORRES ALVES E SP026787 -
EDUARDO DO VALE BARBOSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP145724 -
FRANCISCO DE ASSIS SPAGNUOLO JUNIOR)

Redistribua-se o feito a uma das Varas Especializadas Previdenciarias. Int.

0051751-11.1998.403.6100 (98.0051751-0) - TELEXPEL INDL/ LTDA X REFRATARIOS BRASIL
S/A(SP107020 - PEDRO WANDERLEY RONCATO E SP147289 - AUGUSTO HIDEKI WATANABE) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 602 - FERNANDO CESAR BAPTISTA DE MATTOS)

Ciéncia do desarquivamento do feito. Em nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, retornem os
autos ao arquivo, com as cautelas legais. Int.

0019117-49.2004.403.6100 (2004.61.00.019117-1) - VERANO ENGENHARIA COM/ IMP/ EXP/
LTDA(SP108491 - ALVARO TREVISIOLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA)

Expeca-se oficio precatério/requisitorio em favor da parte autora, intimando-se as partes do teor da requisi¢éo nos
termos do artigo 10° da Resolugdo n° 168 de 05 de dezembro de 2011. Em nada sendo requerido, venham os autos
conclusos para transmissdo do oficio diretamente ao E.Tribunal Regional Federal da 3* Regido.Apoés, aguarde-se
pelo prazo de 60(sessenta) dias em Secretaria a comunicacdo do pagamento do(s) oficio(s) requisitérios (RPV)
transmitido(s) eletronicamente ao E.TRF da 3* Regido em seguida, arquivem-se os autos.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0021859-42.2007.403.6100 (2007.61.00.021859-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0008238-75.2007.403.6100 (2007.61.00.008238-3)) ORGANIZACAO SANTAMARENSE DE EDUCACAO E
CULTURA(SP266742 - SERGIO HENRIQUE CABRAL SANTANA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1097 -
VIVIANE VIEIRA DA SILVA E Proc. 1101 - GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM)

Fls. 1061/1062: Dé-se ciéncia as partes.Diante da decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento n°.
0047363-32.2011.4.01.0000/DF (fIs. 1051/1055), esclarega a Unido Federal (AGU), a razdo da auséncia de
possibilidade de repactuacdo dos débitos executados.Outrossim, intime-se a embargante a informar a este Juizo
acerca do andamento do mandado de seguranga n°. 0041332-78.2011.401.3400, bem assim do agravo de
instrumento n°. 0047363-32.2011.401.0000.Apds, conclusos.Int.

0022479-54.2007.403.6100 (2007.61.00.022479-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0008238-75.2007.403.6100 (2007.61.00.008238-3)) FILIP ASZALOS(SP098892 - MARIA DO ALIVIO
GONDIM E SILVA RAPOPORT E SP022809 - JAYME ARCOVERDE DE A CAVALCANTI FILHO E
SP239863 - ELISA MARTINS GRYGA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1097 - VIVIANE VIEIRA DA SILVA)
Intime-se o embargante/agravante a informar a este Juizo acerca do andamento do agravo de instrumento n°.
2009.03.00.010023-8.Prazo: 10 (dez) dias.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0008238-75.2007.403.6100 (2007.61.00.008238-3) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1097 - VIVIANE VIEIRA DA
SILVA) X ORGANIZACAO SANTAMARENSE DE EDUCACAO E CULTURA(SP266742A - SERGIO
HENRIQUE CABRAL SANT ANA) X FILIP ASZALOS(SP098892 - MARIA DO ALIVIO GONDIM E SILVA
RAPOPORT)

Fls. 739/740: Dé-se ciéncia as partes.Prazo: 10 (dez) dias.Int.
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MANDADO DE SEGURANCA

0015852-15.1999.403.6100 (1999.61.00.015852-2) - ZOOMP CONFECCOES LTDA(SP072400 - JOSE PAULO
DE CASTRO EMSENHUBER E SP208520 - ROBERTO RACHED JORGE) X DELEGADO DA DELEGACIA
DA RECEITA FEDERAL-CHEFIA SEC 8 REG-EM OSASCO-SP(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA E Proc. 1218 - LEONARDO HENRIQUE BORGES ORTEGA)

Fls. 517/518 - Ciéncia do desarquivamento do feito. Nada sendo requerido no prazo de 05 (cinco) dias, retornem
0s autos ao arquivo, com as cautelas legais. Int.

0021163-98.2010.403.6100 - ALEXANDRE DOS SANTOS MEDEIROS X ELIZETE LUCIA VERONEZI
MEDEIROS(SP143386 - ANA PAULA FREITAS CONSTANTINO) X GERENTE REGIONAL DO SERVICO
DO PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO PAULO(Proc. 1557 - LUIZ FABRICIO THAUMATURGO
VERGUEIRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1557 - LUIZ FABRICIO THAUMATURGO VERGUEIRO E Proc.
1310 - JULIANO ZAMBONI)

Fls. 108 verso - Diante da manifestagdo da Unido Federal - AGU, arquivem-se os autos com as cautelas legais.

0001586-03.2011.403.6100 - JOAQUIM VICENTE DE REZENDE LOPES(SP296510 - MARILEI DUARTE
DE SOUZA) X GERENTE REGIONAL DO SERVICO DO PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO
PAULO(Proc. 1274 - SAYURI IMAZAWA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1274 - SAYURI IMAZAWA)

Fls. 108/109 - Prejudicado o pedido da AGU, face sentencga de fls. 90/92 e acorddo (fls 101/103) transitado em
julgado as fls.106. Remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais. Int.

0020082-80.2011.403.6100 - BANCO SAFRA S/A X BANCO J SAFRA S/A(SP161031 - FABRICIO RIBEIRO
FERNANDES E SP296932 - RODRIGO BATISTA DOS SANTOS) X DELEGADO DEL ESPECIAL
INSTITUICOES FINANCEIRAS REC FED BRASIL SPAULO(Proc. 1218 - LEONARDO HENRIQUE
BORGES ORTEGA)

Considerando a informacao de fls. 75, retifico o despacho de fls. 74 para dele fazer constar: Vista ao Impetrado
para contrarrazdes no prazo legal., e ndo como constou. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0036947-38.1998.403.6100 (98.0036947-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0032197-
90.1998.403.6100 (98.0032197-7)) ANTONIO ALESSIO FILHO(SP104985 - MARCELO LAPINHA) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(Proc. ROGERIO EDUARDO FALCIANO) X BANCO
BMD S/A(Proc. LUCIANA BAMPA BUENO DE CAMARGO E Proc. TAIS AMORIM DE ANDRADE) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO X ANTONIO ALESSIO FILHO

Expeca-se alvara de levantamento em favor do BANCO BMD em liquidagdo extrajudicial, se em termos,
intimando-se-a a retira-lo de Secretaria e dar-lhe o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias.
CUMPRA-SE a determinac@o de fls.153, expedindo-se o oficio de transferéncia do deposito de fls.147 em favor
do BACEN. Transferido dé-se vista ao BACEN. Apos, venham os autos conclusos para sentenca de extingdo. Int.

0020775-11.2004.403.6100 (2004.61.00.020775-0) - THOMAZ BARRUECO(SP162604 - FERNANDO
MAURO BARRUECO E SP165349 - ANDRE RODRIGUES YAMANAKA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI
ANTUNES) X THOMAZ BARRUECO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Manifestem-se as partes acerca dos calculos da Contadoria Judicial (fls.416/424), no prazo sucessivo de 10(dez)
dias. Int.

Expediente N° 11784

MONITORIA

0013643-87.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X WELLINGTON AGUIAR DA SILVA

Fls. 111/112: Tendo em vista o requerido pela CEF, aguarde-se pelo prazo de 60 (sessenta) dias, o andamento da
Carta Precatdria n°. 117/2010, junto & Comarca de Itapevi.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 24/04/2012  101/453



0037315-13.1999.403.6100 (1999.61.00.037315-9) - FLAVIO POLISTRI X LEILA CRISTINA ZEM
POLICASTRI X ALCIDES PEREIRA ZEM(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP119738 - NELSON PIETROSKI E SP077580 - IVONE COAN)

Intime-se a CEF, na pessoa de seu advogado nos termos do artigo 475-A, paragrafo 1°, a efetuar o recolhimento
do valor da verba honoraria, conforme requerido as f1s.543/547, no prazo de 15(quinze) dias, pena de incidéncia
da multa de 10% do valor da condenagdo, a teor do disposto no artigo 475-J, do Codigo de Processo Civil.
Decorrido o prazo, dé-se vista ao Exeqliente para que indique bens passiveis de penhora.Int.

0014251-61.2005.403.6100 (2005.61.00.014251-6) - FERNANDO ULHOA CINTRA FRIEDERICHS X JOAO
GERALDO DE SOUZA FERREIRA(SP139487 - MAURICIO SANTOS DA SILVA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Trata-se de agfo pelo procedimento ordinario, na qual requerem os autores a restitui¢do dos valores
indevidamente recolhidos a titulo de Imposto de Renda incidente sobre o 13° salario, 13° salario indenizado e as
verbas indenizatdrias (férias vencidas, férias proporcionais, 1/3 salario sem férias, gratificagdo por tempo de
servigo e outros rendimentos) recebidos pelos autores em virtude de rescisdo de contrato de trabalho por dispensa
sem justa causa.Foi concedida tutela antecipada e deferido o deposito do IR incidente sobre as férias proporcionais
e vencidas, 1/3 de férias vencidas e proporcionais e gratificagdo por tempo de servigo (fIs.31/35). A sentenca
proferida confirmou a liminar (f1s.93/97).Em sede de recurso foi proferido acorddo pelo E.TRF da 3* Regido
dando provimento a apelagdo dos autores para determinar a ndo-incidéncia do Imposto de Renda sobre a verba
recebida a titulo de outros rendimentos negando provimento a remessa oficial e a apelagdo da Unido (fls.152/160).
A Unifo Federal interpds Recurso Especial, tendo sido proferido acérddao dando provimento ao recurso especial, a
fim de determinar a incidéncia do imposto de renda sobre os outros rendimentos pagos por mera liberalidade do
empregador. O acorddo transitou em julgado em 23/03/2010 (fIs.323).Intimados os autores requereram o
levantamento total dos depdsitos judiciais efetuados nos autos, referentes as verbas deferidas no julgado, bem
como o pagamento da verba honoraria. A Unido discordou do pedido de levantamento alegando que os valores
discutidos nestes autos foram incluidos como imposto de renda retido na fonte, e requer a conversao total dos
depositos. Considerando a divergéncia foram os autos remetidos a Contadoria Judicial. DECIDO.Conforme se
verifica da documentagao juntada as f1s.330/343 e 366/372 os valores depositados em juizo foram utilizados pelos
autores na Declarag@o de Ajuste Anual como Imposto de Renda Retido na Fonte.Realizada a reconstitui¢do da
declarag@o de ajuste anual do IRFF do periodo envolvido, incluindo-se aos rendimentos tributaveis incontroversos
na rescisdo, os rendimentos com exigibilidade suspensa e excluindo-se os que foram exonerados de tributagéo
pela decisdo transitada em julgado verificou-se um saldo a restituir em favor do autor Jodo Ferreira no valor de
R$12.522,09 (deposito de R$76.138,93). Quanto ao autor Fernando Ulhda apoés as inclusdes e exclusdes
necessarias foi apurado a existéncia de saldo de imposto a pagar e que, portanto, o deposito judicial (R$16.080,61)
devera ser totalmente convertido em renda da Unido Federal. Portanto, embora tenham os autores logrado éxito no
pleito discutido nestes autos os depdsitos deverdo ser convertidos em renda nos moldes requeridos pela Unido
Federal e confirmados pela Contadoria Judicial (f1s.391/393) pena de estarem se beneficiando do levantamento de
valores ja declarados e utilizados em suas declaragdes de ajuste anual.Quanto ao pedido de reconhecimento de
prescri¢do do montante em aberto em relacdo ao autor Fernando, INDEFIRO por tratar de objeto diverso do
discutido nesses autos.Isto posto, ACOLHO os calculos da Contadoria Judicial (f1s.391/393), DEFIRO o
requerido pela Unido Federal e determino seja expedido: 1. Alvara de levantamento em favor do autor JOAO
GERALDO DE SOUZA FERREIRA no valor parcial de R$12.522,09 (depdsito de fls.49 - R$76.138,93).2.
OFICIO a CEF para que proceda a conversio em renda da Unido Federal do saldo remanescente e total dos
depositos de fls.49.Convertido, dé-se vista a Unido Federal.Quanto a verba honoraria devera a parte autora
proceder nos termos do artigo 730 do Coédigo de Processo Civil. Int.

0004837-29.2011.403.6100 - YASUKO ORIKUCHI X KIOKA ORIKUCHI X MITIE ORIKUCHI MIYIOSHI X
LUIZ ORIKUCHI X TOMIYUCHI ORIKUCHI X SONIA SERIKAWA YAMASCHITA ORIKUCHI(SP112011
- MARIA RODRIGUES MARTINS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1641 - FATIMA CRISTINA LOPES
MONTEIRO)

Considerando o grau de zelo do profissional nomeado, a complexidade da pericia realizada em que foram
necessarios o levantamento planimétrico da area junto ao DER, bem como as horas despendidas na realizagdo do
estudo de outro processo em curso na 24" Vara Civel Federal importante para verificagdo da existéncia de
coincidéncia e sobreposi¢do de area entre os feitos, DEFIRO o requerido pelo Sr. Perito e fixo os honorarios
periciais em 3(trés) vezes o limite maximo permitido nos termos do artigo 3°, 1° da Resolug@o n°® 558/2007 do
CJF. OFICIE-SE a Diretoria do Foro solicitando o pagamento dos honorarios da pericia na area de engenharia em
trés vezes o valor maximo da tabela (R$1056,60).Comunique-se ao Corregedor Geral.Manifestem-se as partes
acerca do laudo do Sr. Perito no prazo de 10(dez) dias. Int.
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0004461-09.2012.403.6100 - JOSE LUIZ DUTRA RODRIGUES(SP189405 - LUIZ ROBERTO DUTRA
RODRIGUES) X ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -SECCAO DE SAO PAULO

Mantenho a decisdo de fls. 1038/1039 por seus proprios e juridicos fundamentos. Manifeste-se o autor em réplica
no prazo de 10(dez) dias. INt.

0006013-09.2012.403.6100 - AURUS INDUSTRIAL S.A.(SP085679 - FATIMA CRISTINA BONASSA
BUCKER) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Vistos, etc. Os novos documentos ndo alteram o quadro anterior. Assim, mantenho a deciséo de fl. 670/670v por
seus proprios e juridicos fundamentos. Consentaneo se faz , antes de tudo, no caso em tela, como ja referido a
fls.670/670v ,para a analise do pedido de antecipagdo de tutela, aguardar a vinda da contestag@o da requerida, para
mais bem se sedimentar o quadro em exame.Apds, retornem os autos conclusos. Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0030573-88.2007.403.6100 (2007.61.00.030573-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP183306 - AUGUSTO
MANOEL DELASCIO SALGUEIRO E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE E SP245431 -
RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X ABROB ORGANIZACAO COML/ JURIDICA E CONTABIL
LTDA X ANGEL BLANCO RODRIGUES(SP182567 - ODAIR GUERRA JUNIOR) X ROSANA ELIZETE DA
SILVA RODRIGUES BLANCO(SP127695 - ROSANA ELIZETE DA S R BLANCO)

Fls. 441/442: Manifeste-se a CEF.Prazo: 10 (dez) dias.Int.

0006754-88.2008.403.6100 (2008.61.00.006754-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP127329 - GABRIELA ROVERI E SP062397 - WILTON ROVERI) X
VERONICA BARANAUSKAS ME(SP075680 - ALVADIR FACHIN) X VERONICA
BARANAUSKAS(SP075680 - ALVADIR FACHIN)

Fls. 239: Por ora, aguarde-se o decurso de prazo para eventual manifestacdo da executada acerca do despacho de
fls. 235.Apos, aprecirei o peticionado pela CEF.

0024389-14.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP076153 - ELISABETE PARISOTTO E
SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X JOAO OLEGARIO DE SOUZA MINI MERCADO - ME X
JOAO OLEGARIO DE SOUZA

Fls. 220: Preliminarmente, intime-se a CEF a declinar endereco para expedi¢ao de mandado de penhora e
avaliagdo do veiculo relacionado as fls. 211/213, do sistema RENAJUD. Prazo: 10 (dez) dias.Int.

0015691-82.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
AGF MODA LTDA - EPP X ANGELO GRANERO FILHO X SOLANGE AMARINS GRANERO

Conhego dos embargos de declaragdo de fls. 81, em razdo da tempestividade, mas nego provimento ao referido
recurso de integracdo, por ndo vislumbrar na decisdo guerreada a omissao e obscuridade apontadas pelo
embargante de declaragdo.Ocorre que trata-se de dever do autor da agdo diligenciar na busca pelo enderego do réu,
somente sendo possivel a intervengao judicial quando demonstrado o exaurimento de todos os meios possiveis
empreendidos na localizagdo do demandado. Nesse sentido, a orientagdo jurisprudencial firmada nos Tribunais
Superiores: MONITORIA. BACEN JUD. LOCALIZACAO DE ENDERECO DO REU. DEMONSTRADO QUE
ESGOTADAS AS DILIGENCIAS PARA LOCALIZAR O ENDERECO DO REU, SEM SUCESSO, PODE O
AUTOR RECORRER AO SISTEMA BACEN JUD 2.0, QUE PERMITE AO PODER JUDICIARIO
REQUISITAR OS ENDERECOS DAQUELE. AGRAVO PROVIDO. . Resultado sem Formatagao DEU-SE
PROVIMENTO. UNANIME (TJDF - Agravo de Instrumento AI 210203220108070000). No mais, as questdes
suscitadas apenas revelam o inconformismo da embargante com a decisdo proferida pelo Juizo, questdo esta que
encontrard melhor cabida nas vias recursais a tanto adequadas, ndo em sede de embargos de declaracdo.Diante do
exposto, REJEITO os embargos de declaragdo, mantendo a decisdo recorrida por seus proprios e juridicos
fundamentos.Fls. 81: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, conforme requerido pela CEF.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0021633-47.2001.403.6100 (2001.61.00.021633-6) - ABASE - ALIANCA BRASILEIRA DE ASSISTENCIA
SOCIAL E EDUCACIONAL(PR017670 - MAURO JUNIOR SERAPHIM E SP078976 - ADELMO DE
CARVALHO SAMPAIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X
ABASE - ALIANCA BRASILEIRA DE ASSISTENCIA SOCIAL E EDUCACIONAL X UNIAO FEDERAL
Preliminarmente, proceda a Secretaria a alterag@o da classe original para a classe 206-Execugdo Contra a Fazenda
Publica, acrescentando os tipos de parte exeqiiente-parte autora e executado-Unido Federal, de acordo com o
comunicado 039/2006-NUAJ. Apresente a parte autora as copias necessarias para instru¢do do mandado de
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citagdo no prazo de 10(dez) dias.Cumprida a determinag@o, CITE-SE a Unido Federal para os fins do disposto no
artigo 730 do Codigo de Processo Civil. Silentes, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000455-18.1996.403.6100 (96.0000455-2) - ANASTACIO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS E
PARTICIPACOES LTDA(SP078507 - ILIDIO BENITES DE OLIVEIRA ALVES E SP077536 - JOAO
VICTOR GOMES DE OLIVEIRA E SP091609 - MARIA TERESA GUIMARAES PEREIRA TOGEIRO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 446 - NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI CANCELLIER) X UNIAO FEDERAL
X ANASTACIO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS E PARTICIPACOES LTDA

Preliminarmente, proceda a Secretaria a alteracdo da classe original para a classe 229-Execu¢ao/Cumprimento de
Sentenga, acrescentando os tipos de parte exeqiiente-Unido Federal e executado-parte autora, de acordo com o
comunicado 039/2006-NUAJ. Intime-se o autor-executado, na pessoa de seu advogado nos termos do artigo 475-
A, paragrafo 1°, a efetuar o recolhimento do valor da verba honoraria, conforme requerido as fls.188/192, no
prazo de 15(quinze) dias, pena de incidéncia da multa de 10% do valor da condenagio, a teor do disposto no
artigo 475-J, do Codigo de Processo Civil. Decorrido o prazo, dé-se vista ao Exeqiiente para que indique bens
passiveis de penhora. Int.

17° VARA CIVEL

DRA. ADRIANA PILEGGI DE SOVERAL
JUIZA FEDERAL

DRA. MAIRA FELIPE LOURENCO
JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA

BEL. ALEXANDRE PEREIRA

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 8341

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0683028-40.1991.403.6100 (91.0683028-5) - VALDIR FEDRIZZI(SP110158 - SAMIR TUFIC ARBEX E
SP066502 - SIDNEI INFORCATO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 295 - ROBERIO DIAS E Proc. 252 -
CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES)

Defiro o prazo de 15 dias requerido pelo autor.Decorrido o prazo supra, dé-se vista a Unido Federal.l.

0743196-08.1991.403.6100 (91.0743196-1) - SORAYA BATAGLIA(SP102901 - ELAINE PIOVESAN
RODRIGUES DE PAULA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 252 - CRISTTANNE MARIA CARVALHO FORTES)
1- Elaborem-se minutas de Requisitério/Precatdrio conforme célculo, Sentenca e Acordao trasladados dos
Embargos, se o caso, sendo que os valores serdo objeto de atualizagdo pelo E. Tribunal Regional Federal da 3*
Regido por ocasido dos respectivos pagamentos.2- Intimem-se as partes a manifestarem-se, em 5 (cinco) dias,
sobre o seu teor, nos termos do artigo 10 da Resolugdo n° 168/2011 do Conselho da Justica Federal devendo os
beneficiarios de precatorios de natureza alimentar (inclusive honorarios de sucumbéncia) informar a respectiva
data de nascimento.3- Tendo em vista que, nos termos do artigo 47 e seus paragrafos, c/c artigo 58, da Resolucao
168/2011, do Conselho da Justi¢a Federal, os valores relativos as requisi¢cdes de pequeno valor (ap6s de
01/01/2005) ou de natureza alimenticia (ap6s 01/07/2004), serdo depositados a disposi¢do do beneficiario,
manifeste-se a requerida sobre a liberagao dos valores, assim como para que declare expressamente se existem
débitos perante a Fazenda Nacional a serem compensados, nos moldes dos artigos 12 e seguintes da
supramencionada Resolugdo, informando o valor atualizado e a data da atualizagdo.4- Anoto que para o
recebimento de valores relativos a Precatdrios serd necessaria a expedicdo de Alvara de levantamento, sendo
vedado o recebimento direto na institui¢do financeira.5- A fim de agilizar o levantamento do valor que vier a ser
depositado, permanecerdo os autos disponiveis pelo prazo de cinco dias para possibilitar aos interessados a
consulta e eventual extragdo de copia de documentos existentes nos autos, visto que o saque podera ser efetuado
pelo proprio beneficidrio ou seu procurador com poderes bastantes para receber e dar quitagdo, diretamente na
institui¢@o bancaria (CEF).6- Apos a transmissdo do RPV/PRC a parte interessada devera acompanhar o
andamento da Requisi¢do junto ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido e, ao tomar ciéncia do respectivo
pagamento, efetuar o seu levantamento diretamente na instituicdo bancéria.7- Decorrido o prazo de 5 (cinco) dias
apos a comunicacao de pagamento dos RPVs, arquivem-se os autos.l.
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0007151-12.1992.403.6100 (92.0007151-1) - GURUPI REPRESENTACOES S/C LTDA(SP125745 - ANTONIO
ZACARIAS DE SOUZA E SP103726 - CELMA REGINA FAVERO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 295 -
ROBERIO DIAS E Proc. 252 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES)

Indefiro o requerido pela Unido Federal, tendo em vista o disposto no artigo 14 da Resolugdo n. 168/2011 do
Conselho da Justica Federal. Tendo em vista que ndo houve manifestacdo da parte autora, ao arquivo com baixa.l.

MANDADO DE SEGURANCA

0018296-94.1994.403.6100 (94.0018296-1) - PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS S/A X
PORTO VIDA - SEGUROS DE PESSOAS S/A(SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES
VELLOZA E Proc. LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
EM SAO PAULO - CENTRO NORTE(Proc. 295 - ROBERIO DIAS E Proc. 252 - CRISTIANNE MARIA
CARVALHO FORTES)

Aguarde-se em arquivo sobrestado o transito em julgado do agravo de instrumento n® 0057920-
05.2003.403.0000.1.

0009978-49.1999.403.6100 (1999.61.00.009978-5) - ROSSI RESIDENCIAL S/A X AMERICA PROPERTIES X
ROSSI S/A(SP075410 - SERGIO FARINA FILHO E SP027708 - JOSE ROBERTO PISANI E SP130824 - LUIZ
ROBERTO PEROBA BARBOSA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 413 -
SERGIO GOMES AYALA)

Requisite-se a Caixa Econdmica Federal, por correio eletronico, o saldo atualizado da conta n°. 0265.005.186060-
0. Com a resposta, manifeste-se a impetrante sobre o contido as fls. 874. Apds, dé-se vista a Unido. 1.

0006677-89.2002.403.6100 (2002.61.00.006677-0) - AMANDA MACIEL BRUNORO(SP151588 - MARCO
AURELIO GABRIEL DE OLIVEIRA) X REITOR DA ACADEMIA PAULISTA ANCHIETA(SP052336 -
HEITOR PINTO E SILVA FILHO E SP114047 - JAMILE GEBRAEL ESTEPHAN)

DESPACHO DE FLS.133:Ciéncia as partes do retorno dos autos a este Juizo. No prazo de 15 (quinze) dias,
requeiram o que entenderem de direito e apresentem, se for o caso, os calculos de liquidagdo ou, no caso de
conversdo em renda, o codigo respectivo. Int.

0034614-06.2004.403.6100 (2004.61.00.034614-2) - NEY JANSEN FERREIRA NETO X TIAGO
CAVALCANTE GUERRA X ANTONIO BEZERRA NUNES X ELIE BORIS ZUSSA IVANOFF(SP144638 -
FERNANDO DE OLIVEIRA CAMARGO) X REITOR DA PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA DE
SAO PAULO(SP146474 - OTAVIO FURQUIM DE ARAUJO SOUZA LIMA)

Tendo em vista o siléncio das partes, remetam-se 0s autos ao arquivo.

0019177-12.2010.403.6100 - CLARION S/A AGROINDUSTRIAL(SP113815 - REGIANE MARTIN
FERRARI) X SUPERINTENDENTE RECEITA FEDERAL BRASIL ADM TRIBUTARIA EM OSASCO-SP
DESPACHO DE FLS.309:Ciéncia as partes do retorno dos autos a este Juizo. No prazo de 15 (quinze) dias,
requeiram o que entenderem de direito e apresentem, se for o caso, os calculos de liquidacdo ou, no caso de
conversdo em renda, o codigo respectivo. Int.

0021175-78.2011.403.6100 - SANDOVAL JOSE DE ALMEIDA NETO & CIA LTDA - ME X ANDREY G. G.
GARCIA RACOES - ME X CARLA C. C. DE AGUIAR PET SHOP - ME X GIMAFI - COM/ E
REPRESENTACOES DE PRODUTOS AGROPECUARIOS LTDA - ME X ELIANA SALES BERGAMO -
ME(SP142553 - CASSANDRA LUCIA S DE OLIVEIRA E SILVA) X PRESIDENTE DO CONSELHO REG
MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP - CRMV/SP(SP233878 - FAUSTO PAGIOLI FALEIROS)

Vistos, etc.1 - Os impetrantes postulam, em face do impetrado, ordem mandamental para que, preventivamente e
com pleito de liminar, ndo sejam obrigados a registro perante o Conselho Regional de Medicina Veterinaria do
Estado de Sao Paulo - CRMV-SP e também ndo sejam compelidos a contratar médicos veterinarios, bem como
que o impetrado se abstenha de impor qualquer sangdo, permitindo que os impetrantes continuem com suas
atividades independentes de registro no CRMYV ou contratagcdo de médico veterindrio.Anexaram documentos.2 - A
medida liminar foi indeferida por este juizo, em decisdo motivada de fIs. 51/52.3 - A autoridade impetrada prestou
informacdes, alegando, preliminarmente, auséncia de prova pré-constituida, por necessitar, a demanda, de prova
pericial para aferir se as impetrantes exercem ou ndo atividades peculiares a medicina veterinaria.Por outro lado,
aduziu que pelo objeto social se observa que os impetrantes comercializam animais vivos e medicamentos
veterinarios, o que indicaria a necessidade de registro e responsavel técnico.Em relagdo ao mérito, anotou que a lei
determina o registro em seus quadros e a presenga de veterinarios em estabelecimentos que comerciam animais
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vivos e medicamentos veterinarios e a expressdo sempre que possivel existente na lei ndo significa que poderia
ficar ao arbitrio do destinatario da lei. Além disso, estabelecimentos que comercializam produtos veterinarios, a
responsabilidade técnica caberia ao veterinario, assim como a aplicag@o de vacinas.Pugnou pela acolhida da
preliminar ou, no mérito, que fosse denegada a seguranga.4 - O Conselho Regional de Medicina Veterinaria do
Estado de Sao Paulo requereu o ingresso no feito.5 - O Ministério Publico Federal opinou pelo desenvolvimento
do processo.E o Relatério.Decido.6 - Em primeiro lugar ndo admito a participagdo do Conselho Regional de
Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo no presente feito, haja vista que o mandado de seguranga ja foi
ajuizado contra o Presidente da autarquia.Passo a analisar os demais pontos abordados na impetra¢do.7 - O
presente mandado de seguranga apresenta ativamente um consorcio simples integrado por cinco pessoas juridicas,
que tém objeto social como segue:I) Sandoval José de Almeida Neto e Cia Ltda. - ME:Objeto - comércio varejista
de mercadorias em geral para uso agricola, comércio varejista de ferramentas manuais e elétricas, comércio
varejista de artigos para Pesca e Comércio varejista de utilidades domésticas. Antes possuia o objetivo social de
comércio varejista de produtos agricolas, artigos de caga, pesca e aves vivas.ll) Andrey G.G. Garcia Ragdes -
ME:Objeto social - comércio varejista de ragoes, produtos para animais, animais domésticos, pesca e camping.III)
Carla C.C. de Aguiar Pet Shop - ME:Objeto social - comércio varejista de ragdes, produtos para animais, animais
domésticos, pesca e camping.lV) Gimafi - Comércio e Representa¢des de Produtos Agropecuarios Ltda. -
ME:Objeto social - comércio varejista de outros produtos ndo especificados anteriormente (ra¢do, vara de pescar,
gaiolas, vasos, cordas, etc).V) Eliana Sales Bergamo - MEObjeto social - comércio varejista para animais, ragao e
animais vivos para criagdo doméstica.Pela leitura do supra colocado verifica-se que Andrey G.G. Garcia Ragdes,
Carla C.C. de Aguiar Pet Shop e Eliana Sales Bergamo comercializam animais vivos.Por outro lado, Sandoval
José de Almeida Neto e Cia Ltda. ndo tem em seu objeto social o comércio de animais vivos, mas antes
comercializava aves vivas, o que necessitaria de ampliagdo de prova para obter certeza quanto a atividade, ndo
encontrando nos limites do mandado de seguranga possibilidade de amplia¢do de prova.No que toca a Gimafi -
Comércio e Representagdes de Produtos Agropecuarios, o objeto social é genérico demais, ndo se podendo aferir
se com gaiolas sdo vendidas aves, se com varas de pescar sdo vendidos peixes, sendo impossivel amplia¢do de
prova.8 - Como ja colocado na decisdo liminar, o entendimento desta juiza é o de que estabelecimento que, de
qualquer forma vendem ou apenas cuidem de animais vivos, necessitam ter médico veterindrio e registro no
CRMY por razdes 6bvias, uma vez que a entidade de classe e o profissional habilitado é que tem capacidade de
vigilancia e aptiddo para cuidados necessarios aos seres vivos do reino animal. Nessa situacdo estfo capitulados na
Lein® 5.517/68 que impde a competéncia privativa do médico veterinario e, como corolario, o registro na entidade
profissional. Alids, a impetrada trouxe a lume jurisprudéncia pertinente, inclusive do STF.No que concerne as
empresas que apenas vendem produtos agricolas e ndo comercializam animais vivos ou ndo atendem a servigos de
animais vivos, como banho e tosas, estas ndo se subordinariam as exigéncias legais mencionadas nestes autos, mas
o mandado de seguranga ndo permite tal amplitude de prova. Esta necessita ser pré-constituida.Em face do
exposto acolho a preliminar aventada e declaro extinto o processo sem julgamento de mérito em relagdo a
Sandoval José de Almeida Neto e Cia Ltda. e Gimafi - Comércio e Representa¢des de Produtos Agropecuarios
Ltda. - ME, nos termos do artigo 267, inciso IV, do CPC.No que concerne a Andrey G. G. Garcia Ragdes - ME,
Carla C.C. de Aguiar Pet Shop - ME e Eliana Sales Bergamo - ME, denego a seguranca pleiteada, considerando a
necessidade da presenca de médico veterinario e o competente registro.Custas processuais na forma da lei.Sem
verba honoraria por forga do art. 25 da Lei n® 12.016/2009.Certificado o transito em julgado, remetam-se os autos
ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.1.O.

0001184-82.2012.403.6100 - MANICA ELETRO - COMERCIO DE MOVEIS E ELETRO ELETRONICOS
LTDA(PR033303 - MARCOS DE LIMA CASTRO DINIZ E PR040725 - FELLIPE CIANCA FORTES) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Nao encontro relevancia no fundamento invocado, haja vista que a legislagdo atacada pela impetrante ndo foi
declarada inconstitucional pelo STF, prevalecendo prima facie a regra da presuncao de constitucionalidade.O
Superior Tribunal de Justi¢a, no recurso especial n® 859.322-PR, de relatoria do Ministro Mauro Campbell
Marques, firmou entendimento no sentido de que ndo € possivel a exclusdo dos créditos presumidos de ICMS da
base do IRPJ e da CSLL por restar configurada a disponibilidade econdmica e juridica de acréscimos
patrimoniais.Isto posto, indefiro a liminar requerida.Oficie-se ao impetrado para que apresente as informagdes que
considera pertinentes, no prazo de 10 dias, bem como dando-lhe ciéncia do teor desta decisdo.Dé-se ciéncia nos
termos do art. 7°, 11, da Lei n° 12.016/2009.Decorrido o prazo para a apresentacdo das informagdes, abra-se vista
ao Ministério Publico Federal para manifestagdo.Apos a manifestacdo ministerial, venham os autos conclusos para
prolacdo de sentenca.Registre-se, conforme disposto na Resolugdo n.® 442/2005/CJF. 1.

0003384-62.2012.403.6100 - BRIDGESTONE FIRESTONE DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP271090 -
SARAH MARTINES CARRARO) X SUPERINTENDENTE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA 8
REGIAO X CHEFE DO SERVICO DE TECNOLOGIA DA INFORMACAO SETEC RECEITA FED BRASIL
Vistos etc.Afasto a hipétese de prevencdo com aqueles relacionados as fls. 1273/1276 por se tratar de objeto
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distinto.Cuida a espécie de Mandado de Seguranga preventivo impetrado pela Bridgestone do Brasil Inddstria e
Comércio Itda. em face do Superintendente Geral da Superintendéncia Regional da Receita Federal na 8* Regido e
Chefe da Inspetoria da Receita Federal do Brasil em Sao Paulo - Se¢do de Tecnologia da Informagéo - SATEC
objetivando, em sede de medida liminar, que seja restabelecida a condigdo de participante do processo de
habilitagdo do Regime Especial da Linha Azul, instituida pela IN SRF n° 476/2004.Alega a impetrante que,
ingressou com o Pedido de Habilitagdo ao Regime Especial da Linha Azul perante a Superintendéncia Regional
da 8* Regido Fiscal em Sdo Paulo.Aduz que, para tanto, buscou preencher os requisitos estipulados pela Instru¢éo
Normativa SRF n°® 476/2004.Entretanto, em 03 de agosto de 2011, recebeu o Termo de Ciéncia n® 20/2011 da
Inspetoria da Receita Federal em Sdo Paulo, comunicando o indeferimento do seu pedido.O indeferimento foi
fundamentado na alegagdo de que a impetrante foi autuada por fraude no comércio exterior, tendo sido a atuagdo
no ambito da Operacdo Vulcano.Salienta a impetrante ter preenchido todos os requisitos necessarios para
habilitagdo na Linha Azul, figurando como vitima na suposta fraude. Anexou documentos. E a sintese do
necessario. Decido.Compulsando os autos, em fase de cogni¢do sumaria, ndo vislumbro plausibilidade para
concessdo da medida liminar.A habilitagdo no regime especial depende do cumprimento dos requisitos
estabelecidos pela Instrugdo Normativa SRF n° 476/04, sendo analisados pela unidade respectiva da Secretaria da
Receita Federal, que no caso em exame, ndo foram demonstrados.O restabelecimento da condigdo de participante
do processo de habilitagdo do Regime Especial da Linha Azul devera ser analisado pela autoridade impetrada, nao
cabendo ao Judiciario tal analise. Isto posto, indefiro o pedido de medida liminar.Oficiem-se aos impetrados, para
que prestem as informagdes que entenderem cabiveis, no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias, dando-lhes ciéncia
da presente decisdo.Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, I, da Lei n® 12.016/2009.Em seguida, abra-se vista ao
Ministério Publico Federal para manifestagdo, no prazo legal.Decorrido o prazo acima, venham conclusos para
prolacdo de sentenga.Registre-se, conforme disposto na Resolucio n.° 442/2005/CJF.I INFORMACAO DE
SECRETARIA:PROVIDENCIE O IMPETRANTE NO PRAZO DE 5 (CINCO) DIAS UMA COPIA
COMPLETA DO MANDADO DE SEGURANCA BEM COMO MAIS UMA COPIA DA PETICAO INICIAL A
FIM DE INSTRUIR AS CONTRAFES, TENDO EM VISTA QUE SOMENTE FOI APRESENTADA UMA
COPIA EM SECRETARIA.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO

0009040-50.2010.403.6106 - SINDICATO DOS ESTABELECIMENTOS DE ENSINO NO ESTADO DE SAO
PAULO - SIEEESP(SP113400 - JOSIANE SIQUEIRA MENDES) X SUPERINTENDENTE DA RECEITA
FEDERAL DE SAO PAULO - SP

Converto o julgamento em diligéncia. Cuida a espécie de Mandado de Seguranga impetrado pelo Sindicato dos
Estabelecimentos de Ensino no Estado de Sdo Paulo em face do Superintendente da Receita Federal de Sao Paulo
objetivando excluir base de célculo a verba extra-faturamento da base de calculo do PIS/COFINS. Dou-me por
suspeita por razdo de foro intimo. Pelo exposto, oficie-se ao Conselho da Justica Federal da 3% Regido a fim de
designar Magistrado para atuar nos autos.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR
0006058-81.2010.403.6100 - AKIRA YAMASHITA X SUZUKO YAMASHITA(SP183771 - YURI KIKUTA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

ALVARA DISPONIVEL PARA RETIRADA.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0001129-34.2012.403.6100 - RUBIS DISTRIBUIDORA DE ROUPAS LTDA(SP108337 - VALTER
RAIMUNDO DA COSTA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E
TECNOLOGIA -INMETRO

Vistos, etc. Tendo em vista o pedido formulado pelo requerente desistindo da presente agéo a fl. 27, homologo,
por sentenca, para que produza seus juridicos e legais efeitos, o requerimento de desisténcia, e julgo extinto o
processo sem resolug¢do de mérito, com fulcro no disposto no artigo 267, VIII, do Cédigo de Processo Civil.
Custas processuais na forma da lei. Deixo de condenar o requerente ao pagamento dos honorarios advocaticios,
tendo em vista que ndo houve a formagdo da relagdo juridica processual Certificado o transito em julgado,
remetam-se os autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.1.

CAUTELAR INOMINADA

0017378-22.1996.403.6100 (96.0017378-8) - LUIS ROMERO VERDEJO(Proc. MARITZA NATALIA
FERRETTI C FARENA E SP108404 - RUTH MYRIAN FERRUFINO C KADLUBA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 248 - MARGARETH ANNE LEISTER)

Homologo o pedido formulado pela Unido Federal as fls.129 de desisténcia de prosseguir na execucao do titulo
judicial. Remetam-se os autos ao arquivol.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 24/04/2012  107/453



Expediente N° 8342

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0014595-32.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
CARLOS CESAR NUNES

Vistos, etc.Cuida a espécie de agdo de busca e apreensdo movida pela Caixa Economica Federal em face de Carlos
Cesar Nunes objetivando a busca e apreensdo do veiculo marca GM, modelo Prisma Joy, cor cinza, chassi n°
9BGRJ69807G223291, ano/modelo 2007, placas DSQ-5034, RENAVAM 908356528, em razdo do
inadimplemento do contrato de financiamento do veiculo em questdo.Anexou documentos.A CEF as fls. 64/68,
com fundamento no artigo 794, inciso I do CPC, requereu a extingdo da execugdo, tendo em vista o pagamento da
divida por parte do devedor.E a sintese do necessario.Decido.Posto isso, e tendo em vista a informagdo da CEF as
fls. 64/68, homologo, por sentenca, para que produza seus juridicos e legais efeitos, a extingdo da execugdo, com
fulcro no dispositivo no artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Deixo de condenar em honorarios
advocaticios, tendo em vista que ndo houve a formagdo da relagdo juridica processual.Certificado o transito em
julgado, remetam-se os autos ao arquivo com as devidas cautelas. P.R.1.

DESAPROPRIACAO

0067931-40.1977.403.6100 (00.0067931-3) - COMPANHIA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA
PAULISTA - CTEEP(SP088098 - FLAVIO LUIZ YARSHELL E SP088084 - CARLOS ROBERTO FORNES
MATEUCCI) X KARL WERNER KOGLER(SP013166 - ANTONIO PEDROSO DE SOUZA E SP018554 -
LAZARO AGOSTINHO DE LIMA E SP025520 - DANTE SOARES CATUZZO E SP034373 - ARIOVALDO
DA GAMA SANTOS E SP028901 - HERALDO DE OLIVEIRA E Proc. OSWALDO PEDREIRA DE
MORAES)

Apresente a Companhia de Transmissdo de Energia Elétrica Paulista, no prazo de 10 (dez) dias, certiddo
atualizada da matricula do imovel expropriado, para comprovagdo de que ndo houve o registro da carta de
adjudicagdo expedida as fls. 444/445.No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado.l.

USUCAPIAO

0009272-22.2006.403.6100 (2006.61.00.009272-4) - PEDRO ROBERTO REIS X ROSINEI
OLIVEIRA(SP255598 - FLAVIA VIEIRA DE ANDRADE E SP073279 - MARIO NUNES DE SOUSA
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP162329 - PAULO LEBRE E SP186018 - MAURO
ALEXANDRE PINTO E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) X NELSON LUIZ BARBOSA D
AVILA X MARIA SUELI REIS BARBOSA D AVILA(SP133854 - REINALDO DE BRITO SANCHES E
SP083004 - JOSE EDUARDO DANELON ESCOBAR)

Nos termos da Portaria n® 028/2011, reitere-se a citacdo da confrontante Fernanda Alves Fernandes de Souza, no
endereco indicado as fls. 673.

MONITORIA

0024456-13.2009.403.6100 (2009.61.00.024456-2) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP265080 - MARCELO MARTINS FRANCISCO) X SHEKINAH NETWORK LTDA
ME(SP031449 - JOAO ALCANTARA SANTOS)

Vistos, etc.1- A Autora propds agdo monitoria, em face da R¢, registrando suas prerrogativas processuais e
expondo os fatos de que é credora na importancia de R$ 1.363,29 (mil trezentos e sessenta e trés reais e vinte e
nove centavos), correspondente ao vencimento de obrigacdo até 30/11/2009, mais multa de 2% (dois por cento)
sobre o valor atualizado, conforme planilha que anexou. A Ré teria sido avisada, contudo os esforgcos de
recebimento amigavel teriam sido inuteis. Anexou documentos.2- Este Juizo declinou competéncia, considerando
o valor da causa, para o Juizado Especial Federal, mas a decisdo foi objeto de recurso de agravo de instrumento e
o segundo grau de jurisdi¢do, por decisdo monocratica, deu provimento ao recurso para prosseguimento perante
este Juizo. 3- A Ré apresentou embargos registrando que pagou a fatura n® 9202721168, na qual constava o valor
de R$ 471,85 (quatrocentos e setenta ¢ um reais e oitenta e cinco centavos), mas que o valor cobrado era de R$
1.020,56 (mil e vinte reais e cinqilienta e seis centavos), razdo pela qual teria entendido que o valor de R$ 610,77
(seiscentos e dez reais e setenta e sete centavos) nela estaria incluido (fls. 100 e 101). Contudo, para sua surpresa,
foi incluida nesta acdo a fatura de R$ 610,77 (seiscentos e dez reais e setenta e sete centavos), sem qualquer
explicacdo sobre o valor cobrado, razdo da improcedéncia do pedido monitério. 4- A Autora apresentou
Impugnagio aos Embargos, consignando que os mesmos nio apresentaram valor da causa, devendo ser julgada
inepta a acdo. Além disso, ndo teria anexado o contrato social, o que significaria falta de representacdo em juizo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 24/04/2012  108/453



Em relagdo aos fatos, anotou que os Embargos apenas impugnaram o valor de R$ 610,77 (seiscentos e dez reais e
setenta e sete centavos), os demais pontos seriam incontroversos. Contudo, por simples calculo aritmético ndo
poderia ter tido esse entendimento, pois o valor cobrado de R$ 1.020,56 (mil e vinte reais e cinqiienta e seis
centavos) ndo sera a soma de R$ 471,85 (quatrocentos e setenta e um reais e oitenta e cinco centavos) mais 610,77
(seiscentos e dez reais e setenta e sete centavos), que dariam R$ 1.082,62 (mil e oitenta e dois reais e sessenta e
dois centavos). Anotou que no calculo que a embargante teria feito ndo estavam incluidas as atualiza¢des
contratuais (Taxa Selic + 2% (dois por cento de multa). Aduziu que as faturas que embasam a cobranga sio de
nimeros 9901720119, 9903720175 e 9908723455 e ndo tem relagdo com a fatura paga pela embargada. No seu
expor, a impugnagao apenas teria questionado a fatura n° 9901720119, concordando com as demais. Contudo, o
valor ora cobrado de R$ 610,77 (seiscentos e dez reais e setenta e sete centavos) ndo tem relagdo com 0 mesmo
valor cobrado em outra fatura. Anexou o extrato do que foi pago registrando que a prestagdo dos servigos fora de
22/01/2009 e 19/02/2009, mais complementacdo financeira, mais encargos, mais multa (fl. 113), havendo apenas
uma similitude do valor da fatura ora cobrada. Pugnou pela acolhida das preliminares ou pela procedéncia da
acdo, registrando ter ocorrido nos embargos litigdncia de ma-fé. 5- As partes ndo se interessaram pela produgdo de
provas, vindo os autos conclusos para sentenga. E o Relatério. Decido.6- Rejeito as preliminares levantadas, uma
vez que oS autos ja apresentam contrato social e a oposi¢do dos embargos na monitoria nao instaura novo
processo, conforme doutrina e jurisprudéncia. Pelos embargos monitdrios o Réu embargante apenas se defende,
ndo havendo necessidade de atribuir valor a causa. Quanto ao mérito, as faturas anexadas com a inicial para
embasar a cobranga perfazem o valor de R$ 1.256,03 (mil, duzentos e cinquenta e seis reais e trés centavos). A
cobranga feita atinge o valor de R$ 1.363,29 (mil, trezentos e sessenta e trés reais e vinte e nove centavos), o que
indica atualizagdo monetaria pela Taxa Selic, conforme consta da inicial.O valor de R$ 610,77 (seiscentos e dez
reais e setenta e sete centavos), cobrado pelo documento de n® 9901720119 (fl. 44), tem como data 23/01/2009,
vencimento em 05/02/2009. O valor para pelo embargante se refere a servigos prestados no periodo 22/01/2009 a
19/02/2009, o que significa que o embargante pagou por servigos prestados posteriormente ao ora cobrado. Por
certo, as datas proximas e o valor idéntico confundiriam qualquer pessoa e o sistema de cobranga efetuado pelos
Correios ¢ no minimo confuso e pode levar qualquer um a confundir-se. Contudo, como ndo houve impugnagéo
total ao extrato da fatura apresentado, o mesmo sendo aceito em parte, constata-se que o valor cobrado na inicial é
verdadeiro, conforme documentagéo apresentada. Ndo cuidam os autos de litigancia de ma-fé, mas os embargos
sdo improcedentes. Em face do exposto, julgo procedente a presente agdo monitoria para condenar a Ré ao
pagamento da quantia cobrada, devendo ser atualizada para o pagamento, mais custas processuais, razdo pela qual
fica convertido o mandado inicial em mandado executivo, com fundamento no artigo 1.102¢, e paragrafos, do
Codigo de Processo Civil. Verba honoraria de 10% sobre o valor da causa também atualizado. Transitada esta em
julgado, intime-se a autora para que apresente a memoria discriminada e atualizada do valor a ser executado, a fim
de dar inicio ao cumprimento da sentenga.P.R.1.

0015422-77.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP063811 - DALVA MARIA DOS SANTOS FERREIRA) X ARY JOSE BELLUZZO(SP246664 - DANILO
CALHADO RODRIGUES E SP239947 - THIAGO ANTONIO VITOR VILELA E SP297019 - PEDRO IVO DE
MENEZES CAVALCANTE)

Vistos, etc.1- A Autora propos em face do Réu, a presente agdo monitdria visando receber a quantia de R$
35.354,96 (trinta e cinco mil, trezentos e cinquenta e quatro reais, noventa e seis centavos), que corresponde ao
pactuado, ou seja, o crédito cedido para financiamento de material de construgdo (Construcard), mais encargos
contratuais convencionados, discriminados em planilha que anexou, devendo ser atualizado até data do efetivo
pagamento. Anotou que tendo o réu ndo cumprido suas obrigacdes o contrato restou inadimplido e esgotadas as
tentativas amigaveis de recebimento.2- O réu apresentou embargos monitdrios, requerendo inicialmente o
beneficio da justica gratuita, registrando, preliminarmente, a inadequagdo da via eleita, uma vez que a petigdo
inicial estaria aparelhada por titulo executivo extrajudicial, o que acarretaria extingdo do feito, no seu pedir. No
que concerne ao mérito, alegou onerosidade excessiva, diante da capitaliza¢do de juros e, no periodo de mora, a
cumulagdo de juros remuneratorios com juros de mora e multa de mora. Anotou que o CDC que considera nula de
pleno direito a clausula excessivamente onerosa, tornando relativo o principio da pacta sunt servanda. Inaceitou o
sistema da Tabela Price, que entendeu ser abusivo, aguardando o afastamento da capitalizagdo de juros em
periodicidade inferior a anual, avivando a Simula n° 21 do STJ. Aduziu ser nula a cumulacdo de comissao de
permanéncia com multa e juros de mora (Sumula n° 30 do STJ) e gizou que a cobranga de encargos ilegais e
abusivos descaracteriza a mora do devedor. Requereu o recebimento dos embargos para que fosse declarada
inadequada a via eleita, com a extingdo do feito, como supra colocado, ou a nulidade de pleno direito da
capitalizacdo mensal de juros compostos e auséncia da pactuagio e a nulidade da cumulacdo de juros
remuneratdrios com multa e juros de mora, incidindo apenas o primeiro a taxa de 1,59% ao més e, por
consequéncia, fosse declarada a elisdo da mora solvendi, determinando o recalculo da divida, sem a incidéncia dos
encargos excessivos, destituindo-se a eficacia do mandado injuntivo, requerendo inversdo do 6nus probatorio. 3-
A Juiza Federal Substituta, oficiante nesta Vara, recebeu os embargos e suspendeu a eficacia do mandado inicial.
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4- O Réu especificou as provas, reportando-se aos artigos 302 e 334, III do CPC e instando pela aplicacdo do
Codigo de Defesa do Consumidor. Requereu, caso nao fossem aplicados os artigos 302 e 334, Il do CPC, a prova
pericial para demonstragdo do alegado, ou seja, auséncia de pactuagdo expressa de capitalizagdo mensal de juros
compostos e cumulagdo de juros remuneratorios superiores a taxa do contrato (comissdo de permanéncia) com
multa e juros de mora. 5- A CEF impugnou os embargos, registrando ter interesse processual, devendo prosseguir
o processo no modelo escolhido. Em relagdo ao mérito, os encargos estariam previstos nas clausulas 9*
(atualizagdo monetaria TR + juros), enquanto que os encargos na fase de amortizagdo estaria previsto na clausula
10* e, em caso de impontualidade, na clausula 15* e paragrafos. Digressionou sobre o contrato e o principio da
pacta sunt servanda, registrando néo ter ocorrido onerosidade excessiva. Avivou a Simula n° 596 do STF ¢ a MP
n° 2170 que permitiu a capitalizagdo dos juros. Em relagé@o aos juros, consignou decisdo do STJ e teceu
consideracdes sobre a legalidade da aplica¢do da Tabela Price sobre a inaplicabilidade do CDC e sobre o pedido
de justica gratuita, finalizando por requerer a improcedéncia dos embargos. 6- Esta Juiza indeferiu o pedido de
justica gratuita, o que houve por acarretar recurso de agravo de instrumento, acatado por decisdo monocratica do
segundo grau de jurisdig@o. 7- As partes ndo se interessaram pela produgdo de provas, vindo os autos conclusos
para sentenga. E o Relatério. Decido.8- Em relagdo a preliminar arguida a mesma ¢ rejeitada, uma vez que a
autora desistiu do titulo executivo extrajudicial para buscar um titulo executivo judicial. Procurou o caminho mais
longo, mas ndo ha dbice a sua pretensdo. No que concerne ao mérito, a agdo € procedente. As clausulas contratuais
sdo claras e definiriam o ajuste em relagdo ao crédito que a CEF pds a disposi¢ao do ora réu, tendo este tltimo
declarado ter pleno conhecimento das mesmas (clausula 22%).0 contrato foi assinado em 06 de maio de 2009, com
crédito aberto de R$ 30.000,00 para ser atualizado em 06 meses. Em 27/04/2010 foi apresentado o titulo para
protesto, este efetivado em 03 de maio de 2010, sendo o valor das compras R$ 29.990,00 e as prestagdes mensais
pagas até 14/12/2009 (vencimento 16/11/2009).A divida vencida antecipadamente sofreu os encargos da
impontualidade, nos exatos termos da clausula 15% aplicando-se a TR sobre o valor obtido incidiram juros
remuneratorios, com a mesma taxa de juros contratada, e juros moratérios. Incidiu também a multa contratual
correspondente a 2%, tudo de acordo com o avengado. A lei da usura ndo ¢ aplicavel do Sistema Financeiro
Nacional e a capitalizagdo mensal é considerada legitima. E oportuno mencionar que a Lei n° 4.595/1964 foi
recepcionada pela Constitui¢do, valendo como Lei Complementar que fosse. Nesse contexto, o STJ ja decidiu que
o0s juros remuneratorios cobrados pelas institui¢des financeiras ndo estdo sujeitos a limitagdo de 12% ao ano,
conforme jurisprudéncia que a Autora trouxe a lume (STF - Simula n° 596). Ainda, a Tabela Price nao padece de
ilegalidade, conforme jurisprudéncia dos Tribunais. Quanto ao Coédigo de Defesa do Consumidor, o mesmo pode
ser aplicavel as institui¢cdes financeiras, mas em situag@o diversas da relatada nestes autos, em que as condigdes
fixadas contratualmente ndo constituem onerosidade excessiva e fazem parte das condi¢des bancarias usuais,
como remuneragdo do quantum cedido. O fato é que no momento do ajuste as clausulas foram fixadas e aceitas.
Naquele momento o devedor ndo as questionou. Pagas algumas prestagdes ndo mais se interessou em quita-las e
agora argumenta com onerosidade excessiva, como se clausulas tivessem sido acrescidas. As clausulas que
compdem o contrato sdo validas e merecem ser respeitadas, diante do principio da autonomia de vontades. Em