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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 90/2012 — Sao Paulo, terca-feira, 15 de maio de 2012

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACC)ES JUDICIAIS I - INTERIOR SP E MS
SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA
1 VARA DE ARACATUBA

DRA. ROSA MARIA PEDRASSI DE SOUZA
JUIZA FEDERAL TITULAR

DR. PEDRO LUIS PIEDADE NOVAES

JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. PEDRO LUIS SILVEIRA DE CASTRO SILVA
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 3409

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0007620-41.2009.403.6107 (2009.61.07.007620-4) - IVONE PEREIRA(SP088360 - SUZETE MARIA NEVES)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, sobre fls. 139/148, nos termos da Portaria n°
11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de Aracatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

MONITORIA

0001195-08.2003.403.6107 (2003.61.07.001195-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ
MENANI) X TEREZINHA ERNICA DE SOUZA(SP113376 - ISMAEL CAITANO)

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a CEF sobre as fls. 179/190, nos termos da Portaria n°
11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de Aracatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0007250-38.2004.403.6107 (2004.61.07.007250-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LI1Z
MENANTI) X JOEL DA SILVA ROVE X TANIA CRISTINA THOMAZ DE ALMEIDA ROVE(SP171561 -
CLEITON RODRIGUES MANAIA E SP113112 - LUCIA MUNIZ DE ARAUJO CASTANHAR)

1- Considerando-se o transito em julgado da r. sentenga de fls. 81/83, intimem-se os executados, na pessoa de seu
advogado, por publicagdo no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, para, no prazo de quinze (15) dias,
efetuarem o pagamento do montante da condenacdo, devidamente atualizado, ficando cientes de que, em caso de
ndo pagamento, o montante devido serd acrescido de multa no percentual de dez por cento (10%), nos termos do
artigo 475-J do Codigo de Processo Civil.2- Nao havendo pagamento e a fim de que, em absoluta observancia aos
principios constitucionais da moralidade e da eficiéncia que devem orientar as atividades da Administracio
Publica (art. 37, caput, da Constituicdo Federal de 1.988), sejam evitadas diligéncias inuteis, dé-se vista ao credor
para, no prazo de dez (10) dias, indicar bens passiveis de penhora ou demonstrar que as diligéncias para
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localizagdo de bens, a seu cargo, restaram infrutiferas.3- Caso ndo haja manifestagdo do credor, no sentido de
indicar bens ou requerer o que de direito, aguarde-se provoca¢do em arquivo provisorio.4- Havendo pagamento,
dé-se vista a parte exequente, por cinco dias.Publique-se.

0007258-15.2004.403.6107 (2004.61.07.007258-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP113136 - MAURO LUIS CANDIDO SILVA E SP062638 - PALMA
REGINA MURARI) X DEVALDO GONCALVES

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a CEF sobre as fls. 102/103, nos termos da Portaria n°
11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de Aracatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0006067-90.2008.403.6107 (2008.61.07.006067-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI E SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP103411 - NERI CACERI PIRATELLI E
SP251573 - FERNANDA SIBELI LEME DUDU) X AGENOR PACHECO MOREIRA FILHO(SP257654 -
GRACIELLE RAMOS REGAGNAN)

Os extratos da conta corrente, referentes ao periodo contratado, sdo imprescindiveis a apuracdo da liquidez do
crédito. Deste modo, concedo o prazo de dez dias para que a CEF proceda a sua juntada aos autos. Apos, dé-se
vista ao réu/embargante, por cinco dias e retornem os autos conclusos para sentenga. Publique-se.

0001640-79.2010.403.6107 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X
JOSOEL ROVERE

F1. 39: defiro.Certifique-se o decurso do prazo para pagamento ou oposi¢do de embargos.Nao cumprido o
mandado inicial e ndo opostos embargos, constituiu-se, de pleno direito, o titulo executivo judicial, convertendo-
se o mandado inicial em mandado executivo e prosseguindo-se na forma prevista no Livro I, Titu lo VIII, Capitulo
X, do Cédigo de Processo Civil (art. 1.102-c, do mesmo codex). Intime-se a parte autora para que apresente
demonstrativo atualizado e discriminado do débito, requerendo a execucdo, na forma adequada, instruindo o
pedido com as copias necessarias a formacdo da contrafé. Publique-se

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0803202-52.1994.403.6107 (94.0803202-0) - PEDRO VIEIRA DA COSTA X JUDITH DA SILVA(SP113015 -
TANIA MARIA DE ARAUIJO E SP178021 - JAIR FABIANO SANCHES OLIVEIRA E SP113300 - TANIA
CRISTINA BARIONI DE OLIVEIRA E SP113112 - LUCIA MUNIZ DE ARAUJO CASTANHAR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 247 - VERA LUCIA FREIXO
BERENCHTEIN)

Fls. 171/176: deixo de apreciar os embargos de declaracdo, posto que intempestivos. Os Embargos a Execugéo n°
2003.61.07.004784-6 a que se referem encontram-se no arquivo desde 11/06/2011, conforme extrato de consulta
no sistema processual em anexo.Arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigdo.Publique-se.

0003284-43.1999.403.6107 (1999.61.07.003284-9) - HAROLDO DO VALLE AGUIAR(SP065035 - REGINA
SCHLEIFER PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 247 - VERA LUCIA
FREIXO BERENCHTEIN)

CERTIDAO: Certifico e dou fé que deixei de cumprir, por hora, a determinacao retro, pois em consulta ao sistema
interligado 4 Receita Federal, obtive a informagao de que a grafia contida no CPF (Haroldo do Vale Aguiar)
diverge da encontrada no RG (Haroldo do Valle Aguiar).

0004444-35.2001.403.6107 (2001.61.07.004444-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0003522-91.2001.403.6107 (2001.61.07.003522-7)) JOSE CARLOS BARBOSA X MARTHA LUCIANO
BARBOSA(SP117209 - EZIO BARCELLOS JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LI1Z
MENANI)

1- Fls. 356/357: intimem-se os autores, ora executados, na pessoa de seu advogado, por publicagdo no Diario
Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, para, no prazo de quinze (15) dias, efetuarem o pagamento do
montante da condenagdo, devidamente atualizado, ficando cientes de que, em caso de ndo pagamento, 0 montante
devido sera acrescido de multa no percentual de dez por cento (10%), nos termos do artigo 475-J do Codigo de
Processo Civil. 2- Apds o prazo acima sem pagamento, expega-se carta precatoria ao d. Juizo de Direito da
Comarca de Birigui para penhora, avaliagdo , intimagao e registro de tantos bens quantos bastem garantia da
execucdo.3- A deprecata devera ser retirada e encaminhada ao d. Juizo Deprecado pela exequente, a qual
comprovara nos autos o protocolo em trinta dias.Publique-se.
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0001858-54.2003.403.6107 (2003.61.07.001858-5) - JOSEFA PEREIRA SANTANA - ESPOLIO X JOSIAS
BEZERRA DE SANTANA(SP130078 - ELIZABETE ALVES MACEDO E SP119506 - MANOEL JOSE
FERREIRA RODAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP074701 - ELIANE
MENDONCA CRIVELINI)

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, sobre fls. 222/232, nos termos da Portaria n°
11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de Aracatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0007407-11.2004.403.6107 (2004.61.07.007407-6) - MOZAR FRANCISCO RIBEIRO(SP213199 - GALBER
HENRIQUE PEREIRA RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP074701 -
ELIANE MENDONCA CRIVELINI)

Certifico e dou fé os autos encontram-se com vista ao autor, pelo prazo de 05 (cinco) dias, conforme Provimento
COGE n° 64, Art. 216. Apos este prazo, nada sendo requerido, os autos retornarao ao arquivo.

0006022-23.2007.403.6107 (2007.61.07.006022-4) - MARIA JOSE SILVA(SP086148 - ORBERTO VIEIRA DO
NASCIMENTO E SP113099 - CARLOS CESAR MUNIZ E SP157092 - APARECIDO MARCHIOLLI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, sobre fls. 107/111, nos termos do despacho
de fls. 105.

0006327-07.2007.403.6107 (2007.61.07.006327-4) - SELMA MARIA COTRIN PEZZUTO(SP024984 - LUIZ
DOUGLAS BONIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E
SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista as partes sobre fls. 94 e seguintes.

0004747-68.2009.403.6107 (2009.61.07.004747-2) - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 1750 - EDNA MARIA BARBOSA SANTOS) X GLOBSTEEL ENGENHARIA LTDA(SP019500 -
CLEMENTE CAVAZANA E SP056253 - EDNA REGINA CAVASANA ABDO) X JBS S/A - SUCESSORA
DO FRIGORIFICO FRIBOI LTDA(SP239248 - RAFAEL MARRONI LORENCETE E SP121227 - GUSTAVO
BARBAROTO PARO E SP228716 - MICHELLE BOMBARDA HOLANDA)

Vistos em sentenca. Trata-se de a¢do ordinaria interposta pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS em face GLOBSTEEL ENGENHARIA LTDA. E FRIGORIFICO FRIBOI LTDA., pleiteando o
ressarcimento de todos os valores pagos pelo INSS até a liquidacao da sentenga, em fungdo do pagamento do
beneficio de pensdo por morte (NB 123.905.726-9) decorrente de beneficio acidentario, bem como do valor das
prestacdes vincendas até a sua cessacdo por uma das causas legais.Alega, em sintese, que em 08/05/2003, nas
dependéncias da Empresa-Ré FRIGORIFICO FRIBOI LTDA, o trabalhador Gilson Gongalves sofreu acidente de
trabalho, o que ocasionou o seu falecimento e gerou o Beneficio de Pensdo por Morte acidentaria a seus
dependentes, no valor acumulado até o ajuizamento da presente demanda, de RS 81.903,46 (oitenta e um mil
novecentos e trés reais e quarenta e seis centavos).Sustenta a parte autora que referido acidente ocorreu pela nédo
adocdo por parte das rés, das medidas legais cabiveis, visando a seguranga de seus funcionarios no trabalho.
Noticia a existéncia de agdo penal (proc. n° 359/2003), que tramitou pela Primeira Vara Criminal de Andradina,
onde foi apurada a culpa do empregado (engenheiro da obra) da empresa GLOBSTEEL ENGENHARIA LTDA.,
contratada pela empresa FRIGORIFICO FRIBOI LTDA., deixando evidente a culpa das rés envolvidas. Afirma
que, além da impericia do engenheiro, ndo havia na obra sinaliza¢do que demonstrasse o perigo de passagem pelo
local, bem como ndo havia obstaculo que impedisse a passagem de pessoas desautorizadas.Com a inicial vieram
os documentos de fls. 20/104.Citada (fl. 112), a Ré¢ GLOBSTEEL ENGENHARIA LTDA. apresentou contestacao
(fls. 113/142) requerendo, preliminarmente, a suspensdo do feito até o julgamento da agdo penal; ilegitimidade
passiva e impossibilidade juridica do pedido. No mérito, requereu a improcedéncia do pedido. Juntou documentos
(fls. 143/399).Citada (fl. 108), a parte Ré JBS S.A, sucessora do FRIGORIFICO FRIBOI LTDA (fls. 401/407)
apresentou contestacao (fls. 410/427) aduzindo em sintese: incompeténcia da Justica Federal; prescri¢do, nos
termos do art. 206, 3°, V, do Coédigo Civil e, no mérito, improcedéncia do pedido. Com a contestagdo vieram os
documentos de fls. 428/576.Réplica as fls. 579/604.Facultada a especificagdo de provas (fl. 577), o INSS requereu
o julgamento antecipado da lide (fl. 604) e as rés a produgio de provas oral, pericial e documental (fls. 605/607).E
o relatdrio do necessario. DECIDO.Desnecessaria a produg@o de provas testemunhal, pericial e documental, ja que
a matéria a ser decidida ¢ eminentemente de direito, restando suficientes os documentos juntados aos autos.Deste
modo, julgo o feito com fulcro no artigo 330, I, do Codigo de Processo Civil.Afasto as preliminares aventadas
pelas rés. A apreciagdo de eventual dano civel independe da instincia criminal, ja que sdo independentes e
autonomas. A empresa GLOBSTEEL ENGENHARIA LTDA. € parte legitima para figurar no pélo passivo, ja
que Lino Nunes de Castro era seu funcionario (engenheiro). Também esta presente a possibilidade juridica do
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pedido, pois a pretensdo da autora encontra-se demonstrada nos autos, devendo ser analisado, no mérito, a
procedéncia ou ndo de seu pedido e a Justiga Federal ¢ competente, ja que ndo se trata de discussdo sobre acidente
de trabalho e sim de ressarcimento de danos.Acato a preliminar de mérito de prescri¢do.O evento danoso ocorreu
em 08/05/2003 (data do inicio do beneficio acidentario).Em janeiro de 2003 entrou em vigor o novo Cddigo Civil
(Lei n° 10.406/2002), que alterou os prazos de prescri¢do, reduzindo para trés o aplicavel ao presente caso.Art.
206. Prescreve:... 30 Em trés anos:...V - a pretensdo de reparagao civil;...Deste modo, poderia o INSS exercer o
seu direito de agdo até maio de 2006, o que ndo ocorreu, ja que o ajuizamento desta a¢do se deu
28/04/2009.Esclareco que ndo se aplica ao presente caso o disposto no artigo 37, 5°, da Constitui¢ao Federal.
Dispde o citado artigo:Art. 37. A administragdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte: (...) 5° - A lei estabelecera os prazos de prescrigdo para ilicitos
praticados por qualquer agente, servidor ou ndo, que causem prejuizos ao erario, ressalvadas as respectivas agoes
de ressarcimento.... (grifei)Observo que a ré é pessoa juridica de direito privado, ndo ostentando a condigdo de
agente publico (servidor ou ndo), essencial a aplicagdo do mencionado dispositivo constitucional. Também
esclarego que nao se aplica o entendimento de que a prescrigdo é contada do pagamento de cada parcela, ndo
havendo prescri¢do do fundo de direito, ja que o pedido constante da inicial engloba ressarcimento integral, de
uma s6 vez. Além do mais, trata-se de a¢@o de natureza civil e ndo previdenciaria.Neste sentido, confira-se a
jurisprudéncia que cito:AGRAVO INTERNO. INSS. ACAO REGRESSIVA. PAGAMENTO BENEFICIO
ACIDENTARIO. PRESCRICAO. I - Vém entendendo nossos Tribunais que a agdo regressiva proposta pelo INSS
para ressarcimento de danos decorrentes de pagamento de beneficios acidentarios tem natureza civel, devendo ser
aplicado o prazo prescricional do Coédigo Civil e afastando, desta maneira, a parte final do 5° do art. 37 da
CRFB/88. 1I - Considerando, assim, que o acidente que teria ensejado o dano indenizavel ocorreu em 16/01/1991
(fl. 05) e o beneficio decorrente foi implementado em 31/10/2002 (fl. 19), forgoso reconhecer que, quando da
vigéncia do novo Cédigo Civil, em 11/01/2003, ainda nio havia transcorrido mais de 10 anos, ou seja, mais da
metade do prazo prescricional previsto no Codigo Civil anterior, o qual estabelecia, em seu art. 177, o prazo
prescricional de vinte anos. I1I - Outrossim, considerando também que o Cédigo Civil/2002 reduziu o prazo
prescricional das a¢des de reparagdo civil para trés anos, nos termos do art. 206, 3°, V, este é o prazo a ser
aplicado na presente hipotese. IV - Agravo Interno improvido.(APELRE-200950010049045- APELRE -
APELACAO/REEXAME NECESSARIO - 510628-Relator: Desembargador Federal Reis Friede-TRF2- Sétima
Turma Especializada- E-DJF2R - Data::30/06/2011 - Pagina::279/280ADMINISTRATIVO. BENEFICIO
ACIDENTARIO. INSS. ACAO REGRESSIVA CONTRA O CAUSADOR DO DANO. PRESCICAO. Sendo o
INSS responsavel pelo pagamento de beneficio acidentario, pode ele se valer da agdo regressiva contra o causador
do dano, observada a prescrigdo trienal (CC, artigo 206, 3°, inciso V). . Ajuizada a demanda em 2009 e datando o
obito e o inicio do beneficio de 2005, prescrita esta a pretensdo de efetivar o ressarcimento, porquanto vencido o
lapso trienal. . Apelagio improvida.(AC 200871170009595- AC - APELACAO CIVEL-Relatora: SILVIA
MARIA GONCALVES GORAIEB-Quarta Turma do Tribunal Regional Federal da Quarta Regido- D.E.
31/05/2010).Pelo exposto, julgo extinto o processo com resolugdo de mérito, a teor do artigo 269, inciso IV, do
Codigo de Processo Civil, ante a ocorréncia da prescrigdo.Honorarios advocaticios que deverdo ser suportados
pela parte autora, fixados em R$ 1.000,00 (um mil reais), atualizados para a data do pagamento, nos termos do
que dispde o artigo 20, 4°, do Codigo de Processo Civil. Sem condenagdo em custas por isengdo legal.Sentenga
sujeita a reexame necessario.Ao SEDI para correcdo do p6lo passivo, constando JBS S.A, sucessora do
FRIGORIFICO FRIBOI LTDA., em substitui¢io a FRIGORIFICO FRIBOI LTDA.Com o transito em julgado,
arquivem-se os autos, com os registros cabiveis. P. R. e L.

0007758-08.2009.403.6107 (2009.61.07.007758-0) - ANTONIA REIS PEDROSO NUNES(SP236883 - MARIA
DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL

VISTOS EM SENTENCA. Trata-se de embargos de declaragdo opostos em face da sentenga de fls. 88/89, que
extinguiu o processo sem julgamento do mérito, por falta de interesse de agir, fundamentada na existéncia de
norma infralegal a amparar o pedido e de que néo restou configurado o prejuizo invocado.Sustenta a parte
embargante, com documentos, que houve reconhecimento do pedido por parte da Unido Federal porquanto deixou
de contestar o mérito da causa, a teor do art. 19, II, da Lei n. 10.522/02, c.c art. 5° do Decreto n. 2.346/97 ¢ Ato
Declaratorio do Procurador Geral da Fazenda Nacional n. 1, publicado no DOU, Seg@o I, pag. 15, de 14.05.2009.
Alega, ainda, que a conduta administrativa da Receita Federal ndo condiz com a postura da Unido Federal, que
também ja reconheceu a procedéncia do pedido ora vindicado em outros pleitos e a existéncia da Instrugéo
Normativa n. 1.127/11, o que justifica seu interesse processual na lide.E o relatério. DECIDO. Inicialmente,
observo que os presentes embargos sdo tempestivos, razdo pela qual passo a sua analise.Sem razdo os embargos.
De fato, ndo ha contradi¢do, obscuridade ou omissao na decisdo embargada.A explicitagdo ora pretendida tem
indisfar¢avel conotagdo infringente de nova apreciagdo, de modo que desborda do campo dos embargos de
declaragio.E decisdo undnime em nossos Tribunais Superiores que: Ndo pode ser conhecido recurso que, sob o
rétulo de embargos declaratorios, pretende substituir a decis@o recorrida por outra. Os embargos declaratorios s&o
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apelos de integragdo - ndo de substituicdo (STJ - 1* Turma, REsp 15.774-0-SP-Edcl, Rel. Min. HUMBERTO
GOMES DE BARROS, j. 25.10.93).Pelo exposto, conhego dos presentes embargos de declaragio e, no mérito, os
REJEITO.Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.P.R.1.

0009593-31.2009.403.6107 (2009.61.07.009593-4) - ANA INACIA DA SILVA SANTOS(SP068651 -
REINALDO CAETANO DA SILVEIRA E SP220606 - ALEXANDRE PEREIRA PIFFER) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM SENTENCA. ANA INACIA DA SILVA SANTOS, qualificada nos autos, ajuizou a presente agao
em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, com pedido de antecipagédo dos efeitos da
tutela, visando a concessao de beneficio assistencial de prestagdo continuada, porquanto se trata de pessoa
deficiente que ndo dispde de meios de prover a propria subsisténcia ou de té-la provida por sua familia. A inicial
veio instruida com documentos (fIs. 02/07 e 08/20). Decisdo indeferindo o pedido de tutela antecipada e
concedendo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, bem como o estudo socioeconémico,
com apresentacdo de quesitos judiciais (fIs. 24/25). O réu foi citado (fl. 46). Contestacdo requerendo a
improcedéncia do pedido (fls. 47/54). Na fase instrutoria, realizou-se o estudo socioeconomico da familia da
Autora (fls. 33/45) do qual as partes se manifestaram a respeito (fls. 57/58 e 59). Manifestagdo do Ministério
Publico Federal (fl. 63). Decisdo determinando a realizagdo de pericia médica na autora (fl. 65). Juntada do laudo
médico (fls. 78/91) do qual somente a parte autora se manifestou (fls. 93/95 e 99-v). E o relatério do necessario.
DECIDO. Sem preliminares, passo ao exame do mérito. O beneficio da prestagdo continuada estd previsto no
artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal, regulamentado pela Lei n. 8.742/93 e Decreto n. 1.744/95, de modo
que a sua concessao esta condicionada ao preenchimento simultdneo dos seguintes requisitos: (i) a prova da idade
(65 anos) ou de que a pessoa seja portadora de deficiéncia; e (ii) ndo possuir outro meio de prover a propria
subsisténcia, nem de té-la provida por sua familia, bem como ndo receber outro beneficio, exceto o da assisténcia
médica. Sendo assim, passo a analisar se a parte autora preenche todos requisitos legais para fazer jus ao beneficio
vindicado. Como a requerente, quando do ajuizamento da a¢do, ndo tinha completado a idade minima legal (data
de nascimento: 01/03/1947 - fl. 10), deveria comprovar sua deficiéncia e que ndo possui outro meio de prover a
propria subsisténcia, nem de té-la provida por sua familia. Com a novel redagdo do artigo 20, 2°, I e Il da lei n°
8.742/93 dada pela lei n® 12.435/11, ¢ considerada deficiente a pessoa que tem impedimentos de longo prazo de
natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua
participacdo plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas (inciso I). Por sua vez, impedimentos de longo
prazo sdo aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo prazo
minimo de 2 (dois) anos (inciso II). Pois bem, constatou-se por intermédio da pericia médica judicial (fIs. 78/91),
tratar-se a autora de pessoa parcial e totalmente incapaz para o desempenho de atividades laborativas que
requeiram esforgos fisicos acentuados, pois € portadora de hipertensdo arterial e dislipidemia. Nao esta
incapacitada para atividades que requeiram esforgos fisicos leves e/ou moderados (fl. 80, quesito 1; fl. 80, quesito
7; fls. 81/82, quesito 9 a 12). Analisando o conjunto probatério, verifico que inexiste documento que comprove
que a autora exerceu algum dia alguma atividade remunerada. Logo, se trata de dona de casa, que trabalha em seu
lar. E pelo que diz o laudo médico, a autora pode realizar atividades do cotidiano, sem comprometer sua satude (fl.
81, quesito 11). Portanto, a autora ndo ¢ portadora de deficiéncia, ndo sendo devido o beneficio pleiteado com
base nesse fundamento. Contudo, em 01/03/2012, o requisito etario foi completado pela parte autora, ou seja, a
partir desta data ela completou 65 (sessenta e cinco) anos. Assim, em homenagem ao principio da economia
processual e baseando-se no que determina o artigo 462, do Codigo de Processo Civil , entendo que a Autora
preencheu, supervenientemente, o primeiro requisito legal para fins de recebimento do beneficio assistencial, qual
seja, ser pessoa idosa. Em apreciacdo ao laudo socioecondmico (fls. 34/45), no que se refere a situagdo financeira
da familia, o conceito de familia € o previsto no artigo 20, 1°, da lei n® 8.742/93 com a redagdo dada pela lei n°
12.435/11:Art. 20. (...) 1o Para os efeitos do disposto no caput, a familia ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou
companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e
enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto. (Redacdo dada pela Lei n°® 12.435,
de 2011). Consta no laudo socioeconémico que a requerente reside apenas com seu esposo, Sr. José Lima dos
Santos. Deste modo, seu nicleo familiar € composto por duas pessoas (ela e o marido). No que pertine a situacao
financeira familiar, a assistente social apurou, por ocasido de sua visita in loco, que a requerente vive com seu
marido em casa propria, cujos poucos méveis que guarnecem a residéncia estdo em péssimo estado de
conservacdo. Ha despesas com farmaécia, agua, luz, gas e alimentagao, as quais ultrapassam o valor de um salario
minimo. Por outro lado, a renda mensal auferida pela familia da requerente advém da aposentadoria do seu esposo
(valor de um salario minimo, com desconto decorrente de dois empréstimos consignados) e de bicos como
vendedor ambulante (R$ 18,00 por dia, aproximadamente). O beneficio previdenciario recebido pelo marido da
autora, no valor de um salario minimo, ndo serd computado para fins de apuracio da renda per capita da familia,
em face da aplicagdo por analogia, do disposto no paragrafo tinico do artigo 34 da Lei n° 10.741/03, in verbis:art.
34. (...) Paragrafo tinico: O beneficio ja concedido a qualquer membro da familia nos termos do caput ndo sera
computado para os fins do calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Resta somente, para
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apuracdo da renda per capita da familia da requerente, o valor infimo recebido a titulo de bicos como revendedor
de produtos de limpeza (fl. 34, 4), cujo montante, descontadas as despesas mensais da autora, chega a um saldo
negativo. De sorte que dou por demonstrada a situacdo de miserabilidade vivenciada pela familia, nos termos do
art. 20, 2° da Lei n. 8.742/93, na medida que o rendimento mensal ¢ infima. Presentes, pois, todos os requisitos
justificadores da concessdo do beneficio, nada mais resta decidir a ndo ser pela procedéncia do pedido, ja que o
pagamento de um salario-minimo mensal permitira a parte autora maior tranquilidade na administragao de suas
caréncias, podendo levar uma vida mais digna. Quanto ao momento a partir do qual é devido o beneficio, entendo
que devera ser pago a partir da prolagdo da presente sentenca, haja vista que a requerente somente preencheu o
requisito etario apds o ajuizamento da agdo, ou seja, em 01/03/2012. Por essa razdo o pedido inicial € parcialmente
procedente. No mais, entendo que a antecipacdo dos efeitos da tutela deve ser concedida em havendo nos autos
prova inequivoca a demonstrar a verossimilhanga da alegag@o, a par do receio de dano irreparavel ou de dificil
reparacdo, caso seja procrastinada a efetivagdo da tutela jurisdicional, em vista do carater alimentar do beneficio
assistencial. Pelo exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido deduzido na presente agdo,
concedendo a tutela antecipada, e extingo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso I,
do Codigo de Processo Civil, para o fim de condenar o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
a implantar e a pagar o beneficio assistencial, previsto no artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal, e
instituido pela Lei n.° 8.742/93, em um salario minimo mensal, em favor de ANA INACIA DA SILVA SANTOS,
a partir da prolagdo da sentenca. Determino a parte ré que, no prazo de 30 (trinta) dias, implante o beneficio
assistencial a parte autora, no valor de um salario minimo mensal. Condeno o INSS ao pagamento dos honoréarios
advocaticios, os quais fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais). Sem custas, por isenc¢do legal. As diferencas seréo
corrigidas nos termos do artigo 454 do Provimento n® 64/2005 da Corregedoria-Geral do Tribunal Regional
Federal da 3? Regido. E, sobre todas as prestagdes em atraso incidirfo juros de mora de acordo com o Manual de
Calculos da Justica Federal. Copia desta sentenga servira de oficio de implantagdo n° . Oficie-se ao INSS para
implantagdo da tutela antecipada concedida em favor da autora, no prazo de 30 (trinta) dias.Sintese:Beneficiaria:
ANA INACIA DA SILVA SANTOSBeneficio: Beneficio AssistencialR. M. Atual: 01 salario minimoDIB:
04/05/2012RMI: 01 salario minimoP.R.I.C.

0000552-06.2010.403.6107 (2010.61.07.000552-2) - ANGELA CRISTINA MAGALHAES(SP184883 - WILLY
BECARI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em inspecdo.Intime-se a autora a promover a citacdo de Maria Helena Rodrigues, juntando cdpia da inicial
para formagao da contrafé e informando o enderego da mesma, no prazo de dez dias.Apos, ao SEDI para inclusio
no polo passivo.Publique-se.

0002944-16.2010.403.6107 - RONALD REIS ALVES X WALDEMAR REIS ALVES X MARIA HELENA DE
SOUZA ALVES X KELLY CRISTINA DIAS ALVES(SP080083 - NELSON YUDI UCHIYAMA) X
FAZENDA NACIONAL

Vistos em sentenca. 1.- Trata-se de A¢do Declaratoria de Inexisténcia de Relag@o Juridica Tributaria c/c Repeticao
de Indébito, na qual a parte autora RONALD REIS ALVES, WALDEMAR REIS ALVES, MARIA HELENA DE
SOUZA ALVES E KELLY CRISTINA DIAS ALVES produtora rural pessoa fisica, devidamente qualificada na
inicial, requer, em sintese, a declaragdo incidental de inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n°® 8.540/92, com
redacdo atualizada até a Lei n® 9.528/97, declarando-se a inexisténcia de relagdo juridica relativa as contribui¢des
previdenciarias incidentes sobre a comercializacdo de sua produgao rural, previstas no artigo 25, incisos I e II, da
Lein® 8.212/91, bem como a restitui¢ao do indevidamente pago nos ultimos dez anos.Para tanto, diz que o
legislador ordinario, ao instituir o FUNRURAL, o fez em desacordo com as hipdteses constitucionais disponiveis
para a constitui¢do da exag@o. Afirma que o artigo 25, incisos I e 11, da Lei n® 8.212/91, instituiu nova fonte de
custeio da seguridade social e, para tanto, deveria, nos termos do que dispdem os artigos 195, 4° ¢/c 154, inciso I,
da Constitui¢do Federal, ser normatizada por meio de Lei Complementar e ndo Ordinaria, como o foi (Lei n°
8.540/92 atualizada pela n°® 9.528/97). Também estaria havendo bi-tributa¢do. Requer o reconhecimento incidental
da inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n° 8.540/92, com a redag@o atualizada até a Lei n° 9.528/97. Menciona
que, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363.852/MG, o Pleno do Supremo Tribunal Federal, considerou
inconstitucional o artigo 25, incisos I e II, da Lei n°® 8.212/91.Juntou procuragdo e documentos (fls.
34/43).Aditamento a inicial (fls. 165/166 ¢ 236) com documentos de fls. 167/196 e 237/250. 2.- Citada, a Unido
Federal apresentou contestacao (fls. 253/270), alegando, preliminarmente, necessidade de juntada de documentos,
auséncia de prova do indébito e litisconsorcio necessario com o SENAR. Como prejudicial de mérito arguiu
prescri¢do e no mérito propriamente dito, pugnou pela improcedéncia do pedido. Réplica as fls. 273/284.E o
relatdrio do necessario. DECIDO. 3. - O feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 330, I,
do Codigo de Processo Civil. As partes sdo legitimas e bem representadas, estando presentes as condigdes da
acdo, bem como os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da relagdo processual.
Oportunamente, verifico que o feito se processou com observancia do contraditorio e ampla defesa, inexistindo
situacdo que possa levar prejuizo ao principio do devido processo legal.4.- Afasto as preliminares aventadas pela
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Unido Federal.A documentacdo juntada aos autos ¢ suficiente ao julgamento da agdo. Quanto ao valor de eventual
indébito, devera ser apurado em execugdo de sentenca.Rejeito a preliminar de inclusdo do SENAR na relagio
juridico-processual, haja vista que desnecessario. Nesse sentido, confira-se a jurisprudéncia que

cito. TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PARA NOVO FUNRURAL - CUSTEIO DA SEGURIDADE SOCIAL.
-PRODUTOR RURAL E AGROINDUSTRIA - DIREITO A IGUALDADE NO TRATAMENTO
TRIBUTARIO E FISCAL - ADQUIRENTE DA PRODUCAO RURAL E SUJEITO PASSIVO DA
OBRIGACAO TRIBUTARIA. PRELIMINARES DE ILEGITIMIDADE E DE AUSENCIA DE INTERESSE DE
AGIR REJEITADAS. DESNECESSIDADE DE INTERVENCAO DO SERVICO NACIONAL DE
APRENDIZAGEM RURAL - SENAR COMO LITISCONSORTE PASSIVO NECESSARIO. ALEGACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE ACOLHIDA. SUBMISSAO DA MATERIA AO ORGAO ESPECIAL PARA
DECLARACAO DA RESPECTIVA INCONSTITUCIONALIDADE DA CONTRIBUICAO. 1. Primeiramente,
ndo ha como negar a vincula¢do da empresa adquirente da produgdo rural, no que concerne ao fato gerador da
contribui¢do previdencidria incidente sobre a receita bruta proveniente da comercializag¢@o da produgdo rural, nos
termos do artigo 25, inciso I e artigo 30, incisos Il e IV, da Lei n® 8.212/91, com suas alteragdes posteriores.
Portanto, o disposto no artigo 128 do Cddigo Tributario Nacional foi plenamente respeitado, além de que
demonstrado o interesse de agir. 2. A controvérsia diz respeito, exclusivamente a referida contribui¢do
previdenciaria incidente sobre a comercializagdo da produc¢do rural, face as altera¢des levadas a efeito na Lei n°
8.212/91, em especial pela Lei n. 8.540/92, Lei n. 8.870/94 ¢ Lei n°® 9.528/97, consoante se infere dos termos da
peticdo inicial. 3. A contribui¢do adicional para o SERVICO NACIONAL DE APREDIZAGEM RURAL -
SENAR, hoje de 0,25 % sobre a receita bruta proveniente da comercializa¢do da produgéo, segundo disposto no
5° do artigo 22-A da Lei n® 8.212/91, ndo ¢ objeto da lide, ndo cabendo, destarte, cogitar da necessidade de
inclusdo dessa pessoa juridica na relagao juridica processual, na condi¢@o de litisconsorte necessario, tendo em
vista a inexisténcia de vinculo que possa determinar a sua intervenc¢do obrigatdria no processo, nos termos do
artigo 47, do Codigo de Processo Civil. 4. O artigo 195, da Constitui¢do Federal determina que a seguridade social
sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes
dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, ¢ das seguintes contribui¢des
sociais: dos empregados, incidentes sobre folha de salarios, o faturamento e o lucro. 5. A Constituigdo Federal
admitiu, ainda, uma categoria especial de contribuintes, ao determinar que o produtor, o parceiro, 0 meeiro € o
arrendatario rurais, o garimpeiro e o pescador artesanal, bem como os conjuges, que exergam suas atividades em
regime de economia familiar, sem empregados permanentes, contribuirdo para a seguridade social mediante
aplicagdo de uma aliquota sobre o resultado da comercializa¢do da produgdo e fardo jus aos beneficios nos termos
da lei., consoante artigo 195, 8°, da Constituigdo Federal. 6. Assim, a Constituigdo Federal veio a estabelecer outra
fonte de custeio, devida pelos pequenos produtores rurais, pessoas fisicas, que explorem atividades agricolas, em
regime de economia familiar, com ajuda eventual de empregados, com base de calculo diversa daquelas
encontradas no inciso I do artigo 195 da Carta Magna, qual seja o resultado da comercializagdo da produgdo. 7. A
Lei 8.212/91, em sua redag@o originaria, ao dispor sobre a organizagio da seguridade social, instituindo o plano de
Custeio, veio a definir como segurado especial, obrigatério da Previdéncia Social, o produtor , o parceiro, o
meeiro e o arrendatario rurais, o pescador artesanal e o assemelhado, que exer¢cam suas atividades em regime de
economia familiar, ainda que com auxilio eventual de terceiros, bem como de seus respectivos conjuges ou
companheiros e filhos maiores de 14 anos ou a eles equiparados, desde que trabalhem comprovadamente, com o
grupo familiar respectivo, ndo tendo, assim, se afastado do preceituado no paragrafo 8o, do artigo 195 da
Constituigdo Federal . 8. Entretanto, o artigo 25, da Lei n® 8.212/91, com redagéo dada pela Lei n. 8.540, de
22.12.92, bem como pela Lei n. 8.870, de 15 de abril de 1994 ¢ Lei n. 9.528, de 10.12.97, Lei n°® 9528/97, veio
estabelecer formas de contribui¢do do segurado especial, deixando consignado que a destinada a seguridade social
¢ de 2,5% da receita bruta proveniente da comercializag¢do da sua produgdo, mais 0,1% da receita bruta
proveniente da comercializa¢do da sua produgdo para o financiamento das presta¢des por acidentes de trabalho. 9.
Porém, o artigo 195, I e paragrafo 8o da Constituicdo Federal ndo autorizavam a assim proceder, ja que,
efetivamente, ndo podem ser exigidas contribui¢des sociais sobre o resultado da comercializagdo da produgéo, a
ndo ser que o produtor se encontre submetido ao regime de economia familiar ou trabalhe individualmente, sendo
que fora dessas hipdteses, inconstitucional se afigura a exagéo, tanto mais porque ndo instituida com base na
competéncia residual da Unido, nem tampouco observada a exigéncia de lei complementar. 10. O artigo 150, da
Carta Magna, assegura ao contribuinte o direito a igualdade de tratamento, sendo vedado tratamento desigual entre
contribuintes que se encontrem em situa¢des equivalentes. Assim ndo pode a autarquia, ao exigir as contribuigdes
sociais devidas, tratar de forma diferente o trabalhador urbano e o rural, bem como a empresa urbana e a rural, se
¢ certo que, com o advento da Constitui¢do Federal de 1988, houve unificagdo do sistema previdenciario,
deixando de se falar em previdéncia urbana e rural, mas simplesmente em Previdéncia Social, ndo se permitindo a
subsisténcia de quaisquer normas diferenciadoras. 11. A contribui¢do questionada nestes autos ndo se subsume as
hipéteses autorizadas pelo artigo 195, I a 111 e paragrafo 8o, da Constitui¢ao de 1988, como também ndo se
enquadra na competéncia residual admitida no paragrafo 4o desse mesmo dispositivo constitucional, vez que nio
foi instituida através de lei complementar, mas através de lei ordinaria. 12. Acolhida a alegagdo de
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inconstitucionalidade do artigo 25 da Lei n® 8.212/91, com redagdo dada pela Lei n. 8.540, de 22.12.92, bem como
pela Lei n. 8.870, de 15 de abril de 1994 e Lei n. 9.528, de 10.12.97, Lei n°® 9528/97, por violagdo ao disposto no
artigo 195, I e paragrafo 8o da Constituicdo Federal, ¢ caso de submissdo da matéria ao colendo 6rgéo especial
deste egrégio Tribunal, nos termos do artigo 97, da Constitui¢do Federal; artigo 481, do Codigo de Processo Civil
e artigo 11, paragrafo inico, alinea g e artigo 33, inciso IX, do Regimento Interno deste Tribunal, ndo podendo ser
ultimado o julgamento do recurso. 13. Preliminares rejeitadas. Intervencdo do SENAR a que se julga
desnecessaria. Reconhecida inconstitucionalidade do dispositivo legal, foi determinada a submissdo da matéria ao
orgdo especial deste egrégio Tribunal (Origem: Tribunal Regional Federal - 3* Regido - Classe: AMS - Apelagdo
em Mandado de Seguranga - Processo: 200061000000013 - Documento: 222015 - UF: Sdo Paulo- Orgio
Julgador: Quinta Turma - Data da decisdo 12/09/2005 _Data da publicagdo: 28/09/2005 - pagina 424 - Relatora:
Juiza Suzana Camargo) . A preliminar de prescrigdo sera analisada juntamente com o mérito. 5.- Passo a
apreciacdo do pedido de declaragdo de inexisténcia de relagdo juridica. O Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do RE n° 363.852, declarou a inconstitucionalidade do art. 1° da Lei n° 8.540/92, que deu nova
redagdo aos arts. 12, Ve VII, 25,1 eI, e 30, IV, da Lei n® 8.212-1991, com a redagdo atualizada pela Lei n°
9.528/1997. A questio foi decidida pelo c. STF - Superior Tribunal Federal, em julgamento que se deu
repercussao geraLEMENTA: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL
PREVIDENCIARIA. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. INCIDENCIA SOBRE A
COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO. ART. 25 DA LEI 8.212/91, NA REDACAO DADA A PARTIR DA
LEI 8.540/92. RE 363.852/MG, REL. MIN. MARCO AURELIO, QUE TRATA DA MESMA MATERIA E
CUJO JULGAMENTO JA FOI INICIADO PELO PLENARIO. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. 1
(RE 596177 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 17/09/2009, DJe-191 DIVULG 08-
10-2009 PUBLIC 09-10-2009 EMENT VOL-02377-07 PP-01439 LEXSTF v. 31, n. 370, 2009, p. 288-293
).Todavia, héa que se perquirir sobre o alcance material da decisdo.Fazendo um breve retrocesso sobre a legislagao
do FUNRURAL, ¢ possivel verificar sua instituigdo pela Lei Complementar n® 11/71, sob os ditames da
Constituigdo Federal de 1967. Dizia a Lei:Art. 1° E instituido o Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural
(PRORURAL), nos termos da presente Lei Complementar. 1° Ao Fundo de Assisténcia ao Trabalhador Rural -
FUNRURAL -, diretamente subordinado ao Ministro do Trabalho e Previdéncia Social e ao qual é atribuida
personalidade juridica de natureza autarquica, cabera a execugdo do Programa de Assisténcia ao Trabalhador
Rural, na forma do que dispuser o Regulamento desta Lei Complementar. 2° O FUNRURAL gozara em tdda a sua
plenitude, inclusive no que se refere a seus bens, servigos e a¢des, das regalias, privilégios e imunidades da Unido
e tera por foro o da sua sede, na Capital da Republica, ou o da Capital do Estado para os atos do ambito déste. Art.
15. Os recursos para o custeio do Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural provirao das seguintes fontes: I -
da contribui¢do de 2% (dois por cento) devida pelo produtor sdbre o valor comercial dos produtos rurais, e
recolhida: ...Deste modo, sob o império desta Lei, o produtor recolhia 0o FUNRURAL sobre o valor comercial dos
produtos rurais.Todavia, a Carta Magna de 1988 trouxe, em seu artigo 195, um novo panorama sobre o custeio da
seguridade social, a saber, a exigéncia de respaldo constitucional. E, nos termos do que dispunha o artigo 34 do
Ato das Disposi¢des Transitorias, se aplicaria a legislagdo tributaria anterior somente naquilo que ndo fosse
incompativel com o novo sistema.Deste modo, ndo estando o valor comercial dos produtos rurais do produtor
rural empregador pessoa fisica arrolado no artigo 195 da CF/88, como fonte de custeio da seguridade social, o
FUNRURAL néo poderia prevalecer em relacdo a estes. Observo que o artigo 195, 8°, expressamente menciona o
produtor rural que exerce seu trabalho em economia familiar, sem empregados permanentes, excluindo, por ébvio,
o produtor rural com empregados.Em consequéncia disto, adveio a Lei n® 7.787/89, que assim previu:Art. 3° A
contribui¢do das empresas em geral e das entidades ou orgéos a ela equiparados, destinada a Previdéncia Social,
incidente sobre a folha de salarios, sera: I - de 20% sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer
titulo, no decorrer do més, aos segurados empregados, avulsos, autbnomos e administradores; (Expressao
suspensa pela RSF n® 14, de 1995 1I - de 2% sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do
més, aos segurados empregados e avulsos, para o financiamento da complementagdo das prestagdes por acidente
do trabalho. 1° A aliquota de que trata o inciso | abrange as contribui¢des para o salario-familia, para o saldrio-
maternidade, para o abono anual e para 0 PRORURAL, que ficam suprimidas a partir de 1° de setembro, assim
como a contribuigdo basica para a Previdéncia Social. 2° No caso de bancos comerciais, bancos de investimentos,
bancos de desenvolvimento, caixas econdmicas, sociedades de crédito, financiamento e investimento, sociedades
de crédito imobiliario, sociedades corretoras, distribuidoras de titulos e valores mobiliarios, empresas de
arrendamento mercantil, cooperativas de crédito, empresas de seguros privados e capitaliza¢do, agentes
auténomos de seguros privados e de crédito e entidades de previdéncia privada abertas e fechadas, além da
contribui¢des referidas nos incisos I e II, é devida a contribui¢do adicional de 2,5% sobre a base de céalculo
referida no inciso I.Foi, pela redacdo da Lei, extinto o FUNRURAL, como, alias, a Constituigdo Federal ja previa,
passando o empregador rural a recolher como empresa (20% sobre a folha de salarios).Nao bastasse a Lei n°
7.787/89, a Lei n® 8.213/91 assim disp0Os:Art. 138. Ficam extintos os regimes de Previdéncia Social instituidos
pela Lei Complementar n°® 11, de 25 de maio de 1971, e pela Lei n° 6.260, de 6 de novembro de 1975, sendo
mantidos, com valor ndo inferior ao do salario minimo, os beneficios concedidos até a vigéncia desta Lei.
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Paragrafo unico. Para os que vinham contribuindo regularmente para os regimes a que se refere este artigo, sera
contado o tempo de contribuigdo para fins do Regime Geral de Previdéncia Social, conforme disposto no
Regulamento.Assim, estava extinto o FUNRURAL. Nao possuindo o produtor rural, pessoa fisica, nem
faturamento, nem lucro, recolhia sobre a folha de salarios, derradeira opgdo estabelecida pelo artigo 195, inciso I,
da CF/88.Todavia, adveio, em 1992, a Lei n°® 8.540, que assim dispds em seu artigo 1°: Art. 1 A Lein 8.212, de 24
de julho de 1991, passa a vigorar com altera¢des nos seguintes dispositivos: Art. 12.

............................................... Vet seeneeeeenn0.@) @ PESSOQ fiSica, proprietdria ou ndo, que
explora atividade agropecudria ou pesqueira, em carater permanente ou temporario, diretamente ou por intermédio
de prepostos e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo, ainda que de forma nao continua; b) a
pessoa fisica, proprietaria ou ndo, que explora atividade de extragdo mineral garimpo , em carater permanente ou
temporario, diretamente ou por intermédio de prepostos e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo,
ainda que de forma ndo continua; ¢) o ministro de confissao religiosa e o membro de instituto de vida consagrada
e de congregacdo ou de ordem religiosa, este quando por ela mantido, salvo se filiado obrigatoriamente a
Previdéncia Social em razdo de outra atividade, ou a outro sistema previdenciario, militar ou civil, ainda que na
condigdo de inativo; d) o empregado de organismo oficial internacional ou estrangeiro em funcionamento no
Brasil, salvo quando coberto por sistema proprio de previdéncia social; e) o brasileiro civil que trabalha no
exterior para organismo oficial internacional do qual o Brasil ¢ membro efetivo, ainda que 14 domiciliado e
contratado, salvo quando coberto por sistema de previdéncia social do pais do domicilio; Art. 22.
.................................................................................. 5 O disposto neste artigo ndo se aplica a pessoa fisica de que
trata a alinea a do inciso V do art. 12 desta lei. .....cccoeceeveeniieciieciecieceeieeeee, Art. 25. A contribui¢do da pessoa
fisica e do segurado especial referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta
lei, destinada a Seguridade Social, é de: I dois por cento da receita bruta proveniente da comercializa¢do da sua
produgéo; I um décimo por cento da receita bruta proveniente da comercializa¢do da sua produgéo para
financiamento de complementagdo das prestagdes por acidente de trabalho. 1 O segurado especial de que trata este
artigo, além da contribuigdo obrigatoria referida no caput podera contribuir, facultativamente, na forma do art. 21
desta lei. 2 A pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 contribui, também, obrigatoriamente, na
forma do art. 21 desta lei. 3 Integram a produgdo, para os efeitos deste artigo, os produtos de origem animal ou
vegetal, em estado natural ou submetidos a processos de beneficiamento ou industrializagdo rudimentar, assim
compreendidos, entre outros, os processos de lavagem, limpeza, descarogamento, pilagem, descascamento,
lenhamento, pasteurizagdo, resfriamento, secagem, fermentagdo, embalagem, cristalizacdo, fundigao,
carvoejamento, cozimento, destilagdo, moagem, torrefagdo, bem como os subprodutos e os residuos obtidos
através desses processos. 4 Nio integra a base de calculo dessa contribui¢do a produgdo rural destinada ao plantio
ou reflorestamento, nem sobre o produto animal destinado a reprodugéo ou criagdo pecudria ou granjeira e a
utilizagdo como cobaias para fins de pesquisas cientificas, quando vendido pelo proprio produtor € quem a utilize
diretamente com essas finalidades, e no caso de produto vegetal, por pessoa ou entidade que, registrada no
Ministério da Agricultura, do Abastecimento e da Reforma Agraria, se dedique ao comércio de sementes e mudas
no Pais. 5 (Vetado). ...ooeverivinicieeeeeeeee ATt 30, i

............................................... IV - 0 adquirente, o consignatario ou a cooperativa ficam sub-rogados nas
obrigagdes da pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e do segurado especial pelo cumprimento
das obrigagdes do art. 25 desta lei, exceto no caso do inciso X deste artigo, na forma estabelecida em regulamento;
............................................... X - a pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e o segurado especial
sd0 obrigados a recolher a contribuigdo de que trata o art. 25 desta lei no prazo estabelecido no inciso III deste
artigo, caso comercializem a sua produg@o no exterior ou, diretamente, no varejo, ao consumidor.
................................ Assim, esta Lei, equiparando o empregador rural pessoa fisica ao segurado especial,
determinou o que anteriormente havia sido revogado em razéo de incompatibilidade constitucional, ou seja, a
incidéncia da contribui¢do previdenciaria do empregador pessoa fisica sobre a produgdo rural. Observo, mais uma
vez, que, quanto ao segurado especial, ha especifica fonte de custeio (artigo 195, 8°, da Constituigdo
Federal).Resta, pois, flagrante a inconstitucionalidade do artigo 25 da Lei n® 8.212/91, na redagéo da Lei n°
8.540/92, ja que nao havia fonte de custeio a amparar a estipulag@o legal, e somente Lei Complementar poderia
cria-la (artigo 154, inciso I, da CF/88). Adveio, entdo, em 1998, a Emenda Constitucional n° 20, que
disp0os:Art.195. A seguridade social sera financiada...e das seguintes contribui¢des sociais. I - do empregador, da
empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: a) a folha de salarios e demais
rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem
vinculo empregaticio; b) a receita ou o faturamento; ¢) o lucro; Como pode ser notado, a Emenda Constitucional
n°® 20/98 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a possibilidade de incidéncia da contribuigdo
previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a folha de salarios, o faturamento e o
lucro).Nestes termos, apos a Emenda Constitucional n® 20/98, ndo ha que falar em inconstitucionalidade da
incidéncia de contribui¢do previdenciaria sobre a produg¢éo rural (receita) de empregador, desde que haja
legislagdo infraconstitucional posterior a tal mudanga constitucional prevendo esta fonte de custeio.E foi neste
contexto que veio a viger a Lei n® 10.256/2001, que dispds:Art. 1o A Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a
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vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A contribui¢do do empregador rural pessoa fisica, em substitui¢do a
contribui¢do de que tratam os incisos I e II do art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na
alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei, destinada a Seguridade Social, é
e Observo que a Lei dispde que o empregador rural pessoa fisica
recolhe contribui¢do a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a incidéncia do artigo 22, incisos I
e II, da Lei n® 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribuigdo social sobre a folha de salarios). Ou seja, deixou-
se de tributar a folha de salarios, para tributar a receita do produtor rural empregador, tudo dentro do permissivo
constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, I, b, CF).Subsiste, assim, a obriga¢do do recolhimento da
contribuicado previdencidria, nos moldes previstos na Lei n° 10.256/2001, a qual norma esta que reputo
constitucional, ja que esta de acordo com o artigo 195, I, b, CF, com redagdo dada pela EC n° 20/98.Ressalto que a
decisdo proferida pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal, nos autos do recurso extraordinario n°® 363.852, foi
exatamente neste sentido:Decis@o: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, conheceu e deu
provimento ao recurso extraordinario para desobrigar os recorrentes da retengdo e do recolhimento da
contribui¢do social ou do seu recolhimento por subrrogagdo sobre a receita bruta proveniente da comercializago
da produgdo rural de empregadores, pessoas naturais, fornecedores de bovinos para abate, declarando a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n° 8.540/92, que deu nova redag@o aos artigos 12, incisos V e VII, 25,
incisos I e I1, e 30, inciso 1V, da Lei n® 8.212/91, com a redag@o atualizada até a Lei n® 9.528/97, até que
legisla¢do nova, arrimada na Emenda Constitucional n° 20/98, venha a instituir a contribui¢do, tudo na forma do
pedido inicial, invertidos os 6nus da sucumbéncia. Em seguida, o Relator apresentou peti¢do da Unido no sentido
de modular os efeitos da decisdo, que foi rejeitada por maioria, vencida a Senhora Ministra Ellen Gracie. Votou o
Presidente, Ministro Gilmar Mendes. Ausentes, licenciado, o Senhor Ministro Celso de Mello e, neste julgamento,
o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, com voto proferido na assentada anterior. Plenario, 03.02.2010. (grifei)E
nem poderia ser de outra maneira. O Recurso Extraordinario n® 363.852 foi interposto nos autos da agdo n°
1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide
apenas a constitucionalidade ou nio da Lei n° 8.540/92.Esclareco mais uma vez que o artigo 25 da Lei n® 8.212/91
diz respeito apenas aos produtores rurais empregadores pessoas fisicas. Quanto a pessoa juridica, a legislagdo ¢
outra (artigo 25 da Lei n° 8.870/94), destacando-se que o ora autor € pessoa fisica.Assim, a partir de 08/10/2001
(noventa dias apos a publicagdo da Lei n® 10.256/2001), é lidima a cobranga da contribuigdo do empregador rural
pessoa fisica, nos termos do inciso I e II do artigo 25 da Lei n® 8.212/91. Observo que, a despeito do disposto no
artigo 5° da Lei n® 10.256/2001, aplica-se no presente caso o artigo 195, 6°, da Constitui¢ao Federal, ante a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n° 8.540/92.6.- Passo a apreciar o pedido de repeticdo do tributo
recolhido entre 09/06/2000 a 09/06/2010.Primeiro, observo que, de acordo com o exposto no item acima, somente
os tributos recolhidos anteriormente a 08/10/2001 padeciam de inconstitucionalidade.Todavia, ha que se atentar
para a prescri¢do tributaria.No que concerne a prescrigdo do direito da parte pleitear a cobranca de dividas
tributarias, ressalto meu entendimento pessoal no sentido contrario, inclinando-me ao posicionamento adotado
pelo Supremo Tribunal Federal, que entendeu pela inconstitucionalidade da segunda parte do artigo 4° da Lei
Complementar n® 118/2005, que determinava a aplicagdo retroativa do sue artigo 3° - norma que, ao interpretar o
artigo 168, I, do Cddigo Tributario Nacional (CTN), fixou cinco anos, desde o pagamento indevido, o prazo para
o contribuinte buscar a repeticdo de indébitos tributarios relativamente a tributos sujeitos a langamento por
homologagdo. O Plenario do Egrégio Supremo Tribunal Federal, em 10-08-2011, negou provimento ao Recurso
Extraordinario n° 566621, mantendo a decisdo do Tribunal Regional Federal da 4 Regido que defendeu ser de 10
(dez) anos o prazo para pleitear a restituigdo, cuidando-se de tributo sujeito a langamento por homologagdo. Dessa
forma, afastando-se as aplica¢des inconstitucionais e resguardando-se, no mais, a eficacia da norma, permite-se a
aplicacgdo do prazo reduzido relativamente as ag¢des ajuizadas ap0s a vacatio legis, conforme entendimento
consolidado no enunciado 455 da Stimula do STF. Assim, para as a¢des propostas até 09-06-05, o prazo
prescricional € decenal e para as agdes propostas apos 09-06-05 ¢ qliinqiienal. No presente processo, o
ajuizamento da ago ocorreu quando ja vigente a Lei Complementar n® 118/05, que deixou expresso ser o prazo de
restitui¢do de indébito de 05 (cinco) anos a partir do recolhimento, inclusive na hipotese de pagamento
antecipado, sujeito @ homologacdo. Assim, considerando que o ajuizamento desta agdo se deu em 09/06/2010, os
tributos recolhidos nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da a¢@o, ou seja, 09/06/2005, poderiam ser objeto de
ressarcimento, ja que ndo alcangados pela prescri¢cdo. Deste modo, improcede o pedido de repeti¢ao do indébito,
jé que, no periodo de 09/06/2005 a 09/06/2010, ndo padecia a contribui¢do de inconstitucionalidade.7.- Pelo
exposto JULGO: - PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, julgando o feito com resolu¢do do mérito, nos
termos do artigo 269, I, do Cdédigo de Processo Civil, DECLARANDO incidentalmente a inconstitucionalidade do
artigo 1° da Lei n°® 8.540/92, com redagdo atualizada até a Lei n® 9.528/97, e DECLARANDO inexistente a
relagdo juridica tributéria relativa as contribui¢des previdenciarias incidentes sobre a comercializa¢ao de sua
produgdo rural, previstas no artigo 25, incisos I e II, da Lei n® 8.212/91 somente até noventa dias contados do
advento da Lei n° 10.256/2001, ou seja, até 08/10/2001. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, ante a
sucumbéncia reciproca. Custas ex lege. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas e
registros cabiveis. P.R.I.
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0003586-86.2010.403.6107 - LUIS PAULO VIEIRA(SP262476 - TALES RODRIGUES MOURA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho - Mandado ou Carta de IntimagdoAc¢ao Ordinaria - Beneficio Assistencial.Partes - Luis Paulo Vieira x
INSSTendo em vista a certiddo de fl. 102 verso, destituo a perita nomeada, Divone Peres Machado a fl. 59 verso e
nomeio nova perita judicial a sra. Nadia Cristina Moreira Umehara, pela assisténcia judiciaria, em substitui¢do a
anterior.Intime-a da nomeacao e para apresentar laudo no prazo de quinze dias. Os honorarios periciais serdo
fixados apos a manifestacdo das partes sobre o laudo, nos termos da Resolucdo n° 558/2007, do Conselho da
Justiga Federal. Providencie a secretaria a nomeacdo da mesma pelo sistema da AJG.Cdpia do despacho servird
como mandado ou carta de intimag8o as assistentes sociais.Publique-se. Intime-se.

0001273-21.2011.403.6107 - IRACI SILVERIO GONCALVES(SP133196 - MAURO LEANDRO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc.1- Trata-se de A¢ao Previdenciaria, formulada por IRACI SILVERIO GONCALVES, devidamente
qualificada nos autos, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando a concesao
do beneficio de pensdo por morte, em virtude do falecimento de seu companheiro, Anibal Gongalves, em
13/07/1982.A requerente alega que, embora tenham se divorciado hé anos atras, reataram a convivéncia marital,
passando a viver como marido e mulher. A autora teria ajudado o de cujus quando o mesmo adoeceu e alega
depender economicamente do mesmo.Juntou documentos (fls. 05/19).Foram deferidos os beneficios da Lei n°
1.060/50, determinando-se a realizagdo de audiéncia de instrugdo e julgamento. O pedido de tutela antecipada foi
indeferido (fl. 21).Juntada de documentos as fls. 22/23. 2.- Contestacdo e manifestacdo do réu, ndo reconhecendo
que a parte autora preenche os requisitos legais necessarios ao deferimento do beneficio (fls. 27/31). Juntou
documentos, pugnando pela improcedéncia do pedido (fls. 32/36).Termo de deliberagdo da audiéncia realizada a
fl. 37, bem como testemunhos as fls. 38/39.E o relatério do necessario.DECIDO.3.- O feito foi processado com
observancia aos principios do contraditorio, ampla defesa e do devido processo legal. Presentes os pressupostos
processuais e as condigdes da a¢do. Nao havendo preliminares argiiidas, passo ao exame do mérito do pedido do
Autor.4.- Quanto ao mérito, o pedido é improcedente.E preciso que o pretendente & pensionista esteja entre as
pessoas elencadas no artigo 16 da Lei de Beneficios da Previdéncia Social. Impende salientar que as pessoas
descritas no inciso I desse artigo (conjuge, companheira, companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer
condi¢do, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido), estdo dispensadas da prova da dependéncia econdmica, a
qual é presumida, o que ndo ocorre, contudo, com as pessoas descritas nos demais incisos.O art. 16 da Lei n°
8.213/91 dispde o seguinte:Art.16 - Sdo beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condigdo de
dependentes do segurado:I - o conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer
condi¢do, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido;II - os pais;III - o irmdo ndo emancipado, de qualquer
condi¢do, menor de 21 (vinte € um) anos ou invalido;IV - (Revogado pela Lei n°® 9.032, de 28/04/1995 - DOU de
29/04/1995, em vigor desde a publicacdo). 1° A existéncia de dependente de qualquer das classes deste artigo
exclui do direito as prestagdes os das classes seguintes. 2° (...); 3° (...); 4° A dependéncia econdmica das pessoas
indicadas no inciso I € presumida e a das demais deve ser comprovada.Controverte-se, essencialmente, na
presente lide, quanto a comprovagdo do vinculo de unido estavel entre a autora, Sra. Iraci Silvério Gongalves, ¢ o
segurado falecido, Sr. Anibal Gongalves. A Constituicdo da Republica, ao dispor sobre a familia, prescreve que,
para efeito da protecdo do Estado, € reconhecida a unido estavel entre 0 homem e a mulher como entidade familiar
(art. 226, 30). Esta norma esta regulamentada pela Lei no 9.278/96, cujo art. 1o proclama que é reconhecida como
entidade familiar a convivéncia duradoura, publica e continua, de um homem e uma mulher, estabelecida com
objetivo de constituicdo de familia. Nao mais se exige a convivéncia por cinco anos, nem que os consortes sejam
separados judicialmente, divorciados ou vitivos, como exigia a Lei n® 8.971/94, ao regular o direito dos
companheiros a alimentos e a sucessao. Mas a convivéncia ha de ser duradoura, publica e continua, como
estabelece a Lei no 9.278/96. Entende-se que seja assim, pois € evidente que o constituinte, ao reconhecer a unido
estavel como entidade familiar, ndo pretendeu amparar toda e qualquer unido entre homem e mulher. Apenas as
unides duradouras podem ser tidas por estaveis e, por se assemelhar a familia, merecer a prote¢do que o Estado
defere a esta. Por isso, para caracterizar a unido estavel, cumpre aos interessados provar que o vinculo de fato é
duradouro, firme, constante e permanente.A fim de comprovar o alegado vinculo, a parte autora acarretou aos
autos alguns documentos a serem analisados. Ocorre que a mesma ndo apresentou informagdes passiveis de serem
consideradas como prova da existéncia de unido estavel. A fl. 07 consta copia da certiddo de casamento em nome
da autora, comprovando que ela contraiu matrimonio com o falecido, em 21/10/1961, conforme alegado. No
verso, consta certiddo do divércio consensual realizado quase vinte anos depois. A esse despeito, a parte autora
acarretou aos autos copia de conta de energia elétrica a fl. 10, cujo endereco difere-se do apontado na certiddo de
obito do de cujus, como sendo o domicilio do mesmo, ficha de atendimento no Pronto Socorro Municipal,
assinado pela parte autora, em nome do segurado falecido, o qual, por si s, ndo tem embasamento para
comprovar um vinculo de relacionamento estavel (fl. 17).Tais fatos se contrapdem as alegagdes da autora, pondo
em duvida a veracidade dos fatos narrados, de modo a perder credibilidade os depoimentos prestados pelas
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testemunhas. A esse respeito, os depoimentos colhidos as fls. 38/39 se mostraram bastante frageis.A Sra. Maria
Odete Podavini afirmou em seu testemunho que conheceu o de cujus e a autora, e sabe do casamento, bem como
do divorcio. Afirma que apos a separagdo os mesmos passaram a dividir casas distintas e que a autora permaneceu
ajudando o segurado falecido. Salienta que a autora ndo residia conjuntamente com o mesmo quando do dbito,
mas recorda-se que havia um interesse em reatar o matrimonio.A Sra. Ester Lourengo Aizawa, vizinha do de
cujus, alega ter conhecido o falecido e, conseqilientemente a autora, em virtude das visitas que a mesma fazia ao
ex-marido. Afirma que ha anos o mesmo reside com a mée, em residéncia apartada da parte autora. Quando do
oObito, sustenta que havia um interesse em reatar o matrimonio, mas ndo sabe precisar se 0s mesmos conviviam
como marido e mulher. Ocorre que a autora ndo apresentou documentos passiveis de serem considerados como
prova da existéncia de unido estavel. Os documentos juntados aos autos ndo tém o conddo de assegurar o alegado.
E a prova testemunhal ndo corroborou a unido estavel entre a autora e o falecido. Ao contrario, afirmam apenas no
tocante a visitas e intengdo de reatar o matrimoénio. Ora, tal ndo basta para considerar que o casal vivia em unido
estavel, tal como prescreve a Constituicdo da Republica, ao dispor sobre a familia, prescreve que, para efeito da
protecdo do Estado, é reconhecida a unido estavel entre 0 homem e a mulher como entidade familiar (art. 226, 30),
de modo que é reconhecida como entidade familiar a convivéncia duradoura, ptblica e continua, de um homem e
uma mulher, estabelecida com objetivo de constitui¢do de familia.Desse modo, diante da situacgdo fatica
subjacente dos autos, entendo que ndo restou demonstrada a existéncia de unido estavel.6.- Pelo exposto, JULGO
IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo, com resolugdo de mérito, nos termos do art. 269, inciso I,
do Cddigo de Processo Civil. Honorarios advocaticios e custas processuais a serem suportados pela parte autora,
no percentual que fixo em 10% (dez por cento) do valor dado a causa, corrigido desde a data da propositura da
acdo. Suspendo, contudo, esta imposi¢do, porque a parte autora é beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita,
nos moldes do disposto nos arts. 3°, 11, 2° e 12, da Lei n° 1060/50.Com o transito em julgado, ao arquivo com as
cautelas de praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003249-63.2011.403.6107 - BEATRIZ DE SOUSA SALOMAO(SP113501 - IDALINO ALMEIDA MOURA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que foi agendada pericia médica para o dia 28.05.2012, as 10:30 horas, na Rua Rio de Janeiro,
558, em Aragatuba/SP, com o Dr. RICARDO LUIS SIMOES PIRES WAHYS. OBS: A intimagio da parte autora
da pericia agendada, ficara a cargo do advogado, devendo o mesmo comparecer na pericia, levando exames
anteriores, caso possua.

0003558-84.2011.403.6107 - SAMARA GRIGOLETTO(SP251653 - NELSON SAIJI TANII E SP262476 -
TALES RODRIGUES MOURA E SP268113 - MARJORIE RODRIGUES MOURA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que dou vista a parte autora da certiddo negativa do Oficial de Justica, tendo em vista que a
parte autora ndo foi intimada da audiéncia marcada para o dia 08.08.2012, neste Juizo, nos termos da Portaria n°
11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de Aracatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0005412-50.2010.403.6107 - NEIDE DOS SANTOS(SP190335 - SUZI CLAUDIA CARDOSO DE BRITO
FLOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho-Carta Precatdria n° . Autora : Neide dos Santos (Advogada Suzi Claudia Cardoso de Brito
Flor - OAB/SP 190.335)Réu : INSSAssunto: Aposentadoria por Idade Rural Enderecgo(s) e demais pegas
necessarias a instru¢do constardo de contrafé anexa e integrardo a presente. Depreque-se ao d. Juizo de Direito da
Comarca de Andradina a oitiva das testemunhas arroladas a fl. 07.Copia deste despacho servird como carta
precatoria ao r. Juizo de Direito da Comarca de Andradina, visando ao cumprimento do ato acima
determinado.Este Juizo fica localizado na Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, Vila Estadio, Aragatuba-
SP., CEP 16020-050, email aracatuba vara0l sec@jfsp.jus.br, tel.: 18-3117:0150 e FAX: 18-3608:7680.Cumpra-
se. Publique-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0000211-09.2012.403.6107 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009707-
38.2007.403.6107 (2007.61.07.009707-7)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2138
- TIAGO BRIGITE) X CATARINA JESUS OLIVEIRA(SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE
BRITO E SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA)

1 - Providencie a Secretaria o apensamento do feito ao autos do processo n® 0009707-38.2007.403.6107.2 -
Recebo os embargos para discussdo e suspendo a execucdo.3 - Vista a parte embargada para impugnacao em 30
(trinta) dias.4 - Com a vinda da impugnacdo, dé-se vista a parte embargante por 10 (dez) dias.5 - Apos,
especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo sucessivo de 05
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(cinco) dias, primeiramente a parte embargante.Publique-se. Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0000647-85.2000.403.6107 (2000.61.07.000647-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ
MENANI) X APARICIO CAMPOS DE FARIA FILHO

Intime-se novamente a exequente a se manifestar em termos de prosseguimento do feito, em dez dias.Publique-se.

0004953-63.2001.403.6107 (2001.61.07.004953-6) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP108551 -
MARIA SATIKO FUGI E SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA LI1Z
MENANI) X PAULO SERGIO PEREIRA(SP254447 - ELISABETE CRISTINA FRANCISCO DE ARRUDA
CAMPOS) X ANA MARIA MARCIANO(SP132146 - OTACIANO CARLOS FREITAS COSTA)

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a CEF sobre as fls. 220/247, nos termos da Portaria n°
11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de Aracatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0000708-30.2006.403.6108 (2006.61.08.000708-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA L1Z
MENANI) X ANGELA MARIA DALAN PAVAO ARACATUBA - ME X ANGELA MARIA DALAN PAVAO
Despacho - Mandado de Reavaliagio e ConstatagioExequente - Caixa Econdmica FederalExecutadas - Angela
Maria Dalan Pavio Aragatuba - ME e Angela Maria Dalan PavaoHaja vista que nio houve noticia de acordo entre
as partes até a presente data, prossiga-se o feito.Expeca-se mandado de reavaliagio e constatagdo dos bens
penhorados as fls. 88/90.Copia deste despacho servira de mandado.F1. 126: vista a exequente. Cientes as partes de
que este Juizo fica localizado na Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, Vila Estadio, Aragatuba-SP., CEP
16020-050, email aracatuba_vara0l_sec@jfsp.jus.br, tel.: 18-3117:0150 e FAX: 18-3608:7680. Cumpra-se.
Publique-se.

0002780-56.2007.403.6107 (2007.61.07.002780-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ
MENANI) X FALACAL IND/ E COM/ DE CALCADOS LTDA X LAURO BERNARDINO ALVES X FABIO
ZITKO BERNARDINO ALVES(SP225631 - CLAUDINEI JACOB GOTTEMS)

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a CEF sobre as fls. 60/83, nos termos da Portaria n°
11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de Aracatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0004805-42.2007.403.6107 (2007.61.07.004805-4) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1372 - VERONILDA DE
OLIVEIRA ELIAS) X SALVADOR CAZUO MATSUNAKA X UNIBRAS CONSTRUCOES LTDA(SP161944
- ALIETE NAGANO BORTOLETI E SP136790 - JOSE RENATO MONTANHANI)

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a CEF sobre as fls. 303/309, nos termos da Portaria n°
11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de Aracatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0012642-51.2007.403.6107 (2007.61.07.012642-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LI1Z
MENANI) X AGUABEL COM/ DE AGUA MINERAL LTDA - ME X ANTONINHO TADEU MUNIZ
Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a CEF sobre as fls. 103/117, nos termos do despacho de
fls. 90, item 4.

0013341-42.2007.403.6107 (2007.61.07.013341-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ
MENANI) X CEREALISTA MORIYAMA LTDA - ME X YOITI MORTYAMA X MARIA TEONILIA
MORIYAMA

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a CEF sobre as fls. 107/115, nos termos da Portaria n°
11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de Aracatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0001453-81.2004.403.6107 (2004.61.07.001453-5) - CONDOMINIO RESIDENCIAL AGUILERA(SP100268 -
OSWALDO LUIZ GOMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X CONDOMINIO RESIDENCIAL AGUILERA

Manifeste-se a exequente Caixa Econdmica Federal, no prazo de dez dias, requerendo o que entender de direito
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em termos de prosseguimento do feito.Publique-se.

0038879-77.2007.403.0399 (2007.03.99.038879-0) - VALDEMAR BERTAPELI X MARIA JOSE DE
CAMARGO PERES X MANOEL DOS SANTOS PRIOR X PAULO WESTIN LEMOS X ALDAH DE LIMA X
LINDAURA COELHO LIMA(SP022562 - SALOMAO CURI E SP104994 - ALCEU BATISTA DE ALMEIDA
JUNIOR E SP122975 - ENEAS DE SOUZA CORREA E SP109292 - JORGE LUIZ BOATTO) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL(Proc. 366 - FRANCISCO CARLOS SERRANO) X BANCO DO BRASIL
S/A(SP055749 - JOSE ROBERTO LOPES E SP136923 - EVERALDO JOSE MARQUINE E SP112680 -
EWERTON ZEYDIR GONZALEZ E SP072110B - JOAQUIM PORTES DE CERQUEIRA CESAR E SP141362
- ENIO GALAN DEO E SP103330 - SEBASTIAO ASSIS MENDES NETO E SP067217 - LUIZ FERNANDO
MAIA) X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A(SP083947 - LICURGO UBIRAJARA DOS SANTOS
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP085931 - SONIA
COIMBRA E SP083860 - JOAO AUGUSTO CASSETTARI E SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)
X BANCO ITAU S/A(SP051119 - VALDIR NASCIMBENE E SP119607 - EDER VOLPE ESGALHA E
SP119619 - LEILA REGINA STELUTI ESGALHA) X BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A(SP041322 -
VALDIR CAMPOI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X VALDEMAR BERTAPELI X BANCO DO
BRASIL S/A X VALDEMAR BERTAPELI X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A X VALDEMAR
BERTAPELI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA JOSE DE CAMARGO PERES X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X PAULO WESTIN LEMOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ALDAH DE
LIMA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X LINDAURA COELHO LIMA X BANCO DO BRASIL S/A X
MANOEL DOS SANTOS PRIOR

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a CEF, ao Banco do Brasil e ao Banco Bamerindus S/A,
por cinco dias, nos termos do despacho de fls. 639, paragrafo 2.

0007923-26.2007.403.6107 (2007.61.07.007923-3) - ANA CAROLINA PEREIRA MONTANHOLI(SP224447 -
LUIZ OTAVIO RIGUETI E SP226153 - KELLY CRISTINA DONA CAVARESI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477
- LEILA L1Z MENANI) X ANA CAROLINA PEREIRA MONTANHOLI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Fls. 114/117: defiro a devolucdo do prazo para manifestagdo da Caixa Econémcia Federal, por cinco
dias.Publique-se.

Expediente N° 3436

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0030979-87.2000.403.0399 (2000.03.99.030979-2) - MAUDE PERSUTO OST(SP189185 - ANDRESA
CRISTINA DE FARIA BOGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 247 - VERA
LUCIA FREIXO BERENCHTEIN)

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, sobre as fls. 320/325, nos termos da
Portaria n® 11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de Aracatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0005327-16.2000.403.6107 (2000.61.07.005327-4) - TEREZINHA BORSATO CABRERA(SP144341 -
EDUARDO FABIAN CANOLA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. VERA
LUCIA TORMIN FREIXO)

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, conforme despacho de fls. 298.

0004438-18.2007.403.6107 (2007.61.07.004438-3) - FABIO JUNIO LOPES(SP065035 - REGINA SCHLEIFER
PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, conforme despacho de fls. 127.

0000885-26.2008.403.6107 (2008.61.07.000885-1) - NADIR AUXILIADORA LOPES DA GLORIA(SP255820
- RENATA DE SOUZA PESSOA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, sobre as fls. 88/95, nos termos da Portaria
n° 11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de Aracatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0003507-10.2010.403.6107 - GUIOMAR ALVES(SP201984 - REGIS FERNANDO HIGINO MEDEIROS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, sobre as fls. 68/74, nos termos da Portaria
n®11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de Aragatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0004022-45.2010.403.6107 - LUCIANO RENAN DE FREITAS SILVA - INCAPAZ X MARIA APARECIDA
NERES DE FREITAS(SP185735 - ARNALDO JOSE POCO E SP136939 - EDILAINE CRISTINA MORETTI
POCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, sobre as fls. 70/77, nos termos da Portaria
n® 11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de Aragatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza

0005253-10.2010.403.6107 - CELIO DONIZETI DE OLIVEIRA(SP213007 - MARCO AURELIO
CARRASCOSSI DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, sobre fls. 97/103, nos termos da Portaria n
11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de Aracatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

o

0005600-43.2010.403.6107 - BENEDITO AUGUSTO NEIRES(SP113501 - IDALINO ALMEIDA MOURA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, nos termos do despacho retro, sobre os
calculos apresentados pelo INSS.

0005921-78.2010.403.6107 - EDVALDO DE OLIVEIRA(SP245229 - MARIANE FAVARO MACEDO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, sobre fls. 90/96, nos termos da Portaria n°
11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de Aracatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0000974-44.2011.403.6107 - ANTONIO DA SILVA PIMENTA(SP227311 - HESLER RENATTO TEIXEIRA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora sobre o calculo apresentado pelo INSS, nos
termos da Portaria 11/2011, da MM. Juiza Federal, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0001422-17.2011.403.6107 - CATARINA GUDAITIS(SP156538 - JOSE FERNANDO ANDRAUS
DOMINGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, conforme fls. 25/25verso.

0002056-13.2011.403.6107 - OTACIANO FRANCISCO ALVES(SP251653 - NELSON SAIJI TANII) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, sobre fls. 53/60, nos termos da Portaria n°
11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de Aracatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0800474-96.1998.403.6107 (98.0800474-1) - ANTONIO SEBASTIAO FRANCISCO DA PAZ(SP113501 -
IDALINO ALMEIDA MOURA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 247 - VERA
LUCIA FREIXO BERENCHTEIN) X ANTONIO SEBASTIAO FRANCISCO DA PAZ X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, conforme despacho retro.

0004217-16.1999.403.6107 (1999.61.07.004217-0) - ADEMIR VICENTE DA COSTA(SP065035 - REGINA
SCHLEIFER PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP043930 - VERA
LUCIA TORMIN FREIXO) X ADEMIR VICENTE DA COSTA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, nos termos do despacho retro, sobre os
calculos apresentados pelo INSS.

0005033-90.2002.403.6107 (2002.61.07.005033-6) - WANIA FRANCISCO DINIZ(SP189185 - ANDRESA
CRISTINA DE FARIA BOGO E SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. LUIZ FERNANDO SANCHES) X WANIA FRANCISCO
DINIZ X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, nos termos do despacho retro, sobre os
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calculos apresentados pelo INSS.

0006932-55.2004.403.6107 (2004.61.07.006932-9) - ROSEMEIRE CAETANO LEMES(SP184883 - WILLY
BECARI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP077111 - LUIZ FERNANDO
SANCHES) X ROSEMEIRE CAETANO LEMES X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, nos termos do despacho retro, sobre os
calculos apresentados pelo INSS.

0008709-41.2005.403.6107 (2005.61.07.008709-9) - ANTONIO DELBEM(SP200357 - LUIS HENRIQUE
NOVAES E SP202008 - VANESSA SERRANTE ZANINOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS X ANTONIO DELBEM X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, nos termos do despacho retro, sobre os
calculos apresentados pelo INSS.

Expediente N° 3553

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002122-27.2010.403.6107 - MARIA ORLINDA LINA DE JESUS(SP201981 - RAYNER DA SILVA
FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre os laudo
juntado e a contestacdo do INSS, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de
Aragatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0005251-40.2010.403.6107 - RAYRA AMANCIO ANTUNES - INCAPAZ X REGIANI AMANCIO(SP205914
- MAURICIO DE LiRIO ESPINACO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre os laudo
juntado e a contesta¢do do INSS, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de
Aracatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0000629-78.2011.403.6107 - IVALNILDE GOMES TORRES(SP185735 - ARNALDO JOSE POCO E
SP136939 - EDILAINE CRISTINA MORETTI POCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

Certifico que, em cumprimento ao r. despacho retro, os autos encontram-se com vista a parte autora para
manifestacdo sobre a contestagdo/documentos, pelo prazo de dez dias, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM.
Juiza Federal, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0001414-40.2011.403.6107 - VIVIANE DE ASSUNCAO MARINHO(SP201984 - REGIS FERNANDO
HIGINO MEDEIROS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre os laudo
juntado e a contestacdo do INSS, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de
Aragatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0001833-60.2011.403.6107 - ADEMIR DIVINO CUSTODIO(SP251653 - NELSON SAIJI TANII) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre os laudo
juntado e a contesta¢do do INSS, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de
Aracatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0002067-42.2011.403.6107 - MARIA DAS DORES SILVA BARAUNA(SP219233 - RENATA MENEGASSI E
SP278060 - CLAUDIA MARIA VILELA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre os laudo
juntado e a contestacdo do INSS, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de
Aragatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0002137-59.2011.403.6107 - IRACI ARCANGELO CHRISTOFANO(SP251653 - NELSON SAIJI TANII) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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Arbitro os honorarios do assistente social no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolugéo n°
558/2007, do Conselho da Justi¢a Federal. Providencie a Secretaria e o pagamento devido, junto ao sistema
eletronico de Assisténcia Judicidria Gratuita - AJG.Apos a resposta, dé-se ciéncia as partes e venham os autos
conclusos para sentenga.Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal. Cumpra-se.
Publique-se. Intime-se.

0002303-91.2011.403.6107 - IRINEU PONTIN(SP156538 - JOSE FERNANDO ANDRAUS DOMINGUES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre os laudo
juntado e a contestacdo do INSS, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de
Aragatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0002377-48.2011.403.6107 - ANTONIO APARECIDO GOMES DE ASSIS(SP251653 - NELSON SAIJI TANII)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre os laudo
juntado e a contestacdo do INSS, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de
Aragatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0002464-04.2011.403.6107 - ARISTEIA APARECIDA DA SILVA BONFIM(SP251653 - NELSON SAIJI
TANII) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre os laudo
juntado e a contesta¢do do INSS, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de
Aracatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0002943-94.2011.403.6107 - ANA MARIA DA SILVA OLIVEIRA(SP119506 - MANOEL JOSE FERREIRA
RODAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre os laudo
juntado e a contestacdo do INSS, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de
Aragatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0004707-18.2011.403.6107 - MARIA MIGUELINA FONSECA(SP251639 - MARCOS ROBERTO DE
SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico que, em cumprimento ao r. despacho retro, os autos encontram-se com vista a parte autora para
manifestacdo sobre a contestagdo/documentos, pelo prazo de dez dias, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM.
Juiza Federal, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

Expediente N° 3589

ACAO PENAL

0000841-70.2009.403.6107 (2009.61.07.000841-7) - JUSTICA PUBLICA X LUIZ CARLOS
DELFINO(SP127390 - EDUARDO DO SOUZA STEFANONE E SP245240 - PAULO ALEXANDRE
MARTINS E SP180274E - CLAUDIA MARIA POLIZEL)

Chamo o feito a ordem.Manifestando-se em relagdo ao despacho proferido a fl. 176, o acusado Luiz Carlos
Delfino reiterou o pleito de designag@o de audiéncia para oitiva de testemunhas - desta feita, arrolando a
testemunha que pretende seja ouvida - e, por fim, requereu a realizagdo de seu interrogatério.Assim, no intuito de
se evitar eventual alegacdo de nulidade por cerceamento do direito de defesa - vez que tais diligéncias se mostram
indispensaveis a elucidacao do caso ora vertente - determino, em prosseguimento, a expedi¢ao de carta precatoria
a Uma das Varas Criminais da Comarca de Birigui-SP a fim de que se proceda a oitiva da testemunha Anderson
Augusto Vieira, e, ao final, ao interrogatorio do acusado Luiz Carlos Delfino.Apds a devolugdo da deprecata, se
em termos, intimem-se novamente as partes para os fins do disposto no art. 402 do CPP, nos termos e prazo
constantes do despacho supramencionado.Cumpra-se. Intime-se. Publique-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

1* VARA DE BAURU
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ROBERTO LEMOS DOS SANTOS FILHO

Juiz Federal

Bela. MARCIA APARECIDA DE MOURA CLEMENTE
Diretora de Secretaria

Expediente N° 3642

MONITORIA

0003740-38.2009.403.6108 (2009.61.08.003740-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP137635 - AIRTON
GARNICA E SP111749 - RAQUEL DA SILVA BALLIELO SIMAO) X JOSE ANTONIO GARCIA(SP203428
- MARIA OTILIA NORONHA CRUZ E SP047242 - CELIO PIACENTINI CRUZ)

Provimento de fl. 61, parte final:(...) vista a Caixa Econémica Federal.

0004543-50.2011.403.6108 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS-DIRETORIA REG
SP INTERIOR(SP210479 - FERNANDA BELUCA VAZ) X APARECIDA FLORDELICE MONTEIRO PERES
- ME(SP258707 - FABIO RAINHO DE OLIVEIRA)

Novo encaminhamento da sentenca proferida em cumprimento ao despacho de fl. 167:Vistos. EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - DR/SPI propds a presente agio monitéria em face de
APARECIDA FLORDELICE MONTEIRO PERES - ME, com o escopo de assegurar a satisfacdo de valor
relativo a servigo prestado em cumprimento de contrato de prestacao de servigo.Aduziu ter celebrado contrato de
prestacdo de servicos com a 1€, e que, ndo obstante tenha cumprido o contratado, a requerida deixou de efetuar o
pagamento dos servigos prestados, representados por faturas vencidas em 10/12/2010, 10/01/2011, 14/02/2011 e
14/03/2011 (fls. 23, 47, 68 e 83). Sustentou ser credora da importancia de R$ 4.294,53 (quatro mil, duzentos e
noventa e quatro reais e cinquenta e trés centavos), como comprovam quatro faturas juntadas por copias com a
inicial. Argumentou a necessidade do cumprimento do negdcio, e pugnou pela citagdo da requerida para o
pagamento do valor de R$ 4.294,53, acrescido de consectarios legais. Citada, a ré ofertou embargos, mas néo
impugnou, de forma especifica, o pleito veiculado na inicial da agio monitéria. Houve réplica (fls. 138/153).E o
relatério. A questdo posta é exclusivamente de direito, ndo havendo necessidade de dilagdo probatoria, razao pela
qual procedo ao julgamento antecipado, na forma do art. 330, I, do Cédigo de Processo Civil.A preliminar de
inépcia da inicial ndo pode ser acolhida, visto que com a peca inaugural a autora trouxe instrumento do contrato
de prestagdo de servigos e demonstrativo do débito exigido, documentos habeis ao regular processamento da
demanda. Logo, ndo ha qualquer espécie de lacuna documental que possa obstruir a andlise do pedido deduzido na
inicial. As fls. 15/100 dos autos consta o contrato firmado entre as partes relativo a prestacdo de servigos postais
pela autora em favor da ré, em perfeita conformidade, e como estabelece o Codigo Civil:Art. 594 - Toda a espécie
de servigo ou trabalho licito, material ou imaterial, pode ser contratada mediante retribui¢do.Art. 597 - A
retribui¢do pagar-se-a depois de prestado o servigo, se, por convengdo, ou costume, ndo houver de ser adiantada,
ou paga em prestacdes. Nesse diapasdo, o Codigo Civil estabelece que pelo contrato de prestacdo de servico, todo
e qualquer servico acordado entre as partes podera ter uma retribuigdo, a qual serd estipulada livremente pelas
partes em cada contrato firmado no caso em concreto. Na situag¢do debatida nos autos houve expressamente
previsdo contratual de retribuicdo em face dos servigos prestados pela empresa publica federal e a ré. Os servigos,
ademais, estdo suficientemente individualizados nas faturas e documentos trazidos aos autos, as quais nao foram
impugnadas pela requerida. Ademais, da analise dos autos, apenas a autora cumpriu com sua obriga¢do, cabendo a
ré refutar tal fato. No entanto, esta ndo demonstrou ndo ter recebido os servicos prestados pela autora na forma
contratada, ndo se desincumbindo do 6nus que lhe tocava, a teor do disposto no art. 333, I do Codigo de Processo
Civil.O fato do instrumento de contrato entabulado possuir natureza adesiva ndo compromete a liberdade dos
aderentes em contratar, apenas os impedindo de estabelecer determinadas clausulas de seu interesse, ndo havendo,
assim, qualquer nulidade contratual que renda ensejo a sua revisdo ou, até, de sua invalidagdo.A ré ndo
demonstrou a ocorréncia de eventos extraordinarios e imprevisiveis. Ao contrario, restaram aparentes sinais de
que ndo promoveu o pagamento do débito, o que deu ensejo a cobranca dos encargos previstos no contrato
celebrado.A incidéncia de correcdo monetdria e multa esta expressamente prevista no contrato entabulado entre as
partes (clausula oitava, 8.1.4. - fls. 18/19), possuindo, portanto, fundamento contratual valido, razdo pela qual ndo
hé qualquer irregularidade na sua exigéncia.O inadimplemento da obriga¢do na data de seu vencimento constitui
de pleno direito o devedor em mora, por for¢a do disposto nos arts. 394 e 397 do Cédigo Civil.Logo, a corre¢do
monetaria incide regularmente desde a data em que cada fatura deveria ter sido paga pela requerida. A respeito do
tema confiram-se as seguintes ementas:CIVIL. CONTRATO. CORRECAO MONETARIA. 1. A demora no
pagamento do preco de servigos decorrente da execucdo de contrato, enseja atualizagdo monetaria desde o
vencimento da obrigacao (precedentes). 2. Nao houve omissdo quanto aos expurgos inflacionarios, porque ja
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considerada a inflagdo plena no laudo pericial. 3. Apelo voluntario e recurso adesivo improvidos.(TRF da 1?
Regido, 4* Turma, AC 9601071806, Rel. a entdo Juiza Federal Eliana Calmon, j. 20/05/1996, DJ 01/08/1996, p.
53478)CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICO. ECT. PAGAMENTO EFETUADO COM ATRASO.
INCIDENCIA DA CORRECAO MONETARIA E DA MULTA CONTRATUAL. 1. O pagamento da fatura do
contrato de prestacdo de servi¢o firmado foi efetuado fora do prazo estabelecido, incidindo a clausula contratual
que prevé a incidéncia da corregdo e da multa, independentemente do periodo de atraso. 2. Recurso conhecido e
desprovido.(TRF da 2.* Regido, 6* Turma Especializada, AC 199951010204070, Rel. Desembargadora Federal
Claudia Maria Bastos Neiva, j. 14/09/2009, DJU 08/10/2009, p. 64)CIVIL. ACAO DE COBRANCA. EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS. CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS POSTAIS.
INADIMPLEMENTO DA OBRIGACAO. SUCUMBENCIA RECIPROCA RECONHECIDA. 1. Ao contrério do
que afirma a apelante, ndo é possivel o reconhecimento de que a rescisdo contratual se deu em periodo anterior ao
cobrado pela ECT. E que a clausula sétima do contrato firmado demonstra que é possivel a rescisdo contratual em
caso de inadimpléncia, mas esta é condicionada a uma manifestacdo expressa entre as autoras, que ndo ficou
comprovada no caso em tela. 2. Configurada a mora desde a data do inadimplemento, nos termos do artigo 397 do
Codigo Civil de 2002, este € o termo inicial dos juros de mora, ndo sendo possivel acolher a alegagdo da apelante
de que os juros deveriam incidir apenas a partir da citagdo. 3. Com relagdo a alegac@o de que deveriam ter sido
arbitrados honorarios em favor da Conenge, em face da procedéncia parcial do pedido, tal argumento merece
prosperar. E que, na verdade, o pleito de condenagio em perdas e danos formulado pela ECT néo foi julgado
procedente, pelo que ha de ser estabelecida a sucumbéncia reciproca. 4. Apelagdo parcialmente provida, apenas
para reconhecer a sucumbéncia reciproca e afastar a condenagdo em honorarios advocaticios.(TRF da 5.% Regido,
2.2 Turma, AC 200085000079472, Rel. Desembargador Federal Francisco Barros Dias, j. 14/07/2009, DJ
21/08/2009, p. 296) Nio resta duvida, pois, sobre o direito da autora em receber o que lhe é devido por parte da ré,
em contraprestacdo aos servigos acordados previamente, que foram a tempo ¢ modo realizados. Dispositivo. Ante
o0 exposto, com base no art. 269, inciso I, e no art. 1.102¢, 3°, ambos do Coédigo de Processo Civil, julgo
improcedentes os embargos ofertados por APARECIDA FLORDELICE MONTEIRO PERES determinando o
regular prosseguimento do feito até integral satisfagdo do crédito da autora, na forma do 3.° do art. 1102-c, do
Codigo de Processo Civil. Condeno a embargante ao pagamento de custas processuais e honorarios advocaticios,
estes no importe de 10% do valor atribuido a causa em favor da embargada. P.R.1.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001772-22.1999.403.6108 (1999.61.08.001772-9) - LAERCIO ABILIO(SP145640 - JULTANA MARIA
PINHEIRO E SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(SP159103 - SIMONE GOMES AVERSA)

Diante da certiddo de inexisténcia de peti¢do pendente de juntada (fl. 185) e, outrossim, a manifestagdo do INSS
(fl. 183, verso), no sentido de que ndo ha pagamento de atrasados e a comunicag¢éo de atendimento da ordem
judicial (fl. 184) pelas quais o autor obteve ciéncia (fl. 185), determino a remessa do feito ao arquivo.Int.

0010741-74.2009.403.6108 (2009.61.08.010741-6) - PEDERTRACTOR IND/ E COM/ DE PECAS TRATORES
E SERRVICOS LTDA(SP160586 - CELSO RIZZ0O) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de embargos de declarag@o opostos por Pedertractor Industria e Comércio de Pegas, Tratores e Servigos
Ltda sob o fundamento de prequestionar a matéria apreciada na sentenca de fls. 176/183, para efeito de recursos as
instancias superiores. Recebo os embargos porque tempestivos e formalmente em ordem.Decido.Os embargos de
declarag¢do ndo merecem provimento. Com efeito, os embargos de declaragdo ndo tém a finalidade de obter a
modificagdo dos efeitos da decisdo recorrida. O seu objetivo € tdo-somente permitir o aperfeicoamento da decisao,
sanando eventuais defeitos (obscuridade, contradi¢do ou omissdo).Conforme a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justiga, os embargos de declaracdo constituem recurso de rigidos contornos processuais, consoante
disciplinamento imerso no art. 535 do CPC, exigindo-se, para seu acolhimento, estejam presentes 0s pressupostos
legais de cabimento (EARESP n° 299.187-MS, 1? Turma, v.u., rel. Min. Francisco Falcdo, j. 20/06/2002, D.J.U.
de 16/09/2002, p. 145).Segundo Candido Rangel Dinamarco, obscuridade ¢ a falta de clareza em um raciocinio,
em um fundamento ou em uma conclusdo constante da sentenga; contradicao ¢ a colisdo de dois pensamentos que
se repelem; e omissao ¢ a falta de exame de algum fundamento da demanda ou da defesa, ou de alguma prova, ou
de algum pedido etc.No presente caso, os embargos t€ém nitido carater infringente, ja que busca a parte
embargante a modificagdo da realidade processual, ndo estando configurada, assim, nenhuma das hipoteses
previstas no artigo 535 do Codigo de Processo Civil. Em verdade, além de pré-questionar a matéria, pretende a
embargante modificar o teor da decisdo embargada. Ainda que para fins de prequestionamento, os embargos de
declaracdo somente sdo cabiveis quando houver omissdo, obscuridade e/ou contradi¢ao na decisdo embargada
(STJ, EAGRAR 3204/DF, Rel. Ministro Castro Meira, 1* Se¢do - unanime. DJU 5/6/2006, p. 230; STJ, EDcl no
AgRg no REsp n.° 651.076/RS, Rel. Min. Felix Fischer, 5* Turma - unanime. DJU 20/3.06.).Na hipotese aventada,
em nosso entender, héd apenas discordancia da embargante quanto ao posicionamento externado pela sentencga
atacada, havendo outro meio processual adequado - recurso - para manifesta¢do de seu inconformismo.Por fim,
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acrescente-se que o juiz ndo ¢é obrigado a discorrer ou refutar sobre todos os fundamentos invocados na inicial se
apenas um ja lhe for suficiente para embasar sua convicg@o pela improcedéncia, ainda mais no presente caso em
que ndo requerida manifestacdo especificada, para fins de prequestionamento, na peti¢do inicial, ndo havendo,
assim, qualquer omissao na sentenca embargada. Ante o exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE
DECLARACAO.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006973-09.2010.403.6108 - MARIA APARECIDA MACHADO(SP226231 - PAULO ROGERIO BARBOSA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Converto o feito em diligéncia. Considerando que o perito nomeado pelo Juizo sugeriu que o exame
pericial fosse realizado por profissional especializado, determino a realizacdo de nova pericia judicial a ser
realizada pela médica psiquiatra RAQUEL MARIA CARVALHO PONTES, CRM 109.084, que devera ser
intimada desta nomeagao para, em cinco dias, manifestar-se sobre sua aceitacdo, designando, se for o caso, data e
local para a realizagdo do exame a fim de ciéncia das partes. Ficam desde ja arbitrados honorarios periciais de
acordo com o preconizado na Resolucdo do CJF em vigor. Devera a senhora perita responder aos quesitos abaixo
especificados: A) A parte autora, no momento, ¢ portadora de moléstia, doenga, deficiéncia e/ou problemas de
saude? I) Em caso de resposta afirmativa ao item A (€ portadora de doencgas atualmente):1.1) Apontar: a) data
aproximada da doenca; b) extensdo; c¢) sintomatologia; d) eventual tratamento fisioterapico, médico ou de outra
natureza que possibilite sua regressdo ou cura, bem como sua aproximada duragdo, concluindo se ¢ provavel,
apenas possivel, remota ou impossivel a cura ou regressdo da(s) moléstia(s) referida(s); e) trata-se de doenca
constante do rol das doengas incapacitantes que independem de caréncia, constante do art. 67 da IN INSS/ PRES
n.° 20/2007 ?1.2) A(s) referida(s) moléstia(s) ou o(s) problema(s) de satide torna(m) a parte autora, no momento,
incapacitada para o trabalho? Por qué?a) Em caso de resposta afirmativa ao quesito anterior (1.2 - esta
incapacitada para o trabalho atualmente), responder: a.1) Qual a data aproximada em que a(s) aludida(s)
moléstia(s) tornou(ram) a parte autora incapacitada para o trabalho? A parte autora estava incapacitada para o
trabalho em agosto de 2008? Houve continuidade da incapacidade até a presente data? Por qué?a.2) A
incapacidade é causada por doenga constante do rol das doencas incapacitantes que independem de caréncia,
constante do citado art. 67 da IN INSS/ PRES n.° 20/20077a.3) A incapacidade ¢ total ou parcial, ou seja, € para
todo tipo de trabalho ou para determinadas atividades? Quais? Por qué?a.4) A incapacidade é permanente ou
temporaria? Por qué? Se permanente, especificar desde quando (data e evento) aproximadamente teria adquirido
natureza permanente ou se sempre foi de natureza permanente.a.5) A(s) moléstia(s) impede(m) o exercicio da
atividade que a parte autora habitualmente exercia ou ja exerceu em sua vida profissional? Por qué?a.6) E possivel
o exercicio de outra atividade apos se submeter ao servico do INSS de reabilitagdo profissional? Qual atividade?
Por qué?a.7) Com tratamento médico ou multidisciplinar, € possivel a parte autora recuperar totalmente a sua
capacidade para o trabalho ou tera limitagcdes? Quais? Por qué? Qual duracdo provavel do tratamento?a.8) A
incapacidade constatada é provocada por doengas relacionadas ao trabalho ou decorrentes de acidente do
trabalho?b) Em caso de resposta negativa ao quesito 1.2 (sem incapacidade para o trabalho no momento),
responder: b.1) Em razéo da(s) moléstia(s) detectada(s), esteve a parte autora, em algum momento, incapacitada
para o seu trabalho habitual? Por qual periodo esteve incapacitada e como se deu sua recuperacao?ll) Em caso de
resposta negativa ao item A (ndo é portadora de doengas no momento), responder:I1.1) A parte autora apresentou
doengas, moléstias ou problemas de satide em periodo anterior?a) Em caso de resposta afirmativa ao quesito
anterior (II.1- esteve doente anteriormente), responder:a.1) Em razio da(s) moléstia(s) que apresentava
anteriormente, esteve a parte autora, em algum momento, incapacitada para o seu trabalho habitual? Por qual
periodo e como se deu sua recuperagdo? Devera a senhora perita mencionar em suas respostas os documentos
médicos (laudos, exames, atestados, receitas, prontudrios e guias) aos quais teve acesso, durante a realizagdo do
exame pericial e/ou mediante vista/ carga dos autos, que serviram de base para suas conclusdes.O laudo médico
devera ser entregue no prazo de vinte dias contados da realizagdo da pericia. Concedo o prazo de 5 (cinco) dias
para as partes, se quiserem, apresentarem seus quesitos e indicarem assistentes técnicos. No siléncio, devem ser
mantidos indica¢des e quesitos ja constantes dos autos.Sem prejuizo, considerando seu 6nus de provar os fatos
constitutivos do direito que alega possuir, faculto a parte autora juntar aos autos, no prazo de quinze dias,
copias:a) de documentos médicos demonstrativos da alegada continuidade e/ou agravamento de suas doengas
desde agosto de 2008, tais como receituarios, prontudrios, fichas de atendimento, atestados, guias de internacao,
laudos de exames etc., de modo a comprovar a evolucdo das doengas que alega portar, bem como que esteve em
tratamento médico e que ainda se submete a ele, ou, em caso de impossibilidade na obtencdo, autorizagdo para sua
requisi¢ao judicial, indicando quais documentos e autoridades, 6érgaos ou estabelecimentos competentes para
fornecé-los;b) de documentos que indiquem seu grau de escolaridade e instrugéo, tais como diplomas, historicos
escolares e certificados.Caso alegada dificuldade ou impossibilidade na obtengdo dos documentos médicos pela
parte autora, e autorizada sua requisicdo judicial, oficie-se, requisitando-os as autoridades médicas indicadas, com
copia desta decisdo e da autorizagdo concedida, assinalando-se o prazo de quinze dias para fornecimento, de
preferéncia, em midia digital, formato PDF.Com a juntada do laudo pericial, intimem-se as partes para se
manifestarem pelo prazo sucessivo de cinco dias, inclusive sobre eventuais outras provas que pretendam produzir,
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justificando-as.Apoés, a conclusdo imediata. Int.

0008997-10.2010.403.6108 - MARIA APARECIDA ADAO DE OLIVEIRA(SP226231 - PAULO ROGERIO
BARBOSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

SENTENCA (tipo A):Trata-se de acdo de rito ordinario, proposta por Maria Aparecida Addo de Oliveira em face
do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, na qual requer a concessdo do beneficio assistencial previsto no
artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal. Em sintese, alega que ¢ idosa e preenche os demais requisitos do art.
20 da Lei n.° 8.742/1993. Apresentou os quesitos a fl. 15, e os documentos juntamente com o instrumento
procuratorio as fls. 16/30.0 réu apresentou quesitos as fls. 33/35, e a fl. 36, foram concedidos os beneficios da
justica gratuita, bem como, determinou-se a realizac¢do de estudo socioecondmico.O réu contestou as fls. 37/45v°,
postulando pela improcedéncia do pedido.Laudos do estudo social acostado as fls. 51/56, seguido da manifestagéo
do Ministério Ptblico Federal as fls. 60/63. manifestacdes do INSS as fls. 59/59v°. As fls. 62/75 a autora
apresentou sua réplica, e as fls. 76/78 sua manifestacdo acerca do laudo social.O INSS se manifestou acerca do
laudo social as fls. 64/64v° e a autora, por sua vez, as fls. 67/68.E o relatorio. Fundamento e decido.Em nosso
entendimento, a lide comporta julgamento no estado em que se encontra o processo, pois as provas colhidas ja
proporcionam conhecimento suficiente sobre a questdo em debate, ndo havendo a necessidade de maior dilagdo
probatoria (art. 330, inc. I, do Codigo de Processo Civil). Presentes os pressupostos processuais e as condi¢des da
acdo, passo a analise do mérito.O beneficio assistencial de prestacdo continuada foi assegurado pela Constituigdo
Federal, nos termos do artigo 203, inciso V, para que seja prestado a quem dele necessitar, independentemente de
contribui¢do a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um saldrio minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por
sua familia, conforme dispuser a lei. Por sua vez, a Lei n.° 8.742/93, que dispoe sobre a organizacao da
Assisténcia Social, estabelece em seu artigo 1° que € direito do cidadao e dever do Estado, sendo politica de
Seguridade Social ndo contributiva, que prevé minimos sociais, realizada por meio de um conjunto integrado de
acOes da iniciativa publica e da sociedade para garantir o atendimento as necessidades basicas. Denota-se, assim,
que a Assisténcia Social tem, por escopo, atender aos hipossuficientes, no que tange aos minimos sociais. A
referida lei, regulamentando o disposto no artigo 203, inciso V, da Carta Maior, estabeleceu, em seu artigo 20, os
parametros para a concessao do beneficio assistencial: Art. 20. O beneficio de prestagdo continuada é a garantia de
um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que
comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia. 10 Para os
efeitos do disposto no caput, a familia é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na
auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores
tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se:I - pessoa
com deficiéncia: aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os
quais, em intera¢do com diversas barreiras, podem obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade com as
demais pessoas;II - impedimentos de longo prazo: aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida
independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 (dois) anos. 30 Considera-se incapaz de prover a
manutencdo da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um
quarto) do salario-minimo. (...).Percebe-se, portanto, que os pressupostos legais necessarios a concessao do
pretendido beneficio sdo: a) ser portador de deficiéncia nos termos legais ou idoso com 65 anos ou mais; b) ndo
possuir meios de prover a propria manutencao ou de té-la provida por sua familia.Vejamos se estio presentes os
referidos pressupostos.1) Idade Conforme documento de fl. 18, a autora, quando requereu administrativamente o
beneficio, contava com sessenta e cinco anos de idade (data de nascimento 02/10/1943). Portanto, atendido tal
requisito, ja que a autora preenche a idade minima exigida pela Lei n.® 8.742/93 para a concessdo do beneficio
pretendido.2) Hipossuficiéncia econdmicaPrimeiramente, convém determinar o alcance do conceito de familia
para o calculo da renda per capita.Originalmente, a Lei n.® 8.742/93 preceituava como familia a unidade
mononuclear, vivendo sob 0 mesmo teto, cuja economia fosse mantida pela contribui¢do de seus integrantes. A
Lei n.° 9720/98 alterou tal conceito, passando a considerar como familia o conjunto de pessoas elencadas no artigo
16 da Lei n.° 8.213/91, desde que vivam sob o mesmo teto.Atualmente, com a alteracdo promovida pela Lei n.°
12.435/11, a familia é considerada o grupo composto pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na
auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores
tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.Na hipotese dos autos, verifica-se, pelas informagdes contidas no
estudo social de fls. 51/56, que:a) a requerente reside com seu marido, idoso com 69 anos de idade e
aposentado;b) possuem cinco filhos que os auxiliam de forma esporadica fornecendo roupas e alimentos, mas nao
vivem sob o mesmo teto;c) o casal possui como fonte de renda exclusiva o beneficio previdenciario percebido
mensalmente pelo consorte, no valor de R$ 764,98 (setecentos e sessenta e quatro reais e noventa e oito centavos);
d) a parte autora ndo trabalha, bem como néo participa de nenhum programa assistencial ou recebe ajuda
financeira ou material de terceiros;e) o casal ndo possui telefone e reside em casa propria, de alvenaria, a qual
comporta trés comodos, em construcdo inacabada, provida por rede de agua e esgoto e energia elétrica, de padrao
regular e ruim estado de conservagdo;f) a familia ndo possui automovel proprio e suas despesas somam
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aproximadamente o importe de R$ 690,00 (seiscentos e noventa reais), valor inferior a renda liquida
mensal.Assim, o niicleo familiar da autora ¢ composto por apenas duas pessoas, a saber, a propria requerente ¢ seu
esposoNesse diapasdo, ressalto que, segundo o egrégio Supremo Tribunal Federal, o critério consagrado na Lei n.
8.742/93, veiculado no 3 do seu artigo 20, para caracterizagdo da hipossuficiéncia econdmica, é de natureza
objetiva. Como ja transcrito no inicio dessa fundamentagdo, consiste na renda mensal per capita da familia, cujo
valor deve ser inferior a um quarto do salario minimo vigente.Com efeito, a constitucionalidade da referida norma
foi reconhecida pela Excelsa Corte de Justiga em controle normativo abstrato, refutando-se, naquela ocasido, o
argumento de que o dispositivo impugnado inviabilizaria o exercicio do direito ao beneficio assistencial e
ressalvando-se a possibilidade do surgimento de outros critérios, também mediante lei. O aresto daquela Corte
porta a seguinte ementa:Constitucional. Impugna dispositivo de lei federal que estabelece o critério para receber o
beneficio do inciso V do art. 203, da CF. Inexiste a restri¢do alegada em face ao proprio dispositivo constitucional
que reporta a lei para fixar critérios de garantia do beneficio de salario minimo a pessoa portadora de deficiéncia
fisica e ao idoso. Esta lei traz hipdtese objetiva de prestacdo assistencial do Estado. A¢édo julgada
improcedente.(ADI 1.232/DF, Rel. p/ o acérdao Min. Nelson Jobim, DJ de 1.6.2001).Portanto, de acordo com o
art. 20, 3°, da Lei n.° 8.742/93, em regra, deve ser considerada incapaz de prover a manutenc¢do da pessoa com
deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita for inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.Na
hipétese em tela, a renda per capita familiar, a principio, superaria o limite de um quarto do salario minimo
exigido por lei para a concessdo do beneficio, pois o valor recebido pelo esposo da autora, segundo documento
juntado pelo INSS a fl. 46, de RS 764,98 (setecentos e sessenta e quatro reais € noventa e oito centavos), dividido
por duas pessoas, resultaria em uma renda per capita de R$ 382,49 (trezentos e oitenta e dois reais e quarenta e
nove centavos), valor superior a um quarto do salario minimo vigente na presente data (R$ 622,00), ou seja, R$
155,50 (cento e cinquenta e cinco reais e cinquente centavos).Todavia, para fins do célculo da renda per capita, a
propria legislagdo permite, em algumas hipoteses, a exclusdo das rendas auferidas por determinados membros do
conjunto familiar. VejamosO Estatuto do Idoso (Lei n.° 10.741, de 01/10/2003), vigente a partir de 1° de janeiro
de 2004, assim dispde no seu artigo 34, caput e paragrafo unico:Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e
cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem de té-la provida por sua familia, é
assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Organica da Assisténcia Social -
LOASParagrafo unico. O beneficio ja concedido a qualquer membro da familia nos termos do caput ndo sera
computado para os fins do céalculo da renda familiar per capita a que se refere a Loas.Em nosso entender, muito
embora a Lei n.° 10.741/03 seja expressa ao mencionar que nio serd computada, para fins do calculo da renda per
capita da familia de idoso com idade igual ou superior a 65 anos, a renda de um salario minimo proveniente de
beneficio assistencial ja concedido a qualquer outro membro do ntcleo familiar, é perfeitamente possivel, em
nosso entender, com arrimo no principio da igualdade, a aplicagdo do referido dispositivo legal também quando o
requerente do beneficio assistencial for pessoa portadora de deficiéncia incapacitante e/ou quando a renda
recebida por outro membro da familia for de natureza diversa da assistencial, como previdenciaria ou
remuneratodria de trabalho prestado.Em verdade, trata-se de aplicac¢do do dispositivo mencionado a necessitados
em determinadas situagdes que apresentam o mesmo fator discriminante eleito por lei, sob pena de desigualar,
indevidamente, os iguais, especialmente pelo fato de que, se ndo é possivel, por presuncdo legal, a familia de um
idoso sobreviver com o valor de um salario minimo proveniente de beneficio assistencial, também néo o sera com
o mesmo valor decorrente de beneficio previdenciario. Enfim, ndo obstante a natureza diferente dos beneficios, o
misero valor de renda mensal é idéntico: um salario minimo.N&o ha razdo ldgica, portanto, em nao ser computado
o beneficio assistencial e, por outro lado, ser considerado qualquer outro beneficio previdenciario de igual valor.
Tal conclusdo decorre, satisfatoriamente, da interpretagdo sistematica da legisla¢do de regéncia, a luz do principio
constitucional da igualdade (art. 20 e seus 3 e 4, da Lei n.° 8.742/93, c¢/c art. 34, paragrafo Gnico da Lei n.°
10.741/2003). Do mesmo modo, ndo ha por que garantir a exclusdo em tela quando o necessitado for idoso e nao
assegura-la quando se tratar de portador de deficiéncia incapacitante para o trabalho, pois ambos se encontram na
mesma situacdo, qual seja, de pessoa que ndo pode prover sua propria subsisténcia, quer seja em razdo da natureza
e/ou gravidade da deficiéncia que a acomete, quer seja por presungao legal (caso do idoso com a idade
mencionada). Com efeito, ambos sdo destinatarios do amparo assistencial garantido no artigo 203, inciso V, da
Constituigdo Federal, e, assim, merecem o mesmo tratamento legal.E mais. A nosso ver, ndo cabe apenas a
exclusdo de beneficio no valor de um salario minimo, mas de qualquer rendimento até o montante de um salario
minimo, pois, se, por presuncdo legal, a familia de um idoso ou deficiente ndo pode sobreviver com uma renda de
tal valor, proveniente de beneficio assistencial recebido por membro do nucleo familiar, também nio conseguira
com renda do mesmo valor, porém de outra natureza (salario, remuneragio etc.). Interpretagdo diversa da proposta
feriria, a um s6 tempo, os principios da isonomia e da razoabilidade (art. 5°, I e LIV, CF), por ndo se mostrar
presente qualquer discrimen logico a justificar tratamento desigual. Mais ainda. Por forga do raciocinio exposto e
de interpretacdo teleologica do artigo 203, V, da Carta Maior, c/c art. 20 e paragrafos da Lei n.° 8.742/93 ¢ art. 34,
caput e paragrafo tinico da Lei n.° 10.741/2003, em nosso entender, o salario minimo ¢é a renda piso tida, pelo
legislador, como indispensavel a sobrevivéncia digna da pessoa portadora de deficiéncia incapacitante e do idoso
com idade igual ou superior a 65 anos. Logo, por imperativa simetria, em obediéncia ao principio da igualdade,
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para efeito do calculo da renda per capita da familia do necessitado (deficiente ou idoso) requerente do beneficio,
determinado pelo 3° do art. 20 da Lei n.® 8.742/1993, deve ser desconsiderado: (a) qualquer rendimento no
montante de até um salario minimo recebido por outro portador de deficiéncia ou idoso com idade igual ou
superior a 65 anos que componha o seu nucleo familiar, por servir exclusivamente para amparo do familiar em tais
condigdes; (b) qualquer rendimento no montante de até um salario minimo recebido por outro membro da familia,
ndo deficiente ou idoso, por ser o minimo legal assegurado para sobrevivéncia de tal necessitado requerente do
beneficio.Em suma, o calculo da renda per capita familiar deve seguir os seguintes passos: 1°) somam-se as rendas
de qualquer natureza recebidas por todos os membros do conjunto familiar; 2°) descontam-se do resultado da
soma tantos salarios minimos quanto forem os idosos com idade igual ou superior a 65 anos e portadores de
deficiéncia incapacitante para o trabalho que compdem o niicleo familiar, incluindo-se o requerente do beneficio;
3°) ap6s os descontos, se houver saldo ainda, divide-se a renda remanescente pelo niimero de familiares restantes
(excluidos os idosos com idade igual ou superior a 65 anos e portadores de deficiéncia incapacitante para o
trabalho), chegando-se a renda per capita familiar objeto da analise pelo critério do 3° do art. 20 da Lei n.°
8.742/93 (igual ou inferior a do salario minimo).Por consequéncia, restara caracterizada a hipossuficiéncia
daquele que ndo possui condi¢des de prover sua propria subsisténcia (por razdes faticas, o deficiente/ doente, ou
legais, o idoso) quando seu nucleo familiar ndo conseguir proporcionar a ele e a outros idosos e deficientes do
mesmo grupo, ao menos, um salario minimo, como garantia de sobrevivéncia, ou, sendo possivel, a renda per
capita do restante do grupo familiar resultar em valor inferior a (um quarto) do saldrio minimo. E a contrario
senso, ndo havera miserabilidade quando assegurado um salario minimo para cada deficiente e/ou idoso do grupo
familiar, incluindo-se o necessitado requerente, e a renda mensal per capita do restante do grupo for igual ou
superior a (um quarto) do salario minimo. Em outras palavras, se a renda familiar total for suficiente para garantir,
ao menos, um salario minimo para cada deficiente e/ou idoso ¢ (um quarto) do salario minimo para cada membro
restante do grupo, ndo havera hipossuficiéncia para fins de concessao do beneficio assistencial. Em sentido
semelhante:PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. REMESSA OFICIAL TIDA POR
INTERPOSTA. INCAPACIDADE PARA O TRABALHO E PARA A VIDA INDEPENDENTE.
INTERPRETACAO INTEGRATIVA DA LEI DA ASSISTENCIA SOCIAL. HIPOSSUFICIENCIA
FINANCEIRA DEMONSTRADA. PARAGRAFO UNICO DO ART. 34 DA LEI 10.741/03. ANTECIPACAO
DOS EFEITOS DA TUTELA JURISDICIONAL EX OFFICIO. IMPOSSIBILIDADE. CASSACAO
MERAMENTE FORMAL EM FACE DA SOLUCAO DA LIDE EM PROL DA PRETENSAO DEDUZIDA(...)
4. Ademais, a interpretacdo teleologica do prescrito no paragrafo unico do art. 34 da Lei n° 10.741/2003, impoe
reconhecer que o salario minimo ¢ a renda piso normativamente considerada para a manutengdo mensal da pessoa
idosa e, por isso, ndo integra o calculo da renda familiar per capita do nucleo familiar que compde, seja para fins
de concessdo de beneficio assistencial a outro idoso, seja para o deferimento de beneficio assistencial ao
deficiente.5. Presentes os pressupostos normativos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, impende-se
a manutengdo da sentenga que concedeu ao recorrido o direito de receber o beneficio assistencial disciplinado no
art. 20 da Lei n° 8.742/93, a partir da data do laudo de fls. 131/133, a mingua de recurso do interessado, nesse
particular. (...) 10. Apelagdo do INSS desprovida. Remessa oficial, tida por interposta, parcialmente provida, no
que pertine a antecipagdo dos efeitos da tutela jurisdicional, concedida ex officio. (TRF da 1* Regido - AC
200437010003687 - Segunda Turma - DJF1:02/04/2009 - Relator(a) JUIZA FEDERAL ROGERIA MARIA
CASTRO DEBELLLI, g.n.).Assim, com base na interpretagdo acima defendida, deve ser desconsiderado, da renda
mensal do esposo da requerente (R$ 764,98), o correspondente a um salario minimo (R$ 622,00), a ser voltado
exclusivamente para as despesas de tal idoso com idade igual ou superior a 65 anos.Por conseguinte, resta, para a
parte autora, o importe de R$ 142,98 (cento e quarenta e dois reais e noventa e oito centavos), quantia insuficiente
para sua manutengao por ser inferior a um salario minimo, renda piso normativamente considerada para a
sobrevivéncia da pessoa idosa com idade igual ou superior a 65 anos. Comprovada, portanto, a hipossuficiéncia
econdmica exigida por lei, visto que a renda do grupo familiar ¢ insuficiente para proporcionar a cada um dos seus
membros (requerente e seu esposo), todos idosos com idade igual ou superior a 65 anos, a0 menos, um salario
minimo como garantia de sobrevivéncia digna.Com efeito, considerando que tanto a requerente quanto seu
esposo, por serem idosos com idade igual ou superior a 65 anos, necessitam de um salario minimo cada um para
sobrevivéncia digna, mas que a renda do grupo ¢é inferior a dois salarios minimos, estd evidenciada, a nosso ver, a
hipossuficiéncia econdmica do nucleo familiar ensejadora do beneficio pleiteado.Saliente-se que a renda atual do
beneficio previdenciario do esposo da demandante continua sendo inferior a dois salarios minimos - R$ 811,94,
segundo dados obtidos na pagina eletronica do INSS na internet, ora juntados.3) Termo inicial do beneficio Na
inicial, a demandante postula pela concessdo do beneficio desde a data do requerimento administrativo em 09 de
junho de 2009 (fl. 13).Na referida data, a renda da aposentadoria auferida pelo seu esposo era de R$ 667,38,
consoante dados do sistema Plenus, ora anexados, e o salario minimo era de R$ 465,00 (Lei n.°
11.944/2009).Desse modo, considerando que a renda mensal da familia de dois idosos com idade igual ou
superior a 65 anos era, a época, inferior a dois salarios minimos, ja estava caracterizada, desde entdo, a
hipossuficiéncia econdmica do nucleo familiar necessaria para concessdo do beneficio pleiteado. Por conseguinte,
o termo inicial do beneficio deve ser fixado na data do requerimento administrativo, ocorrido em 09/06/2009.4)
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Antecipacdo dos efeitos da tutelaPor fim, considero presentes os pressupostos necessarios a concessdo de tutela
antecipada para a implantagido imediata do beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso, estando
presentes duas condig¢des: a relevancia do fundamento em que se baseia o pedido (fumus boni iuris) e o justificado
receio de ineficacia do provimento final postulado (periculum in mora).Na hipdtese dos autos, como ja
fundamentado nesta sentenga, a parte autora logrou demonstrar, pelas provas produzidas, que preenche os
requisitos legais para a concessdo de tal beneficio, quais sejam, ser idosa com idade igual ou superior a sessenta e
cinco anos e hipossuficiéncia econdmica. Assim, esta evidente o fumus boni iuris ensejador da antecipag¢do dos
efeitos da tutela. Também reconheco, no caso, o fundado receio de ineficacia do provimento final, tendo em vista
o carater alimentar do beneficio, associado ao fato de a parte requerente ser idosa e, por presungao legal, ndo
possuir condi¢des de exercer atividade laborativa, o que denota a necessidade de provimento jurisdicional de
urgéncia que lhe garanta a sobrevivéncia até o transito em julgado da sentenga.Com efeito, somente com a
concessdo da tutela antecipada podera a parte autora usufruir, desde logo, o direito aqui buscado, sendo certo que
a demora do processo, com a eventual interposi¢do de recurso, podera implicar a ineficacia total da
sentenga.Dispositivo:Ante o exposto, julgo PROCEDENTE a pretensdo deduzida por Maria Aparecida Adao de
Oliveira em face do Instituto Nacional do Seguro Social, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos
termos do artigo 269, inciso I do Cdodigo de Processo Civil, para condenar o réu a implantar e a pagar, em favor da
parte autora, o beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso previsto no artigo 203, inciso V, da
Constituigdo Federal, no valor de um salario minimo, desde a data do requerimento administrativo, a saber,
09/06/2009.Condeno, também, o INSS a pagar-lhe os valores devidos corrigidos monetariamente a partir do
vencimento de cada presta¢do e acrescidos de juros de mora, contados a partir da cita¢do, de acordo com o
disciplinado pela Resolugdo n.° 134/2010, do e. Conselho da Justi¢a Federal.Ainda condeno o réu ao pagamento
dos honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da condenag@o, ndo incidindo sobre as parcelas
vincendas ap6s a prolagdo desta sentenga (Siimula n.° 111 do E. STJ).Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela,
com fulcro no art. 461, 3° do Cddigo de Processo Civil, para determinar ao réu a imediata implantac¢do do
beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso, em favor da parte autora, nos termos dos dispositivos
legais acima citados, no prazo maximo de 45 (quarenta e cinco) dias contados da intimagdo para cumprimento,
sob pena de multa diaria de R$ 100,00 (cem reais). Intime-se o INSS, para cumprimento, via mandado a ser
entregue por oficial de justica a autoridade previdencidria local incumbida de proceder a implantagdo do
beneficio, consignando-se o prazo e a multa estabelecidos.Anoto que as parcelas em atraso deverdo aguardar o
transito em julgado e que, em sede de execucdo de sentencga, deverdo ser descontadas, do valor total devido, as
parcelas j& pagas em razdo da medida antecipatoria deferida nestes autos.Nao ha custas em razdo da concessio de
justica gratuita e da isenc@o de que goza a autarquia previdenciaria.Nos termos do art. 475, 2°, do Codigo de
Processo Civil, ndo ha reexame necessario.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Topico sintese do julgado -
Provimento COGE 69/2006Nome da beneficiaria Maria Aparecida Addo de OliveiraBeneficio concedido
Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso (art. 203, inciso V da Constituigdo Federal).Data de Inicio
do Beneficio (DIB) Data do requerimento administrativo (09/06/2009)Renda Mensal Inicial Um salario
minimoAntecipagdo de Tutela Implantag@o do beneficio no prazo de 45 dias contados de sua intimagao.

0001099-09.2011.403.6108 - ISELDE MARIA FACIN POLATO(SP277116 - SILVANA FERNANDES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

SENTENCA:Trata-se de agdo de rito ordinario proposta por ISELDE MARIA FACIN POLATO em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, na qual requer a concessao do beneficio assistencial
previsto no artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal. Em sintese, alega que ¢ idosa e preenche os demais
requisitos do art. 20 da Lei n.° 8.742/1993.Apresentou o instrumento procuratoério a fl. 09 e os documentos as fls.
11/15.0 réu apresentou quesitos as fls. 18/20, e a fl. 21, foram concedidos os beneficios da justi¢a gratuita, bem
como, determinou-se a realizacao de estudo socioecondmico.O réu contestou as fls. 22/30, postulando pela
improcedéncia do pedido.Laudos do estudo social acostado as fls. 32/35, seguidos de manifestagdes da autora as
fls. 40/42 e do INSS as fls. 45/46.E o relatério. Fundamento e decido.Em nosso entendimento, a lide comporta
julgamento no estado em que se encontra o processo, pois as provas colhidas ja proporcionam conhecimento
suficiente sobre a questdo em debate, ndo havendo a necessidade de maior dilagdo probatéria (art. 330, inc. I, do
Codigo de Processo Civil). Presentes os pressupostos processuais e as condigoes da agdo, passo a analise do
mérito.O beneficio assistencial de prestagdo continuada foi assegurado pela Constituigdo Federal, nos termos do
artigo 203, inciso V, para que seja prestado a quem dele necessitar, independentemente de contribuigio a
seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo mensal a pessoa portadora de deficiéncia e
ao idoso que comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia,
conforme dispuser a lei. Por sua vez, a Lei n.° 8.742/93, que dispde sobre a organizagdo da Assisténcia Social,
estabelece em seu artigo 1° que ¢ direito do cidaddo e dever do Estado, sendo politica de Seguridade Social ndo
contributiva, que prevé minimos sociais, realizada por meio de um conjunto integrado de a¢des da iniciativa
publica e da sociedade para garantir o atendimento as necessidades basicas. Denota-se, assim, que a Assisténcia
Social tem, por escopo, atender aos hipossuficientes, no que tange aos minimos sociais. A referida lei,
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regulamentando o disposto no artigo 203, inciso V, da Carta Maior, estabeleceu, em seu artigo 20, os parametros
para a concessdo do beneficio assistencial: Art. 20. O beneficio de prestagdo continuada é a garantia de um
salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que
comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia. 1o Para os
efeitos do disposto no caput, a familia é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na
auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irméaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores
tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se:I - pessoa
com deficiéncia: aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os
quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade com as
demais pessoas;II - impedimentos de longo prazo: aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida
independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 (dois) anos. 30 Considera-se incapaz de prover a
manutenc¢do da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um
quarto) do salario-minimo. (...).Percebe-se, portanto, que os pressupostos legais necessarios a concessido do
pretendido beneficio sdo: a) ser portador de deficiéncia nos termos legais ou idoso com 65 anos ou mais; b) ndo
possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia.Vejamos se estdo presentes os
referidos pressupostos.1) Idade Conforme documento de fl. 11, a autora, quando requereu administrativamente o
beneficio (05/01/2011), contava com 66 (sessenta e seis) anos de idade (data de nascimento em 07/09/1939).
Portanto, atendido tal requisito, ja que a autora preenche a idade minima exigida pela Lei n.° 8.742/93, para a
concessao do beneficio pretendido.2) Hipossuficiéncia econdmicaPrimeiramente, convém determinar o alcance do
conceito de familia para o calculo da renda per capita. Originalmente, a Lei n.° 8.742/93 preceituava como familia
a unidade mononuclear, vivendo sob o mesmo teto, cuja economia fosse mantida pela contribuigdo de seus
integrantes. A Lei n.° 9.720/98, por sua vez, alterou tal conceito, passando a considerar como familia o conjunto
de pessoas elencadas no artigo 16 da Lei n.° 8.213/91, desde que vivessem sob o0 mesmo teto. Atualmente, com a
alteragdo promovida pela Lei n.° 12.435/11, a familia é considerada o grupo composto pelo requerente, o conjuge
ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e
enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.Na hipdtese dos autos, verifica-se,
pelas informagdes contidas no estudo social de fls. 32/35, que:a) a requerente reside com seu marido, idoso com
70 anos de idade e aposentado;b) possuem trés filhos que os auxiliam de forma esporadica com remédios e
alimentos, ndo vivendo sob o mesmo teto;c) a familia possui como fonte de renda exclusiva o beneficio
previdenciario de aposentadoria percebido mensalmente por seu esposo, no valor de R$ 545,00 (quinhentos e
quarenta e cinco reais);d) a autora ndo trabalha, bem como nio participa de nenhum programa assistencial;e) a
autora reside em casa de alvenaria propria, a qual comporta cinco pequenos comodos, com mobilia antiga e
precaria, é provida por rede de dgua e esgoto, energia elétrica e telefone, de bom padrao e bom estado de
conservacdo;f) a familia ndo possui automoével proprio.Assim, o nucleo familiar da autora € composto por apenas
duas pessoas, a saber, a propria requerente e seu esposo.Nesse diapasdo, ressalto que, segundo o egrégio Supremo
Tribunal Federal, o critério consagrado na Lei n. 8.742/93, veiculado no 3 do seu artigo 20, para caracterizagdo da
hipossuficiéncia econdmica, ¢ de natureza objetiva. Como ja transcrito no inicio dessa fundamentagio, consiste na
renda mensal per capita da familia, cujo valor deve ser inferior a um quarto do salario minimo vigente.Com efeito,
a constitucionalidade da referida norma foi reconhecida pela Excelsa Corte de Justiga em controle normativo
abstrato, refutando-se, naquela ocasido, o argumento de que o dispositivo impugnado inviabilizaria o exercicio do
direito ao beneficio assistencial e ressalvando-se a possibilidade do surgimento de outros critérios, também
mediante lei. O aresto daquela Corte porta a seguinte ementa:Constitucional. Impugna dispositivo de lei federal
que estabelece o critério para receber o beneficio do inciso V do art. 203, da CF. Inexiste a restri¢ao alegada em
face ao proprio dispositivo constitucional que reporta a lei para fixar critérios de garantia do beneficio de salario
minimo a pessoa portadora de deficiéncia fisica e ao idoso. Esta lei traz hipotese objetiva de prestagado assistencial
do Estado. Ac¢8o julgada improcedente. (ADI 1.232/DF, Rel. p/ o acérddo Min. Nelson Jobim, DJ de
1.6.2001).Portanto, de acordo com o art. 20, 3°, da Lei n.® 8.742/93, em regra, deve ser considerada incapaz de
prover a manutengao da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita for inferior a 1/4
(um quarto) do salario minimo.Na hipétese em tela, a renda per capita familiar, a principio, superaria o limite de
um quarto do salario minimo exigido por lei para a concessdo do beneficio, pois o valor recebido pelo esposo da
autora, segundo o documento juntado pelo INSS a fl. 31, de 545,00 (quinhentos e quarenta e cinco reais), dividido
por duas pessoas, resultaria em uma renda per capita de R$ 272,50 (duzentos e setenta e dois reais e cinquenta
centavos), valor superior a um quarto do salario minimo vigente na presente data (R$ 622,00), ou seja, R$ 155,50
(cento e cinquenta e cinco reais reais e cinquenta centavos).Todavia, para fins do calculo da renda per capita, a
propria legislagdo permite, em algumas hipoteses, a exclusdo das rendas auferidas por determinados membros do
conjunto familiar. Vejamos.O Estatuto do Idoso (Lei n.° 10.741, de 01/10/2003), vigente a partir de 1° de janeiro
de 2004, assim dispde no seu artigo 34, caput e paragrafo unico:Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e
cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem de té-la provida por sua familia, é
assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Organica da Assisténcia Social -
LOAS.Paragrafo unico. O beneficio ja concedido a qualquer membro da familia nos termos do caput nio sera
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computado para os fins do céalculo da renda familiar per capita a que se refere a Loas.Em nosso entender, muito
embora a Lei n.° 10.741/03 seja expressa ao mencionar que nio serd computada, para fins do célculo da renda per
capita da familia de idoso com idade igual ou superior a 65 anos, a renda de um salario minimo proveniente de
beneficio assistencial ja concedido a qualquer outro membro do ntcleo familiar, é perfeitamente possivel, em
nosso entender, com arrimo no principio da igualdade, a aplicagdo do referido dispositivo legal também quando o
requerente do beneficio assistencial for pessoa portadora de deficiéncia incapacitante e/ou quando a renda
recebida por outro membro da familia for de natureza diversa da assistencial, como previdenciaria ou
remuneratdria de trabalho prestado. Em verdade, trata-se de aplicagdo do dispositivo mencionado a necessitados
em determinadas situagdes que apresentam o mesmo fator discriminante eleito por lei, sob pena de desigualar,
indevidamente, os iguais, especialmente pelo fato de que, se ndo é possivel, por presuncdo legal, a familia de um
idoso sobreviver com o valor de um salario minimo proveniente de beneficio assistencial, também néo o sera com
o mesmo valor decorrente de beneficio previdenciario. Enfim, ndo obstante a natureza diferente dos beneficios, o
misero valor de renda mensal é idéntico: um salario minimo.Nao ha razdo ldgica, portanto, em nao ser computado
o beneficio assistencial e, por outro lado, ser considerado qualquer outro beneficio previdenciario de igual valor.
Tal conclusdo decorre, satisfatoriamente, da interpretagdo sistematica da legisla¢do de regéncia, a luz do principio
constitucional da igualdade (art. 20 e seus 3 e 4, da Lei n.° 8.742/93, c¢/c art. 34, paragrafo Gnico da Lei n.°
10.741/2003). Do mesmo modo, ndo ha por que garantir a exclusdo em tela quando o necessitado for idoso e nao
assegura-la quando se tratar de portador de deficiéncia incapacitante para o trabalho, pois ambos se encontram na
mesma situacdo, qual seja, de pessoa que ndo pode prover sua propria subsisténcia, quer seja em razdo da natureza
e/ou gravidade da deficiéncia que a acomete, quer seja por presungao legal (caso do idoso com a idade
mencionada). Com efeito, ambos sdo destinatarios do amparo assistencial garantido no artigo 203, inciso V, da
Constituigdo Federal, e, assim, merecem o mesmo tratamento legal.E mais. A nosso ver, ndo cabe apenas a
exclusdo de beneficio no valor de um salario minimo, mas de qualquer rendimento até o montante de um salario
minimo, pois, se, por presuncdo legal, a familia de um idoso ou deficiente ndo pode sobreviver com uma renda de
tal valor, proveniente de beneficio assistencial recebido por membro do nucleo familiar, também nio conseguira
com renda do mesmo valor, porém de outra natureza (salario, remuneragio etc.). Interpretagdo diversa da proposta
feriria, a um s6 tempo, os principios da isonomia e da razoabilidade (art. 5°, I e LIV, CF), por ndo se mostrar
presente qualquer discrimen logico a justificar tratamento desigual. Mais ainda. Por forga do raciocinio exposto e
de interpretacdo teleologica do artigo 203, V, da Carta Maior, c/c art. 20 e paragrafos da Lei n.° 8.742/93 ¢ art. 34,
caput e paragrafo tinico da Lei n.° 10.741/2003, em nosso entender, o salario minimo ¢é a renda piso tida, pelo
legislador, como indispensavel a sobrevivéncia digna da pessoa portadora de deficiéncia incapacitante e do idoso
com idade igual ou superior a 65 anos. Logo, por imperativa simetria, em obediéncia ao principio da igualdade,
para efeito do calculo da renda per capita da familia do necessitado (deficiente ou idoso) requerente do beneficio,
determinado pelo 3° do art. 20 da Lei n.® 8.742/1993, deve ser desconsiderado: (a) qualquer rendimento no
montante de até um salario minimo recebido por outro portador de deficiéncia ou idoso com idade igual ou
superior a 65 anos que componha o seu nucleo familiar, por servir exclusivamente para amparo do familiar em tais
condigdes; (b) qualquer rendimento no montante de até um salario minimo recebido por outro membro da familia,
ndo deficiente ou idoso, por ser o minimo legal assegurado para sobrevivéncia de tal necessitado requerente do
beneficio.Em suma, o calculo da renda per capita familiar deve seguir os seguintes passos: 1°) somam-se as rendas
de qualquer natureza recebidas por todos os membros do conjunto familiar; 2°) descontam-se do resultado da
soma tantos salarios minimos quanto forem os idosos com idade igual ou superior a 65 anos e portadores de
deficiéncia incapacitante para o trabalho que compdem o nticleo familiar, incluindo-se o requerente do beneficio;
3°) ap6s os descontos, se houver saldo ainda, divide-se a renda remanescente pelo niimero de familiares restantes
(excluidos os idosos com idade igual ou superior a 65 anos e portadores de deficiéncia incapacitante para o
trabalho), chegando-se a renda per capita familiar objeto da analise pelo critério do 3° do art. 20 da Lei n.°
8.742/93 (igual ou inferior a do salario minimo).Por consequéncia, restara caracterizada a hipossuficiéncia
daquele que ndo possui condi¢des de prover sua propria subsisténcia (por razdes faticas, o deficiente/ doente, ou
legais, o idoso) quando seu nucleo familiar ndo conseguir proporcionar a ele e a outros idosos e deficientes do
mesmo grupo, ao menos, um salario minimo, como garantia de sobrevivéncia, ou, sendo possivel, a renda per
capita do restante do grupo familiar resultar em valor inferior a (um quarto) do saldrio minimo. E a contrario
senso, ndo havera miserabilidade quando assegurado um salario minimo para cada deficiente e/ou idoso do grupo
familiar, incluindo-se o necessitado requerente, e a renda mensal per capita do restante do grupo for igual ou
superior a (um quarto) do salario minimo. Em outras palavras, se a renda familiar total for suficiente para garantir,
ao menos, um salario minimo para cada deficiente e/ou idoso ¢ (um quarto) do salario minimo para cada membro
restante do grupo, ndo havera hipossuficiéncia para fins de concessao do beneficio assistencial. Em sentido
semelhante:PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. REMESSA OFICIAL TIDA POR
INTERPOSTA. INCAPACIDADE PARA O TRABALHO E PARA A VIDA INDEPENDENTE.
INTERPRETACAO INTEGRATIVA DA LEI DA ASSISTENCIA SOCIAL. HIPOSSUFICIENCIA
FINANCEIRA DEMONSTRADA. PARAGRAFO UNICO DO ART. 34 DA LEI 10.741/03. ANTECIPACAO
DOS EFEITOS DA TUTELA JURISDICIONAL EX OFFICIO. IMPOSSIBILIDADE. CASSACAO
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MERAMENTE FORMAL EM FACE DA SOLUCAO DA LIDE EM PROL DA PRETENSAO DEDUZIDA(...)
4. Ademais, a interpretaco teleologica do prescrito no paragrafo unico do art. 34 da Lei n° 10.741/2003, impoe
reconhecer que o salario minimo ¢ a renda piso normativamente considerada para a manutengdo mensal da pessoa
idosa e, por isso, ndo integra o calculo da renda familiar per capita do nucleo familiar que compde, seja para fins
de concessdo de beneficio assistencial a outro idoso, seja para o deferimento de beneficio assistencial ao
deficiente.5. Presentes os pressupostos normativos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, impende-se
a manutengdo da sentenga que concedeu ao recorrido o direito de receber o beneficio assistencial disciplinado no
art. 20 da Lei n° 8.742/93, a partir da data do laudo de fls. 131/133, a mingua de recurso do interessado, nesse
particular. (...) 10. Apelagdo do INSS desprovida. Remessa oficial, tida por interposta, parcialmente provida, no
que pertine a antecipagao dos efeitos da tutela jurisdicional, concedida ex officio. (TRF da 1* Regido - AC
200437010003687 - Segunda Turma - DJF1:02/04/2009 - Relator(a) JUIZA FEDERAL ROGERIA MARIA
CASTRO DEBELLLI, g.n.).Assim, com base na interpretagdo acima defendida, deve ser desconsiderado, da renda
mensal do esposo da requerente (R$ 545,00, hoje salario minimo de R$ 622,00), o correspondente a um salario
minimo (R$ 622,00), a ser voltado exclusivamente para as despesas de tal idoso com idade igual ou superior a 65
anos. Por conseguinte, resta, para a parte autora, nenhum importe para sua manutengéo, nio lhe sendo garantida
renda exclusiva de, a0 menos, um salario minimo, renda piso normativamente considerada para a sobrevivéncia da
pessoa idosa com idade igual ou superior a 65 anos. Comprovada, portanto, a hipossuficiéncia econdmica exigida
por lei, visto que a renda do grupo familiar ¢ insuficiente para proporcionar a cada um dos seus membros
(requerente e seu esposo), todos idosos com idade igual ou superior a 65 anos, a0 menos, um salario minimo como
garantia de sobrevivéncia digna.Com efeito, considerando que tanto a requerente quanto seu eSposo, por serem
idosos com idade igual ou superior a 65 anos, necessitam de um salario minimo cada um para sobrevivéncia
digna, mas que a renda do grupo ¢ inferior a dois salarios minimos, esta evidenciada, a nosso ver, a
hipossuficiéncia econdmica do nucleo familiar ensejadora do beneficio pleiteado.Saliente-se que a renda atual do
beneficio previdenciario do esposo da demandante continua sendo inferior a dois salarios minimos - R$ 622,00,
segundo dados do sistema Plenus, ora juntados. 3) Termo inicial do beneficio Na inicial, a demandante postula
pela concessdo do beneficio desde o requerimento n.® 544.257.823-8 em 05/01/2011 (fl. 05). Na referida data, a
renda da aposentadoria auferida pelo seu esposo era de R$ 540,00, consoante dados do sistema Plenus, ora
anexados, e o salario minimo era de R$ 540,00 (MP 516/2010).Desse modo, considerando que a renda mensal da
familia de dois idosos com idade igual ou superior a 65 anos era, a época, inferior a dois salarios minimos, ja
estava caracterizada, desde entdo, a hipossuficiéncia econdmica do nucleo familiar necessaria para concessao do
beneficio pleiteado. Por conseguinte, o termo inicial do beneficio deve ser fixado na data do requerimento
administrativo, ocorrido em 05/01/2011.4) Antecipagéo dos efeitos da tutelaPor fim, considero presentes os
pressupostos necessarios a concessdo de tutela antecipada para a implantagdo imediata do beneficio assistencial de
prestagdo continuada ao idoso, estando presentes duas condigdes: a relevancia do fundamento em que se baseia o
pedido (fumus boni iuris) e o justificado receio de ineficacia do provimento final postulado (periculum in
mora).Na hipotese dos autos, como ja fundamentado nesta sentenga, a parte autora logrou demonstrar, pelas
provas produzidas, que preenche os requisitos legais para a concessdo de tal beneficio, quais sejam, ser idosa com
idade igual ou superior a sessenta e cinco anos ¢ hipossuficiéncia econdmica. Assim, esta evidente o fumus boni
iuris ensejador da antecipagdo dos efeitos da tutela. Também reconheco, no caso, o fundado receio de ineficacia
do provimento final, tendo em vista o carater alimentar do beneficio, associado ao fato de a parte requerente ser
idosa e, por presungdo legal, ndo possuir condi¢des de exercer atividade laborativa, o que denota a necessidade de
provimento jurisdicional de urgéncia que lhe garanta a sobrevivéncia até o transito em julgado da sentenga.Com
efeito, somente com a concessao da tutela antecipada podera a parte autora usufruir, desde logo, o direito aqui
buscado, sendo certo que a demora do processo, com a eventual interposi¢do de recurso, podera implicar a
ineficécia total da sentenca.Dispositivo:Ante o exposto, julgo PROCEDENTE a pretensdo deduzida por ISELDE
MARIA FACIN POLATO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, extinguindo o
processo com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso I do Cédigo de Processo Civil, para condenar
o réu a implantar e a pagar, em favor da parte autora, o beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso
previsto no artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal, no valor de um salario minimo, desde a data do
requerimento administrativo, a saber, 05/01/2011.Condeno, também, o INSS a pagar-lhe os valores devidos
corrigidos monetariamente a partir do vencimento de cada prestacao e acrescidos de juros de mora, contados a
partir da citaggo, de acordo com o disciplinado pela Resolugdo n.® 134/2010, do e. Conselho da Justica
Federal.Ainda condeno o réu ao pagamento dos honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da
condenacgao, ndo incidindo sobre as parcelas vincendas ap6s a prolag@o desta sentenga (Simula n.® 111 do E.
STJ).Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, com fulcro no art. 461, 3° do Cédigo de Processo Civil, para
determinar ao réu a imediata implantagdo do beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso, em favor da
parte autora, nos termos dos dispositivos legais acima citados, no prazo maximo de 45 (quarenta e cinco) dias
contados da intimagdo para cumprimento, sob pena de multa diaria de R$ 100,00 (cem reais). Intime-se o INSS,
para cumprimento, via mandado a ser entregue por oficial de justica a autoridade previdenciaria local incumbida
de proceder a implantagdo do beneficio, consignando-se o prazo e a multa estabelecidos.Anoto que as parcelas em
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atraso deverdo aguardar o transito em julgado e que, em sede de execugdo de sentenga, deverdo ser descontadas,
do valor total devido, as parcelas ja pagas em razdo da medida antecipatoria deferida nestes autos.Nao hé custas
em razdo da concessdo de justiga gratuita e da isengdo de que goza a autarquia previdenciaria.Nos termos do art.
475, 2°, do Cddigo de Processo Civil, ndo ha reexame necessario.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Topico
sintese do julgado - Provimento COGE 69/2006Nome da beneficiaria Iselde Maria Facin PolatoBeneficio
concedido Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso (art. 203, inciso V da Constitui¢ao
Federal).Data de Inicio do Beneficio (DIB) Data do requerimento administrativo (05/01/2011)Renda Mensal
Inicial Um salario minimoAntecipagdo de Tutela Implanta¢do do beneficio no prazo de 45 dias contados de sua
intimagao.

0005773-30.2011.403.6108 - JOSE FLORENTINO DE OLIVEIRA(SP095031 - ELISABETE DOS SANTOS
TABANES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS. Intimem-se as partes da designag@o de pericia médica para o dia 01 de junho de 2012, as 10h15min, a
ser realizada no consultério médico da perita judicial, situado na Av. Getulio Vargas, n.°21-51, sala 42, Jardim
Europa, nesta cidade de Bauru/SP. Intime-se, pessoalmente, o(a) autor(a) a fim de que ele(a) comparega no dia,
horario e local acima declinados, munido de carteira profissional, CPF,RG, atestados médicos, radiografias,
exames laboratoriais ¢ demais exames co mplementares que eventualmente possua, para submeter-se a pericia.
Intime-se, ainda, pessoalmente, o INSS, na pessoa de seu representante legal. Visando efetividade a garantia
estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do Federal, servira o presente como MANDADO/SDO1 para
fins de intimagdo da autarquia e do(a) autor(a), observando para este(a) as copias pertinentes a indicacdo de seu
endereco. Com a entrega do laudo pericial, requisite-se os honorarios do(a) perito(a) os quais fixo no valor
maximo da tabela prevista na resolucdo do CJF em vigor, E CITE-SE O INSS como determinado anteriormente,
OU abra-se vista as partes, OU voltem-me conclusos para apreciagdo do pedido de tutela, conforme o caso. Dé-se
ciéncia.

0005801-95.2011.403.6108 - KAUE LUCAS PRISCA DA SILVA(SP242191 - CAROLINA OLIVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Converto o julgamento em diligéncia.Considerando o lapso temporal decorrido desde a expedi¢do do documento
de fl. 23, intime-se o autor a fim de que traga aos autos certiddo comprobatéria de que sua genitora permanece sob
custddia, ou da data em que eventualmente tenha sido libertada.Juntado o documento promova-se a concluséo
imediata.Cumpre-se com urgéncia.

0005995-95.2011.403.6108 - BENEDITA RODRIGUES ROSA(SP153313B - FERNANDO RAMOS DE
CAMARGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS. Intimem-se as partes da designagdo de pericia médica para o dia 01 de junho de 2012, as 11h0Omin, a
ser realizada no consultorio médico da perita judicial, situado na Av. Getulio Vargas, n.°21-51, sala 42, Jardim
Europa, nesta cidade de Bauru/SP. Intime-se, pessoalmente, o(a) autor(a) a fim de que ele(a) compareca no dia,
horario e local acima declinados, munido de carteira profissional, CPF,RG, atestados médicos, radiografias,
exames laboratoriais ¢ demais exames co mplementares que eventualmente possua, para submeter-se a pericia.
Intime-se, ainda, pessoalmente, o INSS, na pessoa de seu representante legal. Visando efetividade a garantia
estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do Federal, servira o presente como MANDADO/SDO1 para
fins de intimagdo da autarquia e do(a) autor(a), observando para este(a) as cOpias pertinentes a indicac¢do de seu
endere¢o. Com a entrega do laudo pericial, requisite-se os honorarios do(a) perito(a) os quais fixo no valor
maximo da tabela prevista na resolugdo do CJF em vigor, E CITE-SE O INSS como determinado anteriormente,
OU abra-se vista as partes, OU voltem-me conclusos para apreciagdo do pedido de tutela, conforme o caso. Dé-se
ciéncia.

0006006-27.2011.403.6108 - MARIA DE FATIMA FRUGULI(SP152839 - PAULO ROBERTO GOMES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS. Intimem-se as partes da designag@o de pericia médica para o dia 15 de junho de 2012, as 09h30min, a
ser realizada no consultério médico da perita judicial, situado na Av. Getulio Vargas, n.°21-51, sala 42, Jardim
Europa, nesta cidade de Bauru/SP. Intime-se, pessoalmente, o(a) autor(a) a fim de que ele(a) comparega no dia,
horario e local acima declinados, munido de carteira profissional, CPF,RG, atestados médicos, radiografias,
exames laboratoriais ¢ demais exames co mplementares que eventualmente possua, para submeter-se a pericia.
Intime-se, ainda, pessoalmente, o INSS, na pessoa de seu representante legal. Visando efetividade a garantia
estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do Federal, servira o presente como MANDADO/SDO1 para
fins de intimagdo da autarquia e do(a) autor(a), observando para este(a) as copias pertinentes a indicacdo de seu
endereco. Com a entrega do laudo pericial, requisite-se os honorarios do(a) perito(a) os quais fixo no valor
maximo da tabela prevista na resolu¢do do CJF em vigor, E CITE-SE O INSS como determinado anteriormente,
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OU abra-se vista as partes, OU voltem-me conclusos para apreciagdo do pedido de tutela, conforme o caso. Dé-se
ciéncia.

0006669-73.2011.403.6108 - DALVA SANTOS DA SILVA(SP226231 - PAULO ROGERIO BARBOSA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS. Intimem-se as partes da designag@o de pericia médica para o dia 05 de junho de 2012, as 09h00min, a
ser realizada no consultério médico do perito judicial, situado no Centro Oncologico Nair Aratijo Antunes, Rua
Profa Nair Araujo Antunes, n. 1-50, Geisel, nesta cidade de Bauru/SP, fone 3203-0393. Intime-se, pessoalmente,
o(a) autor(a) a fim de que ele(a) compareca no dia, horario e local acima declinados, munido de carteira
profissional, CPF,RG, atestados médicos, radiografias, exames laboratoriais e demais exames complementares
que eventualmente possua, para submeter-se a pericia. Intime-se, ainda, pessoalmente, o INSS, na pessoa de seu
representante legal. Visando efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢ao
Federal, servira o presente como MANDADQO/SDO01 para fins de intimagdo da autarquia e do(a) autor(a),
observando para este(a) as copias pertinentes a indicagdo de seu enderego. Com a entrega do laudo pericial,
requisite-se os honorarios do(a) perito(a) os quais fixo no valor maximo da tabela prevista na resolu¢do do CJF em
vigor, E CITE-SE O INSS como determinado anteriormente, OU abra-se vista as partes, OU voltem-me conclusos
para apreciacdo do pedido de tutela, conforme o caso.Dé-se ciéncia.

0006739-90.2011.403.6108 - BENILDE BERTOLDO(SP226231 - PAULO ROGERIO BARBOSA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS. Intimem-se as partes da designag@o de pericia médica para o dia 04 de junho de 2012, as 09h00min, a
ser realizada no consultério médico do perito judicial, situado no Centro Oncoldgico Nair Aratjo Antunes, Rua
Profa Nair Araujo Antunes, n. 1-50, Geisel, nesta cidade de Bauru/SP, fone 3203-0393. Intime-se, pessoalmente,
o(a) autor(a) a fim de que ele(a) compareca no dia, horario e local acima declinados, munido de carteira
profissional, CPF,RG, atestados médicos, radiografias, exames laboratoriais e demais exames complementares
que eventualmente possua, para submeter-se a pericia. Intime-se, ainda, pessoalmente, o INSS, na pessoa de seu
representante legal. Visando efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢ao
Federal, servira o presente como MANDADQO/SDO01 para fins de intimagao da autarquia e do(a) autor(a),
observando para este(a) as copias pertinentes a indicacao de seu enderego. Com a entrega do laudo pericial,
requisite-se os honorarios do(a) perito(a) os quais fixo no valor maximo da tabela prevista na resolug¢do do CJF em
vigor, E CITE-SE O INSS como determinado anteriormente, OU abra-se vista as partes, OU voltem-me conclusos
para apreciacdo do pedido de tutela, conforme o caso.Dé-se ciéncia.

0007282-93.2011.403.6108 - MARCELINO DOS SANTOS(SP157623 - JORGE LUIS SALOMAO DA SILVA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS. Intimem-se as partes da designagdo de pericia médica para o dia 11 de junho de 2012, as 09h00min, a
ser realizada no consultério médico do perito judicial, situado no Centro Oncologico Nair Araujo Antunes, Rua
Profa Nair Aratjo Antunes, n. 1-50, Geisel, nesta cidade de Bauru/SP, fone 3203-0393. Intime-se, pessoalmente,
o(a) autor(a) a fim de que ele(a) compareca no dia, horario e local acima declinados, munido de carteira
profissional, CPF,RG, atestados médicos, radiografias, exames laboratoriais e demais exames complementares
que eventualmente possua, para submeter-se a pericia. Intime-se, ainda, pessoalmente, o INSS, na pessoa de seu
representante legal. Visando efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo
Federal, servira o presente como MANDADO/SDO1 para fins de intimagdo da autarquia e do(a) autor(a),
observando para este(a) as copias pertinentes a indicagdo de seu enderego. Com a entrega do laudo pericial,
requisite-se os honorarios do(a) perito(a) os quais fixo no valor maximo da tabela prevista na resolugdo do CJF em
vigor, E CITE-SE O INSS como determinado anteriormente, OU abra-se vista as partes, OU voltem-me conclusos
para apreciacdo do pedido de tutela, conforme o caso.Dé-se ciéncia.

0007744-50.2011.403.6108 - INES APARECIDA DE LIMA GONCALVES(SP121620 - APARECIDO
VALENTIM IURCONVITE E SP285173 - DILES BETT) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

Fls. 184: ciéncia as partes acerca da decisdo do agravo de instrumento n. 0038360-96.2011.4.03. Intimem-se as
partes da designacdo de pericia médica para o dia 15 de junho de 2012, as 10h15min, a ser realizada no
consultério médico da perita judicial, situado na Av. Getulio Vargas, n.°21-51, sala 42, Jardim Europa, nesta
cidade de Bauru/SP. Intime-se, pessoalmente, o(a) autor(a) a fim de que ele(a) compareca no dia, horario e local
acima declinados, munido de carteira profissional, CPF,RG, atestados médicos, radiografias, exames laboratoriais
e demais exames co mplementares que eventualmente possua, para submeter-se a pericia. Intime-se, ainda,
pessoalmente, o INSS, na pessoa de seu representante legal, da pericia supramencionada bem como de fls. 184.
Visando efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do Federal, servird o presente
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como MANDADO/SDO1 para fins de intimagao da autarquia e do(a) autor(a), observando para este(a) as copias
pertinentes a indicag@o de seu endereco, e fls. 184. Com a entrega do laudo pericial, requisite-se os honorarios
do(a) perito(a) os quais fixo no valor maximo da tabela prevista na resolugdo do CJF em vigor, E CITE-SE O
INSS como determinado anteriormente, OU abra-se vista as partes, OU voltem-me conclusos para apreciagdo do
pedido de tutela, conforme o caso. Dé-se ciéncia.

0008347-26.2011.403.6108 - MARIA ISOLINA FOGACA(SP188752 - LARISSA PEDROSO BORETTI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS. Intimem-se as partes da designag@o de pericia médica para o dia 15 de junho de 2012, as 11h00Omin, a
ser realizada no consultério médico da perita judicial, situado na Av. Getulio Vargas, n.°21-51, sala 42, Jardim
Europa, nesta cidade de Bauru/SP. Intime-se, pessoalmente, o(a) autor(a) a fim de que ele(a) comparega no dia,
horario e local acima declinados, munido de carteira profissional, CPF,RG, atestados médicos, radiografias,
exames laboratoriais ¢ demais exames co mplementares que eventualmente possua, para submeter-se a pericia.
Intime-se, ainda, pessoalmente, o INSS, na pessoa de seu representante legal. Visando efetividade a garantia
estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do Federal, servira o presente como MANDADO/SDO1 para
fins de intimagdo da autarquia e do(a) autor(a), observando para este(a) as copias pertinentes a indicacdo de seu
endereco. Com a entrega do laudo pericial, requisite-se os honorarios do(a) perito(a) os quais fixo no valor
maximo da tabela prevista na resolucdo do CJF em vigor, E CITE-SE O INSS como determinado anteriormente,
OU abra-se vista as partes, OU voltem-me conclusos para apreciagdo do pedido de tutela, conforme o caso. Dé-se
ciéncia.

0008710-13.2011.403.6108 - GERSON BATISTA BEZERRA(SP254531 - HERBERT DEIVID HERRERA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS. Intimem-se as partes da designag@o de pericia médica para o dia 22 de junho de 2012, as 09h30min, a
ser realizada no consultério médico da perita judicial, situado na Av. Getulio Vargas, n.°21-51, sala 42, Jardim
Europa, nesta cidade de Bauru/SP. Intime-se, pessoalmente, o(a) autor(a) a fim de que ele(a) compareca no dia,
horario e local acima declinados, munido de carteira profissional, CPF,RG, atestados médicos, radiografias,
exames laboratoriais e demais exames co mplementares que eventualmente possua, para submeter-se a pericia.
Intime-se, ainda, pessoalmente, o INSS, na pessoa de seu representante legal. Visando efetividade a garantia
estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do Federal, servira o presente como MANDADO/SDO1 para
fins de intimagdo da autarquia e do(a) autor(a), observando para este(a) as copias pertinentes a indicacdo de seu
endereco. Com a entrega do laudo pericial, requisite-se os honorarios do(a) perito(a) os quais fixo no valor
maximo da tabela prevista na resolucdo do CJF em vigor, E CITE-SE O INSS como determinado anteriormente,
OU abra-se vista as partes, OU voltem-me conclusos para apreciagdo do pedido de tutela, conforme o caso. Dé-se
ciéncia.

0008762-09.2011.403.6108 - LUIZ SILVA MESQUITA - INCAPAZ X JOAO SILVA MESQUITA(SP238972 -
CIDERLEI HONORIO DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS. Intimem-se as partes da designacdo de pericia médica para o dia 01 de junho de 2012, as 09h30min, a
ser realizada no consultorio médico da perita judicial, situado na Av. Getulio Vargas, n.°21-51, sala 42, Jardim
Europa, nesta cidade de Bauru/SP. Intime-se, pessoalmente, o(a) autor(a) a fim de que ele(a) compareca no dia,
horario e local acima declinados, munido de carteira profissional, CPF,RG, atestados médicos, radiografias,
exames laboratoriais ¢ demais exames co mplementares que eventualmente possua, para submeter-se a pericia.
Intime-se, ainda, pessoalmente, o INSS, na pessoa de seu representante legal. Visando efetividade a garantia
estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do Federal, servira o presente como MANDADO/SDO1 para
fins de intimagdo da autarquia e do(a) autor(a), observando para este(a) as cOpias pertinentes a indicac¢do de seu
endere¢o. Com a entrega do laudo pericial, requisite-se os honorarios do(a) perito(a) os quais fixo no valor
maximo da tabela prevista na resolugdo do CJF em vigor, E CITE-SE O INSS como determinado anteriormente,
OU abra-se vista as partes, OU voltem-me conclusos para apreciagdo do pedido de tutela, conforme o caso. Dé-se
ciéncia.

0008952-69.2011.403.6108 - MERCEDES VILA DO NASCIMENTO(SP033429 - JOSE VARGAS DOS
SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em apreciacdo de pedido de tutela antecipada.Trata-se de a¢do de rito ordinario, com pedido de tutela
antecipada, proposta por MERCEDES VILA DO NASCIMENTO em face do Instituto Nacional do Seguro
Social, objetivando a concessao dos beneficios de aposentadoria por invalidez ou por idade, sob o fundamento de
que haveria trabalhado de margo de 1949 a marco de 1967 como professora de escola municipal e daquela data até
1983 como vendedora, sem registro em CTPS, em lojas de Bauru/ SP, tendo parado de realizar atividade
remunerada em razdo de ter sido acometida de doenga incapacitante. Postergada a apreciagdo do pleito
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antecipatorio, o INSS apresentou contestagdo as fls. 31/35.Decido.Conforme o artigo 273 do Cédigo de Processo
Civil, no presente caso, sdo dois os requisitos necessarios a concessdo da tutela antecipada: a verossimilhanga da
alegac@o trazida pela parte autora, baseada em prova inequivoca, e o fundado receio de dano irreparavel ou de
dificil reparacdo (periculum in mora).Na quadra desta cogni¢do sumaria, ndo verifico, entretanto, a
verossimilhanga da alegacdo quanto ao direito as aposentadorias por invalidez ou por idade, visto que néo
demonstrado, de plano, que a parte autora preenche os requisitos legais para frui¢ao de tais beneficios tanto nos
termos da Lei n.° 3.807/60 ¢ modificagdes quanto da Lei n.° 8.213/91.A declaragdo de fl. 12, a nosso ver,
aparentemente, ¢ contraditoria, pois informa que o vinculo empregaticio da parte autora, de margo de 1949 a
margo de 1967, era de natureza estatutaria, mas que houve (possivel) recolhimento de contribui¢des
previdenciarias quanto ao periodo de 09/1960 a 02/1980.Com efeito, ndo esta suficientemente claro se a parte
autora era servidora ptblica municipal sujeita a regime proprio de previdéncia, sendo necessaria a expedigdo de
certiddo de tempo de contribui¢do para fins de contagem reciproca, ou se era empregada pela CLT e contribuinte
da Previdéncia Social Urbana.Logo, por ora, ndo ha como se concluir, de forma contundente, que a parte autora,
de fato, cumpriu o periodo de caréncia de 60 meses de contribui¢cdes que exigiam as Lei n.°s 3.807/60 (art. 30) e
5.890/73 (art. 8°) para a aposentadoria por velhice, ou mesmo que esteve afeta ao regime da Previdéncia Social
Urbana pelo periodo minimo de cinco anos, vinculada a empregador que tinha obrigacdo de recolhimento de
contribuigdes a tal regime. Saliente-se, também, que ndo ha qualquer prova documental indicativa do alegado
exercicio de atividade remunerada como vendedora em lojas desta cidade, desde sua exoneragdo/ demissdo da
Prefeitura de Trés Lagoas/ MS até 1983, bem como do suposto inicio de sua incapacidade laborativa no ano de
1984 em razdo de problema cardiaco; ao contrario, pois os documentos médicos juntados aos autos datam de a
partir de 2009 e noticiam a presenca de doenca de Parkinson, sem precisar a data de seu inicio ou da dificuldade
de locomocdo dela decorrente (fls. 17 e 19/24). Desse modo, ndo ha prova robusta de que a parte autora detinha
qualidade de segurada ao tempo do inicio de sua alegada incapacidade. Por todo o exposto, INDEFIRO o pedido
de antecipagdo dos efeitos da tutela, sem prejuizo de nova analise por ocasido da prolagdo de sentenca.Intimem-se
a parte autora para, se quiser, ofertar réplica a contestagdo no prazo legal e ambas as partes para especificarem
eventuais provas que pretendam produzir, justificando-as com relagdo aos fatos a serem por elas
demonstrados.Sem prejuizo:1) Oficie-se a Prefeitura Municipal de Trés Lagoas/ MS, com copias de fls. 12/16,
solicitando-lhe que esclarega a este Juizo, no prazo de quinze dias, inclusive fornecendo copia dos documentos
pertinentes:a) se a parte autora foi servidora publica municipal, com vinculo de natureza estatutaria, e, por isso,
sujeitou-se a regime proprio de previdéncia ou se foi empregada admitida pela CLT e, por isso, tornou-se
contribuinte e segurada obrigatoria da Previdéncia Social Urbana;b) caso tenha sido servidora estatutaria, se houve
recolhimentos de contribui¢des para regime proprio e, se afirmativo, relativo a qual periodo e se ja foi expedida ou
seria possivel a expedi¢@o de certiddo de tempo de contribui¢ao (CTC);c) caso tenha sido empregada regida pela
CLT, se houve recolhimentos de contribui¢des para o regime da Previdéncia Social Urbano e, se afirmativo,
relativo a qual periodo;d) se confirma que houve recolhimento de contribui¢des devidas ao RGPS em razio do
vinculo estabelecido especificamente com a parte autora e referente ao periodo de 09/1960 a 02/1980, consoante
declaracdo de fl. 12, e, em caso afirmativo, explicar por qual razio e por que o periodo seria até 02/1980 se a parte
autora somente teria laborado para a Prefeitura até mar¢o de 1967, quando exonerada a seu pedido (vide
documento de fl. 14); e) por qual periodo total a parte autora esteve em licenca sem recebimento de vencimentos,
considerando o teor dos documentos de fls. 15/16, e com base em qual fundamento legal;2) Faculto a parte autora,
no prazo de quinze dias, a juntada de eventual prova documental indicativa do alegado exercicio de atividade
remunerada como vendedora em lojas desta cidade, desde sua exoneragdo/ demissdo da Prefeitura de Trés Lagoas/
MS até 1983, bem como do suposto inicio de sua incapacidade laborativa no ano de 1984 em razéo de problema
cardiaco.Apos, a conclusdo para decisdo saneadora ou, se o caso, prolagdo de sentenga.P.R.1.

0000305-51.2012.403.6108 - ANA MARIA GONCALA VOLFI(SP273959 - ALBERTO AUGUSTO
REDONDO DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS. Intimem-se as partes da designagdo de pericia médica para o dia 22 de junho de 2012, as 10h15min, a
ser realizada no consultério médico da perita judicial, situado na Av. Getulio Vargas, n.°21-51, sala 42, Jardim
Europa, nesta cidade de Bauru/SP. Intime-se, pessoalmente, o(a) autor(a) a fim de que ele(a) comparega no dia,
horario e local acima declinados, munido de carteira profissional, CPF,RG, atestados médicos, radiografias,
exames laboratoriais ¢ demais exames co mplementares que eventualmente possua, para submeter-se a pericia.
Intime-se, ainda, pessoalmente, o INSS, na pessoa de seu representante legal. Visando efetividade a garantia
estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do Federal, servira o presente como MANDADO/SDO1 para
fins de intimagdo da autarquia e do(a) autor(a), observando para este(a) as copias pertinentes a indicacdo de seu
endereco. Com a entrega do laudo pericial, requisite-se os honorarios do(a) perito(a) os quais fixo no valor
maximo da tabela prevista na resolucdo do CJF em vigor, E CITE-SE O INSS como determinado anteriormente,
OU abra-se vista as partes, OU voltem-me conclusos para apreciagdo do pedido de tutela, conforme o caso. Dé-se
ciéncia.
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0000402-51.2012.403.6108 - SONIA ARRUDA(SP242191 - CAROLINA OLIVA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS. Intimem-se as partes da designagdo de pericia médica para o dia 22 de junho de 2012, as 11h00Omin, a
ser realizada no consultério médico da perita judicial, situado na Av. Getulio Vargas, n.°21-51, sala 42, Jardim
Europa, nesta cidade de Bauru/SP. Intime-se, pessoalmente, o(a) autor(a) a fim de que ele(a) comparega no dia,
horario e local acima declinados, munido de carteira profissional, CPF,RG, atestados médicos, radiografias,
exames laboratoriais ¢ demais exames co mplementares que eventualmente possua, para submeter-se a pericia.
Intime-se, ainda, pessoalmente, o INSS, na pessoa de seu representante legal. Visando efetividade a garantia
estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do Federal, servira o presente como MANDADO/SDO1 para
fins de intimagdo da autarquia e do(a) autor(a), observando para este(a) as copias pertinentes a indicacdo de seu
endereco. Com a entrega do laudo pericial, requisite-se os honorarios do(a) perito(a) os quais fixo no valor
maximo da tabela prevista na resolucdo do CJF em vigor, E CITE-SE O INSS como determinado anteriormente,
OU abra-se vista as partes, OU voltem-me conclusos para apreciagdo do pedido de tutela, conforme o caso. Dé-se
ciéncia.

0000626-86.2012.403.6108 - ELIZABETE GONCALVES(SP221131 - ALESSANDRO BEZERRA ALVES
PINTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS. Intimem-se as partes da designag@o de pericia médica para o dia 06 de junho de 2012, as 09h00min, a
ser realizada no consultério médico do perito judicial, situado no Centro Oncoldgico Nair Aratjo Antunes, Rua
Profa Nair Araujo Antunes, n. 1-50, Geisel, nesta cidade de Bauru/SP, fone 3203-0393. Intime-se, pessoalmente,
o(a) autor(a) a fim de que ele(a) compareca no dia, horario e local acima declinados, munido de carteira
profissional, CPF,RG, atestados médicos, radiografias, exames laboratoriais e demais exames complementares
que eventualmente possua, para submeter-se a pericia. Intime-se, ainda, pessoalmente, o INSS, na pessoa de seu
representante legal. Visando efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢ao
Federal, servira o presente como MANDADQO/SDO01 para fins de intimagao da autarquia e do(a) autor(a),
observando para este(a) as copias pertinentes a indicacao de seu enderego. Com a entrega do laudo pericial,
requisite-se os honorarios do(a) perito(a) os quais fixo no valor maximo da tabela prevista na resolu¢do do CJF em
vigor, E CITE-SE O INSS como determinado anteriormente, OU abra-se vista as partes, OU voltem-me conclusos
para apreciacdo do pedido de tutela, conforme o caso.Dé-se ciéncia.

0000829-48.2012.403.6108 - LETICIA CRISTINA ALVES RIBEIRO(SP208052 - ALEKSANDER SALGADO
MOMESSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS. Intimem-se as partes da designagdo de pericia médica para o dia 12 de junho de 2012, as 09h00min, a
ser realizada no consultério médico do perito judicial, situado no Centro Oncoldgico Nair Araujo Antunes, Rua
Profa Nair Aratjo Antunes, n. 1-50, Geisel, nesta cidade de Bauru/SP, fone 3203-0393. Intime-se, pessoalmente,
o(a) autor(a) a fim de que ele(a) compareca no dia, horario e local acima declinados, munido de carteira
profissional, CPF,RG, atestados médicos, radiografias, exames laboratoriais e demais exames complementares
que eventualmente possua, para submeter-se a pericia. Intime-se, ainda, pessoalmente, o INSS, na pessoa de seu
representante legal. Visando efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo
Federal, servira o presente como MANDADO/SDO1 para fins de intimagdo da autarquia e do(a) autor(a),
observando para este(a) as copias pertinentes a indicagdo de seu enderego. Com a entrega do laudo pericial,
requisite-se os honorarios do(a) perito(a) os quais fixo no valor maximo da tabela prevista na resolugdo do CJF em
vigor, E CITE-SE O INSS como determinado anteriormente, OU abra-se vista as partes, OU voltem-me conclusos
para apreciacdo do pedido de tutela, conforme o caso.Dé-se ciéncia.

0002919-29.2012.403.6108 - MANOEL LUCIANO DA SILVA X MARIA APARECIDA DA SILVA
GREGORIO(SP125529 - ELLEN CRISTINA SE ROSA BIANCHI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Vistos em analise de pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.Trata-se de agdo de rito ordinario, com pedido de
tutela antecipada, proposta por MANOEL LUCIANO DA SILVA em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL, pela qual postula o cancelamento de todos os empréstimos consignados mediante desconto na
renda mensal de sua aposentadoria, bem como a devolugdo de todos os valores pagos, sob o fundamento de que o
réu efetuou indevidamente o bloqueio e retengdo de tais valores, visto que ndo teria se certificado, junto as
instituigdes financeiras credoras, de que os contratos haviam sido realmente firmados pela parte autora.Alega o
demandante, em sintese, ser pessoa portadora de sequelas de acidente vascular cerebral (AVC) que lhe
acarretaram incapacidade total, raz8o pela qual foi buscada sua interdigdo e ndo teria condi¢des mentais de ter
efetuado nenhum dos empréstimos que ocasionaram descontos na renda de seu beneficio desde 2006. Sustenta,
assim, que todos os empréstimos teriam sido realizados por terceiros de forma fraudulenta. Decido.Em sede dessa
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analise sumaria, com base nos documentos de fls. 39/48, reputo verossimil a alegacdo de que a parte autora ndo
apresentava capacidade de discernimento suficiente para a realiza¢@o, a0 menos, do ultimo empréstimo por
consignacdo que teria sido contraido perante o Banco Matone em 23/04/2010.Com efeito, os referidos
documentos indicam, a principio, que a parte autora sofre de sequelas de AVC e de neoplasia maligna de prostata
que lhe teriam ocasionado perda da fala, falta de lucidez e paralisia do lado esquerdo, bem como incapacidade de
discernimento e impossibilidade de deambulagéo, estando incapacitada para os atos da vida civil.Logo, neste
momento, a nosso ver, mostra-se crivel a afirmacdo de que terceiros teriam efetuado o empréstimo consignado,
em seu nome, de forma fraudulenta, sem efetiva e consciente manifestacdo de sua vontade. Ademais, por ora, ndo
vejo perigo inverso de maior monta ao banco credor, pois pode eventualmente buscar a satisfagdo de seu crédito
por outro meio ou posteriormente, em caso de improcedéncia do pedido, enquanto que, ao contrario, a parte autora
pode ser privada de renda essencial para sua subsisténcia, considerando que sua renda mensal ja se encontra no
limite do salario minimo (periculum in mora).Ante o exposto, defiro, por ora, o pleito antecipatorio para
determinar ao INSS que suspenda o bloqueio e a retengdo ou desconto da parcela de R$ 44,00 na renda mensal do
beneficio da parte autora, NB 110.966.868-3, em virtude de suposto empréstimo por consignacdo obtido junto ao
Banco Matone.Defiro os beneficios da justiga gratuita a parte autora. Anote-se.Cite-se o réu para oferecimento de
resposta, bem como o intime para juntar aos autos copia de toda documentagio que tiver em seu poder acerca dos
empréstimos consignados sobre a renda mensal do beneficio da parte autora desde junho de 2006 (bancos Matone,
GE, BMC, Industrial e Indusval), especialmente contratos e autoriza¢des para os descontos que foram efetuados,
justificando, se o caso, a realizacdo de tais descontos. Sem prejuizo, considerando o 6nus de provar o fato
constitutivo do seu direito, faculto a parte autora a juntada, no prazo de quinze dias, de copia de documentos
médicos indicativos de sua alegada incapacidade civil desde junho de 2006, considerando que somente foi
providenciada a sua interdi¢do neste ano de 2012, bem como do possivel laudo médico-pericial ja confeccionado
na referida acdo de interdigdo. Juntada contestacdo, intimem-se a parte autora para, se quiser, apresentar réplica e
ambas as partes para especificarem eventuais provas que pretendam produzir, justificando-as com relagdo aos
fatos a serem demonstrados.Apos, voltem os autos conclusos para decisdo saneadora ou, se o caso, prolacdo de
sentenga.P. R. 1.

0002940-05.2012.403.6108 - CARMEN DE FATIMA BIELMA(SP229744 - ANDRE TAKASHI ONO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em apreciacdo de pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.Trata-se de acdo de rito ordinario, com pedido
de tutela antecipada, proposta por CARMEN DE FATIMA BIELMA em face do Instituto Nacional do Seguro
Social, pela qual postula a concessao de beneficio de auxilio-doenga ou, se o caso, de aposentadoria por invalidez.
Decido.De inicio, afasto coisa julgada e litispendéncia aptas a impedir o exame do mérito desta lide, representada
pelos feitos indicados as fls. 24/25, que tramitaram perante o Juizado Especial Federal de Botucatu/ SP, por haver
novo fato como causa de pedir neste feito, a saber, indeferimento de novo pedido de auxilio-doenga protocolado
em novembro de 2011, consoante documento de fl. 15, bem como porque, pode, em tese, ter havido, desde a
pericia efetuada nos autos da ago anterior (em 11/11/2009), alteracdo do quadro clinico outrora verificado com o
agravamento dos males que ja portava a demandante e/ou o aparecimento de outros capazes de impedir o
exercicio de atividade laborativa de forma definitiva. Com efeito, enquanto nos outros feitos a parte autora
pleiteava o restabelecimento do beneficio NB 505.518.990-4, que havia sido cessado, respectivamente, em
12/11/2005 (autos n.° 2007.63.07.003828-4) e 18/02/2009 (autos n.° 2007.63.07.003828-4), e, se o caso, sua
conversdo em aposentadoria por invalidez, nesta ago pleiteia a concessdo do beneficio NB 548.997.670-1,
negado em novembro de 2011, e, se o caso, sua conversdo em aposentadoria por invalidez (vide extratos ora
anexados).Assim, passo a analise do pleito antecipatorio.Conforme o art. 273 do Cddigo de Processo Civil, no
presente caso, sdo dois os requisitos necessarios a concessao da tutela antecipada: a verossimilhanca da alegagéo
do autor, baseada em prova inequivoca, e o fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo (periculum
in mora). Na quadra desta cogni¢do sumaria, porém, ndo verifico verossimilhanga suficiente quanto ao alegado
direito ao beneficio por incapacidade, porquanto os documentos juntados com a inicial ndo s2o suficientes, a
nosso ver, para afastar, por ora, a presuncao de veracidade e legitimidade da pericia administrativa que concluiu
sobre auséncia de incapacidade para o trabalho em novembro de 2011, indeferindo pedido de beneficio de auxilio-
doenga (fl. 15). Com efeito, a conclusdo da pericia médica realizada pelo INSS reveste-se de carater publico e
possui, assim, presun¢do de legitimidade e veracidade. Por consequéncia, os documentos juntados com a inicial,
embora, aparentemente, conflitantes com a conclusdo da autarquia, ndo podem, neste momento, sobre ela
prevalecer, ainda mais porque foram elaborados de forma unilateral e trazidos pela parte interessada. Saliente-se,
ainda, que n2o ha documento médico atual e conclusivo a respeito da alegada incapacidade para o trabalho, pois o
mais recente data de 29/09/2011 (fl. 16). Acrescente-se, também, que a alegada incapacidade por ter se iniciado
em época que a parte autora nao mais detinha qualidade de segurada, pois ndo voltou mais a recolher
contribui¢des previdenciarias depois de cessado seu beneficio em 30/11/2010 (vide informagdes do CNIS, ora
juntadas).Dessa forma, somente a pericia realizada em juizo, por profissional imparcial, podera dirimir a
controvérsia instalada. Diante do exposto, INDEFIRO a medida antecipatéria pleiteada, sem prejuizo de eventual
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nova analise por ocasido da prolac¢do de sentenga.Considerando o carater alimentar do beneficio postulado e com
amparo no artigo 130 do Codigo de Processo Civil, determino, com urgéncia, o agendamento de pericia médica.
Concedo o prazo de cinco dias para a parte autora, se quiser, indicar assistente técnico. Indicagdes do INSS ja
constam dos autos e quesitos da parte autora, a fl. 11.Nomeio como perito(a) judicial Dr(a). ARON
WAIJNGARTEN, CRM 43.552, que devera ser intimado(a) pessoalmente desta nomeagéo para, em cinco dias,
manifestar-se sobre sua aceitagdo. Ficam desde ja arbitrados honorarios periciais de acordo com 0 maximo
preconizado na Resolugdo do CJF em vigor.Quesitos do juizo:A) A parte autora, no momento, ¢ portadora de
moléstia, doenga, deficiéncia e/ou problemas de satide? I) Em caso de resposta afirmativa ao item A (é portadora
de doengas atualmente):1.1) Apontar: a) data aproximada da doenga; b) extensao; c¢) sintomatologia; d) eventual
tratamento fisioterapico, médico ou de outra natureza que possibilite sua regressdo ou cura, bem como sua
aproximada duragdo, concluindo se é provavel, apenas possivel, remota ou impossivel a cura ou regressao da(s)
moléstia(s) referida(s); e) trata-se de doenga constante do rol das doengas incapacitantes que independem de
caréncia, constante do art. 67 da IN INSS/ PRES n.° 20/2007 ?1.2) Houve agravamento, desaparecimento ou
melhora das doencas detectadas pela pericia judicial de 11/11/2009, realizada no feito n.® 2009.63.07.004780-4 do
JEF de Botucatu? Quando, provavelmente, ocorreram tais agravamentos, desaparecimentos ou melhoras? Como
ocorreu? 1.3) Houve aparecimento de novas patologias, sintomas ou sinais a partir de novembro de 2009? Quais?
A partir de quando?1.4) A(s) referida(s) moléstia(s) ou o(s) problema(s) de saude torna(m) a parte autora, no
momento, incapacitada para o trabalho? Por qué?a) Em caso de resposta afirmativa ao quesito anterior (1.2 - estd
incapacitada para o trabalho atualmente), responder: a.1) Qual a data aproximada em que a(s) aludida(s)
moléstia(s) tornou(ram) a parte autora incapacitada para o trabalho? A parte autora estava incapacitada para o
trabalho em dezembro de 2010? E em novembro de 2011? Houve continuidade da incapacidade até a presente
data? Por qué?a.2) A incapacidade ¢ causada por doencga constante do rol das doengas incapacitantes que
independem de caréncia, constante do citado art. 67 da IN INSS/ PRES n.° 20/2007?a.3) A incapacidade ¢ total ou
parcial, ou seja, é para todo tipo de trabalho ou para determinadas atividades? Quais? Por qué?a.4) A incapacidade
¢ permanente ou temporaria? Por qué? Se permanente, especificar desde quando (data e evento) aproximadamente
teria adquirido natureza permanente ou se sempre foi de natureza permanente.a.5) A(s) moléstia(s) impede(m) o
exercicio da atividade que a parte autora habitualmente exercia ou ja exerceu em sua vida profissional? Por
qué?a.6) E possivel o exercicio de outra atividade apds se submeter ao servigo do INSS de reabilitagdo
profissional? Qual atividade? Por qué?a.7) Com tratamento médico ou multidisciplinar, ¢ possivel a parte autora
recuperar totalmente a sua capacidade para o trabalho ou tera limitagdes? Quais? Por qué? Qual duragéo provavel
do tratamento?a.8) A incapacidade constatada é provocada por doengas relacionadas ao trabalho ou decorrentes de
acidente do trabalho?b) Em caso de resposta negativa ao quesito 1.2 (sem incapacidade para o trabalho no
momento), responder: b.1) Em razdo da(s) moléstia(s) detectada(s), esteve a parte autora, em algum momento,
incapacitada para o seu trabalho habitual? Por qual periodo esteve incapacitada e como se deu sua recuperacdo?1l)
Em caso de resposta negativa ao item A (ndo é portadora de doengas no momento), responder:I1.1) A parte autora
apresentou doengas, moléstias ou problemas de satide em periodo anterior?a) Em caso de resposta afirmativa ao
quesito anterior (II.1- esteve doente anteriormente), responder:a.1) Em razéo da(s) moléstia(s) que apresentava
anteriormente, esteve a parte autora, em algum momento, incapacitada para o seu trabalho habitual? Por qual
periodo e como se deu sua recuperagao? Devera o(a) senhor(a) perito(a) mencionar em suas respostas os
documentos médicos (laudos, exames, atestados, receitas, prontuarios € guias) aos quais teve acesso, durante a
realizagdo do exame pericial e/ou mediante vista/ carga dos autos, que serviram de base para suas conclusdes.O
laudo médico devera ser entregue no prazo de vinte dias contados da realizagdo da pericia. Defiro os beneficios da
assisténcia judiciria gratuita a parte autora. Anote-se.Cite-se o INSS para resposta, bem como o intime para
juntar copia dos procedimentos administrativos referentes aos NBs 548.997.670-1, 544.329.911-1 e 542.733.777-
2, especialmente de toda a documentagdo médica produzida (pela parte autora e autarquia), de preferéncia por
midia digital com arquivo em formato PDF.Sem prejuizo, considerando seu 6nus de provar os fatos constitutivos
do direito que alega possuir, faculto a parte autora juntar aos autos, no prazo de quinze dias, copias:a) de
documentos médicos demonstrativos da alegada continuidade e/ou agravamento de suas doengas desde dezembro
de 2010, tais como receituarios, prontuarios, fichas de atendimento, atestados, guias de internagdo, laudos de
exames etc., de modo a comprovar a evolugdo das doengas que alega portar, bem como que esteve em tratamento
médico e que ainda se submete a ele, ou, em caso de impossibilidade na obtengao, autorizagdo para sua requisi¢ao
judicial, indicando quais documentos e autoridades, 6rgdos ou estabelecimentos competentes para fornecé-los;b)
de documentos que indiquem as atividades profissionais que habitualmente desempenha, tais como CTPS;c) de
documentos que indiquem seu grau de escolaridade e instrug@o, tais como diplomas, historicos escolares e
certificados.Caso alegada dificuldade ou impossibilidade na obtengdo dos documentos médicos pela parte autora,
e autorizada sua requisicao judicial, oficie-se, requisitando-os as autoridades médicas indicadas, com copia desta
decisdo e da autorizagdo concedida, assinalando-se o prazo de quinze dias para fornecimento, de preferéncia, em
midia digital, formato PDF.Com a juntada do laudo pericial, intimem-se as partes para se manifestarem pelo prazo
sucessivo de cinco dias, inclusive sobre eventuais outras provas que pretendam produzir, justificando-as.Apds, a
conclusdo para decisdo saneadora ou, se o caso, prolacdo de sentenga.P.R.1.
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0002945-27.2012.403.6108 - ELIAS GOMES(SP229744 - ANDRE TAKASHI ONO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em apreciacdo de pedido de tutela antecipada.Trata-se de a¢do de rito ordinario, com pedido de tutela
antecipada, proposta por ELIAS GOMES em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pela qual postula a
concessao do beneficio assistencial previsto no artigo 203, V, da Constituicao da Republica, e regulamentado pela
Lei n.° 8.742/93, negado na via administrativa.Decido.Conforme o artigo 273 do Cddigo de Processo Civil, no
presente caso, sdo dois os requisitos necessarios a concessao da tutela antecipada: a verossimilhanca da alegagéo
trazida pela parte autora, baseada em prova inequivoca, e o fundado receio de dano irreparavel ou de dificil
reparacdo (periculum in mora).Em sede de cogni¢do sumaria, contudo, ndo verifico a verossimilhanga da alegacio
constante na inicial, pois os documentos trazidos pela parte autora ndo sdo suficientes para demonstrar, de forma
contundente, o atendimento aos requisitos previstos no artigo 20 da Lei n°® 8.742/93, especialmente no tocante a
deficiéncia incapacitante para o trabalho, visto que ndo afastam, por ora, a presuncdo de veracidade e legitimidade
da pericia administrativa que concluiu sobre auséncia de deficiéncia nos termos legais em novembro de 2011, por
ocasido do indeferimento do pedido de beneficio, conforme o documento de fl. 16. Com efeito, a conclusdo da
pericia médica realizada pelo INSS reveste-se de carater publico e possui, assim, presungdo de legitimidade e
veracidade. Por consequéncia, os documentos juntados com a inicial, embora, aparentemente, conflitantes com a
conclusdo da autarquia, ndo podem, neste momento, sobre ela prevalecer, ainda mais porque foram elaborados de
forma unilateral e trazidos pela parte interessada. Ha necessidade, assim, da elaboragdo de laudo a respeito das
condigdes socioecondmicas do niicleo familiar da parte autora para que seja confirmada, ou néo, a situago de
miserabilidade indicada na inicial, bem como a realizagdo de prova pericial que demonstre haver algum
impedimento de longo prazo, de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, que, em interagdo com diversas
barreiras, possa obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais
pessoas. Por todo o exposto, INDEFIRO o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, sem prejuizo de nova
analise por ocasido da prolag@o de sentenga.Considerando o carater alimentar do beneficio postulado e com
amparo no artigo 130 do Cddigo de Processo Civil, determino, com urgéncia, o agendamento de pericia médica e
a realizacdo de estudo socioecondmico por assistente social. Concedo o prazo de cinco dias para as partes, se
quiserem, apresentar seus quesitos e indicar assistente técnico. Nomeio como assistente social a Sra. DELMA
ELIZETH DOS SANTOS ROSA PAULETTO, CRESS n° 29.083, que devera ser intimada pessoalmente desta
nomeagao para, em cinco dias, manifestar-se sobre sua aceitacdo. Ficam desde ja arbitrados honorarios periciais
de acordo com o maximo preconizado na Resolug@o do CJF em vigor.A senhora perita social devera responder os
seguintes quesitos:1) Nome da parte autora da agdo, endereco (rua, n.°, bairro, cidade) e idade.2) A parte autora
mora sozinha ou em companhia de outras pessoas? Se mora acompanhada, discriminar nome completo, CPF e/ou
RG (se possivel), idade, estado civil, profissdo e grau de parentesco dos demais.3) A parte autora exerce atividade
remunerada, mesmo que informalmente? Em caso positivo: a) qual a natureza da atividade e o valor da
remuneragdo mensal?b) recebe vale-transporte ou vale-alimentacao? ¢) possui registro em carteira de trabalho
(pedir a carteira profissional para conferir)? d) presta servigos remunerados, esporadicos ou habituais, para
vizinhos ou outras pessoas, ou seja, faz os chamados bicos para se sustentar? Qual o rendimento médio mensal
que recebe por essas pequenas tarefas?4) A parte autora recebe algum outro rendimento e/ou ja é titular de
beneficio previdenciario ou assistencial? Em caso positivo, qual a fonte e o valor mensal dessa renda? 5) A parte
autora recebe alguma pensdo alimenticia de parente? Em caso negativo, mas se possivel, em tese, a penséo
(separagdo ou divorcio proprio ou dos pais), por que nao a recebe?6) As pessoas que residem com a parte autora
possuem renda propria e/ou exercem alguma atividade remunerada? 6.1) Em caso positivo, especificar:a) a
natureza da atividade e o valor da remuneragdo mensal, incluindo vale-transporte e vale-alimentacao, se for o
caso;b) se possuem registro em carteira de trabalho (pedir a carteira para conferir);c) se alguma dessas pessoas
recebe beneficio assistencial ou previdencidrio. Em caso positivo, especificar espécie e valor do beneficio;6.2) Em
caso negativo, esclarecer:a) desde quando tais pessoas estdo sem renda e/ou desempregadas;b) se ja exerceram
alguma atividade remunerada e quais;c) como sobrevivem.7) A parte autora recebe ajuda de terceiros para suas
necessidades? 7.1) Em caso positivo, especificar:a) quem sdo as pessoas ou institui¢des que prestam o auxilio
(familiares, igreja, vizinhos, amigos etc.); b) em que consiste a ajuda (dinheiro, alimentos, remédios, roupas etc).c)
se a ajuda ¢ habitual ou apenas esporadica (em que circunstancias);7.2) Em caso negativo, como sobrevive sem
ajuda de terceiros?8) A parte autora possui irmaos, filhos ou pais ainda vivos que néo residem com ela? Em caso
afirmativo, discriminar, se possivel, nome, idade, RG e/ou CPF, estado civil, profissdo atual, local de residéncia
de cada um e remunerag@o, bem como indagar se prestam algum auxilio a parte autora, indicando, se o caso, a
natureza da ajuda e sua freqiiéncia. 9) A parte autora refere ser portadora de alguma deficiéncia ou moléstia? Em
caso positivo, qual? Em se tratando de moléstias de sintomas fisicos aparentes, descrevé-los.10) A residéncia em
que mora a parte autora € propria, cedida ou alugada? Se propria, ha quanto tempo foi adquirida? Se cedida, quem
a cedeu? Se alugada, qual o valor mensal da locac¢ao? Trata-se de edicula e/ou codmodo aos fundos de outra casa?
Em caso positivo, quem vive na casa principal?11) Descrever pormenorizadamente (se possivel, ilustrando com
fotos):a) o padrdo da residéncia onde mora a parte autora;b) o material com que foi construida;c) seu estado de
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conservagdo;d) nimero de comodos e moveis que a guarnecem;e) area edificada (verificar na capa do carné de
IPTU);f) se a residéncia possui telefone;g) se a parte autora ou outra pessoa que resida no imoével possui veiculo
(em caso positivo, indicando marca, modelo, ano de fabricacédo etc).12) Informar-se discretamente com vizinhos
sobre o efetivo estado de pentria e necessidade da parte autora, relatando as informagdes conseguidas.13) Qual o
gasto mensal com alimenta¢@o na residéncia da parte autora (tentar conferir notas fiscais)?14) A parte autora ou
alguém em sua residéncia faz uso habitual de remédios? Qual o gasto médio mensal com os remédios (tentar
conferir notas fiscais)? Que remédios sdo estes? Sdo facilmente obtidos em postos de satide? Se nao forem, ha
similares fornecidos pelos postos de satide?15) Verificar se houve alteragdo do nticleo familiar da parte autora e de
sua situagdo socioecondmica entre novembro de 2011, época do indeferimento do pedido administrativo do
beneficio, e a data da visita domiciliar.16) Outras informagdes que a assistente social julgar necessarias e
pertinentes.17) Conclusdo fundamentada.Para fins de exame médico, nomeio Dr(a). ARON WAJNGARTEN,
CRM 43.552, que devera ser intimado(a) desta nomeagéo para, em cinco dias, manifestar-se sobre sua aceitagdo,
designando, se for o caso, data e local para a realizagdo do exame a fim de ciéncia das partes. Ficam desde ja
arbitrados honorarios periciais de acordo com o valor maximo preconizado na Resolug@o do CJF em
vigor.Quesitos do juizo para a pericia médica: 1) A parte autora é portadora de moléstia, deficiéncia ou problemas
de satde? Em caso afirmativo, apontar: a) data aproximada de seu inicio; b) extensdo; c) sintomatologia; d)
eventual tratamento fisioterapico, médico ou de outra natureza que possibilite sua regressdo ou cura, bem como
sua aproximada duragdo, concluindo se ¢ provavel, apenas possivel, remota ou impossivel a cura ou regressao
da(s) moléstia(s) referida(s);2) A(s) referida(s) moléstia(s), deficiéncia(s) ou o(s) problema(s) de satde provoca/
causa para a parte autora, no momento, impedimento(s) de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os
quais, em interagcdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condi¢des com as demais pessoas? Por qué? Em caso afirmativo, responder: a) Quais sdo os
impedimentos e sua natureza (fisica, mental, intelectual e/ou sensorial)?b) Qual a data aproximada em que a(s)
aludida(s) moléstia(s) ou deficiéncia(s) passou(passaram) a acarretar para a parte autora impedimento(s) de
natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial? Ja havia referido(s) impedimento(s) em novembro de 20117
Houve permanéncia de tais impedimentos até a presente data? Por qué?c) Referido(s) impedimento(s) podem ser
considerados permanentes, definitivos ou de longo prazo, ou seja, devem, provavelmente, perdurar pelo prazo
minimo de dois anos?d) Com tratamento médico ou multidisciplinar, é possivel a parte autora recuperar-se
totalmente de sua(s) doenca(s)/ deficiéncia(s) e livrar-se do impedimento(s) que lhe acarreta(m), ou sempre tera
limitagbes? Quais? Por qué? Qual duragdo provavel do tratamento?Devera o(a) senhor(a) perito(a) mencionar em
suas respostas os documentos médicos (laudos, exames, atestados, receitas, prontudrios e guias) aos quais teve
acesso, durante a realizagdo do exame pericial e/ou mediante vista/ carga dos autos, que serviram de base para
suas conclusdes.Os laudos médico e socioecondmico deverdo ser entregues, respectivamente, no prazo de 20
(vinte) dias contados da realizagdo da pericia e no prazo de 30 (trinta) dias contados da intimacdo da sra. assistente
social para realizagdo do estudo social.Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora. Anote-
se. Cite-se o réu para resposta, bem como o intime para juntar aos autos copias do procedimento administrativo
referente ao NB 548.262.327-7, especialmente da documentac¢do médica produzida (tanto pela parte quanto pela
autarquia), de preferéncia, por midia digital, em formato PDF.Sem prejuizo, considerando seu 6nus de provar os
fatos constitutivos do direito que alega possuir, faculto a parte autora juntar aos autos, no prazo de quinze dias,
copia de documentos médicos demonstrativos da alegada continuidade e/ou agravamento de suas doengas,
deficiéncias ou problemas de satide desde novembro de 2011, tais como receituarios, prontuarios, fichas de
atendimento, atestados, guias de internagdo, laudos de exames etc., de modo a comprovar a evolucdo dos males
que alega portar, bem como que esteve em tratamento médico e que ainda se submete a ele, ou, em caso de
impossibilidade na obtengdo, autorizagdo para sua requisicdo judicial, indicando quais documentos e autoridades,
orgdos ou estabelecimentos competentes para fornecé-los.Caso alegada dificuldade ou impossibilidade na
obtengdo dos documentos médicos pela parte autora, e autorizada sua requisi¢do judicial, oficie-se, requisitando-
os as autoridades médicas indicadas, com copia desta decis@o e da autorizagdo concedida, assinalando-se o prazo
de quinze dias para entrega, de preferéncia por midia digital, em formato PDF.Com a juntada do laudo pericial e
do estudo social, intimem-se as partes para que se manifestem pelo prazo sucessivo de cinco dias, inclusive sobre
eventuais outras provas que pretendam produzir, justificando-as, bem como se dé vista ao MPF.Apos, a conclusio
para decisdo saneadora ou, se o caso, prolagdo de sentenca.P.R.1.

0002949-64.2012.403.6108 - REBECA FALCAO GODOY X ANGELA MARIA FALCAO GODOY(SP221131
- ALESSANDRO BEZERRA ALVES PINTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Vistos em apreciacdo de pedido de tutela antecipada.Trata-se de acdo de rito ordinario, com pedido de tutela
antecipada, proposta por REBECA FALCAO GODOY em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pela qual
postula a concessao do beneficio assistencial previsto no artigo 203, V, da Constitui¢do da Republica, e
regulamentado pela Lei n.° 8.742/93, negado na via administrativa.Decido.Conforme o artigo 273 do Codigo de
Processo Civil, no presente caso, sdo dois os requisitos necessarios a concessao da tutela antecipada: a
verossimilhanca da alegacdo trazida pela parte autora, baseada em prova inequivoca, e o fundado receio de dano
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irreparavel ou de dificil reparagdo (periculum in mora).Em sede de cognig¢do sumaria, contudo, ndo verifico a
verossimilhang¢a da alegagdo constante na inicial, pois os documentos trazidos pela parte autora ndo sdo
suficientes para demonstrar, de forma contundente, o atendimento aos requisitos previstos no artigo 20 da Lei n°
8.742/93, especialmente no tocante a deficiéncia incapacitante para o trabalho, visto que nio afastam, por ora, a
presuncdo de veracidade e legitimidade da pericia administrativa que concluiu sobre auséncia de deficiéncia nos
termos legais em janeiro de 2012, por ocasido do indeferimento do pedido de beneficio, conforme o documento de
fl. 38. Com efeito, a conclusdo da pericia médica realizada pelo INSS reveste-se de carater ptblico e possui,
assim, presunc¢ao de legitimidade e veracidade. Por consequéncia, os documentos juntados com a inicial, embora,
aparentemente, conflitantes com a conclusdo da autarquia, ndo podem, neste momento, sobre ela prevalecer, ainda
mais porque foram elaborados de forma unilateral e trazidos pela parte interessada. Ha necessidade, assim, da
elaboragdo de laudo a respeito das condi¢des socioecondmicas do nucleo familiar da parte autora para que seja
confirmada, ou ndo, a situa¢do de miserabilidade indicada na inicial, bem como a realizagdo de prova pericial que
demonstre haver algum impedimento de longo prazo, de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, que, em
interacdo com diversas barreiras, possa obstruir sua participa¢do plena e efetiva na sociedade em igualdade de
condigdes com as demais pessoas. Por todo o exposto, INDEFIRO o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela,
sem prejuizo de nova analise por ocasido da prolagdo de sentenga.Considerando o carater alimentar do beneficio
postulado e com amparo no artigo 130 do Codigo de Processo Civil, determino, com urgéncia, o agendamento de
pericia médica e a realizagdo de estudo socioecondmico por assistente social. Concedo o prazo de cinco dias para
as partes, se quiserem, apresentar seus quesitos e indicar assistente técnico. Nomeio como assistente social a Sra.
DELMA ELIZETH DOS SANTOS ROSA PAULETTO, CRESS n° 29.083, que devera ser intimada
pessoalmente desta nomeagdo para, em cinco dias, manifestar-se sobre sua aceitacdo. Ficam desde ja arbitrados
honorarios periciais de acordo com o maximo preconizado na Resolugdo do CJF em vigor.A senhora perita social
devera responder os seguintes quesitos:1) Nome da parte autora da agdo, endereco (rua, n.°, bairro, cidade) e
idade.2) A parte autora mora sozinha ou em companhia de outras pessoas? Se mora acompanhada, discriminar
nome completo, CPF e/ou RG (se possivel), idade, estado civil, profissdo e grau de parentesco dos demais.3) A
parte autora exerce atividade remunerada, mesmo que informalmente? Em caso positivo: a) qual a natureza da
atividade e o valor da remuneragdo mensal?b) recebe vale-transporte ou vale-alimentagdo? ¢) possui registro em
carteira de trabalho (pedir a carteira profissional para conferir)? d) presta servigos remunerados, esporadicos ou
habituais, para vizinhos ou outras pessoas, ou seja, faz os chamados bicos para se sustentar? Qual o rendimento
médio mensal que recebe por essas pequenas tarefas?4) A parte autora recebe algum outro rendimento e/ou ja é
titular de beneficio previdenciario ou assistencial? Em caso positivo, qual a fonte e o valor mensal dessa renda? 5)
A parte autora recebe alguma pensdo alimenticia de parente? Em caso negativo, mas se possivel, em tese, a pensao
(separagdo ou divorcio proprio ou dos pais), por que nao a recebe?6) As pessoas que residem com a parte autora
possuem renda propria e/ou exercem alguma atividade remunerada? 6.1) Em caso positivo, especificar:a) a
natureza da atividade e o valor da remuneragdo mensal, incluindo vale-transporte ¢ vale-alimentagéo, se for o
caso;b) se possuem registro em carteira de trabalho (pedir a carteira para conferir);c) se alguma dessas pessoas
recebe beneficio assistencial ou previdencidrio. Em caso positivo, especificar espécie e valor do beneficio;6.2) Em
caso negativo, esclarecer:a) desde quando tais pessoas estdo sem renda e/ou desempregadas;b) se ja exerceram
alguma atividade remunerada e quais;c) como sobrevivem.7) A parte autora recebe ajuda de terceiros para suas
necessidades? 7.1) Em caso positivo, especificar:a) quem sdo as pessoas ou institui¢des que prestam o auxilio
(familiares, igreja, vizinhos, amigos etc.); b) em que consiste a ajuda (dinheiro, alimentos, remédios, roupas etc).c)
se a ajuda ¢ habitual ou apenas esporadica (em que circunstancias);7.2) Em caso negativo, como sobrevive sem
ajuda de terceiros?8) A parte autora possui irméos, filhos ou pais ainda vivos que nio residem com ela? Em caso
afirmativo, discriminar, se possivel, nome, idade, RG e/ou CPF, estado civil, profissdo atual, local de residéncia
de cada um e remuneragdo, bem como indagar se prestam algum auxilio & parte autora, indicando, se o caso, a
natureza da ajuda e sua freqiiéncia. 9) A parte autora refere ser portadora de alguma deficiéncia ou moléstia? Em
caso positivo, qual? Em se tratando de moléstias de sintomas fisicos aparentes, descrevé-los.10) A residéncia em
que mora a parte autora é propria, cedida ou alugada? Se propria, ha quanto tempo foi adquirida? Se cedida, quem
a cedeu? Se alugada, qual o valor mensal da locac¢do? Trata-se de edicula e/ou comodo aos fundos de outra casa?
Em caso positivo, quem vive na casa principal?11) Descrever pormenorizadamente (se possivel, ilustrando com
fotos):a) o padrio da residéncia onde mora a parte autora;b) o material com que foi construida;c) seu estado de
conservagdo;d) nimero de comodos e moveis que a guarnecem;e) area edificada (verificar na capa do carné de
IPTU);f) se a residéncia possui telefone;g) se a parte autora ou outra pessoa que resida no imoével possui veiculo
(em caso positivo, indicando marca, modelo, ano de fabricacédo etc).12) Informar-se discretamente com vizinhos
sobre o efetivo estado de pentria e necessidade da parte autora, relatando as informagdes conseguidas.13) Qual o
gasto mensal com alimenta¢@o na residéncia da parte autora (tentar conferir notas fiscais)?14) A parte autora ou
alguém em sua residéncia faz uso habitual de remédios? Qual o gasto médio mensal com os remédios (tentar
conferir notas fiscais)? Que remédios sdo estes? Sdo facilmente obtidos em postos de satide? Se nao forem, ha
similares fornecidos pelos postos de satide?15) Verificar se houve alteragdo do nticleo familiar da parte autora e de
sua situagdo socioecondmica entre janeiro de 2012, época do indeferimento do pedido administrativo do
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beneficio, e a data da visita domiciliar.16) Outras informagdes que a assistente social julgar necessarias e
pertinentes.17) Conclusdo fundamentada.Para fins de exame médico, nomeio Dr(a). RAQUEL MARIA
CARVALHO PONTES, CRM 109.084, que devera ser intimado(a) desta nomeagdo para, em cinco dias,
manifestar-se sobre sua aceitagdo, designando, se for o caso, data e local para a realizacdo do exame a fim de
ciéncia das partes. Ficam desde ja arbitrados honorarios periciais de acordo com o valor maximo preconizado na
Resolugdo do CJF em vigor.Quesitos do juizo para a pericia médica: 1) A parte autora é portadora de moléstia,
deficiéncia ou problemas de satide? Em caso afirmativo, apontar: a) data aproximada de seu inicio; b) extensao; c)
sintomatologia; d) eventual tratamento fisioterapico, médico ou de outra natureza que possibilite sua regressdo ou
cura, bem como sua aproximada duraggo, concluindo se é provavel, apenas possivel, remota ou impossivel a cura
ou regressdo da(s) moléstia(s) referida(s);2) A(s) referida(s) moléstia(s), deficiéncia(s) ou o(s) problema(s) de
satde provoca/ causa para a parte autora, no momento, impedimento(s) de natureza fisica, mental, intelectual ou
sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na
sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas? Por qué? Em caso afirmativo, responder: a) Quais
sd0 os impedimentos e sua natureza (fisica, mental, intelectual e/ou sensorial)?b) Qual a data aproximada em que
a(s) aludida(s) moléstia(s) ou deficiéncia(s) passou(passaram) a acarretar para a parte autora impedimento(s) de
natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial? Ja havia referido(s) impedimento(s) em janeiro de 2012? Houve
permanéncia de tais impedimentos até a presente data? Por qué?c) Referido(s) impedimento(s) podem ser
considerados permanentes, definitivos ou de longo prazo, ou seja, devem, provavelmente, perdurar pelo prazo
minimo de dois anos?d) Com tratamento médico ou multidisciplinar, é possivel a parte autora recuperar-se
totalmente de sua(s) doenca(s)/ deficiéncia(s) e livrar-se do impedimento(s) que lhe acarreta(m), ou sempre tera
limitagbes? Quais? Por qué? Qual duragdo provavel do tratamento?Devera o(a) senhor(a) perito(a) mencionar em
suas respostas os documentos médicos (laudos, exames, atestados, receitas, prontudrios e guias) aos quais teve
acesso, durante a realizagdo do exame pericial e/ou mediante vista/ carga dos autos, que serviram de base para
suas conclusdes.Os laudos médico e socioecondmico deverdo ser entregues, respectivamente, no prazo de 20
(vinte) dias contados da realizagdo da pericia e no prazo de 30 (trinta) dias contados da intimacdo da sra. assistente
social para realizagdo do estudo social.Registre-se que ante a presenga de menor impubere no poélo ativo da
demanda o Ministério Publico Federal tem interveng@o obrigatoria neste feito.Defiro os beneficios da assisténcia
judiciaria gratuita a parte autora. Anote-se. Diante da guia de encaminhamento de fl. 12 nomeio o Dr. Alessandro
Bezerra Alves Pinto (OAB/SP n.° 221.131) para a defesa dos interesses da autora nestes autos.Cite-se o réu para
resposta, bem como o intime para juntar aos autos copias do procedimento administrativo referente ao NB
549.666.524-4, especialmente da documenta¢do médica produzida (tanto pela parte quanto pela autarquia), de
preferéncia, por midia digital, em formato PDF.Sem prejuizo, considerando seu 6nus de provar os fatos
constitutivos do direito que alega possuir, faculto a parte autora juntar aos autos, no prazo de quinze dias, copia de
documentos médicos demonstrativos da alegada continuidade e/ou agravamento de suas doengas, deficiéncias ou
problemas de satide desde janeiro de 2012, tais como receitudrios, prontuarios, fichas de atendimento, atestados,
guias de internagdo, laudos de exames etc., de modo a comprovar a evolu¢do dos males que alega portar, bem
como que esteve em tratamento médico e que ainda se submete a ele, ou, em caso de impossibilidade na obtengéo,
autorizagdo para sua requisi¢do judicial, indicando quais documentos e autoridades, 6rgdos ou estabelecimentos
competentes para fornecé-los.Caso alegada dificuldade ou impossibilidade na obteng¢do dos documentos médicos
pela parte autora, e autorizada sua requisi¢do judicial, oficie-se, requisitando-os as autoridades médicas indicadas,
com copia desta decisdo e da autorizagdo concedida, assinalando-se o prazo de quinze dias para entrega, de
preferéncia por midia digital, em formato PDF.Com a juntada do laudo pericial e do estudo social, intimem-se as
partes para que se manifestem pelo prazo sucessivo de cinco dias, inclusive sobre eventuais outras provas que
pretendam produzir, justificando-as, bem como se dé vista ao MPF.Apos, a conclusdo para decisdo saneadora ou,
se o caso, prolagdo de sentencga.P.R.1.

0003138-42.2012.403.6108 - SEBASTIANA GAZZI DE LIMA(SP291272 - SUELEN SANTOS TENTOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em apreciacdo de pedido de tutela antecipada.Trata-se de a¢do de rito ordinario, com pedido de tutela
antecipada, proposta por SEBASTIANA GAZZI DE LIMA em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pela
qual postula a concessao do beneficio assistencial previsto no artigo 203, V, da Constituicdo da Republica, e
regulamentado pela Lei n.° 8.742/93, negado na via administrativa.Decido.Conforme o artigo 273 do Codigo de
Processo Civil, no presente caso, sdo dois os requisitos necessarios a concessao da tutela antecipada: a
verossimilhancga da alegacdo trazida pela parte autora, baseada em prova inequivoca, e o fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparacdo (periculum in mora).Em sede de cogni¢do sumadria, contudo, ndo verifico a
verossimilhanc¢a da alegagdo constante na inicial, pois os documentos trazidos pela parte autora no séo
suficientes para demonstrar, de forma contundente, o atendimento aos requisitos previstos no artigo 20 da Lei n°
8.742/93, especialmente no tocante a deficiéncia incapacitante para o trabalho, visto que ndo afastam, por ora, a
presuncdo de veracidade e legitimidade da pericia administrativa que concluiu sobre auséncia de deficiéncia nos
termos legais em fevereiro de 2012, por ocasido do indeferimento do pedido de beneficio, conforme o documento
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de fl. 13. Com efeito, a conclusio da pericia médica realizada pelo INSS reveste-se de carater publico e possui,
assim, presunc¢do de legitimidade e veracidade. Por consequéncia, os documentos juntados com a inicial, embora,
aparentemente, conflitantes com a conclusdo da autarquia, ndo podem, neste momento, sobre ela prevalecer, ainda
mais porque foram elaborados de forma unilateral e trazidos pela parte interessada. Ha necessidade, assim, da
elaboragdo de laudo a respeito das condi¢des socioeconémicas do nucleo familiar da parte autora para que seja
confirmada, ou nio, a situacdo de miserabilidade indicada na inicial, bem como a realizagdo de prova pericial que
demonstre haver algum impedimento de longo prazo, de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, que, em
interacdo com diversas barreiras, possa obstruir sua participa¢do plena e efetiva na sociedade em igualdade de
condigdes com as demais pessoas. Por todo o exposto, INDEFIRO o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela,
sem prejuizo de nova analise por ocasido da prolagdo de sentenga.Considerando o carater alimentar do beneficio
postulado e com amparo no artigo 130 do Codigo de Processo Civil, determino, com urgéncia, o agendamento de
pericia médica e a realizagdo de estudo socioecondmico por assistente social. Concedo o prazo de cinco dias para
as partes, se quiserem, apresentar seus quesitos e indicar assistente técnico. Nomeio como assistente social a Sra.
RIVANESIA DE SOUZA DINIZ, CRESS 34.181, que devera ser intimada pessoalmente desta nomeacéo para,
em cinco dias, manifestar-se sobre sua aceitagdo. Ficam desde ja arbitrados honorarios periciais de acordo com o
maximo preconizado na Resolug@o do CJF em vigor.A senhora perita social devera responder os seguintes
quesitos: 1) Nome da parte autora da agdo, endereco (rua, n.°, bairro, cidade) e idade.2) A parte autora mora
sozinha ou em companhia de outras pessoas? Se mora acompanhada, discriminar nome completo, CPF e/ou RG
(se possivel), idade, estado civil, profissdo e grau de parentesco dos demais.3) A parte autora exerce atividade
remunerada, mesmo que informalmente? Em caso positivo: a) qual a natureza da atividade e o valor da
remunerac¢do mensal?b) recebe vale-transporte ou vale-alimentacdo? c) possui registro em carteira de trabalho
(pedir a carteira profissional para conferir)? d) presta servigos remunerados, esporadicos ou habituais, para
vizinhos ou outras pessoas, ou seja, faz os chamados bicos para se sustentar? Qual o rendimento médio mensal
que recebe por essas pequenas tarefas?4) A parte autora recebe algum outro rendimento e/ou ja é titular de
beneficio previdenciario ou assistencial? Em caso positivo, qual a fonte e o valor mensal dessa renda? 5) A parte
autora recebe alguma pensao alimenticia de parente? Em caso negativo, mas se possivel, em tese, a pensdo
(separagdo ou divorcio proprio ou dos pais), por que nao a recebe?6) As pessoas que residem com a parte autora
possuem renda propria e/ou exercem alguma atividade remunerada? 6.1) Em caso positivo, especificar:a) a
natureza da atividade e o valor da remuneragdo mensal, incluindo vale-transporte ¢ vale-alimentagéo, se for o
caso;b) se possuem registro em carteira de trabalho (pedir a carteira para conferir);c) se alguma dessas pessoas
recebe beneficio assistencial ou previdencidrio. Em caso positivo, especificar espécie e valor do beneficio;6.2) Em
caso negativo, esclarecer:a) desde quando tais pessoas estdo sem renda e/ou desempregadas;b) se ja exerceram
alguma atividade remunerada e quais;c) como sobrevivem.7) A parte autora recebe ajuda de terceiros para suas
necessidades? 7.1) Em caso positivo, especificar:a) quem sdo as pessoas ou institui¢des que prestam o auxilio
(familiares, igreja, vizinhos, amigos etc.); b) em que consiste a ajuda (dinheiro, alimentos, remédios, roupas etc).c)
se a ajuda ¢ habitual ou apenas esporadica (em que circunstincias);7.2) Em caso negativo, como sobrevive sem
ajuda de terceiros?8) A parte autora possui irméos, filhos ou pais ainda vivos que nio residem com ela? Em caso
afirmativo, discriminar, se possivel, nome, idade, RG e/ou CPF, estado civil, profissdo atual, local de residéncia
de cada um e remuneragdo, bem como indagar se prestam algum auxilio & parte autora, indicando, se o caso, a
natureza da ajuda e sua freqiiéncia. 9) A parte autora refere ser portadora de alguma deficiéncia ou moléstia? Em
caso positivo, qual? Em se tratando de moléstias de sintomas fisicos aparentes, descrevé-los.10) A residéncia em
que mora a parte autora é propria, cedida ou alugada? Se propria, ha quanto tempo foi adquirida? Se cedida, quem
a cedeu? Se alugada, qual o valor mensal da locac¢do? Trata-se de edicula e/ou comodo aos fundos de outra casa?
Em caso positivo, quem vive na casa principal?11) Descrever pormenorizadamente (se possivel, ilustrando com
fotos):a) o padrio da residéncia onde mora a parte autora;b) o material com que foi construida;c) seu estado de
conservagdo;d) nimero de comodos e mdveis que a guarnecem;e) area edificada (verificar na capa do carné de
IPTU);f) se a residéncia possui telefone;g) se a parte autora ou outra pessoa que resida no imoével possui veiculo
(em caso positivo, indicando marca, modelo, ano de fabricacédo etc).12) Informar-se discretamente com vizinhos
sobre o efetivo estado de pentria e necessidade da parte autora, relatando as informagdes conseguidas.13) Qual o
gasto mensal com alimentagdo na residéncia da parte autora (tentar conferir notas fiscais)?14) A parte autora ou
alguém em sua residéncia faz uso habitual de remédios? Qual o gasto médio mensal com os remédios (tentar
conferir notas fiscais)? Que remédios sdo estes? Sdo facilmente obtidos em postos de satide? Se ndo forem, ha
similares fornecidos pelos postos de satde?15) Verificar se houve alteragdo do nucleo familiar da parte autora e de
sua situagdo socioecondmica entre fevereiro de 2012, época do indeferimento do pedido administrativo do
beneficio, e a data da visita domiciliar.16) Outras informagdes que a assistente social julgar necessarias e
pertinentes.17) Conclusdo fundamentada.Para fins de exame médico, nomeio Dr(a). OLIVO COSTA DIAS, CRM
22.270, que devera ser intimado(a) desta nomeag@o para, em cinco dias, manifestar-se sobre sua aceitagdo,
designando, se for o caso, data e local para a realizagdo do exame a fim de ciéncia das partes. Ficam desde ja
arbitrados honorarios periciais de acordo com o valor maximo preconizado na Resolug@o do CJF em
vigor.Quesitos do juizo para a pericia médica: 1) A parte autora é portadora de moléstia, deficiéncia ou problemas
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de satde? Em caso afirmativo, apontar: a) data aproximada de seu inicio; b) extensdo; ¢) sintomatologia; d)
eventual tratamento fisioterapico, médico ou de outra natureza que possibilite sua regressdo ou cura, bem como
sua aproximada duragdo, concluindo se ¢ provavel, apenas possivel, remota ou impossivel a cura ou regressao
da(s) moléstia(s) referida(s);2) A(s) referida(s) moléstia(s), deficiéncia(s) ou o(s) problema(s) de satde provoca/
causa para a parte autora, no momento, impedimento(s) de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os
quais, em interagcdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condi¢des com as demais pessoas? Por qué? Em caso afirmativo, responder: a) Quais sdo os
impedimentos e sua natureza (fisica, mental, intelectual e/ou sensorial)?b) Qual a data aproximada em que a(s)
aludida(s) moléstia(s) ou deficiéncia(s) passou(passaram) a acarretar para a parte autora impedimento(s) de
natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial? J& havia referido(s) impedimento(s) em fevereiro de 2012? Houve
permanéncia de tais impedimentos até a presente data? Por qué?c) Referido(s) impedimento(s) podem ser
considerados permanentes, definitivos ou de longo prazo, ou seja, devem, provavelmente, perdurar pelo prazo
minimo de dois anos?d) Com tratamento médico ou multidisciplinar, é possivel a parte autora recuperar-se
totalmente de sua(s) doenca(s)/ deficiéncia(s) e livrar-se do impedimento(s) que lhe acarreta(m), ou sempre tera
limitagbes? Quais? Por qué? Qual duragdo provavel do tratamento?Devera o(a) senhor(a) perito(a) mencionar em
suas respostas os documentos médicos (laudos, exames, atestados, receitas, prontudrios e guias) aos quais teve
acesso, durante a realizagdo do exame pericial e/ou mediante vista/ carga dos autos, que serviram de base para
suas conclusdes.Os laudos médico e socioecondmico deverdo ser entregues, respectivamente, no prazo de 20
(vinte) dias contados da realizagdo da pericia e no prazo de 30 (trinta) dias contados da intimacdo da sra. assistente
social para realizagdo do estudo social.Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora. Anote-
se. Cite-se o réu para resposta, bem como o intime para juntar aos autos copias do procedimento administrativo
referente ao NB 549.576.571-7, especialmente da documentac¢do médica produzida (tanto pela parte quanto pela
autarquia), de preferéncia, por midia digital, em formato PDF.Sem prejuizo, considerando seu 6nus de provar os
fatos constitutivos do direito que alega possuir, faculto a parte autora juntar aos autos, no prazo de quinze dias,
copia de documentos médicos demonstrativos da alegada continuidade e/ou agravamento de suas doengas,
deficiéncias ou problemas de satide desde fevereiro de 2012, tais como receituarios, prontuarios, fichas de
atendimento, atestados, guias de internagdo, laudos de exames etc., de modo a comprovar a evolucdo dos males
que alega portar, bem como que esteve em tratamento médico e que ainda se submete a ele, ou, em caso de
impossibilidade na obtengdo, autorizagdo para sua requisicdo judicial, indicando quais documentos e autoridades,
orgdos ou estabelecimentos competentes para fornecé-los.Caso alegada dificuldade ou impossibilidade na
obtengdo dos documentos médicos pela parte autora, e autorizada sua requisi¢do judicial, oficie-se, requisitando-
os as autoridades médicas indicadas, com copia desta decisdo e da autorizagdo concedida, assinalando-se o prazo
de quinze dias para entrega, de preferéncia por midia digital, em formato PDF.Com a juntada do laudo pericial e
do estudo social, intimem-se as partes para que se manifestem pelo prazo sucessivo de cinco dias, inclusive sobre
eventuais outras provas que pretendam produzir, justificando-as, bem como se dé vista ao MPF.Apos, a conclusio
para decisdo saneadora ou, se o caso, prolacdo de sentenca.P.R.1.

0003462-32.2012.403.6108 - GISELE REGINA MAIA DA SILVA(SP122983 - MARCEL AUGUSTO FARHA
CABETE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos. Defiro a gratuidade. Ao menos neste juizo de cogni¢do ndo exauriente, tenho como bem evidenciados os
pressupostos autorizadores do deferimento da requerida antecipagdo de tutela. Com efeito, os documentos trazidos
com a inicial, sobretudo os atestados juntados as fls. 17, 20 e 32, emitidos em margo e abril de 2012, tornam
plausiveis as alegacdes deduzidas na inicial no sentido de a postulante ndo possuir condi¢des fisicas para o
exercicio da atividade habitual. Observo que da analise do documento juntado a fl. 19, extrai-se que o beneficio
foi cessado ao fundamento exclusivo de auséncia de constatagdo de incapacidade para o trabalho. Entretanto, os
atestados antes referidos sdo firmes no sentido da necessidade de a autora permanecer afastada das atividades
profissionais.Patenteada a aparéncia do bom direito da pretensdo deduzida que, em ultima analise, relaciona-se
com o direito & vida com dignidade (arts. 1°, inciso III, e 5°, ambos da Constitui¢do de 1988), reputo manifesto o
perigo de perecimento do vindicado no aguardo da solugdo definitiva, em razdo da espécie se relacionar com
verba alimenticia, por certo imprescindivel ao sustento da autora e sua familia.E como decidiu o Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3* Regido ao apreciar questdo analoga a posta nestes:Havendo indicios de irreversibilidade
para ambos os polos do processo € o juiz, premido pelas circunstincias, levado a optar pelo mal menor. In casu, o
dano possivel ao INSS ¢ proporcionalmente inferior ao severamente imposto aquele que carece do beneficio (Al
n°® 362943 - 2009.03.00.004722-4, Relatora Desembargadora Federal Marianina Galante, DJF3 CJ2 21.07.2009, p.
590). Pelo exposto, forte no disposto no art. 273, 7°, do Codigo de Processo Civil, defiro a liminar para o fim de
determinar a o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca em favor de GISELE REGINA MAIA DA
SILVA (NB 5358096813), no prazo maximo de cinco dias a contar da intimagao desta.Para a definitiva solugdo da
questdo posta, se mostra imprescindivel a urgente realizacdo de pericia a fim de que seja elucidado se a autora
efetivamente estd incapacitada para sua atividade habitual por mais de quinze dias ou definitivamente. Dessa
forma nomeio perita a Dra. Raquel Maria Carvalho Pontes. Considerando o fato de ter o INSS depositado quesitos
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em Secretaria, intime-se a autora para que, em cinco dias, apresente quesitacdo. Apos, intime-se a perita nomeada
para, em cinco dias, declinar aceitag@o e designar data para o exame, devendo o laudo ser apresentado em cinco
dias contados data da realizagdo da pericia. Ficam desde ja arbitrados honorarios periciais no maximo da
Resolu¢do do CJF em vigor. Cite-se. Int.-se. Para efetividade do comando inserto no art. 5°, inciso LXXVIII, da
Constituigdo, servirdo copias desta de mandados de citag@o e de intimagao.

0003572-31.2012.403.6108 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003525-
57.2012.403.6108) LOTERICA CAMPO LIMPO PAULISTA LTDA X CARA & COROA LOTERIA LTDA -
ME X MEGA SORTE LOTERIAS CAMPO LIMPO LTDA - ME(SP247279 - THIAGO MUNHOZ
AGOSTINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos. LOTERICA CAMPO LIMPO PAULISTA LTDA., CARA & COROA LOTERIA LTDA. e MEGA
SORTE LOTERIAS CAMPO LIMPO LTDA. intentam a presente agio a CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
postulando medida que assegure a suspensdo do curso do procedimento licitatorio - Concorréncia n® 1.441/2012 -,
deflagrado para celebragdo de contratos de permissdo para funcionamento de novas agéncias lotéricas no
Municipio de Campo Limpo Paulista-SP.Em suma, as autoras sustentam a impossibilidade de prosseguimento do
procedimento licitatorio em razao de irregularidade consistente na falta de prévio estudo de viabilidade, de
potencial mercadologico, requisito previsto nos itens 2.2 e 11.1 da Circular Caixa n® 539/2011. Ap6s afirmarem a
presencga dos pressupostos legais, pugnam pelo deferimento de medida impeditiva do prosseguimento certame.
Feito este breve relatdrio, decido. Ao menos nesta fase de cogni¢do ndo exauriente, reputo delineados os
contornos da ocorréncia de vicios no procedimento deflagrado que, a principio, denotam a ocorréncia de afronta a
legislacdo de regéncia, sobretudo a regra posta no art. 38, inciso VI, da Lei n® 8.666/1993.Com efeito, me parece
plausivel a alegagdo deduzida na inicial no sentido de ocorréncia de vicio no procedimento licitatorio, em razdo de
o edital ndo estar embasado em estudos técnicos demonstradores da viabilidade econdémico financeira das novas
unidades lotéricas licitadas. Merece ateng@o o fato comprovado pelos documentos anexados as fls. 75/92, onde se
verifica a existéncia de ato normativo expedido pela propria ré (Circular Caixa n° 539/2011), onde é prevista a
necessidade de estudo prévio de potencial mercadoldgico (itens 2.2 e 11.1 - fls. 75 e 79).A ndo observancia da
norma editada pela licitante representa violagdo ao principio da vinculagdo ao instrumento convocatorio,
estabelecido no art. 41 da Lei n°® 8.666/1993, que obriga a Administragdo a respeitar as regras que haja
previamente estabelecido para disciplinar o certame. Delineados os contornos da aparéncia do bom direito, dada a
possivel ofensa a comandos da Lei n°® 8.666/1993, reputo evidente o risco de perecimento do vindicado no
aguardo da solugdo definitiva face a proximidade da data estabelecida para abertura dos envelopes das propostas
(11.05.2012). Pelo exposto, com base no art. 273, 7°, do Codigo de Processo Civil, defiro a liminar para, até
ulterior deliberacdo, determinar a suspensao da licitacdo a que se refere o Edital da Concorréncia n® 1.441/2012 -
Anexo I itens 38 e 39 -, promovida pela Caixa Econdmica Federal.Dé-se ciéncia. Cite-se. Para efetividade do
comando inserto no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do, servirdo copias desta de mandados de citagdo e de
intimagdo. Providencie a Secretaria a extracdo de copias necessarias para tanto.

CARTA PRECATORIA

0003033-65.2012.403.6108 - JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE DUARTINA - SP X MARIA DAS DORES
CABRAL(SP274676 - MARCIO PROPHETA SORMANI BORTOLUCCI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS X JUIZO DA 1 VARA FORUM FEDERAL DE BAURU - SP

Despacho de fls. 32: Designo audiéncia para o dia 18 de 06 de 2012, as 14h00Omin, a fim de proceder a inquiri¢do
da(s) testemunha(s). Comunique-se ao Juizo deprecante, servindo este como oficio, devendo ser encaminha com
copia de fl. 02.Intime-se o(a) advogado(a) da parte autora pela Imprensa Oficial. Visando efetividade a garantia
estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicao Federal, servird o presente como MANDADO/SDO1,
para fins de intimac¢do do(as) testemunhas arroladas a fl. 02 e do INSS.

EXECUCAO FISCAL

0008432-61.2001.403.6108 (2001.61.08.008432-6) - FAZENDA NACIONAL X FOCAS CHOPERIA LTDA X
DIOGENES JOSE PFISTER X MOACIR TARTARI X AMAURI CRESPIN X ANTONIO CARLOS
GIMENES(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X JOSE ANTONIO DOS SANTOS COSTA X ESTER
FERREIRA LIMA

Promova-se intimagdo do coexecutado Antonio Carlos Gimenes, pela imprensa oficial, acerca da penhora
realizada nos autos da carta precatéria n® 50044743420114047003-PR, conforme fls. 158, e ainda quanto ao prazo
para oferecimento de eventuais embargos, nos termos do art. 16, I1I, da Lei n® 6.830/80.Decorrido o prazo de
embargos, abra-se vista a exequente para manifestag@o.

0007730-13.2004.403.6108 (2004.61.08.007730-0) - FAZENDA NACIONAL X OMEGA CONSTRUCOES E
EMPREENDIMENTOS LTDA. X EDNEI JOSE MACHADO(SP102301 - RUBENS APARECIDO BOZZA) X
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GERUZA DE OLIVEIRA PONCE(SP115564 - SILVIA REGINA RODRIGUES)

Diante da petigédo de fls. 62/69 e documento que segue, parecendo-me que a constri¢do combatida recai sobre
conta utilizada para percepg¢ao de salarios, determino, por ora, a adogdo do necessario para o desbloqueio do valor
correspondente, inclusive quanto a importancia bloqueada em nome do coexecutado Ednei José Machado, ante o
irrisorio valor. Na sequéncia, abra-se vista a parte exequente para manifestar-se sobre o pedido de exclusdo da

lide.

MANDADO DE SEGURANCA

0001953-76.2006.403.6108 (2006.61.08.001953-8) - INTEGRAL - CONSULTORES EMPRESARIAIS S/C
LTDA X MARQUESINI & SOARES CONSULTORIA EMPRESARIAL S/C LTDA X MMC MOTTA &
MARQUESINI CONSULTORES S/C LTDA(SP168136 - EMILIANE PINOTTI CARRARA E SP197073 -
FABRICIO SPADOTTI) X PRESIDENTE DO CONSELHO FEDERAL DE ADMINISTRACAO EM SAO
PAULO(SP024949 - ANA FLORA RODRIGUES CORREA DA SILVA E SP211620 - LUCIANO DE SOUZA)
Recebo o recurso de apelagdo no efeito meramente devolutivo. Abra-se vista ao impetrado para ciéncia da
sentenca proferida, se o caso e, querendo, apresentar as contrarrazdes.Apos, ao MPF. Retornando os autos sem
recurso, remetam-se ao E. TRF da 3 Regido, com as cautelas de estilo.

0006049-61.2011.403.6108 - THIAGO ROSOLINO DA SILVA(SP124314 - MARCIO LANDIM) X DIRETOR
DA FACULDADE ANHANGUERA DE BAURU-SP(SP167019 - PATRICIA FERREIRA ACCORSI)

Recebo o recurso de apelagdo no efeito meramente devolutivo. Abra-se vista ao impetrado para ciéncia da
sentenca proferida, se o caso e, querendo, apresentar as contrarrazdes.Apos, ao MPF. Retornando os autos sem
recurso, remetam-se ao E. TRF da 3 Regido, com as cautelas de estilo.

0000001-07.2012.403.6123 - CELSO JOSE PERSCH HOFFMANN(SP264919 - FRANCHESCA TAVARES DE
C. RUBIAO E SILVA E SP061106 - MARCOS TADEU CONTESINI) X CHEFE SERV RECURSOS
HUMANOS DIRETORIA REG SP INTERIOR DA ECT EM BAURU(SP078566 - GLORIETE APARECIDA
CARDOSO FABIANO)

Sentenga:Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por CELSO J OSE PERSCH
HOFFMANN em face de suposto ato ilegal ou abusivo do Chefe do Servigo de Recursos Humanos da Diretoria
Regional SP Interior da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos (ECT) em Bauru/ SP (Gerente de Recursos
Humanos), pelo qual postula ordem para que a autoridade impetrada o nomeie e emposse imediatamente no cargo
de atendente comercial a ser exercido no Municipio de Piracaia/ SP. Aduz, em sintese, que foi aprovado em
concurso publico para o referido cargo em vaga destinada a portadores de deficiéncia, mas que, indevidamente, foi
considerado inapto para o exercicio do cargo em exame pré-admissional, devido a supostas alteragdes
apresentadas em exame radioldgico, pois, em verdade: a) nunca experimentou qualquer dor, desconforto minimo
ou limitagdo para qualquer atividade, em decorréncia de sua coluna; b) submeteu-se a exames por profissionais
diferentes, tendo resultado tinico: APTO AP trabalho; ¢) fez ainda exame junto ao diagndstico por imagem, com
conclusdo NORMAL (fl. 04), ndo havendo, assim, motivo algum para a eliminagio ocorrida.Juntou documentos
as fls. 09/59.Impetrado, primeiramente, perante a Justica Federal de Braganga Paulista/ SP, houve declinagdo de
competéncia em favor de uma das Varas da Justica Federal de Bauru, tendo em vista o local da sede funcional da
autoridade impetrada (fl. 62). Deferida a gratuidade judicidria e postergada a aprecia¢@o do pleito liminar (fl. 66),
a autoridade impetrada foi notificada e apresentou informagdes as fls. 70/135, defendendo a lisura do ato
impugnado. E o relatorio. Fundamento e decido.Em que pese o respeito pelo posicionamento em contrario, a
nosso ver, o presente mandamus deve ser extinto sem resolugdo do mérito, por se tratar de via inadequada para
deslinde da matéria fatica delineada nos autos. Vejamos.Em sintese, o impetrante sustenta que nao deveria ter sido
considerado inapto em exame pré-admissional, porque ndo teria nenhum problema em sua coluna a impedir o
pleno exercicio do cargo para o qual tinha sido aprovado, o que seria demonstrado pelos documentos médicos
produzidos por profissionais particulares e anexados a inicial. No entanto, a nosso ver, os documentos juntados
pela parte autora ndo sdo suficientes para comprovacao, de plano, sem dilagdo probatdria, do alegado na inicial,
porquanto a parte impetrada, em suas informagdes, trouxe documentos em sentido contrario, indicativos de que o
impetrante seria inapto ao exercicio do cargo de atendente comercial, por apresentar risco ocupacional
ergondmico (fl. 103), em razdo de alteragdes apresentadas em exame radioldgico realizado em 16/08/2011 em
servigo médico especializado, conforme atestado de satide ocupacional firmado por médico do trabalho, de acordo
com o Programa de Controle Médico de Saude Ocupacional da ECT (fls. 103 e 105).Com efeito, a parte
impetrante ndo aduz a ocorréncia de ilegalidade demonstravel de plano, sem a necessidade de dilagdo probatoria,
visto que ndo questiona a legalidade, em si, do exame médico pré-admissional (de carater obrigatorio e
eliminatério no certame, item 19.5 do edital, fl. 33), em confronto com possiveis clausulas do edital do concurso
publico do qual participou, mas o seu resultado quanto a conclusdo médica de inaptiddo para o trabalho, situagéo
eminentemente fatica que somente pode ser esclarecida por pericia médico-judicial a ser realizada por profissional
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imparcial e equidistante das partes.Logo, a prova documental que instrui a inicial, produzida unilateralmente pela
parte impetrante, é insuficiente para comprovagao da alegago de aptiddo para o trabalho por auséncia de
problemas na coluna cervical, vez que em confronto com a documentagéo elaborada, também unilateralmente,
pela parte contraria, ndo havendo prova cabal e inequivoca da real situagdo de satde do impetrante e da possivel
auséncia de risco do aparecimento de doengas ocupacionais em caso de exercicio da atividade de atendente
comercial. Por conseguinte, somente por meio de agdo de conhecimento, com ampla dilagdo probatoria,
especialmente por prova pericial, serd possivel o impetrante comprovar sua alegagdo de aptiddo para o cargo de
atendente comercial sem risco a sua saide ocupacional. Deveras, existe controvérsia fatica, ndo exclusivamente de
direito, que apenas pode ser sanada por meio de processo de conhecimento em que garantida ampla producéo de
qualquer espécie de prova.Portanto, ndo estando os fatos cabalmente demonstrados pelos documentos juntados
com a inicial, a via processual eleita mostra-se inadequada para solucionar a lide narrada, pois o0 mandado de
seguranga nio permite dilagdo probatoria, notadamente a instrugdo por prova pericial, por ser remédio
constitucional apto a resguardar apenas direito liquido e certo demonstravel de plano, sendo que, no presente caso,
ndo estd comprovado, por prova documental, que a parte autora tem direito & nomeagdo e a posse pretendidas, vez
que ndo esclarecida a sua situacdo de satide ocupacional.Note-se, alias, nesse diapasdo, que (a0 menos) duas das
ementas de julgados colacionados pela parte impetrante na exordial, que lhe seriam favoraveis (fls. 05/06),
indicam que a questdo em exame foi solucionada em processo de conhecimento (e ndo pela via do mandado de
seguranga), no qual houve a produ¢do de laudo médico por perito judicial. Mostra-se, assim, inconteste a
inadequac@o da via processual eleita pelo impetrante para obter a tutela jurisdicional pretendida, o que impde a
extingdo do vertente mandamus sem julgamento do mérito por falta de interesse de agir.E mais. Em que pese o
respeito pelo entendimento contrario defendido na inicial (ultimo paragrafo de fl. 03), a nosso ver, ainda que fosse
possivel, em tese, a elucidagdo da questdo por esta via, ja teria decorrido o prazo decadencial para impetragéo
deste writ.Diferentemente do alegado, ¢ possivel observar, pelo documento de fl. 53, que houve comunicagio
formal ao impetrante acerca da sua reprovacdo no exame médico pré-admissional em 18/08/2011, quando recebeu
segunda via do atestado de satide ocupacional cujo resultado foi pela inaptiddo, em virtude de risco ocupacional
ergondmico, e firmou assinatura de ciéncia de tal avaliacdo médica, ou seja, quando teve ciéncia do ato
impugnado.Desse modo, o ltimo dia de seu prazo decadencial de 120 dias se deu em 16/12/2011, antes do
recesso forense, e, consequentemente, nos termos do art. 23 da Lei n.° 12.016/09, ja havia decorrido tal prazo em
09/01/2012, quando impetrado o presente. Dispositivo:Diante do exposto, com fundamento nos artigos 6°, 5°, e 23
da Lein.® 12.016/09 e 267, VI, do Cédigo de Processo Civil, julgo EXTINTO o presente processo, sem resolugéo
do mérito, denegando a seguranga pleiteada.Incabiveis honorarios advocaticios, nos termos das Simulas 512 do e.
STF e 105 do e. STJ, bem como do art. 25 da Lei n.° 12.016/91. Sem custas em razdo do beneficio da gratuidade
concedido.Certificado o transito em julgado, nada mais havendo ou sendo requerido, arquivem-se os autos com
baixa-findo.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.P.R.1.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0001998-70.2012.403.6108 - EDSON ROBERTO POSCA(SP305406 - ANA LAURA MORAES) X EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS-DIRETORIA REG SP INTERIOR(SP202693 - ADEMILSON
CAVALCANTE DA SILVA E SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

FI. 17 (contestacdo): Manifeste-se o autor (requerente).

CAUTELAR INOMINADA

0008422-65.2011.403.6108 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005696-
21.2011.403.6108) RAIZEN ENERGIA S/A(SP185648 - HEBERT LIMA ARAUJO E SP228976 - ANA
FLAVIA CHRISTOFOLETTI E SP279975 - GISELA CRISTINA FAGGION BARBIERI E SP165404 -
LUCIANA SCACABAROSSI) X FAZENDA NACIONAL

Vistos.RAIZEN ENERGIA S/A ajuizou a presente agdo cautelar em face da UNIAO FEDERAL, a fim de garantir
os débitos objeto do processo administrativo n® 13827.000124/2003-74, visando a manutencao da Certiddo
Conjunta Positiva com efeitos de Negativa.Deferido o pedido liminar (fls. 76/77v°), a Unido, regularmente citada,
apresentou contestacao (fls. 84/93), sustentando a total improcedéncia do pedido deduzido na inicial.Noticiou
também a interposi¢ao de agravo de instrumento (fls. 94/106), tendo sido mantida a decisdo agravada. Houve
réplica (fls. 112/118).E o relatério.Ante o encerramento por revisio do processo administrativo n°
13827.000124/2003-74, conforme documentos juntados as fls. 108/110, verifico a ocorréncia de superveniéncia
de falta de interesse de agir, que consiste na utilidade e na necessidade concretas do processo, na adequagao do
provimento e do procedimento desejados.Nesse sentido, preleciona VICENTE GRECO FILHO, in Direito
Processual Civil Brasileiro, volume I, Editora Saraiva, 8* edi¢do, 1993, pag. 81:0 interesse processual, portanto, é
uma relagdo de necessidade e uma relagdo de adequagdo, porque € inutil a provocagdo da tutela jurisdicional se
ela, em tese, ndo for apta a produzir a corregdo da lesdo argiiida na inicial.Confiram-se, também, os ensinamentos
de ESPINOLA, que entende ser o interesse de agir o proveito ou utilidade que presumivelmente se colhera do fato
de propor ou contestar uma ag¢do, no sentido de assegurar ou restabelecer uma relagdo juridica (apud J.M.
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CARVALHO SANTOS, in Coédigo Civil Brasileiro Interpretado, Livraria Freitas Bastos S/A, 13* edi¢do, volume
II, pag. 245). Disso tudo, conclui-se que em face do encerramento por revisdo do processo administrativo n°
13827.000124/2003-74 o requerido ja ndo tem interesse de agir, consoante se deflui do artigo 462 do Codigo de
Processo Civil, assim concebido:Se, depois da propositura da agdo, algum fato constitutivo, modificativo ou
extintivo do direito influir no julgamento da lide, cabera ao juiz toma-lo em consideragio, de oficio ou a
requerimento da parte, no momento de proferir a sentenca.Sobre a disposigéo legal em comento, confira-se
THEOTONIO NEGRAO in Cédigo de Processo Civil e Legislagdo Processual Civil em vigor, 30° edigo,
Saraiva, Sdo Paulo, pag. 448:Ocorrendo fato superveniente ao ajuizamento da causa, influenciador do julgamento,
cabe ao juiz toma-lo em consideracdo ao decidir (CPC, art. 462). (STJ, 4* Turma, Resp n° 2.923-PR, Rel. Min.
SALVIO DE FIGUEIREDO, j. 12/03/91, deram provimento, v. u., DJU 08/04/91, p. 3.889).0 interesse do autor
deve existir no momento em que a sentenga é proferida. Se desapareceu antes, a agdo deve ser rejeitada. (RT
489/143, JTJ 163/9, 173/126).0utro, alias, ndo ¢ o magistério de NELSON NERY JUNIOR ¢ ROSA MARIA
ANDRADE NERY, in Cédigo de Processo Civil Comentado e Legislagdo Processual Civil Extravagante em
vigor, 3% edigdo, RT, Sao Paulo, pag. 674:Nédo importa se o fato novo beneficia o autor ou o réu; a quem quer que
seja, devera ser levado em consideracdo (JSTJ 51/291).A prestacdo jurisdicional deve ser prestada de acordo com
a situagdo dos fatos no momento da sentenga ou acorddo (RT 661/137).Assim, ante o encerramento do processo
administrativo n°® 13827.000124/2003-74 resta prejudicado o interesse do requerido no prosseguimento do
presente feito.Dispositivo.Pelo exposto, ausente o interesse processual, com apoio no artigo 267, inciso VI, do
Codigo de Processo Civil, declaro extinto, sem resolu¢do do mérito, a presente agao cautelar ajuizada por
RAIZEN ENERGIA S/A em face da UNIAO FEDERAL.Com base no artigo 20, 4°, do Cddigo de Processo Civil,
condeno a parte requerida ao pagamento dos honorarios advocaticios, que fixo em R$ 300,00 (trezentos
reais).P.R.I. Nao havendo recurso voluntario, certifique-se o transito em julgado, encaminhando-se os autos ao
arquivo.

ALVARA JUDICIAL

0006651-52.2011.403.6108 - CLAUDENICE PEREIRA BRANDAO ROMAO(SP123887 - CARMEN LUCIA
CAMPOI PADILHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP249680 - ANDERSON CHICORIA JARDIM E
SP220113 - JARBAS VINCI JUNIOR)

Abra-se vista a parte autora acerca da peticdo e documentos de fls. 62/88 e, outrossim, a CEF acerca da peti¢ao e
documentos de fls. 89/93, pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias a iniciar pela autora.Int.

0000803-50.2012.403.6108 - LAURINDO LOPES DA SILVA(SP100253 - MAGDA ISABEL CASTIGLIA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP249680 - ANDERSON CHICORIA JARDIM)
Publicacdo da parte final do despacho de fl. 19:... (fls. 21/27) dé-se vista ao requerente para manifestacao.

27 VARA DE BAURU

DR. MASSIMO PALAZZOLO
JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. LUIZ SEBASTIAO MICALI
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7711

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

1300926-51.1995.403.6108 (95.1300926-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 1300107-
17.1995.403.6108 (95.1300107-5)) TILIFORM S.A. FORMULARIOS CONTINUOS(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP102546 - PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 326 - MAURO SEBASTIAO POMPILIO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Traslade-se copia da
sentenga e da r. decisdo do e. Tribunal Regional Federal e seu respectivo transito em julgado para os autos n°
95.130.0107-5, se necessario.Em nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo, com as cautelas de praxe.
Int.
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3" VARA DE BAURU

*

JUIZ FEDERAL DR. JOSE FRANCISCO DA SILVA NETO
JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO DR. MARCELO FREIBERGER ZANDAVALI
Diretor de Secretaria: Nelson Garcia Salla Junior

Expediente N° 4208

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001107-83.2011.403.6108 - BENEDITO DONIZETI DA SILVA(SP119961 - TEREZA CRISTINA MARTINS
E SP157623 - JORGE LUIS SALOMAO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(SP205671 - KARLA FELIPE DO AMARAL)

Ciéncia as partes da audiéncia designada no Juizo deprecado, 1* Vara da Comarca de Pirajui / SP, feito 382/2012,
que sera realizada em 13 de junho de 2012, as 16h20min. (oitiva das testemunhas arroladas pelo autor).

0005048-41.2011.403.6108 - ADMIR BENEDITO ALVES(SP058339 - MARIA LEONICE FERNANDES
CRUZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 04/06/2012, as 14:30 horas, no consultério do
Dr. Aron Wajngarten, CRM 43.552, situado na rua Alberto Segalla, n® 1-75, sala 117, Jardim Infante Dom
Henrique, Bauru-SP, telefone (14) 3227-7296. A parte autora devera comparecer munida de um documento que a
identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua doenga. Suficiente
para a intimag¢do da parte autora a publicacdo do presente comando, dispensada a intimagdo pessoal. Advirta-se
que compete ao Patrono entrar em contato com a parte autora cientificando-a de todo o contetido acima
mencionado.

0005327-27.2011.403.6108 - MARCOS DIAS DA SILVA(SP264453 - ELCIO DOMINGUES PEREIRA) X
UNIAO FEDERAL

- F1. 139- Sendo possivel a apresentagdo de quesitos complementares até mesmo ap6s a pericia, fica indeferido o
pedido. Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 04/06/2012, as 14:00 horas, no
consultério do Dr. Aron Wajngarten, CRM 43.552, situado na rua Alberto Segalla, n° 1-75, sala 117, Jardim
Infante Dom Henrique, Bauru-SP, telefone (14) 3227-7296. A parte autora devera comparecer munida de um
documento que a identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua
doenga. Suficiente para a intimag@o da parte autora a publicacdo do presente comando, dispensada a intimagao
pessoal. Advirta-se que compete ao Patrono entrar em contato com a parte autora cientificando-a de todo o
conteudo acima mencionado.

0005332-49.2011.403.6108 - MARIA DAS DORES DOS PRAZERES SILVA(SP152839 - PAULO ROBERTO
GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 04/06/2012, as 14:30 horas, no consultério do
Dr. Aron Wajngarten, CRM 43.552, situado na rua Alberto Segalla, n® 1-75, sala 117, Jardim Infante Dom
Henrique, Bauru-SP, telefone (14) 3227-7296. A parte autora devera comparecer munida de um documento que a
identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua doenga. Suficiente
para a intimag¢ao da parte autora a publicacdo do presente comando, dispensada a intimagdo pessoal. Advirta-se
que compete ao Patrono entrar em contato com a parte autora cientificando-a de todo o conteudo acima
mencionado.

0005647-77.2011.403.6108 - CARLOS ANTONIO DE SOUZA(SP174646 - ALEXANDRE CRUZ AFFONSO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 04/06/2012, as 14:30 horas, no consultério do
Dr. Aron Wajngarten, CRM 43.552, situado na rua Alberto Segalla, n® 1-75, sala 117, Jardim Infante Dom
Henrique, Bauru-SP, telefone (14) 3227-7296. A parte autora devera comparecer munida de um documento que a
identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua doenga. Suficiente
para a intimag¢do da parte autora a publicacdo do presente comando, dispensada a intimagdo pessoal. Advirta-se
que compete ao Patrono entrar em contato com a parte autora cientificando-a de todo o contetido acima
mencionado.
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0005675-45.2011.403.6108 - SEBASTIANA SIDRONI MESSIAS(SP273959 - ALBERTO AUGUSTO
REDONDO DE SOUZA E SP256716 - GLAUBER GUILHERME BELARMINO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 05/06/2012, as 14 horas, no consultério do Dr.
Aron Wajngarten, CRM 43.552, situado na rua Alberto Segalla, n® 1-75, sala 117, Jardim Infante Dom Henrique,
Bauru-SP, telefone (14) 3227-7296. A parte autora devera comparecer munida de um documento que a
identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua doenga. Suficiente
para a intimag¢ao da parte autora a publicacdo do presente comando, dispensada a intimagdo pessoal. Advirta-se
que compete ao Patrono entrar em contato com a parte autora cientificando-a de todo o conteudo acima
mencionado.

0006242-76.2011.403.6108 - GERALDO ROSARIO DE PAULA(SP174646 - ALEXANDRE CRUZ
AFFONSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 04/06/2012, as 14:30 horas, no consultério do
Dr. Aron Wajngarten, CRM 43.552, situado na rua Alberto Segalla, n® 1-75, sala 117, Jardim Infante Dom
Henrique, Bauru-SP, telefone (14) 3227-7296. A parte autora devera comparecer munida de um documento que a
identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua doenga. Suficiente
para a intimag¢do da parte autora a publicacdo do presente comando, dispensada a intimagdo pessoal. Advirta-se
que compete ao Patrono entrar em contato com a parte autora cientificando-a de todo o contetido acima
mencionado.

0007768-78.2011.403.6108 - DILCINEA MOURA BATISTA(SP161796 - JOAO BATISTA DE SOUZA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 05/06/2012, as 14 horas, no consultério do Dr.
Aron Wajngarten, CRM 43.552, situado na rua Alberto Segalla, n® 1-75, sala 117, Jardim Infante Dom Henrique,
Bauru-SP, telefone (14) 3227-7296. A parte autora deverd comparecer munida de um documento que a
identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua doenga. Suficiente
para a intimagdo da parte autora a publicagdo do presente comando, dispensada a intimagdo pessoal. Advirta-se
que compete ao Patrono entrar em contato com a parte autora cientificando-a de todo o contetido acima
mencionado.

0009434-17.2011.403.6108 - AURELIO ADAMI(SP122374 - REYNALDO AMARAL FILHO E SP173874 -
CARLOS ROGERIO PETRILLO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 05/06/2012, as 14:00 horas, no consultério do
Dr. Aron Wajngarten, CRM 43.552, situado na rua Alberto Segalla, n® 1-75, sala 117, Jardim Infante Dom
Henrique, Bauru-SP, telefone (14) 3227-7296. A parte autora devera comparecer munida de um documento que a
identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua doenga. Suficiente
para a intimag¢@o da parte autora a publicacdo do presente comando, dispensada a intimagdo pessoal. Advirta-se
que compete ao Patrono entrar em contato com a parte autora cientificando-a de todo o conteudo acima
mencionado.

0009452-38.2011.403.6108 - MARIA APARECIDA DA SILVA(SP152839 - PAULO ROBERTO GOMES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 05/06/2012, as 14:00 horas, no consultério do
Dr. Aron Wajngarten, CRM 43.552, situado na rua Alberto Segalla, n® 1-75, sala 117, Jardim Infante Dom
Henrique, Bauru-SP, telefone (14) 3227-7296. A parte autora devera comparecer munida de um documento que a
identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua doenga. Suficiente
para a intimag¢do da parte autora a publicacdo do presente comando, dispensada a intimagdo pessoal. Advirta-se
que compete ao Patrono entrar em contato com a parte autora cientificando-a de todo o conteudo acima
mencionado.

0000243-11.2012.403.6108 - NEIVA BARRETO SOARES(SP271759 - JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA
E SP259207 - MARCELO MALAGOLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 05/06/2012, as 14:00 horas, no consultorio do
Dr. Aron Wajngarten, CRM 43.552, situado na rua Alberto Segalla, n® 1-75, sala 117, Jardim Infante Dom
Henrique, Bauru-SP, telefone (14) 3227-7296. A parte autora devera comparecer munida de um documento que a
identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua doenga. Suficiente
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para a intimagdo da parte autora a publicagdo do presente comando, dispensada a intimagdo pessoal. Advirta-se
que compete ao Patrono entrar em contato com a parte autora cientificando-a de todo o conteudo acima
mencionado.

0000457-02.2012.403.6108 - MARIA JOSE SILVA(SP174646 - ALEXANDRE CRUZ AFFONSO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 05/06/2012, as 14:00 horas, no consultério do
Dr. Aron Wajngarten, CRM 43.552, situado na rua Alberto Segalla, n® 1-75, sala 117, Jardim Infante Dom
Henrique, Bauru-SP, telefone (14) 3227-7296. A parte autora devera comparecer munida de um documento que a
identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua doenga. Suficiente
para a intimag¢@o da parte autora a publicacdo do presente comando, dispensada a intimagdo pessoal. Advirta-se
que compete ao Patrono entrar em contato com a parte autora cientificando-a de todo o conteudo acima
mencionado.

0000598-21.2012.403.6108 - APARECIDO CANDIDO DA SILVA(SP125529 - ELLEN CRISTINA SE ROSA
BIANCHI E SP306998 - VIVIAN DANIELI CORIMBABA MODOLO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 04/06/2012, as 14:30 horas, no consultério do
Dr. Aron Wajngarten, CRM 43.552, situado na rua Alberto Segalla, n® 1-75, sala 117, Jardim Infante Dom
Henrique, Bauru-SP, telefone (14) 3227-7296. A parte autora devera comparecer munida de um documento que a
identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua doenga. Suficiente
para a intimag¢do da parte autora a publicacdo do presente comando, dispensada a intimagdo pessoal. Advirta-se
que compete ao Patrono entrar em contato com a parte autora cientificando-a de todo o contetido acima
mencionado.

0000706-50.2012.403.6108 - JEOVA JESUS ADORNO(SP149649 - MARCO AURELIO UCHIDA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 04/06/2012, as 14:30 horas, no consultorio do
Dr. Aron Wajngarten, CRM 43.552, situado na rua Alberto Segalla, n® 1-75, sala 117, Jardim Infante Dom
Henrique, Bauru-SP, telefone (14) 3227-7296. A parte autora devera comparecer munida de um documento que a
identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua doenga. Suficiente
para a intimagdo da parte autora a publicagdo do presente comando, dispensada a intimagao pessoal. Advirta-se
que compete ao Patrono entrar em contato com a parte autora cientificando-a de todo o contetido acima
mencionado.

0000817-34.2012.403.6108 - EDSON LUIS QUEIXABA(SP218170 - MARCOS PAULO ANTONIO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 04/06/2012, as 14:30 horas, no consultério do
Dr. Aron Wajngarten, CRM 43.552, situado na rua Alberto Segalla, n® 1-75, sala 117, Jardim Infante Dom
Henrique, Bauru-SP, telefone (14) 3227-7296. A parte autora devera comparecer munida de um documento que a
identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua doenga. Suficiente
para a intimag¢ao da parte autora a publicacdo do presente comando, dispensada a intimagdo pessoal. Advirta-se
que compete ao Patrono entrar em contato com a parte autora cientificando-a de todo o conteudo acima
mencionado.

0000866-75.2012.403.6108 - PEDRO ANTONIO SARBA TERRA(SP229744 - ANDRE TAKASHI ONO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 04/06/2012, as 14:30 horas, no consultério do
Dr. Aron Wajngarten, CRM 43.552, situado na rua Alberto Segalla, n® 1-75, sala 117, Jardim Infante Dom
Henrique, Bauru-SP, telefone (14) 3227-7296. A parte autora devera comparecer munida de um documento que a
identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua doenga. Suficiente
para a intimag¢do da parte autora a publicacdo do presente comando, dispensada a intimagdo pessoal. Advirta-se
que compete ao Patrono entrar em contato com a parte autora cientificando-a de todo o conteudo acima
mencionado.

0000914-34.2012.403.6108 - JOSE VANALDO LUCIO ALVES(SP197801 - ITAMAR APARECIDO
GASPAROTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 04/06/2012, as 14:30 horas, no consultorio do
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Dr. Aron Wajngarten, CRM 43.552, situado na rua Alberto Segalla, n® 1-75, sala 117, Jardim Infante Dom
Henrique, Bauru-SP, telefone (14) 3227-7296. A parte autora devera comparecer munida de um documento que a
identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua doenga. Suficiente
para a intimagdo da parte autora a publicagdo do presente comando, dispensada a intimagdo pessoal. Advirta-se
que compete ao Patrono entrar em contato com a parte autora cientificando-a de todo o contetido acima
mencionado.

0001760-51.2012.403.6108 - ADENILCE APARECIDA ALVES(SP268594 - CLEUSA MARTHA ROCHA
DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 11/06/2012, as 14:00 horas, no consultério do
Dr. Aron Wajngarten, CRM 43.552, situado na rua Alberto Segalla, n® 1-75, sala 117, Jardim Infante Dom
Henrique, Bauru-SP, telefone (14) 3227-7296. A parte autora devera comparecer munida de um documento que a
identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua doenga. Suficiente
para a intimag¢@o da parte autora a publicacdo do presente comando, dispensada a intimagdo pessoal. Advirta-se
que compete ao Patrono entrar em contato com a parte autora cientificando-a de todo o conteudo acima
mencionado.

0001906-92.2012.403.6108 - MARIA JOSE NUNES DE ALMEIDA(SP165404 - LUCIANA SCACABAROSSI)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 11/06/2012, as 14:00 horas, no consultério do
Dr. Aron Wajngarten, CRM 43.552, situado na rua Alberto Segalla, n® 1-75, sala 117, Jardim Infante Dom
Henrique, Bauru-SP, telefone (14) 3227-7296. A parte autora devera comparecer munida de um documento que a
identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua doenga. Suficiente
para a intimag¢do da parte autora a publicacdo do presente comando, dispensada a intimagdo pessoal. Advirta-se
que compete ao Patrono entrar em contato com a parte autora cientificando-a de todo o contetido acima
mencionado.

0002013-39.2012.403.6108 - DIRCE ANDRADE DE PAULA(SP229744 - ANDRE TAKASHI ONO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 05/06/2012, as 14 horas, no consultério do Dr.
Aron Wajngarten, CRM 43.552, situado na rua Alberto Segalla, n® 1-75, sala 117, Jardim Infante Dom Henrique,
Bauru-SP, telefone (14) 3227-7296. A parte autora deverd comparecer munida de um documento que a
identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua doenga. Suficiente
para a intimagdo da parte autora a publicagdo do presente comando, dispensada a intimagdo pessoal. Advirta-se
que compete ao Patrono entrar em contato com a parte autora cientificando-a de todo o contetido acima
mencionado.

0002097-40.2012.403.6108 - JUSSARA MELO DA SILVA(SP021042 - ANTONIO SERGIO PIERANGELLI)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 11/06/2012, as 14:00 horas, no consultério do
Dr. Aron Wajngarten, CRM 43.552, situado na rua Alberto Segalla, n® 1-75, sala 117, Jardim Infante Dom
Henrique, Bauru-SP, telefone (14) 3227-7296. A parte autora devera comparecer munida de um documento que a
identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua doenga. Suficiente
para a intimag¢do da parte autora a publicacdo do presente comando, dispensada a intimagdo pessoal. Advirta-se
que compete ao Patrono entrar em contato com a parte autora cientificando-a de todo o conteudo acima
mencionado.

0002375-41.2012.403.6108 - MARIA MADALENA PEREIRA(SP251813 - IGOR KLEBER PERINE) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 05/06/2012, as 14 horas, no consultério do Dr.
Aron Wajngarten, CRM 43.552, situado na rua Alberto Segalla, n® 1-75, sala 117, Jardim Infante Dom Henrique,
Bauru-SP, telefone (14) 3227-7296. A parte autora devera comparecer munida de um documento que a
identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua doenga. Suficiente
para a intimag¢do da parte autora a publicacdo do presente comando, dispensada a intimagdo pessoal. Advirta-se
que compete ao Patrono entrar em contato com a parte autora cientificando-a de todo o contetido acima
mencionado.

0002376-26.2012.403.6108 - MARCIA ELAINE MARTINS DE JESUS(SP251813 - IGOR KLEBER PERINE)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 15/05/2012  48/946



X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 05/06/2012, as 14:00 horas, no consultorio do
Dr. Aron Wajngarten, CRM 43.552, situado na rua Alberto Segalla, n® 1-75, sala 117, Jardim Infante Dom
Henrique, Bauru-SP, telefone (14) 3227-7296. A parte autora devera comparecer munida de um documento que a
identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua doenga. Suficiente
para a intimagdo da parte autora a publicagdo do presente comando, dispensada a intimagao pessoal. Advirta-se
que compete ao Patrono entrar em contato com a parte autora cientificando-a de todo o contetido acima
mencionado.

0002472-41.2012.403.6108 - LUIZ HENRIQUE PEREIRA(SP037515 - FRANCISCO LOURENCAO NETO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 05/06/2012, as 14:00 horas, no consultério do
Dr. Aron Wajngarten, CRM 43.552, situado na rua Alberto Segalla, n® 1-75, sala 117, Jardim Infante Dom
Henrique, Bauru-SP, telefone (14) 3227-7296. A parte autora devera comparecer munida de um documento que a
identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua doenga. Suficiente
para a intimag¢@o da parte autora a publicacdo do presente comando, dispensada a intimagdo pessoal. Advirta-se
que compete ao Patrono entrar em contato com a parte autora cientificando-a de todo o conteudo acima
mencionado.

SUBSECAOQ JUDICIARIA DE CAMPINAS
1> VARA DE CAMPINAS

Dra. MARCIA SOUZA E SILVA DE OLIVEIRA
Juiza Federal

Dr. LEONARDO PESSORRUSSO DE QUEIROZ
Juiz Federal Substituto

ALESSANDRA DE LIMA BARONI CARDOSO
Diretora de Secretaria

Expediente N° 7681

EXECUCAO DA PENA

0001467-66.2007.403.6105 (2007.61.05.001467-1) - JUSTICA PUBLICA X JOSE CARLOS
RODRIGUES(SP249400 - VICENTE CALVO RAMIRES JUNIOR)

Fls. 205/208: Aguarde-se a audi~e~eCncia designada.

0016771-37.2009.403.6105 (2009.61.05.016771-0) - JUSTICA PUBLICA X HEINZ DIETER ERNEST
MARZI(SP123409 - DANIEL FERRAREZE)

HEINZ DIETER ERNEST MARZI foi condenado em primeiro grau de jurisdi¢do a pena de 02 (dois) anos e 08
(oito) meses de reclusdo e 40 (quarenta) dias-multa, pela pratica do crime previsto no artigo 168-A, 1°, inciso I, do
Codigo Penal A sentenga condenatoria recorrivel foi publicada em 07.04.2008 (fl. 15-v). Transitou em julgado
para a acusacdo em 09.05.2008 (fl. 03).Apreciando a apelagdo interposta pela defesa, a 5* Turma do TRF - 3*
Regido, em 20.04.2009, negou provimento a apelagdo, reconhecendo de oficio a prescrigdo dos fatos anteriores a
21.07.1997, reduzindo a pena para 02 (dois) anos e 4 (quatro) meses de reclusio e 35 (trinta e cinco) dias multa
(fls. 635/345).A defesa protocolou pedido de reconhecimento de extingdo da punibilidade pela prescri¢do da
pretensdo punitiva estatal ou suspensdo da prestagdo de servicos @ comunidade em razdo da idade do apenado (fl.
89/91). Os autos foram encaminhados ao Ministério Ptiblico Federal para manifestacdo. O 6rgdo ministerial nao
vislumbrou qualquer causa de extingdo da punibilidade em face da prescrigdo e requereu a continuidade do
cumprimento da pena.E a sintese do necessario.Decido.A pena cominada ao acusado tem lapso prescricional
fixado em 04 (quatro) anos, nos termos do artigo 109, IV, do Cddigo Penal. A sentenga condenatoria recorrivel foi
publicada em 07.04.2008, sendo este um marco interruptivo da prescri¢do (artigo 117, IV do Cddigo Penal). Na
data da sentenca o apenado contava com 68 anos de idade, ndo se aplicando o artigo 115 do Cédigo Penal.Entre o
recebimento da dentincia (13.12.2004) e a sentenga condenatoria recorrivel (07.04.2008), ndo foi ultrapassado o
lapso prescricional de 04 (quatro) anos. A prescri¢do dos fatos anteriores ao recebimento da dentincia, ja
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computado o periodo de suspensdo enquanto a empresa esteve incluida no REFIS, ja foi apreciado no acorddo
condenatdrio. Tampouco foi verificada a prescri¢éo da pretensio executdria. Nos termos do artigo 112, I do
Codigo Penal, a prescrigdo da pretensdo executoria inicia-se da data do transito em julgado para a acusagdo, no
presente caso, em 09.05.2008 (fl. 03).Vejamos:APELACAO CRIMINAL. ART. 334 DO CP. PRESCRICAO
RETROATIVA. RECURSO DESPROVIDO. 1 - O art. 117 do Cédigo Penal, que define as causas interruptivas
da prescricdo, foi modificado pela Lei 11.596/2007, vigente desde 30 de novembro de 2007, que dispde que o
curso da prescri¢do se interrompe pela publicag@o da sentenga ou acorddo condenatorios recorriveis. O acordao
confirmatoério da condenagdo de primeiro grau ndo interrompe a prescrigdo, ja que a interrupgdo ocorreu com a
sentenca condenatoéria. 2 - O acorddo confirmatorio da condenagdo ndo esta inserido no rol taxativo do art. 117 do
Codigo Penal, ndo tendo, portanto, o conddo de interromper o curso do prazo prescricional. 3 - A ré foi condenada
a pena privativa de liberdade de 2 (dois) anos de reclusdo, descontado o aumento pela continuidade delitiva, nos
termos da Stimula 497 do STF. Posto isso, a prescri¢do se verifica em 4 (quatro) anos, nos termos do art. 109,V do
Codigo Penal. 4 - O v. acorddo proferido reformou a sentenga condenatdria para reconhecer a prescri¢do parcial
da pretensdo punitiva, reduzindo a pena aplicada, ao mitigar parte do aumento pela continuidade delitiva. Porém,
ndo havendo alteragdo com relacdo a pena-base , mantém-se 0 mesmo prazo prescricional. 5 - A sentenga
condenatoria foi publicada em 31 de julho de 2003 e se tornou definitiva em acorddo proferido pela Segunda
Turma deste E. Tribunal, que transitou em julgado no dia 24 de janeiro de 2008 (momento a partir do qual se pode
falar em prescri¢ao da pretensdo executdria). Entre as duas datas ultrapassou-se o lapso prescricional de 4 anos,
nos termos do art. 109, V do Cdédigo Penal. 6 - Recurso desprovido, para manter a r. sentenga, que decretou a
extin¢do da punibilidade pela ocorréncia da prescri¢do da pretensdo, com fundamento nos arts. 107, IV, primeira
parte; 109, V; 110, 1°, todos do Codigo Penal. (TRF-3* Regido - Agravo de Execugdo Penal 283 - Relator Cotrim
Guimaraes - Data da Publicagdo 27.08.2009)PENAL - PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA -
LAPSO PRESCRICIONAL QUE SE INICIA DA DATA DO TRANSITO EM JULGADO PARA A
ACUSACAO E NAO PARA AS PARTES - INTELIGENCIA DO ART. 112, I, DO CODIGO PENAL -
RECURSO MINISTERIAL IMPROVIDO. 1.- Considerando-se a pena privativa de liberdade aplicada ao
recorrido - trés anos de reclusédo -, o lapso prescricional da-se em oito anos (art. 109, IV, CP), tendo ocorrido, in
casu, em 05 de dezembro de 2007, uma vez que entre o transito em julgado da sentenca condenatéria para a
acusacdo (06.12.1999) até a data da r. decisdo recorrida (11.12.2007), de fato, ultrapassaram-se mais de oito anos,
sem que se tenha verificado qualquer causa interruptiva da prescri¢o, prevista no artigo 117, incisos V e VI, do
estatuto repressivo. 2.- Nos termos do previsto no artigo 112, inciso I, do Codigo Penal, o curso da prescri¢do da
pretensdo executoria inicia-se da data do transito em julgado da sentenga condenatoria para a acusagdo, e ndo do
transito em julgado para as partes, pois assim concluindo, estar-se-ia ferindo principios basilares relacionados a
direitos individuais do cidaddo, como o da tipicidade e o da estrita legalidade, vigentes em matéria penal, ndo
sendo cabivel, nesta seara, interpretagdes ampliativas que retirem do conteido da norma a seguranga juridica que
deve ser resguardada a todos os seus destinatarios. 3.- Recurso ministerial a que se nega provimento. (TRF-3*
Regido - Recurso em Sentido Estrito 5364 - Relator Luiz Stefanini - Data da Publicagdo 08.07.2009)No caso dos
autos, portanto, assiste razdo ao 6rgdo ministerial quanto a inocorréncia da prescri¢do da pretensdo punitiva ou
executdria. Deste modo, e ndo estando de qualquer modo comprovada a real impossibilidade do apenado no
cumprimento da pena de prestagdo de servigos a comunidade, determino o prosseguimento da execugdo penal.l.

0017165-44.2009.403.6105 (2009.61.05.017165-7) - JUSTICA PUBLICA X ANTONIO GIL DE
MORAES(SP035590 - JOSE CARLOS SEDEH DE FALCO)

Designo o dia 15 de AGOSTO __de 2012, as _15:20 horas, para audiéncia admonitoria. Int.Remetam-se os
autos a Contadoria para calculo das penas de multa e prestacdo pecuniaria.

Expediente N° 7682

ACAO PENAL

0000943-06.2006.403.6105 (2006.61.05.000943-9) - JUSTICA PUBLICA(SP172540 - DIMITRI BRANDI DE
ABREU) X ROBINSON ZANGEROLAMO(SP096875 - JOSE ARNALDO DE SOUZA) X VERA LUCIA
FERREIRA COSTA(SP116768 - MARIA LUCIA ARAUJO MATURANA)

Homologo a desisténcia da oitiva das testemunhas Marinés Aparecida Gomes Moreira ¢ Ida Maria Alves Pin,
manifestada a fl. 595, para que produza seus regulares e juridicos efeitos.Designo o dia 27 de JUNHO de 2012 , as
14:00, para interrogatorio dos réus.Procedam-se as intimagdes necessarias.

Expediente N° 7683
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ACAO PENAL

0003557-86.2003.403.6105 (2003.61.05.003557-7) - JUSTICA PUBLICA X JOAQUIM SIMOES
FILHO(SP164641 - CLAUDIA REGINA OLIVEIRA DE BARROS) X CARLOS ALBERTO DE MEDEIROS
DUTRA(SP169374 - LUIS HENRIQUE BRANCAGLION) X LOURDES APARECIDA SIMOES DOS
SANTOS(SP169374 - LUIS HENRIQUE BRANCAGLION)

Apresentem as defesas os memoriais de alegagdes finais no prazo legal (PRAZO COMUM).

Expediente N° 7684

INQUERITO POLICIAL

0004800-50.2012.403.6105 - JUSTICA PUBLICA X BRUNO VILELA(SP257033 - MARCIO LUIZ VIEIRA E
SP156344 - DELMA DE OLIVEIRA SCHEINER) X EUDES BRAZ DA SILVA(SP257033 - MARCIO LUIZ
VIEIRA E SP156344 - DELMA DE OLIVEIRA SCHEINER) X ADRIANO MARTINS DA SILVA(SP257033 -
MARCIO LUIZ VIEIRA E SP156344 - DELMA DE OLIVEIRA SCHEINER) X DENIS DE LIMA
CARNEIRO(SP257033 - MARCIO LUIZ VIEIRA E SP156344 - DELMA DE OLIVEIRA SCHEINER) X
RODNEI RODRIGUES DA SILVA(SP257033 - MARCIO LUIZ VIEIRA E SP156344 - DELMA DE
OLIVEIRA SCHEINER)

Fls. 203/204: Nao havendo qualquer comprovagao do alegado, nem de que o acusado ¢é a inica pessoa disponivel
para o cuidado do menor, bem como considerando a manifestagdo do Ministério Publico Federal as fls. 208,
indefiro o pedido.l.

2 VARA DE CAMPINAS

DR. VALDECI DOS SANTOS

Juiz Federal

DR. GUILHERME ANDRADE LUCCI
Juiz Federal Substituto

HUGO ALEX FALLEIROS OLIVEIRA
Diretor de Secretaria

Expediente N° 7786

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0010440-39.2009.403.6105 (2009.61.05.010440-1) - JOSE CARLOS GONCALVES PITA(SP114074A -
NEWTON SIQUEIRA BELLINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 -
CARLOS ALBERTO PIAZZA)

JOSE CARLOS GONCALVES PITA opde embargos de declaragio em face da sentenga de ff. 137-140. Alega
que o ato judicial contém obscuridade, pois ndo teria sido apresentada fundamentagdo suficiente para desautorizar
as proposicdes apresentadas na peti¢do inicial em relagdo ao pedido do direito ao melhor salario-de-beneficio
apurado desde a data em que cumprido os requisitos para aposentadoria, mas com coeficiente de calculo devido na
época da DER e em relagdo ao pedido de fixagdo da média contributiva tomando os 36 melhores salarios dentre os
48 integrantes do periodo de calculo.DECIDO.Recebo os embargos de declaragdo, porque sdo tempestivos.No
mérito, a improcedéncia da oposicao é desabrida.Especificamente quanto a tese juridica ora reprisada nos
declaratorios, a sentenga embargada conta com a seguinte passagem: O critério de calculo foi eleito pela Lei de
forma bastante clara, da qual ndo emanava nenhuma inconstitucionalidade. A questdo pertinente a se se tratava de
melhor ou pior critério de calculo sob o ponto de vista do interesse financeiro do segurado ¢é hipotese de lege
ferenda ou de escolha legislativa. Entretanto, o que se observou foi a ampla validade e a plena eficacia da regra
atacada.Pretende o embargante, em verdade, manifestar inconformismo meritdrio aos termos da sentenca
embargada. Sucede que tal irresignagdo desafia o recurso adequado, de apelagio, a ser dirigido a Orgdo
Jurisdicional competente para emitir juizo revisor. Nao cabe a este Juizo prolatar sentenga substitutiva de mérito, a
titulo de julgamento de embargos de declaragdo.Diante do exposto, rejeito os embargos de declaracdo.Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.
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0012118-89.2009.403.6105 (2009.61.05.012118-6) - PAULINO TONHASOLO FILHO(SP236963 -
ROSIMARY DE MATOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PAULINO TONHASOLO FILHO opde embargos de declaragdo em face da sentenga de ff. 87-90. Alega que o
ato judicial contém obscuridade, pois ndo teria sido apresentada fundamentagdo suficiente para desautorizar as
proposigdes apresentadas na peti¢do inicial em relagdo ao pedido do direito ao melhor saldrio-de-beneficio
apurado desde a data em que cumprido os requisitos para aposentadoria, mas com coeficiente de calculo devido na
época da DER e em relagdo ao pedido de fixagdo da média contributiva tomando os 36 melhores salarios dentre os
48 integrantes do periodo de calculo.DECIDO.Recebo os embargos de declaragédo, porque sdo tempestivos.No
mérito, a improcedéncia da oposicao é desabrida.Especificamente quanto a tese juridica ora reprisada nos
declaratdrios, a sentenga embargada conta com a seguinte passagem: O critério de calculo foi eleito pela Lei de
forma bastante clara, da qual ndo emanava nenhuma inconstitucionalidade. A questdo pertinente a se se tratava de
melhor ou pior critério de calculo sob o ponto de vista do interesse financeiro do segurado ¢é hipotese de lege
ferenda ou de escolha legislativa. Entretanto, o que se observou foi a ampla validade e a plena eficacia da regra
atacada.Pretende o embargante, em verdade, manifestar inconformismo meritdrio aos termos da sentenca
embargada. Sucede que tal irresignagdo desafia o recurso adequado, de apelagio, a ser dirigido a Orgdo
Jurisdicional competente para emitir juizo revisor. Nao cabe a este Juizo prolatar sentenga substitutiva de mérito, a
titulo de julgamento de embargos de declaragdo.Diante do exposto, rejeito os embargos de declaracdo.Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0014497-03.2009.403.6105 (2009.61.05.014497-6) - CELIO MIRANDA(SP236963 - ROSIMARY DE MATOS)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)
CELIO MIRANDA opde embargos de declaragio em face da sentenca de ff. 171-174. Alega que o ato judicial
contém obscuridade, pois ndo teria sido apresentada fundamentacao suficiente para desautorizar as proposigdes
apresentadas na peticdo inicial em relag@o ao pedido do direito ao melhor salario-de-beneficio apurado desde a
data em que cumprido os requisitos para aposentadoria, mas com coeficiente de calculo devido na época da DER e
em relag@o ao pedido de fixacdo da média contributiva tomando os 36 melhores salarios dentre os 48 integrantes
do periodo de calculo.DECIDO.Recebo os embargos de declaracdo, porque sdo tempestivos.No mérito, a
improcedéncia da oposicdo ¢ desabrida.Especificamente quanto a tese juridica ora reprisada nos declaratdrios, a
sentenca embargada conta com a seguinte passagem: O critério de calculo foi eleito pela Lei de forma bastante
clara, da qual ndo emanava nenhuma inconstitucionalidade. A questdo pertinente a se se tratava de melhor ou pior
critério de calculo sob o ponto de vista do interesse financeiro do segurado ¢ hipdtese de lege ferenda ou de
escolha legislativa. Entretanto, o que se observou foi a ampla validade e a plena eficacia da regra atacada.Pretende
o embargante, em verdade, manifestar inconformismo meritorio aos termos da sentenga embargada. Sucede que
tal irresignagdo desafia o recurso adequado, de apelagio, a ser dirigido a Orgdo Jurisdicional competente para
emitir juizo revisor. Nao cabe a este Juizo prolatar sentenga substitutiva de mérito, a titulo de julgamento de
embargos de declaracdo.Diante do exposto, rejeito os embargos de declaragdo.Publique-se. Registre-se. Intimem-
se.

0008091-29.2010.403.6105 - CLAUDIO WELLENDORFF X MARCO HEBER WELENDORF SUHR X
VITOR REGIS WELENDORF SUHR X CARLA CRISTIANE WELENDORF SUHR X CLAUDETE
WELENDORF SUHR(SP104163 - RENATO NOGUEIRA GARRIGOS VINHAES E SP245769 - ALVARO
RODRIGO MOREIRA GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X UNIAO
FEDERAL

CLAUDIO WELLENDORFF, MARCO HEBER WELENDORF SUHR, VITOR REGIS WELENDORF SUHR,
CARLA CRISTIANE WELENDORF SUHR e CLAUDETE WELENDORF SUHR, qualificados nos autos,
ajuizou a presente acdo ordindria em face da UNIAO FEDERAL e do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, objetivando ver garantido o seu direito de afastar a exigibilidade da cobranga da contribuigéo ao
FUNRURAL nos termos do que dispdem os artigos 25 da Lei n°. 8.212/91 e 8.870/94, incidentes sobre a receita
bruta da comercializagdo da produgéo rural, alegando ser inconstitucional o artigo 1° da Lei 8.540/92, que deu
nova redagdo aos artigos 12, V e VII, 25,1 e 1l e 30, IV, da Lei 8.212/91 e, consequentemente, repetir os valores
pagos a maior nas operagdes realizadas nos ultimos 10 (dez) anos, devidamente atualizados.Juntaram documentos
(fls. 15/788) para a prova de suas alegacdes.Emenda da inicial as fls. 798/799.Citado, o INSS apresentou
contestacdo (fls. 802/805), arguindo preliminar de ilegitimidade passiva; prejudicial de mérito, de arguigdo de
prescri¢do qiiingiienal e, no mérito, referiu que a constitucionalidade da contribuicdo ao FUNRURAL ja se
encontra pacificada com fundamento legal na edigdo da Lei n® 10.256/2001. A Unido Federal apresentou sua
contestacao (fls. 811/820), argiiindo questdes preliminares de auséncia de documentos essenciais a propositura da
acdo, de ilegitimidade ativa da parte autora para discutir a contribui¢do devida pelo empregador rural e de
litisconsorcio passivo necessario com o SENAR. Como prejudicial de mérito arguiu a ocorréncia de prescrigdo
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qiiinglienal e, no mérito, sustentou a constitucionalidade e legalidade das contribui¢des do produtor rural, pessoa
fisica e juridica, pugnando pela improcedéncia da acdo. Intimada, a parte autora apresentou réplica (fls. 823/826),
reiterando os termos da inicial. Nesta ocasido, foram juntados os documentos de fls. 827/1.550.Na fase de
produgdo de provas, os autores juntaram documentos as fls. 1.553/1.844; os réus requereram o julgamento
antecipado da lide (fls. 1.847 e 1.849).Pelo despacho de fls. 1.850, foi rejeitada a preliminar de litisconsorcio
passivo necessario com o SENAR e indeferido o pedido de produgdo de prova documental e pericial, formulado
pela parte autora.E o relatorio do essencial.Decido.O processo encontra-se em termos para julgamento porquanto
acostados aos autos os documentos necessarios e suficientes para oferecerem supedaneo a uma decisdo de
mérito.De inicio, anoto que a preliminar de litisconsércio passivo necessario com o SENAR encontra-se superada
pelo despacho de fls. 1.850, que a rejeitou.Quanto a preliminar de ilegitimidade passiva ad causam, arguida pelo
INSS, entendo que a autarquia é sim parte legitima para figurar no polo passivo do feito, porquanto a contribuigdo
discutida nos autos ¢ destinada ao custeio de beneficios previdenciarios por ela concedidos e, por tal razio, na
medida em que a pretensdo da parte autora é a de afastar a exigibilidade da cobranga da contribui¢do ao
FUNRURAL, resta verificado o interesse da autarquia previdenciaria na discussao posta nos autos.Em face disso,
indefiro esta questdo preliminar.Ainda, ndo ha falar em ilegitimidade ativa da parte autora para discutir a
contribui¢do devida pelo produtor rural pessoa juridica, pois, da analise dos documentos juntados aos autos (fls.
36/43), apuro tratarem os autores de produtores rurais, cuja empresa Claudio Wellendorff e outros esta
regularmente inscrita com CNPJ n°. 07.901.084/0001-83, n® 09.065.131/0001-21 e n° 07.901.084/0001-83,
restando, pois, superada tal preliminar.Quanto a preliminar de inépcia, registro que a petigao inicial preenche os
requisitos exigidos pela legislagdo processual vigente, sendo que a documentagao acostada é suficiente para o
regular processamento do feito e analise do mérito. Insta, nesse passo, deslindar a questio prejudicial de mérito
relativa a decadéncia e prescricdo.Com efeito, a doutrina preleciona que a decadéncia, do latim cadens, de cadere,
cair, perecer, cessar, implica caducidade ou perda de um direito ndo exercido dentro do prazo determinado que,
por sua natureza, flui inexoravelmente, ndo admitindo interrupgéo. Por sua vez, a prescri¢do pressupde um direito
ndo exercido dentro de certo lapso temporal, tendo como conseqiiéncia a extingdo da agdo destinada a exercé-lo.
No conceito classico de Clovis Bevilaqua (Codigo Civil dos Estados Unidos do Brasil, comentado, ed. historica,
Editora Rio, 7a. t. da ed. de 1940, vol. I, p. 435) prescrigdo ¢ a perda da agdo atribuida a um direito, ¢ de toda a sua
capacidade defensiva, em conseqiiéncia do ndo-uso dela, durante um determinado espago de tempo. A partir do
conceito acima, Silvio Rodrigues (Direito Civil, vol. I, Saraiva, Sao Paulo, 16a. ed., 1986, p. 340/341) ensina que:
a) a inércia do credor, ante a violagdo de um direito seu; b) por um periodo de tempo fixado na lei; ¢) conduz a
perda da agdo de que todo o direito vem munido, de modo a priva-lo de qualquer capacidade defensiva.Quer dizer,
o elemento tempo, cujo periodo ¢ fixado em lei, aliado a inércia do credor, leva, inexoravelmente, a perda do
direito de agdo, repercutindo no proprio direito material, que permanece latente, porém, destituido de meios
defensivos para torna-lo efetivo.Em face disso, Washington de Barros Monteiro (Curso de Direito Civil, parte
geral, Saraiva, Sdo Paulo, 21% ed., 1982, p. 287) preleciona que a prescri¢do atinge diretamente a agdo e por via
obliqua faz desaparecer o direito por ela tutelado, concluindo que a decadéncia, ao inverso, atinge diretamente o
direito e por via obliqua, ou reflexa, extingue a agdo.Assim, prescri¢do ¢ decadéncia sdo institutos voltados para a
busca da estabilidade das relagdes juridicas, operando, cada qual ao seu modo, para a consecugdo dessa
finalidade.No caso de repeti¢do do indébito tributario, o Codigo Tributario Nacional dispde, no seu artigo 165,
que o sujeito passivo tem direito, independentemente de prévio protesto, a restituigdo total ou parcial do tributo,
seja qual for a sua modalidade, sendo que no caso de pagamento espontaneo de tributo indevido, como se afigura
in casu, em que o pagamento se deu mediante o desconto da contribuigdo previdenciaria diretamente do salario do
empregado, revendo posicionamento adotado anteriormente, entendo que o contribuinte tem direito de pleitear a
restitui¢do dentro do prazo de 5 (cinco) anos, contados, na hipdtese, da data da extingdo do crédito tributario
(CTN, art. 168, I), ou seja, o prazo para pleitear a restitui¢do é contado a partir do recolhimento do
tributo.Portanto, a data do pagamento da contribuiggo assinala o termo inicial da contagem do prazo qiiinqiienal,
no caso de cobranga ou pagamento espontaneo de tributo indevido. Ademais, mesmo que se trate de tributo sujeito
a homologagdo, o prazo de cinco anos deve ser contado a partir do pagamento antecipado, conquanto o prazo para
homologagédo ¢ de interesse exclusivo da Unido e ndo inibe o contribuinte de exercer o seu direito a repetigdo.A
proposito, a Segunda Se¢do do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ao prolatar o venerando acorddo
exarado nos embargos infringentes n° 524.965 (autos n° 1999.03.99.082727-0), em 17.06.2003, ja havia
explicitado o entendimento acerca do prazo qiiingiienal, cuja interpretagdo do artigo 168 do CTN restou
claramente definida no voto proferido pelo eminente relator, Desembargador Federal Carlos Muta, que ora
destaco, em trecho de total pertinéncia: Sob tal prisma de analise, o prazo a que se refere o artigo 168 do Codigo
Tributario Nacional deve ser interpretado no sentido de que o contribuinte pode postular a restituicdo do tributo
desde 0 momento em que efetuado o pagamento antecipado até o decurso do prazo de cinco anos, tendo
relevancia, para tal efeito, a data da propositura da agdo, que fixa o termo para a contagem retroativa do
quinquénio. Tal interpretagdo, majoritariamente acolhida no seio da Segunda Segéo, em dissonancia com
respeitosa jurisprudéncia, sinaliza no sentido de afastar a seqiiéncia de prazos (homologagao e prescri¢do),
firmando o termo inicial do qiiinqiiénio na propria data do recolhimento do tributo. Mesmo apds a edigdo da Lei
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Complementar n° 118/2005, o entendimento manteve-se inalterado, conquanto tal diploma legal apenas corrobora
a tese ja exposta, ou seja, prevalece a prescri¢do de cinco anos, contados a partir do recolhimento do tributo.Alias,
a questdo restou novamente enfrentada e reiterada em recente decisdo proferida pelo mesmo relator: (...) encontra-
se consolidada a jurisprudéncia desta Corte ¢ Turma firme no sentido que, apurada a existéncia de indébito fiscal,
a questdo da prescri¢ao em face do artigo 168 do CTN somente abrange os recolhimentos dentro do prazo de
cinco anos retroativos a data da propositura da agio (...). Desse modo, conforme jurisprudéncia consolidada, ndo
cabe retrata¢do do v. acorddo, mantendo o julgado tal como proferido. Ante o exposto, com esteio no artigo 543-
C, 8°, do CPC, devolvam-se os autos a Vice-Presidéncia. (AC 0003656-85.2006.4.03.6126/SP, Des. Federal
Carlos Muta, Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido, Edi¢ao n°® 76/2010, 29.04.2010).No mesmo
sentido, colho da jurisprudéncia do Tribunal Regional da 3* Regido os seguintes julgados: 1. JUIZO DE
RETRATACAO - ART. 543-C, 7°, II, CPC - PRAZO DECADENCIAL QUINQUENAL - MANUTENCAO DA
DECISAO. 1. No caso de repeticio/compensacio de tributo langado por homologacao, o prazo disposto no art.
168 do CTN deve ser contado a partir do pagamento efetuado pelo contribuinte, ou seja, o contribuinte pode
postular a compensagdo/repeticdo dos pagamentos efetuados nos 5 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento da
demanda. 2. Este E. Tribunal ja teve a oportunidade de decidir nesse mesmo sentido. 3. Inexistem razdes para
modificagdo do entendimento inicialmente manifestado. 4. Acérddo mantido. (3* Turma, Apelagdo Civel n°
0000325-47.2004.4.03.6100/SP, Des. Federal Cecilia Marcondes, Diario Eletronico da Justica Federal da 3*
Regido, Edigdo 73/2010, 26.04.2010) 2. TRIBUTARIO. REMESSA OFICIAL. DESCABIMENTO.
PRESCRICAO. OCORRENCIA. IMPOSTO SOBRE A RENDA. PREVIDENCIA PRIVADA. INCIDENCIA.
RESGATE DE CONTRIBUICOES. REPETICAO DE INDEBITO. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE
MORA. I - N3o sujei¢do da sentenga ao reexame necessario, consoante o disposto no art. 475, inciso I e 2°, do
Codigo de Processo Civil, com a reda¢do dada pela Lei n. 10.352/01, porquanto o valor do direito controvertido,
atualizado até a data do julgamento em grau recursal, ndo excede a sessenta salarios minimos. II - Nos termos do
art. 168, do Coédigo Tributario Nacional, o direito de pleitear a restitui¢do ou a compensagio de tributo extingue-se
com o decurso do prazo de cinco anos, contados, na hipdtese de pagamento indevido, da data da extingdo do
crédito tributario, que corresponde, consoante o entendimento majoritario da 6* Turma desta Egrégia Corte, a data
do recolhimento do indébito. III - No caso, verifica-se que a a¢do foi ajuizada depois de transcorrido o lapso
quinquenal previsto no aludido art. 168, do Codigo Tributario Nacional, sendo de rigor o reconhecimento da
prescricdo das parcelas que precedem ao quinquénio anterior ao ajuizamento da agdo. IV - As contribui¢des
vertidas ao regime de previdéncia privada, sob a égide da Lei n. 7.713/88 (01.01.89 a 31.12.95), foram objeto de
incidéncia do Imposto sobre a Renda no momento do recolhimento, razéo pela qual os beneficios e resgates delas
decorrentes ndo se sujeitam novamente a tributagéo, sob pena de ocorréncia de bis in idem. V - A corregdo
monetaria das importancias recolhidas indevidamente ha de ser feita em consondncia com a Resolugdo n. 561/07,
do Conselho da Justica Federal. VI - Os juros moratérios de 1% (um por cento) ao més (art. 161, CTN), s@o
aplicaveis tdo somente aos valores cuja decisdo tenha transitado em julgado até dezembro de 1995. A partir de 1°
de janeiro de 1996, incidem juros de mora equivalentes a Taxa SELIC, como estabelecido no art. 39, 4°, da Lei n.
9.250/95, excluindo-se qualquer outro indice, seja a titulo de juros ou corre¢do monetaria. VII - Remessa oficial
ndo conhecida. Apelac¢do da Ré parcialmente conhecida e improvida. Prejudicial arguida pelos Autores rejeitada.
Recurso da parte autora improvido. (6* Turma, APELREE 1409216, Autos n® 200561000182599, Relatora Regina
Costa, DJF3 CJ1 22.06.2009, pagina 1.393).No caso dos autos, considerando que a presente agdo foi ajuizada em
08.06.2010, a parte autora, se vencedora, podera promover eventual repeti¢do de valores recolhidos, observando-
se 0s cinco anos anteriores ao ajuizamento da demanda. Adentrando ao exame do mérito da causa, o que busca a
parte autora € ver reconhecida a inexigibilidade do recolhimento da contribuigdo social sobre a receita bruta
proveniente da comercializagdo de produto rural, em razdo da inconstitucionalidade dessa exigéncia, nos termos
do acérddo proferido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal (RE n°. 363.852/MG).Ora, a Seguridade Social
compreende um conjunto integrado de a¢des de iniciativa dos Poderes Publicos e da sociedade, destinado a
assegurar os direitos relativos a satide, a previdéncia e a assisténcia social, nos termos do artigo 194 da Carta
Magna, sendo certo que as contribuigdes sociais atuam como financiadoras desse sistema.Releva anotar que a
redac@o original do artigo 195, I da Constituicdo Federal, previa que a seguridade social sera financiada por toda a
sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos or¢amentos da Unido,
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢des sociais: dos empregadores,
incidente sobre a folha de salarios, o faturamento e o lucro (inc. I). Contudo, o termo empregador acabou gerando
controvérsia acerca da instituicdo da contribui¢do social sobre a folha de salarios de empresas que ndo possuiam
empregados, pendendo o entendimento da doutrina e jurisprudéncia majoritaria da época pela sua nio incidéncia
nesses casos. Dessa forma, sobreveio a Emenda Constitucional n°. 20 de 15 de dezembro de 1998, que alterou tal
redacdo para fazer constar expressamente, como sujeito passivo da obrigacdo, também a empresa ¢ a entidade
equiparada na forma da lei. Ainda, previu as contribuigdes sociais incidentes sobre a folha de salarios e demais
rendimentos de trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo sem
vinculo empregaticio (alinea a), a receita ou o faturamento (alinea b) e o lucro (alinea c).Ocorre que, entendo ndo
bastar o precedente tratado na inicial para sustentar a procedéncia do pedido - RE 363852/M@G, que tem por
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fundamento o fato de a Constitui¢do Federal, antes da Emenda Constitucional n.® 20 ndo prever, no art. 195, 1, o
nucleo receita como fonte de financiamento da seguridade social. Porém, com o advento da referida Emenda
Constitucional, o art. 195 da Constitui¢do Federal expressamente prevé a receita e o faturamento como fontes de
financiamento da seguridade social e sob a égide da nova norma constitucional (art. 195, caput) foi editada a Lei
n.° 10.256 de 09 de julho de 2001, alterada pela Lei n.° 10.993 de 14/12/2004, que alterou a redagdo do art. 25 da
Lein.° 8.212/91 exatamente para sanar o alegado vicio de inconstitucionalidade.Com efeito, insta aqui apenas
registrar que, nas razdes de voto do ilustre Ministro Marco Aurélio, relator do citado acorddo RE 363.852, resta
claro que o recurso estava provido para desobrigar os recorrentes da retengéo e do recolhimento da contribuigéo
social ou do seu recolhimento por sub-rogacdo sobre a receita bruta proveniente da comercializa¢do da produgio
rural de empregadores, pessoas naturais, fornecedores de bovinos para abate (...) até que legislagdo nova, arrimada
na Emenda Constitucional n°. 20/98, venha a instituir a contribui¢do.Assim, com o advento da Lei n°. 10.256, de
09 de julho de 2001, restou sanado o alegado vicio ao atribuir a obrigagdo de a pessoa fisica, qualificada como
empregadora rural, recolher contribuigdo sobre a receita proveniente da comercializagdo da produgéo rural,
estando a parte autora a partir de entdo sujeita, pois, ao recolhimento de contribui¢do incidente sobre os resultados
das vendas de produto rural.Nesse sentido, inclusive, é pacifico o entendimento de nossa Egrégia Corte Regional,
consoante pode se depreender dos seguintes julgados que trago a colagdo: 1. PROCESSO CIVIL. AGRAVO
LEGAL. FUNRURAL. PESSOA JURIDICA. LEI 10.256/01. ANTERIORIDADE NONAGESIMAL. 1. As
modificagdes introduzidas no art. 25 da Lei n® 8.870/94, relativamente aos produtores rurais pessoa juridica , dada
a falta de correspondéncia com a Constituigdo, acabavam por criar uma nova contribuig¢do para a Seguridade
Social, a qual deveria ter sido veiculada por lei complementar. 2. O Supremo Tribunal Federal quando do
julgamento da Agdo Direta de Inconstitucionalidade - ADI n° 1.103-DF -, Relator Ministro Néri da Silveira, DJ de
25/04/1997, declarou inconstitucional o paragrafo 2° do art. 25 da Lei n° 8.870/94. 3. Com as alteragoes levadas a
efeito pela Emenda Constitucional n® 20/98, que introduziu no artigo 195, 1, b, a expressdo faturamento ou a
receita, afastou-se a necessidade de lei complementar para regulamentar a questdo, afigurando-se a Lei n°
10.256/01 como o instrumento normativo legitimo para se cobrar a exagdo em comento, incidente sobre a receita
bruta proveniente da comercializa¢@o da sua produgdo. 4. O Supremo Tribunal Federal, em recente julgamento do
Pleno, nos autos do Recurso Extraordinario (RE) n° 363.852/MG@G, reconheceu a inconstitucionalidade do artigo 1°
da Lei n.° 8.540/92, que deu nova redagao aos artigos 12, Ve VII, 25,1 eI, e 30, IV, todos da Lei n.° 8.212/91,
com redag¢do atualizada até a Lei n.° 9.528/97, que cuidavam da constitucionalidade da contribuigdo social
incidente sobre a comercializa¢do de produtos rurais pessoa fisica, denominada Novo Funrural; até que nova
legislagdo, arrimada na Emenda Constitucional n.° 20/98, viesse instituir a contribui¢@o. 5. Malgrado debater a
inconstitucionalidade da contribui¢ao em relagdo ao empregador rural pessoa fisica, os argumentos utilizados
pelos Ministros do STF se estendem ao empregador rural pessoa juridica (art. 25, incisos I e II da Lei n°
8.870/94), pois sustentam a necessidade de lei complementar para institui¢do de nova fonte de custeio da
seguridade social, ocorréncia de bitributagdo e ofensa ao principio da isonomia. 6. Com a Emenda Constitucional
n°® 20/98 adveio fundamento de validade para que legislagdo ordinaria regulamentasse a exigéncia da exagdo,
regulamentagdo esta vinda com a Lei n® 10.256/01. 7. Apds o advento da Lei n° 10.256/01, ndo ha possibilidade
de afastar-se a exigéncia da contribuicdo previdenciaria incidente sobre a receita bruta proveniente da
comercializa¢do da produgao rural pelo empregador pessoa juridica, conquanto observado o principio da
anterioridade nonagesimal. 8. Nossa Carta Magna - artigo 195, paragrafo 6° - adota o principio da anterioridade
mitigada em relagdo as contribui¢des sociais. 9. A propria Lei n® 10.256/01, em seu artigo 5°, dispds que a
produgéo de efeitos, quanto ao disposto no art. 22-A da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, dar-se-ia a partir do
dia 1° (primeiro) do més seguinte ao 90° (nonagésimo) dia daquela publica¢do (10.07.2001). 10. Entendo, assim,
deva ser reformada a r. decisdo combatida tdo-somente em relagdo as contribui¢des previdenciarias incidentes
sobre a comercializa¢do da produgdo rural a partir de 1° de novembro de 2001, estando mantida a inexigibilidade
no periodo anterior. 11. Agravo legal a que se da parcial provimento. (AC 571897, Processo 200003990100817,
rel. Luiz Stefanini, 5* Turma, v.u., DJF3 CJ1 21.07.2011, p. 474); 2. PROCESSUAL CIVIL PREVIDENCIARIO
E TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL. PESSOA FiSICA QUALIFICADA COMO EMPREGADORA RURAL.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE A RECEITA BRUTA ORIUNDA DA
COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO RURAL. LEI N 8.540/1992. INCONSTITUCIONALIDADE
DECLARADA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO N 363852.
EMENDA CONSTITUCIONAL N 20/1998. AMPLIACAO DA COMPETENCIA TRIBUTARIA. LEI N
10.256/2001. INSTITUICAO DE CONTRIBUICAO IDENTICA. SUPERACAO DOS VICIOS APONTADOS
NA LEIN 8.540/1992. AGRAVO IMPROVIDO. 1. As pessoas fisicas que se qualifiquem como empregadoras
rurais estdo sujeitas as contribui¢des sobre a folha de rendimentos do trabalho, a receita ou o faturamento e o
lucro. A estrutura de exploragdo do negocio - contratacdo de mao-de-obra alheia e obtencdo de receitas, com
metas de resultados positivos - justifica o enquadramento juridico de empresa (artigo 195, I, da Constitui¢ao
Federal de 1988). II. Os produtores rurais que exercem as atividades em regime de economia familiar - segurado
especial - receberam tratamento distinto no custeio da Previdéncia Social. A Constitui¢do Federal, no artigo 195,
8, lhes atribuiu a obrigagdo de recolher contribui¢do previdenciaria sobre os resultados da comercializagdo rural.
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III. A Lei n 8.540/1992 deu o mesmo tratamento as pessoas fisicas que se enquadrassem como empregadoras
rurais. O Supremo Tribunal Federal, no Recurso Extraordinario n 363852, de relatoria do Ministro Marco Aurélio,
declarou a inconstitucionalidade do artigo 1 da Lei n 8.450/1992, sob o fundamento de que a incidéncia de
contribuicdo sobre a comercializagdo agricola ndo ¢ compativel com a estrutura do negocio explorado pela pessoa
fisica considerada empregadora rural e com o regime de custeio que lhe foi atribuido pela Constituigdo Federal.
IV. Para que os empregadores rurais em geral passassem a arrecadar contribuigdo sobre os resultados da venda de
produtos agropecuarios, era fundamental que se ampliasse o rol de fatos geradores e de bases de calculo previstos
para o exercicio da competéncia tributaria. A Emenda Constitucional n 20/1998 veio a satisfazer a exigéncia, ao
inserir no artigo 195, 1, b, da Constitui¢ao Federal a expresséo receita em conjunto com o faturamento. V.
Sobreveio a Lei n 10.256/2001, que atribuiu a pessoa fisica qualificada como empregadora rural a obrigacdo de
recolher contribuigdo sobre a receita proveniente da comercializagdo da producao rural .Assim, desde a data de
vigéncia do novo texto normativo, o Agravado esta sujeito ao recolhimento de contribui¢do incidente sobre os
resultados da venda de produtos rurais. VI. Com a institui¢do da Simula Vinculante (Lei n 11.417/2006) e com as
reformas do Cdédigo de Processo Civil - possibilidade de julgamento de recursos por decisdo monocratica e de
declaracdo de inexigibilidade de titulos executivos judiciais com base em jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal -, o pronunciamento adotado no controle difuso de constitucionalidade acaba por ter abrangéncia
semelhante a do concentrado. VII. Reformada parcialmente a deciso recorrida. Suspensa a exigibilidade da
contribui¢ao instituida pelo artigo 1 da Lei n 8.540/1992. VIIIL. Agravo legal a que se nega provimento. (Al
401479, Processo 201003000083395, rel. Antonio Cedenho, 5* Turma, v.u., DJF3 CJ1 14.07.2011, p. 668); 3.
PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. APELACAO CIVEL. LEGITIMIDADE ATIVA. PRODUTOR RURAL
PESSOA FISICA COM EMPREGADOS. SEGURADO ESPECIAL. CONTRIBUICAO. ARTS. 12, V e VII, 25,
ITelle30,1V,daLEI8.212/91. LEI N 10.256/2001. EXIGIBILIDADE. CONSTITUCIONALIDADE.
DECADENCIA. NFLD. 1. Nos termos do artigo 30, III, da Lei n 8.212/91, com a redagdo da Lei n 11.933/2009,
cabe a empresa adquirente, consumidora ou consignataria e a cooperativa a obrigagdo de recolher a contribui¢do
de que trata o artigo 25, da Lei n 8.212/91 até o dia 20 do més subseqiiente ao da operagdo de venda ou
consignacdo da produgdo. A hipdtese se subsume ao artigo 128 do CTN, que permite a atribuir a terceiro a
responsabilidade pelo crédito tributario. (...) 6. Com a edigdo das Leis ns 8.212/91 - PCPS - Plano de Custeio da
Previdéncia Social e Lein 8.213/91 - PBPS - Plano de Beneficios da Previdéncia Social, a contribui¢do sobre a
comercializac@o de produtos rurais teve incidéncia prevista apenas para os segurados especiais (produtor rural
individual, sem empregados, ou que exerce a atividade rural em regime de economia familiar (Lei n® 8.212/91,
Art. 12, VII e CF/88, Art. 195, 8°), a aliquota de 3%. O empregador rural pessoa fisica contribuia sobre a folha de
salarios, consoante a previsdo do art. 22. 7. O art. 1° da Lei 8.540/92 deu nova redagdo aos arts. 12, V e VII, 25,1
elle 30,1V, daLei 8.212/91, cuidando da tributagdo da pessoa fisica e do segurado especial. A contribui¢do do
empregador rural, antes sobre a folha de salarios, foi substituida pelo percentual de 2% incidente sobre a receita
bruta proveniente da comercializag@o da sua produgao rural para o pagamento dos beneficios gerais da
Previdéncia Social, acrescido de 0,1% para financiamento dos beneficios decorrentes de acidentes de trabalho. (...)
10. Os ministros do Pleno do Supremo Tribunal Federal, ao apreciarem o RE 363.852, em 03.02.2010, decidiram
que a alteragdo introduzida pelo art. 1° da Lei n°® 8.540/92 infringiu o 4° do art. 195 da Constitui¢do na redagéo
anterior 8 Emenda 20/98, pois constituiu nova fonte de custeio da Previdéncia Social, sem a observancia da
obrigatoriedade de lei complementar para tanto: 11. A decisdo do STF diz respeito apenas as previsdes legais
contidas nas Leis ns 8.540/92 ¢ 9.528/97 e aborda somente as obrigagdes subrogadas da empresa adquirinte,
consignataria ou consumidora e da cooperativa adquirente da produc¢do do empregador rural pessoa fisica (no caso
especifico o Frigorifico Mataboi S/A). 12. O STF néo tratou das legislagdes posteriores relativas a matéria, até
porque o referido Recurso Extraordinario foi interposto na A¢ao Ordinaria n 1999.01.00.111.378-2, o que
delimitou a analise da constitucionalidade da norma no controle difuso ali exarado. 13. O RE 363.852 néo afetou a
contribui¢do devida pelo segurado especial, quanto a redugdo de contribuig¢do prevista pelos mesmos incisos I e II,
do artigo 25, da Lei n 8.212/91, com a redacgdo da Lei n 8.540/92, como retro mencionado. Portanto, ndo houve
declaracdo de inconstitucionalidade integral da norma, mas apenas em relagdo ao fato gerador especifico ¢ a
ampliac¢do do rol de sujeitos passivos (contribuigdo sobre a receita bruta da comercializagdo da produgdo rural do
empregador rural pessoa fisica), permanecendo validos e constitucionais os incisos I e II do artigo 25 da norma
legal ventilada. 14. A Emenda Constitucional n® 20/98 deu nova redacdo ao artigo 195 da CF/88 e permitiu a
cobranca também sobre a receita de contribuigdo do empregador, empresa ou entidade a ela equiparada: 15. Em
face do permissivo constitucional (EC n°® 20/98), a receita passou a fazer parte do rol de fontes de custeio da
Seguridade Social. A conseqiiéncia direta dessa alteragdo ¢ que, a partir de entdo, foi admitida a edi¢do de lei
ordinaria para dispor acerca da exa¢do em debate nesta lide, afastando definitivamente a exigéncia de lei
complementar como previsto no disposto do artigo 195, 4°, com a observancia da técnica da competéncia
legislativa residual (art. 154, I). 16. Editada ap6s a Emenda Constitucional n 20/98, a Lei n° 10.256/2001 deu nova
redagdo ao artigo 25 da Lei n® 8.212/91 e alcangou validamente as diversas receitas da pessoa fisica, ao contrario
das antecessoras, Leis n° 8.540/92 ¢ 9.528/97, surgidas na redag@o original do art. 195, I, da CF/88 ¢
inconstitucionais por extrapolarem a base econdmica vigente. 17. Nao cabe o argumento de que os incisos I e I1
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foram declarados inconstitucionais e, portanto, inexiste a fixa¢ao de aliquota, o que tornaria a previsdo do Caput
letra morta. Na hipdtese, ndo houve declaragdo de inconstitucionalidade integral da norma, mas apenas em relagido
ao fato gerador especifico e a ampliagdo do rol de sujeitos passivos (contribuigdo sobre a receita bruta da
comercializa¢do da produgao rural do empregador rural pessoa fisica), permanecendo validos e constitucionais os
incisos I e II do artigo 25 da norma legal ventilada quanto ao segurado especial. 18. Com a modificagdo do Caput
pela Lein 10.256/2001, aplicam-se os incisos I e II também ao empregador rural pessoa fisica. 19. O empregador
rural pessoa fisica ndo se enquadra como sujeito passivo da COFINS, por ndo ser equiparado a pessoa juridica
pela legislacdo do imposto de renda (Nota Cosit n 243, de 04/10/2010), ndo se podendo falar, assim, em bis in
idem, mas apenas a tributagdo de uma das bases econOmicas previstas no art. 195, I, da CF, sem qualquer
sobreposicdo. 20. A contribuigdo previdenciaria do produtor rural pessoa fisica, nos moldes do artigo 25 da Lei n°
8.212/91, vem em substituicdo a contribuic@o incidente sobre a folha de salarios, a cujo pagamento estaria
obrigado na condigdo de empregador, mas foi dispensado pela Lei n 10.256/2001. 21. Séo devidas as
contribui¢des sociais incidentes sobre a receita bruta da comercializagdo de produtos pelo empregador rural
pessoa fisica, a partir da entrada em vigor da Lei n® 10.256/01. 22. S&o devidas as contribui¢des sociais incidentes
sobre a receita bruta da comercializag@o de produtos pelo segurado especial, mesmo no periodo anterior a entrada
em vigor da Lei n® 10.256/01. (...) Apelacdo da autora a que se da parcial provimento, apenas para reconhecer a
inexigibilidade das contribuigdes sociais incidentes sobre a receita bruta da comercializa¢do de produtos pelo
empregador rural pessoa fisica, entre o periodo atingido pela decadéncia (valores que deveriam ter sido recolhidos
até 31/12/1999) e a entrada em vigor da Lei n° 10.256/01. Apelagdo da Unido e Remessa Oficial a que se nega
provimento. (ApelRee 1509220, Processo 200761000274430, rel. José Lunardelli, 1 Turma, v.u., DJF3 CJ1
08.07.2011, p. 257); 4. PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. EMPRESA ADQUIRENTE DE
PRODUTOS AGRICOLAS. LEGITIMIDADE AD CAUSAM. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
INCIDENTE SOBRE A RECEITA BRUTA PROVENIENTE DE COMERCIALIZACAO RURAL. LEIS N°
8.540/92 E N° 9.528/97. INEXIGIBILIDADE. PRECEDENTE DO STF. EXIGIBILIDADE DA EXACAO A
PARTIR DA LEI 10.256/2001. INTELIGENCIA DA EC N° 20/98. I - Interesse processual da empresa adquirente
de produtos agricolas que ndo se reconhece se o pleito € de restituicdo ou compensagéo de tributo mas que se
concretiza se o pedido ¢é de declaragdo de inexigibilidade da contribuicdo para o FUNRURAL. Sentenca de
extingdo do processo reformada. Prosseguimento com o julgamento do mérito. Aplicagdo do art. 515, 3°, do CPC.
II- Inexigibilidade da contribui¢do ao FUNRURAL prevista no art. 25, incisos I e Il da Lei 8.212/91, com redagéo
dada pelas Leis n° 8.540/92 e n® 9.528/97. Precedente do STF. III - Superveniéncia da Lei n® 10.256, de
09.07.2001, que alterando a Lei n° 8.212/91, deu nova redagdo ao art. 25, restando devida a contribuigdo ao
FUNRURAL a partir da nova lei, arrimada na EC n° 20/98. IV - Hipétese dos autos em que a pretensdo deduzida
¢ de suspensdo da exigibilidade da contribuigdo ja sob a égide da Lei n° 10.256/2001. V - Recurso provido.
Improcedéncia da impetrag@o e ordem denegada. (AMS 329165, Processo 201061050065823, rel. Peixoto Junior,
2* Turma, v.u., DJF3 CJ1 20.06.2011, p. 641); 5. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO RURAL. PRODUTOR (EMPREGADOR) RURAL PESSOA FiSICA.
LEIN° 10.256/01. CONSTITUCIONALIDADE. I - O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do
RE n° 363.852-1, declarou a inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n°® 8.540/92, que deu nova redagéo aos
artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II, e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo atualizada até a
Lei n® 9.529/97, até que legisla¢do nova, arrimada na Emenda Constitucional n°® 20/98, viesse a instituir a
contribui¢do. II - Os vicios de inconstitucionalidade declarados pela Suprema Corte foram corrigidos com a
edicdo da Lei n® 10.256/01, que deu nova redagdo ao caput do artigo 25, de forma que a contribui¢io do
empregador rural pessoa fisica substituiu a contribuigdo tratada nos incisos I e Il da Lei n® 8.212, cuja base de
calculo era a folha de salarios, passando a incidir apenas sobre a receita bruta proveniente da comercializagdo da
sua producdo, disciplina compativel com as altera¢des constitucionais levadas a efeito pela Emenda
Constitucional n® 20/98. III - Apés a edigdo da Emenda Constitucional n® 20/98 e da Lei n® 10.256/01, ndo se pode
mais falar em violagdo a isonomia ou de necessidade de lei complementar, posto que o empregador rural ndo
contribui mais sobre a folha de salarios, contribuicao esta substituida pelo valor da receita proveniente da
comercializa¢do da sua produgao, fonte de custeio trazida pela emenda constitucional anteriormente citada, o que
afasta a aplicag@o do disposto no 4° do artigo 195. IV - Agravo de legal provido. (Al 402508, Processo
201003000100010, rel. Roberto Lemos, 2* Turma, DJF3 CJ1 19.08.2010, p. 376).Em suma, os vicios apontados
na Lei n°. 8.540/92 e declarados inconstitucionais, por meio do RE 363852, restaram superados pela EC 20/98,
com o advento da Lei n°. 10.256/2001, que instituiu novamente a contribuig¢do ao FUNRURAL incidente sobre a
receita bruta proveniente da comercializa¢do da producéo rural, discutida na presente demanda, tornando-a, pois,
legal e regular, impondo-se a improcedéncia do pedido. Isso posto, e considerando o que mais dos autos consta,
julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo, com resolugdo do mérito, com fulcro no artigo 269, inciso I,
do Codigo de Processo Civil, suportando a parte autora as despesas do processo e honorarios advocaticios no
importe de R$ 1.500,00 (mil e quinhentos reais), a teor do contido no artigo 20, 3°, do Codigo de Processo
Civil.Custas na forma da lei.Oportunamente, arquivem-se estes autos, observadas as formalidades legais.Publique-
se. Registre-se. Intimem-se.
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0012681-49.2010.403.6105 - SEBASTIAO DO NASCIMENTO(SP286841A - FERNANDO GONCALVES
DIAS E SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
1. RELATORIOCuida-se de feito previdenciario sob rito ordinario instaurado por a¢io de Sebastido do
Nascimento, CPF n.° 363.171.529-34, em face do Instituto Nacional do Seguro Social. Pretende obter unicamente
a aposentadoria especial, mediante o reconhecimento da especialidade de periodos de trabalho urbano. Por
decorréncia, almeja o recebimento dos valores em atraso desde a data do requerimento administrativo. Relata que
teve indeferido seu requerimento administrativo para concessao de aposentadoria por tempo de contribuicao,
protocolado em 19/10/2009 (NB 42/145.539.404-9), em razdo da falta de tempo de contribuicdo. Afirma que,
reconhecida a especialidade dos periodos de labor urbano de 22/07/1980 a 1°/07/1986, 23/10/1989 a 12/01/1990,
05/02/1990 a 09/10/1995, 24/03/1997 a 16/03/2000, 17/03/2000 a 0708/2000 e 02/04/2001 a 10/02/2009, bem
como convertido em especial, pelo indice de 0,83, o periodo comum de 02/07/1986 a 1°/09/1989, dispde de tempo
especial suficiente a obtengdo da aposentadoria especial. Afirma que o limite de tolerancia ao agente ruido, para o
periodo de 06/03/1997 a 18/11/2003, ¢ de 85 decibéis.Requereu a gratuidade processual, que foi deferida a f. 109.
Juntou os documentos de ff. 31-105.Copia dos autos do processo administrativo foi autuada em apenso (f. 119).0
INSS apresentou contestagao as ff. 120-145, sem invocar questdes preliminares ou prejudiciais de mérito. No
mérito, sustentou o ndo preenchimento pelo autor dos requisitos necessarios a concessdo da aposentadoria
pleiteada, em particular a ndo comprovacao da efetiva exposicdo de modo habitual e permanente a agente
nocivo.O autor apresentou réplica as ff. 150-161, requerendo a producao de prova técnica da especialidade das
atividades desenvolvidas no periodo de 24/03/1997 a 16/03/2000. Requereu, outrossim, entendendo o Juizo pela
insuficiéncia da prova documental da especialidade dos demais periodos tratados no feito, a produgio de prova
técnica de sua especialidade, ou a expedicdo de oficio as empregadoras para a apresentagdo dos documentos que
teriam embasado o preenchimento dos formulérios profissiograficos coligidos aos autos. A f. 162, requereu
dilagdo de prazo para a apresentacdo do PPP referente ao periodo de 24/03/1997 a 16/03/2000. O INSS deixou
transcorrer sem manifestagdo o prazo concedido para a especificacdo de provas (f. 164-verso).O autor apresentou
copia do Perfil Profissiografico Previdenciario referente ao periodo de 02/04/2001 a 18/01/2011 (ff. 165-169).A
decisdo de f. 172 indeferiu o pedido de produgdo de prova técnica, conforme condicionadamente requerida a f.
160, e concedeu prazo ao autor para a obtengdo de documentos junto as empresas empregadoras.O autor deixou
transcorrer o prazo para tanto concedido (f. 174-verso).Vieram os autos conclusos para o julgamento.2.
FUNDAMENTACAOCondi¢des para o sentenciamento meritorio:Presentes os pressupostos do artigo 330, inciso
I, do Codigo de Processo Civil, porque ndo ha necessidade de realizagdo de audiéncia, conheco diretamente dos
pedidos.Presentes e regulares os pressupostos processuais e as condi¢des da acdo.Nao ha prescrigdo a pronunciar.
Entre a data do requerimento administrativo (19/10/2009) e a do aforamento da inicial (13/09/2010) ndo decorreu
o lustro prescricional. Mérito: Aposentadoria Especial:Dispde o artigo 57 da Lei n.® 8.213/1991, alterada pela Lei
n.° 9.032/1995: A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado
que tiver trabalhado sujeito a condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica, durante 15, 20
ou 25 anos, conforme dispuser a lei. 1° A aposentadoria especial, observado o disposto no art. 33 desta Lei,
consistird numa renda mensal equivalente a 100% do salario-de-beneficio.O dispositivo prevé a concessdo de
aposentadoria ap6s cumprimento pelo segurado de tempo trabalhado exclusivamente em condi¢des nocivas. Nesse
caso especifico de aposentadoria especial, ndo ha conversdo do tempo especial em comum ou vice-versa, senao
exclusivamente a consideragdo de todo o tempo trabalhado em condi¢des especiais para o fim de conceder a
aposentadoria especial. A particular vantagem previdenciaria decorrente da aposentagdo especial em relagéo a
aposentagdo por tempo de contribuicdo comum esta no calculo da renda mensal inicial do beneficio. Na
aposentagdo especial, ao contrario daquela outra, o calculo da RMI ndo conta com a incidéncia do fator
previdenciario, nos termos do disposto no artigo 29, inciso II, da Lei n® 8.213/1991.0s regulamentos
previdenciarios dispdem acerca do tempo minimo exigido para a concessdo da aposentagdo especial, de acordo
com os agentes e atividades desenvolvidas pelo segurado.Conversao de tempo de atividade comum em tempo
especial e indices:A conversdo do tempo de servigo comum em tempo de servigo especial resta autorizada para
toda atividade desenvolvida até a data limite de 28/04/1995, quando foi editada a Lei n® 9.032, que alterou a
redagdo do paragrafo 3° do artigo 57 da Lei de Beneficios, n° 8.213/1991.A redag@o original do dispositivo previa:
3° O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢des
especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apés a
respectiva conversdo, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da
Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.Anteriormente a essa previsdo legal, o tema da conversao de
tempo de servico era regido pela seguinte sucessdao normativa: Decreto n° 63.230/1968 (artigo 3°, 1° e 2°), Decreto
n® 72.771/1973 (artigo 71, 2°), Decreto n°® 83.080/1979 (artigo 60, 2°), Lei n°® 6.887/1980 (artigo 2°) e Decreto n°
89.312/1984 (artigo 35, 2°).Em que pese a modificagdo introduzida pela Lei n® 9.032/1995, que passou a vedar a
conversdo em questdo, o tempo trabalhado até a superveniéncia dessa Lei continua podendo ser convertido, em
respeito ao principio regente do direito previdenciario do tempus regit actum. Esse principio, que se funda no
respeito ao ato juridico perfeito, representa a deferéncia ao fato de que o segurado trabalhador adquire, dia apos
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dia de trabalho, o direito a tutela previdenciaria. Assim, o tempo de trabalho ja realizado deve ser regido pela
disciplina juridica vigente ao tempo da efetiva prestagdo da atividade.Portanto, para a atividade laboral
desenvolvida até o advento da Lei n® 9.032, de 28/04/1995, resta garantido o direito de conversdo do tempo
comum para tempo especial.Os indices de conversdo aplicaveis devem ser colhidos da tabela constante dos artigos
64 tanto do Decreto n.° 357/91 quanto do daquele que o sucedeu, de n.° 611/92: Segundo a tabela acima, nota-se
que para a generalidade dos casos - considerando a ordinariedade do tempo minimo de 25 anos de atividade para a
aposentadoria especial da grande maioria das atividades especiais - o indice a ser aplicado na conversdo do tempo
de atividade comum para tempo de atividade especial é o de 0,71 para os homens e de 0,83 para as mulheres.No
sentido do quanto acima tratado, veja-se: (...). 6. A conversdo de tempo comum para especial € possivel nos
termos do art. 64 do Decreto 611/92, vigente até edi¢dao da Lei n. 9.032, de 28-04-1995. 7. Ainda que o segurado
ndo conte tempo suficiente para aposentadoria especial em 28/4/1995, o tempo de servico comum, inclusive como
segurado especial, pode ser convertido para especial mediante o emprego do fator 0,71 até a edi¢do da lei n°
9032/95. (...). [TRF-4°R.; Apel. Reex. 2001.72.00.007256-3; Rel. Eduardo Tonetto Picarelli; Turma Suplementar;
D.E. 13/10/09].Prova da atividade em condi¢des especiais:Até a data de 10/12/1997, cada dia trabalhado em
atividades enquadradas como especiais pelos Decretos ns. 53.831/1964 e 83.080/1979 era contado como tempo de
servico de forma diferenciada. Bastava a prova da atividade e seu enquadramento dentre aquelas relacionadas nao
taxativamente nos Decretos acima para que a atividade fosse considerada especial. Assim, somente apos a edi¢cdo
da Lei n® 9.528, em 10/12/1997, é que se tornou legitimamente exigivel a apresentagdo de laudo pericial que
comprove a efetiva exposicao da atividade e do segurado a agentes insalubres. Nesse sentido, veja-se: A
necessidade de comprovagao da atividade insalubre através de laudo pericial foi exigida apds o advento da Lei
9.528, de 10.12.97, que convalidando os atos praticados com base na Medida Provisoria n® 1.523, de 11.10.96,
alterou o 1° do art. 58 da Lei 8.213/91, passando a exigir a comprovag¢ao da efetiva exposi¢do do segurado aos
agentes nocivos, mediante formulario, na forma estabelecida pelo INSS, emitido pela empresa ou seu preposto,
com base em laudo técnico das condigdes ambientais do trabalho, expedido por médico do trabalho ou engenheiro
de seguranca do trabalho. Tendo a mencionada lei carater restritivo ao exercicio do direito, ndo pode ser aplicada
a situagdes pretéritas; portanto, no caso em exame, como a atividade especial foi exercida anteriormente, néo esta
sujeita a restrigdo legal. (...) - Recurso parcialmente conhecido, porém, nesta parte, desprovido. (STJ; REsp n°
419.211/RS, Rel. Min. Jorge Scartezzini, DJU de 7/4/2003). Veja-se, também, o seguinte precedente, do Egr.
Tribunal Regional Federal desta 3* Regido: A excegdo do agente ruido, somente se exige a comprovagio, por
laudo pericial, do labor exercido em condi¢des especiais apos o advento da Lei n® 9.528/97. Dessarte,
anteriormente, ao seu aparecimento, o mero enquadramento da atividade no rol dos Decretos n° 53.831/64 e
83.080/79 bastava a configuracdo da especialidade do servigo. (TRF3*R; AC 779208; Proc. 2002.03.99.008295-
2/SP; 10* Turma; Decis@o 29/07/2008; DJF3 20/08/2008; Rel. Des. Fed. Anna Maria Pimentel).Portanto, para que
o tempo de atividade desenvolvida até 10/12/1997 seja considerado especial, devera restar comprovado nos autos,
por qualquer meio seguro de prova documental, que o segurado exerceu uma das atividades relacionadas pelos
Decretos ns. 53.831/1964 ¢ 83.080/1979 ou submetidas aos agentes nocivos neles relacionados. Eventuais outras
atividades igualmente penosas ndo contempladas pelos Decretos poderdo ser consideradas especiais pelo Juizo, a
teor da prova material coligida aos autos do processo judicial. A comprovagdo da exposi¢do a agentes nocivos, de
modo habitual e permanente, acaso necessaria, em caso de insuficiéncia do nome atribuido a atividade
desenvolvida, era feita por meio dos formularios SB-40 e DSS-8030, ndo sendo preciso que se baseassem em
laudo pericial, exceto para o caso de ruido.Para as atividades realizadas posteriormente a data de 10/12/1997,
passa-se a exigir a comprovagéo efetiva da exposi¢do do segurado aos agentes nocivos por laudo técnico ou
excepcionalmente por outro documento cuja confecgéo nele se tenha claramente baseado, desde que apresente
informagdes completas e seguras acerca da especialidade. Somente com tal efetiva comprovagdo poder-se-a
considerar a especialidade da atividade exercida posteriormente a essa data.Acerca do tempo de produgio das
provas documentais que indicam a especialidade de determinada atividade, cumpre referir ndo haver disposigéo
legal que remeta a imprestabilidade as prova produzida em momento posterior ao da realizago da atividade
reclamada de especial. Assim, entendo que o laudo ndo-contemporaneo goza de ampla eficacia na comprovagéo da
especialidade de determinada atividade outrora realizada. Desse modo, firmada a especialidade da mesma
atividade quando da realizagdo do laudo, por certo que a especialidade também havia quando da prestacdo anterior
da atividade. Decerto que tal conclusdo ndo ¢ absoluta. Nao prevalecera, por exemplo, nos casos em que reste
caracterizada, pelo laudo, a modificagdo do método de trabalho ou do maquinario de producédo, desde que tais
modificagdes intensifiquem, em nome da eficiéncia, a incidéncia do agente nocivo em relagdo a atividade.Com
relagdo aos equipamentos de protecdo individual e coletiva, afasto a aplicagdo do paragrafo 2° do artigo 58 da Lei
n.° 8.213/1991, em relagdo a momento anterior a introdug@o da previsdo normativa pelas Leis ns. 9.528/1997
(EPC) € 9.732/1998 (API). Veja-se a redagdo dada ao dispositivo por esta ultima Lei: 2° Do laudo técnico referido
no paragrafo anterior deverdo constar informagao sobre a existéncia de tecnologia de protegédo coletiva ou
individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendagio sobre a sua
adocdo pelo estabelecimento respectivo.Mesmo em relagdo aos periodos posteriores a edigdo dessas Leis, adoto o
entendimento exarado na suimula n.° 9 (DJ 05/11/2003) da TNU-JEF: O uso de Equipamento de Protecdo
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Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢ao a ruido, ndo descaracteriza o tempo de
servigo especial prestado. Excepciono esse entendimento, entretanto, na hipotese de haver nos autos prova técnica
segura acerca da plena e concreta eficacia dos equipamentos de prote¢do - individual ou coletiva - na completa
anulacdo dos efeitos do agente nocivo em analise. Tal anula¢do dos males decorrentes da atividade nociva deve
ser colhida de forma segura de documento idoneo constante dos autos, em especial do laudo técnico, bem assim
vir consignada de forma expressa em tal documento.Sobre o agente fisico ruido: Tratando-se do agente fisico
agressivo ruido, previa o Decreto n.° 53.831/1964 (anexo I, item 1.1.6) que o trabalho em locais com ruidos acima
de 80 decibéis caracterizavam a insalubridade para qualificar a atividade como especial. Em 1979, com o advento
do Decreto n 83.080, de 24.01.79, alterou-se para 90 decibéis o nivel minimo de ruido, consoante o disposto no
item 1.1.5 de seu anexo I. Tais decretos coexistiram durante anos até a publicagdo do Decreto n 2.172, de
05.03.97, que passou a exigir exposi¢do a ruido acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n® 4.882/2003, o
limite minimo de ruido passou a ser estabelecido em 85 decibéis.Nesse sentido é a Simula 32 da TNU-JEF, que
transcrevo: O tempo de trabalho laborado com exposic¢do a ruido é considerado especial, para fins de conversio
em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 (1.1.6); superior a
90 decibéis, a partir de 05/03/1997, na vigéncia do Decreto n. 2.172/97; superior a 85 decibéis, a partir da edi¢do
do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003.A prova material da exposicdo efetiva ao agente fisico nocivo ruido sempre
foi exigida pela legislagdo previdenciaria. Isso porque tal conclusdo de submissdo ao ruido excessivo imprescinde
de documento técnico em que se tenha apurado instrumentalmente a efetiva presenga e niveis desse agente. Nesse
passo, ao fim de se ter como reconhecido o periodo sob condigdo especial da submissdo a ruido excessivo, deve a
parte autora comprovar que esteve exposto a ruido nos niveis acima indicados. Tal prova dever-se-4 dar mediante
a necessaria apresentagdo do laudo técnico. Nesse sentido, veja-se: Para o reconhecimento da natureza especial da
atividade sujeita a ruido, sempre se exigiu que a comprovacdo da submissdo ao referido agente nocivo se fizesse
através de laudo técnico, ndo se admitindo outros meios de prova. - Desempenho de atividade com exposi¢ao ao
ruido comprovado, no periodo de 06.05.1976 a 10.05.1977, tdo-somente por meio de formulario. Impossibilidade
de reconhecimento deste periodo como especial. (TRF3; AC 499.660; Proc. 1999.03.99.055007-7/SP; 8 Turma;
Decisdo de 02/02/2009, DJU de 24/03/2009, p. 1533; Rel. Des. Fed. Therezinha Cazerta).Atividades especiais
segundo os grupos profissionais:Colaciono item constante do Anexo II do Decreto n® 83.080/1979, referente a
grupo profissional submetido a atividades nocivas a satde: 2.5.1 INDUSTRIAS METALURGICAS E
MECANICAS: (Aciarias, fundigdes de ferro e metais ndo ferrosos, laminagdes, forneiros, maos de forno, reservas
de forno, fundidores, soldadores, lingoteiros, tenazeiros, cagambeiros, amarradores, dobradores e desbastadores;
Rebarbadores, esmerilhadores, marteleteiros de rebarbagdo; Operadores de tambores rotativos e outras maquinas
de rebarbacdo; Operadores de maquinas para fabrica¢ao de tubos por centrifugagido; Operadores de pontes rolantes
ou de equipamentos para transporte de pecas e cagcambas com metal liquefeito, nos recintos de aciarias, fundigdes
e laminagdes; Operadores nos fornos de recozimento ou de témpera-recozedores, temperadores.Caso dos
autos:Consoante relatado, o autor pretende obter a aposentadoria especial, mediante o reconhecimento da
especialidade dos periodos de 22/07/1980 a 01/07/1986, 23/10/1989 a 12/01/1990, 05/02/1990 a 09/10/1995,
24/03/1997 a 16/03/2000, 17/03/2000 a 0708/2000 e 02/04/2001 a 10/02/2009, bem como conversdo em especial,
pelo indice de 0,83, do periodo comum de 02/07/1986 a 01/09/1989.Cumpre observar que, além de evidenciar
expressamente as ff. 02 e 29 a espécie de aposentadoria pretendida (aposentadoria especial), o autor ndo deduziu
na peticdo inicial pedido subsidiario tendente a obteng@o da aposentadoria por tempo de contribui¢do. Assim, com
fulcro nos artigos 128 e 460 do Codigo de Processo Civil, passo a analisar os pedidos nos exatos termos em que
apresentados pelo autor, examinando exclusivamente o cabimento da aposentadoria especial. Fago-o ndo com
fundamento em impossibilidade de o magistrado promover de oficio a analise de outra espécie de aposentadoria
dentre aquelas do género aposentadoria por tempo, sendo com vista a evitar o risco de implantagdo de beneficio
previdenciario ndo desejado pelo autor.] - Atividades comprovadas nos autos:Constam da copia da CTPS do autor
(autos em apenso), os seguintes periodos de labor urbano:a) 09/06/1980 a 08/07/1980, trabalhado para Modulados
Paoli - Industria e Comércio Ltda., empresa fabricante de artigos de mobiliario, no cargo de auxiliar de
produgdo;b) 22/07/1980 a 1°/09/1989, trabalhado para Nativa Transformadores S.A., nos cargos de ajudante de
produgéo, até 30/09/1980, auxiliar de produgéo, até 31/07/1984, fundidor, até 30/06/1986, lider, até 31/05/11988,
e lider de expedigao, até¢ 1°/09/1989;c) 23/10/1989 a 12/01/1990, trabalhado para Equipamentos Clark Ltda.
(sucedida por Eaton Ltda. - Divisdo de Transmissores), no cargo de ajudante de forjaria;d) 05/02/1990 a
09/10/1995, trabalhado para Magal - Industria e Comércio Ltda., empresa de fundigdo sob pressdo, no cargo de
fundidor, até 30/09/1994, e operador quebra zero, até 09/10/1995;¢) 24/03/1997 a 07/08/2000, trabalhado para a
industria Asten & Cia. Ltda., no cargo de operador de produgao mecanizada - fundigdo;f) 09/01/2001, inicio e
término, Gnico dia trabalhado para Olavinio Antdnio da Silva - ME, empresa de construgdo civil, no cargo de
ajudante;g) 02/04/2001 em diante, trabalhado para Magnetti Marelli do Brasil Inddstria e Comércio Ltda., no
cargo de operador I, até 31/05/2004 e, a partir de entdo, no cargo de operador I11.O extrato atualizado do Cadastro
Nacional de Informagdes Sociais confirma os vinculos apontados na CTPS do autor, com poucas divergéncias,
registrando a continuidade do wltimo vinculo apontado ao menos até margo de 2012. O cadastro ndo contém
registro dos periodos identificados pelas letras a e f, além de apontar data diversa para o encerramento do vinculo
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identificado pela letra e (16/08/2000). Cotejando os documentos (CTPS x CNIS), reconhego todos os periodos
conforme registrados nas copias de CTPS apresentadas pelo autor, até a data de entrada do requerimento
administrativo (19/10/2009).Na esteira do disposto no enunciado n. 12 do Tribunal Superior do Trabalho, entendo
que as anotagdes da CTPS gozam de presungdo iuris tantum de veracidade, cabendo ao INSS ilidi-la. Para o caso
dos autos, ndo apresentou o Instituto requerido argumentacdo robusta fundada em suficiente prova em sentido
contrario, razao pela qual ndo se afasta a presungao referida.ll - Atividades especiais:Determinados os vinculos
comprovados nos autos, passo a relacionar os periodos cuja especialidade o autor pretende ver reconhecida,
acompanhados de indicagdo dos respectivos documentos historico-laborais apresentados no feito:1) 22/07/1980 a
1°/07/1986 - Perfil Profissiografico Previdenciario de ff. 56-57 (ff. 30-31 dos autos do processo administrativo do
autor), expedido por Trafo Equipamentos Elétricos S.A., sucessora de Nativa Industrial S.A., conforme declaragéo
de f. 33 dos autos administrativos em apenso. Consta do PPP exposi¢do a ruido, no periodo, no nivel de 87 db.
Consta, ainda, que o autor trabalhou no setor de carpintaria, no periodo de 22/07/1980 a 1°/08/1984, fazendo
cortes de madeira para montagem de embalagens, bem como no setor ep6oxi, de 01/08/1984 a 01/07/1986, fazendo
placa de painel de transformador e isolamento de bobinas;2) 23/10/1989 a 12/01/1990 - memorial de calculo para
exposicdo a ruido de f. 37 do apenso e Perfil Profissiografico Previdenciario de ff. 58-60 destes autos (ff. 34-36
dos autos do processo administrativo do autor), expedidos por Eaton Ltda. - Divisdo de Transmissores, atestando
exposi¢ao a ruido no nivel de 97,7 db. De acordo com o PPP, o autor trabalhou como ajudante de forjaria,
desempenhando as seguintes atividades: Auxiliar na movimentagido de matéria-prima, pegas forjadas, sobras de
material, ferramentas e instrumentos utilizados. Colocar o a¢o nas calhas de alimentacido dos fornos e auxiliar em
trabalhos de alimentac@o dos fornos de aquecimento.; 3) 05/02/1990 a 09/10/1995 - Perfil Profissiografico
Previdenciario de ff. 61-62 (ff. 38-39 do processo administrativo), expedido por Magal Industria ¢ Comércio
Ltda., do qual consta exposi¢do a ruido no nivel de 90,9 db. De acordo com o formulario, o autor trabalhou no
setor de fundigdo, nos cargos de fundidor e operador quebra zero, desempenhando as seguintes fungdes:
Interpretar as informagdes contidas nas folhas de operagéo e plano de inspegao operacional para realizacdo das
etapas de produgdo e inspecao de pegas; operar maquina injetora convencional, realizando a lubrificaggo e o pré-
aquecimento do molde, para posteriormente realizar a injecdo de pegas, conforme pardmetros estabelecidos na
folha de operagdes; operar maquina injetora automatizada, monitorando os painéis do forno, pulverizador e robo
extrator, seguindo parametros estabelecidos na folha de operagdes; realizar inspegdo visual nas pegas e/ou enviar
amostra para medi¢do conforme estabelecido no plano de inspecdo.; 4) 24/03/1997 a 0708/2000 - Perfil
Profissiografico Previdenciario de ff. 63-64 (ff. 42-43 do processo administrativo), expedido por Asten & Cia.
Ltda., do qual consta exposi¢do a ruido nos niveis de 83 e 92 db, além de exposicdo a calor. Consta, ainda, do
formulario, que o autor trabalhou no setor de fundigéo e inje¢do de aluminio, no cargo de operador de produgéo
mecanizada de fundico e injetora de aluminio.5) 02/04/2001 a 10/02/2009 - Perfis Profissiograficos
Previdenciarios de ff. 65-66 (de mesmo teor de ff. 45-46 do processo administrativo, embora apresente data de
emissdo diversa) e 168-169, expedidos por Magnetti Marelli Sistemas Automotivos Industria e Comércio Ltda.,
dos quais consta exposi¢do a ruido nos niveis de 84,4 a 91,1 db, além de exposi¢do a calor. Consta dos
formularios, ainda, que o autor trabalhou no setor de fundigo, nos cargos de operador II e II1.Pois bem. Afasto
desde logo a especialidade por exposic¢do a ruido acima dos niveis permitidos, durante todos os periodos acima
apontados - a excegdo do trabalhado para Eaton Ltda., Divisdo de Transmissores - diante da auséncia de laudo
técnico, documento essencial a prova da especialidade decorrente desse agente fisico, nos termos ja
fundamentados nesta sentenga.Para o caso dos autos, tomo o memorial de calculo para exposigdo a ruido de f. 37
dos autos do feito administrativo em apenso como documento apto a suprir a auséncia do laudo técnico de
condigdes ambientais de trabalho. Com efeito, trata-se de documento assinado por engenheiro de seguranga do
trabalho, do qual consta o aparelho e 0 método utilizados para a medigdo do ruido, demonstrando, com a precisdo
e a seguranga proprias do laudo técnico, os niveis do agente nocivo fisico a que esteve exposto o autor no
desempenho de suas fun¢des. Tendo em vista que o nivel de ruido detectado supera o limite de tolerancia,
reconheco a especialidade do periodo de 23/10/1989 a 12/01/1990, trabalhado para Eaton Ltda. - Divisdo de
Transmissores, antiga Equipamentos Clark Ltda.Cumpre também reconhecer a especialidade do vinculo com
Eaton Ltda. - Divis@o de Transmissores em fung@o do grupo profissional a que pertenciam as atividades
desempenhadas pelo autor no periodo. Com efeito, as atividades proprias do cargo de fundidor ou forjador
enquadram-se no item 2.5.1 do Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, classificando-se como especiais por grupo
profissional. Observo, a propdsito, que o autor ocupou o cargo de fundidor em outros periodos - 1°/08/1984 a
30/06/1986, 05/02/1990 a 09/10/1995, 24/03/1997 a 07/08/2000 e 02/04/2001 em diante - consoante documentos
acima relacionados, impondo-se reconhecer sua especialidade, também por enquadramento no item 2.5.1 do
Anexo II do Decreto n® 83.080/1979, até a data de 10/12/1997. E que, consoante fundamentagio exposta, passou-
se a exigir, a partir dessa data, para a prova da especialidade da atividade por exposi¢do a quaisquer tipos de
agentes nocivos, a apresentagio de laudo técnico das condigdes ambientais de trabalho, sendo certo que referido
documento, cuja apresentagdo cabia ao autor, nao foi coligido aos autos. Em suma, reconheco a especialidade dos
periodos de 1°/08/1984 a 30/06/1986, 23/10/1989 a 12/01/1990, 05/02/1990 a 09/10/1995 e 24/03/1997 a
10/12/1997.111 - Contagem do tempo especial:Computo os periodos de labor urbano comprovados nos autos,
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efetuando o enquadramento das atividades especiais, conforme foram reconhecidas acima: Pode-se notar que até a
data de entrada do requerimento administrativo o autor somou 3.116 dias (ou 8 anos, 6 meses ¢ 16 dias) de
trabalho especial, lapso insuficiente a obteng¢do da aposentadoria especial. Ainda que se convertam em especiais,
pelo indice de 0,71, conforme fundamentago exposta, os 2.660 (30 + 1.471 + 1.159) dias de trabalho comum até
o dia 28/04/1995, data da edi¢do da Lei n.° 9.032, o autor ndo soma tempo suficiente a obtengdo da aposentadoria
especial. De fato, esses 2660 dias de trabalho comum perfazem aproximadamente 1889 dias (ou 5 anos, 2 meses ¢
4 dias) de trabalho especial, o que resulta 13 anos, 8 meses e 20 dias de trabalho especial.3. DISPOSITIVODiante
do exposto, julgo parcialmente procedentes os pedidos formulados por Sebastido do Nascimento, CPF n.°
363.171.529-34, em face do Instituto Nacional do Seguro Social, resolvendo o mérito do feito nos termos do
artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Condeno o INSS a: (3.1) averbar os vinculos de trabalho
comum de 09/06/1980 a 08/07/1980 e de 09/01/2001 (um dia); (3.2) averbar a especialidade das atividades
laborais desenvolvidas pelo autor nos periodos de 01/08/1984 a 30/06/1986, 05/02/1990 a 09/10/1995 e
24/03/1997 a 10/12/1997 (todas por enquadramento no item 2.5.1 do Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979) e do
periodo de 23/10/1989 a 12/01/1990 (ruido e enquadramento no item 2.5.1 referido); (3.3) a converter em tempo
especial pelo indice de 0,71 o tempo comum laborado até 28/04/1995 ou, conforme o beneficio pretendido, a
converter o tempo especial em tempo comum, tudo conforme calculos desta sentenga. Julgo improcedentes os
demais pedidos, dentre eles o tendente a obtenc¢do da aposentadoria especial.Fixo os honorarios advocaticios no
valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais), nos termos do artigo 20, 4°, do CPC. Diante da sucumbéncia reciproca e
proporcional, compensar-se-do integralmente os valores devidos a cada representa¢do processual, nos termos do
artigo 21, caput, do mesmo Codigo e nos termos da Stimula n.° 306/STJ. As custas devem ser meadas pelas partes,
observadas as iseng¢des legais.Determino ao INSS o pronto cumprimento da tutela jurisdicional. O fundado receio
de dano irreparavel ou de dificil reparagdo decorre do risco, em razdo do grande volume de demandas, de decurso
de longo interim até que sobrevenha o transito em julgado, impedindo a pronta inclusdo dos periodos especiais ora
reconhecidos ao autor na contagem de tempo de servico por ocasido de eventual novo requerimento
administrativo. A verossimilhanga das alegagdes autorais emanam do proprio resultado desta sentenga. Assim, nos
termos dos artigos 273, 3°, e 461, 3°, do CPC, determino ao INSS averbe e converta os periodos especiais acima
reconhecidos, tomando o tempo total acima até a data do requerimento administrativo nos calculos de tempo de
contribui¢do do autor por ocasido de eventual novo requerimento administrativo. Assino o prazo de 30 dias a
contar do recebimento da determinagdo pela AADJ/INSS. Em caso de descumprimento, fixo multa diaria de R$
50,00, a teor do 5° do artigo 461 do CPC.Espécie sujeita ao duplo grau obrigatdrio de jurisdi¢do, nos termos do
artigo 475, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Apods o prazo para recursos voluntarios, remetam-se os autos ao
Egrégio Tribunal Regional Federal desta Terceira Regido.Diante da fase do presente feito, diante também de que
0s autos apensos contam com numeragdo sequencial, e ainda diante do disposto nos artigos 158, par. 2°, autuagio
em apartado, e 162, par. 1°, a numerago (...) podera ser aproveitada, ambos do Provimento CORE n° 64/2005,
alterados respectivamente pelos Provimentos CORE ns. 132 e 134, excepcionalmente mantenha-se a autuagéo em
apartado do procedimento administrativo afeto a este feito.O extrato CNIS que se segue faz parte integrante desta
sentenca. Transitada em julgada, dé-se baixa na distribui¢do e arquivem-se os autos.Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

0013060-87.2010.403.6105 - LARISSA ALVES SCARABELO - INCAPAZ X ANA KATIA RUFINO ALVES
X ANA KATIA RUFINO ALVES(SP117667 - CRISTINA DIAS CALVENTE PAOLETTI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Uma vez mais, converto o julgamento em diligéncia.Compdem o polo ativo do feito tanto a menor Larissa Alves
Scabelo quanto sua genitora, Ana Katia Rufino Alves.A aceitagdo expressada a f. 182 a proposta de acordo de ff.
173-179, contudo, veio apenas em nome da coautora menor, ndo referindo expressamente a anuéncia da coautora
Ana Katia, necessaria a homologagdo judicial. Assim, intime-se a coautora Ana Katia para que, no prazo de 5
(cinco) dias, regularize a manifestagdo de f. 182.Apds, tornem a conclusdo para sentenga.Dado o interesse de
menor, intime-se com prioridade. Podera a Secretaria valer-se inclusive de meios mais céleres de intimagao, como
o telefonico ou o eletronico, certificando nos autos.

0005915-43.2011.403.6105 - JOAO APARECIDO HENRIQUE(SP056072 - LUIZ MENEZELLO NETO E
SP230185 - ELIZABETH CRISTINA NALOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. RELATORIOCuida-se de feito previdenciario sob rito ordinario, instaurado por agdo de Jodo Aparecido
Henrique, CPF n.° 865.829.258-49, em face do Instituto Nacional do Seguro Social. Pretende o reconhecimento da
especialidade de periodos urbanos, com recontagem do tempo total e consequente retroacdo da DIB para a data do
primeiro requerimento administrativo (27/07/2007). Subsidiariamente, pretende a revisdo da renda mensal do
atual beneficio com data de inicio em 25/01/2010. Em ambas as hipoteses, pretende receber as diferengas
devidas.Relata que teve indeferido seu primeiro requerimento administrativo para concessao de aposentadoria,
protocolado em 27/07/2007 (NB 42/137.994.648-1), pois o réu nao reconheceu a especialidade do labor nas
empresas citadas na peticao inicial. Em 25/01/2010, requereu e teve concedida a aposentadoria por tempo de
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contribui¢do (NB 145.449.755-3), sem ter reconhecida a especialidade pretendida no primeiro requerimento.
Sustenta que juntou a ambos os requerimentos administrativos todos os documentos necessarios a comprovacao
da especialidade referida, possuindo direito a revisdo de seu beneficio. Apresentou recurso administrativo em face
da decisdo de indeferimento do beneficio, que restou igualmente indeferido. Acompanharam a inicial os
documentos de ff. 21-314.0 INSS apresentou contestagdo as ff. 323-331, sem arguir preliminares ou prejudiciais
de mérito. Quanto aos periodos de atividade especial, sustenta o ndo preenchimento pelo autor dos requisitos
necessarios a revisdo da aposentadoria pleiteada, em particular a ndo comprovagdo da efetiva exposi¢do de modo
habitual e permanente a agente nocivo.Réplica as ff. 334-354. Instadas, as partes nada mais requereram (ff. 355 e
357).Vieram os autos conclusos para o julgamento.2. FUNDAMENTACAOCondi¢des para o sentenciamento
meritorio:Presentes os pressupostos do artigo 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, porque ndo ha
necessidade de realizag@o de audiéncia, conhego diretamente dos pedidos.Presentes e regulares os pressupostos
processuais e as condigdes da a¢do.Nao ha prescrigdo a pronunciar. Pretende a parte autora a retroagdo da DIB de
seu beneficio para a data do primeiro requerimento administrativo, em 27/07/2007, ou a revisdo de sua atual
aposentadoria a partir de 25/01/2010. Entre essas datas e a do aforamento da peti¢do inicial (18/05/2011) ndo
decorreu o lustro prescricional. Mérito: Aposentadoria por tempo:O direito & aposentadoria pelo Regime Geral de
Previdéncia Social € previsto pela Constituicdo da Republica, em seu artigo 201, paragrafo 7°.A atual
aposentadoria por tempo de contribuicdo surgiu da modificacdo realizada pela Emenda Constitucional n.° 20, de
15/12/1998, publicada no DOU do dia seguinte, em relagdo a antiga aposentadoria por tempo de servi¢o. O atual
texto constitucional, portanto, exige o implemento do requisito tempo de contribui¢do integral, ndo mais prevendo
a possibilidade de aposentagdo por tempo proporcional anteriormente existente.Assim, de modo a permitir a
perfeita e segura relacdo atuarial entre custeio e despesa da Previdéncia Social, a Constituigdo da Reptiblica
estabelece que a aposentadoria sera devida ao trabalhador, exclusivamente de forma integral e apds o
cumprimento da contraprestacdo da contribui¢do pelo prazo ordinario acima assinalado, reduzido em cinco anos
nos casos do paragrafo 8° do mesmo artigo 201.A vigente regra constitucional, portanto, tal qual a anterior, ndo
prevé idade minima a ser atingida pelo segurado para que tenha direito ao reconhecimento da aposentadoria por
tempo de contribuicdo integral. Mas a Emenda Constitucional n° 20/1998, de modo a amparar expectativas de
direito dos trabalhadores segurados da Previdéncia ao tempo de sua publicagdo, dispos acerca da manutengio da
possibilidade de reconhecimento da aposentadoria proporcional. Seu cabimento, entretanto, ficou adstrito ao
cumprimento de alguns requisitos - que ndo serdo analisados neste ato, por serem desimportantes ao deslinde do
presente feito. Caréncia para a aposentadoria por tempo:Nos termos do artigo 25, inciso 11, da Lei n°® 8.213/1991, a
concessao da aposentadoria por tempo de servigo/contribui¢do reclama o cumprimento de caréncia de 180
contribui¢des mensais vertidas a Previdéncia.Para os segurados filiados a Previdéncia na data de 24 de julho de
1991, data de entrada em vigor da Lei n°® 8.213, aplica-se a regra de transi¢do prescrita pelo artigo 142 dessa lei. O
dispositivo prevé periodos menores de caréncia para aqueles segurados, filiados naquela data, que cumpram os
requisitos a aposentagdo até o ano de 2010. Para o caso da aposentadoria por tempo, 0 nimero minimo de
contribui¢des vertidas a Previdéncia serd aquele correspondente ao ano em que o segurado tenha implementado
todas as condi¢des (tempo minimo de servigo/contribuicédo e, se o caso, idade minima) para ter reconhecido o
direito a aposentagdo. Aposentagdo e o trabalho em condi¢des especiais:O artigo 201, 1°, da Constituigdo da
Reptblica assegura aquele que exerce trabalho sob condigdes especiais, que lhe prejudiquem a satde ou a
integridade fisica, a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concess@o do beneficio correlato.Na
esséncia, ¢ uma modalidade de aposentadoria por tempo de servigo, mas com redugdo do lapso temporal, em razdo
das peculiares condi¢des sob as quais o trabalho é prestado. Presume a lei que o trabalhador nio teria condigdes de
exercer suas atividades pelo mesmo periodo de tempo daqueles que desenvolvem as demais atividades
profissionais ndo submetidas as condi¢des perniciosas a saude.Trata-se, portanto, de norma que garante o
tratamento isondmico entre segurados, aplicando a igualdade material por distinguir aqueles que se sujeitaram a
condi¢des diversas de trabalho.Para a contagem do tempo de servigo, a norma aplicavel é sempre aquela vigente a
época da sua prestacdo, conforme reiterado entendimento jurisprudencial. Dessa forma, em respeito ao direito
adquirido, se o trabalhador exerceu atividades laborativas em condi¢des adversas, assim entendidas por previsdo
normativa vigente no momento do labor, o tempo de servico como atividade especial deve ser contado. Tal direito
ao computo de periodo especial passou a integrar o patriménio juridico do segurado. Conversdo do tempo de
atividade especial em tempo comum e indices:Pela legislacdo previdenciaria originaria, na hipotese de o segurado
laborar parte do periodo em condigdes especiais, era possivel que o tempo de servigo comum fosse transmudado
em tempo especial ou vice-versa, para que ficasse viabilizada a sua soma dentro de um mesmo padrio. O artigo
57, caput, e o seu paragrafo 5° da Lei n® 8.213/1991, na redac¢do dada pela Lei n® 9.032/1995, possibilitava a
conversdo do periodo especial em comum e posterior soma com o tempo trabalhado em atividade comum. No
entanto, a Medida Provisoria n® 1663-10, de 28 de maio de 1998, revogou esse paragrafo 5° da norma supra
transcrita, deixando de existir qualquer conversdo de tempo de servigo. Posteriormente, essa Medida Proviséria foi
convertida na Lei n® 9.711, de 20/11/1998, que em seu artigo 28, restabeleceu a vigéncia do mesmo paragrafo 5°
do artigo 57 da Lei de Beneficios, até que sejam fixados os novos pardmetros por ato do Poder Executivo.
Dessarte, esta permitida novamente a conversdo do periodo especial em comum e posterior soma com o tempo de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 15/05/2012  63/946



caréncia para a aposentadoria por tempo.Acolho os indices de conversdo de 1,4 para homem e de 1,2 para mulher,
na medida em que o proprio INSS os considera administrativamente, consoante artigo 70 do Regulamento da
Previdéncia Social, Decr. n.° 3.048/99, alterado pelo Decr. N.° 4.827/03.Prova da atividade em condigdes
especiais:Até a data de 10/12/1997, cada dia trabalhado em atividades enquadradas como especiais pelos Decretos
ns. 53.831/1964 e 83.080/1979 era contado como tempo de servigo de forma diferenciada. Bastava a prova da
atividade e seu enquadramento dentre aquelas relacionadas ndo taxativamente nos Decretos acima para que a
atividade fosse considerada especial. Assim, somente apds a edicdo da Lei n® 9.528, em 10/12/1997, é que se
tornou legitimamente exigivel a apresentacdo de laudo pericial comprove a efetiva exposicdo da atividade e do
segurado a agentes insalubres. Nesse sentido, veja-se: A necessidade de comprovacdo da atividade insalubre
através de laudo pericial foi exigida apds o advento da Lei 9.528, de 10.12.97, que convalidando os atos
praticados com base na Medida Provisoria n® 1.523, de 11.10.96, alterou o 1° do art. 58 da Lei 8.213/91, passando
a exigir a comprovagdo da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos, mediante formulario, na forma
estabelecida pelo INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico das condi¢des
ambientais do trabalho, expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Tendo a
mencionada lei carater restritivo ao exercicio do direito, ndo pode ser aplicada a situa¢des pretéritas; portanto, no
caso em exame, como a atividade especial foi exercida anteriormente, ndo esta sujeita a restri¢ao legal.(...) -
Recurso parcialmente conhecido, porém, nesta parte, desprovido. (STJ; REsp n° 419.211/RS, Rel. Min. Jorge
Scartezzini, DJU de 7/4/2003). Veja-se, também, o seguinte precedente, do Egr. Tribunal Regional Federal desta
3% Regido: A excecdo do agente ruido, somente se exige a comprovagdo, por laudo pericial, do labor exercido em
condigdes especiais ap6s o advento da Lei n® 9.528/97. Dessarte, anteriormente, ao seu aparecimento, 0 mero
enquadramento da atividade no rol dos Decretos n°® 53.831/64 e 83.080/79 bastava a configuracdo da especialidade
do servigo. (TRF3*R; AC 779208; Proc. 2002.03.99.008295-2/SP; 10* Turma; Decisao 29/07/2008; DJF3
20/08/2008; Rel. Des. Fed. Anna Maria Pimentel).Portanto, para que o tempo de atividade desenvolvida até
10/12/1997 seja considerado especial, devera restar comprovado nos autos, por qualquer meio seguro de prova
documental, que o segurado exerceu uma das atividades relacionadas pelos Decretos ns. 53.831/1964 ¢
83.080/1979 ou submetidas aos agentes nocivos neles relacionados. Eventuais outras atividades igualmente
nocivas ndo contempladas pelos Decretos poderdo ser consideradas especiais pelo Juizo, a teor da prova material
coligida aos autos do processo judicial. A comprovagdo da exposi¢do a agentes nocivos, de modo habitual e
permanente, acaso necessaria, em caso de insuficiéncia do nome atribuido a atividade desenvolvida, era feita por
meio dos formularios SB-40 e DSS-8030, ndo sendo preciso que se baseassem em laudo pericial, exceto para o
caso de ruido.Para as atividades realizadas posteriormente a data de 10/12/1997, passa-se a exigir a comprovagao
efetiva da exposigdo do segurado aos agentes nocivos por laudo técnico ou excepcionalmente por outro
documento cuja confecgdo nele se tenha claramente baseado, desde que apresente informagdes completas e
seguras acerca da especialidade. Somente com tal efetiva comprovagao poder-se-a considerar a especialidade da
atividade exercida posteriormente a essa data.Acerca do tempo de produgdo das provas documentais que indicam
a especialidade de determinada atividade, cumpre referir ndo haver disposicdo legal que remeta a imprestabilidade
as prova produzida em momento posterior ao da realizagdo da atividade reclamada de especial. Dessarte, o laudo
ndo-contemporaneo goza de ampla eficacia na comprovacdo da especialidade de determinada atividade outrora
realizada. Desse modo, firmada a especialidade da mesma atividade quando da realiza¢do do laudo, por certo que
a especialidade também havia quando da prestagio anterior da atividade. Decerto que tal conclusio ndo é
absoluta. Nao prevalecera, por exemplo, nos casos em que reste caracterizada, pelo laudo, a modificagdo do
método de trabalho ou do maquinario de produgdo, desde que tais modificagdes intensifiquem, em nome da
eficiéncia, a incidéncia do agente nocivo em relagdo a atividade.Com relag@o aos equipamentos de protecdo
individual e coletiva, afasto a aplicacdo do paragrafo 2° do artigo 58 da Lei n.° 8.213/1991, em relagdo a momento
anterior a introducdo da previsdo normativa pelas Leis ns. 9.528/1997 (EPC) ¢ 9.732/1998 (API). Veja-se a
redac@o dada ao dispositivo por esta tltima Lei: 2° Do laudo técnico referido no paragrafo anterior deverdo
constar informag&o sobre a existéncia de tecnologia de protegdo coletiva ou individual que diminua a intensidade
do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendagio sobre a sua adog@o pelo estabelecimento
respectivo.Mesmo em relagdo aos periodos posteriores a edigdo dessas Leis, adoto o entendimento exarado na
sumula n.° 9 (DJ 05/11/2003) da TNU-JEF: O uso de Equipamento de Protegdo Individual (EPI), ainda que
elimine a insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado.
Excepciono esse entendimento, entretanto, na hipotese de haver nos autos prova técnica segura acerca da plena e
concreta eficacia dos equipamentos de protegdo - individual ou coletiva - na completa anulagdo da nocividade do
agente nocivo em analise. Tal anulagdo dos males decorrentes da atividade nociva deve ser colhida de forma
segura de documento idoneo constante dos autos, em especial do laudo técnico, bem assim vir consignada de
forma expressa em tal documento.Atividades especiais segundo os agentes nocivos:Colaciono abaixo item
constante do Anexo I do Decreto n°® 83.080/1979, referente a alguns dos agentes nocivos a saude:1.2.10
HIDROCARBONETOS E OUTROS COMPOSTOS DE CARBONO: Fabrica¢do de benzol, toluoi, xilol
(benzeno, tolueno e xileno). Fabricagéo e aplicagdo de inseticidas clorados derivados de hidrocarbonetos.
Fabricagdo e aplicagdo de inseticidas e fungicidas derivados de acido carbonico. Fabricagdo de derivados
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halogenados de hidrocarbonetos alifaticos: cloreto de metila, brometo de metila, cloroformio, tetracloreto de
carbono, dicloretano, tetracloretano, tricloretileno e bromoférmio. Fabricagdo e aplicacdo de inseticida a base de
sulfeto de carbono. Fabricagdo de seda artificial (viscose). Fabricagdo de sulfeto de carbono. Fabricagdo de
carbonilida. Fabricag@o de gas de iluminagdo. Fabricag@o de solventes para tintas, lacas e vernizes, contendo
benzol, toluol e xilol.Sobre o agente nocivo ruido:Tratando-se do agente fisico agressivo ruido, previa o Decreto
n.° 53.831/1964 (anexo I, item 1.1.6) que o trabalho em locais com ruidos acima de 80 decibéis caracterizavam a
insalubridade para qualificar a atividade como especial. Em 1979, com o advento do Decreto n. 83.080, de
24.01.79, alterou-se para 90 decibéis o nivel minimo de ruido, consoante o disposto no item 1.1.5 de seu anexo I.
Tais decretos coexistiram durante anos até a publicacdo do Decreto n. 2.172, de 05.03.97, que passou a exigir
exposicdo a ruido acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n.° 4.882/2003, o limite minimo de ruido
passou a ser estabelecido em 85 decibéis.Nesse sentido ¢ a Simula 32 da TNU-JEF, que transcrevo: O tempo de
trabalho laborado com exposi¢do a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes
niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 (1.1.6); superior a 90 decibéis, a partir de
05/03/1997, na vigéncia do Decreto n. 2.172/97; superior a 85 decibéis, a partir da edicdo do Decreto n. 4.882, de
18/11/2003.A prova material da exposic¢do efetiva ao agente fisico nocivo ruido sempre foi exigida pela legislagido
previdenciaria. Isso porque tal conclusdo de submissdo ao ruido excessivo imprescinde de documento técnico em
que se tenha apurado instrumentalmente a efetiva presenga e niveis desse agente. Nesse passo, ao fim de se ter
como reconhecido o periodo sob condi¢do especial da submissdo a ruido excessivo, deve a parte autora comprovar
que esteve exposto a ruido nos niveis acima indicados. Tal prova dever-se-a4 dar mediante a necessaria
apresentagdo do laudo técnico. Nesse sentido, veja-se: Para o reconhecimento da natureza especial da atividade
sujeita a ruido, sempre se exigiu que a comprovacdo da submissdo ao referido agente nocivo se fizesse através de
laudo técnico, ndo se admitindo outros meios de prova. - Desempenho de atividade com exposi¢do ao ruido
comprovado, no periodo de 06.05.1976 a 10.05.1977, tdo-somente por meio de formulario. Impossibilidade de
reconhecimento deste periodo como especial. (TRF3; AC 499.660; Proc. 1999.03.99.055007-7/SP; 8* Turma;
Decisdo de 02/02/2009, DJU de 24/03/2009, p. 1533; Rel. Des. Fed. Therezinha Cazerta).Atividades especiais
segundo os grupos profissionais:Neste turno, colaciono itens constantes do Anexo Il do Decreto n° 83.080/1979,
referentes a alguns grupos profissionais submetidos a atividades nocivas a satide: 2.5.2 FERRARIAS,
ESTAMPARIAS DE METAL A QUENTE E CALDEIRARIA: Ferreiros, marteleiros, forjadores, estampadores,
caldeireiros e prensadores; Operadores de forno de recozimento, de témpera, de cementagao, forneiros,
recozedores, temperadores, cementadores; Operadores de pontes rolantes ou talha elétrica.Caso dos autos:I -
Atividades Especiais:A parte autora pretende o reconhecimento dos vinculos e periodos abaixo, nos quais exercia
as atividades descritas e se submetia aos agentes especificados, tudo nos termos dos documentos indicados: (i)
Prefeitura Municipal de Cosmopolis, de 19/09/1972 a 02/02/1977, em que exerceu a fungdo de conservador de
rodovias, realizando trabalho de capina¢do de mato nas beiras das ruas e estradas, exposto a intempéries: poeira,
calor e sol. Juntou formulario SB-40 de f. 79;(ii) Usina Agucareira Ester S/A, de 09/05/1977 a 27/10/1977, em que
exerceu a fungio de operario na Area Industrial da empresa, utilizando-se de solda elétrica convencional,
lixadeiras, magaricos, etc., exposto ao agente nocivo ruido de 91dB(A). Juntou formulario DSS-8030 de f. 80 ¢
laudo técnico de ff. 81-82;(iii) Usina Agucareira Ester S/A, de 01/11/1977 a 09/03/1979, em que exerceu a fungio
de operario na Area Industrial da empresa, utilizando-se de solda elétrica convencional, lixadeiras, magaricos, etc.,
exposto ao agente nocivo ruido de 91dB(A). Juntou formulario DSS-8030 de f. 83 e laudo técnico de ff. 84-85;(iv)
Teka Tecelagem Kuehnrich S/A, de 27/06/1979 a 14/12/1981, exercendo a func¢do de pedreiro no ramo de
construgdo civil, exposto aos agentes nocivos proprios da referida atividade. Juntou formulario DSS-8030 de f. 86
e laudo técnico de ff. 87-89;(v) Transcasa Transportes Campinas S/A, de 11/07/1983 a 07/05/1985, exercendo a
fun¢do de ajudante de expedigdo, realizando carregamento e descarregamento de caminhdes contendo pallets de
caixas de refrigerantes e cerveja, exposto ao agente nocivo ruido de 81dB(A). Juntou o formulario SB-40 de f. 90
e laudo técnico de ff. 91-93;(vi) Wagner Montagens Industriais Ltda., de 08/05/1985 a 14/08/1986, na fungdo de
encanador, realizando manutencdo de redes de tubulagdes, utilizando-se de serra manual e elétrica, magarico,
esmeris, dentre outros, exposto aos agentes nocivos ruido, calor e poeira. Juntou formulério de informag¢des sobre
atividades especiais de f. 94;(vii) Tecmil - Técnica em Montagens Ind. Ltda., de 08/09/1986 a 17/10/1986, na
fun¢do de caldeireiro, exposto aos agentes nocivos quimicos (gases e vapores de hidrocarbonetos, xileno, tolueno,
benzeno) e ruido. Juntou formulario de informagdes sobre atividades especiais de f. 95;(viii) Transcasa -
Transporte Campinas Ltda., de 22/10/1986 a 01/10/1993, na fungdo de operador de empilhadeira, exposto ao
agente nocivo ruido de 87,38dB(A) até 01/03/1988 e de 81dB(A) a partir de entdo. Juntou formularios DIRBEN-
8030 (ff. 96 e 100) e laudos técnicos (ff. 97-99 e 101-103);Para o periodo descrito no item (i), o formulario
juntado ndo é especifico em relagdo aos agentes nocivos a que o autor esteve exposto. A exposi¢do a intempéries,
como calor e poeira advindos de ambiente externo, ndo representam riscos concretos passiveis de enquadramento
da atividade como especial. Demais disso, nenhuma informagéo concreta ha acerca dos niveis de calor ¢ a
intensidade da poeira a que se submetia o autor na desoneragdo de sua atividade, nem tampouco sobre as fontes
artificiais geradoras do calor referido. Nao devem esses agentes, portanto, ser tomados para o fim de
caracterizagdo da insalubridade da atividade. Por fim, destaco que a atividade de capinar mato de encostas de vias
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de transito ndo se enquadra em nenhuma atividade reconhecida como especial. Nesse sentido, veja-se: VI - Ndo
foi possivel o reconhecimento do labor em condigdes agressivas nos intersticios de 03/06/1974 a 17/07/1975 e de
02/02/1976 a 31/01/1981, considerando-se que as fungdes sdo idénticas, quais sejam, varrer ruas, capinar terrenos
baldios, abrir valas para construgdo de esgotos, auxiliar na pavimentagdo asfaltica, ndo se enquadrando em
nenhuma atividade tida por especial. [TRF3; AC 1334825, 200803990368187; Oitava Turma; Rel. Des. Fed. Vera
Jucovsky; DJF3 CJ2 28/04/2009]. Nao reconhego, pois, a especialidade desse periodo.Para os periodos descritos
nos itens (ii), (iii), (v) e (viii), verifico dos formularios e laudos juntados que o autor esteve exposto ao agente
nocivo ruido acima do limite permitido pela legislagdo vigente a época, conforme atestado pelos laudos técnicos
de ff. 81-82, 84-85, 91-93, respectivamente para os itens (ii), (iii) e (v), e ff. 97-99 e 101-103, para o item (viii).
Assim, reconhego a especialidade desses periodos. Para o periodo descrito no item (iv), em que o autor exerceu a
fungdo de pedreiro, no ramo de construcéo civil, o formulario e laudo juntados ndo especificam a quais exatos
agentes nocivos o autor esteve exposto. Demais disso, o oficio de pedreiro de construgéo civil ndo se enquadra em
nenhuma atividade reconhecida como especial. Além disso, o laudo de ff. §7-89 ndo descreve as atividades
desenvolvidas pelo autor na empresa. Portanto, ndo reconheco a especialidade desse periodo.Para o periodo
descrito no item (vi), ndo ha informagio sobre eventuais agentes nocivos a que o autor esteve exposto na fungao
de encanador, que por si s6 ndo é enquadrada como especial. Também nédo ha especificagdo acerca da intensidade
dos agentes ruido, calor e poeira descritos no formulario de f. 94. Assim, ndo reconheco a especialidade desse
periodo.Finalmente, para o periodo descrito no item (vii), verifico do formulario juntado que o autor esteve
exposto aos agentes nocivos quimicos (hidrocarbonetos, xileno, tolueno, benzeno), enquadrados como insalubres
no item 1.2.10 do Anexo I do Decreto n°® 83.080/1979. Além disso, a atividade de caldeireiro enquadra-se dentre
aquelas previstas pelo item 2.5.2 do Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979. Reconhego, pois, a especialidade do
periodo.Dessa forma, reconheco a especialidade dos periodos trabalhados de 09/05/1977 a 27/10/1977, de
01/11/1977 a 09/03/1979, de 11/07/1983 a 07/05/1985, de 08/09/1986 a 17/10/1986 e de 22/10/1986 a
01/10/1993. 11 - Tempo total até o primeiro requerimento administrativo (27/07/2007):Computo na tabela abaixo
os periodos especiais ora reconhecidos aos demais periodos ja averbados administrativamente, com o fim de
averiguar o pedido de retroagdo da DIB para o primeiro requerimento administrativo: Verifico da contagem acima
que o autor computava 36 anos, 1 més e 24 dias de tempo de contribui¢do na data da entrada do primeiro
requerimento do beneficio (NB 137.994.648-1), protocolado em 27/07/2007. Por tal razdo, ja lhe assistia o direito
a aposentadoria por tempo integral, motivo pelo qual a DIB deve retroagir para essa data.Em razio do
atendimento do pedido principal de retroagdo da DIB para a data do primeiro requerimento administrativo, deixo
de analisar o pedido subsidiario de revisdo da renda mensal do atual beneficio. 3. DISPOSITIVODiante do
exposto, julgo parcialmente procedente o pedido formulado por Jodo Aparecido Henrique, CPF n.° 865.829.258-
49, em face do Instituto Nacional do Seguro Social, resolvendo o mérito do feito nos termos do artigo 269, inciso
I, do Codigo de Processo Civil. Condeno o INSS a: (3.1) averbar a especialidade dos periodos de 09/05/1977 a
27/10/1977, de 01/11/1977 a 09/03/1979, de 11/07/1983 a 07/05/1985, de 08/09/1986 a 17/10/1986 e de
22/10/1986 a 01/10/1993 - agentes nocivos constantes da fundamentagao; (3.2) converter o tempo especial em
tempo comum, nos termos dos calculos desta sentenca; (3.3) fazer retroagir a DIB do beneficio do autor para a
data do primeiro requerimento administrativo (27/07/2007), implantando a aposentadoria integral desde entdo e
(3.4) pagar o valor correspondente as diferengas devidas em atraso, observados os pardmetros financeiros
abaixo.A correcdo monetaria incidira desde a data do vencimento de cada parcela até a data da conta de
liquidagdo, que informara o precatorio ou a requisi¢do de pequeno valor (Sumula Vinculante/STF n° 17).
Observar-se-a a Resolugdo CJF n.° 134/2010 ou a que lhe suceder nos termos do artigo 454 da Resolugéo
CORE/TRF3 n.° 64. Os juros de mora sdo devidos desde a cita¢do e incidirdo nos termos da Lei n.°
11.960/2009.Fixo os honorarios advocaticios em R$ 2.000,00 a cargo do Instituto réu, conforme artigos 20, 4°,
vencida a Fazenda Publica, e 21, paragrafo inico, do CPC.Custas na forma da lei.A implantagdo da aposentadoria
por tempo de contribuigdo, ora reconhecida e determinada, prejudicara a percepgao de eventual beneficio
previdenciario ndo cumulativo, ressalvada a manutenc¢do desse ultimo, acaso seja financeiramente mais favoravel
ao autor. Demais disso, deverdo ser devidamente descontados do valor devido pelo INSS a titulo de parcelas
atrasadas do beneficio ora concedido os valores eventualmente pagos a parte autora a titulo de beneficio néo
cumulativo no periodo referente aos valores a serem pagos, devendo ainda proceder o INSS a atualizagdo dos
valores assim pagos pelos mesmos critérios acima definidos, para o adequado encontro de contas.Indefiro a
antecipacao dos efeitos da tutela, ou pronto cumprimento desta sentenca, diante da auséncia de risco irreparavel
ou de dificil reparacdo, haja vista o fato de que a parte autora ja vem percebendo o beneficio da aposentadoria
concedido administrativamente. Os efeitos desta sentenga, portanto, impdem o pagamento de valores em atraso e
o eventual acréscimo pecunidrio ao valor mensal que ja vem sendo administrativamente pago - providéncias que
ndo sdo indispensaveis a digna provisdo alimentar da parte autora até o transito em julgado.Seguem os dados para
fim administrativo-previdenciario:Nome / CPF Jodao Aparecido Henrique / 865.829.258-49Nome da mae Geni
Cardoso HenriqueTempo especial reconhecido 09/05/1977 a 27/10/1977; 01/11/1977 a 09/03/1979; 11/07/1983 a
07/05/1985; 08/09/1986 a 17/10/1986 ¢ 22/10/1986 a 01/10/1993Tempo total até 27/07/2007 36 anos, 1 més e 24
diasEspécie de beneficio Aposentadoria por tempo integralNimero do beneficio (NB) 137.994.648-1Data do
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inicio do beneficio (DIB) 27/07/2007 (DER)Data considerada da citagdo 17/06/2011 (f. 322)Renda mensal inicial
(RMI) A ser calculada pelo INSS Prazo para cumprimento Apds o transito em julgadoEspécie sujeita ao duplo
grau obrigatorio de jurisdi¢@o, nos termos do artigo 475, inciso I, do CPC. Oportunamente, remetam-se os autos
ao Egr. TRF - 3.? Regido.Transitada em julgado, expeca-se o pertinente oficio precatorio ou requisitorio. Apos,
dé-se baixa na distribui¢do e arquivem-se os autos.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006223-79.2011.403.6105 - SEBASTIAO DANIEL PINTO(SP264591 - PAULO CESAR DA SILVA SIMOES)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. RELATORIOCuida-se de feito previdenciario sob rito ordinario, instaurado por agio de Sebastido Daniel Pinto,
CPF n.° 049.475.498-23, em face do Instituto Nacional do Seguro Social. Pretende o reconhecimento da
especialidade de periodos urbanos para, ap6s conversao em tempo comum e computo a outros periodos nédo
controvertidos, ser-lhe concedida a aposentadoria por tempo de contribuigdo.Relata que teve indeferido seu
requerimento administrativo para concessdo de aposentadoria, protocolado em 07/07/2009 (NB 42/148.138.730-
5), pois o réu ndo reconheceu a especialidade das atividades desenvolvidas nos periodos trabalhados na Sao Paulo
Alpargatas S/A, de 12/06/1963 A 05/02/1985, na Fabrica de Papel e Papeldo Nossa Senhora da Penha, de
18/06/1985 a 19/12/1986 e de 16/06/1999 a 23/12/2003. Relata que interpds recurso em face da decisdo
administrativa, o qual restou igualmente indeferido. Acompanharam a inicial os documentos de ff. 16-165.0 INSS
apresentou contestacdo as ff. 175-189. Preliminarmente, alega a auséncia de interesse de agir quanto ao
reconhecimento da especialidade dos periodos de 18/06/1985 a 19/12/1986 e de 17/03/1992 a 05/04/1995, os
quais ja foram reconhecidos administrativamente. Quanto aos demais periodos de atividade especial, sustenta o
ndo preenchimento pelo autor dos requisitos necessarios a concessao da aposentadoria pleiteada, em particular a
ndo comprovagdo da efetiva exposi¢do de modo habitual e permanente a agente nocivo. Réplica as ff. 192-
203.Instadas, as partes nada mais requereram (certiddo de f. 204-verso).Vieram os autos conclusos para o
julgamento.2. FUNDAMENTACAOCondi¢des para o sentenciamento meritorio:Presentes os pressupostos do
artigo 330, inciso I, do Codigo de Processo Civil, porque ndo ha necessidade de realizagdo de audiéncia, conheco
diretamente dos pedidos.Presentes e regulares os pressupostos processuais e as condigdes da agdo.Acolho a
preliminar de auséncia de interesse de agir em relag@o ao periodo especial reconhecido administrativamente,
trabalhado de 18/06/1985 a 19/12/1986 e de 17/03/1992 a 05/04/1995, conforme contestacdo ¢ documento de f.
176. Assim, afasto a analise meritoria desses periodos, com fundamento no artigo 267, inciso VI, do Codigo de
Processo Civil.Por outro turno, a preliminar de descabimento de antecipacdo dos efeitos da tutela previdenciaria
deve ser afastada, pois ndo ha empego a que verbas mensais de natureza alimentar sejam prontamente pagas, sob
pena de se frustrar a utilidade da prestagéo jurisdicional. Note-se, ademais, que a limitagdo antecipatoria imposta
pelo julgamento da ADC n° 04 pelo Egrégio STF ndo se estende as verbas de natureza previdenciaria,
imprescindiveis a provisdo de viveres necessarios mesmo a sobrevivéncia dos segurados da Previdéncia Social,
ndo raro pessoas economicamente hipossuficientes.Nao ha prescri¢do a pronunciar. O autor pretende obter
aposentadoria por tempo de contribuigdo a partir de 07/07/2009, data do requerimento administrativo. Entre essa
data e a do aforamento da peticao inicial (25/05/2011) ndo decorreu o lustro prescricional. Mérito: Aposentadoria
por tempo:O direito & aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social é previsto pela Constitui¢do da
Reptiblica, em seu artigo 201, paragrafo 7°.A atual aposentadoria por tempo de contribuicdo surgiu da
modificagdo realizada pela Emenda Constitucional n° 20, de 15 de dezembro de 1998, publicada no DOU do dia
seguinte, em relagdo a antiga aposentadoria por tempo de servigo. O atual texto constitucional, portanto, exige o
implemento do requisito tempo de contribui¢do integral, ndo mais prevendo a possibilidade de aposentagdo por
tempo proporcional anteriormente existente.Assim, de modo a permitir a perfeita e segura relagio atuarial entre
custeio e despesa da Previdéncia Social, a Constitui¢cdo da Republica estabelece que a aposentadoria sera devida
ao trabalhador, exclusivamente de forma integral e ap6s o cumprimento da contraprestagdo da contribuig¢do pelo
prazo ordinario acima assinalado, reduzido em cinco anos nos casos do paragrafo 8° do mesmo artigo 201.A
vigente regra constitucional, portanto, tal qual a anterior, ndo prevé idade minima a ser atingida pelo segurado
para que tenha direito ao reconhecimento da aposentadoria por tempo de contribuigdo integral.Mas a Emenda
Constitucional n® 20/1998, de modo a amparar expectativas de direito dos trabalhadores segurados da Previdéncia
ao tempo de sua publicacdo, dispds acerca da manuten¢do da possibilidade de reconhecimento da aposentadoria
proporcional, cuja concessao ficou adstrita ao cumprimento de alguns requisitos. Passo a analise:EC n.° 20/1998.
Aposentadoria proporcional: idade minima e pedagio:Em 16/12/1998 entrou em vigor a Emenda Constitucional
n.° 20, que Modifica o sistema de previdéncia social, estabelece normas de transi¢do e da outras providéncias.O
ato manteve o requisito essencial do beneficio da aposentadoria por tempo, passando tal tempo a ser considerado
como o de contribuicdo, em substitui¢do ao tempo de servigo vigente até a EC. Assim, tanto na aposentadoria
proporcional, até entdo existente (a EC revogou a aposentadoria proporcional prevista no paragrafo 1° do artigo
202 da CRFB) quanto na aposentadoria integral, o segurado deve necessariamente atender a esse requisito de
tempo, sem prejuizo dos demais requisitos, para ter direito a aposentagdo. A E.C., pois, previu regra de transigéo,
de aplicagdo por opgao exclusiva do segu-rado, para aqueles que ja eram filiados a Previdéncia Social quando de
sua publicagdo.Dessarte, nos termos do artigo 9°, inciso 11, alinea a, da Emenda Constitucional n° 20/1998, o
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segurado que pretenda a aposentadoria integral deve: (i) contar com idade minima: 53 anos para homem e 48 anos
para mulher; (ii) contar com tempo minimo de contribui¢do: 35 anos para homem e 30 anos para mulher; e (iii)
cumprir o pedagio instituido na alinea b do mesmo dispositivo: a razdo de 20% (vinte por cento) do lapso de
tempo faltante para completar a caréncia minima exigida.Outrossim, nos termos do artigo 9°, paragrafo 1° e inciso
I, da mesma EC, o segurado que pretenda a aposentadoria proporcional deve: (i) contar com idade minima: 53
anos para homem e 48 anos para mulher; (ii) contar com tempo minimo de contribui¢@o: 30 anos para homem e
25 anos para mulher; e (iii) cumprir o pedagio instituido na alinea b do referido inciso I, a razdo de 40% (quarenta
por cento) do lapso de tempo faltante para completar a caréncia minima exigida.Por fim, no artigo 3°, caput, da
EC referenciada, foi ressalvado o respeito ao direito adquirido daqueles que ja contavam com 30 anos ou mais de
servigo/contribuicdo até a promulgacio dessa Emenda. Veja-se sua redagdo: Art. 3° - E assegurada a concessio de
aposentadoria e pensdo, a qualquer tempo, aos servidores publicos ¢ aos segurados do regime geral de previdéncia
social, bem como aos seus dependentes, que, até a data da publicagdo desta Emenda, tenham cumprido os
requisitos para a obtenc¢do destes beneficios, com base nos critérios da legislagdo entdo vigente.Note-se que a
originaria redacdo do artigo 202 da Constituicdo da Republica - tal qual a atual redagio do artigo 201, paragrafo
7°, em relagdo a aposentadoria integral -, ndo previa idade minima para a obtengdo do direito a entao
aposentadoria por tempo de servigo, proporcional ou integral. Assim, aqueles segurados que na data de inicio de
vigéncia da EC n.° 20/1998 ja haviam preenchido os requisitos entdo vigentes para a obten¢do da aposentadoria
proporcional ou integral por tempo, ndo se lhes pode impor a observancia da idade minima de 53 anos para
homem e 48 anos para mulher.Decorrentemente, os segurados que, na data de 16/12/1998, ja haviam atingido os
requisitos necessarios para a aquisicdo do direito de aposentagdo proporcional ou integral - e somente eles - terdo
direito a aposentagdo incondicionada ao atendimento do pedagio, da idade minima ou de outras novas exigéncias.
Preserva-se, assim, o direito previdenciario que eles ja haviam adquirido e que ja lhes compunha, pois, o
patrimonio juridico pessoal.Ao contrario, porém, todos os demais segurados que ainda ndo haviam implementado
as condigdes para a obtenc¢do da aposentacdo proporcional ou integral deverao atender os requisitos do pedagio e
da idade minima previstos na EC n°® 20/1998. Esses segurados possuiam, em 16/12/1998, apenas expectativa de
direito a aposentagdo proporcional e sem idade minima. As condicionantes, entretanto, foram alteradas pela
referida EC, a qual, com boa politica social e previdenciaria, ndo desconsiderou por completo as expectativas de
direito a aposentagdo, sendo apenas as condicionou ao pedagio e 4 idade minima de transi¢do.Decerto que a regra
de transigao para a obtengdo da aposentadoria integral ndo tera aplicac@o pratica, diante de que exige o
atendimento de condi¢do (idade minima) ndo exigida pelo ora vigente texto constitucional. Em suma, a aplicagido
da regra de transicdo tera efeito pratico exclusivamente na analise de eventual direito a aposentagdo proporcional
prevista no texto origindrio da CRFB e atualmente ndo mais existente, em razao de sua supressao pela EC n°
20/1998. Aposentacdo e o trabalho em condigdes especiais:O artigo 201, 1°, da Constituigdo da Republica
assegura aquele que exerce trabalho sob condigdes especiais, que lhe prejudiquem a satde ou a integridade fisica,
a adog@o de requisitos e critérios diferenciados para a concessao do beneficio correlato.Na esséncia, é uma
modalidade de aposentadoria por tempo de servigo, mas com redugdo do lapso temporal, em razdo das peculiares
condi¢des sob as quais o trabalho é prestado. Presume a lei que o trabalhador néo teria condigdes de exercer suas
atividades pelo mesmo periodo de tempo daqueles que desenvolvem as demais atividades profissionais ndo
submetidas as condigdes perniciosas a satude.Trata-se, portanto, de norma que garante o tratamento isonémico
entre segurados, aplicando a igualdade material por distinguir aqueles que se sujeitaram a condi¢des diversas de
trabalho.Para a contagem do tempo de servi¢o, a norma aplicavel ¢ sempre aquela vigente a época da sua
prestacdo, conforme reiterado entendimento jurisprudencial. Dessa forma, em respeito ao direito adquirido, se o
trabalhador exerceu atividades laborativas em condigoes adversas, assim entendidas por previsdo normativa
vigente no momento do labor, o tempo de servico como atividade especial deve ser contado. Tal direito ao
computo de periodo especial passou a integrar o patrimdnio juridico do segurado. Conversao do tempo de
atividade especial em tempo comum e indices:Pela legislacdo previdenciaria originaria, na hipotese de o segurado
laborar parte do periodo em condigdes especiais, era possivel que o tempo de servigo comum fosse transmudado
em tempo especial ou vice-versa, para que ficasse viabilizada a sua soma dentro de um mesmo padrio. O artigo
57, caput, e o seu paragrafo 5° da Lei n® 8.213/1991, na redacdo dada pela Lei n® 9.032/1995, possibilitava a
conversdo do periodo especial em comum e posterior soma com o tempo trabalhado em atividade comum. No
entanto, a Medida Provisoria n® 1663-10, de 28 de maio de 1998, revogou esse paragrafo 5° da norma supra
transcrita, deixando de existir qualquer conversdo de tempo de servigo. Posteriormente, essa Medida Proviséria foi
convertida na Lei n® 9.711, de 20/11/1998, que em seu artigo 28, restabeleceu a vigéncia do mesmo paragrafo 5°
do artigo 57 da Lei de Beneficios, até que sejam fixados os novos pardmetros por ato do Poder Executivo.
Dessarte, esta permitida novamente a conversdo do periodo especial em comum e posterior soma com o tempo de
caréncia para a aposentadoria por tempo.Acolho os indices de conversdo de 1,4 para homem e de 1,2 para mulher,
na medida em que o proprio INSS os considera administrativamente, consoante artigo 70 do Regulamento da
Previdéncia Social, Decr. n.° 3.048/99, alterado pelo Decr. N.° 4.827/03.Prova da atividade em condigdes
especiais:Até a data de 10/12/1997, cada dia trabalhado em atividades enquadradas como especiais pelos Decretos
ns. 53.831/1964 e 83.080/1979 era contado como tempo de servigo de forma diferenciada. Bastava a prova da
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atividade e seu enquadramento dentre aquelas relacionadas ndo taxativamente nos Decretos acima para que a
atividade fosse considerada especial. Assim, somente apds a edicdo da Lei n® 9.528, em 10/12/1997, é que se
tornou legitimamente exigivel a apresentacdo de laudo pericial comprove a efetiva exposicdo da atividade e do
segurado a agentes insalubres. Nesse sentido, veja-se: A necessidade de comprovacdo da atividade insalubre
através de laudo pericial foi exigida apds o advento da Lei 9.528, de 10.12.97, que convalidando os atos
praticados com base na Medida Provisoria n® 1.523, de 11.10.96, alterou o 1° do art. 58 da Lei 8.213/91, passando
a exigir a comprovagdo da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos, mediante formulario, na forma
estabelecida pelo INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico das condi¢des
ambientais do trabalho, expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Tendo a
mencionada lei carater restritivo ao exercicio do direito, ndo pode ser aplicada a situa¢des pretéritas; portanto, no
caso em exame, como a atividade especial foi exercida anteriormente, ndo esta sujeita a restri¢ao legal.(...) -
Recurso parcialmente conhecido, porém, nesta parte, desprovido. (STJ; REsp n° 419.211/RS, Rel. Min. Jorge
Scartezzini, DJU de 7/4/2003). Veja-se, também, o seguinte precedente, do Egr. Tribunal Regional Federal desta
3% Regido: A excecdo do agente ruido, somente se exige a comprovagdo, por laudo pericial, do labor exercido em
condigdes especiais apos o advento da Lei n® 9.528/97. Dessarte, anteriormente, ao seu aparecimento, 0 mero
enquadramento da atividade no rol dos Decretos n°® 53.831/64 e 83.080/79 bastava a configurac@o da especialidade
do servigo. (TRF3*R; AC 779208; Proc. 2002.03.99.008295-2/SP; 10* Turma; Decisao 29/07/2008; DJF3
20/08/2008; Rel. Des. Fed. Anna Maria Pimentel).Portanto, para que o tempo de atividade desenvolvida até
10/12/1997 seja considerado especial, devera restar comprovado nos autos, por qualquer meio seguro de prova
documental, que o segurado exerceu uma das atividades relacionadas pelos Decretos ns. 53.831/1964 ¢
83.080/1979 ou submetidas aos agentes nocivos neles relacionados. Eventuais outras atividades igualmente
nocivas ndo contempladas pelos Decretos poderdo ser consideradas especiais pelo Juizo, a teor da prova material
coligida aos autos do processo judicial. A comprovagdo da exposi¢do a agentes nocivos, de modo habitual e
permanente, acaso necessaria, em caso de insuficiéncia do nome atribuido a atividade desenvolvida, era feita por
meio dos formularios SB-40 e DSS-8030, ndo sendo preciso que se baseassem em laudo pericial, exceto para o
caso de ruido.Para as atividades realizadas posteriormente a data de 10/12/1997, passa-se a exigir a comprovagao
efetiva da exposigdo do segurado aos agentes nocivos por laudo técnico ou excepcionalmente por outro
documento cuja confecgdo nele se tenha claramente baseado, desde que apresente informagdes completas e
seguras acerca da especialidade. Somente com tal efetiva comprovagao poder-se-a considerar a especialidade da
atividade exercida posteriormente a essa data.Acerca do tempo de produgdo das provas documentais que indicam
a especialidade de determinada atividade, cumpre referir ndo haver disposicdo legal que remeta a imprestabilidade
as prova produzida em momento posterior ao da realizagdo da atividade reclamada de especial. Assim, entendo que
o laudo ndo-contemporaneo goza de ampla eficacia na comprovagdo da especialidade de determinada atividade
outrora realizada. Desse modo, firmada a especialidade da mesma atividade quando da realiza¢do do laudo, por
certo que a especialidade também havia quando da prestagdo anterior da atividade. Decerto que tal conclusido néo
¢ absoluta. Nao prevalecera, por exemplo, nos casos em que reste caracterizada, pelo laudo, a modificagdo do
método de trabalho ou do maquinario de produgdo, desde que tais modificagdes intensifiquem, em nome da
eficiéncia, a incidéncia do agente nocivo em relagdo a atividade.Com relag@o aos equipamentos de prote¢do
individual e coletiva, afasto a aplicacdo do paragrafo 2° do artigo 58 da Lei n.° 8.213/1991, em relagdo a momento
anterior a introducdo da previsdo normativa pelas Leis ns. 9.528/1997 (EPC) ¢ 9.732/1998 (API). Veja-se a
redac@o dada ao dispositivo por esta tltima Lei: 2° Do laudo técnico referido no paragrafo anterior deverdo
constar informag@o sobre a existéncia de tecnologia de protegdo coletiva ou individual que diminua a intensidade
do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendagio sobre a sua adog@o pelo estabelecimento
respectivo.Mesmo em relagdo aos periodos posteriores a edigdo dessas Leis, adoto o entendimento exarado na
sumula n.° 9 (DJ 05/11/2003) da TNU-JEF: O uso de Equipamento de Protegdo Individual (EPI), ainda que
elimine a insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado.
Excepciono esse entendimento, entretanto, na hipotese de haver nos autos prova técnica segura acerca da plena e
concreta eficacia dos equipamentos de protegdo - individual ou coletiva - na completa anulagdo da nocividade do
agente nocivo em analise. Tal anulagdo dos males decorrentes da atividade nociva deve ser colhida de forma
segura de documento idoneo constante dos autos, em especial do laudo técnico, bem assim vir consignada de
forma expressa em tal documento.Atividades especiais segundo os agentes nocivos:Colaciono abaixo itens
constantes do Anexo I do Decreto n® 83.080/1979, referentes a alguns dos agentes nocivos a satde:1.2.10
HIDROCARBONETOS E OUTROS COMPOSTOS DE CARBONO: Fabrica¢do de benzol, toluoi, xilol
(benzeno, tolueno e xileno). Fabricagéo e aplicagdo de inseticidas clorados derivados de hidrocarbonetos.
Fabricagdo e aplica¢do de inseticidas e fungicidas derivados de acido carbonico. Fabricagdo de derivados
halogenados de hidrocarbonetos alifaticos: cloreto de metila, brometo de metila, cloroformio, tetracloreto de
carbono, dicloretano, tetracloretano, tricloretileno e bromoférmio. Fabricagdo e aplicacdo de inseticida a base de
sulfeto de carbono. Fabricagdo de seda artificial (viscose). Fabricag@o de sulfeto de carbono. Fabricagdo de
carbonilida. Fabricag@o de gas de iluminagdo. Fabricag@o de solventes para tintas, lacas e vernizes, contendo
benzol, toluol e xilol.Sobre o agente nocivo ruido:Tratando-se do agente fisico agressivo ruido, previa o Decreto
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n°® 53.831/1964 (anexo I, item 1.1.6) que o trabalho em locais com ruidos acima de 80 decibéis caracterizavam a
insalubridade para qualificar a atividade como especial. Em 1979, com o advento do Decreto n 83.080, de
24.01.79, alterou-se para 90 decibéis o nivel minimo de ruido, consoante o disposto no item 1.1.5 de seu anexo I.
Tais decretos coexistiram durante anos até a publicagdo do Decreto n 2.172, de 05.03.97, que passou a exigir
exposicdo a ruido acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n° 4.882/2003, o limite minimo de ruido
passou a ser estabelecido em 85 decibéis.Nesse sentido ¢ a Simula 32 da TNU-JEF, que transcrevo: O tempo de
trabalho laborado com exposi¢do a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes
niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 (1.1.6); superior a 90 decibéis, a partir de
05/03/1997, na vigéncia do Decreto n. 2.172/97; superior a 85 decibéis, a partir da edicdo do Decreto n. 4.882, de
18/11/2003.A prova material da exposicdo efetiva ao agente fisico nocivo ruido sempre foi exigida pela legislagado
previdenciaria. Isso porque tal conclusdo de submissdo ao ruido excessivo imprescinde de documento técnico em
que se tenha apurado instrumentalmente a efetiva presenga e niveis desse agente. Nesse passo, ao fim de se ter
como reconhecido o periodo sob condi¢do especial da submissdo a ruido excessivo, deve a parte autora comprovar
que esteve exposto a ruido nos niveis acima indicados. Tal prova dever-se-a4 dar mediante a necessaria
apresentagdo do laudo técnico. Nesse sentido, veja-se: Para o reconhecimento da natureza especial da atividade
sujeita a ruido, sempre se exigiu que a comprovagdo da submissdo ao referido agente nocivo se fizesse através de
laudo técnico, ndo se admitindo outros meios de prova. - Desempenho de atividade com exposi¢do ao ruido
comprovado, no periodo de 06.05.1976 a 10.05.1977, tdo-somente por meio de formulério. Impossibilidade de
reconhecimento deste periodo como especial. (TRF3; AC 499.660; Proc. 1999.03.99.055007-7/SP; 8* Turma;
Decisdo de 02/02/2009, DJU de 24/03/2009, p. 1533; Rel. Des. Fed. Therezinha Cazerta).Caso dos autos:I -
Atividades Especiais:A parte autora pretende o reconhecimento dos vinculos e periodos abaixo, nos quais exercia
as atividades descritas e se submetia aos agentes especificados, tudo nos termos dos documentos indicados:(i) Sao
Paulo Alpargatas S/A, de 12/06/1983 a 05/02/1985, em que exerceu a fungdo de ajudante de produgdo, exposto
aos agentes nocivos ruido de 82dB(A) e agentes quimicos (acetona, acetato de etila, tolueno, metil etilcetona,
xileno, etc.). Juntou o formulario PPP - Perfil Profissiografico Previdenciario de ff. 138-140;(ii) Fabrica de Papel
e Papeldo Nossa Senhora da Penha, de 16/06/1999 a 23/12/2003, em que exerceu a fungdo de cartonageiro,
realizando atividades no setor fabril, exposto ao agente nocivo ruido de 92,5 dB(A). Juntou o formulario PPP -
Perfil Profissiografico Previdenciario de ff. 89-90.Para o periodo descrito no item (i), verifico do formulario
juntado que restou devidamente comprovada a efetiva exposi¢do, de modo habitual e permanente, aos agentes
nocivos quimicos (acetona, acetato de etila, tolueno, metil etilcetona, xileno, etc.), descritos no item 1.2.10 do
Anexo I do Decreto n.° 83.080/1979. Dessa forma, reconhego a especialidade desse periodo.Para o periodo
descrito no item (ii), o autor ndo juntou aos autos o laudo técnico pericial, documento essencial a comprovagdo da
existéncia e niveis do agente nocivo ruido, nos termos da fundamentacdo constante desta sentenca. Assim, ndo
reconheco a especialidade desse periodo.Il - Atividades comuns:Reconhego todos os periodos registrados em
CTPS do autor, conforme copias juntadas as ff. 30-76, para que sejam computados como tempo de servi¢o
(comum) ao tempo de servigo especial acima reconhecido. Na esteira do disposto no enunciado n 12 do Tribunal
Superior do Trabalho, entendo que as anotagdes da CTPS gozam de presung@o iuris tantum de veracidade,
cabendo ao INSS ilidi-la. Para o caso dos autos, ndo apresentou o Instituto requerido argumentagio robusta
fundada em suficiente prova em sentido contrario, razdo pela qual ndo se afasta a presungao referida.lIll -
Contagem de tempo até a DER:Passo a computar o tempo especial e comum ora reconhecido, bem como os
periodos especiais ja averbados administrativamente, conforme decisdo do INSS de ff. 153-155, trabalhados pelo
autor até a data da entrada do requerimento administrativo. Verifico da contagem acima que o autor comprova 34
anos e 1 dia de tempo de contribui¢do até a data da entrada do requerimento administrativo. Verifico, mais, que o
autor ndo cumpria e ainda ndo cumpre o requisito idade minima de 53 anos, exigido pela E.C. n.® 20/1998, pois
nasceu em 20/01/1962 (conforme copia de seu documento de identificaggo a f. 25).3. DISPOSITIVODiante do
exposto, analisados os pedidos formulados por Sebastido Daniel Pinto, CPF n.° 049.475.498-23, em face do
Instituto Nacional do Seguro Social:(3.1) afasto sem resolugao de mérito, com fundamento no artigo 267, inciso
VI, do Codigo de Processo Civil, a analise do pedido tendente ao reconhecimento da especialidade do labor
desenvolvido nos periodos de 18/06/1985 a 19/12/1986 e de 17/03/1992 a 05/04/1995, junto as empresas Fabrica
de Papel e Papeldao Nossa Senhora da Penha e Fundag@o Espirita Américo Bairral, respectivamente; (3.2) julgo
parcialmente procedentes os demais pedidos, resolvendo-lhes o mérito do feito nos termos do artigo 269, inciso I,
do mesmo Codigo. Condeno o INSS a averbar a especialidade dos periodos de 12/06/1983 a 05/02/1985 (agentes
quimicos: acetona, acetato de etila, metil etilcetona, xileno) e a converter o tempo especial em tempo comum, nos
termos dos calculos desta sentenga. Julgo improcedentes os demais pedidos, dentre eles o de jubilagdo.Fixo os
honorarios advocaticios no valor de R$ 2.000,00, nos termos do artigo 20, paragrafo 4°, do CPC. Diante da
sucumbéncia reciproca e proporcional, compensar-se-ao integralmente os valores devidos a cada representagio
processual, nos termos do artigo 21, caput, do mesmo Codigo e nos termos da Simula n® 306/STJ. As custas
devem ser meadas pelas partes, observadas as isen¢des.Determino ao INSS o pronto cumprimento da tutela
jurisdicional. O fundado receio de dano irreparavel ou de dificil repara¢do decorre do risco, em razdo do grande
volume de demandas, de decurso de longo interim até que sobrevenha o transito em julgado, impedindo a pronta
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inclusdo dos periodos especiais ora reconhecidos ao autor na contagem de tempo de servi¢o por ocasido de
eventual novo requerimento administrativo. A verossimilhanga das alega¢des autorais emanam do proprio
resultado desta sentenga. Assim, nos termos dos artigos 273, 3°, e 461, 3°, do CPC, determino ao INSS averbe e
converta os periodos especiais acima reconhecidos, tomando o tempo total acima até a data do requerimento
administrativo nos calculos de tempo de contribui¢do do autor por ocasido de eventual novo requerimento
administrativo. Assino o prazo de 30 dias a contar do recebimento da determinag@o pela AADJ/INSS. Em caso de
descumprimento, fixo multa diaria de R$ 50,00, a teor do 5° do artigo 461 do CPC.Comunique-se a AADJ/INSS,
por e-mail, para cumprimento. Devera o INSS comprovéa-lo nos autos, no prazo de 5 dias ap6s o decurso do prazo
acima fixado. Seguem os dados para fim administrativo-previdencidrio:Nome / CPF Sebastido Daniel Pinto /
049.475.498-23Nome da mée Jandira Costa PintoTempo especial reconhecido De 12/06/1983 a
05/02/1985Tempo total até 07/07/2009 34 anos e 1 diaPrazo para cumprimento 30 dias do recebimento da
comunicagaoEspécie sujeita ao duplo grau obrigatdrio de jurisdi¢ao, nos termos do artigo 475, inciso I, do CPC,
sem prejuizo da pronta averbacdo e da pronta conversao acima determinadas. Oportunamente, remetam-se os
autos ao Egr. TRF - 3.* Regido.Transitada em julgado, expeca-se o pertinente oficio precatdrio ou requisitorio.
Apbs, dé-se baixa na distribui¢do e arquivem-se os autos.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005925-53.2012.403.6105 - CARLOS ALBERTO DE OLIVEIRA(SP225787 - MARCOS PAULO MOREIRA
E SP218697 - CARLA REGINA CHAIB) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em decisdo.Cuida-se de feito previdenciario sob rito ordinario, com pedido de tutela antecipada, aforado
por Carlos Aberto de Oliveira, CPF n° 3119.262.398-30, em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.
Visa ao restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou, se for o caso, a concessdo da aposentadoria por
invalidez, com o consequente pagamento dos valores atrasados desde a cessacdo do beneficio. Alega ser portador
de problemas ortopédicos em decorréncia de acidente de transito sofrido (artrodese dorso-lombar dos nervos T10
a L3, dor intensa articular e cerca de 10 pinos na coluna toracica), que lhe impossibilitam de realizar atividade
laboral. Em razdo de seus problemas de saude, teve concedido o beneficio de auxilio-doenca (NB 541.413.597-1)
no periodo de 17/06/2010 a 30/04/2011, quando foi cessado em razdo de a pericia médica da Autarquia ndo haver
constatado a existéncia de incapacidade laboral. Sustenta, contudo, que seu estado de satide segue debilitado,
razdo pela qual lhe assiste o direito a percep¢do de beneficio por incapacidade.Requereu os beneficios da justica
gratuita e juntou a inicial os documentos de ff. 16-32.Vieram os autos conclusos.Relatei. Decido o pedido de
antecipagdo da tutela.Com relacdo ao pedido de tutela antecipada, preceitua o artigo 273, caput, do Codigo de
Processo Civil, que os efeitos do provimento jurisdicional pretendido poderdo ser antecipados se a alegacdo do
autor for verossimil e estiver fundada em prova inequivoca, ademais de observado o disposto nos seus incisos I
(receio de dano) e II (abuso de direito ou proposito protelatdrio). A exigéncia de prova inequivoca significa que a
mera aparéncia da procedéncia do direito ndo basta e que a verossimilhanga exigida ¢ mais rigida do que o fumus
boni iuris com o qual se satisfaz o 6rgdo jurisdicional ao conceder a tutela cautelar. Deve estar presente, assim, um
certo grau de probabilidade de que a decis@o provisodria serd coincidente com a sentenca. Neste juizo de cognigéo
sumaria, ndo diviso a presenga inequivoca da verossimilhanca das alegagdes, a ser mais bem aferida no curso da
demanda. Assim, podera a pretensdo ser submetida ao crivo do contraditério, notadamente em razio da
necessidade de realizag@o de pericia médica para a constatacdo do real estado de saude da parte autora, sobretudo
por se tratar de prova essencial a afericdo da incapacidade para o trabalho.Verifico que os documentos médicos
juntados aos autos, embora meregam atengdo deste Juizo, ndo representam prova inequivoca da verossimilhanga
das alegagoes. Até a vinda aos autos do laudo médico confeccionado por perito do Juizo, deve prevalecer a
presuncdo de legitimidade do ato administrativo de indeferimento da prorrogagdo do beneficio requerido na esfera
administrativa.Diante do exposto, por ora indefiro a pronta tutela requerida.Pericia médica oficial:Determino a
realizag@o de prova pericial, nomeando para tanto o perito do Juizo, o Dr. Alexandre Augusto Ferreira, CRM
77.146, médico com especialidade em ortopedia, com enderego para intimagao a Av. Dr. Moraes Sales, 1136,
conj. 52, 5° andar, Centro, Campinas-SP, telefone (19)3232-4522. Fixo seus honorarios em R$ 234,80 (duzentos ¢
trinta e quatro reais e oitenta centavos), em conformidade com a Tabela II, anexa a Resolugdo n°® 558, de 22 de
maio de 2007, do Conselho da Justica Federal.Intime-se o Sr. Perito, para que tenha ciéncia desta nomeagao e para
que indique, dentro do prazo de 03 (trés) dias, data, horario e local para a realizagdo do exame, que devera ser
realizado no prazo minimo de 15 (quinze) dias e maximo de 30 (trinta) dias, contados da ciéncia da designagdo.
Devera apresentar o laudo no prazo maximo de 05 (cinco) dias apds a realizacdo do exame.Faculta-se as partes a
indicacdo de assistente técnico e a apresentacdo de quesitos, dentro do prazo de 05 (cinco) dias. Por ocasido do
exame pericial, devera o Sr. Perito responder também aos seguintes quesitos deste Juizo: (1) Alguma doenga
acomete a parte autora? Em caso positivo, qual a doenga? Qual a gravidade de seus sintomas/efeitos?(2) A parte
autora encontra-se atualmente incapacitada para o trabalho por razdo dessa doenca? Em caso positivo, qual é o
atual grau de incapacidade laborativa por decorréncia da doenca: (2.1) apenas para algumas atividades (parcial) ou
para todas as atividades (total)? (2.2) incapacidade temporaria ou permanente para qualquer tipo de atividade
remunerada?(3) E possivel precisar: (3.1) a data de inicio da doenga? (3.2) a data da cessagdo/cura da doenga?
(3.3) a data de inicio da incapacidade para o trabalho? (3.4.) a data da cessdo da incapacidade para o trabalho?(4)
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E possivel precisar: (4.1) se existe tratamento médico que possibilite a recuperagio da saude da parte autora? (4.2)
se existe recuperacdo suficiente a lhe permitir o retorno ao trabalho remunerado? (4.3) qual o tempo estimado
médio necessario a que a parte autora recupere as condigdes de satde necessarias ao retorno ao trabalho
remunerado? (5) E possivel concluir que a doenga em analise tenha origem laboral?(6) Qual a metodologia
utilizada pelo Sr. Perito para a formag¢ao de seu convencimento?Devera a parte autora portar documento de
identidade e todos os laudos e atestados médicos pertinentes de que disponha, para que o Perito possa analisa-los
acaso entenda necessario.Gratuidade Judiciaria:Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita, nos termos do disposto no artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo da Republica e das disposi¢des da
Lei n° 1.060/1950. Demais providéncias:Em continuidade, anotem-se e se cumpram as seguintes providéncias:1.
Cite-se o INSS para que apresente contestagdo no prazo legal e comunique-se 8 AADJ/INSS, por meio eletronico,
a que traga aos autos copia dos laudos médicos referentes as pericias administrativas realizadas na parte autora.2.
Com a contestagdo, intime-se a parte autora para que sobre ela se manifeste, nos limites objetivos e prazo do
disposto no artigo 327 do Codigo de Processo Civil. Nessa mesma oportunidade, devera a parte autora se
manifestar sobre o laudo oficial, acaso ja tenha sido juntado aos autos, bem assim especificar as provas que
pretende produzir, indicando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito. 3. Cumprido o item 2,
intime-se o INSS a que se manifeste sobre o laudo oficial, acaso ja tenha sido juntado aos autos, bem assim sobre
as provas que pretende produzir, especificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito.4. Apos o
item 3, em havendo requerimento de outras provas, venham os autos conclusos para analise; acaso nada seja
requerido pelas partes, venham os autos conclusos para sentenca.Intimem-se.

EXECUCAQO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0604449-58.1994.403.6105 (94.0604449-8) - BOLLHOFF SERVICE CENTER LTDA(SP045448 - WALTER
DOS SANTOS E SP128528 - CRISTIANE MARIA COLASURDO LOPEZ) X INSS/FAZENDA(Proc. 1513 -
SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES) X WALTER DOS SANTOS X INSS/FAZENDA

Nos termos do artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, extingue-se o cumprimento do julgado quando o
devedor satisfaz a obrigacdo.Houve, no caso dos autos, cumprimento do comando judicial, com a disponibiliza-
¢do dos valores pertinentes aos honorarios de sucumbéncia.Diante do exposto, porquanto tenha havido o
cumprimento integral do comando ju-dicial, declaro extinta a presente execugdo, nos termos dos artigos 794,
inciso I, e 795, ambos do Cédigo de Processo Civil.Em vista da natureza da presente sentencga, apos a ciéncia das
partes, certifique-se o transito em julgado.Oportunamente, arquive-se o feito, com baixa-findo.

0605115-59.1994.403.6105 (94.0605115-0) - JUNDSONDAS POCOS ARTESIANOS LTDA X PAULO
ABREU PARTICIPACOES LTDA X CONTINENTAL AUTOMOTIVE DO BRASIL LTDA X FIACAO FIDES
S/A X EKA CHEMICALS DO BRASIL S/A(SP074904 - ALBERTO BORGES QUEIROZ MERGULHAO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES) X ALBERTO BORGES QUEIROZ
MERGULHAO X UNIAO FEDERAL

Nos termos do artigo 794, inciso I1I, do Codigo de Processo Civil, extingue-se o cumprimento do julgado quando
o credor renuncia ao crédito.No caso dos autos, houve pedido de desisténcia quanto a execugdo dos hono-rarios
(ff. 645-646).Diante do exposto, porquanto tenha havido o cumprimento integral do comando ju-dicial, declaro
extinta a presente execucao, nos termos dos artigos 794, inciso I, e 795, ambos do Cédigo de Processo Civil.Em
vista da natureza da presente sentenga, apos a ciéncia das partes, certifique-se o transito em
julgado.Oportunamente, arquive-se o feito, com baixa-findo.

0018554-28.2000.403.0399 (2000.03.99.018554-9) - LOJA TROPICAL LTDA(SP227933 - VALERIA
MARINO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES) X LOJA TROPICAL
LTDA X UNIAO FEDERAL

Nos termos do artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil, extingue-se o cumprimento do julgado quando o
devedor satisfaz a obrigagao.Houve, no caso dos autos, cumprimento do comando judicial, com a disponibiliza-
¢do dos valores pertinentes aos honorarios de sucumbéncia.Diante do exposto, porquanto tenha havido o
cumprimento integral do comando ju-dicial, declaro extinta a presente execugdo, nos termos dos artigos 794,
inciso I, e 795, ambos do Cddigo de Processo Civil.Em vista da natureza da presente sentenga, apos a ciéncia das
partes, certifique-se o transito em julgado.Oportunamente, arquive-se o feito, com baixa-findo.

0010924-20.2010.403.6105 - ALDELENA DE CARVALHO ZANGEROLAMI(SP142835 - ROSE MARY DA
ROCHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO
PIAZZA) X ALDELENA DE CARVALHO ZANGEROLAMI X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Nos termos do artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, extingue-se o cumprimento do julgado quando o
devedor satisfaz a obrigacdo.Houve, no caso dos autos, cumprimento do comando judicial, com a disponibiliza-
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¢do do valor principal.Diante do exposto, porquanto tenha havido o cumprimento integral do comando ju-dicial,
declaro extinta a presente execu¢do, nos termos dos artigos 794, inciso I, e 795, ambos do Codigo de Processo
Civil.Em vista da natureza da presente sentencga, apos a ciéncia das partes, certifique-se o transito em
julgado.Oportunamente, arquive-se o feito, com baixa-findo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0010567-40.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
VERA ANDRADE DE OLIVEIRA(SP312462 - VERA ANDRADE DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X VERA ANDRADE DE OLIVEIRA(SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO)

TERMO DE AUDIENCIA DE CONCILIACAOAs 13H00 horas do dia 09 de maio de 2012, na Central de
Conciliagdo da Justica Federal de Campinas, situada na Av. Aquidaba, 465, Centro, 1° andar, Campinas-SP, sob
coordenagdo do MM. Juiz Federal Substituto Dr. Guilherme Andrade Lucci, designado para atuar no programa de
mediacdo instituido pela Resolugdo n. 392, de 19 de margo de 2010, do Egrégio Conselho de Administragdo do
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, Heloisa Ortolan Nonno , Conciliadora nomeada para o ato, depois de
apregoadas, as partes acima nomeadas, de livre e espontinea vontade, concordam em resolver as suas
controvérsias por meio do procedimento de conciliagdo, declarando conhecer e aceitar as normas que o regem,
bem assim alertadas sobre a conveniéncia das referida forma de solug@o, seja por sua maior agilidade, seja pela
melhor potencialidade de pacificagdo do conflito trazido a juizo. Pela autora foi requerida a juntada da carta de
preposicdo e substabelecimento de procuragdo. Iniciados os trabalhos e, instadas as partes a composi¢ao do litigio
pela via da conciliagdo, a mesma restou frutifera nos seguintes termos:A CAIXA ECONOMICA FEDERAL
noticia que o saldo devedor a reclamar solugéo, referente ao CONTRATO n. 260-000026035 ¢ de R$19.407,42,
atualizado para o dia 09/05/12, ja incluidos as custas processuais e honorarios advocaticios. A CEF propoe-se a
receber o referido valor da seguinte forma: a vista, o valor de R$4,200,00, ja inclusos os valores referentes a
custas judiciais e os honorarios advocaticios, com vencimento dia 31/05/12, valor este a ser pago por meio de
boleto bancério, a ser enviado ao endereco eletronico da ré, qual seja: VERA PMJ@YAHOO.COM.BR; sendo a
proposta aceita pela ré. As partes ddo-se por conciliadas, aceitam e comprometem-se a cumprir os termos acima
acordados, requerendo ao juizo sua homologagdo. As partes também concordam que o ndo cumprimento deste
acordo implica na execu¢@o do contrato nos termos originalmente pactuados. A seguir, 0 MM. Juiz Federal passou
a proferir a seguinte decisdo: Defiro a juntada requerida pela parte autora. Tendo as partes liviemente manifestado
intenc¢do de por termo a lide, mediante as concessdes reciprocas acima referidas, das quais foram amplamente
esclarecidas, ao que acres¢o estarem as respectivas condigdes em consonancia com 0s principios gerais que regem
as relagdes obrigacionais homologo a transacdo, com fundamento no art. 269, inciso III, do Cédigo de Processo
Civil, e declaro extinto o processo, com resolugdo de mérito. Desta decis@o, publicada em audiéncia, as partes
ficam intimadas e desistem dos prazos para eventuais recursos. Realizado o registro e certificado o transito em
julgado desta decisdo, arquivem-se os autos com as cautelas de praxe. Nada mais, para constar ¢ lavrado este
termo, o qual vai assinado pelas partes e pelo MM. Juiz Federal Substituto. Eu, Conciliadora nomeada para o ato,
digitei e subscrevo.

Expediente N° 7787

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0014165-07.2007.403.6105 (2007.61.05.014165-6) - MARIA OLIVEIRA LIMA BATISTA(SP198325 - TIAGO
DE GOIS BORGES E SP173909 - LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA) X MARIA OLIVEIRA LIMA
BATISTA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Considerando a concordancia da parte autora (f. 326) homologo os calculos apresentados pelo INSS (ff. 302-
319).2. Expecam-se o0 OFICIO PRECATORIO e REQUISITORIO dos valores devidos pelo INSS.3.
Preliminarmente, contudo, em relacdo a autora, em vista da nova redagdo dada ao artigo 100 da Constituigdo
Federal pela EC 62/09, intime-se a Procuradoria respectiva (PFN-AGU-PGF) para que se manifeste sobre sua
possivel incidéncia para o fim compensatorio, no prazo de 30 (trinta) dias, devendo informar, discriminadamente,
a existéncia de débitos e respectivos codigos de receita, conforme artigo 12 da Resolugdo 168/2011-CJF.4. Em
caso de apresentagdo de valores sujeitos a compensagao, dé-se vista ao exequente para manifestacdo. Prazo de 15
(quinze) dias.5. Outrossim, intime-se a autora para que retifique a grafia de seu nome no cadastro de pessoas
fisicas da Receita Federal, do qual consta atualmente, em desacordo com sua certiddo de casamento (f.15). Devera
comprovar a retificacdo no prazo de 15 (quinze) dias.6. Apés, tornem os autos para expedic¢ao dos oficios. 7.
Cadastrados e conferidos referidos oficios, intime-se as partes do teor das requisi¢des (art. 10, Res. 168/2011-
CJF). 8. Decorrido o prazo de 05 (cinco) dias, nada requerido, tornem os autos para encaminhamento dos oficios
ao E. Tribunal Regional Federal desta 3* Regido. 9. Transmitidos, remetam-se os autos sobrestados ao arquivo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 15/05/2012  73/946



local, até ulterior noticia de pagamento.

Expediente N° 7788

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0004442-90.2009.403.6105 (2009.61.05.004442-8) - JAQUELINE REIS DA SILVA - INCAPAZ X JESSICA
APARECIDA REIS DA SILVA - INCAPAZ(SP070737 - IVANISE ELIAS MOISES CYRINO) X LINETE
SANTOS DOS REIS X LINETE SANTOS DOS REIS(SP070737 - IVANISE ELIAS MOISES CYRINO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA) X
LINETE SANTOS DOS REIS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X JAQUELINE
REIS DA SILVA - INCAPAZ X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X JESSICA
APARECIDA REIS DA SILVA - INCAPAZ X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. HOMOLOGO os calculos de fls. 270/277, ante a concordancia manifestada pela parte autora. Expecam-se
OFICIO PRECATORIO e REQUISITORIO dos valores devidos pelo INSS.2. Preliminarmente, contudo, em vista
da nova redag@o dada ao artigo 100 da Constituigdo Federal pela EC 62/09, intime-se a Procuradoria respectiva
(PFN-AGU-PGF) para que se manifeste sobre sua possivel incidéncia para o fim compensatorio, no prazo de 30
(trinta) dias, devendo informar, discriminadamente, a existéncia de débitos e respectivos codigos de receita,
conforme artigo 12 da Resolucdo 168/2011-CJF.3. Em caso de apresentagdo de valores sujeitos a compensagéo,
dé-se vista ao exequente para manifestacdo. Prazo de 15 (quinze) dias.4. Nada sendo requerido, tornem os autos
para expedigdo dos oficios.5. Em sendo o caso de rendimentos recebidos acumuladamente (RRA) devera a
Secretaria do Juizo, sendo possivel a colheita das informagdes nos autos, discriminar os valores de exercicios
anteriores e do exercicio corrente, para fins de apuragdo do imposto de renda devido. 6. Com o mesmo escopo,
devera a parte autora indicar eventuais despesas dedutiveis da base de calculo do imposto nos termos do paragrafo
3°, do artigo 34, da Resolugdo 168/2011 - CJF. 7. Cadastrados e conferidos os oficios precatério e requisitorio,
intimem-se as partes do teor das requisi¢des (art. 10, Res. 168/2011-CJF).8. Ndo havendo oposigdo, no prazo de 5
(cinco) dias, tornem os autos para encaminhamento dos oficios ao E. Tribunal Regional Federal desta 3* Regido.
9. Transmitidos, remetam-se os autos sobrestados ao arquivo local, até ulterior noticia de pagamento. 10.
Intimem-se e cumpra-se.

Expediente N° 7789

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0601124-41.1995.403.6105 (95.0601124-9) - JOAO BATISTA GROSS DE ALMEIDA(SP059298 - JOSE
ANTONIO CREMASCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS
ALBERTO PIAZZA) X JOAO BATISTA GROSS DE ALMEIDA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCTAL - INSS X JOSE ANTONIO CREMASCO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico, nos termos de despacho proferido, que
os autos encontram-se com VISTA as partes para MANIFESTACAO sobre os calculos/informagdes do setor de
contadoria, no prazo de 05 (cinco) dias.2. Outrossim, os autos encontram-se com VISTA ao INSS acerca da
informac@o de f. 98 para cumprimento do item 2 do despacho de f. 93, no prazo de 05 (cinco) dias.

Expediente N° 7790

MONITORIA

0000195-32.2010.403.6105 (2010.61.05.000195-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X DOMINGOS FRANCISCO DE SALES

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA a
parte autora para MANIFESTACAO sobre o teor da certiddo lavrada pelo oficial de justica no cumprimento do
mandado/carta precatoria, dentro do prazo de 10 (dez) dias.

0006367-87.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
WASHINGTON ALVES DA SILVA ME X WASHINGTON ALVES DA SILVA

1. FL. 81: defiro. Expega-se edital de citagdo do réu.2. Devidamente cumprido o item 1, intime-se a CAIXA a vir
retirar o edital expedido, no prazo de 5(cinco) dias, bem como comprovar, no prazo de 30(trinta) dias, sua
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publicacdo. 3. Devera a autora, ainda, comunicar este Juizo da data da publicagdo para os fins do artigo 232,
inciso 111, do Cédigo de Processo Civil, devendo a Secretaria se atentar para o prazo maximo de 15 dias para
publicacdo no 6rgao oficial. Int INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que foi
expedido o EDITAL DE CITACAO e que encontra-se disponivel para retirada em secretaria pelo prazo de 05
(cinco) dias pela parte autora, bem como para comprovacio de sua publica¢do no prazo de 30 (trinta) dias.

0012995-92.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X EVERALDO BASTOS MOREIRA

1. FL. 62: defiro. Expega-se edital de citagdo do réu.2. Devidamente cumprido o item 1, intime-se a CAIXA a vir
retirar o edital expedido, no prazo de 5(cinco) dias, bem como comprovar, no prazo de 30(trinta) dias, sua
publicacdo. 3. Devera a autora, ainda, comunicar este Juizo da data da publicacao para os fins do artigo 232,
inciso III, do Codigo de Processo Civil, devendo a Secretaria se atentar para o prazo maximo de 15 dias para
publicacio no érgio oficial. Int.INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que foi
expedido o EDITAL DE CITACAO e que encontra-se disponivel para retirada em secretaria pelo prazo de 05
(cinco) dias pela parte autora, bem como para comprovagao de sua publica¢do no prazo de 30 (trinta) dias.

0000029-63.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
MICHEL TADEU ROSENDO DE OLIVEIRA

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA a
parte autora para MANIFESTACAO sobre o teor da certiddo lavrada pelo oficial de justi¢a no cumprimento do
mandado/carta precatoria, dentro do prazo de 10 (dez) dias.

0009654-24.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
NILSON GIOVANI ZEQUIN

1. Tendo decorrido o prazo sem o pagamento do valor exigido e sem a interposi¢do de embargos, reconhego a
constitui¢do de pleno direito do Titulo Executivo, nos termos do artigo 1.102c do CPC.2. Requeira a parte autora
o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias, nos termos dos arts. 475-B e 475-J do CPC, inclusive fornecendo
planilha com o valor atualizado da divida.3. Nada sendo requerido, desde ja determino a imediata remessa dos
autos ao arquivo, com baixa, sem prejuizo do disposto no art. 475-J, paragrafo 5° do CPC.4. Nio tendo sido
constituido advogado nos autos pelo executado, faculdade que lhe assiste, os prazos correrdo independentemente
de sua intimagéo (artigo 322 do CPC). 5. Int.

0013085-66.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
NEAMIN JOAO DA SILVA FILHO

1- F1. 23:Diante do tempo ja transcorrido, concedo & Caixa o prazo de 15 (quinze) dias para as providéncias
requeridas.2- Intime-se.

0013103-87.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
CASSIO ANTONIO MARCELLO

1- Fl. 23:Diante do tempo ja transcorrido, concedo a Caixa Economica Federal o prazo de 15 (quinze) dias para as
providéncias requeridas.2- Intime-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0055647-59.1999.403.0399 (1999.03.99.055647-0) - MANOEL ANTONIO DOS SANTOS X MARIA DAS
GRACAS PEREIRA BEATO X MARIA HELENA FERNANDES X MAURO PACHECO X MARCIO
ANTONIO SOARES DE MELLO(SP155791 - ALESSANDRO BAUMGARTNER E SP215410B -
FERNANDO RIBEIRO KEDE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO
TOGNOLO)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos foram RECEBIDOS DO
ARQUIVO e encontram-se com VISTA a parte autora para manifestagdo/requerimento, dentro do prazo de 5
(cinco) dias.2. Apds este prazo, nada sendo requerido, os autos retornardo ao arquivo (arts. 215 e 216, do Prov.
CORE 64-2005).

0006008-74.2009.403.6105 (2009.61.05.006008-2) - JOAO EGIDIO DA SILVA NETO(SP030313 - ELISIO
PEREIRA QUADROS DE SOUZA E SP183611 - SILVIA PRADO QUADROS DE SOUZA CECCATO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA a
parte RE para MANIFESTACAO sobre a petigio de fls. 1451-460, pelo prazo de 10 (dez) dias.
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0007859-17.2010.403.6105 - IZABEL CRISTINA FURLAN GAZOLA(SP275788 - ROSEMARY APARECIDA
OLIVIER DA SILVA E SP272797 - ADEVALDO SEBASTIAO AVELINO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA a
parte autora para MANIFESTACAO sobre os calculos apresentados pelo INSS, no prazo de 10 (dez) dias.

0002068-33.2011.403.6105 - ANTONIO MANOEL JORGE(SP205619 - LEANDRO TOSHIO BORGES
YOSHIMOCHI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)
INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com vista, no
prazo de 05 (cinco) dias, para a parte autora manifestar-se sobre os documentos juntados pelo INSS, bem como
para que esclareca qual o interesse remanescente no feito, delimitando quais periodos pretende ver reconhecidos.

0007142-68.2011.403.6105 - ALEXANDRE WAGNER FERREIRA DA CUNHA(SP264570 - MAURI
BENEDITO GUILHERME) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico, diante do transito em julgado da
sentenga, que os autos encontram-se com VISTA a parte autora para requerer o que de direito.2. Nada sendo
requerido, os autos serdo remetidos ao arquivo, com baixa-findo.

0012140-79.2011.403.6105 - VERA LUCIA JACINTHO DA COSTA(SP187672 - ANTONIO DONIZETE
ALVES DE ARAUJO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS
ALBERTO PIAZZA)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA a
parte autora para MANIFESTACAO sobre a CONTESTACAO e documentos, nos limites objetivos e prazo
dispostos no artigo 327 do CPC.

0015825-94.2011.403.6105 - CARLOS HENRIQUE NAVIA OJEDA X DOMINGOS CORDEIRO FONSECA
DE MATTOS(SP037139 - HENRY CHARLES DUCRET) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA a
parte autora para MANIFESTACAO sobre a CONTESTACAO e documentos, nos limites objetivos e prazo
dispostos no artigo 327 do CPC.

0000781-98.2012.403.6105 - ADEMAR CABRINI FILHO(SP286841A - FERNANDO GONCALVES DIAS E
SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA a
parte autora para MANIFESTACAO sobre o processo administrativo e documentos colacionados, dentro do prazo
de 10 (dez) dias.

0000999-29.2012.403.6105 - KARCHER IND/ E COM/ LTDA(SP099420 - ABELARDO PINTO DE LEMOS
NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

1- Fls. 175/178:Indefiro o pedido de producdo de prova pericial, com fundamento no artigo 130 do Codigo de
Processo Civil e nos documentos colacionados aos autos, habeis a propiciar a analise do mérito.2- Fls.
183/190:Mantenho a decisdo de fls. 170/171, verso por seus proprios e juridicos fundamentos.3- Intimem-se.

0002034-24.2012.403.6105 - SEBASTIAO BASILIO DE MELO(SP264570 - MAURI BENEDITO
GUILHERME) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)
INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que, nos termos do despacho proferido,
os autos encontram-se com VISTA a parte autora para MANIFESTACAO sobre a contestacdo nos limites
objetivos e prazo dispostos no artigo 327 do CPC. 2. Comunico que, nos termos de despacho proferido, dentro do
mesmo prazo devera a parte autora ESPECIFICAR AS PROVAS que pretende produzir, indicando a
essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito.

EMBARGOS A EXECUCAO )
0009541-12.2007.403.6105 (2007.61.05.009541-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0079101-68.1999.403.0399 (1999.03.99.079101-9)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
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INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA) X CATHARINA THEODORO DA SILVA(SP084841 -
JANETE PIRES E SP042715 - DDALMA LACERDA)

Vistos, em Inspecdo.1. Em que pese o decidido no item 2 da decisdo de f. 108, quanto a compensacdo dos valores
pagos em duplicidade pelo INSS nos periodos 14 indicados, fundamentada nos documentos apresentados as ff.
53/55 e 56/57, a parte embargada vem reiteradamente questionando o pagamento dos valores pertinentes a
aposentadoria de marido apds sua morte.2. Assim, diante da alegagdo de pagamento concomitante do beneficio
originario e a pensdo por morte dele decorrente, e da oposi¢do da parte embargada, entendo necessaria a produgio
de nova prova do efetivo recebimento de ambos os beneficios pela requerida.3. A f. 203 o INSS alega que o
pagamento da aposentadoria especial de Carlos Biagio da Silva era realizado através de APB-Autorizaggo de
Pagamento de Beneficios, explicando que por essa modalidade, o proprio segurado, em posse da autorizagéo,
comparecia a agéncia bancaria para receber o beneficio. 4. Dessa forma, determino a intimag¢do do INSS para que
esclarega se pela forma de pagamento do referido beneficio é possivel identificar a pessoa que compareceu no
banco para recebimento do dinheiro e, se o caso, apresentar em Juizo copia do documento utilizado para o saque,
inclusive para instru¢do de eventual processo criminal se caracterizado algum fato tipico. Devera, ainda, informar
se o de cujus tinha procurador habilitado junto ao Instituto.5. Quanto ao pedido deduzido no item b da petigdo de
f. 217, entendo que os documentos juntados, bem como a informagéo apresentada a f. 203, sdo suficientes a
comprovac¢édo da continuidade do beneficio n® 18803513 pelo de n® 001.323.903-1, alteracdo realizada
administrativamente pelo INSS. 6. Isso porque tais documentos nio se tratam de simples bloquetos de
computador, como indicado pela embargante - f. 215, mas s@o informagdes constantes do sistema do referido
Instituto e gozam de presungdo de veracidade, ndo havendo indicio de irregularidade a ensejar a suspeita de sua
falsidade.7. A divergéncia apontada, como divergéncia no valor da renda mensal inicial foi esclarecida pelo
embargante.8. Intime-se o INSS para cumprimento do item 4 deste despacho no prazo de 10(dez) dias.9. Apos,
tornem conclusos.

0003183-94.2008.403.6105 (2008.61.05.003183-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011874-34.2007.403.6105 (2007.61.05.011874-9)) SUPERMERCADO DO LAGO CAMPINAS
LTDA(SP225295 - PEDRO LUIS BIZZ0O) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP115747 - CLEUCIMAR
VALENTE FIRMIANO E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA E SP206542 - ANA LUIZA ZANINI
MACIEL)

1- F1. 78:Defiro o requerido no tocante a satisfacdo do crédito sucumbencial dos presentes embargos através da
hasta puiblica a ser realizada no feito principal.Despicienda, contudo, penhora no rosto daqueles autos.2- Com
efeito, devera a CEF apresentar oportunamente, naqueles autos, calculo com o valor atualizado de seu crédito,
incluido o crédito sucumbencial dos presentes embargos.3- Intime-se.

0004669-75.2012.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010146-
36.1999.403.6105 (1999.61.05.010146-5)) UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA) X
ANDREA CRISTINA SCABELO CAMARGO(SP163417 - ARTHUR HENRIQUE CLEMENTE SANTOS)

1. Apensem-se os autos a A¢ao Ordinaria n.° 0010146-36.1999.403.6105.2. Tendo em vista o teor da impugnagao
apresentada, recebo os presentes Embargos a Execu¢ao com suspensdo do feito principal. 3. Vista ao Embargado,
no prazo legal.4. Apds, tornem conclusos.

0004891-43.2012.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015818-
83.2003.403.6105 (2003.61.05.015818-3)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X
VICENTE DE PAULA TAVARES(SP050332 - CARLOS LOPES CARVALHO)

1. Apensem-se os autos a A¢do Ordinaria n.° 2003.61.05.015818-3. 2. Tendo em vista o teor da impugnagéo
apresentada, recebo os presentes Embargos a Execu¢do com suspensio do feito principal. 3. Vista ao Embargado,
no prazo legal.4. Apos, tornem conclusos.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0011874-34.2007.403.6105 (2007.61.05.011874-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP206542 - ANA
LUIZA ZANINI MACIEL) X SUPERMERCADO DO LAGO CAMPINAS LTDA(SP225295 - PEDRO LUIS
BIZZ0) X GILMAR MARANGONI(SP135316 - PLINIO AMARO MARTINS PALMEIRA) X MARIA
HELENA COLOMBINI SIMOES DE OLIVEIRA

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA a
parte autora para MANIFESTACAO sobre o teor da certiddo lavrada pelo oficial de justica no cumprimento do
mandado/carta precatoria, dentro do prazo de 10 (dez) dias.

0017138-90.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
SAULO HUSNI ALOUAN ME X SAULO HUSNI ALOUAN
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INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):Comunico que os autos encontram-se com VISTA a
parte exequente para MANIFESTACAO acerca das certiddes de decurso dos prazos concedidos ao executado para
pagamento (art. 652, caput, do CPC) e oferecimento de embargos (art. 738 do CPC), bem como sobre o teor da
certiddo lavrada pelo oficial de justi¢a no cumprimento do mandado/carta precatoria.

PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS - PROCESSO CAUTELAR

0006294-23.2007.403.6105 (2007.61.05.006294-0) - CONDOMINIO RESIDENCIAL FLAMBOYANT X
CARLOS ALBERTO HENN X ELIZABETH BRAZ(SP120762 - WALTER ALEXANDRE DO AMARAL
SCHREINER E SP208631 - EDUVAL MESSIAS SERPELONI) X CONSTRUTORA OLIVEIRA NETO LTDA
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

1- Fls. 348/349:Por ora, aguarde-se o retorno da carta precatoria expedida a fl. 357 para analise do pedido de
produgdo de prova pericial.2- Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0018246-57.2011.403.6105 - KATIA DE SOUSA AVELINO(SP239197 - MARIA MADALENA LUIS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico, diante do transito em julgado da
sentenca, que os autos encontram-se com VISTA a parte autora para requerer o que de direito.2. Nada sendo
requerido, os autos serdo remetidos ao arquivo, com baixa-findo.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0602362-66.1993.403.6105 (93.0602362-6) - CREMILDE DOS SANTOS VILELA X LUIZA DESANDE X
HELENA DE MORAES VIEIRA X PEDRO BAPTISTA X CICERA BEZERRA DA SILVA X MARIA
PEREIRA FURLANETTI X THEREZINHA DE JESUS COSTA X BENEDITA LOREDO BRAGA(SP103804A
- CESAR DA SILVA FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 -
CARLOS ALBERTO PIAZZA) X CREMILDE DOS SANTOS VILELA X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Chamo o feito a ordem.1- Diante da divergéncia de valores apresentados pelas partes, concedo prazo ao INSS para
apresentagdo de embargos a presente execu¢do, a partir de sua intimag@o do presente despacho.2- Apresentados,
trasladem-se copias de fls. 217/347, 349, 351/353, 356/390, 396/410, 415, 418 e 420 aos embargos interpostos.3-
Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000698-68.2001.403.6105 (2001.61.05.000698-2) - ISABEL CRISTINA TORSO BASSAN(SP242895 -
VALDIR JOSE PATUTTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLI E
SP237020 - VLADIMIR CORNELIO) X ISABEL CRISTINA TORSO BASSAN X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X VALDIR JOSE PATUTTI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

1- Fls. 482/486: Assiste razao a Caixa em relagdo ao equivoco do Sr. Perito quanto ao valor descontado nos
calculos de fls. 474/476 relativo ao valor pago aos mutuarios. Com efeito, deve ser descontado o valor integral da
indenizagdo, descrito no item D de cada recibo, que corresponde ao valor do empréstimo somado ao valor pago
aos mutuarios. Assim, intime-se o Sr. Perito Gemoélogo a que elabore novos calculos com a dedugdo referente ao
valor integral da indenizac¢do em cada contrato. 2- Afasto, contudo, os demais questionamentos, tendo em vista
que o laudo pericial, quanto a tais topicos, foi elaborado segundo os critérios fixados por este Juizo. 3- Com a
apresentagdo de novo laudo, tornem os autos a Contadoria do Juizo para a apresentagdo de valores atualizados. 4-
Em prosseguimento, dé-se vista as partes, pelo prazo de 10 (dez) dias, sucessivos, a iniciar pela parte autora. 5-
Apbs, aguarde-se pelo transito em julgado do agravo de instrumento n® 20110300019666-2. 6- Intimem-se ¢
cumpra-se.

0000440-53.2004.403.6105 (2004.61.05.000440-8) - GVS DO BRASIL LTDA(SP155791 - ALESSANDRO
BAUMGARTNER E SP144739 - MAURICIO BELTRAMELLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1513 - SERGIO
MONTIFELTRO FERNANDES) X UNIAO FEDERAL X GVS DO BRASIL LTDA

1- Fls. 1201/1202: intime-se a parte autora/executada para pagamento no prazo de 15 (quinze) dias, na forma dos
artigos 475-B e 475-J do Codigo de Processo Civil, sob pena de, ndo o fazendo, o montante ser acrescido de multa
no percentual de 10% (dez por cento). 2- Em vista da data de apresentagdo do célculo, referido valor deveraser
pago devidamente corrigido. 3- Intime-se.

0000160-09.2009.403.6105 (2009.61.05.000160-0) - HELENA BORIN(SP185588 - ALVARO AUGUSTO
MORAES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP157199B - CARLOS HENRIQUE BERNARDES
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C CHIOSSI E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X HELENA BORIN X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

1- Fls. 112/151:Mantenho a decisdo de fls. 110/110, verso por seus proprios e juridicos fundamentos.2- Diante da
natureza pecuniaria do deposito e, tendo em vista que ndo ha noticia de decisdo no agravo de instrumento
interposto pela parte exequente, determino que se mantenha o deposito judicial até seu julgamento, visando a
evitar a irreversibilidade da medida em caso de levantamento do valor depositado pelas partes e decisdo
concessiva ou suspensiva ao referido agravo.3- Intimem-se.

0008244-28.2011.403.6105 - BLOWPACK INDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS
LTDA(GO028720 - SHEILA CHAGAS RUFINO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1513 - SERGIO
MONTIFELTRO FERNANDES) X UNIAO FEDERAL X BLOWPACK INDUSTRIA E COMERCIO DE
EMBALAGENS LTDA

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):Comunico que os autos encontram-se com VISTA a
parte exequente para MANIFESTACAO acerca da certiddo de decurso do prazo concedido ao executado para
pagamento (art. 475-J, caput, do Cédigo de Processo Civil), pelo prazo de 10 (dez) dias.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0001619-41.2012.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0601645-
49.1996.403.6105 (96.0601645-5)) ANA MARIA DIAS(SP136385 - RODRIGO COVIELLO PADULA) X
WALTER LOPES JUNIOR

Vistos, em Inspe¢do.Cuida-se de Ac¢do de Reintergagdo/Manutengdo de posse proposta por ANA MARIA DIAS
em face de WALTER LOPES JUNIOR. Objetiva, em sintese, a reintegracao de imovel que o requerido foi
emitido na posse em razdo de arrematacdo em leildo.Inicialmente, o feito foi distribuido a egr. Justica Estadual, 2°
Vara Civel de Serra Negra, que entendeu pela incompeténcia daquele Juizo e determinou a remessa a 1* Vara
daquela Comarca em razdo da posse do réu Walter Lopes Junior ter se dado em cumprimento de ato judicial
emanado por referido Juizo. Recebidos os autos na 1* Vara de Serra Negra, referido Juizo entendeu pela
assertividade da decis@o proferida, porém declinou da competéncia para este Juizo uma vez que reconheceu
somente ter dado cumprimento a ato judicial prolatado por esta 2* Vara Federal, por meio de carta precatéria.E o
relatério. Decido fundamentadamente.A questdo posta realmente existe, porém outro motivo ndo ha que permita o
deslocamento da competéncia, ao arrepio das regras norteadoras da Constituicdo Federal.Prescreve o artigo 109,
inciso I, da Constituicdo da Republica, ora negrejado, que Aos juizes federais compete processar e julgar: as
causas em que a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condi¢do de autoras,
rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justiga Eleitoral e a
Justi¢a do Trabalho.Com efeito, dentre as causa modificadoras de competéncia estdo compreendidas as de
conexdo ou continéncia autorizadas pelo art. 105 do Codigo de Processo Civil, porém somente em razdo do valor
e do territdrio, em hipdtese alguma podendo alterar competéncia em razdo da matéria (arts. 102 e 111, do Codigo
de Processo Civil).Logo, o fato da origem judicial de imissdo da posse do requerido, exarada nos autos da
Execucdo de Titulo Extrajudicial em que o imoével foi arrematado em leildo (processo n°
06016454919964036105), este feito sim da competéncia da Justi¢a Federal por figurar no polo ativo da agéo a
Unido Federal, ndo tem o conddo de prorrogar a competéncia para o processo € julgamento da presente
reintegragdo de posse.Resta, portanto, caracterizada a incompeténcia absoluta desta Justiga Federal.Diante do
exposto, determino a remessa dos autos a Justiga Estadual de origem, 1° Oficio Civel da Comarca de Serra Negra,
do qual emanou a decisdo.Cumpra-se.

Expediente N° 7791

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0012111-29.2011.403.6105 - MILTON APARECIDO GALASSI(SP156450 - REGINA CELIA CANDIDO
GREGORIO E SP187081 - VILMA POZZANI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
MILTON APARECIDO GALASSI opde embargos de declaragdo em face da sentenga de ff. 202-208. Alega que
o0 ato contém contradi¢do, no que tange a Legislacdo Previ-dencidria pertinente aos formularios apresentados para
a comprovagdo do trabalho exercido em condigdes especiais. Afirma que a conclusio da r. sentenga para o periodo
de atividade especial de 03/12/1998 a 13/02/2008 contraria a Legislacdo Previdenciaria ao ndo reconhecer como
prova de atividade especial os formularios juntados as fls. 28-34 e 143-144, exigindo a apresentagdo de Laudo
Técnico e Per-fil Profissiografico Previdenciario para os periodos posteriores a 05/03/1997, sendo certo que este
supre a apresentagcdo daquele. Ao final, requer sejam reconheci-dos os formulérios Perfil Profissiografico
Previdenciario de fls. 28-34 e 143-144 como habeis a comprovagdo da atividade especial exercida pelo
embargante para os periodos posteriores a 05/03/1997, ante a exposi¢ao ao agente agressivo ruido acima de 90 dB
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(A), agentes quimicos e calor de 24,3 °C, para que haja pronunci-amento expresso de Vossa Exceléncia quanto as
matérias aqui suscitadas, como medida de verdadeira JUSTICA. DECIDO.Recebo os embargos de declaragéo,
porque sdo tempestivos. No mérito, porém, sdo manifestamente improcedentes.Na sentenca embargada, ao
contrario do quanto refere o embargante, ndo ha contradi¢do.A proposito, a contradigdo que permite a oposigédo
dos embargos de de-claragdo - ¢ o0 embargante certamente o sabe -, ¢ aquela havida entre os pro-prios termos da
sentenca. Contradi¢do havida entre os termos da senten¢a e o entendimento juridico que a parte embargante
pretende ver adotado pelo Juizo ndo autorizam a oposi¢ao declaratoria. No caso dos autos, consta da
fundamentag@o do ato (f. 204-verso): Até a data de 10/12/1997, cada dia trabalhado em atividades enquadradas
como especi-ais pelos Decretos ns. 53.831/1964 e 83.080/1979 era contado como tempo de servigo de forma
diferenciada. Bastava a prova da atividade e seu enquadramento dentre aquelas relacionadas nio taxativamente
nos Decretos acima para que a atividade fosse considerada especial. Assim, somente apds a edigdo da Lei n°
9.528, em 10/12/1997, é que se tornou legitimamente exigivel a apresentacdo de laudo pericial que comprove a
efetiva exposigéo da atividade e do segurado a a-gentes insalubres.Adiante (f. 207), este Juizo consignou, em
estrita consonancia com a fun-damentagédo apresentada, que o periodo referido (03/12/1998 a 13/02/2008) é pos-
terior ao termo de 10/12/1997, data da edi¢do da Lei n.® 9.528. Assim, a especiali-dade alegada deve ser
comprovada por laudo técnico. O autor, contudo, apresen-tou apenas formulario profissiografico, razao pela qual
ndo reconhego a especiali-dade alegada.Assim, resta nitido que pretende o embargante manifestar inconformismo
meritorio ao quanto restou decidido pela sentenga embargada. Tal irresignagio, contudo, subsume-se ao
cabimento do recurso adequado, de apelagdo, dirigido a Orgéo Jurisdicional competente para emitir juizo revisor
de mérito. Diante do exposto, rejeito os embargos de declaracdo.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004790-06.2012.403.6105 - ITAIR DA CUNHA JORGE(SP276277 - CLARICE PATRICIA MAURO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Cite-se o INSS para que apresente contestagdo no prazo legal. Visando a dar efetividade a garantia estabelecida
no art. 5°, inciso LXXVIII da Constituicdo Federal, servird a copia do presente despacho como #####
MANDADO DE CITACAO #####, Carga n.° 02- 10543-12 a ser cumprido na Rua Jorge Harrat, 95, Ponte Preta,
Campinas, SP para CITAR o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, ou seu(s)
representante(s) legal(ais), dos termos da agdo proposta, cuja copia segue anexa, esclarecendo-lhe(s) que pode(m)
apresentar contestagdo no prazo de 60 dias. No ato da citacdo, o Sr. Executante de mandados também devera
alertar o(a)(s) citando(a)(s) de que, ndo contestado o pedido no prazo acima especificado, presumir-se-d0 como
verdadeiros os fatos narrados na inicial, nos termos dos art. 285 e 319 do CPC, ressalvado o disposto no art. 320
do mesmo diploma legal. Devera ser comunicado ainda, que este Juizo funciona na Av. Aquidaba, 465, Centro,
Campinas/SP, CEP 13015-210. 2. Oficie-se 8 AADJ/INSS, por email, para que traga aos autos copia dos
processos administrativos relativos ao beneficio previdenciario da parte autora. 3. Apresentada a contestacao,
intime-se a parte autora para que sobre ela se manifeste, nos limites objetivos e prazo do disposto no artigo 327 do
Codigo de Processo Civil. Nessa mesma oportunidade, devera a parte autora especificar as provas que pretende
produzir, indicando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito. 4. Apds, intime-se o INSS a que se
manifeste sobre as provas que pretende produzir, especificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do
feito. 5. Em havendo requerimento de provas, venham os autos conclusos para deliberacdes; acaso nada seja
requerido pelas partes, venham os autos conclusos para sentenga.6. Defiro a parte autora os beneficios da
gratuidade judiciaria, nos termos do disposto no artigo 5°, inciso LXXIV, da Constitui¢do da Reptiblica e das
disposigdes da Lei n° 1.060/1950.Intimem-se.

0004791-88.2012.403.6105 - TEREZINHA ALVES PINHEIRO(SP276277 - CLARICE PATRICIA MAURO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Cite-se o INSS para que apresente contestagcdo no prazo legal. Visando a dar efetividade a garantia estabelecida
no art. 5°, inciso LXXVIII da Constituicdo Federal, servird a copia do presente despacho como #####
MANDADO DE CITACAO #####, Carga n.° 02- 10544-12 a ser cumprido na Rua Jorge Harrat, 95, Ponte Preta,
Campinas, SP para CITAR o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, ou seu(s)
representante(s) legal(ais), dos termos da agdo proposta, cuja copia segue anexa, esclarecendo-lhe(s) que pode(m)
apresentar contestagdo no prazo de 60 dias. No ato da citacdo, o Sr. Executante de mandados também devera
alertar o(a)(s) citando(a)(s) de que, ndo contestado o pedido no prazo acima especificado, presumir-se-20 como
verdadeiros os fatos narrados na inicial, nos termos dos art. 285 e 319 do CPC, ressalvado o disposto no art. 320
do mesmo diploma legal. Devera ser comunicado ainda, que este Juizo funciona na Av. Aquidaba, 465, Centro,
Campinas/SP, CEP 13015-210. 2. Oficie-se a AADJ/INSS, por email, para que traga aos autos copia dos
processos administrativos relativos ao beneficio previdenciario da parte autora. 3. Apresentada a contestacao,
intime-se a parte autora para que sobre ela se manifeste, nos limites objetivos e prazo do disposto no artigo 327 do
Codigo de Processo Civil. Nessa mesma oportunidade, devera a parte autora especificar as provas que pretende
produzir, indicando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito. 4. Apds, intime-se o INSS a que se
manifeste sobre as provas que pretende produzir, especificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do
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feito. 5. Em havendo requerimento de provas, venham os autos conclusos para deliberagdes; acaso nada seja
requerido pelas partes, venham os autos conclusos para sentenga.6. Defiro a parte autora os beneficios da
gratuidade judicidria, nos termos do disposto no artigo 5°, inciso LXXIV, da Constitui¢do da Republica e das
disposigdes da Lei n° 1.060/1950.Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0005972-27.2012.403.6105 - DANIELE DOMINGOS MONTEIRO(SP291034 - DANIELE DOMINGOS
MONTEIRO) X CHEFE DA AGENCIA DO INSS EM CAMPINAS - SP X GERENTE REGIONAL DE
BENEFICIOS DO INSS EM CAMPINAS - SP

1) Remetam-se os autos ao SEDI para a retificacdo da autuagio, tendo em vista que o presente mandado de
seguranga foi impetrado em face de apenas uma autoridade. Devera constar do polo passivo da lide o GERENTE
EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS - SP. 2) Defiro a impetrante os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita.3) Apreciarei o pleito liminar apos a vinda das informagdes.Visando a dar efetividade a garantia
estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, servira a copia do presente despacho como
#Ht## OFICIO N.° 188/2012 ##t#H#H#, CARGA N.° 02-10550-12, a ser cumprido no endereco do impetrado, Rua
Barreto Leme, 1117, 4° andar, Centro, Campinas - SP, para NOTIF ICA-LO a prestar as informagdes no prazo de
10 (dez) dias, que deverdo ser encaminhadas através de protocolo geral ou integrado disponivel na Secao
Judiciaria do Estado de S3o Paulo, e CIENTIFICA-LO desta decisdo. Devera ficar comunicado ainda, que este
Juizo funciona na Av. Aquidaba, 465, Centro, Campinas - SP, CEP 13015-210.Seguindo os mesmos moldes do
item acima, servira a copia do presente como ##### MANDADO DE INTIMACAO N.° 02-10551-12 #####, a ser
cumprido na Rua Jorge Harrat, n° 95, Campinas - SP, para INTIMAR o 6rgéo de representacao judicial,
PROCURADORIA SECCIONAL FEDERAL EM CAMPINAS - SP, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei n.°
12.016/09.4) Intime-se e cumpra-se.

3* VARA DE CAMPINAS

Juiz Federal Titular: DR. JOSE EDUARDO DE ALMEIDA LEONEL FERREIRA
Juiza Federal Substituta: DRA. RAQUEL COELHO DAL RIO SILVEIRA
Diretor de Secretaria: DENIS FARIA MOURA TERCEIRO

Expediente N° 5719

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0000621-73.2012.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLI E
SP237020 - VLADIMIR CORNELIO) X CRISTIANO JULIO FONSECA(SP164799B - ARMANDO
GASPARETTI NETO)

Tendo em vista a natureza da agdo, bem como os documentos juntados, defiro a tramitagdo do feito em segredo de
justica - Nivel 4, como requerido as fls. 06, devendo a Secretaria proceder as anotagdes necessarias.Considerando
a profissdo informada na procuragéo de fls. 256, para a analise do pedido de justica gratuita devera o réu
apresentar a ultima declaragdo do imposto de Renda, sem prejuizo da apresentagdo de declaragdo de pobreza, no
prazo de 10 (dez) dias.Dé-se vista a Caixa Econdmica Federal sobre a defesa prévia do réu para que se manifeste,
notadamente sobre as inclusdes de DANILO EDUARDO LIBORIO, ESON DORNELAS DA SILVA, ERLAN
ARANTES LIMA, ERLAN ARANTES LIMA FILHO, EVANDRO MARCCHI, MARCELO FERREIRA DA
SILVA, ROBERTO MARCCHI, VERO VINICIUS ROMULO FELICIO e de HERCILIO CONSTANCIO
FERREIRA NETO, no polo passivo da agcdoDé-se vista ao Ministério Publico Federal.Intime-se.Cumpra-se.

DESAPROPRIACAO

0005851-04.2009.403.6105 (2009.61.05.005851-8) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS
PAOLIERI NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E
SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X TERUYOSHI
SAKAIDA X MARISA APARECIDA SAKAIDA DE AVELLAR X BENEDITO CESAR DE AVELLAR X
MAURICIO HIDEO SAKAIDA X MARISTELA SAKAIDA DOS SANTOS X ANTONIO FRANCISCO
AMARAL DOS SANTOS X MYRTA HELENA SAKAIDA(SP300298 - FABIO LUIZ FERRAZ MING)
Encaminhem-se os autos ao SEDI para inclusdo dos herdeiros do réu (fls. 292/294) no polo passivo da acdo.Fls.
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313/320, manifestacdo dos réus, por meio de novo advogado constituido nos autos:Indefiro o pedido de nomeagéo
de perito para realizagdo de pericia, uma vez que ja levada a efeito por determinacéo do despacho de fls.
226.Deverdo os réus se manifestar sobre a proposta de honorarios do senhor perito de fls. 248/260; apresentar
quesitos, ou ratificar os apresentados as fls. 232/235, bem como inteirar-se das manifestagcdes dos autores com
relagdo a proposta de honorarios do perito, no prazo de 10 (dez) dias.Em sua manifestagio, devero os réus se
manifestar sobre a possibilidade de conciliagdo, no mesmo prazo.Apos a manifestacao dos réus, devera o senhor
perito ser intimado a se manifestar sobre as alegagdes dos autores, e dos réus, se o caso, contrarias ao valor da
proposta de honorarios apresentada, no prazo de 10 (dez) dias.Digam os réus se ja se encontram de posse dos
documentos mencionados as fls. 294, no prazo de 10 (dez) dias.Intime-se.Cumpra-se.

0006012-14.2009.403.6105 (2009.61.05.006012-4) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
GODOY E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO
FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X SILVINA GUADAGNINI DE
MORAES(SP118119 - PAULO AFONSO LOPES)

Certifique a Secretaria a ndo manifestacdo da Unido, se o caso, em relagdo ao Ato Ordinatdrio de fls. 144.Apos,
venham os autos conclusos para sentenga, tendo em vista a concordancia da ré com o valor apresentado pelos
autores as fls. 60, bem como as manifesta¢cdes da Municipio de Campinas (fls. 138/139) e da INFRAERO (fls.
146).

0017893-85.2009.403.6105 (2009.61.05.017893-7) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA
DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(SP061748 - EDISON
JOSE STAHL E SP209376 - RODRIGO SILVA GONCALVES E Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X
IMOBILIARIA VERA CRUZ S/C LTDA(SP251857 - ROSANA BANNWART DE MORAES) X DURVALINO
GUIOTTI X ANTONIO JOAO CONTARELLI(SP242994 - FERNANDO ZAMBON ATVARS)

Intime-se Imobiliaria Vera Cruz Ltda, na pessoa da advogada signataria de fls. 263, para que regularize sua
representagdo processual, no prazo de 10 (dez) dias.Inclua o nome da advogada, Dra. Rosana Bannwart de
Moraes, no sistema informatizado, apenas para efeito de intimagdo deste despacho, devendo sua exclusdo ocorrer
tao logo se dé a publicagdo, caso ndo haja a regularizacdo acima determinada.Ocorrendo a regularizacdo, devera a
ré Imobiliaria Vera Cruz manifestar-se sobre o despahco de fls. 298, no prazo de 05 (cinco) dias.Intime-
se.Cumpraj-se.

0018081-10.2011.403.6105 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP117799 - MEIRE CRISTIANE BORTOLATO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO
SIMOES DOMENI) X LUIZ ANTUNES RODRIGUES - ESPOLIO X MARYLENE DE ALMEIDA
RODRIGUES - ESPOLIO

Verifico que ndo houve indicacdo na peticdo inicial de herdeiros ou inventariante dos requeridos, assim como
enderego para a citagdo.Assim, concedo prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora traga aos autos o enderego
para citagdo dos herdeiros dos expropriados.Int.

MONITORIA

0000677-48.2008.403.6105 (2008.61.05.000677-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP173790 - MARIA
HELENA PESCARINI E SP158402E - GUILHERME GARCIA VIRGILIO) X ANGELS RENTA A CAR
TRANSPORTES LTDA X ANA PAULA BENVINDO DE SOUZA X JULIANA BENVINDO DE
SOUZA(SP212963 - GLAUCIA CRISTINA GIACOMELLO)

Dé-se vista as partes da proposta de honorarios periciais apresentada as fls. 438/440, para manifestagdo no prazo
sucessivo de 05 (cinco) dias, iniciando-se pelo requerido.Decorrido o prazo acima, devera a CEF trazer aos autos,
no prazo de 20 (vinte) dias, evolucdo de cada valor de titulo descontado da data da contratag@o até a consolidagéo
do valor da divida, conforme requerido pela sra. perita as fls. 438.Int.

0008872-17.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
PAULO CESAR DA SILVA

Chamo o feito a ordem.Peticdo de fls. 50, manifestacdo da Caixa Econdmica Federal, e informagdo de fls. 52:Com
efeito, o oficio do Juizo de Direito da 1* Vara da Comarca de Indaiatuba, juntado as fls. 45, ndo pertence a este
feito.Corrobora tal afirmacgao, a Carta Precatdria n.® 434/2011, fls. 40, expedida para a Comarca de Varzea
Paulista e que gerou, naquela Comarca, o numero de ordem 129/2012, diferente do nimero de ordem que consta
da consulta feita pela CEF, acostada as fls. 51, na Carta Precatodria distribuida na Comarca de Indaiatuba.O
documento juntado as fls. 45, estranho a lide, como explicitado acima, resultou na publicacdo de fls. 46,
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conclamando a autora a efetuar o recolhimento da taxa judicidria devida.Assim, promova a Secretaria o
desentranhamento do oficio de fls. 45 juntando-o, em seguida, nos autos do processo n.° 0004163-
36.2011.403.6105, por pertencer aquele feito.Dou por prejudicada a publicacdo de fls. 46.Promova a Secretaria
consulta, junto ao sitio do TJ/SP, do andamento da Carta Precatoria n.° 434/2011 no Juizo deprecado.No mais,
aguarde-se a realizacdo de audiéncia de conciliagdo designada para o dia 14/05/2012.Intime-se.Cumpra-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0606458-61.1992.403.6105 (92.0606458-4) - INDUSPUMA S/A INDUSTRIA E COMERCIO(SP045111 - JOSE
CARLOS ANTONIO E SP080307 - MARIA ODETTE FERRARI PREGNOLATTO) X CENTRAIS
ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP113806 - LUIS FERNANDO FEOLA LENCIONI E
SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO E SP011187 - PAULO BARBOSA DE
CAMPOS NETO E SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 421 - JOEL
MARTINS DE BARROS)

Indefiro o pedido de fls. 365, uma vez que ja levada a efeito a restricdo pelo RENAJUD, conforme fls.
355.Concedo 8 ELETROBRAS o prazo de 05 (cinco) dias para que requeira o que de direito, em termos de
prosseguimento.Cumpra a Secretaria a segunda parte do despacho de fls. 335, expedindo-se Mandado de Penhora
sobre os direitos que o executado detém sobre o veiculo descrito as fls. 334.Intime-se a Unido para dizer se ja
houve resposta aos oficios encaminhados aos Cartorios de Registros de Imoveis de Campinas e Palmas - TO para
localizacdo de bens de propriedade do executado, como afirmado na peti¢do de fls. 343, no prazo de 10 (dez)
dias.Concedo 8 ELETROBRAS o prazo de 48 (quarenta e oito) horas para que regularize a peti¢do de fls. 351,
juntada por fac-simile, apresentando o original, nos termos do artigo 2° da Lei n.® 9.800, de 26 de maio de 1999,
sob pena de desentranhamento.Intime-se.Cumpra-se.

0603275-48.1993.403.6105 (93.0603275-7) - ROSENDO FRAGA(SP082048 - NILSON ROBERTO LUCILIO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 497 - ARLINDO DONINIMO M R DE
MELLO)

Nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do Codigo de Processo Civil, fica(m) a(s) parte(s) intimadas do(s) teor(es)
da(s) requisi¢@o(des) de pequeno valor e/ou precatdrio n° 20120000072 e 20120000073, conforme determinado no
artigo 12 da Resolug@o n°® 559/2007, do Conselho da Justi¢a Federal.

0605049-79.1994.403.6105 (94.0605049-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0604439-
14.1994.403.6105 (94.0604439-0)) MULTIMIX NUTRICAO ANIMAL LTDA(SP009882 - HEITOR REGINA E
SP070618 - JOSE EDUARDO QUEIROZ REGINA E SP100851 - LUIZ CARLOS FERNANDES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do Codigo de Processo Civil, fica(m) a(s) parte(s) intimadas do(s) teor(es)
da(s) requisi¢@o(des) de pequeno valor e/ou precatorio n® 20120000043, conforme determinado no artigo 12 da
Resolugdo n® 559/2007, do Conselho da Justica Federal.

0601231-85.1995.403.6105 (95.0601231-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0605433-
42.1994.403.6105 (94.0605433-7)) MARCOS SERGIO FORTI BELL X CRISTINA MARIA DE ALMEIDA
SILVA E MELLO SAMOGIM X NELSON JORGE DE MORAES JUNIOR - ESPOLIO X DENISE MARIA
MACHADO REIS DE MORAES X PAULO EDUARDO REIS DE MORAES X PEDRO HENRIQUE REIS DE
MORAES(SP113669 - PAULO SERGIO AMSTALDEN E SP108034 - MARCOS SERGIO FORTI BELL) X
FAZENDA NACIONAL

Cumpra a Secretaria o despacho proferido nesta data nos autos da ac@o cautelar em apenso.Considerando a
informacao de fls. 823, promova a Secretaria o desentranhamento dos documentos de fls. 582/816.Em seguida,
junte-os novamente nos autos, mediante certiddo atestando, por determinacdo deste despacho, tratar-se de
documentos que acompanharam a peti¢do de fls. 581 e que ora se junta.Com a regularizago, os autos deverdo ser
novamente renumerados.Tendo em vista a realizagdo de depdsitos nos autos da acdo cautelar, processo n.°
0605433-42.1994.403.6105, e que aquele processo foi extinto, sem resolucdo do mérito, por decisdo do E. TRF-3?
Regido, oficie-se ao Banco do Brasil, agéncia 4203-X Setor Piblico Campinas- SP - CESEC/CAMPINAS,
solicitando a desvinculagdo dos depdsitos do processo cautelar n.° 0605433-42.1994.403.6105 vinculando-os a
este feito.Intimem-se os autores para que esclaregam se, nos calculos de fls. 581, foi levado em conta os valores
que ja se encontram depositados e comprovados nos Autos Suplementares, bem como se o valor apurado (R$
60.236,95) refere-se apenas ao montante a que tem direito o autor Marcos Sérgio Forti Bell, advogando em causa
propria, em razdo da seguinte afirmacdo neste caso, sou credor de..., no prazo de 10 (dez) dias.Intime-se.Cumpra-
se.

0606232-80.1997.403.6105 (97.0606232-7) - LAERCIO NASCIMENTO X MARCO ROBERTO MAURINO
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ROSA X BRAZ LEOMIL ESCADELARI X LIVINO LEAL DOS SANTOS X JUVENTINO NASCIMENTO X
ANTONIO FERNANDES DE LIMA X JOSE PEREIRA NASCIMENTO X IRACEMA AUGUSTA DA
CONCEICAO SCHOL X CARLOS QUINHOLI(SP042715 - DJALMA LACERDA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP157199 - CARLOS HENRIQUE BERNARDES C. CHIOSSI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Nos termos da Lei Complementar 110/2001, os bancos depositarios das contas vinculadas do FGTS tiveram até
31 de janeiro de 2002, para repassar todas as informag¢des cadastrais e financeiras relativas as contas que tiveram
sob sua administragao, fato que induz o Juizo a certeza que a CEF ja se adequou administrativamente aquelas
regras, para o creditamento respectivo e em prazo habil que possibilitem aos autores a plena satisfacdo dos seus
créditos.Assim, para o pronto cumprimento da decisdo ja transitada em julgado e sempre objetivando a adequagdo
do ordenamento aos principios que devem nortear a prestagéo jurisdicional, como o da economia processual, a
eficacia do provimento reconhecido pela sentenga e pelo principio da instrumentalidade das formas, determino a
intimagdo da Caixa Econdmica Federal, para que, nos termos da sentenga exarada neste feito, aplique nas contas
vinculadas dos autores, os indices por ela determinados sobre o saldo existente nas referidas épocas, com o
depdsito integral do montante a que os autores tém direito, no prazo de 90 (noventa) dias, prorrogaveis por mais
30 (trinta), contados da intimagdo da ré pelo Diario Eletronico.Intimem-se.

0013668-95.2004.403.6105 (2004.61.05.013668-4) - MOINHO JUNDIAI LTDA(SP097883 - FERNANDO
EDUARDO ORLANDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. GIULIANA MARIA DELFINO P. LENZA)
Desnecessaria a expedi¢do de oficio a Delegacia da Recieta Federal, uma vez que a Fazenda Nacional foi
devidamente intimada do teor do decidido nos autos em 03 de abril de 2012 (fls. 814), cabendo a ela a
comunicagdo a Receita Federal.Int.

0000853-32.2005.403.6105 (2005.61.05.000853-4) - MARIA DE LOURDES GROSSI DOMINGUES(SP153045
- LEONILDO GHIZZI JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP184538 - ITALO SERGIO PINTO E
SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

Considerando o siléncio do executado e os termos da peticao de fls. 360/361, autorizo que a constricao de bens do
devedor para pagamento da divida seja operacionalizada por meio do sistema BACEN JUD. Cumpra-se. Apos,
intime(m)-se. (BACEN JUD REALIZADO).

0013068-40.2005.403.6105 (2005.61.05.013068-6) - CLIMA - SERVICOS DE REMOCAO E COLETA DE
RESIDUOS DO MEIO AMBIENTE LTDA - EPP(SP122224 - VINICIUS TADEU CAMPANILE E SP167535 -
GILSON SHIBATA) X UNIAO FEDERAL X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS(SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONTI)

Diante das manifesta¢cdes dos exequentes de fls. 637 e 639, intime-se o executado para que realize os depositos
complementares, em 3 parcelas, do valor devido a titulo de honorarios advocaticios, devendo o 1° deposito ser
efetuado no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da publicagdo deste despacho.Ressalte-se que as demais parcelas
vencerdo no mesmo dia dos meses subsequentes, ao 1* deposito.Intimem-se.

0003740-13.2010.403.6105 (2010.61.05.003740-2) - ODACIO DE PAIVA - ESPOLIO X MARIA APARECIDA
DE PAIVA X MARCOS DE PAIVA X CLAUDINEI DE PAIVA(SP265499 - SAMIRA REGINA DE CASTRO
CARDOSO E SP119951 - REGIS FERNANDO TORELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP157199 -
CARLOS HENRIQUE BERNARDES C. CHIOSSI E SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLI E SP206542 -
ANA LUIZA ZANINI MACIEL)

Diante da informacao de fIs. 130/131, nada a considerar quanto ao comunicado as fls. 121/122.Diante da
informacao/consulta de fls. 129, reconsidero os termos do despacho de fls. 125 e 128, no que se refere a expedigdo
de mandado de citac@o. Fls. 45: Defiro o pedido dos autores de intimacdo da CEF para a juntada dos extratos das
contas. Assim, concedo o prazo de 20 (vinte) dias para que a CEF traga aos autos os extratos da conta
n.°0316.00090254-3, referente aos periodos margo/abril e maio de 1990 e janeiro/fevereiro de 1991. Com a vinda
dos documentos, dé-se vista aos autores. Int.

0007109-15.2010.403.6105 - NEUSA MARIA ALVES(SP165241 - EDUARDO PERON) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1962 - RAFAELA DA FONSECA LIMA ROCHA)

Vistos em inspecdo.Solicite-se ao Instituto Nacional do Seguro Social, na pessoa do Chefe da Agéncia de
Atendimentos a Demandas Judiciais - AADJ, para que este traga aos autos copia do procedimento administrativo
do autor (n.°31/533.681.487-0). Com a juntada dos documentos, dé-se vista as partes e venham os autos
conclusos. Int. [*os documentos foram juntados aos autos*]
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0013568-33.2010.403.6105 - ISABEL DE LIMA SANTOS(SP167113 - RENATA CAROLINA PAVAN DE
OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP157199B - CARLOS HENRIQUE BERNARDES C
CHIOSSI)

Recebo a peti¢do de fls. 149 como aditamento a inicial. Remetam-se os autos ao SEDI para a alter¢do do valor da
causa, devendo constar R$ 51.816,76 (cinquenta e um mil, oitocentos e dezesseis reais e setenta e seis
centavos).Sem prejuizo do acima determinado, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir,
justificando-as.Quanto ao pedido de intimagdo da CEF para juntada aos autos dos extratos dos meses de julho
/1987 e fevereiro de 1989, resta este prejudicado, tendo em vista a nota explicativa de fls. 146.

0000040-17.2010.403.6303 - ANTONIO BATISTA FILHO(SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAO.Diante da declaragdo de fls. 04,verso, defiro a gratuidade processual. Anote-se.
Encaminhem-se os autos ao SEDI para anotacdo do novo valor atribuido a causa.Em seguida, venham os autos
conclusos para sentenga.Int.

0007948-06.2011.403.6105 - NILZA BATISTA DE OLIVEIRA(SP200072 - CRISTIANE DA SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X UNIAO FEDERAL

Considerando que a autora, ao cumprir a determinagao de fls. 87, indicou a Delegacia da Receita Federal para
inclusdo no polo passivo, e ndo a Unido, corrijo de oficio o polo passivo da acdo para nele constar a Unido
Federal.Porém, concedo a autora o prazo de 05 (cinco) dias para que apresente as copias necessarias para
instrucdo da contrafé, sob pena de exting@o do feito.Encaminhem-se os autos ao SEDI para inclusdo da Unido no
polo passivo, na qualidade de litisconsorte passiva necessaria.Intime-se.Cumpra-se.

0015919-42.2011.403.6105 - INBRASC INDUSTRIA BRASILEIRA DE COMPONENTES LTDA(SP224052 -
LUCIANA NATALIA DE CAMARGO) X CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA IV REGIAO

Afasto a preliminar de conexdo, apontada pelo requerido, tendo em vista ser inadmissivel a conexao entre
execucdo e declaratdria, uma vez que esta 3* Vara é de competéncia civel, ndo especializada em execugdo
fiscal.Defiro o pedido de producdo de prova pericial, conforme requerido pelas partes.Nomeio como perito do
Juizo a sra. Alessandra Ribas Secco. Faculto a indicagdo de Assistentes Técnicos, os quais deverdo observar o
prazo estatuido no artigo 433, paragrafo unico do CPC, ¢ a apresentagdo de quesitos pelas partes.Decorrido o
prazo para manifestacdo das partes, determino que seja a perita intimada para, no prazo legal, para apresentar sua
proposta de honorarios.Int.

0016058-91.2011.403.6105 - EDILENE MARIA BRAGA(SP259455 - MARIA CRISTINA LEME
GONCALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Peticdo de fls. 306, item a: nada a considerar, uma vez que ja designada a pericia, fls. 186, verso.Fls. 309:Intime-
se o senhor perito, por meio de correio eletronico, para que diga se houve a realizagdo da pericia, agendada para o
dia 19/12/2011, devendo, em caso afirmativo, o laudo ser apresentado em 48 (quarenta e oito) horas.
Considerando que nao costa dos autos termo de Retirada de Autos pelo senhor perito; que, embora facultado ao
perito, também nao consta registro de que foi extraido copia, sob os auspicios da justi¢a gratuita, por meio da
Central de Copias, devera o senhor perito, em sua resposta, informar se foram respondidos os quesitos do Juizo
(fls. 187) e do INSS, de fls. 299/301.Intime-se.Cumpra-se.

0003132-66.2011.403.6303 - JOSE TADEU FELIX(SP217581 - BARBARA KRISHNA GARCIA DE SOUZA)
X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista a certiddo de fls. 45, dando conta de que ndo houve resposta ao oficio n.° 35/2012 (fls. 43),
expeca-se novo oficio a Junta Comercial de Sdo Paulo - JUCESP solicitando a remessa a este Juizo de copia de
todos so dcoumentos que constam em seus arquivos relativos a pessoa juridica JOSE TADEU FELIX - ME, CNPJ
08.956.728/0001-01, inclusive os documentos pessoais do responsavel legal, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena
de desobediéncia.Devera referido oficio ser instruido com copia da decisdo de fls. 40/41 e deste
despacho.Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, no prazo de 10 (dez)
dias.Intime-se.Cumpra-se.

0000784-53.2012.403.6105 - WANDERLEI GABRIEL(SP286841A - FERNANDO GONCALVES DIAS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a peti¢do de fls. 114/117 como aditamento a inicial. Encaminhem-se os autos ao SEDI para anotagdo do
novo valor atribuido a causa.Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria, ficando, a autora advertida de que se
ficar comprovado, no curso do processo, tratar-se de declarag@o falsa, seu declarante sujeitar-se-a as sangdes
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administrativa e criminal, conforme previsto na legislacdo respectiva, a teor do artigo 2° da lei 7.115/83. Anote-se.
Nos termos do art. 284 do Codigo de Processo Civil, concedo ao autor o prazo de 10 (dez) dias, improrrogaveis,
para que autentique os documentos que acompanham a inicial, ficando desde ja ressalvada a faculdade conferida
ao advogado de prestar declaragdo da autenticidade dos mesmos, sob sua responsabilidade pessoal, nos termos do
Provimento COGE n.° 34, de 05 de setembro de 2003.Sem prejuizo do acima determinado, cite-se o INSS. Intime-
se.Visando dar efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constitui¢do Federal, servira o
presente despacho como ********xx MANDADO DE CITACAQ ****#**¥*%* Devera o executante de
mandados a quem este for apresentado proceder 8 CITACAO do INSS, na pessoa de seu representante legal,
estabelecido na Rua Jorge Harrat, n.° 95, Ponte Preta, Campinas - SP.Fica o réu ciente de que, ndo contestada a
acdo no prazo legal, presumir-se-ao por ele aceitos, como verdadeiros, os fatos articulados pela parte autora, nos
termos do artigo 285 do Cddigo de Processo Civillnstrua-se o presente mandado com a contrafé e copia deste
despacho.Cumpra-se.

0001551-91.2012.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006924-
79.2007.403.6105 (2007.61.05.006924-6)) JOSE ROBERTO CARMELO(SP259787 - BRUNO REIS
FERNANDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP173790 - MARIA HELENA PESCARINTI)

Nos termos do 4°, do art. 162 do CPC e da Portaria n.° 19/2011, fica a parte autora intimada a se manifestar sobre
a contestagdo.Apos, decorrido o prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as.

0005780-94.2012.403.6105 - LAERCIO FRANCISCO DE OLIVEIRA(SP213216 - JOAO ALFREDO CHICON)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

LAERCIO FRANCISCO DE OLIVEIRA propde a presente acdo de conhecimento, pelo rito ordinario, com
pedido de antecipagdo de tutela, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, para que seja
determinado ao réu que proceda a concessao de beneficio previdencidrio.Assevera que o réu indeferiu seu pedido
de aposentadoria, sob a alegacdo de falta de tempo minimo para tanto.Pediu a concessdo de justica gratuita.Juntou
documentos (fls. 11/81).E o relatério. Fundamento ¢ D E C I D O.Defiro o pedido de justica gratuita, ante a
apresentagdo de declaracdo de hipossuficiéncia em fl. 14.A tutela antecipada configura-se em medida de urgéncia
que tem por objetivo antecipar efeitos do possivel julgamento do mérito. E provimento imediato que,
provisoriamente, assegura o bem juridico a que se refere a prestagdo de direito material reclamada como objeto da
relagio juridica envolvida no litigio.E direito subjetivo processual.Justifica-se pelo principio da necessidade, a
partir da constatacdo de que, sem ela, a espera pela sentenga de mérito importaria em denegagdo da justica, ja que
a efetividade da prestacdo jurisdicional restaria gravemente comprometida.Para a concessao da tutela, mister se
faz o preenchimento dos requisitos do art. 273, CPC, quais sejam: prova inequivoca, verossimilhanga da alegacao
e reversibilidade do provimento antecipatdrio.Prova inequivoca é a capaz de autorizar uma sentenga de mérito
favoravel a parte que invoca a tutela antecipada, caso pudesse ser a causa julgada desde logo.Quanto a
verossimilhanga, esta implica que os fundamentos da pretensao a tutela antecipada sejam relevantes e apoiados em
prova idonea. Esta configurada a verossimilhang¢a quando a prova apontar uma probabilidade muito grande de que
sejam verdadeiras as alegagdes do litigante.Em outras palavras, para o deferimento da tutela, ¢ necessario que a
verossimilhanca da alegacdo esteja alicercada no juizo de possibilidade de acolhimento definitivo da pretensao,
extraido da cognicdo sumaria propria desse momento processual.No caso dos autos, ndo ha como se aferir, neste
momento, a verossimilhanga das alegacdes, uma vez que o direito ao beneficio depende de dilagdo probatoria,
bem como a submissao do pleito ao crivo do contraditorio.Ainda, a tutela antecipada ndo pode ser irreversivel,
situacdo constatada no presente caso, ja que o autor pretende o recebimento mensal de aposentadoria.Quando da
apreciacdo dos pedidos de antecipagdo da tutela jurisdicional € preciso levar em conta, também, o interesse das
partes e o resultado pratico das decisdes, pois eventual deferimento da medida requerida podera implicar,
futuramente, em prejuizos de grande monta ao autor, com eventual revogacao da medida pelos Tribunais
Superiores e imediata devolucao da quantia ja recebida.Por outro lado, o pedido demanda a analise do processo
administrativo instaurado, ndo se apresentando suficientes os elementos probatorios para configurar a prova
inequivoca.Posto isso, INDEFIRO a antecipacdo da tutela jurisdicional.Cite-se. Nos termos do oficio n.° 21-
224.0/53/2009, de 26/02/2009, requisite-se copia do processo administrativo sob n.® 42/152.904.974-9, ao Chefe
da AADJ - Agéncia de Atendimento a Demandas Judiciais - por meio de correio eletronico
apsdjcpn@previdencia.gov.br.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0008240-88.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017412-
88.2010.403.6105) FLAMAR FERRAMENTARIA LTDA EPP X VLADIMIR ANTONIO COSMO(SP231915 -
FELIPE BERNARDI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Dé-se vista as partes da proposta de honorarios periciais apresentada as fls. 109/111, no prazo sucessivo de 05
(cinco) dias, iniciando-se pelo embargante. 1,8 Sem prejuizo do acima determinado, considerando a manifesta¢ao
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da perita, providencie a Secretaria o apensamento da agéo principal n.° 0017412-88.2010.403.6105 a estes autos.

0003140-21.2012.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014100-
07.2010.403.6105) LUIZ DELFINO SOBRINHO(SP241089 - THIAGO EDUARDO GALVAO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Nos termos do paragrafo unico do art. 736 do CPC, os embargos a execucao, inobstante sua distribui¢ao por
dependéncia aos autos principais, deverao ser instruidos com copias (art. 544, 1°, in fine) das pecas processuais
relevantes e decididos em autos apartados, mas ndo em apenso.Por esta razio, concedo ao embargante o prazo de
10 (dez) dias para que traga aos autos copia das principais pecas dos autos principais, considerando que os feitos
ndo tramitardo em apenso.Apos, dé-se vista ao embargado para manifestacao, pelo prazo legal.Certifique a
secretaria, nestes autos e no principal, a distribui¢do por dependéncia deste feito.Intime-se. (PECAS JUNTADAS
AOS AUTOS PELO EMBARGANTE)

EMBARGOS DE TERCEIRO

0006040-45.2010.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0610712-
04.1997.403.6105 (97.0610712-6)) REGINA APARECIDA LEITE GANEM METNE(SP105675 - VALDIR
ZUCATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL)

Fls. 158 e 159/160: Considerando o teor da certiddo de fls. 144, que afirma que o imovel € suscetivel de eventual
divisdo e desmembramento, indefiro o pedido da CEF de nova constatacdo pelo sr. oficial de justica.Verifico,
ainda, a necessidade de avaliacdo dos bens, devendo ser expedida carta precatoria para a Comarca de Serra Negra,
para que seja nomeado perito e avaliado os bens penhorados.Ressalte-se que os honorarios periciais deverdo ser
arcados pela Caixa Econdmica Federal, exequente nos autos principais n.° 0610712-04.1997.403.6105.Cumpra-se.
Intimem-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0011885-34.2005.403.6105 (2005.61.05.011885-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP101318 -
REGINALDO CAGINI E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA) X LEONES LUIZ THOME

Diante do informado pela Caixa Economica Federal, as fls. 142, aguarde-se comprovag@o do pagamento da tiltima
parcela do acordo para que os autos sejam novemanete conclusos, ocasido em que sera extinta a execugdo.Int.

0006623-93.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
CARLOS ROBERTO DOS SANTOS MACHADO

Considerando os termos da peti¢do de fls. 51, autorizo que a constrigdo de bens do devedor para pagamento da
divida seja operacionalizada por meio do sistema BACEN JUD. Cumpra-se. Apds, intime(m)-se.

CAUTELAR INOMINADA

0605433-42.1994.403.6105 (94.0605433-7) - MARCOS SERGIO FORTI BELL X CRISTINA MARIA DE
ALMEIDA SILVA E MELLO SAMOGIM X NELSON JORGE DE MORAES JUNIOR - ESPOLIO X DENISE
MARIA MACHADO REIS DE MORAES X PAULO EDUARDO REIS DE MORAES X PEDRO HENRIQUE
REIS DE MORAES(SP108034 - MARCOS SERGIO FORTI BELL E SP113669 - PAULO SERGIO
AMSTALDEN) X FAZENDA NACIONAL

Nos termos da R. Decisdo de fls. 166, o presente processo foi julgado extinto, sem resolu¢cdo do mérito, em razao
do julgamento da a¢@o principal, o que configurou a perda superveniente do interesse de agir da parte
autora.Sendo assim, indefiro o pedido de fls. 206, segundo paragrafo, uma vez que nao hé nos autos créditos a
serem executados.Traslade-se copia da R. Decisdo de fls. 166 e de fls. 183 para os autos da acdo principal.Desfaca
a Secretaria o apensamento dos feitos.Em seguida, retornem-se ao arquivo.Devera, entretanto, permanecer
apensado ao feito principal os Autos Suplementares, uma vez que os depositos comprovados se encontram
pendentes de destinacdo.Intime-se.Cumpra-se.

4* VARA DE CAMPINAS

VALTER ANTONIASSI MACCARONE PA 1,0 Juiz Federal Titular
MARGARETE JEFFERSON DAVIS RITTER PA 1,0 Diretora de Secretaria

Expediente N° 4361
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0605131-47.1993.403.6105 (93.0605131-0) - JOSE MARTINIANO DOS SANTOS X DEMETRIO AGOSTINI
X BENEDITO PIRES X LUIZ CARVALHO DE MOURA X ALBERTO BARBOSA DOS SANTOS X
FAUSTINO THIAGO BATISTA X JOSE PEREIRA DA SILVA X JOAO BATISTA BRANDAO X AFRO
LADISSE MAIO LARI X ANTONIO CARLOS MASOTTI(SP060931 - MARIA TEREZA DOMINGUES) X
INSTITUTO NACIONAL DE PREVIDENCIA SOCIAL - INPS(Proc. 464 - GECILDA CIMATTI)
Vistos.Homologo por sentenca, para que surta seus juridicos e legais efeitos, o acordo firmado entre os Autores e
o Réu, as fls. 374/376 e 379/380, julgando EXTINTA a Execugdo, com resolucdo de mérito, nos termos do arts.
794, inc. 11, e 795, c.c. o art. 475-R, todos do Codigo de Processo Civil.Intimem-se as partes, apos certifique-se o
transito em julgado, prosseguindo-se nos autos, com a expedi¢ao dos respectivos oficios requisitorios, nos termos
do acordado.P.R.I.

0004826-87.2008.403.6105 (2008.61.05.004826-0) - JULIO FERREIRA DOS SANTOS(SP248321 - VINICIUS
AUGUSTUS FERNANDES ROSA CASCONE) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP167755 - LUIS MARCELO BATISTA DA SILVA)

Recebo a apelagdo em ambos os efeitos, devolutivo e suspensivo.Dé-se vista a ré para as contrarrazdes, no prazo
legal.Decorrido o prazo, com ou sem manifestacdo, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, com as nossas homenagens.Intimem-se.

0012324-06.2009.403.6105 (2009.61.05.012324-9) - FATIMA FERREIRA DOMINGUES(SP183611 - SILVIA
PRADO QUADROS DE SOUZA CECCATO E SP080847 - CANDIDO NAZARENO TEIXEIRA CIOCCI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1204 - ADRIANO BUENO DE MENDONCA)
Dé-se vista ao Autor acerca do Oficio e documentos juntados aos autos as fls. 179/182, para manifestagdo no
prazo legal.Int.

0016003-14.2009.403.6105 (2009.61.05.016003-9) - SILVANA DE CASSIA MAIA VAINICKAS(SP111375 -
IRAMO JOSE FIRMO E SP306387 - ANDRE LUIS SALIM) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Tendo em vista a interposi¢ao de Recurso Adesivo, recebo-o em ambos os efeitos, devolutivo e suspensivo.Dé-se
vista ao Réu para contra-razdes.Apds, com ou sem manifestacdo, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.Int.

0017962-20.2009.403.6105 (2009.61.05.017962-0) - ANTONIO CARLOS RODRIGUES(SP246968 -
CLAUDIA APARECIDA FREITAS MERCANTE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Vistos, etc.Trata-se de agdo de rito ordinario, movida por ANTONIO CARLOS RODRIGUES, devidamente
qualificado nos autos, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando o
reconhecimento de tempo de servigo rural e especial, com a consequente concessio do beneficio de
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO, desde a data do requerimento administrativo, com o
pagamento dos valores atrasados devidos, acrescidos de corre¢do monetaria e juros.Com a inicial foram juntados
os documentos de fls. 31/143.As fls. 146 o Juizo deferiu os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita e
determinou a citacdo e intimagdo do Réu, inclusive para juntada de codpia do Procedimento Administrativo do
Autor.As fls. 155/163 foram juntados dados do Autor obtidos do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais -
CNIS.Regularmente citado, o Réu contestou o feito as fls. 164/194, alegando preliminar relativa a caréncia da
acdo por falta de interesse em vista dos periodos reconhecidos administrativamente, defendendo, quanto ao
mérito, a improcedéncia da pretensio formulada.As fls. 198/212 foi juntado aos autos copia do Procedimento
Administrativo do Autor.Réplica as fls. 217/241.Foi designada audiéncia de instrugdo (fls. 244).A audiéncia foi
realizada com depoimento pessoal do Autor (fls. 255) e oitiva de testemunhas (fls. 256/257), conforme Termo de
Deliberacao de fls. 258.0s autos foram remetidos a Contadoria Judicial que juntou a informacao e calculos de fls.
267/274, acerca dos quais o Autor se manifestou as fls. 276/277, pugnando pela concessao da antecipagdo de
tutela, e o INSS, as fls. 278/286.Em vista das alegagdes do INSS, os autos foram novamente remetidos ao setor de
contadoria que retificou os calculos anteriormente apresentados (fls. 291/296).Acerca dos célculos, o INSS se
manifestou as fls. 2988/310, e o Autor, as fls. 312/313.Vieram os autos conclusos.E o relatério. Decido. A
preliminar de falta de interesse merece ser afastada porquanto, ndo obstante o INSS tenha reconhecido alguns dos
periodos na via administrativa, ndo fora concedido ao Autor o beneficio de aposentadoria por tempo de
contribui¢do, conforme requerido, de forma que subsiste o interesse do Autor quanto ao prosseguimento do
feito.Quanto ao mérito, objetiva o Autor o reconhecimento do alegado direito a aposentadoria por tempo de
servigo/contribuicdo.A luz do art. 202 e seguintes da Constitui¢do Federal, com redagio anterior 4 Emenda
Constitucional no. 20/98, e da Lei 8213/911 - visto que assegurado o direito adquirido pelo art. 3°, caput2, da
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referida Emenda Constitucional, era necessario o cumprimento das seguintes condigdes para obtengdo da
aposentadoria ora reclamada:1. Caréncia de 180 contribui¢des mensais, reduzida segundo a tabela prevista na art.
142 dessa Lei 8213/91;2. Tempo de servigo (ou equiparado) de, no minimo, 30 anos para os homens e 25 anos
para as mulheres (art. 52), acrescendo progressivamente o salario de beneficios a cada ano trabalhado, sendo o
maximo aos 35 anos para os homens e 30 anos para as mulheres (art. 53, I e II);3. Contagem reciproca do tempo
de contribui¢do nas atividades rural e urbana (art. 201, 9°, da CF; art. 94, da Lei n. 8.213/91).Passo a verificagdo
do cumprimento desses requisitos em vista da legislacdo pretérita, a fim de se verificar se o Autor, ja antes da EC
20/98, preenchia os requisitos legais entdo vigentes.Vale destacar que a legislacdo aplicavel ao caso (Lei n°
8.213/91) ndo previa o requisito idade, constante na EC em destaque, para a concessdo do beneficio reclamado, se
preenchidos os demais requisitos a época.Assim, passo a analise dos demais requisitos. Quanto ao tempo de
servigo, objetiva o Autor o reconhecimento de tempo rural, bem como o reconhecimento e respectiva conversao
em tempo comum de atividades exercidas em condigdes especiais, questdes estas que serdo aquilatadas a
seguir.DO TEMPO RURALSabe-se que a situagdo dos ruricolas ¢ diferenciada da dos trabalhadores urbanos.
Regida a relag@o de trabalho pela informalidade, muitas vezes os filhos sucediam os pais nos afazeres da roga
dentro da mesma propriedade, sem que isto gerasse material probatério. Resta-lhes, quase sempre, somente a
prova testemunhal. A dificuldade de reconhecimento do tempo de servigo do ruricola decorre, portanto, da falta de
prova de natureza material. Sendo assim, para provar-se o alegado tempo de servigo mediante testemunhas, ha
confronto com o disposto no 3° do art. 55 da Lei n.° 8.213/91, que restringe a comprovagdo de tempo de servigo
mediante prova exclusivamente testemunhal.O citado artigo excepciona o sistema de avaliagdo das provas adotado
pelo Codigo de Processo Civil (art. 131). Esta regra tem origem no 8° do artigo 10 da Lei n.° 5.890/73 ¢ suscitou a
elaboragdo da sumula 149 do E. Superior Tribunal de Justiga, que recebeu o seguinte enunciado:Stimula 149. A
prova exclusivamente testemunhal ndo basta & comprovagio da atividade ruricola, para efeito da obtengéo de
beneficio previdenciario. Em razdo do exposto, assume importancia o que se considera razoavel inicio de prova
material ( 3° do art. 55 da Lei n.° 8.213/91).0 inicio de prova material, de acordo com a interpretagdo sistematica
da lei, ¢ aquele feito mediante documentos que comprovem o exercicio da atividade nos periodos a serem
contados, devendo ser contemporaneos dos fatos a comprovar, indicando, ainda, o periodo e a fungdo exercida
pelo trabalhador.E citado pela doutrina e corroborado pela jurisprudéncia a utilizagdo, como prova indiciaria, das
anotacdes constantes da CTPS, das declaragdes de ex-empregadores, da reclamatoria trabalhista, justificagdo
judicial e de documentos publicos nos quais constam as qualificagdes do requerente - ndo raro, o ruralista so tinha
consignado esta qualidade quando providenciava a retirada de algum documento publico.No caso presente, aduz o
Autor que trabalhou como lavrador no periodo de 05/04/1967 a 06/11/1974.A fim de comprovar referida atividade
de ruricola, colacionou o Requerente aos autos declarag@o de exercicio de atividade rural emitida pelo sindicato
(fls. 37/38 € 42/42v°), declaracdo de particulares (fls. 39/41), declarag@o de imposto de renda do pai do Autor
(exercicio de 1973 - fls. 43/44), historico escolar do Autor (1972, 1982 e 1983 - fls. 45/46v°), copia da matricula
do imével da propriedade rural em que o Autor trabalhou (fls. 47/48), notas fiscais de compra de produto agricola
onde consta o nome do pai do Autor como parceiro agricola, referente aos anos de 1972 a 1981 (fls. 49/77),
documento fiscal em nome do parceiro agricola do pai do Autor (fls. 78), informe de rendimentos do pai do Autor
onde consta o nome do Autor como seu dependente referente aos anos-base de 1972 (fls. 82) e 1971 (fls. 83) e
certiddo de casamento da irma do Autor, onde consta a profissdo do pai deste como lavrador, datada de
16/06/1973 (fls. 86).De ressaltar-se, a propdsito, entender este Juizo, na esteira do entendimento do E. STJ, que a
apresentagdo ainda que de um inico documento contemporaneo ao periodo alegado configura inicio de prova
material, que, corroborado por prova testemunhal, permite o reconhecimento do todo o lapso temporal pretendido
pelo Autor.Neste sentido, ilustrativo o julgado a seguir:PREVIDENCIARIO - EMBARGOS INFRINGENTES -
TEMPO DE SERVICO RURAL - INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL CORROBORADA PELA
PROVA TESTEMUNHAL - INTERPRETACAO FAVORAVEL AOS SEGURADOS (PRO MISERO) -
ENTENDIMENTO MAJORITARIO DESTA 1* SECAO - REGISTRO CIVIL - CERTIFICADO DE DISPENSA
DE INCORPORACAO - IMPROVIMENTO. 1. Esta eg. Se¢do, pela maioria de seus membros, encampou o
entendimento ja adotado pelo STJ, e francamente favoravel aos segurados - interpretagdo pro misero -, no sentido
de que, apresentado um tinico documento contemporaneo ao periodo de tempo indicado e corroborado pela prova
testemunhal, imp&e-se o reconhecimento de todo o lapso temporal pretendido pelo autor(a).2. Configura inicio de
prova material a consignagdo da qualificagdo profissional de lavrador ou agricultor em documentos como certidao
de casamento, certiddo de alistamento militar e carteira de identifica¢do/filiagdo a Sindicato. (AC
1998.38.00.031231-6/MG, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL EUSTAQUIO SILVEIRA, PRIMEIRA
TURMA do TRF 1? Regido, DJ de 26/09/2002 P.78)....(EIAC 199901000707706/DF, TRF 1* Regido, 1* Segao,
v.u., Rel. Des. Federal Luiz Gonzaga Barbosa Moreira, DJ 19/5/2003, p. 21)Ainda de considerar-se que, a par dos
documentos juntados aos autos, a prova oral colhida em Juizo, conforme depoimentos das testemunhas AROLDO
SOARES DE SOUZA e MANOEL FERRARECI (fls. 256 e 257), robustecem a alegacdo da atividade rural,
sendo de destacar-se, no caso, sem qualquer impugnagao das partes.De se ressaltar, a proposito, o entendimento
revelado pelos Tribunais patrios, no sentido de que, havendo inicio de prova material contemporanea, é admissivel
a ampliagdo de sua eficacia probatoria, mediante depoimentos prestados por testemunhas (Confira-se, a titulo
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ilustrativo: AR 2972, STJ, 3* Secéo, v.u., Rel. Min. Laurita Vaz, DJ 01/02/2008, p. 1; Pedido de Uniformizagdo de
Interpretago de Lei Federal, JEF-TNU, Rel. Juiz Fed. Marcos Roberto Aratjo dos Santos, DJU 27/02/2008).E
bom frisar, ademais, que o tempo de servigo rural, prestado anteriormente a data de vigéncia da Lei n® 8.213/91
(25.07.91), é computado independentemente do recolhimento das contribui¢des a ele correspondente (art. 55, 2°
da Lei n°® 8.213/91).Outrossim, sedimentado o entendimento na jurisprudéncia dos tribunais superiores de que a
atividade rural do trabalhador menor entre 12 (doze) e 14 (quatorze) anos deve ser computado para fins
previdenciarios, eis que a proibi¢ao do trabalho ao menor de 14 anos foi estabelecida em seu beneficio e ndo em
seu prejuizo.PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. COMPUTO DO TEMPO
DE SERVICO RURAL DO MENOR DE 14 (CATORZE) ANOS. CABIMENTO. DESNECESSIDADE DE
CONTRIBUICOES. RECONHECIMENTO DA ATIVIDADE ESPECIAL. POSSIBILIDADE. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO. 1. E assente na Terceira Secdo desta Corte de Justica o entendimento de
que, comprovada a atividade rural do trabalhador menor de 14 (catorze) anos, em regime de economia familiar,
esse tempo deve ser computado para fins previdenciarios. (...)4. Recurso especial conhecido e provido para
admitir o computo do tempo de servigo rural prestado dos 12 (doze) aos 14 (catorze) anos, bem como o
reconhecimento da atividade especial no periodo de 20/8/1991 a 31/12/1991.(STJ, REsp 200300071455, Relator
Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 18/09/2006, p. 350)Feitas tais consideragdes, entendo que
provada a atividade rural alegada pelo Autor (periodo de 05/04/1967 a 06/11/1974).DO TEMPO ESPECIALA
pretendida conversao de tempo especial para comum para concessdo de aposentadoria por tempo de servigo ja era
prevista na redagdo original da Lei n® 8.213/91.Tal sistematica foi mantida pela Lei n® 9.032/95, que, dando nova
redagdo ao art. 57 da Lei n® 8.213/91 acima citada, acrescentou-lhe o 5°, nos exatos termos a seguir transcritos
(sem destaque no original):Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida
nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condi¢des especiais que prejudiquem a satide ou a integridade
fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei.... 5° O tempo de trabalho
exercido sob condi¢des especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade
fisica sera somado, apds a respectiva conversao ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, segundo
critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessdo de qualquer
beneficio. Posteriormente, o 5° do artigo 57 da Lei 8.213/91, passou a ter a redagdo do artigo 28 da Lei 9.711/98,
proibindo a conversdo do tempo de servi¢o especial em comum, exceto para a atividade especial exercida até a
edigdo da MP 1.663-10, em 28.05.98, quando o referido dispositivo ainda era aplicavel, na redagdo original dada
pela Lei 9.032/95.Assim, assente o entendimento de que a conversdo em tempo de servigo comum, do periodo
trabalhado em condigdes especiais, somente é possivel relativamente a atividade exercida até 28 de maio de 1998
(art. 28 da Lei n® 9.711/98).Todavia, tendo em vista o julgado recente do E. Superior Tribunal de Justiga, e
revendo entendimento anterior em face do posicionamento de tribunal superior acerca do tema, entendo que é
possivel o reconhecimento do tempo especial para fins de conversdo até a data da Emenda Constitucional n°
20/1998 Nesse sentido, confira-se:AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO.
CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS EM TEMPO
COMUM. POSSIBILIDADE. O Trabalhador que tenha exercido atividades em condigdes especiais, mesmo que
posteriores a maio de 1998, tem direito adquirido, protegido constitucionalmente, a conversdo do tempo de
servico, de forma majorada, para fins de aposentadoria comum. (REsp 956.110/SP, 5* Turma, Rel. Min. Napoledo
Nunes Maia Filho, DJ 22/10/2007). Precedentes da e. Quinta Turma e da e. Sexta Turma do c. STJ. Agravo
regimental desprovido.(AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1141855, STJ,
QUINTA TURMA, Ministro Relator FELIX FISCHER, DJE DATA:29/03/2010)Feitas tais consideragdes,
mostra-se imprescindivel a comprovagao do exercicio, até 16.12.1998, em atividade enquadrada como especial,
vale dizer, atividade penosa, insalubre ou perigosa, que coloque em risco a saiude e a integridade fisica do
segurado, para fins de concessdo do beneficio reclamado.Nesse sentido, tem-se que, para a comprovagdo da
exposicao aos agentes nocivos, era dispensada a apresentagdo de Laudo Técnico, exceto para ruido, até o advento
da Lei n® 9.032/95 (28.04.95).Somente a partir de 06.03.97, anexo IV do Decreto n° 2.172/97, substituido pelo
Decreto n° 3.048/99, passou a ser exigida a apresenta¢do de Laudo Técnico em qualquer hipdtese.Com o advento
da Instru¢do Normativa n® 95/03, a partir de 01/01/2004, o segurado ndo necessita mais apresentar o laudo
técnico, pois se passou a exigir o perfil profissiografico (PPP), apesar de aquele servir como base para o
preenchimento desse. O PPP substitui o formulario e o laudo.De destacar-se que o Perfil Profissiografico
Previdenciario foi criado pela Lei n® 9.528/97 e ¢ um documento que deve retratar as caracteristicas de cada
emprego do segurado, de forma a facilitar a futura concessio de aposentadoria especial, sendo que, devidamente
identificado, no documento, o engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condi¢des de trabalho, faz-se
possivel a sua utilizagdo para comprovagdo da atividade especial, fazendo as vezes do laudo pericial. No presente
caso, no que se refere ao reconhecimento de tempo especial, alega o Autor que nos periodos de 05/04/1976 a
31/03/1977 e de 01/04/1977 a 28/02/1980 ficou exposto a agentes quimicos nocivos a satide, conforme descritos
nos formularios de fls. 89 (vapores de acido adipico fundido, amdnia anidra, acido fosforico, e como subprodutos,
ciclopentanona, adipamida, adipimida, alcatrdo, 4guas amoniacais e imino-ciano-ciclopentano, além de utilizar
como fluidos auxiliares, dowtherm (6leo mineral), 6leo combustivel e hidroxido de sddio) e 90 e laudo de fls.
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91/92 (4cido acético, solventes oxigenados, acido nitrico, acido cloridrico, acido sulfurico, merctrio,
hexametilenodiamina, alcool metilico, acetofenona, cloroférmio, fenol, acetonitrila, reagente de Karl Fischer, e os
gases arsina, hidrogénio e amonia).Assim, havendo enquadramento no Decreto n® 53.831/64 (item 1.2.11) e no
Decreto n® 83.080/79 (item 1.2.10 e 1.2.11), devem ser reconhecidos tais periodos como tempo de servigo
especial.No que tange ao periodo de 18/10/1992 a 21/03/1995 comprova ainda o Autor a atividade especial,
mediante exposi¢ao a tensdo elétrica de 250 a 13.800 volts, no desempenho de atividade de eletricista, conforme
demonstrado pelo formulario de fls. 93 e laudo pericial de fls. 94/95.De acordo com o quadro a que se refere o art.
2° do Decreto n°® 53.831/64 do Regulamento Geral da Previdéncia Social, em seu item 1.1.8 ¢ classificada como de
natureza especial a atividade exercida no campo de aplicagdo que envolve eletricidade. Ademais, em se tratando
de periculosidade por sujei¢do a altas tensdes elétricas, ndo € necessario o requisito da permanéncia, ja que o
tempo de exposi¢do ndo ¢ um fator condicionante para que ocorra um acidente ou choque elétrico.E como tem se
manifestado os Tribunais pétrios, a sentir da leitura do seguinte precedente:PREVIDENCIARIO. EMBARGOS
INFRINGENTES. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE ESPECIAL. AGENTE
PERICULOSO. LEGISLACAO APLICAVEL. COMPROVACAO. 1. Em se tratando de periculosidade por
sujeicdo a altas tensdes elétricas, o requisito da permanéncia ndo ¢ imprescindivel, ja que o tempo de exposi¢do
ndo é um fator condicionante para que ocorra um acidente ou choque elétrico, tendo em vista a presenga constante
do risco potencial, ndo restando desnaturada a especialidade da atividade pelos intervalos sem perigo direto. 2.
Verificada a sujeigdo a insalubridade decorrente de contato habitual e permanente em face da exposigdo ao agente
fisico eletricidade (tensdo acima de 250 volts), resta demonstrada a especialidade. 3. Constando dos autos a prova
necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a legislagdo vigente na
data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo.(TRF 4* Regido, 3* Segdo,
EINF 200071100034280, Rel. VICTOR LUIZ DOS SANTOS LAUS D.E. 15/06/2009).De ressaltar-se,
outrossim, quanto ao fornecimento de equipamentos de protegdo individual - EPI, mencionado no relatdrio
referido, que a utilizagdo de equipamentos de prote¢do individual (EPI), tem por finalidade de resguardar a saude
do trabalhador, para que nio sofra lesdes, ndo podendo descaracterizar, contudo, a situagdo de insalubridade.
(Nesse sentido, TRF - 1* Regido, AMS 200138000081147/MG, Relator Desembargador Federal JOSE AMILCAR
MACHADO, 1* Turma, DJ 09.05.2005, p. 34).Feitas tais consideragdes, é de se ter como demonstrado o tempo de
servigo especial, referente ao trabalho exercido pelo Autor nos periodos de 05/04/1976 a 31/03/1977, 01/04/1977
a 04/02/1980 (data da rescisdo constante do CNIS) e de 18/10/1992 a 21/03/1995.DO FATOR DE
CONVERSAOAduz o INSS, em sua contestagdo, em caso de procedéncia do pedido, que, para a conversio em
comum de qualquer periodo especial anterior a Lei n® 8.213/91, deve ser aplicado o fator multiplicador de
conversdo de 1.2, visto que era este o indice em vigor a época da prestacdo dos servigos referidos na inicial.Sem
razdo o INSS, contudo. Conforme expressamente previsto pelos Decretos que regulamentaram a conversao de
tempo de servi¢o especial em comum a partir de 1991 (Decretos n° 357/91 e n® 611/92), passou a ser o fator de
conversdo do tempo de servigo especial em comum 1.4, no lugar do multiplicador 1.2, que existia na legislagao
até entdo vigente, de modo que desde ao menos a publicagdo do Decreto n® 357/91, o fator de conversdo ja ndo era
o defendido pelo INSS. A proposito do tema, desde entdo, a jurisprudéncia quer do E. STJ quer da Turma
Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais (TNU) se circunscreveu a entender
que a aplicagdo do fator de conversdo pelo multiplicador 1.4 deveria ser aplicada a partir da data de sua previsao
pelo decreto regulamentador.Corolario desse entendimento, embora nio propriamente dominante na
jurisprudéncia do E. STJ, era o de que deveria ser aplicada a lei da época da presta¢do do servigo para se encontrar
o fator de conversdo do tempo especial (nesse sentido, RESP 601489, STJ, 5* Turma, v.u., Rel. Min. Arnaldo
Esteves Lima, DJ 23/04/2007, p. 288; Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei Federal
200672950207454, JEF - TNU, Rel. Juiz Fed. Renato César Pessanha de Souza, DJU 05/03/2008).Vale dizer, em
vista de tal entendimento, o fator de conversdo era aquele previsto a época da prestagdo de servigo.A evolugéo
legislativa, contudo, em especial a constante no Decreto n® 4.827/2003 e Instru¢des Normativas adotadas pelo
proprio INSS3, levou a ocorréncia, na pratica, de situagdo completamente diversa do entendimento jurisprudencial
anteriormente mencionado, de modo que em todo o territorio nacional, ressalte-se, o INSS, por disposicédo legal
expressa, aplicou, como o faz até hoje, a todos os pedidos de conversdo de tempo de servigo especial, mesmo
aqueles prestados anteriormente & Lei n® 8.213/91 e Decretos n° 357/91 e n° 611/92, o fator de conversio
(multiplicador) 1.4.Nesse sentido, ¢ expresso o Decreto n°® 4.827/2003, que, dando nova redacdo ao 2° do art. 70
do Decreto n° 3.048/99, dispde in verbis: 2° As regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais
em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo.
Como se observa, a aplicagdo do fator de conversdo 1.4 em todos os casos, seja qual for o periodo de prestagdo de
servigo, se dara por determinagao legal expressa, além do que mais benéfico ao segurado, restando claro que
sequer existe interesse/possibilidade da Autarquia Previdenciaria pleitear a implementagdo de situag@o diversa,
visto que a esse multiplicador esta obrigada por expressa e vinculante determinag@o legal.Vale dizer, assim, que,
para efeitos de fator de conversdo multiplicador de tempo de servigo especial, devera ser aplicada a norma atual,
ou seja, a do momento da concessdo do beneficio.Nesse sentido, alias, € o entendimento atual da Turma Nacional
de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais (TNU), conforme acérdio, proferido em 26
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de setembro de 2008, e publicado em 15/10/2008 no DJU (Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo n°
2007.63.06.00.8925-8, Rel. para o acordao Juiz Federal Sebastido Ogé Muniz), conforme ementa, a seguir,
transcrita: EMENTAPEDIDO DE UNIFORMIZACAO DA INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. FATORES
DE CONVERSAO (MULTIPLICADORES) A SEREM APLICADOS NA CONVERSAO, PARA TEMPO DE
SERVICO COMUM, DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL (INSALUBRE, PENOSO OU PERIGOSO)
REALIZADO ANTES DO INICIO DE VIGENCIA DA LEI N.° 8.213/91. NECESSIDADE DE QUE SEJAM
OBSERVADAS AS DISPOSICOES REGULAMENTARES, QUE ESTABELECEM CRITERIOS UNIFORMES
PARA ESSACONVERSAO, INDEPENDENTEMENTE DA EPOCA DE PRESTACAO DO SERVICO
CONSIDERADO ESPECIAL. REVISAO DA JURISPRUDENCIA DESTA TURMA, ACERCA DA
MATERIA.A Lein.° 8.213/91 delegou ao Poder Executivo a tarefa de fixar critérios para a conversdo do tempo
de servigo especial em tempo de servigco comum.Os varios regulamentos editados para esse fim (aprovados pelos
Decretos n.s 357/91, 611/92, 2.172/97 e 3.048/99) estabeleceram os fatores de conversdo (multiplicadores) a
serem utilizados nessa conversdo.Tais regulamentos ndo distinguem entre o tempo de servigo especial realizado
antes do inicio de vigéncia da Lei n.° 8.213/91 e o tempo de servigo especial realizado na sua vigéncia, para fins
de aplicagdo desses fatores de conversdo (multiplicadores).Ademais, o artigo 70 e seus paragrafos do
Regulamento aprovado pelo Decreto n.° 3.048/99, na redagdo dada pelo Decreto n.° 4.827/03, expressamente
prevé que os fatores de conversdo (multiplicadores) nele especificados aplicam-se na conversao, para tempo de
servigo comum, do tempo de servico especial realizado em qualquer época, o que inclui o tempo de servigo
especial anterior a Lei n.° 8.213/91.0 INSS esta vinculado ao cumprimento das disposi¢des estabelecidas na
regulamentacdo da Lei n.° 8.213/91, inclusive no que tange ao alcance temporal dos aludidos fatores de conversio
(multiplicadores).Portanto, em se tratando de beneficios concedidos sob a égide da Lei n.° 8.213/91, os fatores de
conversdo (multiplicadores) estabelecidos em sua regulamentag@o aplicam-se, também, na conversdo, para tempo
de servigo comum, do tempo de servico especial prestado antes do inicio de sua vigéncia.Revisdo da
jurisprudéncia desta Turma Nacional, acerca do tema.Por fim, ressalto que em vista da decisao proferida pela
Terceira Se¢do do E. Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Recurso Especial 1.151.363 (Relator Ministro
Jorge Mussi, DJe 05/04/2011), ndo mais subsiste qualquer controvérsia, porquanto assentado que o fator a ser
aplicado ao tempo especial laborado pelo homem para converté-lo em comum sera 1.4, e se o tempo for
trabalhado por uma mulher, o fator serd de 1.2.Logo, devera ser aplicado para o caso o fator de conversao
(multiplicador) 1.4, conforme ja expresso nos céalculos apresentados.DAS CONSIDERACOES FINAISFeitas tais
consideracdes, resta saber se a totalidade do tempo de servigo especial convertido, acrescido ao rural,
comprovados nos autos, seria suficiente para a concessido do beneficio de aposentadoria pretendido.No caso
presente, os autos foram remetidos a Contadoria do Juizo, que apurou contar o Autor, na data da entrada do
requerimento, com 35 anos, 2 meses e 19 dias (fl. 274), tendo atendido o requisito tempo de servigo constante na
legislacdo aplicavel ao caso (Lei 8.213/91, art. 52).Por fim, quanto a caréncia, tem-se que também implementado
tal requisito, visto equivaler o tempo de servigo (acima de 30 anos) a mais de 360 contribui¢des mensais,
superiores, portanto, ao periodo de caréncia minimo, previsto na tabela do art. 142 da Lei n.° 8.213/91.Logo, faz
jus o Autor a aposentadoria integral por tempo de contribuigdo.Feitas tais consideragdes, outros pontos ainda
merecem ser abordados, dentre os quais, o critério de calculo do beneficio ora deferido, o seu valor minimo, o
momento de sua implantag8o, eventual atualizacdo monetaria e juros, dentre outros.No tocante a data a partir da
qual esse beneficio ¢ devido, a jurisprudéncia evidencia a logica, fixando a data do requerimento administrativo
ou cita¢do, observado o prazo prescricional.No caso, considerando que, para comprovacdo do tempo especial, o
Autor juntou documentos novos, ndo constantes do Procedimento Administrativo, a data da citagdo ¢ que deve ser
considerada para fins de inicio do beneficio (08/03/2010 - fl. 154). Quanto a atualizagdo monetaria sobre esses
valores em atraso, a questdo ¢ mais pacifica ainda, a ponto de o Egrégio Tribunal Regional Federal, desta 3*
Regido, ter consolidado o ponto em sua Simula 08:Em se tratando de matéria previdenciaria, incide atualizagdo
monetaria a partir do vencimento de cada prestagdo de beneficio, procedendo-se a atualizagdo em consonancia
com os indices legalmente estabelecidos, tendo em vista o periodo compreendido entre 0 més em que deveria ter
sido pago, ¢ o més do referido pagamento.Nesse sentido, a Corregedoria-Regional do E. TRF desta 3* Regido
editou o Provimento 64/2005, fixando os critérios de atualizagdo monetaria aplicaveis na liquidagdo de processos
envolvendo beneficios previdenciarios.Por sua vez, acerca da incidéncia de juros relativos a parcelas a serem
pagas atinentes ao beneficio em foco, e considerando que a citacdo se deu em 08/03/2010, deve ser observado o
disposto na Lei n° 11.960/2009 que, alterando a redagdo do art. 1°-F da Lei n® 9.494/1997, determinou a partir de
30/06/2009, a incidéncia de uma tnica vez dos indices oficiais de remuneragdo basica e juros aplicados a
caderneta de poupanca (nesse sentido, confira-se julgado do TRF/3* Regido, Processo n® 200503990515055,
Oitava Turma, Juiza Federal Marcia Hoffmann, DJF3, CJ1 17/11/2010, p. 3316).0 abono anual, por sua vez, ¢
regra expressa no art. 40 da Lei 8213/91.Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o feito,
com resolugdo de mérito (art. 269, I, do CPC), para CONDENAR o Réu a reconhecer a atividade rural
desenvolvida pelo Autor no periodo de 05/04/1967 a 06/11/1974 e a converter de especial para comum 0s
periodos de 05/04/1976 a 04/02/1980 e de 13/10/1992 a 21/03/1995 (fator de converséo 1.4), bem como a
implantar aposentadoria por tempo de contribuicdo, NB 42/143.384.859-4, em favor do Autor, ANTONIO
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CARLOS RODRIGUES, com data de inicio em 08/03/2010, cujo valor, para a competéncia de 12/2011, passa a
ser o constante dos célculos desta Contadoria Judicial (RMI: R$1.918,00 e RMA: R$2.010,06 - fls. 291/296), que
passam a integrar a presente decisdo.Condeno o INSS, outrossim, a pagar, apos o transito em julgado, o valor
relativo as diferengas de prestagdes vencidas, no importe de R$51.557,15, devidas a partir da citagdo, apuradas até
12/2011, conforme os calculos desta Contadoria Judicial, que passam a integrar a presente decisdo, nos termos do
Provimento 64/2005, da Egrégia Corregedoria-Regional da 3* Regido, com observancia da remuneragio prevista
na Lei n® 11.960/2009 que alterando a redagdo do art. 1°-F da Lei n°® 9.494/1997, determinou a partir de
30/06/2009 a incidéncia de uma unica vez dos indices oficiais de remunerag@o basica e juros aplicados a caderneta
de poupanga.Tendo em vista o reconhecimento operado pela presente sentenga do direito sustentado pelo Autor e
considerando, ainda, a natureza alimentar do beneficio, bem como as disposigdes contidas no art. 461 e s. do
Codigo de Processo Civil, CONCEDO a tutela especifica da obrigagdo, determinando a implantac¢do do beneficio
em favor do Requerente, no prazo maximo de 30 (trinta) dias, sob as penas da lei, independentemente do transito
em julgado.A presente liquidacdo se faz em atendimento a determinagio constante no Provimento n° 69, de 08 de
novembro de 2006, ¢ Provimento n° 71, de 11 de dezembro de 2006, ambos da E. Corregedoria-Regional da
Justiga Federal da 3* Regido.Sem condenagdo em custas tendo em vista que o feito se processou com os beneficios
da justica gratuita.Fixo honorarios em 10% do total da condenacgéo, excluidas as parcelas vincendas, ao teor da
Stimula 111 do E. STJ.Decisdo sujeita ao reexame necessario (art. 475, inciso I, do CPC, com redagio da Lei n°
10.352/01).0Outrossim, em face do oficio n® 21-224.0/52/2009 do INSS, encaminhe-se copia da presente decisdo,
via correio eletronico, 8 AADJ - Agéncia de Atendimento a Demandas Judiciais de Campinas, com observancia
dos dados a serem mencionados no Provimento Conjunto n° 144, de 3 de outubro de 2011 do E. Tribunal Regional
Federal da 3? Regido, para cumprimento da presente decisdo.P.R.I. CLS 23/03/201 - DESP FLS.351: Recebo a
apelagdo no efeito meramente devolutivo, nos termos do artigo 520, inciso VII, do CPC, com reda¢do dada pela
Lein® 10.352/200.Dé-se vista ao autor para as contrarrazdes, no prazo legal.Decorrido o prazo, com ou sem
manifesta¢do, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as nossas
homenagens.Intimem-se.

0002933-90.2010.403.6105 (2010.61.05.002933-8) - ARLETE RODRIGUES DOS SANTOS(SP229461 -
GUILHERME DE CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelagdo em ambos os efeitos, devolutivo e suspensivo.Dé-se vista ao Réu para contra-razoes.Apos, com
ou sem manifestagdo, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as
formalidades legais.Int.

0009287-34.2010.403.6105 - ADALBERTO FRANCISCO MOREIRA(SP200505 - RODRIGO ROSOLEN) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelag~ao em ambos os efeitos, devolutivo e suspensivo.D”e-se vista a parte Ré, para as contrarraz~oes,
no prazo legal.Ap’os, com ou sem manifesta¢g~ao, remetam-se os autos ao Egregio Tribunal Regional Federal da
Terceira Regi~ao.Intime-se.

0013220-15.2010.403.6105 - SEBASTIANA RODRIGUES DA SILVA(SP215278 - SILVIA HELENA CUNHA
PISTELLI FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelagdo em ambos os efeitos, devolutivo e suspensivo. Dé-se vista ao Réu para as contrarrazdes, no
prazo legal.Sem prejuizo, dé-se ciéncia da sentenga proferida.Oportunamente, remetam-se os autos ao E.TRF da
3% Regido.Int.

0016337-14.2010.403.6105 - ARIVALDO BELMONT(SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelagdo em ambos os efeitos, devolutivo e suspensivo.Dé-se vista ao autor para as contrarrazdes, no
prazo legal.Decorrido o prazo, com ou sem manifestagdo, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da
3* Regido, com as nossas homenagens.Intimem-se.

0003038-33.2011.403.6105 - JOAO CUSTODIO JORGE(SP087680 - PORFIRIO JOSE DE MIRANDA NETO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Tendo em vista o noticiado as fls. 397/399, entendo por bem redesignar a Audiéncia de Instrug¢do para o dia 28 de
junho proximo, as 14:30 horas.Intimem-se as partes com urgéncia.

0003278-22.2011.403.6105 - LAURINDO PADOVAN(SP159986 - MILTON ALVES MACHADO JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Recebo a apelag~ao em ambos os efeitos, devolutivo e suspensivo.D”e-se vista a parte Ré, para as contrarraz~oes,
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no prazo legal.Ap’os, com ou sem manifestag~ao, remetam-se os autos ao Egregio Tribunal Regional Federal da
Terceira Regi~ao.Sem prejuizo, intime-se a parte Ré, da r. sentenga de fls. 132/135.Intime-se.

0003375-22.2011.403.6105 - IARA TAYNA LIMA DA SILVA - INCAPAZ X INACIA VIEIRA
LIMA(SP253727 - RAIMUNDO DUARTE DE LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

Manifeste-se a parte autora acerca da peticao de fIs. 129/130.Ap06s, volvam os autos conclusos.

0004543-59.2011.403.6105 - TESCAROLLO TERRAPLENAGEM PAVIMENTACAO E CONSTRUCAO
LTDA(SP062280 - JOSE GERALDO SIMIONI) X UNIAO FEDERAL

Vistos.Cuida-se de agdo declaratoria de inexigibilidade parcial de crédito em execugdo fiscal, com pedido de
tutela antecipada, proposta pela TESCAROLLO TERRAPLENAGEM PAVIMENTACAO E CONSTRUCAO
LTDA. , qualificada na inicial, em face da UNIAO FEDERAL, ao fundamento de excesso de execugdo. Com a
inicial, juntou os documentos de fls. 25/191.Ante o reconhecimento da incompeténcia do Juizo ao qual foi
originariamente distribuido o feito, qual seja: o Juizo de Direito de Execugdes Fiscais da Comarca de Itatiba - SP,
foi determinada a remessa dos autos a uma das Varas Civeis daquela Comarca (fl. 186) e, posteriormente, nos
termos do art. 109, I, da Lei Maior, para esta Subsec¢do da Justica Federal de Campinas (fls. 189/190).Previamente
citada, a Unido Federal apresentou contestacdo, alegando, em preliminar, ofensa a coisa julgada, e defendendo, no
mérito, a improcedéncia da acdo (fls. 198/205). Pugnou, ainda, tendo em vista Convénio firmado em 22/06/1995,
entre a CEF e a Procuradoria da Fazenda Nacional, a intimacao da CEF para, em querendo, atuar como Assistente
no presente feito.O pedido de antecipagdo de tutela foi indeferido (fl. 206 e verso).A autora apresentou réplica as
fls. 214/225 e, inconformado com a decisdo de fls. 206 e verso, apresentou agravo retido nos autos (fls.
226/228).Intimada, a autora comprovou o recolhimento das custas processuais (fls. 233/234).E o
relatério.Decido.De inicio, tendo em vista a peti¢do de fls. 226/228 mantenho a decisdo proferida a fl. 206,
recebendo o Agravo retido, na forma interposta. Outrossim, proceda-se as anotagdes necessarias na capa dos
autos, quanto ao Agravo interposto, certificando-se.No mais, for¢oso o reconhecimento da preliminar alegada pela
Unido Federal, ficando, em decorréncia, prejudicado o pedido de intimagdo da CEF, na qualidade de representante
do FGTS.Consoante se infere da peti¢ao inicial e documentos, a acdo em aprego tem por fim a declaragdo de
inexigibilidade parcial de crédito em execugdo fiscal (distribuida perante o Juizo de Direito da 2* Vara Civel da
Comarca de Itatiba - SP), relativa a débitos de FGTS do periodo de margo de 1986 a dezembro de
1988.Entretanto, compulsando os autos, verifico que a presente demanda tem por fim discutir causa ja discutida
em embargos opostos (processo n° 7737/2002) a execucdo fiscal referida, inclusive quanto a alegada necessidade
de prova pericial, cuja decisdo proferida (fls. 166/172) encontra-se acobertada pelo manto da coisa julgada (fl.
144).De acordo com o artigo 474 do Coédigo de Processo Civil, passada em julgado a sentenga de mérito, reputar-
se-ao deduzidas e repelidas todas as alegacdes e defesas, que a parte poderia opor assim ao acolhimento como a
rejeicao do pedido.Tem-se, pois, que a coisa julgada atinge o pedido e a causa de pedir. Destarte, a eficacia
preclusiva da coisa julgada impede que se infirme o resultado a que se chegou em processo anterior com decisdo
transitada em julgado, ainda que a agdo repetida seja outra, mas que por via obliqua desrespeita o julgado
anterior.Ante o exposto, tendo em vista a constatagdo da existéncia de coisa julgada, visto que a parte autora
reproduziu agdo anteriormente ajuizada, julgo EXTINTO o feito sem resolu¢ao de mérito, nos termos do artigo
267, inciso V e paragrafo 3°, do Cédigo de Processo Civil.Custas e honorarios advocaticios pela autora, estes
fixados no importe de 10% do valor atualizado da causa, a teor do art. 20, 3°, do Codigo de Processo
Civil.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.

0006163-09.2011.403.6105 - GERSON GAVAZZE(SP289870 - MENDELSSON SANDRINI ALVES MACIEL)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Trata-se de agao de rito ordinario, movida por GERSON GAVAZZE em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando, em suma, a revisdo dos valores pagos mensalmente
atinentes ao beneficio previdenciario titularizado pela parte autora, com DIB para 08/04/1992, fundado no
argumento de que a autarquia previdenciaria teria se utilizado de critérios inconstitucionais e ilegais para o calculo
correto da renda mensal inicial. Pleiteia a parte autora, ainda, o pagamento das diferencas vencidas acrescidas de
correcdo monetaria e de juros moratorios, bem como os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.Com a inicial
foram juntados os documentos de fls. 23/41.A fl. 52, foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita.As fls. 58/67-verso, o INSS contestou o feito, arguindo preliminares de falta de interesse de agir,
prescri¢do e decadéncia e, no mérito propriamente dito, defendendo a improcedéncia da agdo. Juntou documentos
(fls. 68/81).Réplica as fls. 85/90.Vieram os autos conclusos.E o relatorio.Decido. O feito estd em condigdes de ser
sentenciado, visto que a situac¢do de fato e de direito se encontra amplamente demonstrada, mediante a
documentacdo acostada, ndo sendo necessaria a produg@o de provas em audiéncia. Prefacialmente, impropria a
preliminar alegada pelo INSS de falta de interesse de agir, ao argumento de que a RMI do beneficio nio sofreu
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limitagdo em razdo do teto, conquanto transcende os aspectos de ordem processual, confundindo-se com o mérito
da demanda.Lado outro, arguiu o INSS preliminar de decadéncia do direito de revisdo.No que toca a matéria
controvertida, impende ser apreciada a questdo da decadéncia para a revisdo de ato de concessdo de beneficio
previdenciario, cuja DIB remonta a 08/04/1992, por se tratar de matéria de ordem publica, ainda que nio fosse
alegada, deve ser conhecida de oficio. Quanto a tematica da decadéncia na seara previdenciaria, deve ser
observado que a redacéo original da Lei n° 8.213/1991 ndo continha dispositivo prevendo prazo decadencial para
a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario.Como ¢é cedigo, somente com a edi¢do da Medida
Provisoria n°® 1.523-9, em 27/06/1997, convertida na Lei n® 9.528/1997, que deu nova redag@o ao art. 103, caput,
da Lei n°® 8.213/1991, foi instituido o prazo decadencial de dez anos para se pleitear a revisdo do calculo da renda
mensal inicial. E, posteriormente, com o advento da Lei n® 9.711/1998, foi reduzido para 5 (cinco) anos o prazo
decadencial previsto no art. 103, caput, da Lei n® 8.213/1991.Atualmente, o art. 103 da Lei n® 8.213/1991, com
redacdo dada pela Lei n® 10.839/2004, fixa em 10 (dez) anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou
acdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, contado do dia primeiro do més
seguinte ao do recebimento da primeira prestagao, ou do dia da ciéncia do indeferimento definitivo no ambito
administrativo.Se por um lado o ordenamento juridico nacional encontra seu fundamento ltimo de validade na
Constituigdo Federal, por outro, é certo que o citado texto supremo homenageia, dentre os direitos fundamentais, o
principio da seguranca juridica, de forma que a sistematica juridica vigente ndo se coaduna com a existéncia de
direitos perpétuos.Em assim sendo, o instituto da decadéncia deve ser aplicado ao caso, embora tenha sido
introduzido na legisla¢do previdenciaria apos a concessdo do beneficio percebido pela parte autora. A relagio
juridica estatutaria que se estabelece entre a Previdéncia Social e seus segurados, possuam eles a condigdo de
dependentes ou, diversamente, a condi¢do de beneficiarios, conquanto disciplinada por lei, pode ter seus
pardmetros normativos modificados a qualquer tempo, ressalvada, por certo, em homenagem ao principio
consagrado pelo artigo 5°, inciso XXXVI, da Constituigdo Federal, a salvaguarda ao direito adquirido, ao ato
juridico perfeito e a coisa julgada. Nada impede que o prazo decadencial previsto em lei comece a correr
imediatamente, a partir da vigéncia do diploma legal, ndo se tolerando, unicamente, a utilizagdo do tempo
pretérito para o afastamento por completo do direito do beneficirio, o que ndo é o caso. A presente tese encontra-
se em consonancia com o principio da seguranca juridica, um dos fundamentos do Estado Democratico de Direito,
principalmente no que toca ao prestigio a estabilidade das relagdes juridicas.Em respeito ao mandamento
constitucional vigente o ordenamento legal previdenciario vigente deve orientar-se no sentido de que as relagoes
juridicas subjacentes, em um determinado momento, sejam consolidadas pelo decurso do tempo, a fim de evitar
que os litigios se eternizem e perpetuem indefinidamente.Desta forma, considerando a legislagdo existente, o
prazo decadencial previdenciario deve transcorrer a partir da data da edicdo da Medida Provisoria n® 1.523-9, ou
seja, apos 27/06/1997, para a revisdo dos beneficios previdenciarios concedidos antes de tal data.No caso
concreto, o beneficio da parte autora teve data de inicio anterior 8 Medida Provisoria n® 1.523-9, que se converteu
na Lei n® 9.528/1997, ou seja, foi concedido em 08/04/1992 (fl. 33), quando o direito de postular sua revisdo nao
se sujeitava a decadéncia.Em 28 de junho de 1997, com a vigéncia da MP n°® 1.523-9, comegou a correr o prazo
decadencial de 10 (dez) anos e, considerando-se que o artigo 103 da Lei n® 8.212/91 prevé que o prazo comeca a
contar, ndo da DIB mas, efetivamente, do primeiro dia do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagao,
o lapso decadencial inicia-se em 01/05/1992 (DIP: 08/04/1992 - fl1. 68), vindo a decadéncia a se consumar em
01/05/2002. Nesse sentido, confira-se o julgado a seguir: EMENTA PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO INTERNO. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL. MEDIDA PROVISORIA N° 1.523/97 QUE
INSTITUIU PRAZO DE DECADENCIA (ENTENDIDO COMO DE PRESCRICAO) ESTIPULADO NO ART.
103 DA LEI 8.213. INCIDENCIA QUE ALCANCA, INCLUSIVE, OS BENEFICIOS CONCEDIDOS
ANTERIORMENTE A ALUDIDA NORMA, COM PRAZO FLUINDO A PARTIR DE SUA VIGENCIA.
PROVIMENTO DO RECURSO. (...)2. Caso em que o beneficio foi concedido em 23//07/81 (fl. 11), antes,
portanto, da MP n° 1.523/97 que institui prazo de dez anos para extingdo do direito de rever o ato de concessio do
beneficio, sendo que a agdo foi ajuizada em 29/09/2008. 3. Nédo obstante a orienta¢do contida na decisdo recorrida
e em precedentes desta Corte e até mesmo do col. Superior Tribunal de Justi¢a no sentido de que a alterag¢do
introduzida no art. 103 , da Lei n® 8.213/91, através da redagdo dada pela MP n° 1.523/97, aplica-se somente aos
beneficios concedidos apos a sua inser¢do no direito previdenciario, deve prevalecer o entendimento segundo o
qual ¢ cabivel a aplicagdo de tal preceito, a partir de sua vigéncia, inclusive em relagdo aos beneficios concedidos
anteriormente a aludida Medida Provisoria, pois tal exegese encontra suporte juridico e jurisprudencial em
precedentes do proprio eg. STJ e também desta Turma Especializada, além de incidir, no caso concreto, o disposto
no enunciado n° 16 do 1° Férum Regional de Direito Previdenciario - FOREPREYV, in verbis: Decai em 10 anos o
direito de pleitear a revisdo do ato concessorio dos beneficios concedidos anteriormente a 28.06.97 (data da edigdo
da MP 1.523-9), sendo o termo inicial o dia 01.08.97.4. No mesmo sentido, a Simula n° 8 da Turma Regional de
Uniformizag@o que dispde: Em 1/8/07 operou-se a decadéncia das a¢des que visem a revisdo de ato concessorio de
beneficio previdenciario instituido anteriormente a 28/6/97, data da edi¢do da MP n° 1.523-9, que deu nova
redacdo ao art. 103 da Lei n® 8.213/91. 5. Ressalte-se que o proprio Superior Tribunal de Justica, na apreciagdo do
mandado de Seguranca n°® 9.157/CF (Corte Especial, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 07/11/2005, p. 71), decidiu
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que o prazo decadencial previsto na Lei 9.784/99, no caso dos atos administrativos anteriores a sua vigéncia, tem
inicio a partir do advento do aludido diploma, de acordo com a logica interpretativa, haja vista que ndo seria
possivel retroagir a referida norma para limitar a Administragdo em relagido ao passado, exegese que, dada a
inegavel similitude com a hipdtese de decadéncia prevista na norma previdenciaria, deve se aplicar ao disposto no
103 da Lei 8.213/91. 6. Tendo a Administragdo que se submeter ao prazo legal para anulagdo de seus proprios
atos, mesmo em relagdo aos que foram efetivados antes da Lei 9.784/99, nada justifica que os beneficios
concedidos antes da alteragdo promovida pela MP n°® 1.523/97, ndo se sujeitem também ao estipulado no artigo
103 da Lei 8.213/91. 7. Cumpre consignar que o posicionamento acima explanado ndo implica operacgdo de efeitos
retroativos, mas somente a partir da vigéncia da alteracao da redacdo do art. 103 da Lei de Beneficios. 8.
Evidencia-se que, no caso dos autos, como a a¢ao foi ajuizada apds o dia 01/08/2007, operou-se a decadéncia (que
se entende como prescri¢do), merecendo ser acolhido o recurso interposto pelo réu, a fim de que se restabeleca a
sentenga que julgou extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 269, IV do CPC. 9. Recurso
conhecido e provido.(TRF/2* Regidao, AC 200851018134023, Primeira Turma Especializada, Desembargadora
Federal Maria Helena Cisne, E-DJF2R, Data: 04/05/2010, Pagina: 04/05)PROCESSUAL CIVIL.
PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL . DECADENCIA . ART. 103 DA LEI N°
8.213/91 1. Os beneficios previdenciarios concedidos antes da MP n° 1.523-9/97 poderiam ter sua renda mensal
inicial revisada a qualquer tempo, ndo se coaduna com o principio da seguranca juridica, norteador de todo o
ordenamento legal, que aponta sempre no sentido de que as relagdes juridicas, em determinado momento, sejam
consolidadas pelo decurso do tempo, a fim de evitar que os litigios se eternizem (EInF n° 2007.51.01.813270-8 -
1* Secdo Especializada/ TRF da 2° regido). 2. O prazo decadencial do direito ou agdo do segurado em rever o ato
de concessdo de seu beneficio - introduzido em nossa legislagdo pela MP 1523-9, de 27/06/97, convertida na Lei
n® 9.528/97, que alterou art. 103, da Lei n® 8.213/91 - tem como termo inicial, para os beneficios concedidos em
data anterior a 27/06/1997, a data da vigéncia da referida MP. 3. Como o art. 103, da Lei n® 8.213/91, prevé que o
prazo comega a contar, ndo da DIB, mas do primeiro dia do més seguinte ao do recebimento da primeira
prestacdo, o prazo decadencial inicia-se em 01/08/97, vindo a decadéncia a se consumar em 01/08/2007. 4. In
casu, visto que a DIB da parte autora ¢ anterior a 26/06/1997 e que a acdo foi proposta apds 01/08/07, impde-se a
decretacdo da decadéncia. 5. Apelagao ndo provida.(TRF/2* Regido, AC 473409, Primeira Turma Especializada,
v.u., Desembargadora Federal Liliane Roriz, E-DJF2R 27/04/2010, p. 134)No caso em concreto, tendo a demanda
sido ajuizada em 24/05/2011, forgoso o reconhecimento da decadéncia do direito de revisar os valores pagos
mensalmente a titulo de beneficio previdenciario pelo INSS a parte autora. Ante o exposto, acolho a preliminar de
mérito relativa & decadéncia e julgo extinto o feito com resolugdo de mérito, na forma do art. 269, IV, do Codigo
de Processo Civil.Deixo de condenar a parte autora nas custas do processo e na verba honoraria, tendo em vista
ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais.P.R.I.

0007136-61.2011.403.6105 - P. R. DA SILVA - TRANSPORTE - ME(SP252155 - PAULO BRUNO FREITAS
VILARINHO) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagio no efeito devolutivo, nos termos do artigo 520, inciso VII, do CPC, com redacdo dada pela Lei
n°® 10.352/2001. Dé-se vista ao autor para as contrarrazdes, no prazo legal. Apds, com ou sem manifestacao,
remetam-se os autos ao E. TRF 3* Regido, com as nossas homenagens. Int. .

0008714-59.2011.403.6105 - MARIA CONSUELO UCHOA(SP258808 - NATALIA GOMES LOPES
TORNEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Tendo em vista a matéria deduzida na inicial, necessaria a dilacdo probatdria, para tanto designo audiéncia de
Conciliagdo, instrucdo e julgamento para o dia 21 de junho de 2012, as 14h30min, devendo ser a Autora intimada
para depoimento pessoalOutrossim, esclareca a Autora se as testemunhas indicadas as fls. 128/129 comparecerdo
independentemente de intimagao.Int.

0009032-42.2011.403.6105 - OLIVEIRA MOREIRA DE SOUZA(SP030313 - ELISIO PEREIRA QUADROS
DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL

Preliminarmente, considerando o dispositivo da sentenga proferida, retifico o despacho de fls. 324, em vista do
erro material para constar: Recebo a apelagdo no efeito devolutivo, nos termos do artigo 520, inciso VII, do CPC,
com redag¢do dada pela Lei n° 10.352/2001.0utrossim, recebo a apelacdo de fIs. 333/338 no efeito
devolutivo.Assim, dé-se vista & Unido Federal (Fazenda Nacional) para as contrarrazdes, no prazo legal. Apos,
com ou sem manifestacdo, remetam-se os autos ao E. TRF 3* Regido, conforme ja determinado.Int.

0010399-04.2011.403.6105 - ROSICLER BLECHA DE SOUZA(SP201023 - GESLER LEITAO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Considerando a proposta de transacao judicial apresentada pelo Instituto-Réu as fls. 104/107, manifeste-se o(a)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 15/05/2012  96/946



Autor(a) no prazo de 10 (dez) dias.Decorrido o prazo, com ou sem manifestacdo, volvam os autos conclusos.Int.

0011413-23.2011.403.6105 - MATEUS ALVES DIAS(SP229158 - NASCERE DELLA MAGGIORE
ARMENTANO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Considerando a matéria deduzida na inicial, designo audiéncia de instrucdo para o dia 19 de junho de 2012, as
14:30 horas, devendo ser o Autor intimado para depoimento pessoal.Outrossim, expega-se carta precatoria para a
oitiva das testemunhas arroladas as fls. 22.Cumpra-se. Intimem-se.

0015847-55.2011.403.6105 - DIMAS ARAUJO(SP159517 - SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos. Tendo em vista o que dos autos consta, reconsidero, por ora, o paragrafo terceiro do despacho de fl. 140, a
fim de dar vista as partes dos céalculos de fls. 159/165.Apds, volvam os autos conclusos para sentenca.Intimem-se.

0017281-79.2011.403.6105 - ROBERTO APARECIDO PESSOA(SP256762 - RAFAEL MIRANDA
GABARRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fls. 112/122.Considerando que trata-se de audiéncia de instrugdo, aguarde-se a realiza¢do da mesma, para
depoimento pessoal do Autor, no dia 22.05.2012. Int.

0001004-51.2012.403.6105 - ALDEMIR JOSE DE SANTANA(SP070737 - IVANISE ELIAS MOISES
CYRINO E SP307383 - MARIANA GONCALVES GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Vistos.Aprovo de forma geral os quesitos apresentados pelo INSS as fls. 25/26 e pelo autor as fls. 40/41, ficando
ressalvado que apenas os quesitos atinentes a questdes de direito ndo podem ser respondidas pelo Sr. Perito,
porquanto dentro da esfera de apreciacao jurisdicional, bem como, defiro a indicagdo dos Assistentes Técnicos,
Dr. Roberto Von Zuben de Andrade (CRM 71138), Paulo Eduardo Coelho (CRM 40587), Maristela Alvares
(CRM 82628) e Elizabeth Alves de Lima (50863).0Outrossim, considerando a certiddo retro, intimem-se as partes
da pericia médica a ser realizada no dia 29.06.2012 as 10h, na Rua Alvaro Muller, n° 973 - Guanabara -
Campinas/SP, devendo o autor comparecer munido de documentos, exames, atestados, receitas médicas, bem
como, a carteira profissional. Assim sendo, intime-se o perito Dr. Humberto Sales e Silva, da decisdo de fls. 21,
dos quesitos do Juizo, que ora seguem, encaminhando juntamente as copias das principais pegas do processo,
através do e-mail institucional da Vara e por ordem deste Juizo, devendo o mesmo apresentar o Laudo no prazo de
30 (trinta) dias.Int.

0002044-68.2012.403.6105 - ADIEL ALVES NEVES(SP287911 - RENATA MARQUES QUINTEIRO
QUEIROZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Tendo em vista o lapso temporal ja transcorrido, intime-se a i. advogada do Autor para que informe acerca do
estado de satide do Autor, bem como, para que comprove acerca do alegado as fls. 84/85, no prazo legal, sob pena
de extingdo.Int.

0003093-47.2012.403.6105 - JOAQUIM GONCALVES(SP124866 - IVAN MARQUES DOS SANTOS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ciéncia as partes da redistribui¢do do feito a este Juizo da 4* Vara Federal de Campinas. Outrossim, tendo em
vista o cumprimento de sentenga, conforme noticiado pelo INSS as fls. 104/107 e, considerando que o autor,
intimado, nada mais requereu, arquivem-se os autos, com baixa-findo. Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0012965-23.2011.403.6105 - RAIMUNDO FLORENCIO PINHEIRO(SP201990 - TTAGO RODRIGO
FIGUEIREDO DALMAZZO0) X INSPETOR RECEITA FED BRASIL AEROPORTO INTER VIRACOPOS
CAMPINAS SP

Recebo a apelag@o em seu efeito meramente devolutivo.Dé-se vista ao Impetrante para as contrarrazdes no prazo
legal.Oportunamente, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens do
Juizo.Int.

0014630-74.2011.403.6105 - GRUPO PREVIL SEGURANCA LTDA(SP171227 - VICTOR GUSTAVO DA
SILVA COVOLO E SP154399 - FABIANA DA SILVA MIRANDA E SP306919 - NICOLAS FILIPE DE
OLIVEIRA CAMARGO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS
Preliminarmente dé-se vista da petigao e depdsito de fls. 321/322 a Unido Federal, para manifestacdo no prazo de
05 (cinco) dias.Decorrido o prazo supra, determino o desentranhamento da guia de deposito de fls. 322 e seu
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armazenamento em autos suplementares, que permanecerdo em Secretaria. Apos, remetam-se os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme ja determinado.Int. DESPACHO DE FLS. 334: Petigdo de fls.
330/333: Defiro a devolugdo de prazo conforme requerido.Int.

0003277-03.2012.403.6105 - RTA COMERCIO DE PRODUTOS PARA INFORMATICA E PAPELARIA
LTDA - ME(SP024586 - ANGELO BERNARDINI E SP231856 - ALFREDO BERNARDINI NETO) X
PRESIDENTE DA COMISSAO ESP DE LICIT - EMPR BRAS CORREIOS E TELEG - ECT

Fls. 85/86.Defiro o prazo de 05 (cinco) dias para que a Autoridade Coatora preste as informagdes. Int.

6" VARA DE CAMPINAS

DR. NELSON DE FREITAS PORFIRIO JUNIOR

Juiz Federal

DR. JACIMON SANTOS DA SILVA

Juiz Federal Substituto

REGINA CAMARGO DUARTE CONCEICAO PINTO DE LEMOS
Diretora de Secretaria

Expediente N° 3402

MANDADO DE SEGURANCA

0013081-29.2011.403.6105 - WALDIR RIBEIRO LEAL(SP220358 - CELIO BATISTA DE PAULA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM JUNDIALI - SP

Dé-se vista ao impetrante, do Oficio juntado as fls. 79/84.Int.

0015943-70.2011.403.6105 - RODOVIARIO PATIRI LTDA(SP212204 - BREITNER MARTINS DE
OLIVEIRA) X PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM CAMPINAS-SP

Tendo em vista a interposicdo de Embargos de Declaracdo pela impetrante (fls. 66/69), dé-se vista a parte
contraria pelo prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido o prazo, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal. Apds,
volvam os autos conclusos.Int.

0017556-28.2011.403.6105 - FERNANCO GONCALVES PENNA(SP200994 - DANILO MONTEIRO DE
CASTRO E SP201990 - TTAGO RODRIGO FIGUEIREDO DALMAZZO) X INSPETOR DA ALFANDEGA
DO AEROPORTO INTERNACIONAL VIRACOPOS EM CAMPINAS

Oficie-se a autoridade impetrada para que cumpra a referida Decisao, instruindo o oficio com copia da mesma.Int.

0017909-68.2011.403.6105 - MARCIO SOARES SILVEIRA(SP253471 - SAULO DE OLIVEIRA ALVES
BEZERRA) X LUIZ GUSTAVO ZILLI ANSELONI(SP202052 - AUGUSTO FAUVEL DE MORAES) X
DAVILLA & BACHIEGA COMERCIO, IMPORTACAO, EXPORTACAO E REPRESENTACAO
COMERCIAL LTDA(SP253471 - SAULO DE OLIVEIRA ALVES BEZERRA) X INSPETOR DA
ALFANDEGA DO AEROPORTO INTERNACIONAL VIRACOPOS EM CAMPINAS

Fls. 260/261: Nada a reconsiderar.Aguarde-se o transcurso do prazo fixado na decisdo de fls. 249/250.1nt.

0003183-55.2012.403.6105 - HOTEL FAZENDA SOLAR ANDORINHAS LTDA(SP158878 - FABIO
BEZANA) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM CAMPINAS - SP

Dé-se vista a impetrante das informacdes prestadas as 57/58 e dos documentos de fls. 59/62, ficando, desde ja,
facultada a sua manifestacdo, no prazo de setenta e duas horas. Apds, retornem os autos conclusos.Intimem-se.

0004132-79.2012.403.6105 - FUNDACAO DE APOIO A PESQUISA AGRICOLA - FUNDAG(SP265734 -
WILLIAM TORRES BANDEIRA E SP273511 - FABIO ALEXANDRE MORAES) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Fls. 1881/1883: Defiro devolugdo do prazo restante ao impetrante, para a interposi¢ao de recurso cabivel, haja
vista que o feito saiu indevidamente em carga para a Unido Federal quando estava em curso prazo comum.Int.
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0004672-30.2012.403.6105 - RIBEIRO GUIMARAES E CIA LTDA - ME(SP080926 - PAULO ZABEU DE
SOUSA RAMOS E SP213256 - MARCO AURELIO BAPTISTA DE MORAES) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Dé-se vista a impetrante das informagdes e documentos de fl. 162/187, devendo a mesma manifestar,
justificadamente, se ainda remanesce o interesse processual, no prazo de 5 (cinco) dias.Apos, venham os autos
conclusos.

0005193-72.2012.403.6105 - MARIA APARECIDA FARIA GROBMAN(SP247831 - PRISCILA FERNANDES
RELA E SP262110 - MARIA LUCIA DAL FORNO DA SILVA) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM
ITATIBA - SP

Observo que o Municipio de Itatiba ndo conta com Geréncia Executiva do INSS, estando vinculada, sua Agéncia
da Previdéncia Social, no ambito daquele 6rgdo, a Geréncia Executiva de Jundiai.Remetam-se os autos ao SEDI
para retificacdo do polo passivo, devendo constar como autoridade coatora GERENTE EXECUTIVO DO INSS
EM JUNDIAI-SPApos, considerando que o domicilio da autoridade impetrada, em sede de mandado de
seguranga, ¢ aquele que determina a competéncia territorial, determino a remessa destes autos para a Se¢do
Judiciaria de Jundiai/SP.Int.

0005290-72.2012.403.6105 - LUCIA HELENA FAGIOLO(SP033166 - DIRCEU DA COSTA) X GERENTE
EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL EM SUMARE-SP

Observo que a representante insiste em apresentar autoridade impetrada diversa da que deveria, de fato, figurar no
po6lo passivo.Portanto, concedo o mesmo prazo anterior, de 10 (dez) dias, para que o impetrante proceda a emenda
da inicial, indicando a autoridade correta, sob pena de indeferimento da mesma.Int.

0005586-94.2012.403.6105 - BOMBAS E PISCINAS TREVISAN LTDA - EPP(SP264330 - EDUARDO
SIQUEIRA BROCCHI) X PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM CAMPINAS-SP
Nos termos do art. 284 do Cddigo de Processo Civil, concedo ao impetrante o prazo de 10 dias, improrrogaveis,
sob pena de indeferimento da inicial, para que junte mais uma via da contrafé¢ para intimagao do 6rgio de
representagdo judicial da autoridade coatora, nos moldes do art. 7°, II da Lei 12.016/2009.Cumprida a
determinagdo supra, notifique-se a autoridade impetrada para que preste as informagdes que tiver, no prazo de 10
(dez) dias. Decorrido este, com ou sem elas, voltem os autos conclusos para aprecia¢do do pedido de liminar.

0005629-31.2012.403.6105 - VALISAT ATIVACAO DE REDE DE TV A CABO LTDA(SP214612 - RAQUEL
DEGNES DE DEUS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Notifique-se a autoridade impetrada para que preste as informacdes que tiver, no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido
este, com ou sem elas, voltem os autos conclusos para aprecia¢ao do pedido de liminar.Int.

7* VARA DE CAMPINAS

DR. JOSE MARIO BARRETTO PEDRAZZOLI*PA 1,0 Juiz Federal Substituto

Expediente N° 3436

MANDADO DE SEGURANCA

0000256-97.2004.403.6105 (2004.61.05.000256-4) - INTERNATIONAL PAPER DO BRASIL LTDA(SP036391
- ORLANDO DIAS E SP034732 - JOSE ADALBERTO ROCHA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
EM CAMPINAS-SP

Vistos.Fl. 414 - Defiro o pedido da impetrante, de vistas dos autos fora da Secretaria, pelo prazo de 05 (cinco)
dias.Intime-se.

0003997-14.2005.403.6105 (2005.61.05.003997-0) - CLAUDETE CHAGAS BARNABE(SP030313 - ELISIO
PEREIRA QUADROS DE SOUZA E SP183611 - SILVIA PRADO QUADROS DE SOUZA CECCATO) X
GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM JUNDIALI - SP(Proc. SEM PROCURADOR)

Vistos.Ciéncia da descida dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Requeiram as partes o que de
direito no prazo de 05 (cinco) dias. Ap6s, nada sendo requerido, arquivem-se os autos, independentemente de
nova intimagdo. Intimem-se.
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0006475-92.2005.403.6105 (2005.61.05.006475-6) - CONSTRUTORA CATAGUA LTDA(SP262778 -
WAGNER RENATO RAMOS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP
Vistos.Ciéncia da descida dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.Requeiram as partes o que de
direito no prazo de 05 (cinco) dias.Apos, decorrido o prazo e nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos,
independentemente de nova intimagao.Int.

0005432-18.2008.403.6105 (2008.61.05.005432-6) - FAUSTO CRISTINI(SP253174 - ALEX APARECIDO
BRANCO) X GERENTE REGIONAL DE BENEFICIOS DO INSS EM CAMPINAS - SP

Vistos.Fls. 94/95: Nada a decidir, tendo em vista a manifestacdo do INSS de fls. 97/98, de que ja houve orientagdo
ao setor competente (AADJ) para cumprimento do julgado, bem assim, que os valores devidos, relativos aos
atrasados, serdo pagos administrativamente.Comprovada implantagdo do beneficio e o pagamento dos valores em
atraso, nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos com as cautelas de estilo.Int.

0013198-20.2011.403.6105 - JOSIANE APARECIDA BINOTO(SP293551 - FLAVIA ANDREIA DA SILVA
CARDOSO) X CHEFE DA AGENCIA DO INSS EM HORTOLANDIA

Vistos.Recebo a apelagio do impetrante tdo-somente no efeito devolutivo.Vista a parte contraria pelo prazo
legal. Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e encaminhem-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal
da 3% Regido.Intimem-se.

0013344-61.2011.403.6105 - DINIZ COMERCIO ATACADISTA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL EM JUNDIAI - SP

Vistos.Recebo a apelagdo da Unido Federal tdo somente no efeito devolutivo.Vista a parte contraria para
contrarrazdes no prazo legal. Apds, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e encaminhem-se os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.Intimem-se.

0016407-94.2011.403.6105 - DILSON LUIZ MELLO SILVA(SP080307 - MARIA ODETTE FERRARI
PREGNOLATTO) X DIRETOR DA FACULDADE DIREITO DA PUC DE CAMPINAS - SP(SP224206 -
GUILHERME PEREZ CABRAL)

Vistos, etc. DILSON LUIZ MELLO SILVA, qualificado nos autos, impetrou mandado de seguranga contra ato do
DIRETOR DA FACULDADE DIREITO DA PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA DE CAMPINAS-SP,
com pedido liminar, objetivando ordem a determinar que a autoridade impetrada promova a colagdo de grau do
impetrante até 30/11/2011, fornecendo a documentacéo correspondente até 01/12/2011, em razdo de necessitar da
documentacao para posse em cargo federal de Analista Judiciario, no dia 02/12/2011. Requer, ainda, que, em ndo
consolidada a posse, seja determinada a manutengio do autor no cargo de Técnico Judiciario.As fls. 151/153, foi
julgado extinto o processo, sem resolucao de mérito, quanto ao pedido de manuteng@o no cargo de Técnico
Judiciario, bem como indeferida a liminar quanto aos demais pedidos. Na mesma oportunidade, deferido prazo
para juntada das custas processuais, o que foi cumprido as fls. 157/158.Notificada a autoridade impetrada, foram
apresentadas informagdes e documentos as fls. 164/253, pela Reitora da PUC, Dra. Angela de Mendonga
Engelbrecht e pelo i. advogado representante da Sociedade Campineira de Educagéo e Instrugdo. Preliminarmente,
arguiram a falta de interesse processual, em razdo da colagdo de grau do impetrante ter sido realizada 03/01/2012;
a ilegitimidade passiva do Diretor da Faculdade de Direito, em razdo da colacdo de grau ser ato de competéncia da
Reitoria da Universidade; a retificacdo do polo passivo para constar a Reitora da PUC-Campinas; a admissao da
Sociedade Campineira de Educagdo e Instrugdo como assistente litisconsorcial. Requereram, ainda, a concessdo
dos beneficios da justica gratuita. No mérito, pugnaram pela improcedéncia do pedido. As fls. 257, manifestou-se
o Ministério Publico Federal pelo regular prosseguimento do feito.E o relatério. Fundamento e Decido.IIDa
justica gratuitaDefiro os beneficios da justica gratuita tdo-somente a autoridade impetrada. Relativamente ao
pedido de gratuidade formulado pela Sociedade Campineira de Educacao e Instrucao, resta indeferido, pois
consoante se colhe do entendimento jurisprudencial dos Tribunais Superiores, mesmo apresentando certiddo de
renovacao do certificado de Entidade Beneficente, e em sendo esta sua eventual condigdo, faz-se necessaria a
demonstragéo de situagio de miserabilidade: PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. PESSOA JURIDICA SEM FINS LUCRATIVOS. NECESSIDADE
DE COMPROVACAO DA MISERABILIDADE JURIDICA.PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL.
EMBARGOS ACOLHIDOS. 1. O embargante alega que o aresto recorrido divergiu de acérdao proferido pela
Corte Especial, nos autos do EREsp 690482/RS, o qual estabeleceu ser 6nus da pessoa juridica,
independentemente de ter finalidade lucrativa ou ndo, comprovar que reune os requisitos para a concessao do
beneficio da assisténcia judicidria gratuita. 2. A matéria em apreco ja foi objeto de debate na Corte Especial e,
apos sucessivas mudancas de entendimento, deve prevalecer a tese adotada pelo STF, segundo a qual € 6nus da
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pessoa juridica comprovar os requisitos para a obtenc¢do do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, sendo
irrelevante a finalidade lucrativa ou ndo da entidade requerente. 3. Néo se justifica realizar a distingdo entre
pessoas juridicas com ou sem finalidade lucrativa, pois, quanto ao aspecto econdmico-financeiro, a diferenga
primordial entre essas entidades nédo reside na suficiéncia ou ndo de recursos para o custeio das despesas
processuais, mas na possibilidade de haver distribuicdo de lucros aos respectivos socios ou associados. 4.
Outrossim, muitas entidades sem fins lucrativos exploram atividade econémica em regime de concorréncia com as
sociedades empresarias, ndo havendo pardmetro razoavel para se conferir tratamento desigual entre essas pessoas
juridicas. 5. Embargos de divergéncia acolhidos.(ERESP 200702248799, CASTRO MEIRA - CORTE
ESPECIAL, DJE DATA:23/08/2010.)Da ilegitimidade passiva Uma vez apresentadas as informagdes pela
autoridade hierarquicamente superior a impetrada, com a consequente defesa do ato vergastado, incide a teoria da
encampagdo do ato impugnado, mormente em razao das atribui¢des da Reitoria constantes no Estatuto e
Regimento Geral da Pontificia Universidade Catélica de Campinas colacionados aos autos, dentre as quais a de
assinatura de diploma em conjunto com o Secretario-Geral e Diretor (artigo 11, XXI, do Estatuto e artigo 45, XX,
do Regimento Geral). Neste sentido:AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
MANDADO DE SEGURANCA. AUTORIDADE COATORA. TEORIA DA ENCAMPACAO. APLICACAO. 1.
Limitando-se o Agravante a repisar as teses aventadas nas razdes do especial, as quais foram devidamente
examinadas na decisdo ora agravada, sem apresentar argumentagao capaz de provocar juizo de retratacdo, deve a
decisdo ora atacada ser mantida pelos seus proprios fundamentos. 2. A despeito da indicagdo erronea da
autoridade apontada como coatora, se esta, sendo hierarquicamente superior, nao se limitar a alegar sua
ilegitimidade, ao prestar informagdes, mas também defender o mérito do ato impugnado, encampa referido ato,
tornando-se legitimada para figurar no pélo passivo da acdo mandamental. Precedentes. 3. Agravo regimental
desprovido. (AGRESP 200401492792, LAURITA VAZ, STJ - QUINTA TURMA, DJE DATA:07/04/2008.)
AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. MILITAR.
DIFERENCAS DE SOLDO. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. RECURSO ORDINARIO A QUE SE NEGA
SEGUIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. E sabido que a jurisprudéncia
do STJ esta consolidada no entendimento de que a autoridade apontada coatora que, ao prestar as informagoes,
ndo se limita a alegar sua ilegitimidade, e contesta o mérito da impetra¢do, produzindo sua defesa, encampa o ato
atacado, tornando-se legitimada para figurar no pélo passivo do mandamus. 2. A Teoria da Encampagio s6 é
aplicavel quando a autoridade hierarquicamente superior aquela que tem atribuicdo para a pratica do ato, ao ser
incluida no poélo passivo do mandado de seguranga, defende a sua legalidade. Assim, referida teoria tem aplicago
tdo somente no caso da autoridade competente ser hierarquicamente inferior a que defendeu o ato. 3. Na espécie,
embora os Secretarios de Estado, tidos autoridades coatoras, tivessem defendido o mérito do ato coator, ndo
poderiam encampar o ato, pois este ¢ atribuido ao Chefe do Poder Executivo, o Governador do Estado do Rio
Grande do Sul, autoridade hierarquicamente superior aqueles. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AROMS 200601922462, CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), STJ - SEXTA
TURMA, DJE DATA:13/09/2010.) (grifei)Assim, deve ser retificado o passivo da a¢do para que passe a constar a
Reitora da Pontificia Universidade Catdlica de Campinas, restando, outrossim, superada a alegagdo de
ilegitimidade passiva. Da assisténcia litisconsorcial da Sociedade Campineira de Educacéo e Instru¢do Tendo em
vista que a Sociedade Campineira de Educagao e Instrug¢do, mantenedora da Pontificia Universidade Catdlica de
Campinas, ¢ 6rgio de representagdo da autoridade impetrada, acolho em parte o seu pedido de ingresso na lide,
para inclui-la como litisconsorte passivo. Da auséncia de interesse processualCom o indeferimento do pedido
liminar por decisdo proferida em 29/11/2011 e posterior colagdo de grau, nos termos do informado pela autoridade
impetrada e da documentagéo acostada as fls. 238/242, em 03/01/2012, esgotou-se o pleito do impetrante,
ocorrendo a perda superveniente do objeto da lide.Nesse sentido, confira-se: ADMINISTRATIVO. ENSINO
SUPERIOR. CONCLUSAO DE CURSO. DIREITO A COLACAO DE GRAU E A EXPEDICAO DE
DIPLOMA. SUPERACAO DO OBJETO DA ACAO ATRAVES DE ANTECIPACAO DE TUTELA. PERDA
DE OBJETO. FALTA SUPERVENIENTE DE INTERESSE PROCESSUAL. DIREITO DA PARTE AUTORA
ATENDIDO. 1. Por for¢a de decisdo proferida em sede de mandado de seguranga (n° 2001.83.00.017929-4), o
autor conseguiu anular - por auséncia do devido processo legal - o ato que determinou o seu jubilamento e voltar a
cursar Engenharia Florestal na UFRPE. Entretanto, a universidade, ao final do curso, negou a sua colag@o de grau
e a expedigdo do diploma gerando, entdo, a presente acdo ordinaria. 2. Nesse processo - a¢do ordinaria -, foi
deferida a antecipag@o de tutela no sentido de assegurar ao autor o direito a colagdo de grau e a expedigdo do
correspondente diploma. Dando cumprimento a tal decisdo, a UFRPE informou que o postulante colara grau no
dia 23 de dezembro de 2008, tendo recebido o Historico Escolar Integralizado e a Declaragdo de Conclusdo de
Curso em 05 de janeiro de 2009. Nesse documento, a institui¢do de ensino ré também afirmou que ja deu inicio ao
processo administrativo para expedi¢do do diploma respectivo. Juntou aos autos, inclusive, copia da ata de
colacdo de grau na qual consta o nome do postulante e sua assinatura. 3. Com a antecipagdo de tutela, o objeto da
presente agdo ja fora atingido. Portanto, a decisdo que determinou & UFRPE que procedesse a colagao de grau do
requerente e a expedigdo do correspondente diploma tem carater satisfativo, motivando a perda de objeto da agdo
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e a sua extingdo por falta superveniente de interesse processual. 4. Quanto ao mérito, hé provas suficientes nos
autos de que o autor cumprira a carga horaria necessaria a conclusdo do curso de Engenharia Florestal, mesmo que
sob efeito de decisdo judicial. Ademais, mesmo que se diga que a negativa ao fornecimento do diploma e a
colagdo de grau do autor reside no fato de que ele completara o curso por forga de liminar proferida em sede de
mandado de seguranga, em nada adiantaria tal justificativa, eis a decisdo final proferida naquele mandamus ja
transitou em julgado. Extingdo, de oficio, do feito sem resolug¢do do mérito por falta superveniente de interesse
processual. Remessa obrigatdria ndo conhecida. (REO 200883000179539, Desembargador Federal José Maria
Lucena, TRFS5 - Primeira Turma, DJE - Data::30/04/2010 - Pagina::299.).11IAnte o exposto, com fulcro no artigo
267, VI, do CPC, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolucdo do mérito. Custas pelo impetrante. Sem
condenac@o em honorarios advocaticios (artigo 25 da Lei 12.016/2009 e Stimulas 512/STF e
105/STJ).Oportunamente, remetam-se os autos ao SEDI para anotag@o quanto a substitui¢do do pdlo passivo e
inclusdo do litisconsorte passivo. P.R.I.O.

0000024-07.2012.403.6105 - CAMPNEUS LIDER DE PNEUMATICOS LTDA(SP210198 - GUSTAVO
FRONER MINATEL) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS X
PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM CAMPINAS - SP

Vistos.Recebo os recursos de apelagdo tdo somente no efeito devolutivo.Vista aos apelados para contrarrazdes no
prazo legal. Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e encaminhem-se os autos ao E. Tribunal Regional
Federal da 3* Regido.Intimem-se.

0002033-39.2012.403.6105 - CLIMATINTAS LTDA. ME.(SC012775 - ALEXSANDRO KALCKMANN E
SC025536 - FERNANDA KALCKMANN BATTISTELLA) X PROCURADOR CHEFE DO MINISTERIO
PUBLICO DO TRABALHO DA 15 REGIAO

Vistos. Trata-se de embargos de declarag@o aviados pela impetrante em face da decis@o de fls. 233/237 nos quais
se alega omissdo no que tange a reten¢do dos pagamentos devidos a impetrante.Antes de analisar o pleito de
aclaramento da decisdo, tenho por necessaria a requisi¢ao de informagdes complementares a autoridade
coatora.Com efeito, considerando que houve a recepgao parcial dos objetos entregues pela impetrante, tidos como
compativeis em qualidade técnica e preco com os objetos licitados, esclareca a autoridade impetrada, no prazo de
5 (cinco) dias, a manutencdo da retencao dos pagamentos devidos ao impetrante em relagdo a tais objetos, bem
como o substrato legal e contratual para tanto.Apos, venham conclusos para decisdo.Intime-se. Oficie-se. Cumpra-
se.

0003412-15.2012.403.6105 - ANTONIO SERGIO CAMARGO DE OLIVEIRA(SP299637 - GEIDA MARIA
MILITAO FELIX) X GERENCIA REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM CAMPINAS-SP
Vistos.Notificada a autoridade impetrada para prestar informagdes, esta quedou-se inerte. Destarte, oficie-se ao
seu superior hierarquico, Superintendente Regional do Trabalho ¢ Emprego no Estado de Sdo Paulo, para as
providéncias no sentido de prestar as informacdes requisitadas, bem assim, para as providéncias de cunho
disciplinar, se o caso.Devera o oficio ser instruido com c6pia da inicial e documentos que a acompanharam, bem
assim, do despacho de fl. 32, do oficio n° 049/2012-MS, de fl. 50 e deste despacho.Intime-se.

0003983-83.2012.403.6105 - ANA PAULA DE ALMEIDA BARBOSA(SP077056 - JURACI DE OLIVEIRA
COSTA) X DIRETOR DO GRUPO IBMEC EDUCACIONAL(SP151716 - MAURO VINICIUS SBRISSA
TORTORELLI E SP223079 - GISLAINE CAMPASSI DA SILVEIRA)

Vistos.Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Ana Paula de Almeida Barbosa, qualificada nos autos,
contra ato do Diretor Presidente do Grupo IBMEC Educacional S.A., objetivando medida liminar para permitir
que a impetrante, aluna do curso de Pedagogia da Faculdade Integrada Metropolitana de Campinas - Metrocamp,
freqiiente as atividades pedagogicas (curriculares), sem qualquer restricdo.Aduz a impetrante, em sintese, que
celebrou contrato de prestagdo de servigos educacionais com a institui¢do de ensino em 03/03/2010, no entanto, a
partir de setembro de 2011, por problemas financeiros, deixou de quitar mensalidades do curso; e, apesar de varias
tentativas de acordo com a universidade para quitar o débito, estas restaram infrutiferas, uma vez que a credora
exige pagamento do total do débito, mediante cartdo de crédito, op¢do nio viavel.Alega ainda, que foi permitida a
sua freqiiéncia nas aulas no primeiro semestre de 2012, sem qualquer restri¢do, porém, a impetrada negou a sua
entrada nas dependéncias da faculdade, trancando a sua passagem na portaria, o que lhe causou grande
constrangimento.Com a inicial juntou procuragdo e documentos (fls. 05/12).Instada a regularizar o feito com o
recolhimento das custas processuais devidas e a apresentagdo de procuragdo, a impetrante deixou de recolher as
custas. A autoridade impetrada foi notificada e apresentou informagdes e documentos (21/75).Pela peticdo de fls.
78/79, a impetrante noticiou que as partes se compuseram, requerendo a extingao do processo aduzindo nao haver
mais motivo para prosseguir a presente acdo. Vieram-me os autos conclusos.Sumariados, decido.Acolho o
requerimento da impetrante de fl. 78 como pedido de desisténcia, que HOMOLOGO e, em conseqiiéncia, JULGO
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EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, com fundamento no artigo 267, inciso VIII, do
Codigo de Processo Civil. Custas pela impetrante. Sem condenag@o em honorarios advocaticios (artigo 25 da Lei
12.016/2009 e Sumulas 512/STF e 105/STJ). Transitada esta em julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas
legais. P.R.1.O.C

0004826-48.2012.403.6105 - ORGANIZACAO CONTABIL SANTA RITA LTDA EPP(SP250115 - CLEBER
RENATO DE OLIVEIRA E SP149132 - LUIS GUSTAVO FERREIRA PAGLIONE E SP198445 - FLAVIO
RICARDO FERREIRA) X CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL-SECCIONAL
DE CAMPINAS/

Vistos em liminar. Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Organizagdo Contabil Santa Rita Ltda. EPP,
qualificada nos autos, contra ato do Chefe da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional-Seccional de Campinas/SP,
objetivando, em sede liminar, o restabelecimento de sua regularidade perante o Fisco, com a suspensdo da
exigibilidade dos débitos que pretende liquidar no &mbito do parcelamento da Lei n® 11.941/2009, consistentes no
saldo remanescente de outros parcelamentos administrados pela Receita Federal do Brasil; e, ao final, sua
reinclusdo no referido parcelamento. Alega, em apertada sintese, que optou pela inclusdo de seus débitos
tributarios no parcelamento veiculado pela Lei n® 11.941/2009, tendo cumprido as duas primeiras etapas, Etapa de
Adesao e Etapa Intermediaria, isto €, apresentou a adesdo, comunicou os débitos parcelados para efeito de emissao
de Certidao de Regularidade, e vem recolhendo as parcelas minimas exigidas. Aduz que, por uma ma
interpretacdo das normas regulamentares, deixou de observar o prazo assinalado para a prestacdo das informagdes
necessarias a consolidac¢do do parcelamento previsto na Portaria Conjunta PGFN/RFB n°® 06/2009 (terceira etapa),
o que conclui ter ocasionado sua exclusdo do parcelamento, uma vez que foi notificada do langamento de seu
nome no CADIN. Afirma que possui o direito liquido e certo a consolidag@o dos débitos, entendendo estar
dispensada do ato disposto no art. 14 da Lei 11.941/2009, pela desnecessidade de prestar as informagdes da etapa
de Consolidagdo, tendo em vista esses dados ja estarem a disposicdo da Administragdo Tributaria Federal; além de
que ndo foi incluido qualquer outro débito, sendo os saldos remanescentes de outros parcelamentos. Bate pela
violagdo aos principios da finalidade, da razoabilidade e da proporcionalidade. Salienta a necessidade de
concessdo da medida liminar. A autoridade impetrada foi notificada e apresentou informagdes argiiindo,
preliminarmente, sua ilegitimidade passiva e, no mérito, pugnando pela denegagdo da seguranga. Vieram-me os
autos para apreciacdo do pedido liminar. Sumariados, decido. Como se sabe, a Lei 11.941/2009 inovou ao facultar
ao contribuinte a possibilidade de parcelamento total ou parcial de seus débitos fiscais, prevendo duas etapas a
serem cumpridas: a primeira, com a manifestacdo do contribuinte pela inclusdo ou ndo da totalidade dos débitos
no parcelamento; a segunda, obrigatoria para ambas as modalidades de parcelamento, relacionada a consolidagdo
dos débitos, momento em que os contribuintes prestam as informagdes necessarias a consolidagio, indicam os
débitos a integrar o parcelamento, confessam outros débitos que ndo estejam sujeito a entrega de declaragio
especifica junto a RFB (débitos ndo previdencidrios, sujeitos a agdo fiscal da RFB), dentre outras possibilidades.
Nos termos do artigo 155-A, do Cddigo Tributario Nacional - CTN (Lei n°® 5.172, de 25/10/1966, recepcionada
pela Constitui¢do Federal de 1988 com estatura de Lei Complementar), na redagdo da Lei Complementar n°® 104,
de 10/01/2001, o parcelamento sera concedido na forma e condi¢do estabelecidas em lei especifica. Antes mesmo
da edigo da Lei Complementar n 104/2001, o entendimento era o mesmo, com apoio no artigo 152 e seu inciso II
do CTN, equiparando-se o parcelamento a moratdria em carater individual.A Lei n° 11.941/2009 instituiu em seu
artigo 1°, e 2°, a possibilidade de pagamento ou parcelamento das dividas vencidas até 30/11/2008, inclusive
aquelas ja objeto de parcelamentos anteriores (REFIS - Programa de Recuperacdo Fiscal da Lei n® 9.964/2000,
PAES - Parcelamento Especial da Lei n® 10.854/2003, PAEX - Parcelamento Excepcional da Medida Provisoria
n°® 303/2006, e parcelamentos previstos no artigo 38 da Lei n® 8.212/1991 e artigo 10 da Lei n° 10.522/2002.Para o
caso de pagamento a vista, ha previsao de reducdo de multas, juros e encargo legal (artigo 1°, 3°, inciso I da
referida Lei n® 11.941/2009), bem como de possibilidade de utilizagdo de prejuizo fiscal e de base de calculo
negativa da contribui¢@o social sobre o Iucro liquido proprios, mediante aplicacdo de aliquotas especificadas ( 7° e
8°). Referido diploma legal, em seu artigo 12, atribuiu a Secretaria da Receita Federal do Brasil e a Procuradoria-
Geral da Fazenda Nacional competéncia para a edi¢do de atos regulamentares necessarios a execugdo dos
parcelamentos de que trata esta Lei, inclusive quanto a forma e ao prazo para confissdo dos débitos a serem
parcelados. No uso dessa competéncia foi editada a Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6/2009, e posteriores
alteragdes.A citada Portaria Conjunta PGFN/RFB n°® 06/2009 estabeleceu prazos para o cumprimento, pelo
contribuinte optante do parcelamento, de diversas etapas necessarias a concretizagdo do favor legal, entre elas a
prestacdo de informagdes necessarias a consolida¢do do débito, inclusive dispondo expressamente quanto ao
cancelamento do pedido de parcelamento em razdo do ndo atendimento do prazo estipulado para a apresentacao
de tais informagdes (3° do artigo 15).Em sendo o parcelamento um favor legal, ¢ licito ao legislador ordinario
estabelecer, ou atribuir o tal estabelecimento a regulamentagdo das autoridades fiscais, como condi¢do para adesdo
ao parcelamento, o atendimento as exigéncias fiscais - que tem natureza de obrigagdes acessorias.Dessa forma, é
licito o estabelecimento de prazos para prestagdo de informagdes, sem as quais o parcelamento ndo € de ser
concedido. Se o contribuinte opta pelo parcelamento, deve fazé-lo nos termos estabelecidos na legislacdo. Ora, a
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impetrante confessa que ndo cumpriu o prazo disposto na legislagdo atinente ao programa de parcelamento, para
prestar as informagdes necessarias a consolidagdo de seus débitos a parcelar.Nao ha plausibilidade juridica na
alegac@o de afronta aos principios da finalidade, razoabilidade e proporcionalidade, pois o estabelecimento de
prazos com previsao expressa de penalidade para o seu descumprimento é medida necessaria ao bom andamento
dos procedimentos administrativos, e frequente em outros ramos do Direito. Destarte, 0 ndo cumprimento, pela
impetrante, no prazo estabelecido pelas normas atinentes ao REFIS, da exigéncia estabelecida para consolidacio
dos débitos, lhe retira a plausibilidade juridica do pedido formulado. A proposito, confira-se: O parcelamento é
espécie de moratoria, beneficio fiscal concedido pelo Poder Publico, nas condi¢des e termos legais, sendo defeso
ao Judiciario (quando ausente o vicio de legalidade) interferir na orbita administrativa, com a finalidade de impor
parcelamento de débitos, em maneira e prazos diversos dos previstos em lei. (TRF 1* Regido, AC
200533000110480, JUIZ FEDERAL FAUSTO MENDANHA GONZAGA, TRF1 - 6* TURMA
SUPLEMENTAR, e-DJF1 DATA: 07/03/2012 PAGINA: 431) Parcelamento (favor fiscal opcional) é o previsto
em lei (regido e adstrito as regras que o conformam), ndo aquele que a parte pretende usufruir, consoante o perfil
econdmico-financeiro que entender conveniente ou sem as limitagdes (de prazo e modo) que reputar
desconfortaveis, sendo vedado ao Judiciario, ademais, legislar sobre o tema que, atinente a beneficio tributario,
reclama (art. 108 ¢ 111 do CTN) interpretacdo restrita. (TRF 1* Regido, AC 200338000713268,
DESEMBARGADOR FEDERAL LUCIANO TOLENTINO AMARAL, SETIMA TURMA, e-DJF1
DATA:15/05/2009 PAGINA:595) No mesmo sentido: AGRAVO DE INSTRUMENTO - TRIBUTARIO - ACAO
DE RITO ORDINARIO - PARCELAMENTO - LEI N° 11.941/09 - ERRO NA INDICACAO DOS VALORES A
SEREM CONSOLIDADOS. O parcelamento instituido pela Lei n° 11.941/2009 nada mais é que uma faculdade
concedida ao contribuinte que, por meio de um ajuste realizado com o fisco, € beneficiado por um regime especial
de consolidagdo e parcelamento de débitos fiscais. A adesdo ao referido programa concede a pessoa juridica
optante beneficios em relagdo aos créditos tributarios ndo pagos e, em outro vértice, impde-lhe condigdes,
previstas em lei, que devem ser rigorosamente cumpridas pelo contribuinte. De acordo com o disposto no art. 12
da Lei 11.941/2009, competem a Secretaria da Receita Federal do Brasil e Procuradoria-Geral da Fazenda
Nacional, no ambito de suas respectivas competéncias, editarem os atos necessarios a execucdo dos parcelamentos
previstos na norma em comento, inclusive quanto a forma e ao prazo para confissao de débitos a serem
parcelados. O proprio agravante sugere que o erro possa ter sido realizado pelo seu contador. O 8° do art. 1° da
Portaria n® 03/2010 estabelece, de forma clara, ser irretratavel a manifestacdo produzida pelo contribuinte, no que
toca a inclusdo dos débitos no prazo fixado pelo caput. Agravo de instrumento desprovido. (TRF 3% Regido, Al
00311543120114030000, Rel. JUIZ CONVOCADO VENILTO NUNES, QUARTA TURMA, CJ1
DATA:27/02/2012 FONTE_REPUBLICACAO) Note-se que o eventual afastamento da exigéncia para a
consolidagdo do parcelamento somente seria plausivel se comprovada situagdo de for¢ca maior impediente do
atendimento do prazo pelo contribuinte (por analogia, confira-se o art. 183 do CPC), o que néo foi demonstrado
nos autos.Ao fio do exposto, indefiro o pleito de liminar.Concedo a impetrante o prazo de 10 (dez) dias para que
apresente procuragdo ao patrono da causa em sua versdo original, tendo em vista que a apresentada (fl. 20) é copia
reprografica, sob pena de extingdo do processo, sem resolu¢do do mérito. Apos regularizados, dé-se vista ao MPF
para parecer. Em passo seguinte, venham conclusos para sentenga. Intimem-se. Cumpra-se.

0004901-87.2012.403.6105 - IBCT - INSTITUTO BANDEIRANTES DE CIENCIA E
TECNOLOGIA(SP179023 - RICARDO LUIZ SALVADOR E SP159123 - GLAUCO GUMERATO RAMOS) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranga preventivo, com pedido de liminar, impetrado por IBCT - Instituto
Bandeirantes de Ciéncia e Tecnologia, qualificado nos autos, contra ato do Delegado da Receita Federal em
Campinas, objetivando ordem a determinar a autoridade coatora para que se abstenha de fiscalizar ou autuar a
impetrante com fundamento no 3° do art. 8° da Lei do Prouni, até final decisdo do presente mandamus. Aduz, em
apertada sintese, que é mantenedora da Faculdade Politécnica de Campinas, a qual aderiu ao PROUNI, instituido
pela Lei n° 11.096, de 13 de maio de 2005. Assevera que, dentre as previsdes contidas na citada lei, foi conferida
isencdo de determinados tributos federais (IRPJ, CSLL, COFINS, PIS) as institui¢des que aderissem ao programa.
Ressalta que a lei de regéncia estabeleceu condigdes para o gozo da isencdo, dentre as quais a ades@o ao programa
pelo prazo de 10 (dez) anos, e que a isencdo recaira sobre o valor total do lucro de exploracdo, equivalente ao total
arrecadado com as mensalidades recebidas. Destaca que foi surpreendida com a edi¢do da Lei n°® 12.431, de 27 de
junho de 2011, que alterou o art. 8° da Lei do Prouni, para estabelecer que a isencdo referida passara a ser
calculada na propor¢do da ocupagdo efetiva das bolsas de estudos devidas. Alega que foram substancialmente
alteradas as condi¢Ges inicialmente estabelecidas durante o prazo de vigéncia do Termo de Adeséo firmado com a
Unido. Sustenta a impossibilidade de alteracdo da regra de isenc¢do quando é conferida por prazo certo e em
funcdo de determinadas condi¢des. Invoca a norma do art. 178 do CTN e a Simula 544 do STF. Bate pela
violagdo ao direito adquirido, ato juridico perfeito e boa-fé objetiva. Afirma a presenga dos requisitos necessarios
a concessdo da liminar. Juntou procuragdo e documentos (fls. 14/74). Vieram-me os autos conclusos para decisao.
Sumariados, decido. A impetragdo ndo merece seguimento. Com efeito, incide na espécie a Sumula 266 do STF,
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que veda a impetragdo de mandado de segurancga contra lei em tese. Isso porque inexiste nos autos qualquer
elemento objetivo ou concreto no sentido de que a Administragdo ird olvidar os efeitos do Termo de Adeséo
firmado pela impetrante sob a égide da redag@o original do art. 8° da Lei n® 11.096, de 13 de maio de 2005. De
ver-se que, para a impetracdo do mandado de seguranga preventivo, o receio de violag@o do direito deve ser
demonstrado objetivamente, ndo satisfazendo o mero receio subjetivamente invocado, ou o simples temor da
incidéncia de determinada lei cuja aplicagdo ndao se demonstrou concretamente na situacdo juridica da impetrante.
Nesse sentido, em caso analogo, ja decidiu o E. Supremo Tribunal Federal: EMENTA: MANDADO DE
SEGURANCA. Lei em tese. Inadmissibilidade. Impetragdo contra Medida Provisoria. Criagdo do PROUNI.
Alegagdo de inconstitucionalidade. Necessidade de adesdo ao Programa para obtengdo de isen¢do ou imunidade
tributaria. Efeito concreto dependente de cadeia de atos administrativos por praticar em diversas esferas de
competéncia. Justo receio inexistente. Carater preventivo nao caracterizado. Processo extinto, sem julgamento de
mérito. Improvimento liminar do recurso ordindrio. Agravo regimental improvido. Aplicacdo da simula 266. Nao
cabe mandado de seguranga contra lei em tese, nem sequer sob alegacdo de carater preventivo, quando ndo tenha
sido praticado nenhum ato suscetivel de induzir receio fundado de lesdo a direito subjetivo. (STF, RMS 25473
AgR, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Segunda Turma, julgado em 22/05/2007, DJe-047 DIVULG 28-06-
2007 PUBLIC 29-06-2007 DJ 29-06-2007 PP-00123 EMENT VOL-02282-05 PP-00854 LEXSTF v. 29, n. 343,
2007, p. 162-171) Do voto do Min. Cezar Peluso extrai-se o seguinte excerto, pertinente a espécie dos autos: so
sera receio justo o que se justifique perante dado objetivo cujo significado for recognoscivel, ndo apenas
socialmente, mas em particular pelo juiz, como sinal da pratica iminente de ato ofensivo a esfera juridica de
alguém. A eficacia tedrica da lei, isto é, sua capacidade de produzir efeitos concretos, considerados como mutagéo
do mundo fisico, ndo pode constituir nem figurar ameaga, porque é evento do mundo mental do Direito; o que
ameaga, porque esta como fato da vida social, é s6 ato ou atos que fagam crer na sua aplica¢do provavel e
proxima, gravosa a direito subjetivo que se supde existente, enquanto produgdo de efeito juridico concreto! Assim
sendo, com fulcro no art. 267, I e VI ¢/c art. 295, 111, do CPC, INDEFIRO a inicial e julgo extinto o processo, sem
resolugdo do mérito. Sem condenagdo em honorarios. Custas na forma da lei. Ndo sobrevindo recurso, arquive-se.
PR.IC.

0005408-48.2012.403.6105 - SOCIEDADE COMUNITARIA DE EDUCACAO E CULTURA(SP243583 -
RICARDO ALBERTO LAZINHO) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM CAMPINAS -
SP

Vistos. Verifico ndo ocorrer prevengao dos processos indicados as fls. 86/87 em relagéo a este feito.O direito
invocado pela impetrante ndo se afigura cristalino como afirmado na inicial, razdo pela qual postergo o exame do
pedido de liminar para apos a vinda das informagdes.Notifique-se a autoridade coatora para que preste
informagdes no prazo legal. Ap6s, venham conclusos para apreciagdo do pleito de liminar.Intimem-se. Cumpra-se.

0005545-30.2012.403.6105 - SYLVIA APARECIDA DE MORAES(SP167032 - SERGIO ELYEL IZIDORIO) X
CHEFE CENTRO ATENDIMENTO CONTRIBUINTE DELEG REC FED BRASIL CAMPINAS SP

Vistos.Fl. 95: Requer a impetrante a reconsideragdo do despacho de fl. 93, para que lhe seja concedido os
beneficios da justica gratuita, entendendo, ainda, ser o mandado de seguranca feito isento da taxa judiciaria.Muito
embora a impetrante ndo tenha formulado pedido de concessdo de gratuidade no topico final da peti¢do inicial
(conclusido, pedido e requerimentos finais) e nem apresentado declarag@o de hipossuficiéncia financeira, verifico
que, de fato, o requerimento foi deduzido no tépico da qualificacdo da impetrante.Destarte, defiro os beneficios da
justica gratuita a impetrante, a teor da Lei n° 1060/50.Ressalto, todavia, que nos termos do art. 5°, da Lei n® 9.289,
de 04 de julho de 1996, Nao sdo devidas custas nos processos de habeas corpus e habeas data., de sorte que em se
tratando de processos outros, as custas processuais sdo devidas.Cumpra-se o tdpico final do despacho de fl. 93,
notificando-se a autoridade impetrada.Int.

0001827-16.2012.403.6108 - MATILDE APARECIDA DE OLIVEIRA(SP169500 - LIVETTE NUNES DE
CARVALHO) X DIRETOR DA CIA/ PAULISTA DE FORCA E LUZ

Vistos.Considerando que quem assinou a peti¢ao de fls. 49/50 foi a propria parte autora, bem como, que ela ndo
tem capacidade postulatoria, concedo o prazo de 10 (dez) dias, para que sua patrona retifique ou ratifique os
termos da peti¢do supra mencionada.Apds, venham os autos conclusos. Intime-se.

Expediente N° 3437

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA
0017444-93.2010.403.6105 - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1147 - FELIPE
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TOJEIRO) X MARIA REGINA MATHENHAUER DE LIMA(MGO050503 - SERGIO FERNANDES DE
OLIVEIRA)

Vistos.Fls. 512/514: Informe a requerida, no prazo de 15 (quinze) dias, a qualificac@o e enderego da pessoa a ser
ouvida, tendo em vista o lapso de tempo desde a ocorréncia dos fatos, e que, a época, o cargo de Chefe da Agéncia
da Previdéncia Social - APS em Cosmépolis era ocupado pela propria ré.Int.

0011266-94.2011.403.6105 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 2042 - PAULO GOMES FERREIRA
FILHO) X MIGUEL PIO SEVERINO DOS SANTOS(MS002679 - ALDO MARIO DE FREITAS LOPES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP237020 - VLADIMIR CORNELIO)

Vistos em liminar. O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, por seu 6rgdo nesta Subsecio Judiciaria, ajuizou agdo
civil publica por ato de improbidade administrativa em face de MIGUEL PIO SEVERINO DOS SANTOS e
CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando a condenagio do primeiro Réu nas sangdes do inciso III do art.
12 da Lei n°® 8429/92, bem como indenizagdo por danos morais. Aduz, em sintese, que o Réu, a época dos fatos,
era empregado publico da Caixa Econdmica Federal, lotado no emprego de gerente da Agéncia Serra Negra, 1168.
Narra que, sob sua responsabilidade, foram abertas trés contas correntes, as quais eram usadas como meio para a
transferéncia de capitais ilicitos por uma organizago criminosa de lavagem de dinheiro, coordenada em Serra
Negra pelo ex-prefeito ELIAS ANTONIO JORGE NUNES e TADEU ANTONIO DE MOURA SIQUEIRA.
Relata que o Réu ndo s6 permitiu a abertura das contas correntes, como também tentou obstar o cumprimento de
mandado judicial que determinava o bloqueio da conta de titularidade da empresa E. J. EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA., utilizada para a transferéncia de capitais ilicitos. Destaca que a tentativa se configurou a
medida que o Réu transferiu a quantia de, aproximadamente, R$ 322.000,00, de modo que nao fosse efetuado o
bloqueio do valor, ndo logrando éxito em virtude da atuacdo do Ministério Publico local. Assevera que o Réu
utilizou-se da estrutura do banco publico para a pratica das condutas ilicitas. Real¢a que as condutas foram
apuradas no dmbito do Inquérito Civil Publico n® 11/2010. Segundo relata, por intermédio de denuincia anénima,
foi instaurado o Inquérito Policial n® 12-0089/05, no qual foi desvendado o sistema de lavagem de dinheiro
coordenado pelos s6cios da empresa BANREC SERVICOS S/C LTDA., os quais operavam clandestinamente no
mercado de cambio e liquidavam dinheiro obtido de maneira ilicita através de transferéncias bancarias (TED),
entre outros meios. Diz que os responsaveis pela organizacdo se valiam das contas correntes das empresas
E.J.EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., SILANE INDUSTRIA DE ARTEFATOS DE COURO
LTDA. e JOSE ROBERTO MORAES BALAIO ME, as quais possuiam contas correntes na CEF com autorizagio
do Réu. Assevera que as empresas possuiam administradores e um procurador comum, NEIDE APARECIDA
PINTO ¢ TADEU ANTONIO DE MOURA SIQUEIRA; apurando-se, posteriormente, que o real administrador
era o ex-Prefeito ELIAS ANTONIO JORGE NUNES. Anota que, no ambito administrativo, a CEF apurou a
ocorréncia dos fatos por intermédio do Processo n® SP 1168.2005.A.000116, julgado em segunda instdncia em
16.02.2006. Relata que TADEU era o brago direito do ex-Prefeito ELIAS e atuava como procurador comum das
empresas E.J. EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA. e JOSE ROBERTO MORAES BALAIO ME.
Afirma que o Réu manteve contato continuo com TADEU e estava ciente dos fatos. Sublinha que o Réu, no
exercicio da fung@o de gerente, permitiu a abertura e movimentagdo da conta corrente n° 1168.003.573.0 em nome
da empresa E.J. EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., que tinha como administradora a Sra. NEIDE
APARECIDA PINTO, ex-cozinheira da familia do Prefeito ELIAS, e como procurador TADEU ANTONIO DE
MOURA SIQUEIRA, brago direito do ex-Prefeito. Diz que a conta corrente recebia valores expressivos, o que
levou o gerente de relacionamento da época, Sr. CARLOS AKIRA IOSIMURA, a registrar a conta corrente no
Sistema de Preven¢édo de Lavagem de Dinheiro, mesmo diante da relutancia pelo Réu. Acresce que, mesmo ciente
das movimentagdes realizadas por TADEU, o Réu permitiu a abertura da conta corrente n° 1168.003.606.0 em
nome da empresa JOSE ROBERTO MORAES BALAIO ME, a qual possuia 0 mesmo procurador e passou a
receber vultosas quantias e transferi-las para outras contas correntes. Agrega que, além das contas mencionadas,
foi aberta a conta corrente n° 1168.003.3.7, sob titularidade da empresa SILANE INDUSTRIA DE ARTEFATOS
DE COURO LTDA., sendo representantes MERIELI APARECIDA DA SILVA e NEIDE APARECIDA PINTO,
a qual também ostentou movimentagdes financeiras irregulares. Pontua que o Réu sabia que as contas eram
movimentadas pelos mesmos recurso e pela mesma pessoa e que a abertura e manutengao destas contas correntes
beneficiou o sistema de lavagem de dinheiro estabelecido na cidade de Serra Negra. Discorre que, em margo de
2005, o Juizo da 2? Vara de Serra Negra, nos autos da agao civil piblica n® 763/03, expediu mandado de bloqueio
da conta corrente 1168.003.573-0, de titularidade da empresa E.J. EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA e que o Réu, ao receber o Oficial de Justica, pediu que ele aguardasse, momento em que ligou para
TADEU ANTONIO DE MOURA SIQUEIRA ¢ o informou da ordem de bloqueio, orientando-o a autorizar o Réu
a proceder a transferéncia dos valores para outra conta. Obtida a autorizag¢do, o Réu determinou ao empregado
CAIO ROBERTO GUTIERREZ que autenticasse o débito de R$ 322.000,00 da conta que seria bloqueada, sem
que houvesse a necessaria contrapartida de crédito, informando ao Oficial de Justica a existéncia de saldo no
importe de R$ 780,23. Diz que, mediante contato com a Superintendéncia da CEF, o Ministério Ptblico Estadual
logrou efetuar o bloqueio do valor de R$ 322.780,23, sendo apurado que o Réu entrou em contato com um dos
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denunciados pelo esquema de lavagem de dinheiro para informar o fracasso da iniciativa e obter orientagdes
quanto as medidas a serem adotadas. Pontua que as evidéncias de participagdo no esquema pelo Réu foram
reforcadas em virtude de terem sido encontradas varias ordens de pagamento em inglés, no escritorio da agéncia
Serra Negra, remetidas pelo UNO MONEY TRANSFER A TIMELESS, nome de fantasia da BANREC, o que
evidencia o dolo do Réu. Sustenta que o Réu incidiu nos incisos I e III do art. 11 da Lei n° 8429/92. Amolda a
conduta do Réu de autorizar sucessivamente a abertura das contas correntes de titularidade das empresas
suspeitas, a despeito das evidéncias de movimentagdo financeira ilicita, e obstar o cumprimento de mandado
judicial, aos tipos de improbidade administrativa mencionados, porquanto sua conduta violou as regras previstas
nos Manuais Normativos AD 006, CO 027 e CR 345. Bate pela violagdo aos principios da legalidade, moralidade,
finalidade, honestidade e lealdade as institui¢des. Acresce que o Réu responde por a¢do penal na 6* Vara Criminal
de Sdo Paulo. Afirma a ocorréncia de dano moral a Caixa Econdmica Federal, que teve sua reputacdo maculada
pela atuacdo do Réu. Requer, ao final, a condenagdo nos termos do art. 12, III, da Lei n® 8429/92. A inicial veio
estribada nos autos de Inquérito Civil Pblico n® 1.34.004.200238/2007-44, os quais encontram-se em Secretaria.
Intimada a CEF para manifestar eventual interesse de integrar o polo passivo (fl. 17), informou seu desinteresse na
presente demanda (fl. 19). Determinada a emenda a inicial para inclusdo da CEF a fls. 23/24, sobreveio petigdo a
fls. 27/30, a qual foi recebida a fl. 31, para incluir a CEF no polo passivo e acrescer o pedido de decretagdo da
perda da fungdo publica pelo Réu. Apos regular notificagdo, a Caixa Economica Federal apresentou manifestagdo
a fls. 38/42. Alega, em sintese, que instaurou procedimento administrativo para apurar a responsabilidade do Réu
no ambito de sua relagdo trabalhista. Assevera que, em primeira instancia, foi aplicada a pena de demisséo.
Acresce que o Réu interpds recurso e, em segunda instancia, a pena foi atenuada para suspensdo, por entender nao
restar comprovada de forma inequivoca a pratica de improbidade. Sustenta que ndo se coaduna com a natureza da
presente demanda o pedido de nulidade da decisdo do Conselho Disciplinar da CEF que aplicou a pena de
suspensdo ao Réu, uma vez que a decisio se insere nos principios de liberdade e autonomia privada conferidos a
CEF. Requer, ao final, a exclusdo da CEF do polo passivo. Notificado, o Réu ofertou manifestagéo a fls. 67/76.
Aduz, em sintese, a inexisténcia de ato improbo. Assevera que foi envolvido em episédio que culminou em sua
condenagdo pelo Juizo da 6* Vara Criminal de Sdo Paulo. Assevera que a condenagdo criminal e a presente ago
ndo se sustentam, porquanto o Réu foi isentado de responsabilidade em procedimento administrativo instaurado
pela CEF. Argui a inadequacgéo da via processual eleita e a prejudicialidade externa da a¢éo penal. Requer, ao
final, a rejeig¢do da inicial. Juntou procuragdo e documentos (fls. 78/96). Vieram-me os autos conclusos para
decisdo. Sumariados, decido. Das Preliminares 1.1. Ilegitimidade passiva da Caixa Economica Federal Com a
reserva de meu entendimento pessoal, no sentido da desnecessidade de inclusdo da CEF no polo passivo da inicial
quando do ajuizamento originario da presente demanda, tendo em vista que a perda da fung@o publica constitui-se
em uma das san¢des previstas no art. 12 da Lei n°® 8.429/92, é certo que o acolhimento da emenda a inicial, com
vistas a declaragdo de nulidade da penalidade imposta administrativamente ao Réu, impde seja integrado o polo
passivo pela Caixa Economica Federal, porquanto a decis@o passa a repercutir na validade de ato praticado pela
empresa publica estatal. Assim sendo, rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva arguida pela Caixa Econémica
Federal. 1.2 Da adequagdo da via processual eleita A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica ¢ assente
no sentido de que o Ministério Publico € parte legitima para ajuizar a¢do visando a condenagdo por ato de
improbidade administrativa e que tal pretensdo ndo é incompativel com a via da agéo civil publica. Nesse sentido,
confira-se: PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. INDISPONIBILIDADE DE BENS. DEFERIMENTO DE LIMINAR. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. FUMUS BONI IURIS E PERICULUM IN MORA. SUMULA 07/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. VIOLACAO A DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA ACAO CIVIL PUBLICA CONTRA ATO
DE IMPROBIDADE. CABIMENTO. 1 A probidade administrativa ¢ consectario da moralidade administrativa,
anseio popular e, a fortiori, difuso. 2. A caracteristica da acdo civil publica esta, exatamente, no seu objeto difuso,
que viabiliza mutifaria legitimag@o, dentre outras, a do Ministério Ptiblico como o 6rgdo de tutela, intermediario
entre o Estado e o cidaddo. 3. A Lei de Improbidade Administrativa, em esséncia, nao ¢ lei de ritos senao
substancial, ao enumerar condutas contra legem, sua exegese e san¢des correspondentes. 4. Considerando o
canone de que a todo direito corresponde um acgdo que o assegura, € licito que o interesse difuso a probidade
administrativa seja veiculado por meio da agdo civil publica maxime porque a conduta do Prefeito interessa a toda
a comunidade local mercé de a eficacia erga omnes da decisdo aproveitar aos demais municipes, poupando-lhes de
noveis demandas. 5. As consequéncias da agdo civil piblica quanto ao provimento jurisdicional nio inibe a
eficacia da sentenca que pode obedecer a classificagdo quinaria ou trindria das sentengas 6. A fortiori, a a¢do civil
publica pode gerar comando condenatério, declaratorio, constitutivo, autoexecutavel ou mandamental. 7.
Axiologicamente, ¢ a causa petendi que caracteriza a agdo difusa e ndo o pedido formulado, muito embora o
objeto mediato daquele também influa na categoriza¢do da demanda. 8. A lei de improbidade administrativa,
juntamente com a lei da acdo civil publica, da agdo popular, do mandado de seguranga coletivo, do Coédigo de
Defesa do Consumidor e do Estatuto da Crianca e do Adolescente e do Idoso, compdem um microssistema de
tutela dos interesses transindividuais e sob esse enfoque interdisciplinar, interpenetram-se e subsidiam-se. [...]
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(REsp 1085218/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/10/2009, DJe 06/11/2009)
Dessa forma, alijo a preliminar de inadequagdo da via processual eleita. 2. Da independéncia de instancias E de
sabenca comum que de um mesmo fato podem se originar diversas espécies de responsabilidade, notadamente a
criminal, a civel e a administrativa, sendo as esferas de apuragéo independentes entre si. Desse modo, ressalvada a
hipétese de reconhecimento judicial da inexisténcia do fato ensejador da responsabilidade do servidor em
determinada instancia, inexiste prejudicialidade no sentido de que o mesmo fato seja apurado pelas demais
instancias. Nesse sentido, confira-se: MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. INFRACAO DISCIPLINAR GRAVE. ATO DE IMPROBIDADE. CONTRATACAO DIRETA
SEM LICITACAO PARA DESENVOLVIMENTO DE PROJETO DE PESQUISA. DEMISSAO APLICADA
EM PROCESSO ADMINISTRATIVO. Infragdo disciplinar grave que constitui ato de improbidade é causa de
demissdo independente de processo judicial prévio. Independéncia das instancias administrativa e instancia
judicial civil e penal. O que distingue o ato de improbidade administrativa da infragdo disciplinar por
improbidade, e assim a necessidade ou ndo de prévia acao judicial, é a natureza da infragdo, pois a lei funcional
tutela a conduta do servidor estabelecendo regime juridico proprio enquanto a lei de improbidade dispde sobre
san¢des aplicaveis a todos os agentes publicos, servidores ou ndo, no interesse da preservagao e integridade do
patriménio publico. Quando o ato do servidor ¢ ato tipico de improbidade em sentido estrito tipificado nos arts. 9°,
10 ou 11 da Lei n® 8.492/1992 e se pretende a aplicacdo das penalidades ali previstas, além da demissao, a
investigacdo prévia deve ser judicial. As improbidades nio previstas ou fora dos limites da lei de improbidade
ainda quando se recomende a demissao, sujeitam-se a lei estatutaria, prevalecendo portanto o art. 132, IV da Lei
n® 8.112/90. Caso em que o servidor desatendeu regra de administragdo caracterizando comportamento infringente
da disciplina estatutaria. Falta grave que justifica a demissao. Precedentes do STF que ndo ficam desautorizados
pelo acordao no MS 24.699-DF (Eros Grau, 1* Turma) em sentido contrario. Precedentes da 3* Se¢do do STJ
unanimes. Mandado de Seguran¢a denegado, cassada a medida liminar. (STJ, MS 15.054/DF, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acorddo Ministro GILSON DIPP, TERCEIRA SECAO, julgado em
25/05/2011, DJe 19/12/2011)MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
AUDITOR FISCAL DA RECEITA FEDERAL. ENRIQUECIMENTO ILICITO. REMESSA DE VALORES
PARA O EXTERIOR, SEM DECLARACAO DE IMPOSTO DE RENDA. CONDUTA IMPROBA. PROCESSO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR - PAD. PROVA EMPRESTADA DO JUIZO CRIMINAL.
OBSERVANCIA DO CONTRADITORIO. INDEPENDENCIA DAS INSTANCIAS CIVIL, PENAL E
ADMINISTRATIVA. PENA DE DEMISSAO IMPOSTA PELA ADMINISTRACAO. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. DIREITO LIQUIDO E CERTO INDEMONSTRADO. 1. A analise das pondera¢des langadas
pelo Impetrante concernentes @ ma interpretagdo dos fatos pela Autoridade Administrativa demandam, necessaria
e inequivocamente, revolvimento das provas examinadas no PAD, o que ¢é sabidamente vedado na estreita via do
mandamus. 2. O direito liquido e certo, passivel de ser argiiido na via mandamental, deve ser demonstrado com
prova documental pré-constituida, prescindindo de dilag@o probatdria. Precedentes. 3. Nao ha qualquer impego ao
aproveitamento no PAD de provas produzidas no Juizo criminal, desde que devidamente submetidas ao
contraditério, como ocorreu no caso em tela. Precedentes. 4. Embora possam se originar a partir de um mesmo
fato, a apuragdo de falta administrativa realizada no PAD néo se confunde com a a¢do de improbidade
administrativa, esta sabidamente processada perante o Poder Judiciario, a quem cabe a imposigdo das sangdes
previstas nos incisos do art. 12 da Lei n.° 8.429/92. H4 reconhecida independéncia das instancias civil, penal e
administrativa. 5. A pena de demissdo ndo ¢ exclusividade do Judiciario. Na realidade, ¢ dever indeclinavel da
Administragdo apurar e, eventualmente, punir os servidores que vierem a cometer ilicitos de natureza disciplinar.
6. A conduta do servidor tida por improba ndo precisa estar, necessaria e diretamente, vinculada com o exercicio
do cargo publico. Com efeito, mesmo quando a conduta é perpetrada fora das atividades funcionais, se ela
evidenciar incompatibilidade com o exercicio das fungdes do cargo, por malferir principios basilares da
Administragdo Publica, é sim passivel de puni¢do na esfera administrativa, inclusive com a pena maxima de
demissdao, mormente como no caso em apre¢o em que o servidor, Auditor Fiscal da Receita Federal, apresenta
enriquecimento ilicito, por acumular bens desproporcionais a evolugdo do patrimonio e da renda - fato esse, alias,
que também estd em apuragdo na esfera penal -, remetendo significativo numerario para conta em banco na Suiga,
sem a correspondente declaragdo de imposto de renda. Inteligéncia do art. 132, inciso IV, da Lei n.° 8.112/90, c.c.
oart. 11 da Lein.® 8.429/92. 7. Seguranga denegada. Agravo regimental prejudicado. (STJ, MS 12.536/DF, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, TERCEIRA SECAO, julgado em 28/05/2008, DJe 26/09/2008) Na espécie, inexistiu
declaragdo de inexisténcia do fato considerado como improbo na inicial. Ademais, verifica-se que a r. sentenga
proferida pelo Juizo Criminal nio transitou em julgado, ndo havendo impedimento ou mesmo prejudicialidade em
eventual prosseguimento da presente demanda, que apura a violagdo aos principios que sdo caros & Administragdo
Publica. Afasto a preliminar. 3. Da existéncia de indicios Compulsando detidamente os autos de inquérito civil
publico que estribam a presente agdo, neste juizo de cognigdo sumadria, verifico que existem indicios suficientes da
pratica de ato improbo a ensejar, a0 menos, o recebimento e o processamento da presente demanda. Com efeito, as
infragdes imputadas ao Réu podem ser resumidas em: a) permitir a abertura e movimentagdo de contas correntes
suspeitas de serem utilizadas para a pratica de crimes, ciente de que seus titulares se apresentavam por interpostas
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pessoas; b) tentativa de obstruir o cumprimento de ordem judicial de bloqueio de valores, mediante aviso prévio
ao titular da conta sobre a qual recairia o bloqueio e a utilizagdo de manobra contabil para afastar do bloqueio
judicial os valores depositados na conta corrente da empresa E.J. EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA. Os indicios das movimentagdes suspeitas realizadas encontram-se cabalmente demonstrados nos autos e
refor¢ados pelo depoimento do servidor CARLOS AKIRA IOSIMURA (fls. 196/197 ICP). Néo bastasse, os
depoimentos colhidos durante o procedimento administrativo instaurado pela Caixa Econdmica Federal,
notadamente os prestados pelo Gerente de Relacionamento GILBERTO ALVES COSTA (fls. 193/195 ICP) e
pelo técnico bancario CAIO ROBERTO GUTIERREZ (fls. 200/201 ICP), denotam, com clareza de detalhes, o
possivel envolvimento do Réu com as pessoas investigadas, notadamente pelo fato de, ao receber o Oficial de
Justica para efetuar a ordem de bloqueio, ter ligado para o procurador TADEU ANTONIO DE MOURA e,
possivelmente, o orientado a efetuar o débito na conta bloqueada com vistas a se furtar a determinag@o judicial.
No ponto, cumpre mencionar que o Aviso de Débito no valor de R$ 322.000,00 encontra-se encartado a fl. 162
dos autos de Inquérito Civil Publico, sendo evidenciado o resgate do valor mencionado pelo extrato de fls.
163/164. Desse modo, ha indicios razoaveis da pratica de improbidade administrativa pelo Réu, os quais
autorizam a instauracdo e prosseguimento da presente demanda. Agregue-se, outrossim, que o 8° do art. 17 da Lei
n® 8.429/92 somente impde a extingdo prematura da agdo por ato de improbidade administrativa quando reste
cabalmente demonstrada a inexisténcia do ato de improbidade, a improcedéncia da agdo ou a inadequagdo da via
processual eleita, o que ndo se verifica na hipdtese vertente. Impende, outrossim, ressaltar que na fase preliminar
de recebimento da inicial em agdo civil publica por ato de improbidade administrativa, vige o principio do in
dubio pro societate, de modo que apenas agdes evidentemente temerarias devem ser rechagadas, sendo suficiente
simples indicios (e ndo prova robusta, a qual se formara no decorrer da instru¢do processual) da conduta
indigitada como improba. A proposito, confira-se: PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
ACAO CIVIL POR ATO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA - RECEBIMENTO DA INICIAL -
PRESENCA DE INDICIOS - QUESTOES DE MERITO - IMPOSSIBILIDADE DE ESGOTAMENTO -
NECESSIDADE DE PRODUCAO DE PROVAS - 1- O Ministério Publico bem exp6s os fatos e fundamentos do
pedido de condenagéo do requerido as sangdes previstas no art. 12, I11, da Lei 8.429/92. Nao ha que se falar em
inépcia da inicial. 2- O momento processual do recebimento da inicial ndo é o proprio para o esgotamento das
questdes de mérito. Sdo analisadas, sumariamente, as alegacdes das partes e a probabilidade da ocorréncia de atos
de improbidade (indicios). 3- Agravo desprovido. (TRF 1* R. - A1 0044012-51.2011.4.01.0000/RO - Rel. Juiz
Fed. Conv. Guilherme Mendonga Doehler - DJe 20.01.2012 - p. 188) AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO
CIVIL PUBLICA - IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA - PRELIMINAR DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE - REJEITADA - RECEBIMENTO DA INICIAL - PRESENCA DE INDICIOS DE
IMPROBIDADE - RECURSO NAO PROVIDO - Nio ofende o principio da dialeticidade o recurso que se opdem
suficientemente contra a decisdo recorrida. A petigdo inicial da a¢do civil publica por ato de improbidade
administrativa somente deve ser rejeitada quando o magistrado tiver sdlidos elementos para afirmar a inexisténcia
do ato de improbidade, a improcedéncia da agdo ou a inadequag@o da via eleita, especialmente porque nessa fase
processual incide o principio in dubio pro societate. (TIMS - AG 2009.011349-0/0000-00 - 1* T.Civ. - Rel. Des.
Sérgio Fernandes Martins - DJe 17.12.2010 - p. 31) Assim sendo, recebo a inicial e determino a citagdo dos Réus
para que oferecam resposta aos termos da presente agdo. Solicite-se, por via eletronica, ao ilustre Juizo da 6* Vara
Federal Criminal de Sdo Paulo, a remessa de copia da r. sentenca proferida nos autos de a¢do penal n° 0001793-
60.2005.4.03.6181, para juntada aos presentes autos. Intimem-se. Cumpra-se.

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0003927-50.2012.403.6105 - OPETRA INDUSTRIA E COMERCIO DE TRAVESSEIROS LTDA.(SP128031 -
EDUARDO GARCIA DE LIMA E SP300788 - GLAUCIA HIPOLITO PROENCA) X CONSELHO
REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA E AGRONOMIA SP - CREA/SP X CONSELHO
REGIONAL DE QUIMICA - IV REGIAO

Vistos.Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a autora emende a peti¢do inicial, esclarecendo e adequando seu
pedido, indicando a qual dos conselhos profissionais pretende sua vinculagdo. Trazer copia da emenda para
compor a contrafé. Apds, venham os autos a concluséo.Int.

DESAPROPRIACAO

0005407-68.2009.403.6105 (2009.61.05.005407-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS
PAOLIERI NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E
SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO
FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X ESPOLIO DE MARIA ELODY MARTINS
PEREIRA MARQUES X JOSE MARTINS PEREIRA(SP110051 - AGUINALDO DUARTE DE MATOS)
Vistos. Defiro os beneficios da justica gratuita ao réu, conforme requerido.Considerando a realizagdo de
Conciliagao na Justica Federal e que o objeto do feito é de direito patrimonial, admitindo transagdo, bem como,
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que compete ao juiz tentar, a qualquer tempo, conciliar as partes, designo a data 03 de julho de 2012, as 13:30
horas, para realizagdo de audiéncia de tentativa de conciliag@o a se realizar neste Forum, no 1° andar, localizado a
Avenida Aquidaba, 465, nesta cidade de Campinas.Intimem-se as partes, devendo o réu ser intimado por carta.

IMISSAO NA POSSE

0003269-26.2012.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO)
X SILVIO CRISTIANO DANIA COUTINHO X CARMEN SILVIA BIROLLI COUTINHO

Vistos.Diante da informagao retro, expega-se carta precatoria a Comarca de Indaiatuba/SP para cumprimento da
decisdo. Para tanto, intime-se a Caixa Economica Federal para que apresente as guias correspondentes ao
pagamento da taxa judiciaria e diligéncias do Oficial de Justica, no prazo de 5(cinco) dias, bem como informe o
nome do preposto que devera acompanhar a diligéncia.Publique-se a decisdo de fls. 62/65. Intime-se. DECISAO
DE FLS. 62/65:Cuida-se de agdo ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de SILVIO
CRISTIANO DANIA COUTINHO e CARMEN SILVIA BIROLLI COUTINHO, qualificados nos autos,
objetivando a expedigdo de mandado de imissdo na posse do imovel individualizado como: Lote 14, Quadra A,
Loteamento Jardim Maria Luiza, objeto da Matricula n® 2977, localizado na Rua Francisco DAlessandro, n° 150,
Indaiatuba, SP, a ser cumprido por Oficial de Justi¢a, com reforgo policiais, se necessario, e fixagdo de pena
pecuniaria. Alega, em sintese, que o imdvel objeto da presente demanda teve sua propriedade consolidada em
favor da autora por intermédio de regular processo de execucao extrajudicial, na forma do Decreto-Lei n° 70/66.
Aduz que, apesar da regular obtencdo da propriedade, até a presente data ndo exerceu a posse sobre o imovel.
Agrega que o imovel encontra-se irregularmente ocupado. Acresce que foi condenada em agéo ajuizada pelo
Municipio de Indaiatuba, na qual se determinou a obrigacdo de apresentacdo de projeto de edificacdo da area
pertencente ao imovel. Sustenta que a presente agdo ¢ cabivel com espeque no art. 37, 2°, do Decreto-Lei n°® 70/66.
Bate pela presenga dos requisitos para a concessdo da tutela antecipada. Com a inicial juntou procuragio e
documentos (fls. 11/58). Vieram-me os autos conclusos para decisdo. Sumariados, decido. Os documentos
acostados a inicial comprovam que o imovel objeto da presente demanda foi arrematado pela Caixa Economica
Federal em regular processo de execugdo extrajudicial, com fundamento no Decreto-Lei n® 70/66, havendo o
cancelamento da hipoteca existente e a consolidagdo da propriedade em favor da autora (fl. 42, verso). Destarte,
como cedigo, a a¢do de imissdo de posse ajuizada pelo agente financeiro contra o devedor, ou terceiro ocupante do
imodvel, € via processual adequada para reclamar a posse do imével adjudicado, a teor do disposto no 2° do art. 37
do Decreto-Lei n® 70/1966. Nesse sentido, confira-se: CIVIL E PROCESSUAL CIVIL - SISTEMA
FINANCEIRO DA HABITACAO (SFH) - EXECUCAO EXTRAJUDICIAL - IMOVEL ADJUDICADO -
ACAO DE IMISSAO DE POSSE - DECRETO-LEI N° 70/1966 - REQUISITOS ATENDIDOS - TAXA DE
OCUPACAO DEVIDA PELO OCUPANTE DO IMOVEL - 1- Comprovada a transcrigdo no Registro Geral de
Imoveis, da carta de adjudicacdo, impde-se a imissdo da credora na posse do imével. 2- Registrada a carta de
arrematagdo ou adjudicacdo, é devida taxa mensal de ocupacg@o, nos termos do art. 38 do Decreto-Lei n° 70/1966.
3- Sentenc¢a confirmada. 4- Apelagdo ndo provida. (TRF 1? R. - AC 2009.38.00.010539-1/MG - Rel. Des. Fed.
Daniel Paes Ribeiro - DJe 28.11.2011 - p. 528) SFH - ACAO DE IMISSAO NA POSSE - EXECUCAO
EXTRAJUDICIAL - DECRETO-LEI 70/66 - ADJUDICACAO - I- Encontra-se consolidado o entendimento na
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justiga que a simples declaragdo de
pobreza ¢ suficiente para o deferimento do beneficio da justia gratuita. II- E de ser considerada valida a execugao
extrajudicial levada a efeito, que resultou na adjudicagdo do imovel da apelante pela CEF, visto observado o
procedimento constante do Decreto-Lei 70/66. I1- A imissdo de posse no imdvel tem fundamento legal e
jurisprudencial, ndo sendo 6bice para o seu deferimento o fato de o bem estar ocupado por ex-mutuario que néo
regularizou sua situacdo ante o agente financeiro. I1I- Agravo parcialmente provido. (TRF 5% R. - AGTR
2008.05.00.073675-3 - (91136/PB) - 4* T. - Rel® Margarida Cantarelli - DJe 02.12.2008 - p. 369) CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL - SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO (SFH) - EXECUCAO EXTRAJUDICIAL
- IMOVEL ARREMATADO - ACAO DE IMISSAO DE POSSE AJUIZADA CONTRA OS DEVEDORES -
DECRETO-LEI N° 70/1966 - REQUISITOS ATENDIDOS - I- Constitucionalidade do Decreto-Lei n° 70/1966,
ou sua recepcao pela Constitui¢do Federal de 1988, reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal. II- Comprovada
a transcrig@o no Registro Geral de Imoveis da carta de arrematagéo, e inexistindo qualquer irregularidade no
procedimento de execucdo extrajudicial, impde-se a imiss@o da credora na posse do imovel. III- Sentenga
confirmada. IV- Apelagdo ndo provida. (TRF 1* R. - AC 2002.33.00.004442-9/BA - Rel. Juiz Fed. Grigorio
Carlos dos Santos - DJe 01.09.2011 - p. 261) Assentada a plausibilidade do direito invocado, verifica-se, por
igual, o receio de dano ante a ocupag@o irregular e a procedéncia de ag@o de obrigagdo de fazer ajuizada pelo
Municipio de Indaiatuba em face da autora, na qual se determinou a edificagdo do imdvel objeto da presente
demanda. Assim sendo, defiro a liminar de imissdo na posse requerida e determino a expedi¢cdo do competente
mandado de imiss@o na posse, a ser cumprido por Oficial de Justiga, o qual podera valer-se de forca policial para
tanto. O mandado devera ser cumprido em face dos Réus indicados na presente demanda ou face de quem ocupe
de fato o imédvel descrito na inicial. Intimem-se. Citem-se. Cumpra-se.
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USUCAPIAO

0008204-80.2010.403.6105 - ANGELO ROBERTO MARIM PEREIRA(SP204065 - PALMERON MENDES
FILHO) X BPLAN CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA - MASSA FALIDA(SP084235 - CARLOS
ALBERTO CASSEB) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLI)
Vistos. Trata-se de usucapido ajuizada por ANGELO ROBERTO MARIM PEREIRA contra BPLAN
CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA - MASSA FALIDA e CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF.Pela decisdo de fl. 361/361 verso, este Juizo declinou da competéncia em favor de uma das Varas do Juizado
Especial Federal de Campinas; citadas as rés, apresentaram contestacdo as fls. 377/597 e 599/713.A ré, BPLAN,
opoOs excegdo de incompeténcia, a qual foi acolhida em parte, remetendo os autos para esta 7* Vara Federal de
Campinas. Pela deciso de fl. 729 foi determinado o retorno do feito para o JEF Campinas, tendo sido suscitado
conflito negativo por aquele Juizo.Pela decisao de fls. 740/743 proferida nos autos do Conflito de Competéncia n°
0005934-94.2012.4.03.0000/SP, pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifo, foi declarada a competéncia
desta 7* Vara Federal. Considerando a realizacdo de Conciliacdo na Justica Federal e que o objeto do feito é de
direito patrimonial, admitindo transagdo, bem como, que compete ao juiz tentar, a qualquer tempo, conciliar as
partes, designo a data 14 de junho de 2012, as 15:30 horas, para realizagdo de audiéncia de tentativa de
conciliacdo a se realizar neste Foérum, localizado a Avenida Aquidaba, 465, 1° andar, nesta cidade de
Campinas.Intimem-se as partes, devendo o(s) autor(es) ser(em) intimado(s) pessoalmente.

0008433-40.2010.403.6105 - ELIZABETH INACIO DA SILVA(SP025252 - JOSE CELIO DE ANDRADE) X
BPLAN CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA - MASSA FALIDA(SP084235 - CARLOS ALBERTO
CASSEB) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLI)

Vistos.Dé-se vista as partes da peti¢do e documentos de fls. 517/536, protocolizada por Massa Falida de BPLAN
CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA.Intimem-se.

MONITORIA

0001354-78.2008.403.6105 (2008.61.05.001354-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP155830 - RICARDO
SOARES JODAS GARDEL E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA E SP208773 - JAQUELINE
CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE) X MARIA APARECIDA DIAS ITATIBA EPP X MARIA
APARECIDA DIAS - ESPOLIO

Vistos. Fl. 187 - Defiro, a realizac¢do de consulta de endereco de Andréia Dias Balbo, CPF n° 214.959.788-85,
inventariante da parte ré, conforme informado a fl. 135, através do sistema Bacen-Jud.Este Magistrado ingressou
no sitio do Banco Central e requereu diretamente, por meio eletronico, a informagao requerida.Determino a
Secretaria que proceda a juntada da solicitagdo do endereco do(s) réu(s).Dé-se vista ao requerente pelo prazo de
10 (dez) dias para que se manifeste.Int.

0003911-67.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
VERA BENTO DA SILVA

Vistos.Fl. 108: Defiro a realiza¢do de consulta de endereco do(s) réu(s), através do sistema Bacen-Jud.Este
Magistrado ingressou no sitio do Banco Central e requereu diretamente, por meio eletronico, a informagao
requerida.Determino a Secretaria que proceda a juntada da solicitacdo do enderego dos executados.Dé-se vista ao
requerente pelo prazo de 10 (dez) dias para que se manifeste.Intime-se.

0007034-73.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP201443 - MARCIA REGINA NEGRISOLI
FERNANDEZ E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X LUIS SERGIO DAMIAO

Vistos.Fl. 79: Defiro a realizacdo de consulta de endereco do(s) réu(s), através do sistema Bacen-Jud.Este
Magistrado ingressou no sitio do Banco Central e requereu diretamente, por meio eletronico, a informagao
requerida.Determino a Secretaria que proceda a juntada da solicitagdo do enderego do(s) réu(s).Dé-se vista ao
requerente pelo prazo de 10 (dez) dias para que se manifeste.Intime-se.

0009280-42.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
JOSE BORGES DE CARVALHO FILHO

Vistos. Trata-se de a¢io monitdria, ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, qualificada nos autos,
em face de JOSE BORGES DE CARVALHO FILHO, objetivando o pagamento da divida de R$17.589,14
(dezessete mil, quinhentos e oitenta e nove reais e quatorze centavos), atualizada até 07/06/2010, oriunda de
Contratos Particulares de Abertura de Crédito a Pessoa Fisica para Financiamento de Materiais de Construgdo e
Outros Pactos n° 4004.160.0000280-80 ¢ 4004.160.0000303-01, firmados em 20/07/2009.Tendo em vista que o
réu foi citado e ndo apresentou embargos, ficou constituido de pleno direito o titulo executivo judicial (fl. 37).A
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exequente requereu a penhora on-line a qual foi realizada, tendo sido bloqueados valores conforme fls. 48/52,
depositados judicialmente conforme guias fls. 54/55.Por requerimento da exeqiiente, também foram bloqueados
veiculos de propriedade do executado, posteriormente desbloqueados pela decisdo de fl. 86.Pela petigdo de fl. 80,
a parte autora requereu a extingdo do processo, uma vez que a parte ré regularizou o débito. Intimada a se
manifestar sobre os valores bloqueados e depositados judicialmente, a Caixa informou que esses devem ser
levantados pelo executado, mediante alvara (fl. 90).Vieram-me os autos conclusos.Sumariados, decido.Acolho o
requerimento de fl. 80 e, em consequéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO, com fundamento no artigo 794,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Custas pela autora. Considerando o teor da peticdo de fl. 90, primeiramente
oficie-se a Caixa Econdmica Federal - CEF (PAB da Justica Federal), para que unifique as contas N°
2554.005.00051080-6 ¢ N° 2554.005.00051081-4, devendo ser informado a este juizo, no prazo de 10 (dez) dias,
0 numero remanescente. Apos, expega-se alvara de levantamento dos valores constantes do termo de penhora de fl.
60, (contas ja unificadas) em nome de José¢ Borges de Carvalho Filho, devendo o mesmo ser intimado
pessoalmente para retirada do alvara.Transitada em julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas de estilo.
PR.IC.

0004141-75.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
MARIO TEIXEIRA DE MORAES

Vistos.Fls. 71/76: Dé-se vista & CEF para que se manifeste sobre a alega¢do de descumprimento do acordo
homologado em audiéncia realizada em 07/03/2012, consoante termo de audiéncia de fls. 59/59 verso, no prazo de
10 (dez) dias.Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0007383-76.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
ELIANA MARIA DA SILVA(SP185434 - SILENE TONELLI)

Vistos.Fls. 101 e 102: Considerando a alegacdo da Caixa Economica Federal - CEF, de que a executada
descumpriu o acordo homologado em audiéncia de conciliagdo realizada em 21/03/2012, intime-se a i. patrona da
executada para que se manifeste no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de retomada da execug@o do contrato pelo
seu valor integral.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0006887-47.2010.403.6105 - BOSCH REXROTH LTDA(SP146959 - JULIANA DE SAMPAIO LEMOS E
SP234846 - PRISCILA FARICELLI DE MENDONCA E SP258437 - CAMILA SAYURI NISHIKAWA) X
UNIAO FEDERAL

Vistos.Fls. 222/232 - Considerando-se a manifestagdo de fl. 235 da Unido Federal - PFN, defiro o pedido de
desentranhamento das cartas de fiangas bancarias n.° 100410050007600 (fls. 56/57), referente ao PA n.°
13839.003.067/2007-70 e n.° 100410050007700 (fls. 63/64), referente ao PA n.® 13839.003.065/2007-81,
mediante substitui¢do por copia simples, procedendo-se a sua devolugio ao requerente mediante recibo nos autos,
certificando-se o ocorrido. Sem prejuizo, cite-se a Unido Federal - PFN, nos termos do artigo 730 e seguintes do
Codigo de Processo Civil, conforme requerido as fls. 238/243.Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0010625-82.2006.403.6105 (2006.61.05.010625-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP208773 -
JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA) X
JOSE ANTONIO REINALDO - ME X JOSE ANTONIO REINALDO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
JOSE ANTONIO REINALDO - ME X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE ANTONIO REINALDO
Vistos.Fl. 235: Defiro o levantamento da penhora realizada conforme Auto de Penhora de fl. 183, devendo a
Secretaria expedir o necessario.Verifico do oficio n® 002507/02/2010-PTM-wcs e documentos de fls. 189/195, da
7* CIRETRAN, e da certiddo do senhor oficial de justica de fl. 187, que muito embora a penhora tivesse recaido
em dois dos veiculos indicados no mandado de constatagdo, penhora e avaliagdo, o registro da penhora no 6rgao
competente foi realizado no registro de trés veiculos, consoante se depreende dos documentos de fls.
190/195.Destarte, expega-se oficio dirigido a 7* CIRETRAN, solicitando o cancelamento do registro de penhora
que onera os trés veiculos, tendo em vista o deferimento do levantamento da penhora.Sem prejuizo, proceda a
Secretaria a alteragdo da classe processual da presente acdo, para que conste a classe 229- Cumprimento de
sentenca.Intime-se.

0016457-91.2009.403.6105 (2009.61.05.016457-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES E SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X LUIZ ALEXANDRE
DIAS MATRIX EPP X LUIZ ALEXANDRE DIAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X LUIZ
ALEXANDRE DIAS MATRIX EPP X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X LUIZ ALEXANDRE DIAS
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Vistos.Requeira a CEF, no prazo de 10 (dez) dias, o que de direito.Sem prejuizo, proceda a Secretaria a alteragdo
da classe processual da presente ac¢do, para que conste a classe 229- Cumprimento de sentenga.Intime-se.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0000190-39.2012.403.6105 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP290361B - THATIANA FREITAS TONZAR) X HSBC - BANK BRASIL S/A - BANCO
MULTIPLO

Vistos. Trata-se de a¢do de Reintegracdo de posse, ajuizada pela EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO, em face de HSBC- BANK BRASIL S/A - BANCO
MULTIPLO, objetivando liminarmente, a reintegra¢io na posse da area ocupada pelo banco réu, localizada no
terminal de embarque de passageiros do Aeroporto Internacional de Viracopos, relativa ao contrato firmado entre
as partes, Termo de Contrato de Concessdo de Uso de Area sem investimento n°® 02.2005.026.0056. Ao final,
requer a confirmacao da liminar pretendida, bem como a condenagdo da ré em perdas e danos até a desocupagio
da area.Aduz, em apertada sintese, que firmou com a ré contrato de concessdo de uso de area, proveniente da
Concorréncia Publica n° 002/KPAD-3/SBKP/2005, sendo referido contrato regido pelas normas de utilizagao de
area da Unido. O contrato foi aditado por uma vez com prorrogacdo de prazo, pelo periodo de 01/09/2010 a
31/08/2011.Relata que notificou a ré para que, ap6s o término do contrato, desocupasse a area sob pena de
incorrer em ilicito esbulho possessorio, sendo que esta ndo o fez permanecendo no local indevidamente.Com a
inicial, juntou procuracdo e documentos.A autora foi intimada a prestar esclarecimentos sobre eventual licitacdo
em andamento, bem como a destinacdo pretendida para a area em questdo, ao que atendeu (fl. 76), informando
que foi iniciada nova licitagdo para o mesmo objeto comercial.A autora manifestou-se requerendo a extingdo do
processo pela desisténcia, por ter o réu desocupado a area (fl. 77).Vieram-me os autos conclusos para
sentenca.Sumariados, decido.Por meio de peticdo de fl. 77, a autora requereu seja homologada a desisténcia da
presente acdo, por perda do objeto, ante a entrega da area anteriormente esbulhada pela parte Ré.Pelo exposto,
HOMOLOGO a desisténcia e JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, com
fundamento no artigo 267, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil. Custas pela autora. Transitada em julgado,
arquivem-se os autos, com as cautelas de estilo. P. R. 1. C.

Expediente N° 3443

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0016288-36.2011.403.6105 - TEMP WORK SERVICOS LTDA(SP197072 - FABIO PALLARETTI CALCINI E
SP076544 - JOSE LUIZ MATTHES) X UNIAO FEDERAL X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO
E REFORMA AGRARIA - INCRA X SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS
EMPRESAS - SEBRAE X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL - SENAI

Vistos em liminar. TEMP WORK SERVICOS LTDA., qualificada nos autos, ajuizou acao, pelo rito ordinario,
com pedido de antecipacio de tutela, em face da UNIAO FEDERAL, objetivando, em sede liminar, seja
determinada a suspenséo da exigibilidade das contribui¢des previstas nos incisos I, I e III do art. 22 da Lei n°
8212/91; salario-educacdo e das contribui¢des recolhidas ao SEBRAE, INCRA e SENALI, incidentes sobre horas-
extras, adicional noturno, adicional de insalubridade, adicional de periculosidade, salario-maternidade, salario
familia, férias, terco constitucional de férias, férias indenizadas, auxilio-doenca (15 primeiros dias), auxilio
creche, aviso prévio indenizado. Aduz, em apertada sintese, que é pessoa juridica dedicada ao ramo empresarial
de locagdo de mao-de-obra, estando sujeita a incidéncia das contribui¢cdes mencionadas. Sustenta a ndo-incidéncia
das contribui¢cdes mencionadas em relagdo as verbas trabalhistas de natureza indenizatoéria e que nio se
relacionem a contraprestagdo pelo trabalho, bem como em relagdo as verbas que ndo sdo pagas em carater
habitual. Bate pela possibilidade de repeticdo ou compensagdo das contribui¢des recolhidas indevidamente.
Afirma a presenca dos requisitos ensejadores da concessdo da liminar. Juntou procuragéo e documentos (fls.
24/95). Determinada a emenda a inicial a fl. 98, sobreveio petigdo a fls. 101/102. Determinada nova emenda a
inicial a fIs. 111/112, o que foi atendido a fls. 114/115. A fl. 148 sobreveio novo despacho determinando a
emenda a inicial, atendido a fls. 150/151. Vieram-me os autos conclusos para decis@o. Sumariados, decido. E
cedigo que se constitui pressuposto para a incidéncia das contribui¢des sociais sobre a folha de salarios dos
empregados que as verbas pagas aos obreiros ostentem efetiva natureza de contraprestagdo pelo trabalho
disponibilizado ao empregador, restando, pois, excluidas as verbas que ostentem carater indenizatério ou se
caracterizem em tipicos beneficios previdencidrios. Nesse passo, sedimentou-se na jurisprudéncia do E. Superior
Tribunal de Justi¢a que as verbas trabalhistas referentes ao auxilio-acidente, aviso-prévio indenizado, auxilio-
creche, abono de férias e ao ter¢o de férias indenizadas, ndo se sujeitam a incidéncia da exagdo, tendo em conta o
seu carater indenizatério (STJ, REsp 973.436/SC, Rel. Min. José Delgado, Primeira Turma, julgado em
18/12/2007, DJ 25/02/2008, p. 290). Quanto ao ter¢o constitucional de férias, o E. Supremo Tribunal Federal
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firmou diretriz no sentido da ndo incidéncia de contribui¢do previdenciaria por sua natureza indenizatoria e ndo
incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor publico (STF, Al 712880 AgR, Relator(a): Min. Ricardo
Lewandowski, Primeira Turma, julgado em 26/05/2009, DJe-171 10-09-2009), entendimento que dever ser
estendido a hipotese do empregado. No mesmo sentido, o salario-familia e a remuneracdo paga pelo empregador
ao empregado, no periodo de quinze dias que antecedem o auxilio-doenga/acidente ndo se sujeitam a incidéncia
das contribui¢des sociais por ostentarem natureza ndo remuneratoria. A proposito, confira-se: Na espécie dos
autos, ndo incide contribui¢do previdenciaria sobre os valores pagos ao empregado nos primeiros quinze dias de
afastamento que antecedem a concessdo do auxilio doenga, seja por motivo de doenga ou acidente, bem como
sobre o tergo constitucional de férias, férias indenizadas, aviso prévio indenizado, salario-familia, auxilio-
educacdo e auxiliocreche, porquanto as verbas se revestem de carater indenizatorio, ndo sendo consideradas
contraprestagdo pelo servigo realizado. (TRF 1* R.; AI 0048537-13.2010.4.01.0000; PA; Oitava Turma; Rel. Des.
Fed. Souza Prudente; Julg. 17/06/2011; DJF1 15/07/2011; Pag. 345) No que tange as férias gozadas e ao salario-
maternidade , € certo que ha jurisprudéncia firmada no sentido da incidéncia das contribuigdes. Ressalvo, todavia,
meu entendimento pessoal no sentido de que, ante a inexisténcia de efetiva prestacdo de trabalho no periodo em
que o trabalhador encontra-se no gozo de suas férias ou no gozo de licenga-maternidade, tais beneficios se
caracterizam como uma compensagdo ou indenizagdo pelo desgaste sofrido pelo trabalhador ou mesmo pela
peculiar condi¢do da maternidade. Anoto, outrossim, que ha precedente nesse sentido no E. Superior Tribunal de
Justiga e que a questdo devera ser pacificada em breve. Todavia, para fins da concessdo de provimento liminar em
antecipagdo de tutela, no qual se exige a demonstracdo de forte plausibilidade juridica da pretensdo, tenho que a
pretensdo de afastamento ndo merece ser acatada, por ora, sem prejuizo de sua analise ao final, quando do
enfrentamento do mérito da demanda, considerando o entendimento jurisprudencial cristalizado em sentido
contrario. Na mesma esteira, a jurisprudéncia do STJ e do Tribunal Regional Federal da 3* Regido é no sentido de
que os adicionais de periculosidade, de insalubridade e o noturno, bem como as horas extras pagas habitualmente
ao empregado, inserem-se no conceito de ganhos habituais e compdem a base de calculo das contribuigdes sociais,
sendo, pois, reconhecida sua natureza salarial e ndo indenizatéria (TRF 3% R.; AL-AI 0018731-39.2011.4.03.0000;
SP; Quinta Turma; Rel. Des. Fed. Luiz Stefanini; Julg. 06/02/2012; DEJF 29/02/2012; Pag. 359). Assim sendo,
verifico a plausibilidade juridica do pedido quanto a impossibilidade de incidéncia das contribui¢des sociais
guerreadas em relagdo as seguintes verbas: salario familia, terco constitucional de férias, férias indenizadas,
auxilio-doenca (15 primeiros dias), auxilio creche e aviso prévio indenizado. O periculum in mora, por sua vez,
reside na exigéncia de contribuigdes em desacordo com as normas vigentes, bem como em eventual acédo fiscal
ocasionada pelo seu ndo recolhimento. Ao fio do exposto, com fulcro no art. 273 do CPC, defiro parcialmente a
antecipacao de tutela requerida para o fim de suspender a exigibilidade das contribui¢des previdenciarias previstas
nos incisos I, II e III do art. 22 da Lei n® 8.212/91, bem como as contribui¢des para o salario-educacdo e
recolhidas ao SEBRAE, INCRA e SENALI, incidentes sobre salario familia, ter¢co constitucional de férias, férias
indenizadas, auxilio-doenga (15 primeiros dias), auxilio creche e aviso prévio indenizado em relagdo a autora, até
final decis@o da presente demanda. Citem-se. Intimem-se. Cumpra-se.

8" VARA DE CAMPINAS

Dr. RAUL MARIANO JUNIOR

Juiz Federal

Dr. HAROLDO NADER

Juiz Federal Substituto

Bel’. DENISE SCHINCARIOL PINESE SARTORELLI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 2565

DESAPROPRIACAO

0005795-68.2009.403.6105 (2009.61.05.005795-2) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
GODOY E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X LUIZ CONSENTINO
- ESPOLIO(Proc. 2304 - MATHEUS RODRIGUES MARQUES) X JOSE JACOBER - ESPOLIO(SP266364 -
JAIR LONGATTI)
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Tendo em vista que ndo houve comprovagéo da Sra. Paula Jacober ser inventariante do espélio de José Jacober e,
considerando a citag@o do referido espolio por edital, fagam-se os autos conclusos para sentenga.lInt.

0017840-36.2011.403.6105 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP117799 - MEIRE CRISTIANE BORTOLATO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO
SIMOES DOMENI) X ROBERTO GRANDI X MARIA DE PICCOLO GRANDI(SP115372 - JOSE FERREIRA
CAMPOS FILHO)

Em face do decurso do prazo para apresentacdo de contestacao pelos réus, decreto sua revelia.Assim, fagam-se os
autos conclusos para sentenca.Int.

MONITORIA

0016516-79.2009.403.6105 (2009.61.05.016516-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES E SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X MA TRANSPORTE
EXTRACAO E COMERCIO DE MADEIRAS LTDA EPP X ALVINO DA SILVA BUENO X ANA MARIA
DA SILVA BUENO

Certifico, com fundamento no art. 162, 4°, do CPC, que, por meio da publicacdo desta certiddo, ficara a CEF
intimada a retirar a Carta Precatoria n.° 129/2012, comprovando sua distribui¢ao no Juizo deprecado. Devera a
CEF, no ato da retirada, apresentar as guias de custas de diligéncia e distribuicdo, bem como procuragéo para
instru¢do da mesma.

0006671-86.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR E SP295027 - LUCIMAR CORDEIRO RODRIGUES) X EBER ALEXANDRE DE SOUZA
Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicagdo desta certiddo, ficara a
CEF intimada a requerer o que de direito, conforme a parte final do artigo 475, J, do CPC, trazendo, se o caso, o
demonstrativo previsto no artigo 614, Il do CPC, inclusive com cdpia para efetivacdo do ato, conforme despacho
de f1s.28.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009330-93.2004.403.6100 (2004.61.00.009330-6) - CLOVIS CAZU X LAIS MILLAN DANIA(SP144049 -
JULIO CESAR DE FREITAS SILVA) X UNIAO FEDERAL

Intimem-se os autores a juntar a documentagao solicitada pela Unido Federal, no prazo de 20 dias.Decorrido o
prazo sem manifestagdo, remetam-se os autos ao arquivo.Int.

0001731-10.2012.403.6105 - ANHANGUERA BENEFICIAMENTO DE PECAS METALICAS
LTDA(SP298108A - WANDER BRUGNARA E SP298105A - MAGNUS BRUGNARA) X UNIAO FEDERAL
Trata-se de ag¢@o condenatéria, com pedido de tutela antecipada, ajuizada por ANHANGUERA
BENEFICIAMENTO DE PECAS METALICAS LTDA., qualificada na inicial, em face da UNIAO, objetivando
o reconhecimento do direito de efetuar o pagamento do seu débito, a razdo de 1,2% de seu faturamento mensal,
descontando: a) os juros aplicados concomitantemente a taxa Selic referente ao montante total do débito; b) a
multa moratdria dos débitos confessados e a redug@o da referida multa para 20%, excluindo do débito os valores
que superarem tal patamar; c) as cobrangas feitas em duplicidade; d) as cobrangas prescritas; requerendo também
autorizagdo para compensar o prejuizo acumulado com multas e juros, nos termos das leis que regem os
parcelamentos.Em sede de tutela antecipada, requer a suspensao da exigibilidade do crédito tributario, a expedigdo
de certiddo positiva de débitos com efeitos de negativa e a determinacdo para que a ré se abstenha de incluir seu
nome no CADIN e no Serasa.Com a inicial, vieram documentos, fls. 60/177.0 pedido de antecipacdo dos efeitos
da tutela foi indeferido, fls. 180/181, e, as fls. 190/252, a parte autora comunicou a interposi¢do de agravo de
instrumento.A Unido foi citada, fl. 189, ndo tendo ainda decorrido o prazo para a apresentagdo de contestagio.A
fl. 267, a parte autora requereu a desisténcia da agdo.Ante o exposto, HOMOLOGO o pedido de desisténcia,
extinguindo o processo sem resolugcdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VIII, do Cédigo de Processo
Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de custas processuais.Nao ha condenacdo ao pagamento de honorarios
advocaticios, em face da auséncia de contrariedade. Encaminhe-se, por e-mail, copia da presente sentenca a
Excelentissima Desembargadora Federal Relatora do Agravo de Instrumento n® 0008424-
89.2012.4.03.0000.P.R.I.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0003986-72.2011.403.6105 - CONDOMINIO CONJUNTO RESIDENCIAL MORADA DA SERRA(SP146912 -
HELDER DE SOUSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)
Cuida-se de cumprimento de sentenga proposto pelo CONDOMINIO CONJUNTO RESIDENCIAL MORADA
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DA SERRA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, para satisfazer crédito decorrente da sentenca
prolatada a fl. 105, com transito em julgado certificado a fl. 125.A executada, as fls. 117/121, comprovou o
deposito de R$ 1.625,58 (um mil, seiscentos e vinte e cinco reais e cinquenta e oito centavos), R$ 162,56 (cento e
sessenta e dois reais e cinquenta e seis centavos) e R$ 48,94 (quarenta e oito reais e noventa e quatro centavos),
valores que foram levantados pela exequente, fls. 137, 144 e 145.Ante o exposto, JULGO EXTINTA a execugdo,
com base no inciso I do artigo 794 e no artigo 795, ambos do Codigo de Processo Civil.Com a publicagéo,
certifique-se o transito em julgado desta sentenca e remetam-se os autos ao arquivo. Providencie a Secretaria a
alteracao de classe, fazendo constar a classe 229 - Cumprimento de Sentenga.P.R.1.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0002045-92.2008.403.6105 (2008.61.05.002045-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP115747 -
CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO E SP158402E - GUILHERME GARCIA VIRGILIO) X CELUME COM/
E SERVICOS LTDA(SP100535 - FRANCISCO TADEU MURBACH) X MIRIAN DE ALMEIDA
PFAFFENBACH X GRACE MIRIAN DE ALMEIDA PFAFFENBACH(SP100535 - FRANCISCO TADEU
MURBACH)

Em face da peti¢do e documentos de fIs. 99/121, restou comprovado nestes autos que o valor bloqueado na conta
corrente da ré Grace Miriam de Almeida Pfaffenbach, do Banco Santander, é decorrente de salario, razdo pela
qual, defiro seu desbloqueio.Tendo em vista que, até a presente data ndo houve pagamento por parte da ré Miriam
de Almeida Phaffenbach, convolo o arresto do valor de R$ 172,20 em penhora e determino sua transferéncia para
conta a disposic¢ao deste Juizo, na CEF, através do sistema BACENJUD.Com relagdo aos demais valores
bloqueados, por serem irrisorios, determino seu desbloqueio. Fagam-se os autos conclusos para as providéncias
necessarias.Intime-se a executada Miriam, na pessoa de seu advogado, para, querendo, apresentar impugnacao no
prazo de 15 dias, nos termos do art. 475 - J, paragrafo primeiro do CPC.Decorrido o prazo e ndo havendo
manifestacdo, intime-se a exeqiiente, nos termos do art. 162, paragrafo 4° do CPC, a requerer o que de direito em
rela¢do ao valor bloqueado, no prazo de 10 dias. Int. CERTIDAO DE FLS. 169: Certifico, com fundamento no art.
162, 4°, do CPC, que, por meio da publicagdo desta certiddo, ficard a CEF intimada acerca do cumprimento do
despacho de fls. 160, com a transferéncia do valor de R§ 172,20 e o desbloqueio dos demais valores. Nada mais

0004278-57.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
L.W.S. COMERCIO E LOCACOES DE VEICULOS LTDA-ME X CELMA MARIA DOS SANTOS X LUIZ
APARECIDO DE SOUZA

Certifico, com fundamento no art. 162, 4°, do CPC, que, por meio da publicacdo desta certiddo, ficara a CEF
intimada a retirar a Carta Precatoria n.° 168/2012, comprovando sua distribui¢ao no Juizo deprecado. Devera a
CEF, no ato da retirada, apresentar as guias de custas de diligéncia e distribuicdo, bem como procuragéo para
instru¢do da mesma.

0015937-63.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP155830 - RICARDO SOARES JODAS
GARDEL E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X ANTONIO WANDERLEY
NASCIMENTO(SP219209 - MARCIO BARROS DA CONCEICAO) X JAIRA MATANO
NASCIMENTO(SP219209 - MARCIO BARROS DA CONCEICAO)

1. Prejudicado o pedido formulado a fl. 438, em face da sentenga prolatada em audiéncia, fl. 432.2. Certifique-se o
transito em julgado da referida sentenga e arquivem-se os autos, com baixa-findo.3. Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0010660-81.2002.403.6105 (2002.61.05.010660-9) - AMCOR RIGID PLASTICS DO BRASIL LTDA(SP131524
- FABIO ROSAS E SP132233 - CRISTINA CEZAR BASTIANELLO) X INSPETOR DA ALFANDEGA DO
AEROPORTO INTERNACIONAL VIRACOPOS EM CAMPINAS

Fls. 500/504: Remetam-se os autos a Secdo de Contadoria para apuracio dos valores a ser levantado pela
impetrante e a ser convertido em renda da Unifo, informando o percentual em relagdo aos depdsitos
efetuados.Com o retorno, vista as partes, apos, com ou sem manifestagdo, volvam os autos conclusos para novas
deliberagdes.Int. CERTIDAO DE FLS.525Certifico, com fundamento no art. 162, 4°, do CPC, que, por meio da
publicacdo desta certiddo, ficardo as partes intimadas a se manifestarem acerca dos calculos apresentados pelo
setor da contadoria as f1s.523/524, pelo prazo de 10 dias.

0013639-98.2011.403.6105 - EMPRESA DE AGUAS MINERAIS IGARATA LTDA(SP085840 - SHINJI
TANENO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM JUNDIAI-SP

Recebo a apelagdo da Unido em seu efeito meramente devolutivo.Dé-se vista & parte contraria para as
contrarrazdes, no prazo legal. Apds, com ou sem manifesta¢do, remetam-se os autos ao E. TRF da 3" Regido, com
as nossas homenagens.Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 15/05/2012  116/946



CAUTELAR INOMINADA

0015939-33.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015937-
63.2011.403.6105) ANTONIO WANDERLEY NASCIMENTO X JAIRA MATANO NASCIMENTO(SP219209
- MARCIO BARROS DA CONCEICAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Cuida-se de agdo cautelar inominada ajuizada por Anto-nio Wanderley Nascimento e Jaira Matano Nascimento,
qualificados na inicial, em face do Banco Econdmico S/A, sucedido pela Caixa Economica Federal, objetivando a
suspensdo da hasta publica designada para o dia 04/10/2006 e do registro de carta de arrematacdo ou adjudicagéo
perante o Cartorio de Registro de Iméveis compe-tente. Ao final, requer a declaragdo de nulidade da execugdo,
por ndo observar as formalidades exigidas pelo artigo 2° da Lei n® 5.741/71. Com a inicial, vieram do-cumentos,
fls. 13/16.Inicialmente, os autos foram distribuidos a 5* Vara Civel da Comarca de Campinas, que houve por bem,
a fl. 02, suspender o leildo.O Banco Econdémico S/A apresentou contestagdo, fls. 60/61, e a parte autora ofereceu
réplica, fls. 68/70.As fls. 91/92, foi prolatada sentenga que julgou impro-cedentes os pedidos formulados pela
parte autora.Os autos foram redistribuidos a este Juizo.E o relatorio. Decido.Tendo em vista que nos autos
principais foi homologada a transac@o entre as partes e foi julgada extinta a execucao, resta evidente a perda de
objeto do presente feito ante a falta de interesse de agir e a caréncia da agdo. Posto isso, julgo extinto o processo
sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Cdédigo de Processo Civil.Condeno a parte
autora ao pagamento de custas pro-cessuais e honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor
da causa, restando suspensa a execugdo por serem beneficiarios da Assisténcia Judici-aria.Com o transito em
julgado, nada mais havendo ou sen-do requerido, arquivem-se os autos, com baixa-findo. P. R. I.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0010566-07.2000.403.6105 (2000.61.05.010566-9) - IND/ DE MOTORES ANAUGER LTDA(SP111964 -
MARISTELA FERREIRA DE S MIGLIOLI SABBAG) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X IND/ DE
MOTORES ANAUGER LTDA

Cuida-se de cumprimento de sentenga proposto pela UNIAO FEDERAL em face de INDUSTRIA DE
MOTORES ANAUGER LTDA., para satisfazer o crédito de honorarios advocaticios decorrente da r. sentenga
(fls. 108/111), mantida pelo acordao (fls.160/162), com transito em julgado certificado a fl. 165.Intimada a
depositar o valor da condenacgao (f1.168), a executada ndo o fez.A Unido Federal requereu a penhora online (fls.
177), que foi realizada (fls. 179/180).Penhora online positiva, restou cumprida integralmente, no valor de R$
2.084,40 (dois mil, oitenta e quatro reais e quarenta centavos), as fls. 179/180.Conforme determinado, a fl. 187, a
CEF comprovou a transferéncia do valor bloqueado, as fls. 190/192.Devidamente intimada (fls. 193) a executada
nio se manifestou acerca do bloqueio, conforme certificado as 197. A fl. 196, a Unido Federal requereu a
conversdo em renda dos valores bloqueados e a extingdo do processo. Uma vez deferida a conversdo (fl. 198), foi
expedido oficio a CEF para que convertesse em renda os valores (fl. 201). Referido oficio retornou cumprido e foi
juntado as fls. 204/206. Ante o exposto, JULGO EXTINTA a execug¢do, com base no inciso I do art. 794 e no art.
795, ambos do Codigo de Processo Civil.Com a publicacdo, certifique-se o transito em julgado desta sentenca e
remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002800-29.2002.403.6105 (2002.61.05.002800-3) - UNIAO FEDERAL(Proc. 421 - JOEL MARTINS DE
BARROS) X EB COSMETICOS S/A(SP196468 - GILSON DE SOUZA SILVA)

Cuida-se de cumprimento de sentenga proposto pela UNIAO FEDERAL em face de EB COSMETICOS S/A, para
satisfazer o crédito de honorarios advocaticios decorrente da r. sentenga de fls. 2123/2127, mantida pelo acérdio
de fls. 2199/2200, com transito em julgado certificado a fl. 2.203.Intimada a depositar o valor da condenagio (fl.
2.207), a executada ndo se manifestou. (fl. 2.208).Expedidas cartas de intimagao (fl. 2305).A executada
comprovou o pagamento dos honorarios advocaticios, as fls. 2.313/2.323.A Unido Federal requereu a conversao
em renda dos valores depositados (fl. 2328), que foi deferida a fl. 2329.0 oficio expedido ao PAB da CEF (fls.
2.331/2.332) para formalizar a conversdo em renda da Unido, retornou devidamente cumprido e foi juntado as fls.
2335/2337.A Unido Federal requereu a extingdo da execugdo, em decorréncia da satisfagdo quanto ao recebimento
das verbas honorarias. (fl. 2.339) Ante o exposto, JULGO EXTINTA a execugdo, com base no inciso I do art. 794
e no art. 795, ambos do Cddigo de Processo Civil.Com a publicagéo, certifique-se o transito em julgado desta
sentenca e remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002480-03.2007.403.6105 (2007.61.05.002480-9) - CARTESIUS DESENVOLVIMENTO DE PESQUISAS
CLINICAS LTDA(SP163389 - OVIDIO ROLIM DE MOURA E SP107641 - EDUARDO RAMOS DEZENA) X
UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X CARTESIUS DESENVOLVIMENTO DE PESQUISAS
CLINICAS LTDA

Cuida-se de cumprimento de sentenca proposto pela UNIAO em face de CARTESIUS DESENVOLVIMENTO
DE PESQUISAS CLINICAS LTDA., para satisfazer crédito decorrente da r. decisdo proferida pelo E. Tribunal
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Regional Federal da 3* Regido, as fls. 275/279.A tentativa de bloqueio de valores em nome da executada restou
infrutifera, fls. 299/300, e o mandado de penhora, avaliagdo e deposito ndo foi cumprido por néo terem sido
localizados a executada e seu representante legal, fls. 315/316.As fls. 332/333, a executada comprovou o
recolhimento de R$ 5.699,17 (cinco mil, seiscentos € noventa e nove reais e dezessete centavos), e a exequente, a
fl. 337, requereu a extingdo do processo.Ante o exposto, JULGO EXTINTA a execugdo, com base no inciso I do
artigo 794 e no artigo 795, ambos do Codigo de Processo Civil.Com a publicagao, certifique-se o transito em
julgado desta sentenca e remetam-se os autos ao arquivo. P.R.IL.

0000396-58.2009.403.6105 (2009.61.05.000396-7) - SINGER DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP175215A -
JOAO JOAQUIM MARTINELLI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
CAMPINAS(Proc. 1536 - ANA AMELIA LEME DO PRADO R DE MELO) X UNIAO FEDERAL

Cuida-se de execugdo contra a Fazenda Publica proposta por SINGER DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO
LTDA. em face da UNIAO, para satisfazer o crédito decorrente da sentenca de fls. 416/418, mantida pelar.
decisdo de fls. 466/468.A exequente requereu, as fls. 475/479, a restitui¢do dos valores recolhidos a titulo de
custas processuais atualizadas, no valor de R$ 2.086,56 (dois mil e oitenta e seis reais e cinquenta e seis centavos).
A Unifo concordou com os calculos apresentados pela exequente, fl. 487, tendo, entdo, sido expedida a
Requisigdo de Pequeno Valor n® 2012000005, fl. 505.As fls. 509/510, o E. Tribunal Regional Federal comunicou
a disponibilizagdo do valor requisitado e, a fl. 514, a exequente informou que efetuou o seu levantamento e
requereu a extingdo da execugdo.Ante o exposto, JULGO EXTINTA a execugdo, com base no inciso I do artigo
794 e no artigo 795, ambos do Cédigo de Processo Civil.Com a publicagdo, certifique-se o transito em julgado
desta sentenga e remetam-se os autos ao arquivo. Providencie a Secretaria a alteracdo de classe, fazendo constar a
classe 226 - Execucdo contra a Fazenda Publica.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000006-54.2010.403.6105 (2010.61.05.000006-3) - COVABRA SUPERMERCADOS LTDA(SP220340 -
RICARDO SCRAVAJAR GOUVEIA) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X COVABRA
SUPERMERCADOS LTDA

Cuida-se de cumprimento de sentenga promovido pela UNIAO FEDERAL em face do COVABRA
SUPERMERCADOS LTDA para satisfazer o crédito de honorarios decorrente da sentenga proferida as fls.
337/339 e acérdao de fls. 390/392, com transito em julgado certificado a fl. 394v.Intimada a efetuar o depdsito da
condenagio (fl. 395 e 397), a executada ndo se manifestou (fl. 398).A fl. 401, a Unido manifestou desinteresse na
execug¢do dos honorarios por se tratar de valor inferior a R$ 1.000,00.Dispde o art. 20, 2° da Lei n.
10.522/2002: Art. 20. Serdo arquivados, sem baixa na distribui¢do, mediante requerimento do Procurador da
Fazenda Nacional, os autos das execugdes fiscais de débitos inscritos como Divida Ativa da Unido pela
Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional ou por ela cobrados, de valor consolidado igual ou inferior a R$
10.000,00 (dez mil reais). (Redagdo dada pela Lei n° 11.033, de 2004) 1o Os autos de execugdo a que se refere
este artigo serdo reativados quando os valores dos débitos ultrapassarem os limites indicados. 20 Serdo extintas,
mediante requerimento do Procurador da Fazenda Nacional, as execugdes que versem exclusivamente sobre
honoréarios devidos a Fazenda Nacional de valor igual ou inferior a R$ 1.000,00 (mil reais). (Redag@o dada pela
Lein® 11.033, de 2004)Ante o exposto, JULGO EXTINTA a execug@o com base no art. 20, 2° da Lei n.
10.522/2002 e 795 do Cddigo de Processo Civil.Com o transito em julgado desta sentenga, remetam-se estes autos
ao arquivo com baixa findo.P. R. L.

0009239-75.2010.403.6105 - RAMON UALACE MARTINS SERVICOS ME X AMADEU MARQUES
VALENTE FILHO X LUCELEE APARECIDA DOS SANTOS VALENTE(PR013079 - LUIZ EDUARDO
GOLDMAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X RAMON UALACE MARTINS SERVICOS ME X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X AMADEU MARQUES VALENTE FILHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X LUCELEE
APARECIDA DOS SANTOS VALENTE

Cuida-se de cumprimento de sentenga promovido pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face d¢ RAMON
UALACE MARTINS SERVICOS ME, AMADEU MARQUES VALENTE FILHO e LUCELEE APARECIDA
DOS SANTOS VALENTE, para satisfazer o crédito decorrente da sentenga proferida as fls. 122/123, com transito
em julgado certificado a fl. 126.A fl. 139, foi deferido o pedido de bloqueio de valores em nome dos executados e,
a fl. 141, foi comprovado o deposito de R$ 180,78 (cento e oitenta reais e setenta e oito centavos), em nome de
Lucelee Aparecida dos Santos Valente.As fls. 168/170, a exequente informou que as partes se compuseram e, a fl.
173, comunicou que todas as parcelas do acordo foram pagas, requerendo a extingdo da execucdo e o
arquivamento dos autos.Ante o exposto, JULGO EXTINTA a execug@o com base no inciso II do artigo 794 e no
artigo 795, ambos do Codigo de Processo Civil. Expeca-se Alvara de Levantamento do valor depositado a fl. 141
em nome da executada Lucelee Aparecida dos Santos ValenteCom a publicagdo, certifique-se o transito em
julgado desta sentenca e, cumprido o Alvara de Levantamento, arquivem-se os autos, com baixa-findo.P. R. 1.
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0006642-02.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES) X FABIO CORDOBA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X FABIO CORDOBA

Cuida-se de cumprimento de sentenga proposto pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de FABIO
CORDOBA, para satisfazer o crédito decorrente da sentenga homologatoria de fls. 85/85,verso.As fls. 88/89 a
CEF informou o cumprimento do acordo formalizado em audiéncia e as fls. 90/91 foi juntado comprovante de
recolhimento das custas finais. Ante o exposto, JULGO EXTINTA a execugo, com base no inciso I do art. 794 ¢
no art. 795, ambos do Codigo de Processo Civil.Com a publica¢do, certifique-se o transito em julgado desta
sentenca e remetam-se 0s autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

ALVARA JUDICIAL

0002986-03.2012.403.6105 - UBIRATAN LOPES DA SILVA(SP285442 - MARCELO AUGUSTO DA SILVA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)

Baixo os autos em diligéncia.Intime-se o autor para, no prazo de 10 (dez) dias, juntar aos autos cdpia integral de
sua CTPS. Decorrido o prazo sem manifestacdo, volvam os autos conclusos para senteca. Com a juntada, vista a
CEF para, considerando o documento de fl. 26 e a copia da CTPS, eventualmente juntada, manifestar-se o
interesse na liberacao dovalor pleiteado. Apds, fagam-se os autos conclusos.Int.

Expediente N° 2569

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0012236-12.2002.403.6105 (2002.61.05.012236-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011376-11.2002.403.6105 (2002.61.05.011376-6)) LIANE SANTANA MASCARENHAS X RIVALDO
FERNANDES TINOCO(SP115095 - ROBERTO SUNDBERG GUIMARAES FILHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO)

Designo audiéncia de tentativa de conciliagdo, para o dia 04/06/2012 , as 15:30 horas, a realizar-se no 1° andar do
prédio desta Justiga Federal, localizada na Avenida Aquidaba, 465, Centro, Campinas/SP.Intimem-se as partes a
comparecerem a sessdo devidamente representadas por advogado regularmente constituido e, caso necessario,
mediante prepostos com poderes para transigir.Int.

0018230-06.2011.403.6105 - TANIA LUCIA DE LEMOS FERREIRA(SP145354 - HERBERT OROFINO
COSTA E SP300877 - ERNANI FERREIRA ALVES NETTO) X PDG REALTY S/A EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES(SP246785 - PEDRO GUILHERME GONCALVES DE SOUZA) X AVANCE NEGOCIOS
IMOBILIARIOS S/A(SP131927 - ADRIANA MEIRELLES VILLELA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP074928 - EGLE ENTANDRA LAPREZA E SP237020 - VLADIMIR CORNELIO)

Trata-se de ag¢@o condenatdria sob o rito ordinario, com pedido de antecipagao de tutela, proposta por Téania Lucia
de Lemos Ferreira, qualificada na inicial, em face de PDG REALTY SA EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES, AVANCE NEGOCIOS IMOBILIARIOS SA ¢ CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
para que seja preliminarmente decretada a aplicabilidade do CDC; decretada a nulidade da clausula 12% do
contrato, determinando-se o foro de Campinas como competente para o tramite da demanda (fl. 96) e determinada
exibi¢do dos documentos relacionados nos itens 89 e 91 da inicial (fl. 24). Liminarmente requer a pronta entrega
do apartamento (unidade 14, torre 02, empreendimento Ambiance Residence com realizag@o de todos os atos
necessarios que possibilitem o financiamento bancario do saldo devedor pela CEF ou pela propria construtora ou
por qualquer instituigdo financeira determinada em juizo, desde que concedam todos os beneficios oferecidos pelo
Programa Minha Casa, Minha Vida, descritos nos itens 2, 67, 68 e 86 da inicial, sob pena expedic¢do de oficio a
Comissdo de Valores Imobiliarios para publicagdo do descumprimento do contrato e de multa. Requer também a
incidéncia multa de mora a partir de 31 de margo de 2011 no importe de R$ 32.098,06 e lucros cessantes
correspondente ao valor do aluguel que autora paga ao seu ex-marido a partir de 31/03/2011, totalizando R$
6.363,00, sem prejuizo do encargo mensal em torno de R$ 700,00 até efetiva entrega do imdvel.Ao final, requer a
autora: 1) a confirmagdo do pedido liminar e a nulidade das clausulas abusivas, em especial as de nimero 5.4 ¢
5.5, que instituem a clausula de tolerancia, bem como a de numero 8.1.1; 2) nulidade de toda clausula do contrato
que exonere as requeridas de suas responsabilidades, em especial das clausulas 5.4, 5.5 ¢ 8.1.1 ou o
reconhecimento de que ndo houve qualquer motivo de for¢ca maior ou caso fortuito para justificar o atraso de nove
meses na entrega das obras; 3) a condenag@o nos custos das taxas condominiais da unidade da autora, bem como
para os boletos que sejam emitidos nos nomes das requeridas até a entrega das chaves; 4) a fixagdo como prazo
certo para o financiamento da obra com a CEF a data de 10/11/2009, com o término da incidéncia do INCC sobre
o saldo devedor, consubstanciado em R$ 98.804,00, nos termos do item 72, bem como a data de 31/03/2011 para
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entrega do imével, sendo este o marco inicial da mora; 5) a efetiva entrega da obra com a devida vistoria,
individualizagdo da matricula de cada unidade junto ao CRI de Campinas, quitagdo previdenciaria, obtengdo de
documentos necessarios ao financiamento habitacional, expedi¢ao de habite-se; 6) inexigibilidade do saldo
devedor apos 10/11/2009, data prometida para o financiamento, até sua efetivagdo e proibi¢do de inclusdo de seu
nome no cadastro de inadimplentes; 7) devolucdo da taxa de corretagem em dobro; 8) a condenagdo em danos
morais de no minimo R$ 50.000,00; ¢ 9) a desconsideragdo da personalidade juridica das empresas
requeridas.Alega a autora que em 29/05/2009 firmou contrato de promessa de compra e venda de unidade
imobilidria em construcdo (n. 14, torre 02, empreendimento Ambiance Residence II) com as benesses do
Programa Minha Casa, Minha Vida, descritas a fl. 03, com promessa de entrega das chaves em 31/03/2011; que
pagou R$ 3.989,11 a segunda requerida a titulo de taxa de corretagem e R$ 7.727,55 para a primeira, como parte
do pagamento do imdvel, sendo o restante de R$ 65.600,00 financiado em 220 parcelas.Sustenta que o
financiamento do saldo devedor deveria ter se concretizado no més 11/2009 junto a terceira requerida, impedindo
a incidéncia do INCC sobre o montante devido a partir de 10/2009, conforme promessas das requeridas, bem
como de acordo descrito no documento resumo de pagamentos e demais propagandas.Assevera que em 09/2009
soube pela CEF que ndo havia nenhuma agéncia bancaria destinada aos financiamentos do empreendimento; que
em 05/2010 recebeu carta da primeira requerida informando sobre a reprogramacdo da data para o financiamento
do saldo devedor para apos a conclusdo das obras; que referida alteracdo unilateral do contrato ensejou grave
descumprimento contratual - de financiamento pela CEF em 11/2009 com a entrega de escritura definitiva -
conforme folder de propaganda das requeridas com o logotipo da CEF.Noticia que quitou a parcela das chaves em
31/03/2011 mesmo sem recebé-las e que as fases Il e IV ainda estdo em obras.Assevera a necessidade de se
delimitar judicialmente a responsabilidade de cada uma das requeridas diante da propaganda enganosa, do
descumprimento de oferta e pratica abusiva em face da autora, que esta sofrendo as conseqiiéncias. Informa que
foi chamada em 31/08/2011 para vistoria do imével, o qual esta pronto para morar, ¢ que até o momento ndo pode
tomar posse, visto a inércia da CEF em proceder ao financiamento. Salienta que ha previsdo contratual de dilagéo
do prazo de 180 dias para entrega a obra na ocorréncia de for¢a maior (clausula 5.4), mas os motivos apresentados
ndo se enquadram no conceito. Enfatiza que estd morando na casa de seu ex-marido, fato que tem lhe causado
enormes constrangimentos e custos desnecessarios.Ressalta que, conforme ultimas noticias, o empreendimento foi
embargado pela Prefeitura por falta de Estudo de Impacto Ambiental, estudo que deveria ter sido feito antes de se
comercializarem as unidades.O pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela foi diferido para apos a vinda das
contestagdes (fl. 172).A CEF foi citada em 27/01/2012 (fl. 179).As fls. 180/182, a autora requereu emenda a
inicial, sendo indeferido por ja terem sido expedidos os mandados e a carta precatoria (fl. 183). A fl. 191, a autora
requereu a apreciagdo da emenda, vez que o dObice para que o pedido inicial seja modificado ou alterado é a
citagdo valida da parte contraria. A ré PGD Realty SA foi citada em 06/02/2012 (fl. 195).Em contestacdo (fls.
196/214) a CEF alega que ndo possui qualquer intervenc¢do sob o empreendimento; que para aquisi¢do do
financiamento imobiliario sera necessaria além de toda documentagéo do tomador do empréstimo, conforme
relacdo de fl. 198, também de todo o imdvel que se pretende financiar; que o enquadramento ou ndo dos
beneficios governamentais (Programa Minha Casa, Minha Vida) serdo analisados no momento do financiamento
imobiliario; que a PDG GoldFarb deu inicio ao processo para que a engenharia da CEF analisasse a documentacdo
em 25/05/2011, porém ndo houve continuidade na contratagdo por pendéncias no Licenciamento Ambiental; que o
empreendimento foi embargado pela Prefeitura Municipal de Campinas e enquanto perdurar referida pendéncia o
pedido de analise formulado pela PDG restara suspenso. Argumenta preliminarmente ilegitimidade ad causam,
vez que o contrato de promessa de venda e compra foi firmado com as primeiras co-rés e que os descumprimentos
contratuais, bem como as promessas referentes aos planos governamentais também partiram das primeiras co-rés,
ndo tendo sido firmado qualquer acordo com a CEF ou ter referida ré lhe prometido algo fora dos parametros
legais; que os documentos que mencionam o nome da CEF ndo foram por ela elaborados, ndo passando de
propagandas oferecidas pela PDG e que esta ndo tinha autorizagdo da CEF para tal veicula¢do; que ndo houve
qualquer ingeréncia da CEF quanto ao denominado empreendimento, pois pendia de regularizagdo das
documentagdes apresentadas; que ndo ha qualquer pré-contrato firmado entre a autora e a CEF que a obrigue a tal
mister; que, instada a sem manifestar no presente caso, prontamente informou que para o referido
empreendimento ndo havia vinculagdo entre as primeiras requeridas e a CEF, pois estava pendente de documentos
para a liberagdo dos financiamentos, ou seja, ndo houve promessa por parte da CEF de efetivacdo do
financiamento; que as supostas promessas inadimplidas ndo foram realizadas pela CEF e muito menos com sua
autorizagdo; que nao ha pedido de condenagdo em desfavor da CEF. No mérito, sustenta que as propagandas
vinculando o nome da CEF sem sua anuéncia ndo vinculam a proponente; que no ha contratar com o programa
Minha Casa, Minha Vida sem prévia analise da documentago; que no instrumento assinado entre a autora ¢ a
PDG Goldfarb esta claro que o pagamento do saldo devedor poderia se dar por recursos proprios ou
financiamento imobiliario, sem contudo indicar a CEF para a realizagdo do financiamento; que o 6nus da prova é
da parte autora; que ndo ha amparo a concessio da antecipagio dos efeitos da tutela, ante 8 mingua de prova
inequivoca e do perigo de irreversibilidade da pretensdo deduzida; que inexiste dano moral atribuido a CEF; que
ndo houve comprovagdo de que a ocorréncia dos fatos se deu por culpa exclusiva da CEF ou que lhe fora negado
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assisténcia por parte da CEF e que ndo pode ser condenada a devolver o que ndo recebeu. A ré Avance Negocios
Imobiliarios SA foi citada em 14/02/2012 (fl. 218).Contestagdes da PDG Realty AS (fls. 221/329) e da Advance
Negocios Imobiliarios (fls. 338/387). Decido.F1. 191: mantenho a decisdo de fl. 183, posto que a emenda a inicial
(fls. 180/182) foi protocolada em 27/01/2012, ou seja, no mesmo dia em que houve a citagdo da CEF (fl. 179). No
contrato de fls. 64/97, que deu inicio ao negdcio entre a autora, PDG Realty SA Empreendimentos e Participagdes
e GoldFarb PDG 2 Imbiliarios Ltda., ndo consta o comparecimento da co-ré Caixa Econdmica Federal - CEF, nem
mesmo como anuente.Ademais, restou claro que o pagamento referente ao saldo devedor poderia se dar por
recursos proprios ou por financiamento imobilidrio, sem contudo indicar a Caixa para realizagdo do
financiamento, através do Programa Minha Casa, Minha Vida (fl. 74, itens 3.4.2 e 3.4.3).Muito embora na
clausula 10.9 (fl. 93) o comprador declare que todas as informagdes, anlincios, prospectos e outras pecas
promocionais ou elementos, de qualquer natureza, que fazem referéncia a incorporagdo e venda do
empreendimento, prestados ou realizados fazem parte integrante e complementar do contrato, as propagandas
foram feitas em nome da CEF, mas ndo por ela e ndo estabelecem relagdo contratual e/ou juridica com referida co-
ré.No momento atual ndo ha prova de que o imével sera financiado pelo Programa Governamental Minha Casa,
Minha Vida, restando suspensa a analise da documentagdo apresentada pela GoldFarb a CEF, em face dos
embargos do Municipio de Campinas. A propria autora na carta direcionada a Construtora Goldfarb (fls. 121/122)
reconhece que a construtora esta utilizando o nome da CEF para que seus compradores acreditem que o projeto do
Ambiance ja esta garantido pela CEF, o que ndo ¢ verdade. Portanto, ndo hé provas da relagéo juridica ou
contratual entre a autora e a CEF.Pelo exposto, acolho a preliminar de ilegitimidade passiva arguida pela co-ré,
Caixa Econdmica Federal - CEF, extingo o processo, em relacdo a ela, a teor do art. 267, VI do Codigo de
Processo Civil.Remetam-se os autos ao SEDI para a exclusdo da Caixa Econdmica Federal - CEF do p6lo passivo
desta agdo e remessa a uma das Varas Civeis da Justica Estadual de Campinas/SP. Intimem-se.

0005897-85.2012.403.6105 - JONATAS LIMA DA SILVA(SP209020 - CLAUDIA ANDREIA SANTOS
TRINDADE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Verifico pela certiddo e extrato de fls. 39/40 que ja foi ajuizada outra agdo (n° 0003279-70.2012.403.6105), na
qual o autor também pleiteia o levantamento segu-ro-desemprego, que foi distribuida a 3* Vara desta Subsecdo e
extinta sem resolug¢do do mérito por incompeténcia absoluta, em decorréncia do valor da causa. Assim, ante a
nova redagdo do artigo 253, do CPC, que prevé a dis-tribui¢ao por dependéncia, determino a remessa dos autos ao
SEDI para redistribuicdo des-te feito a 3* Vara. Int.

9* VARA DE CAMPINAS

Expediente N° 672

ACAO PENAL

0014631-59.2011.403.6105 - JUSTICA PUBLICA X HALRYSON BRUNO BOAS DOS SANTOS(SP269853 -
CAMILA CRISTINA DO VALE E SP102428 - FERNANDO SALVADOR NETO)

Recebo a apelagio e as razdes de fls.155/159.Publique-se a sentenga condenatoria de fls.149/153.Apresente a
defesa, no prazo legal, sua apelagdo e contrarrazdes ao recurso recebido acima.Int.FLS.149/153-SENTENCA
CONDENATORIA: Vistos em sentenca. HALRYSON BRUNO BOAS DOS SANTOS, qualificado nos autos, foi
denunciado pelo Ministério Publico Federal, pela pratica do crime previsto nos artigos 33 e 40, I, ambos da Lei n°.
11.343/2006.Conforme consta da denuncia (fls. 76/78), o acusado foi preso em flagrante delito no dia 27 de
outubro de 2011, no Aeroporto Internacional de Viracopos, em Campinas/SP, porque transportava drogas, sem
autorizagdo legal, totalizando 1280 g (mil duzentos e oitenta gramas) de cocaina.Apenas apds sua prisdo em
flagrante, em razdo de internagdo hospitalar, o denunciado foi interrogado (fls. 44/46). Dentro de um envelope
acostado a fl. 07, constam os bilhetes aéreos, expedidos pela Companhia Aérea TAP, em nome do réu, com
destino a Lisboa e, posteriormente, de Lisboa a Bruxelas, com datas de partida, respectivamente, nos dias
27/10/11 e 28/10/2011, e reserva no Hotel Holiday Inn em Bruxelas, pelo periodo de 28/10/11 a 01/11/11.Houve a
juntada de autos de apreensao as fls. 06, 08,37 e 40.As fls. 10/12, 63/66 e fls. 101/104, encontram-se acostados os
laudos preliminares de constatagdo. Este ultimo englobou todo o entorpecente apreendido e atesta que o exame de
81 (oitenta e uma) capsulas confeccionadas com fitas adesivas e plastico transparentes, com peso bruto total de
1280 g (mil duzentos e oitenta gramas), restou positivo para cocaina.Nos termos do artigo 55 da Lei n°.
11.343/2006, o acusado foi notificado para apresentar defesa preliminar (fls. 80). Sua intimag¢&o e notificagdo
ocorreram em 12/12/2011 (fl. 93) e a defesa preliminar foi apresentada em 26/01/2012, as fIs. 106/118.Juntado o
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laudo quimico-toxicolégico as fl. 88, foi confirmado que o material apreendido correspondia a cocaina.A dentincia
foi recebida em 27/01/2012, conforme decisdo de fls. 119/120, determinando-se a cita¢do do acusado e intimagdo
da defesa para apresentar resposta a acusagao (art. 396, CPP), designando-se, se o caso, a realiza¢do de audiéncia
de instrugdo e julgamento. O acusado foi citado e intimado em 01/02/2012 (fl. 124).Antes do inicio da audiéncia
designada para o dia 16/03/2012, a Defensoria Ptblica da Unido ratificou os termos da defesa preliminar
apresentada e, na sequéncia, foi determinado o prosseguimento do feito (fl. 137). Em referida audiéncia o réu foi
interrogado e foram ouvidas as testemunhas comuns (fls. 137/138).Em memoriais, o Ministério Publico Federal
pugnou pela condenagdo do réu nos exatos termos da inicial acusatoria (nas penas dos artigos 33 e 40, I, da Lei n.
11.343/2006), por existéncia de provas da autoria e da materialidade delitiva, bem como por inexisténcia de
quaisquer causas de exclusdo do ilicito, da culpabilidade ou de diminui¢@o de pena (fls. 140/141).Por seu turno, a
defesa, em suas alegagdes finais, requereu a absolvigdo do acusado, aduzindo a ocorréncia de coagdo moral
irresistivel, nos termos do artigo 22 do Cédigo Penal.E o relatorio, no essencial. Fundamento e DECIDO.Sem
preliminares, passo ao exame do mérito.A materialidade delitiva estd fartamente demonstrada nos autos pelos
seguintes elementos: a) Auto de Prisdo em Flagrante - fls. 02/05; b) Auto de Apresentacdo e Apreensdo - fls. 06,
08, 37 e 40 (os trés ultimos comprovam a apreensio, em poder do réu, de 1280 g de cocaina); ¢) Laudo Preliminar
de Constatagao - as fls. 10/12; 63/66 e fIs. 101/104, em obediéncia ao artigo 50, 1°, da Lei n° 11.343/2006, cujo
resultado foi positivo para a substincia entorpecente cocaina e d) Laudo de Pericia Criminal Federal (Quimica
Forense) - fl. 88, com resultado positivo para cocaina, substancia listada na Portaria 344/1998 SVS/MS, bem
como na Resolucdo da Diretoria Colegiada - RDC n° 36 de 03/08/2011, da Agéncia Nacional de Vigilancia
Sanitaria, que atualiza o Anexo I - Listas de Substancias Entorpecentes, Psicotropicas, Precursoras e Outras sob
Controle Especial, da Portaria SVS/MS n° 344 de 12/05/1998, sendo considerada capaz de causar dependéncia
fisica ou psiquica, nos termos da citada portaria.A autoria ¢ induvidosa, face as circunstancias nas quais se deu o
flagrante ao delito. Além disto, da prisdo em flagrante ap6s o réu expelir as cdpsulas com cocaina, no hospital, em
audiéncia de instru¢do e julgamento, por ocasido de seu interrogatorio, o réu confessou serem verdadeiros os fatos
narrados na denuncia, deu detalhes de como obteve a droga e faria a entrega em outro pais, bem como explicou
seu motivos pessoais (ameaga sofrida, contra sua vida e de sua familia) para aceitar o transporte da cocaina. Por
fim, na mesma audiéncia, as testemunhas comuns contaram como ocorreu a apreensao da substancia entorpecente
e a prisdo do réu, bem como confirmaram que o acusado expeliu capsulas com cocaina, ja no hospital.Rejeito a
alegacdo de causa excludente de culpabilidade do agente, por coagdo moral irresistivel. Nao ha nos autos qualquer
prova da aduzida coagdo, tampouco o réu forneceu elementos indiciarios para que esta fosse verificada. Além da
falta de prova da excludente de culpabilidade, varios elementos reduzem consideravelmente a credibilidade da
versdo do réu, de que agia irresistivelmente coagido. O acusado teve oportunidade para tentar livrar-se da coagio
alegada, ou, a0 menos, tentar fugir do cativeiro ao qual se referiu no interrogatorio policial. Esteve na Delegacia
da Policia Federal para retirar o passaporte, conforme disse em seu interrogatdrio, mas ndo se tentou livrar de seus
alegados opressores. Também nada mencionou na abordagem policial, tampouco ap6s ser levado ao hospital, na
iminéncia de ser preso. Por fim, foi apreendido um aparelho de telefone celular com o réu, em perfeita
funcionalidade e com capacidade para chamadas de longa distancia, conforme laudo pericial de fls. 55/61, mas o
réu ndo tentou nem pode comprovar qualquer tentativa de obter socorro contra a alegada coagao

irresistivel. Também ndo ¢é crivel sua versdo de que temia represalias posteriores a si e a sua familia, pois o réu
afirmou no interrogatdrio que, por diversas vezes, enfrentou verbalmente sua suposta coatora, ao dizer que ndo
faria o que lhe era pedido e que fugiria do apartamento ao qual fora confinado.Cabe a acusa¢ao demonstrar a
ocorréncia do crime, a autoria e o elemento subjetivo. Porém, o 6nus de comprovar inteiramente a excludente de
culpabilidade é do réu, que ndo se desincumbiu desse mister no presente feito.Nesse sentido:PENAL E
PROCESSUAL PENAL. APELACAO DA DEFESA E ACUSACAO. TRAFICO INTERNACIONAL DE
DROGAS. ESTADO DE NECESSIDADE: NAO DEMONSTRADO. COACAO MORAL IRRESISTIVEL:
NAO COMPROVADA. VEDACAO A SUBSTITUICAO DA PENA RECLUSIVA POR RESTRITIVAS DE
DIREITO: JULGAMENTO DO PLENARIO DO STF PELA POSSIBILIDADE. DOSIMETRIA DA PENA.
PENA-BASE: PATAMAR SUFICIENTE. CONFISSAO ESPONTANEA: CONFIGURADA. DIMINUICAO
DO ARTIGO 33, 4° DA LEI 11.343/2006. CARACTERIZADA. SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. 1. Apelagdo criminal interposta pela acusacdo e defesa
contra a sentenga que condenou os réus a pena de 2 anos e 11 meses de reclusdo, em regime inicial fechado, e ao
pagamento de 291 dias-multa, no valor unitario minimo, como incursos no artigo 33, caput, c.c. o artigo 40, I, da
Lei n°® 11.343/2006. 2. Estado de necessidade: os réus ndo comprovaram a preméncia em salvar de perigo atual
que ndo provocaram por sua vontade, nem poderiam evitar, direito proprio ou alheio, cujo sacrificio, nas
circunstancias, ndo eram razoavel exigir-se, conforme determina o artigo 24 do Cdodigo Penal. Ademais e
principalmente, porque nio se pode admitir que dificuldades financeiras justifiquem o cometimento do crime de
trafico de drogas. 3. Incabivel o reconhecimento da excludente de culpabilidade decorrente de coago irresistivel
se os réus ndo comprovaram, como lhes competia, a alegag¢do de que cometeu o delito em decorréncia de ameaga
feita por traficante a sua familia. (GRIFO NOSSO) 4. Impossibilidade de conversao da pena privativa de liberdade
em restritivas de direito: recente posicionamento do Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal, manifestado
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em 01.09.2010, pela declaragéo incidental da inconstitucionalidade do artigo 44 da Lei n° 11.343/2006, nos autos
do HC 97256. Possibilidade de substitui¢do que deve ser apreciada singularmente, em cada caso concreto. 5.
Pena-base: o montante liquido de 540ml (quinhentos e quarenta mililitros) e 1.040 ml (mil e quarenta mililitros)
de cocaina ¢ quantia que, embora relevante, ndo chega a ser muito superior do ¢ ordinariamente apreendido no
aeroporto de Guarulhos, em poder das ditas mulas do trafico. Acrescente-se que os antecedentes, a conduta social
e a personalidade sdo favoraveis e os motivos sdo normais a espécie, conforme constou da sentenga. A intensidade
do dolo pela forma de ocultagdo da droga constitui circunstancia elementar do tipo, pois ndo ha como vislumbrar
que o agente transporte droga de forma a facilitar possivel descoberta pelas autoridades policiais. Patamar
reduzido. 6. Confissdo espontanea configurada: a jurisprudéncia é no sentido de que se a confissdo do acusado for
utilizado como um dos fundamentos da condenag@o, a atenuante do artigo 65, 111, alinea d, do Cédigo Penal deve
ser aplicada em seu favor, sendo irrelevante o agente tenha sido preso em flagrante. 7. A nova lei de drogas
instituiu causa de diminuigdo de pena para o traficante de primeira viagem, - denominagao do Professor
Guilherme de Souza Nucci - no artigo 33, 4°. De acordo com o dispositivo em comento, é necessario o
preenchimento simultdneo de todos os requisitos: a) primariedade, b) boa antecedéncia, ¢) ndo dedicacdo a
atividades criminosas e d) ndo integragdo de organizagdo criminosa, para a obtencdo da redugdo da pena. 8. Os
réus preenchem os requisitos legais, A primariedade e os bons antecedentes foram reconhecidos na sentenca. Nao
ha prova nos autos de que se dedicavam a atividades criminosas, nem elementos para concluir que integravam
organizac¢do criminosa, apesar de serem transportadores da droga. 9. Descabida a diminui¢do da pena pautada no
artigo 24, 2°, do Codigo Penal, porque a situagdo de perigo sequer restou demonstrada. 10. Incabivel a
substitui¢do da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos o pedido diante da fixagdo da pena privativa
de liberdade, em cinco anos e dez meses de reclusdo, que ultrapassa o limite estabelecido no artigo 44, inciso I, do
Codigo Penal. (ACR 0047167520104036119, JUIZA CONVOCADA SILVIA ROCHA, TRF3 - PRIMEIRA
TURMA, TRF3 DJF3 CJ1 DATA: 09/04/2012). Quanto a causa de aumento prevista no art. 40, I, da Lei n°.
11.343/2006, as circunstancias da apreensdo da substancia e da prisdo do réu evidenciam a transnacionalidade do
delito, além de que o denunciado confessou que levaria a droga para outro pais em voo internacional (Lisboa-
Bruxelas), na ocasido quando foi detido.Porém, também esta presente no caso a causa de diminui¢do do art. 33, 4°,
da Lei n°. 11.343/2006. Ao que consta dos autos, o réu é primario, ndo tem maus antecedentes, nem ha qualquer
indicio de que se dedique a atividades criminosas ou participe de organizagdo criminosa. Ante o exposto, julgo
PROCEDENTE o pedido ministerial ¢ condeno o réu HALRYSON BRUNO BOAS DOS SANTOS, qualificado
na dentincia e no interrogatorio, nas penas dos artigos 33, caput e 4°, e 40, I, da Lei n°. 11.343/2006.Passo a
dosimetria das penas.Inicialmente, anoto que nos termos do artigo 42 da Lei de n° 11.343/2006, o Juiz, na fixagdo
das penas, considerara, com preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Codigo Penal, a natureza e a
quantidade da substancia ou do produto, a personalidade e a conduta social do agente.Neste ponto, apenas a
natureza da substancia, cocaina, ¢ desfavoravel ao condenado. A nocividade, a disseminagdo e a capacidade de
causar dependéncia quimica da cocaina tornam seu trafico mais reprovavel. Os demais elementos para fixacdo da
pena-base, previstos no artigo 59 do Coédigo Penal, culpabilidade, antecedentes, motivos, circunstancias e
consequéncias do delito, sdo favoraveis ao acusado, além de que o comportamento da vitima nio tem influéncia
na pratica do delito. Assim, fixo a pena-base em 06 (seis) anos de reclusdo e ao pagamento de 600 (seiscentos)
dias-multa, posto que ha apenas uma circunstancia preponderante contra o réu, a qual considero agravar em 01
(um) ano de reclusdo e em 100 dias-multa a pena-base. Ainda, deixo de reconhecer a presenga da atenuante
confissdo (art. 65, 111, d do Cdédigo Penal), em face da alegacdo da excludente de culpabilidade por coagdo moral
irresistivel. Além da confissdo so ter ocorrido apds o réu expelir as capsulas com o entorpecente em questdo, a
alegagdo infundada de causa excludente da culpabilidade inviabiliza qualquer conclusdo de que o condenado
estava propenso a colaborar com a Justica.Nesse sentido ¢ pacifica a jurisprudéncia: (...) A confissdo qualificada,
na qual o agente agrega a confissdo teses defensivas discriminantes ou exculpantes, ndo tem o conddo de ensejar o
reconhecimento da atenuante prevista no art. 65, inciso IlII, alinea d, do Cdédigo Penal (...) (STJ, HC 65038/RS),
Por outro lado, ndo ha circunstancias agravantes do artigo 61 do Cdodigo Penal.Presente a causa variavel de
aumento, concernente a transnacionalidade do trafico de drogas, conforme ja fundamentado.Entretanto, o aumento
deve ser o minimo, de 1/6 (um sexto), ante a apreensdo da droga antes mesmo de seu embarque, com muito pouco
empreendimento do réu para obter a transposi¢cdo do entorpecente a outro pais. Nao considero que a distancia a
percorrer seja elemento para agravagdo da causa de aumento, pois a periculosidade do agente ou a reprovagéo a
conduta ndo dependem desta distancia. Considero apenas o sucesso dos atos executivos no transporte
internacional (critério comumente usado para a redugdo da pena na tenta Em razéo disso, majoro a pena-base em
1/6 (um sexto), que passa a 07 (sete) anos de reclusdo e 700 (setecentos) dias-multa, a teor do disposto no artigo
40, inciso I, da Lei de Drogas. No que tange a causa variavel de diminuigdo estabelecida pelo artigo 33, 4°, da Lei
n°. 11.343/06, ndo ha prova de que o réu seja reincidente, tenha maus antecedentes, dedique-se as atividades
criminosas nem que integre organizagdo criminosa. Para definir a quantidade da redugdo, deve-se levar em conta a
aparente experiéncia ou inexperiéncia do condenado no delito em questdo ou alguma circunstancia que indique
maior colaborag@o ou proximidade do agente com uma organizagdo criminosa, mesmo que ele ndo seja membro
desta organizagdo, reincidente, portador maus antecedentes nem dedicado a atividades delituosas, que excluiriam
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o beneficio. Isto porque a finalidade da diminui¢do é abrandar a pena dos que cometeram um delito, mas ndo séo
contumazes nem fazem disto um meio de vida.Porém, o modus operandi utilizado pelo acusado, que ingeriu 81
(oitenta e uma) capsulas, revela colaboragdo do agente com uma organizagdo criminosa, embora ndo seja membro
dela, pois usa seu corpo e arrisca sua vida para favorecer a ocultagdo da droga e dificultar a fiscaliza¢do por parte
da policia. Tal conduta impede a redugdo méaxima e demanda a aplica¢do da redugdo em 1/3.Assim, reduzo a pena
em 1/3 (um tergo) e fixo-a, definitivamente, em 04 (quatro) anos e 8 (0ito) meses de recluséo e 466,67
(quatrocentos e sessenta e seis virgula sessenta e sete) dias-multa.Cabivel a imposi¢do do regime inicial semi-
aberto, pela quantidade da pena e demais circunstancias do art. 59 do Cdodigo Penal, mesmo no crime de trafico de
entorpecente. Nesse sentido vem se firmando a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal (HC 105779/SP,
Relator Min. GILMAR MENDES, Informativo n.® 615/STF; HC n° 143503, STJ, Quinta Turma, Relator Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO e HC n.° 149.807/SP, STJ, Sexta Turma, Relator Min. OG
FERNANDES).Por isto, fixo o regime inicial semi-aberto, ante a quantidade da pena, a inexisténcia de
reincidéncia e as circunstancias do art. 59 do Codigo Penal favoraveis ao condenado.Em face das informagdes
quanto a situacdo financeira do réu, colhidas em seu interrogatorio, sua condi¢do financeira é baixa, pelo que
arbitro o valor do dia-multa em 1/30 (um trigésimo) do salario minimo vigente a época dos fatos, corrigido
monetariamente pelos indices oficiais até o pagamento. Tendo em conta a quantidade da pena imposta, incabivel
sua substituicdo na forma preconizada pelo artigo 44 do Cédigo Penal. Quanto ao direito de recorrer em liberdade,
ndo restou comprovado que o réu possua residéncia fixa em seu Estado de origem (Maranhdo). O comprovante de
enderego acostado a fl. 111 ndo esta em seu nome nem de seus pais. E mais, o endereco constante de tal
documento ndo é o mesmo declinado pelo acusado a fl. 44 e fl. 137.Por fim, pelos mesmos fundamentos da sua
prisdo preventiva no curso do processo (fl. 15 do Auto de Prisdo em Flagrante), no que concerne assegurar a
aplicagdo da lei penal, o acusado ndo podera recorrer em liberdade. Com o transito em julgado, lance-se o nome
do réu no rol dos culpados, oficiem-se aos departamentos criminais competentes para fins de estatisticas e
antecedentes criminais (IIRGD e NID/SETEC/SR/DPF/SP).Custas pelo condenado, na forma do artigo 804 do
Codigo de Processo Penal.Expeca-se a guia provisoria de execugdo penal. P.R.I. e C.

SUBSECAO JUDICIARIA DE FRANCA
2? VARA DE FRANCA

DRA. DANIELA MIRANDA BENETTI
JUIZA FEDERAL TITULAR
WANDERLEI DE MOURA MELO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 2299

CARTA PRECATORIA

0001143-76.2012.403.6113 - JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MIGUELOPOLIS - SP X SIDINEIA
MARTA MACHADO PEREIRA(SP265851 - FABIANA CRISTINA MACHADO ABELO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X JUIZO DA 2 VARA FORUM FEDERAL DE FRANCA - SP
DESPACHO DE FL. 37: REPUBLICACAO EM FACE DE ERRO NA PUBL. ANTERIOR: Designo o dia
29/05/2012, as 15:00 horas para oitiva da testemunha arrolada pelo INSS a fl. 41 da acdo principal, consoante
decisdo proferida em audiéncia (copia de fl. 28).Oficie-se ao juizo deprecante para ciéncia.Cumpra-se. Intimem-
se.

3* VARA DE FRANCA

3" VARA DA JUSTICA FEDERAL DE FRANCA JUIZ FEDERAL TITULAR: DR. MARCELO DUARTE
DA SILVA.DIRETOR DE SECRETARIA: ANDRE LUIZ MOTTA JUNIOR.

Expediente N° 1742
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CARTA PRECATORIA

0001319-55.2012.403.6113 - JUIZO DA 1 VARA DO FORUM FEDERAL DE PASSOS - MG X JUSTICA
PUBLICA X CARLOS ANTONIO RODRIGUES DO NASCIMENTO X JUIZO DA 3 VARA FORUM
FEDERAL DE FRANCA - SP

Para cumprimento do ato deprecado, designo para o dia 31 de MAIO de 2012, as 14Hh40min., a audiéncia para a
oitiva da testemunha de comum, Adalberto Cardoso Macedo.Providencie a Secretaria as devidas intimagdes e
comunicag¢des.Ciéncia ao Ministério Publico Federal. Em homenagem ao principio da economia processual, copia
deste despacho servira de oficio para comunicagdo ao MM. Juizo Deprecante.Int. Cumpra-se.(WALLACE
CALIXTO MIMAR-OAB/MG 51596 - MARCIO ANTONIO SILVEIRA CALIXTO-OAB/MG 104.551

MANDADO DE SEGURANCA

0001335-09.2012.403.6113 - JOSE ALVES FILHO(SP095116 - VILSON ROSA DE OLIVEIRA E SP171780 -
ANA LAURA TOSCANO) X ELVIO RIBEIRO DE QUEIROZ

Vistos. Cuida-se de mandado de seguranc¢a impetrado por José Alves Filho contra ato coator de Elvio Ribeiro de
Queiroz, Auditor-Fiscal da Delegacia da Receita Federal em Franca-SP, consistente na quebra de seu sigilo
bancario em procedimento fiscal. Com efeito, o impetrante recebeu notificagdo para apresentar seus extratos
bancarios do Banco do Brasil e da Nossa Caixa Nosso Banco relativos aos anos-calendario 2009 e 2010 (fls.
12/17), ndo atendendo sob o fundamento da ilegalidade de tal imposigao (fls. 28/36 e 37/100). O termo de
intimacgao fiscal n. 02 (fls. 16/17) estd acompanhado de uma relagdo denominada consolidagdo dos depositos
bancarios (fls. 18/27), a qual evidencia a quebra do sigilo bancério, ainda que parcial, do impetrante. Como ¢
cedigo, a Lei Complementar n. 105, de 10/01/2001 permite a quebra do sigilo bancério em determinadas situacdes
e a incrimina em outras. Portanto, trata-se de questdo extremamente sensivel e que deve ser apurada com toda a
cautela. Por esse motivo e ndo vislumbrando, por ora, qualquer prejuizo imediato ao impetrante, postergo a
apreciacdo do pedido liminar para depois das informagdes da autoridade impetrada, que devera ser notificada com
urgéncia. Intimem-se e cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARATINGUETA
1* VARA DE GUARATINGUETA*

DRA TATIANA CARDOSO DE FREITAS
JUIZ FEDERAL TITULAR

DR LEANDRO GONSALVES FERREIRA
JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

Expediente N° 8

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000030-09.2011.403.6118 - ELIZEU CARNEIRO MOREIRA(SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS
QUERIDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO(...) Sendo assim, uma vez que o deslinde da controvérsia depende da realizagio de prova pericial, a ser
realizada por profissional médico devidamente habilitado, nomeado por este Juizo, que esta equidistante do
interesse privado das partes e cujo parecer goza de presuncdo de veracidade juris tantum, INDEFIRO o pedido de
tutela antecipada.Sem prejuizo, DETERMINO a realiza¢do de pericia médica nomeando para tanto o DR.
Fernando César Martins, CREFITO-SP/72802-F. Para inicio dos trabalhos designo o dia 30 de maio de 2012, as
14:40 horas, na Sala de Pericias deste Férum, com endereco na Av. Jodo Pessoa, 58, Vila Paraiba,
Guaratingueta/SP. Consigno o prazo de 10 (dez) dias para apresentagdo do laudo, no qual deverdo ser respondidos
0s quesitos a serem apresentados pela(s) parte(s) no prazo de 05 (cinco) dias da intimagédo desta decisdo, bem
como os quesitos formulados por este Juizo. Os eventuais quesitos complementares aos do Juizo somente serdo
respondidos pela experta se pertinentes e caso ndo sejam repetitivos. Diante do programa de informatica
implementado para confecgdo do laudo pericial, que permite maior celeridade nas respostas dos quesitos por parte
do Sr. Perito, e levando-se em conta a natureza do beneficio pleiteado que nio exige outros questionamentos, este
Juizo apresenta os quesitos abaixo.1. O autor, em seu histdrico laboral, ja exerceu algum trabalho sentado ou em
repouso Qual?2. O autor, em seu historico laboral, ja exerceu algum trabalho leve? Qual? 3. O autor esta
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trabalhando atualmente? Se afirmativo, qual € o trabalho? Se negativo, quando parou de trabalhar?4. O autor é
portador de alguma doenga? Qual a denominag@o? Qual o CID?5. Esta doenga ¢ a mesma alegada na petigdo
inicial? Se ndo, qual doenga/lesdo alegada na peticdo inicial? Caso o autor seja incapaz e apresente mais de uma
doenga, aquela descrita na peticdo inicial € a que efetivamente restringe a sua capacidade laboral? Por qué?6. Esta
doenca que o acomete acarreta incapacidade?7. A incapacidade ¢ total, parcial, permanente, ou temporaria? 8. A
doenga que acomete o periciando consta da Portaria Interministerial n® 2.998, de 23 de agosto de 2001? 9. Esta
doenca o impede de: Exercer a sua fungfo laborativa? Exercer qualquer fungéo laborativa que demande esforgo
fisico intenso, moderado ou leve? Exercer qualquer fungdo laborativa que demande esforgo intelectual?10.
Descrever, minuciosamente, as principais limitagdes laborativas ocasionadas pela doenca ou lesdo diagnosticada.
Ex.: portador de epilepsia - ndo pode trabalhar com armas, em altura, ndo pode dirigir, horario noturno etc.11.
Considerando a profissdo do autor, a doenga o prejudica de alguma forma?12. Esta doenga surgiu em decorréncia
do trabalho? 13. O que a desencadeou?14. Qual a data aproximada do inicio da doen¢a?15. Qual a data
aproximada do inicio da incapacidade? Ha exames que comprovem a data da incapacidade?16. Caso haja exames,
quando foram confeccionados, e quais s30?17. Caso ndo haja exames, a data de inicio da incapacidade foi aferida
apenas por meio dos relatos do proprio autor?18. Esta doenga vem se agravando? O agravamento ¢ o motivo da
atual incapacidade?19. Esta doenga ¢é suscetivel de recuperagao? Caso nao seja possivel a total recuperagdo, ha
possibilidade de melhora? Qual ¢é a previsao de alta médica (quando devera ser submetido a nova pericia)?20. O
tratamento ¢ clinico, cirirgico ou fisioterapico? 21. Remédios e/ou tratamento sdo de facil acesso?22. Atualmente
o autor faz algum tipo de tratamento clinico-terapéutico? Qual? Caso ndo esteja, qual foi o motivo alegado?23. A
situacdo do periciando enquadra-se no anexo I do Decreto 3.048/99? Em qual? 24. Quais foram os exames
apresentados pelo autor, que possibilitaram chegar a este diagndstico?25. Outros quesitos pertinentes.26. Queira o
Sr. Perito apresentar outras informagdes que entender relevantes e conclusdo.Fica a parte autora, desde ja,
INTIMADA a comparecer ao exame médico no dia e hora acima agendados, portando documentos de
identificagdo pessoal e, na ocasido da pericia, devera apresentar ao médico perito todos os exames e laudos
médicos de que dispuser, relativos a doenga ou incapacidade, com vistas a subsidiar a atuagdo do médico perito.
Nao sera concedida nova oportunidade para apresentacdo de documentagdo médica relativa a(o) pericianda(o),
salvo caso(s) excepcional(is) devidamente justificado(s), a ser(em) analisado(s) por este juizo. EVENTUAL
AUSENCIA DA PARTE AUTORA SO SERA ACEITA SE COMPROVADAMENTE JUSTIFICADA Intime-se
o médico-perito: a) da sua nomeacdo; b) da data da realizacdo da pericia médica e do prazo acima estabelecido
para a entrega do laudo; c¢) de que no laudo deve responder a todos os quesitos que lhe forem apresentados,
enumerando-os e transcrevendo-os na respectiva ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que lhe foi
confiado, independentemente de termo de compromisso, na forma da lei.Intime(m)-se o(s) assistente(s) técnico(s)
do INSS para acompanhar o ato e, de igual maneira, o(s) assistente(s) técnico(s) da parte autora, se por ela
indicado(s).Considerando a protegdo constitucional da intimidade e da vida privada (CF, art. 5°, X); considerando
o disposto no art. 421, 1°, inciso I, do CPC, o qual assegura as partes o direito de indicar assistentes técnicos para
acompanhar a pericia, possibilitando-lhes a apresentagido de parecer apos a conclusdo do laudo (art. 433, pardgrafo
unico, do CPC); considerando o disposto no art. 422 do CPC segundo o qual os assistentes técnicos sdo de
confianga da parte; considerando o art. 435 do CPC com base no qual a parte, que desejar esclarecimento do perito
e do assistente técnico, podera requerer ao juiz que mande intima-lo a comparecer a audiéncia, formulando desde
logo as perguntas, sob forma de quesitos; considerando o Parecer n. 9/2006 de lavra do Conselho Federal de
Medicina, consoante o qual o exame médico-pericial ¢ um ato médico e, como tal, por envolver a interag@o entre o
médico e o periciando, deve o médico perito agir com plena autonomia, decidindo pela presenga ou nio de
pessoas estranhas ao atendimento efetuado, sendo obrigatérias a preservagdo da intimidade do paciente e a
garantia do sigilo profissional, ndo podendo, em nenhuma hipédtese, qualquer norma, quer seja administrativa,
estatutaria ou regimental, violar este principio ético fundamental; DECIDO: a excecdo do(s) assistente(s)
técnico(s) indicado(s) pela(s) parte(s), ndo sera permitida a presenca do(s) advogado(s) da(s) parte(s) e/ou de
terceiro(s) durante a realizagdo do exame médico-pericial, salvo se o(a) senhor(a) perito(a) entender pertinente e
conveniente no caso concreto, a luz de ato(s) normativo(s) e/ou preceito(s) ético(s) emanado(s) do Conselho
Federal de Medicina ou Conselho Regional de Medicina a que vinculado(a) o(a) perito(a). Com efeito, a pericia
judicial € um trabalho técnico e o juiz, ndo sendo técnico, ndo participa do referido ato, e sim o profissional
habilitado nomeado por aquele. Da mesma maneira, o(s) advogado(s) da(s) parte(s), ndo tendo habilitagdo técnica
na area da pericia, possui(em) a faculdade de ser(em) representado(s) na pericia médica por assistente(s)
técnico(s). Ademais, se fosse obrigatdria a presenga de advogado(s) e/ou terceiro(s) durante a realizagdo da pericia
médica (ato que via de regra envolve aspectos relacionados a intimidade, repita-se), ficaria sem sentido a previsao
legal do art. 435 do CPC, pois em tal hipotese bastaria ao advogado solicitar esclarecimentos diretamente ao perito
ou ao assistente técnico, sem necessidade de designagdo de audiéncia para tal fim. Nesse sentido, adoto como
razdo de decidir excerto do voto da eminente Desembargadora Federal Marianina Galante, do Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3* Regido: ... De acordo com o ordenamento processual patrio, cabe a parte indicar assistente
técnico para acompanhar a realizagdo da prova pericial. O auxiliar podera participar dos atos periciais, bem como
apresentar parecer, se entender necessario. A auséncia de indicagdo de assistente técnico pelo interessado, a fim de
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acompanhar o trabalho do expert, ndo pode ser suprida pela participagdo do advogado durante a realizagdo do
exame pericial, por auséncia de previsao legal. ... (A1 200903000227871 - AGRAVO DE INSTRUMENTO
376972 - OITAVA TURMA - DJF3 CJ1 12/01/2010, PAGINA 1102). Arbitro os honorarios periciais no valor
maximo da tabela vigente, nos termos do art. 2°, paragrafo 4° da Resolugdo n. 558/2007 do Conselho de Justica
Federal. Decorrido o prazo previsto no artigo 3° da Resolugdo 558/2007 do CJF, expega-se solicitacdo de
pagamento.Diante da profissdo declarada pela parte autora e da documentacdo acostada aos autos, defiro os
beneficios da justica gratuita. Anote-se.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000085-23.2012.403.6118 - CLAYTON RODRIGUES TAVARES(SP201960 - LORETTA APARECIDA
VENDITTI OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAOConsiderando que o PROCOP foi idealizado com o intuito de agilizar a apreciagdo de pedidos de
tutelas, visto a escassez de peritos judiciais a época;Considerando que o PROCOP visa também agilizar o tramite
processual;Considerando que o agendamento das audiéncias PROCOP depende diretamente de tratativas com a
Geréncia Executiva do INSS em Taubaté;Considerando que atualmente a situacdo dos peritos judiciais encontra-
se estavel, face a regularizacdo do pagamento de honorarios periciais judiciais;Considerando que hoje hé escassez
de peritos médicos da autarquia disponiveis para a realizacdo de audiéncias do PROCOP;Considerando que ja
existe uma demanda reprimida de cerca de 40 (quarenta) processos aguardando data para audiéncias de
PROCOP;Chamo o feito a ordem para:1- Tornar nulo o despacho de fl. 38, que determinava inclusdo do processo
na pauta de audiéncias do PROCOP.2. Apreciar a tutela e marcar pericia com perito(a) do Juizo.Passo a decisdo.A
divergéncia entre as conclusdes da pericia médica do INSS, contrarias a pretensao autoral, e outros laudos
subscritos por médicos assistentes da parte demandante, que instruem a peti¢do inicial, no tangente a capacidade
laborativa, afasta a prova inequivoca da verossimilhanca da alegacdo, requisito essencial para o deferimento da
antecipagdo de tutela (CPC, art. 273, caput).Sendo assim, uma vez que o deslinde da controvérsia depende da
realizag@o de prova pericial, a ser realizada por profissional médico devidamente habilitado, nomeado por este
Juizo, que esta equidistante do interesse privado das partes e cujo parecer goza de presungdo de veracidade juris
tantum, INDEFIRO o pedido de tutela antecipada.Sem prejuizo, DETERMINO a realizagdo de pericia médica
nomeando para tanto o Dr. Fernando César Martins, CREFITO-SP/72802-F. Para inicio dos trabalhos designo o
dia 30 de maio de 2012, as 14:50 horas, na Sala de Pericias deste Forum, com endereco na Av. Jodo Pessoa, 58,
Vila Paraiba, Guaratingueta/SP. Consigno o prazo de 10 (dez) dias para apresentagdo do laudo, no qual deverdo
ser respondidos os quesitos a serem apresentados pela(s) parte(s) no prazo de 05 (cinco) dias da intimacdo desta
decisdo, bem como os quesitos formulados por este Juizo. Os eventuais quesitos complementares aos do Juizo
somente serdo respondidos pela experta se pertinentes e caso ndo sejam repetitivos. Diante do programa de
informatica implementado para confec¢do do laudo pericial, que permite maior celeridade nas respostas dos
quesitos por parte do Sr. Perito, e levando-se em conta a natureza do beneficio pleiteado que ndo exige outros
questionamentos, este Juizo apresenta os quesitos abaixo.1. O autor, em seu historico laboral, ja exerceu algum
trabalho sentado ou em repouso Qual?2. O autor, em seu historico laboral, ja exerceu algum trabalho leve? Qual?
3. O autor esta trabalhando atualmente? Se afirmativo, qual é o trabalho? Se negativo, quando parou de
trabalhar?4. O autor é portador de alguma doenga? Qual a denominagdo? Qual o CID?5. Esta doenga ¢ a mesma
alegada na peti¢do inicial? Se ndo, qual doenga/lesdo alegada na peti¢do inicial? Caso o autor seja incapaz e
apresente mais de uma doenga, aquela descrita na peti¢do inicial é a que efetivamente restringe a sua capacidade
laboral? Por qué?6. Esta doenga que o acomete acarreta incapacidade?7. A incapacidade € total, parcial,
permanente, ou temporaria? 8. A doenga que acomete o periciando consta da Portaria Interministerial n® 2.998, de
23 de agosto de 2001? 9. Esta doenga o impede de: Exercer a sua fungdo laborativa? Exercer qualquer func¢ao
laborativa que demande esforgo fisico intenso, moderado ou leve? Exercer qualquer fungdo laborativa que
demande esforgo intelectual?10. Descrever, minuciosamente, as principais limitagdes laborativas ocasionadas pela
doenga ou lesdo diagnosticada. Ex.: portador de epilepsia - ndo pode trabalhar com armas, em altura, ndo pode
dirigir, horario noturno etc.11. Considerando a profissdo do autor, a doenga o prejudica de alguma forma?12. Esta
doenga surgiu em decorréncia do trabalho? 13. O que a desencadeou?14. Qual a data aproximada do inicio da
doenga?15. Qual a data aproximada do inicio da incapacidade? Ha exames que comprovem a data da
incapacidade?16. Caso haja exames, quando foram confeccionados, e quais sdo?17. Caso ndo haja exames, a data
de inicio da incapacidade foi aferida apenas por meio dos relatos do proprio autor?18. Esta doenca vem se
agravando? O agravamento ¢ o motivo da atual incapacidade?19. Esta doenga € suscetivel de recuperacdo? Caso
ndo seja possivel a total recuperagdo, ha possibilidade de melhora? Qual € a previsdo de alta médica (quando
devera ser submetido a nova pericia)?20. O tratamento € clinico, cirargico ou fisioterapico? 21. Remédios e/ou
tratamento sdo de facil acesso?22. Atualmente o autor faz algum tipo de tratamento clinico-terapéutico? Qual?
Caso ndo esteja, qual foi o motivo alegado?23. A situago do periciando enquadra-se no anexo I do Decreto
3.048/99? Em qual? 24. Quais foram os exames apresentados pelo autor, que possibilitaram chegar a este
diagnostico?25. Outros quesitos pertinentes.26. Queira o Sr. Perito apresentar outras informagdes que entender
relevantes e conclusdo.Fica a parte autora, desde ja, INTIMADA a comparecer ao exame médico no dia e hora
acima agendados, portando documentos de identificagdo pessoal e, na ocasido da pericia, devera apresentar ao
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médico perito todos os exames e laudos médicos de que dispuser, relativos a doenga ou incapacidade, com vistas a
subsidiar a atuagdo do médico perito. Nao serd concedida nova oportunidade para apresentacdo de documentagéo
médica relativa a(o) pericianda(o), salvo caso(s) excepcional(is) devidamente justificado(s), a ser(em) analisado(s)
por este juizo.EVENTUAL AUSENCIA DA PARTE AUTORA SO SERA ACEITA SE
COMPROVADAMENTE JUSTIFICADA.Intime-se o médico-perito: a) da sua nomeagdo; b) da data da
realizagdo da pericia médica e do prazo acima estabelecido para a entrega do laudo; ¢) de que no laudo deve
responder a todos os quesitos que lhe forem apresentados, enumerando-os e transcrevendo-os na respectiva
ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que lhe foi confiado, independentemente de termo de
compromisso, na forma da lei.Intime(m)-se o(s) assistente(s) técnico(s) do INSS para acompanhar o ato e, de igual
maneira, o(s) assistente(s) técnico(s) da parte autora, se por ela indicado(s).Considerando a protegao
constitucional da intimidade e da vida privada (CF, art. 5°, X); considerando o disposto no art. 421, 1°, inciso I, do
CPC, o qual assegura as partes o direito de indicar assistentes técnicos para acompanhar a pericia, possibilitando-
lhes a apresentagdo de parecer apos a conclusdo do laudo (art. 433, paragrafo unico, do CPC); considerando o
disposto no art. 422 do CPC segundo o qual os assistentes técnicos sdo de confianga da parte; considerando o art.
435 do CPC com base no qual a parte, que desejar esclarecimento do perito e do assistente técnico, podera
requerer ao juiz que mande intima-lo a comparecer a audiéncia, formulando desde logo as perguntas, sob forma de
quesitos; considerando o Parecer n. 9/2006 de lavra do Conselho Federal de Medicina, consoante o qual o exame
médico-pericial ¢ um ato médico e, como tal, por envolver a interagdo entre o0 médico e o periciando, deve o
médico perito agir com plena autonomia, decidindo pela presenca ou ndo de pessoas estranhas ao atendimento
efetuado, sendo obrigatorias a preservagio da intimidade do paciente e a garantia do sigilo profissional, ndo
podendo, em nenhuma hipdtese, qualquer norma, quer seja administrativa, estatutaria ou regimental, violar este
principio ético fundamental; DECIDO: a excecdo do(s) assistente(s) técnico(s) indicado(s) pela(s) parte(s), ndo
sera permitida a presenca do(s) advogado(s) da(s) parte(s) e/ou de terceiro(s) durante a realizagdo do exame
médico-pericial, salvo se o(a) senhor(a) perito(a) entender pertinente e conveniente no caso concreto, a luz de
ato(s) normativo(s) e/ou preceito(s) ético(s) emanado(s) do Conselho Federal de Medicina ou Conselho Regional
de Medicina a que vinculado(a) o(a) perito(a). Com efeito, a pericia judicial é um trabalho técnico e o juiz, ndo
sendo técnico, ndo participa do referido ato, e sim o profissional habilitado nomeado por aquele. Da mesma
maneira, o(s) advogado(s) da(s) parte(s), ndo tendo habilitacdo técnica na area da pericia, possui(em) a faculdade
de ser(em) representado(s) na pericia médica por assistente(s) técnico(s). Ademais, se fosse obrigatoria a presenga
de advogado(s) e/ou terceiro(s) durante a realizagdo da pericia médica (ato que via de regra envolve aspectos
relacionados a intimidade, repita-se), ficaria sem sentido a previsao legal do art. 435 do CPC, pois em tal hipdtese
bastaria ao advogado solicitar esclarecimentos diretamente ao perito ou ao assistente técnico, sem necessidade de
designacdo de audiéncia para tal fim. Nesse sentido, adoto como razio de decidir excerto do voto da eminente
Desembargadora Federal Marianina Galante, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido: ... De acordo
com o ordenamento processual patrio, cabe a parte indicar assistente técnico para acompanhar a realizagdo da
prova pericial. O auxiliar podera participar dos atos periciais, bem como apresentar parecer, se entender
necessario. A auséncia de indicagdo de assistente técnico pelo interessado, a fim de acompanhar o trabalho do
expert, ndo pode ser suprida pela participacdo do advogado durante a realizacdo do exame pericial, por auséncia
de previsdo legal. ... (A1 200903000227871 - AGRAVO DE INSTRUMENTO 376972 - OITAVA TURMA -
DJF3 CJ1 12/01/2010, PAGINA 1102). Arbitro os honorérios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos
termos do art. 2°, paragrafo 4° da Resolugdo n. 558/2007 do Conselho de Justica Federal. Decorrido o prazo
previsto no artigo 3° da Resolugdo 558/2007 do CJF, expeca-se solicitagdo de pagamento.Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

0000120-80.2012.403.6118 - ALCEU CORNELIO(SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAOConsiderando que o PROCOP foi idealizado com o intuito de agilizar a apreciagdo de pedidos de
tutelas, visto a escassez de peritos judiciais a época;Considerando que o PROCOP visa também agilizar o tramite
processual;Considerando que o agendamento das audiéncias PROCOP depende diretamente de tratativas com a
Geréncia Executiva do INSS em Taubaté;Considerando que atualmente a situacdo dos peritos judiciais encontra-
se estavel, face a regularizacdo do pagamento de honorarios periciais judiciais;Considerando que hoje hé escassez
de peritos médicos da autarquia disponiveis para a realizacdo de audiéncias do PROCOP;Considerando que ja
existe uma demanda reprimida de cerca de 40 (quarenta) processos aguardando data para audiéncias de
PROCOP;Chamo o feito a ordem para:1- Tornar nulo o despacho de fl. 90, que determinava inclusdo do processo
na pauta de audiéncias do PROCOP.2. Apreciar a tutela e marcar pericia com perito(a) do Juizo.Passo a decisdo.A
divergéncia entre as conclusdes da pericia médica do INSS, contrarias a pretensao autoral, e outros laudos
subscritos por médicos assistentes da parte demandante, que instruem a peti¢do inicial, no tangente a capacidade
laborativa, afasta a prova inequivoca da verossimilhanca da alegacdo, requisito essencial para o deferimento da
antecipagdo de tutela (CPC, art. 273, caput).Sendo assim, uma vez que o deslinde da controvérsia depende da
realizag@o de prova pericial, a ser realizada por profissional médico devidamente habilitado, nomeado por este
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Juizo, que esta equidistante do interesse privado das partes e cujo parecer goza de presungdo de veracidade juris
tantum, INDEFIRO o pedido de tutela antecipada.Sem prejuizo, DETERMINO a realizagdo de pericia médica
nomeando para tanto o Dr. Fernando César Martins, CREFITO-SP/72802-F. Para inicio dos trabalhos designo o
dia 30 de maio de 2012, as 15:10 horas, na Sala de Pericias deste Férum, com endereco na Av. Jodo Pessoa, 58,
Vila Paraiba, Guaratingueta/SP. Consigno o prazo de 10 (dez) dias para apresentacdo do laudo, no qual deverao
ser respondidos os quesitos a serem apresentados pela(s) parte(s) no prazo de 05 (cinco) dias da intimagdo desta
decisdo, bem como os quesitos formulados por este Juizo. Os eventuais quesitos complementares aos do Juizo
somente serdo respondidos pela experta se pertinentes e caso nao sejam repetitivos. Diante do programa de
informatica implementado para confec¢do do laudo pericial, que permite maior celeridade nas respostas dos
quesitos por parte do Sr. Perito, e levando-se em conta a natureza do beneficio pleiteado que nio exige outros
questionamentos, este Juizo apresenta os quesitos abaixo.1. O autor, em seu historico laboral, ja exerceu algum
trabalho sentado ou em repouso Qual?2. O autor, em seu historico laboral, ja exerceu algum trabalho leve? Qual?
3. O autor esta trabalhando atualmente? Se afirmativo, qual é o trabalho? Se negativo, quando parou de
trabalhar?4. O autor é portador de alguma doenga? Qual a denominagdo? Qual o CID?5. Esta doenga ¢ a mesma
alegada na petigdo inicial? Se ndo, qual doenca/lesdo alegada na petigdo inicial? Caso o autor seja incapaz e
apresente mais de uma doenga, aquela descrita na peti¢do inicial é a que efetivamente restringe a sua capacidade
laboral? Por qué?6. Esta doenga que o acomete acarreta incapacidade?7. A incapacidade ¢ total, parcial,
permanente, ou temporaria? 8. A doenca que acomete o periciando consta da Portaria Interministerial n® 2.998, de
23 de agosto de 2001? 9. Esta doenga o impede de: Exercer a sua fungdo laborativa? Exercer qualquer fun¢do
laborativa que demande esforgo fisico intenso, moderado ou leve? Exercer qualquer fungdo laborativa que
demande esfor¢o intelectual?10. Descrever, minuciosamente, as principais limitagdes laborativas ocasionadas pela
doenca ou lesdo diagnosticada. Ex.: portador de epilepsia - ndo pode trabalhar com armas, em altura, ndo pode
dirigir, horario noturno etc.11. Considerando a profissdo do autor, a doenga o prejudica de alguma forma?12. Esta
doenga surgiu em decorréncia do trabalho? 13. O que a desencadeou?14. Qual a data aproximada do inicio da
doenga?15. Qual a data aproximada do inicio da incapacidade? Ha exames que comprovem a data da
incapacidade?16. Caso haja exames, quando foram confeccionados, e quais s30?17. Caso ndo haja exames, a data
de inicio da incapacidade foi aferida apenas por meio dos relatos do proprio autor?18. Esta doenga vem se
agravando? O agravamento ¢ o motivo da atual incapacidade?19. Esta doenga ¢ suscetivel de recuperagéo? Caso
ndo seja possivel a total recuperagio, ha possibilidade de melhora? Qual ¢ a previsdo de alta médica (quando
devera ser submetido a nova pericia)?20. O tratamento € clinico, cirurgico ou fisioterapico? 21. Remédios e/ou
tratamento sdo de facil acesso?22. Atualmente o autor faz algum tipo de tratamento clinico-terapéutico? Qual?
Caso ndo esteja, qual foi o motivo alegado?23. A situagdo do periciando enquadra-se no anexo I do Decreto
3.048/99? Em qual? 24. Quais foram os exames apresentados pelo autor, que possibilitaram chegar a este
diagndstico?25. Outros quesitos pertinentes.26. Queira o Sr. Perito apresentar outras informagdes que entender
relevantes e conclusdo.Fica a parte autora, desde ja, INTIMADA a comparecer ao exame médico no dia e hora
acima agendados, portando documentos de identificagdo pessoal e, na ocasido da pericia, devera apresentar ao
médico perito todos os exames e laudos médicos de que dispuser, relativos a doenga ou incapacidade, com vistas a
subsidiar a atuagdo do médico perito. Nao sera concedida nova oportunidade para apresentacdo de documentagio
médica relativa a(o) pericianda(o), salvo caso(s) excepcional(is) devidamente justificado(s), a ser(em) analisado(s)
por este juizo.EVENTUAL AUSENCIA DA PARTE AUTORA SO SERA ACEITA SE
COMPROVADAMENTE JUSTIFICADA .Intime-se o médico-perito: a) da sua nomeagéo; b) da data da
realizagdo da pericia médica e do prazo acima estabelecido para a entrega do laudo; ¢) de que no laudo deve
responder a todos os quesitos que lhe forem apresentados, enumerando-os e transcrevendo-os na respectiva
ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que lhe foi confiado, independentemente de termo de
compromisso, na forma da lei.Intime(m)-se o(s) assistente(s) técnico(s) do INSS para acompanhar o ato e, de igual
maneira, o(s) assistente(s) técnico(s) da parte autora, se por ela indicado(s).Considerando a protegio
constitucional da intimidade e da vida privada (CF, art. 5°, X); considerando o disposto no art. 421, 1°, inciso I, do
CPC, o qual assegura as partes o direito de indicar assistentes técnicos para acompanhar a pericia, possibilitando-
lhes a apresentagdo de parecer apos a conclusdo do laudo (art. 433, paragrafo unico, do CPC); considerando o
disposto no art. 422 do CPC segundo o qual os assistentes técnicos sdo de confianga da parte; considerando o art.
435 do CPC com base no qual a parte, que desejar esclarecimento do perito e do assistente técnico, podera
requerer ao juiz que mande intima-lo a comparecer a audiéncia, formulando desde logo as perguntas, sob forma de
quesitos; considerando o Parecer n. 9/2006 de lavra do Conselho Federal de Medicina, consoante o qual o exame
médico-pericial ¢ um ato médico e, como tal, por envolver a interagdo entre o0 médico e o periciando, deve o
médico perito agir com plena autonomia, decidindo pela presenca ou ndo de pessoas estranhas ao atendimento
efetuado, sendo obrigatorias a preservagio da intimidade do paciente e a garantia do sigilo profissional, ndo
podendo, em nenhuma hipdtese, qualquer norma, quer seja administrativa, estatutaria ou regimental, violar este
principio ético fundamental; DECIDO: a exce¢do do(s) assistente(s) técnico(s) indicado(s) pela(s) parte(s), ndo
sera permitida a presenca do(s) advogado(s) da(s) parte(s) e/ou de terceiro(s) durante a realizagdo do exame
médico-pericial, salvo se o(a) senhor(a) perito(a) entender pertinente e conveniente no caso concreto, a luz de
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ato(s) normativo(s) e/ou preceito(s) ético(s) emanado(s) do Conselho Federal de Medicina ou Conselho Regional
de Medicina a que vinculado(a) o(a) perito(a). Com efeito, a pericia judicial é um trabalho técnico e o juiz, ndo
sendo técnico, ndo participa do referido ato, e sim o profissional habilitado nomeado por aquele. Da mesma
maneira, o(s) advogado(s) da(s) parte(s), ndo tendo habilitagdo técnica na area da pericia, possui(em) a faculdade
de ser(em) representado(s) na pericia médica por assistente(s) técnico(s). Ademais, se fosse obrigatoria a presenga
de advogado(s) e/ou terceiro(s) durante a realizagdo da pericia médica (ato que via de regra envolve aspectos
relacionados a intimidade, repita-se), ficaria sem sentido a previsao legal do art. 435 do CPC, pois em tal hipdtese
bastaria ao advogado solicitar esclarecimentos diretamente ao perito ou ao assistente técnico, sem necessidade de
designacdo de audiéncia para tal fim. Nesse sentido, adoto como razio de decidir excerto do voto da eminente
Desembargadora Federal Marianina Galante, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido: ... De acordo
com o ordenamento processual patrio, cabe a parte indicar assistente técnico para acompanhar a realizagdo da
prova pericial. O auxiliar podera participar dos atos periciais, bem como apresentar parecer, se entender
necessario. A auséncia de indicagdo de assistente técnico pelo interessado, a fim de acompanhar o trabalho do
expert, ndo pode ser suprida pela participacdo do advogado durante a realizacdo do exame pericial, por auséncia
de previsdo legal. ... (A1 200903000227871 - AGRAVO DE INSTRUMENTO 376972 - OITAVA TURMA -
DJF3 CJ1 12/01/2010, PAGINA 1102). Arbitro os honorérios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos
termos do art. 2°, paragrafo 4° da Resolugdo n. 558/2007 do Conselho de Justica Federal. Decorrido o prazo
previsto no artigo 3° da Resolugdo 558/2007 do CJF, expeca-se solicitagdo de pagamento.Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

0000174-46.2012.403.6118 - MARIA APARECIDA RIBEIRO DA SILVA(SP231197 - ALEX TAVARES DE
SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAOConsiderando que o PROCOP foi idealizado com o intuito de agilizar a apreciagdo de pedidos de
tutelas, visto a escassez de peritos judiciais a época;Considerando que o PROCOP visa também agilizar o tramite
processual;Considerando que o agendamento das audiéncias PROCOP depende diretamente de tratativas com a
Geréncia Executiva do INSS em Taubaté;Considerando que atualmente a situacdo dos peritos judiciais encontra-
se estavel, face a regularizacdo do pagamento de honorarios periciais judiciais;Considerando que hoje hé escassez
de peritos médicos da autarquia disponiveis para a realizacdo de audiéncias do PROCOP;Considerando que ja
existe uma demanda reprimida de cerca de 40 (quarenta) processos aguardando data para audiéncias de
PROCOP;Chamo o feito a ordem para:1- Tornar nulo o despacho de fls. 29, que determinava inclusdo do processo
na pauta de audiéncias do PROCOP.2. Apreciar a tutela e marcar pericia com perito(a) do Juizo.Passo a deciséo.A
divergéncia entre as conclusdes da pericia médica do INSS, contrarias a pretensao autoral, e outros laudos
subscritos por médicos assistentes da parte demandante, que instruem a peti¢do inicial, no tangente a capacidade
laborativa, afasta a prova inequivoca da verossimilhanca da alegacdo, requisito essencial para o deferimento da
antecipagdo de tutela (CPC, art. 273, caput).Sendo assim, uma vez que o deslinde da controvérsia depende da
realizag@o de prova pericial, a ser realizada por profissional médico devidamente habilitado, nomeado por este
Juizo, que esta equidistante do interesse privado das partes e cujo parecer goza de presungdo de veracidade juris
tantum, INDEFIRO o pedido de tutela antecipada.Sem prejuizo, DETERMINO a realizagdo de pericia médica
nomeando para tanto o DR. Fernando César Martins, CREFITO-SP/72802-F. Para inicio dos trabalhos designo o
dia 30 de maio de 2012, as 14:20 horas, na Sala de Pericias deste Forum, com endereco na Av. Jodo Pessoa, 58,
Vila Paraiba, Guaratingueta/SP. Consigno o prazo de 10 (dez) dias para apresentagdo do laudo, no qual deverdo
ser respondidos os quesitos a serem apresentados pela(s) parte(s) no prazo de 05 (cinco) dias da intimagdo desta
decisdo, bem como os quesitos formulados por este Juizo. Os eventuais quesitos complementares aos do Juizo
somente serdo respondidos pela experta se pertinentes e caso ndo sejam repetitivos. Diante do programa de
informatica implementado para confec¢do do laudo pericial, que permite maior celeridade nas respostas dos
quesitos por parte do Sr. Perito, e levando-se em conta a natureza do beneficio pleiteado que ndo exige outros
questionamentos, este Juizo apresenta os quesitos abaixo.1. O autor, em seu historico laboral, ja exerceu algum
trabalho sentado ou em repouso Qual?2. O autor, em seu historico laboral, ja exerceu algum trabalho leve? Qual?
3. O autor esta trabalhando atualmente? Se afirmativo, qual é o trabalho? Se negativo, quando parou de
trabalhar?4. O autor é portador de alguma doenga? Qual a denominagdo? Qual o CID?5. Esta doenga € a mesma
alegada na peti¢do inicial? Se ndo, qual doenga/lesdo alegada na peti¢do inicial? Caso o autor seja incapaz e
apresente mais de uma doenga, aquela descrita na peti¢do inicial é a que efetivamente restringe a sua capacidade
laboral? Por qué?6. Esta doenga que o acomete acarreta incapacidade?7. A incapacidade € total, parcial,
permanente, ou temporaria? 8. A doenga que acomete o periciando consta da Portaria Interministerial n® 2.998, de
23 de agosto de 2001? 9. Esta doenga o impede de: Exercer a sua fungdo laborativa? Exercer qualquer func¢ao
laborativa que demande esforgo fisico intenso, moderado ou leve? Exercer qualquer fungdo laborativa que
demande esforgo intelectual?10. Descrever, minuciosamente, as principais limitagdes laborativas ocasionadas pela
doenga ou lesdo diagnosticada. Ex.: portador de epilepsia - ndo pode trabalhar com armas, em altura, ndo pode
dirigir, horario noturno etc.11. Considerando a profissdo do autor, a doenga o prejudica de alguma forma?12. Esta
doenga surgiu em decorréncia do trabalho? 13. O que a desencadeou?14. Qual a data aproximada do inicio da
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doenga?15. Qual a data aproximada do inicio da incapacidade? Ha exames que comprovem a data da
incapacidade?16. Caso haja exames, quando foram confeccionados, e quais sd0?17. Caso nao haja exames, a data
de inicio da incapacidade foi aferida apenas por meio dos relatos do proprio autor?18. Esta doenga vem se
agravando? O agravamento ¢ o motivo da atual incapacidade?19. Esta doenca ¢ suscetivel de recuperagéo? Caso
ndo seja possivel a total recuperagao, ha possibilidade de melhora? Qual ¢ a previsdo de alta médica (quando
devera ser submetido a nova pericia)?20. O tratamento € clinico, cirurgico ou fisioterapico? 21. Remédios e/ou
tratamento sdo de facil acesso?22. Atualmente o autor faz algum tipo de tratamento clinico-terapéutico? Qual?
Caso ndo esteja, qual foi o motivo alegado?23. A situagdo do periciando enquadra-se no anexo I do Decreto
3.048/99? Em qual? 24. Quais foram os exames apresentados pelo autor, que possibilitaram chegar a este
diagndstico?25. Outros quesitos pertinentes.26. Queira o Sr. Perito apresentar outras informagdes que entender
relevantes e conclusdo.Fica a parte autora, desde ja, INTIMADA a comparecer ao exame médico no dia e hora
acima agendados, portando documentos de identificagdo pessoal e, na ocasido da pericia, devera apresentar ao
médico perito todos os exames e laudos médicos de que dispuser, relativos a doenga ou incapacidade, com vistas a
subsidiar a atuagdo do médico perito. Nao serd concedida nova oportunidade para apresentacdo de documentagéo
médica relativa a(o) pericianda(o), salvo caso(s) excepcional(is) devidamente justificado(s), a ser(em) analisado(s)
por este juizo.EVENTUAL AUSENCIA DA PARTE AUTORA SO SERA ACEITA SE
COMPROVADAMENTE JUSTIFICADA.Intime-se o médico-perito: a) da sua nomeagdo; b) da data da
realizagdo da pericia médica e do prazo acima estabelecido para a entrega do laudo; ¢) de que no laudo deve
responder a todos os quesitos que lhe forem apresentados, enumerando-os e transcrevendo-os na respectiva
ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que lhe foi confiado, independentemente de termo de
compromisso, na forma da lei.Intime(m)-se o(s) assistente(s) técnico(s) do INSS para acompanhar o ato e, de igual
maneira, o(s) assistente(s) técnico(s) da parte autora, se por ela indicado(s).Considerando a protegio
constitucional da intimidade e da vida privada (CF, art. 5°, X); considerando o disposto no art. 421, 1°, inciso I, do
CPC, o qual assegura as partes o direito de indicar assistentes técnicos para acompanhar a pericia, possibilitando-
lhes a apresentagdo de parecer apos a conclusdo do laudo (art. 433, paragrafo unico, do CPC); considerando o
disposto no art. 422 do CPC segundo o qual os assistentes técnicos sdo de confianga da parte; considerando o art.
435 do CPC com base no qual a parte, que desejar esclarecimento do perito e do assistente técnico, podera
requerer ao juiz que mande intima-lo a comparecer a audiéncia, formulando desde logo as perguntas, sob forma de
quesitos; considerando o Parecer n. 9/2006 de lavra do Conselho Federal de Medicina, consoante o qual o exame
médico-pericial ¢ um ato médico e, como tal, por envolver a interagdo entre o0 médico e o periciando, deve o
médico perito agir com plena autonomia, decidindo pela presenca ou ndo de pessoas estranhas ao atendimento
efetuado, sendo obrigatorias a preservagio da intimidade do paciente e a garantia do sigilo profissional, ndo
podendo, em nenhuma hipdtese, qualquer norma, quer seja administrativa, estatutaria ou regimental, violar este
principio ético fundamental; DECIDO: a exce¢do do(s) assistente(s) técnico(s) indicado(s) pela(s) parte(s), ndo
sera permitida a presenca do(s) advogado(s) da(s) parte(s) e/ou de terceiro(s) durante a realizagdo do exame
médico-pericial, salvo se o(a) senhor(a) perito(a) entender pertinente e conveniente no caso concreto, a luz de
ato(s) normativo(s) e/ou preceito(s) ético(s) emanado(s) do Conselho Federal de Medicina ou Conselho Regional
de Medicina a que vinculado(a) o(a) perito(a). Com efeito, a pericia judicial é um trabalho técnico e o juiz, ndo
sendo técnico, ndo participa do referido ato, e sim o profissional habilitado nomeado por aquele. Da mesma
maneira, o(s) advogado(s) da(s) parte(s), ndo tendo habilitacdo técnica na area da pericia, possui(em) a faculdade
de ser(em) representado(s) na pericia médica por assistente(s) técnico(s). Ademais, se fosse obrigatoria a presenga
de advogado(s) e/ou terceiro(s) durante a realizagdo da pericia médica (ato que via de regra envolve aspectos
relacionados a intimidade, repita-se), ficaria sem sentido a previsao legal do art. 435 do CPC, pois em tal hipotese
bastaria ao advogado solicitar esclarecimentos diretamente ao perito ou ao assistente técnico, sem necessidade de
designacdo de audiéncia para tal fim. Nesse sentido, adoto como razio de decidir excerto do voto da eminente
Desembargadora Federal Marianina Galante, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido: ... De acordo
com o ordenamento processual patrio, cabe a parte indicar assistente técnico para acompanhar a realizagdo da
prova pericial. O auxiliar podera participar dos atos periciais, bem como apresentar parecer, se entender
necessario. A auséncia de indicagdo de assistente técnico pelo interessado, a fim de acompanhar o trabalho do
expert, ndo pode ser suprida pela participacdo do advogado durante a realizacdo do exame pericial, por auséncia
de previsdo legal. ... (A1 200903000227871 - AGRAVO DE INSTRUMENTO 376972 - OITAVA TURMA -
DJF3 CJ1 12/01/2010, PAGINA 1102). Arbitro os honorérios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos
termos do art. 2°, paragrafo 4° da Resolugdo n. 558/2007 do Conselho de Justica Federal. Decorrido o prazo
previsto no artigo 3° da Resolug@o 558/2007 do CJF, expeca-se solicitagdo de pagamento.Diante da profissdo
declarada pela parte autora e da documentagdo acostada aos autos, defiro os beneficios da justi¢a gratuita. Anote-
se.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000203-96.2012.403.6118 - LUCILA APARECIDA DA GLORIA ALMEIDA(SP136887 - FREDERICO JOSE
DIAS QUERIDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
DECISAOConsiderando que o PROCOP foi idealizado com o intuito de agilizar a apreciagdo de pedidos de
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tutelas, visto a escassez de peritos judiciais a época;Considerando que o PROCOP visa também agilizar o tramite
processual;Considerando que o agendamento das audiéncias PROCOP depende diretamente de tratativas com a
Geréncia Executiva do INSS em Taubaté;Considerando que atualmente a situag@o dos peritos judiciais encontra-
se estavel, face a regularizagdo do pagamento de honorarios periciais judiciais;Considerando que hoje ha escassez
de peritos médicos da autarquia disponiveis para a realizacdo de audiéncias do PROCOP;Considerando que ja
existe uma demanda reprimida de cerca de 40 (quarenta) processos aguardando data para audiéncias de
PROCOP;Chamo o feito a ordem para:1- Tornar nulo o despacho de fls. 34/35, que determinava inclusdo do
processo na pauta de audiéncias do PROCOP.2. Apreciar a tutela e marcar pericia com perito(a) do Juizo.Passo a
decisdo.A divergéncia entre as conclusdes da pericia médica do INSS, contrarias a pretensdo autoral, e outros
laudos subscritos por médicos assistentes da parte demandante, que instruem a peti¢do inicial, no tangente a
capacidade laborativa, afasta a prova inequivoca da verossimilhanca da alegagdo, requisito essencial para o
deferimento da antecipacéo de tutela (CPC, art. 273, caput).Sendo assim, uma vez que o deslinde da controvérsia
depende da realizagdo de prova pericial, a ser realizada por profissional médico devidamente habilitado, nomeado
por este Juizo, que esta equidistante do interesse privado das partes e cujo parecer goza de presungdo de
veracidade juris tantum, INDEFIRO o pedido de tutela antecipada.Sem prejuizo, DETERMINO a realizagdo de
pericia médica nomeando para tanto a Dra. YEDA RIBEIRO DE FARIAS, CRM 55.782. Para inicio dos
trabalhos designo o dia 17 de maio de 2012, as 10:30 horas, na Sala de Pericias deste Forum, com endereco na
Av. Jodo Pessoa, 58, Vila Paraiba, Guaratinguetd/SP. Consigno o prazo de 10 (dez) dias para apresentag¢do do
laudo, no qual deverao ser respondidos os quesitos a serem apresentados pela(s) parte(s) no prazo de 05 (cinco)
dias da intimagdo desta decisdo, bem como os quesitos formulados por este Juizo. Os eventuais quesitos
complementares aos do Juizo somente serdo respondidos pela experta se pertinentes e caso ndo sejam repetitivos.
Diante do programa de informatica implementado para confec¢do do laudo pericial, que permite maior celeridade
nas respostas dos quesitos por parte do Sr. Perito, e levando-se em conta a natureza do beneficio pleiteado que néo
exige outros questionamentos, este Juizo apresenta os quesitos abaixo.1. O autor, em seu historico laboral, ja
exerceu algum trabalho sentado ou em repouso Qual?2. O autor, em seu historico laboral, ja exerceu algum
trabalho leve? Qual? 3. O autor esta trabalhando atualmente? Se afirmativo, qual é o trabalho? Se negativo,
quando parou de trabalhar?4. O autor ¢ portador de alguma doen¢a? Qual a denominagao? Qual o CID?5. Esta
doenga ¢ a mesma alegada na petigdo inicial? Se ndo, qual doenga/lesdo alegada na petigdo inicial? Caso o autor
seja incapaz e apresente mais de uma doenga, aquela descrita na petigdo inicial é a que efetivamente restringe a
sua capacidade laboral? Por qué?6. Esta doenga que o acomete acarreta incapacidade?7. A incapacidade ¢ total,
parcial, permanente, ou temporaria? 8. A doenga que acomete o periciando consta da Portaria Interministerial n°
2.998, de 23 de agosto de 2001? 9. Esta doenga o impede de: Exercer a sua fungio laborativa? Exercer qualquer
fun¢do laborativa que demande esforgo fisico intenso, moderado ou leve? Exercer qualquer fungdo laborativa que
demande esfor¢o intelectual?10. Descrever, minuciosamente, as principais limitagdes laborativas ocasionadas pela
doenca ou lesdo diagnosticada. Ex.: portador de epilepsia - ndo pode trabalhar com armas, em altura, ndo pode
dirigir, horario noturno etc.11. Considerando a profissdo do autor, a doenga o prejudica de alguma forma?12. Esta
doenga surgiu em decorréncia do trabalho? 13. O que a desencadeou?14. Qual a data aproximada do inicio da
doenga?15. Qual a data aproximada do inicio da incapacidade? Ha exames que comprovem a data da
incapacidade?16. Caso haja exames, quando foram confeccionados, e quais sdo?17. Caso ndo haja exames, a data
de inicio da incapacidade foi aferida apenas por meio dos relatos do proprio autor?18. Esta doenga vem se
agravando? O agravamento ¢ o motivo da atual incapacidade?19. Esta doenga ¢ suscetivel de recuperagéo? Caso
ndo seja possivel a total recuperagio, ha possibilidade de melhora? Qual ¢ a previsdo de alta médica (quando
devera ser submetido a nova pericia)?20. O tratamento € clinico, cirurgico ou fisioterapico? 21. Remédios e/ou
tratamento sdo de facil acesso?22. Atualmente o autor faz algum tipo de tratamento clinico-terapéutico? Qual?
Caso ndo esteja, qual foi o motivo alegado?23. A situagdo do periciando enquadra-se no anexo I do Decreto
3.048/99? Em qual? 24. Quais foram os exames apresentados pelo autor, que possibilitaram chegar a este
diagnostico?25. Outros quesitos pertinentes.26. Queira o Sr. Perito apresentar outras informagdes que entender
relevantes e conclusdo.Fica a parte autora, desde ja, INTIMADA a comparecer ao exame médico no dia e hora
acima agendados, portando documentos de identificagdo pessoal e, na ocasido da pericia, devera apresentar ao
médico perito todos os exames e laudos médicos de que dispuser, relativos a doenga ou incapacidade, com vistas a
subsidiar a atuac¢@o do médico perito. Nao sera concedida nova oportunidade para apresentagdo de documentagio
médica relativa a(o) pericianda(o), salvo caso(s) excepcional(is) devidamente justificado(s), a ser(em) analisado(s)
por este juizo.EVENTUAL AUSENCIA DA PARTE AUTORA SO SERA ACEITA SE
COMPROVADAMENTE JUSTIFICADA .Intime-se o médico-perito: a) da sua nomeagdo; b) da data da
realizagdo da pericia médica e do prazo acima estabelecido para a entrega do laudo; ¢) de que no laudo deve
responder a todos os quesitos que lhe forem apresentados, enumerando-os e transcrevendo-os na respectiva
ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que lhe foi confiado, independentemente de termo de
compromisso, na forma da lei.Intime(m)-se o(s) assistente(s) técnico(s) do INSS para acompanhar o ato e, de igual
maneira, o(s) assistente(s) técnico(s) da parte autora, se por ela indicado(s).Considerando a protegao
constitucional da intimidade e da vida privada (CF, art. 5°, X); considerando o disposto no art. 421, 1°, inciso I, do
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CPC, o qual assegura as partes o direito de indicar assistentes técnicos para acompanhar a pericia, possibilitando-
lhes a apresentagdo de parecer apos a conclusdo do laudo (art. 433, paragrafo unico, do CPC); considerando o
disposto no art. 422 do CPC segundo o qual os assistentes técnicos sdo de confianga da parte; considerando o art.
435 do CPC com base no qual a parte, que desejar esclarecimento do perito e do assistente técnico, podera
requerer ao juiz que mande intima-lo a comparecer a audiéncia, formulando desde logo as perguntas, sob forma de
quesitos; considerando o Parecer n. 9/2006 de lavra do Conselho Federal de Medicina, consoante o qual o exame
médico-pericial ¢ um ato médico e, como tal, por envolver a interagdo entre o0 médico e o periciando, deve o
médico perito agir com plena autonomia, decidindo pela presenca ou ndo de pessoas estranhas ao atendimento
efetuado, sendo obrigatorias a preservagio da intimidade do paciente e a garantia do sigilo profissional, ndo
podendo, em nenhuma hipdtese, qualquer norma, quer seja administrativa, estatutaria ou regimental, violar este
principio ético fundamental; DECIDO: a exce¢do do(s) assistente(s) técnico(s) indicado(s) pela(s) parte(s), ndo
sera permitida a presenca do(s) advogado(s) da(s) parte(s) e/ou de terceiro(s) durante a realizagdo do exame
médico-pericial, salvo se o(a) senhor(a) perito(a) entender pertinente e conveniente no caso concreto, a luz de
ato(s) normativo(s) e/ou preceito(s) ético(s) emanado(s) do Conselho Federal de Medicina ou Conselho Regional
de Medicina a que vinculado(a) o(a) perito(a). Com efeito, a pericia judicial é um trabalho técnico e o juiz, ndo
sendo técnico, ndo participa do referido ato, e sim o profissional habilitado nomeado por aquele. Da mesma
maneira, o(s) advogado(s) da(s) parte(s), ndo tendo habilitacdo técnica na area da pericia, possui(em) a faculdade
de ser(em) representado(s) na pericia médica por assistente(s) técnico(s). Ademais, se fosse obrigatoria a presenga
de advogado(s) e/ou terceiro(s) durante a realizagdo da pericia médica (ato que via de regra envolve aspectos
relacionados a intimidade, repita-se), ficaria sem sentido a previsao legal do art. 435 do CPC, pois em tal hipdtese
bastaria ao advogado solicitar esclarecimentos diretamente ao perito ou ao assistente técnico, sem necessidade de
designacdo de audiéncia para tal fim. Nesse sentido, adoto como razio de decidir excerto do voto da eminente
Desembargadora Federal Marianina Galante, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido: ... De acordo
com o ordenamento processual patrio, cabe a parte indicar assistente técnico para acompanhar a realizagdo da
prova pericial. O auxiliar podera participar dos atos periciais, bem como apresentar parecer, se entender
necessario. A auséncia de indicagdo de assistente técnico pelo interessado, a fim de acompanhar o trabalho do
expert, ndo pode ser suprida pela participacdo do advogado durante a realizacdo do exame pericial, por auséncia
de previsdo legal. ... (A1 200903000227871 - AGRAVO DE INSTRUMENTO 376972 - OITAVA TURMA -
DJF3 CJ1 12/01/2010, PAGINA 1102). Arbitro os honorérios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos
termos do art. 2°, paragrafo 4° da Resolugdo n. 558/2007 do Conselho de Justica Federal. Decorrido o prazo
previsto no artigo 3° da Resolugdo 558/2007 do CJF, expeca-se solicitagdo de pagamento.Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

0000207-36.2012.403.6118 - MARIO DONIZETE COSTA RAMOS(SP154978 - VALDIR BENEDITO
HONORATO E SP175301 - LUCIANA VIEIRA LEAL DA SILVA E SP311067 - BRENO JOSE RODRIGUES
DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO(...) Sendo assim, uma vez que o deslinde da controvérsia depende da realizacio de prova pericial, a ser
realizada por profissional médico devidamente habilitado, nomeado por este Juizo, que esta equidistante do
interesse privado das partes e cujo parecer goza de presuncdo de veracidade juris tantum, INDEFIRO o pedido de
tutela antecipada.Sem prejuizo, DETERMINO a realiza¢do de pericia médica nomeando para tanto o DR.
Fernando César Martins, CREFITO-SP/72802-F. Para inicio dos trabalhos designo o dia 30 de maio de 2012, as
14:00 horas, na Sala de Pericias deste Férum, com endereco na Av. Jodo Pessoa, 58, Vila Paraiba,
Guaratingueta/SP. Consigno o prazo de 10 (dez) dias para apresentagdo do laudo, no qual deverdo ser respondidos
0s quesitos a serem apresentados pela(s) parte(s) no prazo de 05 (cinco) dias da intimagéo desta decisdo, bem
como os quesitos formulados por este Juizo. Os eventuais quesitos complementares aos do Juizo somente serdo
respondidos pela experta se pertinentes e caso ndo sejam repetitivos. Diante do programa de informatica
implementado para confec¢do do laudo pericial, que permite maior celeridade nas respostas dos quesitos por parte
do Sr. Perito, e levando-se em conta a natureza do beneficio pleiteado que ndo exige outros questionamentos, este
Juizo apresenta os quesitos abaixo.1. O autor, em seu histdrico laboral, ja exerceu algum trabalho sentado ou em
repouso Qual?2. O autor, em seu historico laboral, ja exerceu algum trabalho leve? Qual? 3. O autor esta
trabalhando atualmente? Se afirmativo, qual é o trabalho? Se negativo, quando parou de trabalhar?4. O autor é
portador de alguma doen¢a? Qual a denominag@o? Qual o CID?5. Esta doenca ¢ a mesma alegada na petigo
inicial? Se ndo, qual doenca/lesdo alegada na peticdo inicial? Caso o autor seja incapaz e apresente mais de uma
doenga, aquela descrita na peti¢do inicial é a que efetivamente restringe a sua capacidade laboral? Por qué?6. Esta
doenga que o acomete acarreta incapacidade?7. A incapacidade € total, parcial, permanente, ou temporaria? 8. A
doenga que acomete o periciando consta da Portaria Interministerial n® 2.998, de 23 de agosto de 20017 9. Esta
doenga o impede de: Exercer a sua fungao laborativa? Exercer qualquer fungfo laborativa que demande esforgo
fisico intenso, moderado ou leve? Exercer qualquer fungio laborativa que demande esforco intelectual?10.
Descrever, minuciosamente, as principais limitagdes laborativas ocasionadas pela doenca ou lesdo diagnosticada.
Ex.: portador de epilepsia - ndo pode trabalhar com armas, em altura, ndo pode dirigir, horario noturno etc.11.
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Considerando a profissdo do autor, a doenga o prejudica de alguma forma?12. Esta doenga surgiu em decorréncia
do trabalho? 13. O que a desencadeou?14. Qual a data aproximada do inicio da doen¢a?15. Qual a data
aproximada do inicio da incapacidade? Ha exames que comprovem a data da incapacidade?16. Caso haja exames,
quando foram confeccionados, e quais s30?17. Caso ndo haja exames, a data de inicio da incapacidade foi aferida
apenas por meio dos relatos do proprio autor?18. Esta doenga vem se agravando? O agravamento ¢ o motivo da
atual incapacidade?19. Esta doenga ¢é suscetivel de recuperagao? Caso nao seja possivel a total recuperagdo, ha
possibilidade de melhora? Qual ¢é a previsao de alta médica (quando devera ser submetido a nova pericia)?20. O
tratamento ¢ clinico, cirirgico ou fisioterapico? 21. Remédios e/ou tratamento sdo de facil acesso?22. Atualmente
o autor faz algum tipo de tratamento clinico-terapéutico? Qual? Caso ndo esteja, qual foi o motivo alegado?23. A
situacdo do periciando enquadra-se no anexo I do Decreto 3.048/99? Em qual? 24. Quais foram os exames
apresentados pelo autor, que possibilitaram chegar a este diagndstico?25. Outros quesitos pertinentes.26. Queira o
Sr. Perito apresentar outras informagdes que entender relevantes e conclusdo.Fica a parte autora, desde ja,
INTIMADA a comparecer ao exame médico no dia e hora acima agendados, portando documentos de
identificagdo pessoal e, na ocasido da pericia, devera apresentar ao médico perito todos os exames e laudos
médicos de que dispuser, relativos a doenga ou incapacidade, com vistas a subsidiar a atuagdo do médico perito.
Nao sera concedida nova oportunidade para apresentacdo de documenta¢do médica relativa a(o) pericianda(o),
salvo caso(s) excepcional(is) devidamente justificado(s), a ser(em) analisado(s) por este juizo. EVENTUAL
AUSENCIA DA PARTE AUTORA SO SERA ACEITA SE COMPROVADAMENTE JUSTIFICADA Intime-se
o médico-perito: a) da sua nomeacdo; b) da data da realizac@o da pericia médica e do prazo acima estabelecido
para a entrega do laudo; ¢) de que no laudo deve responder a todos os quesitos que lhe forem apresentados,
enumerando-os e transcrevendo-os na respectiva ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que lhe foi
confiado, independentemente de termo de compromisso, na forma da lei.Intime(m)-se o(s) assistente(s) técnico(s)
do INSS para acompanhar o ato e, de igual maneira, o(s) assistente(s) técnico(s) da parte autora, se por ela
indicado(s).Considerando a protegdo constitucional da intimidade e da vida privada (CF, art. 5°, X); considerando
o disposto no art. 421, 1°, inciso I, do CPC, o qual assegura as partes o direito de indicar assistentes técnicos para
acompanhar a pericia, possibilitando-lhes a apresentagido de parecer apos a conclusdo do laudo (art. 433, pardgrafo
unico, do CPC); considerando o disposto no art. 422 do CPC segundo o qual os assistentes técnicos sdo de
confianga da parte; considerando o art. 435 do CPC com base no qual a parte, que desejar esclarecimento do perito
e do assistente técnico, podera requerer ao juiz que mande intima-lo a comparecer a audiéncia, formulando desde
logo as perguntas, sob forma de quesitos; considerando o Parecer n. 9/2006 de lavra do Conselho Federal de
Medicina, consoante o qual o exame médico-pericial ¢ um ato médico e, como tal, por envolver a interag@o entre o
médico e o periciando, deve o médico perito agir com plena autonomia, decidindo pela presenca ou ndo de
pessoas estranhas ao atendimento efetuado, sendo obrigatérias a preservagdo da intimidade do paciente e a
garantia do sigilo profissional, ndo podendo, em nenhuma hipédtese, qualquer norma, quer seja administrativa,
estatutaria ou regimental, violar este principio ético fundamental; DECIDO: a excecdo do(s) assistente(s)
técnico(s) indicado(s) pela(s) parte(s), ndo sera permitida a presenca do(s) advogado(s) da(s) parte(s) e/ou de
terceiro(s) durante a realizagdo do exame médico-pericial, salvo se o(a) senhor(a) perito(a) entender pertinente e
conveniente no caso concreto, a luz de ato(s) normativo(s) e/ou preceito(s) ético(s) emanado(s) do Conselho
Federal de Medicina ou Conselho Regional de Medicina a que vinculado(a) o(a) perito(a). Com efeito, a pericia
judicial € um trabalho técnico e o juiz, ndo sendo técnico, ndo participa do referido ato, e sim o profissional
habilitado nomeado por aquele. Da mesma maneira, o(s) advogado(s) da(s) parte(s), ndo tendo habilitagdo técnica
na area da pericia, possui(em) a faculdade de ser(em) representado(s) na pericia médica por assistente(s)
técnico(s). Ademais, se fosse obrigatdria a presenga de advogado(s) e/ou terceiro(s) durante a realizagdo da pericia
médica (ato que via de regra envolve aspectos relacionados a intimidade, repita-se), ficaria sem sentido a previsao
legal do art. 435 do CPC, pois em tal hipotese bastaria ao advogado solicitar esclarecimentos diretamente ao perito
ou ao assistente técnico, sem necessidade de designagdo de audiéncia para tal fim. Nesse sentido, adoto como
razdo de decidir excerto do voto da eminente Desembargadora Federal Marianina Galante, do Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3* Regido: ... De acordo com o ordenamento processual patrio, cabe a parte indicar assistente
técnico para acompanhar a realizagdo da prova pericial. O auxiliar podera participar dos atos periciais, bem como
apresentar parecer, se entender necessario. A auséncia de indicagdo de assistente técnico pelo interessado, a fim de
acompanhar o trabalho do expert, ndo pode ser suprida pela participagdo do advogado durante a realizagdo do
exame pericial, por auséncia de previsao legal. ... (A1 200903000227871 - AGRAVO DE INSTRUMENTO
376972 - OITAVA TURMA - DJF3 CJ1 12/01/2010, PAGINA 1102). Arbitro os honorarios periciais no valor
maximo da tabela vigente, nos termos do art. 2°, paragrafo 4° da Resolugdo n. 558/2007 do Conselho de Justica
Federal. Decorrido o prazo previsto no artigo 3° da Resolugdo 558/2007 do CJF, expega-se solicitacdo de
pagamento.Diante da profissdo declarada pela parte autora e da documentacdo acostada aos autos, defiro os
beneficios da justica gratuita. Anote-se.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000223-87.2012.403.6118 - OSWALDO DE CARVALHO(SP175301 - LUCIANA VIEIRA LEAL DA SILVA
E SP154978 - VALDIR BENEDITO HONORATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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DECISAO(...) Sendo assim, uma vez que o deslinde da controvérsia depende da realizagio de prova pericial, a ser
realizada por profissional médico devidamente habilitado, nomeado por este Juizo, que esta equidistante do
interesse privado das partes e cujo parecer goza de presuncdo de veracidade juris tantum, INDEFIRO o pedido de
tutela antecipada.Sem prejuizo, DETERMINO a realiza¢do de pericia médica nomeando para tanto o DR.
Fernando César Martins, CREFITO-SP/72802-F. Para inicio dos trabalhos designo o dia 30 de maio de 2012, as
15:20 horas, na Sala de Pericias deste Férum, com endereco na Av. Jodo Pessoa, 58, Vila Paraiba,
Guaratingueta/SP. Consigno o prazo de 10 (dez) dias para apresentagdo do laudo, no qual deverdo ser respondidos
0s quesitos a serem apresentados pela(s) parte(s) no prazo de 05 (cinco) dias da intimagdo desta decisdo, bem
como os quesitos formulados por este Juizo. Os eventuais quesitos complementares aos do Juizo somente serdo
respondidos pela experta se pertinentes e caso ndo sejam repetitivos. Diante do programa de informatica
implementado para confecgdo do laudo pericial, que permite maior celeridade nas respostas dos quesitos por parte
do Sr. Perito, e levando-se em conta a natureza do beneficio pleiteado que nio exige outros questionamentos, este
Juizo apresenta os quesitos abaixo.1. O autor, em seu histdrico laboral, ja exerceu algum trabalho sentado ou em
repouso Qual?2. O autor, em seu historico laboral, ja exerceu algum trabalho leve? Qual? 3. O autor esta
trabalhando atualmente? Se afirmativo, qual € o trabalho? Se negativo, quando parou de trabalhar?4. O autor é
portador de alguma doenga? Qual a denominag@o? Qual o CID?5. Esta doenga ¢ a mesma alegada na petigdo
inicial? Se ndo, qual doenga/lesdo alegada na peti¢do inicial? Caso o autor seja incapaz e apresente mais de uma
doenga, aquela descrita na peticdo inicial € a que efetivamente restringe a sua capacidade laboral? Por qué?6. Esta
doenca que o acomete acarreta incapacidade?7. A incapacidade ¢ total, parcial, permanente, ou temporaria? 8. A
doenga que acomete o periciando consta da Portaria Interministerial n® 2.998, de 23 de agosto de 2001? 9. Esta
doenca o impede de: Exercer a sua fung@o laborativa? Exercer qualquer fungéo laborativa que demande esforgo
fisico intenso, moderado ou leve? Exercer qualquer fungdo laborativa que demande esforgo intelectual?10.
Descrever, minuciosamente, as principais limitagdes laborativas ocasionadas pela doenca ou lesdo diagnosticada.
Ex.: portador de epilepsia - ndo pode trabalhar com armas, em altura, ndo pode dirigir, horario noturno etc.11.
Considerando a profissdo do autor, a doenga o prejudica de alguma forma?12. Esta doenga surgiu em decorréncia
do trabalho? 13. O que a desencadeou?14. Qual a data aproximada do inicio da doen¢a?15. Qual a data
aproximada do inicio da incapacidade? Ha exames que comprovem a data da incapacidade?16. Caso haja exames,
quando foram confeccionados, e quais s30?17. Caso ndo haja exames, a data de inicio da incapacidade foi aferida
apenas por meio dos relatos do proprio autor?18. Esta doenca vem se agravando? O agravamento € o motivo da
atual incapacidade?19. Esta doenga ¢ suscetivel de recuperagdo? Caso nio seja possivel a total recuperagao, ha
possibilidade de melhora? Qual ¢ a previsao de alta médica (quando devera ser submetido a nova pericia)?20. O
tratamento ¢ clinico, cirirgico ou fisioterapico? 21. Remédios e/ou tratamento sdo de facil acesso?22. Atualmente
o autor faz algum tipo de tratamento clinico-terapéutico? Qual? Caso ndo esteja, qual foi o motivo alegado?23. A
situacdo do periciando enquadra-se no anexo I do Decreto 3.048/99? Em qual? 24. Quais foram os exames
apresentados pelo autor, que possibilitaram chegar a este diagnostico?25. Outros quesitos pertinentes.26. Queira o
Sr. Perito apresentar outras informagdes que entender relevantes e conclusdo.Fica a parte autora, desde ja,
INTIMADA a comparecer ao exame médico no dia e hora acima agendados, portando documentos de
identificagdo pessoal e, na ocasido da pericia, devera apresentar ao médico perito todos os exames e laudos
médicos de que dispuser, relativos a doenga ou incapacidade, com vistas a subsidiar a atuagdo do médico perito.
Nao sera concedida nova oportunidade para apresentagdo de documentag@o médica relativa a(o) pericianda(o),
salvo caso(s) excepcional(is) devidamente justificado(s), a ser(em) analisado(s) por este juizo. EVENTUAL
AUSENCIA DA PARTE AUTORA SO SERA ACEITA SE COMPROVADAMENTE JUSTIFICADA Intime-se
o médico-perito: a) da sua nomeacdo; b) da data da realizacdo da pericia médica e do prazo acima estabelecido
para a entrega do laudo; c¢) de que no laudo deve responder a todos os quesitos que lhe forem apresentados,
enumerando-os e transcrevendo-os na respectiva ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que lhe foi
confiado, independentemente de termo de compromisso, na forma da lei.Intime(m)-se o(s) assistente(s) técnico(s)
do INSS para acompanhar o ato e, de igual maneira, o(s) assistente(s) técnico(s) da parte autora, se por ela
indicado(s).Considerando a proteg@o constitucional da intimidade e da vida privada (CF, art. 5°, X); considerando
o disposto no art. 421, 1°, inciso I, do CPC, o qual assegura as partes o direito de indicar assistentes técnicos para
acompanhar a pericia, possibilitando-lhes a apresentagido de parecer apos a conclusdo do laudo (art. 433, pardgrafo
unico, do CPC); considerando o disposto no art. 422 do CPC segundo o qual os assistentes técnicos sdo de
confianga da parte; considerando o art. 435 do CPC com base no qual a parte, que desejar esclarecimento do perito
e do assistente técnico, podera requerer ao juiz que mande intima-lo a comparecer a audiéncia, formulando desde
logo as perguntas, sob forma de quesitos; considerando o Parecer n. 9/2006 de lavra do Conselho Federal de
Medicina, consoante o qual o exame médico-pericial ¢ um ato médico e, como tal, por envolver a interagdo entre o
médico e o periciando, deve o médico perito agir com plena autonomia, decidindo pela presenca ou nao de
pessoas estranhas ao atendimento efetuado, sendo obrigatérias a preservagdo da intimidade do paciente e a
garantia do sigilo profissional, ndo podendo, em nenhuma hipédtese, qualquer norma, quer seja administrativa,
estatutaria ou regimental, violar este principio ético fundamental; DECIDO: a excecdo do(s) assistente(s)
técnico(s) indicado(s) pela(s) parte(s), ndo sera permitida a presenca do(s) advogado(s) da(s) parte(s) e/ou de
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terceiro(s) durante a realizagdo do exame médico-pericial, salvo se o(a) senhor(a) perito(a) entender pertinente e
conveniente no caso concreto, a luz de ato(s) normativo(s) e/ou preceito(s) ético(s) emanado(s) do Conselho
Federal de Medicina ou Conselho Regional de Medicina a que vinculado(a) o(a) perito(a). Com efeito, a pericia
judicial € um trabalho técnico e o juiz, ndo sendo técnico, ndo participa do referido ato, e sim o profissional
habilitado nomeado por aquele. Da mesma maneira, o(s) advogado(s) da(s) parte(s), ndo tendo habilitagdo técnica
na area da pericia, possui(em) a faculdade de ser(em) representado(s) na pericia médica por assistente(s)
técnico(s). Ademais, se fosse obrigatdria a presenga de advogado(s) e/ou terceiro(s) durante a realizagdo da pericia
médica (ato que via de regra envolve aspectos relacionados a intimidade, repita-se), ficaria sem sentido a previsao
legal do art. 435 do CPC, pois em tal hipotese bastaria ao advogado solicitar esclarecimentos diretamente ao perito
ou ao assistente técnico, sem necessidade de designagdo de audiéncia para tal fim. Nesse sentido, adoto como
razdo de decidir excerto do voto da eminente Desembargadora Federal Marianina Galante, do Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3* Regido: ... De acordo com o ordenamento processual patrio, cabe a parte indicar assistente
técnico para acompanhar a realizagdo da prova pericial. O auxiliar podera participar dos atos periciais, bem como
apresentar parecer, se entender necessario. A auséncia de indicagdo de assistente técnico pelo interessado, a fim de
acompanhar o trabalho do expert, ndo pode ser suprida pela participagdo do advogado durante a realizagdo do
exame pericial, por auséncia de previsao legal. ... (A1 200903000227871 - AGRAVO DE INSTRUMENTO
376972 - OITAVA TURMA - DJF3 CJ1 12/01/2010, PAGINA 1102). Arbitro os honorarios periciais no valor
maximo da tabela vigente, nos termos do art. 2°, paragrafo 4° da Resolugdo n. 558/2007 do Conselho de Justica
Federal. Decorrido o prazo previsto no artigo 3° da Resolugdo 558/2007 do CJF, expega-se solicitacdo de
pagamento.Diante da profissdo declarada pela parte autora e da documentacdo acostada aos autos, defiro os
beneficios da justica gratuita. Anote-se.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000234-19.2012.403.6118 - OSVALDO FIRMINO CRUZ(SP175301 - LUCIANA VIEIRA LEAL DA SILVA
E SP154978 - VALDIR BENEDITO HONORATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
DECISAO(...) Sem prejuizo, DETERMINO a realizacio de pericia médica nomeando para tanto o DR. Fernando
César Martins, CREFITO-SP/72802-F. Para inicio dos trabalhos designo o dia 30 de maio de 2012, as 15:40
horas, na Sala de Pericias deste Férum, com endereco na Av. Jodo Pessoa, 58, Vila Paraiba, Guaratingueta/SP.
Consigno o prazo de 10 (dez) dias para apresentacdo do laudo, no qual deverdo ser respondidos os quesitos a
serem apresentados pela(s) parte(s) no prazo de 05 (cinco) dias da intimagdo desta decisdo, bem como os quesitos
formulados por este Juizo. Os eventuais quesitos complementares aos do Juizo somente serdo respondidos pela
experta se pertinentes e caso ndo sejam repetitivos. Diante do programa de informatica implementado para
confecc¢do do laudo pericial, que permite maior celeridade nas respostas dos quesitos por parte do Sr. Perito, e
levando-se em conta a natureza do beneficio pleiteado que ndo exige outros questionamentos, este Juizo apresenta
0s quesitos abaixo.1. O autor, em seu histdrico laboral, ja exerceu algum trabalho sentado ou em repouso Qual?2.
O autor, em seu histérico laboral, ja exerceu algum trabalho leve? Qual? 3. O autor esta trabalhando atualmente?
Se afirmativo, qual € o trabalho? Se negativo, quando parou de trabalhar?4. O autor ¢ portador de alguma doenga?
Qual a denominagao? Qual o CID?5. Esta doenga é a mesma alegada na peticdo inicial? Se nao, qual doenga/lesdo
alegada na petigdo inicial? Caso o autor seja incapaz e apresente mais de uma doenca, aquela descrita na petigdo
inicial € a que efetivamente restringe a sua capacidade laboral? Por qué?6. Esta doenga que o acomete acarreta
incapacidade?7. A incapacidade ¢ total, parcial, permanente, ou temporaria? 8. A doenca que acomete o
periciando consta da Portaria Interministerial n® 2.998, de 23 de agosto de 20017 9. Esta doenga o impede de:
Exercer a sua fung¢fo laborativa? Exercer qualquer funcdo laborativa que demande esforco fisico intenso,
moderado ou leve? Exercer qualquer fungfo laborativa que demande esfor¢o intelectual?10. Descrever,
minuciosamente, as principais limitagdes laborativas ocasionadas pela doenga ou lesdo diagnosticada. Ex.:
portador de epilepsia - ndo pode trabalhar com armas, em altura, ndo pode dirigir, horario noturno etc.11.
Considerando a profissdo do autor, a doenga o prejudica de alguma forma?12. Esta doenga surgiu em decorréncia
do trabalho? 13. O que a desencadeou?14. Qual a data aproximada do inicio da doen¢a?15. Qual a data
aproximada do inicio da incapacidade? Ha exames que comprovem a data da incapacidade?16. Caso haja exames,
quando foram confeccionados, e quais sdo?17. Caso ndo haja exames, a data de inicio da incapacidade foi aferida
apenas por meio dos relatos do proprio autor?18. Esta doenga vem se agravando? O agravamento € o motivo da
atual incapacidade?19. Esta doenga ¢é suscetivel de recuperacao? Caso ndo seja possivel a total recuperagdo, ha
possibilidade de melhora? Qual ¢é a previsdo de alta médica (quando devera ser submetido a nova pericia)?20. O
tratamento ¢ clinico, cirtirgico ou fisioterapico? 21. Remédios e/ou tratamento sdo de facil acesso?22. Atualmente
o autor faz algum tipo de tratamento clinico-terap€utico? Qual? Caso ndo esteja, qual foi o motivo alegado?23. A
situacdo do periciando enquadra-se no anexo I do Decreto 3.048/99? Em qual? 24. Quais foram os exames
apresentados pelo autor, que possibilitaram chegar a este diagnostico?25. Outros quesitos pertinentes.26. Queira o
Sr. Perito apresentar outras informagdes que entender relevantes e conclusdo.Fica a parte autora, desde ja,
INTIMADA a comparecer ao exame médico no dia e hora acima agendados, portando documentos de
identificagdo pessoal e, na ocasido da pericia, devera apresentar ao médico perito todos os exames e laudos
médicos de que dispuser, relativos a doenga ou incapacidade, com vistas a subsidiar a atuagdo do médico perito.
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Nao sera concedida nova oportunidade para apresentacdo de documenta¢do médica relativa a(o) pericianda(o),
salvo caso(s) excepcional(is) devidamente justificado(s), a ser(em) analisado(s) por este juizo. EVENTUAL
AUSENCIA DA PARTE AUTORA SO SERA ACEITA SE COMPROVADAMENTE JUSTIFICADA Intime-se
o médico-perito: a) da sua nomeacdo; b) da data da realizacdo da pericia médica e do prazo acima estabelecido
para a entrega do laudo; ¢) de que no laudo deve responder a todos os quesitos que lhe forem apresentados,
enumerando-os e transcrevendo-os na respectiva ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que lhe foi
confiado, independentemente de termo de compromisso, na forma da lei.Intime(m)-se o(s) assistente(s) técnico(s)
do INSS para acompanhar o ato e, de igual maneira, o(s) assistente(s) técnico(s) da parte autora, se por ela
indicado(s).Considerando a prote¢do constitucional da intimidade e da vida privada (CF, art. 5°, X); considerando
o disposto no art. 421, 1°, inciso I, do CPC, o qual assegura as partes o direito de indicar assistentes técnicos para
acompanhar a pericia, possibilitando-lhes a apresentagido de parecer apos a conclusdo do laudo (art. 433, pardgrafo
unico, do CPC); considerando o disposto no art. 422 do CPC segundo o qual os assistentes técnicos sdo de
confianga da parte; considerando o art. 435 do CPC com base no qual a parte, que desejar esclarecimento do perito
e do assistente técnico, podera requerer ao juiz que mande intima-lo a comparecer a audiéncia, formulando desde
logo as perguntas, sob forma de quesitos; considerando o Parecer n. 9/2006 de lavra do Conselho Federal de
Medicina, consoante o qual o exame médico-pericial ¢ um ato médico e, como tal, por envolver a interag@o entre o
médico e o periciando, deve o médico perito agir com plena autonomia, decidindo pela presenca ou nao de
pessoas estranhas ao atendimento efetuado, sendo obrigatérias a preservagdo da intimidade do paciente e a
garantia do sigilo profissional, ndo podendo, em nenhuma hipédtese, qualquer norma, quer seja administrativa,
estatutaria ou regimental, violar este principio ético fundamental; DECIDO: a excecdo do(s) assistente(s)
técnico(s) indicado(s) pela(s) parte(s), ndo sera permitida a presenca do(s) advogado(s) da(s) parte(s) e/ou de
terceiro(s) durante a realizagdo do exame médico-pericial, salvo se o(a) senhor(a) perito(a) entender pertinente e
conveniente no caso concreto, a luz de ato(s) normativo(s) e/ou preceito(s) ético(s) emanado(s) do Conselho
Federal de Medicina ou Conselho Regional de Medicina a que vinculado(a) o(a) perito(a). Com efeito, a pericia
judicial € um trabalho técnico e o juiz, ndo sendo técnico, ndo participa do referido ato, e sim o profissional
habilitado nomeado por aquele. Da mesma maneira, o(s) advogado(s) da(s) parte(s), ndo tendo habilitagdo técnica
na area da pericia, possui(em) a faculdade de ser(em) representado(s) na pericia médica por assistente(s)
técnico(s). Ademais, se fosse obrigatdria a presenga de advogado(s) e/ou terceiro(s) durante a realizagdo da pericia
médica (ato que via de regra envolve aspectos relacionados a intimidade, repita-se), ficaria sem sentido a previsao
legal do art. 435 do CPC, pois em tal hipotese bastaria ao advogado solicitar esclarecimentos diretamente ao perito
ou ao assistente técnico, sem necessidade de designagdo de audiéncia para tal fim. Nesse sentido, adoto como
razdo de decidir excerto do voto da eminente Desembargadora Federal Marianina Galante, do Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3* Regido: ... De acordo com o ordenamento processual patrio, cabe a parte indicar assistente
técnico para acompanhar a realizagdo da prova pericial. O auxiliar podera participar dos atos periciais, bem como
apresentar parecer, se entender necessario. A auséncia de indicagdo de assistente técnico pelo interessado, a fim de
acompanhar o trabalho do expert, ndo pode ser suprida pela participagdo do advogado durante a realizagdo do
exame pericial, por auséncia de previsao legal. ... (A1 200903000227871 - AGRAVO DE INSTRUMENTO
376972 - OITAVA TURMA - DJF3 CJ1 12/01/2010, PAGINA 1102). Arbitro os honorarios periciais no valor
maximo da tabela vigente, nos termos do art. 2°, paragrafo 4° da Resolugdo n. 558/2007 do Conselho de Justica
Federal. Decorrido o prazo previsto no artigo 3° da Resolugdo 558/2007 do CJF, expega-se solicitacdo de
pagamento.Diante da profissdo declarada pela parte autora e da documentacdo acostada aos autos, defiro os
beneficios da justica gratuita. Anote-se.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000235-04.2012.403.6118 - GONCALO ALVES(SP175301 - LUCIANA VIEIRA LEAL DA SILVA E
SP154978 - VALDIR BENEDITO HONORATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
DECISAO.(...) Sendo assim, uma vez que o deslinde da controvérsia depende da realizagio de prova pericial, a
ser realizada por profissional médico devidamente habilitado, nomeado por este Juizo, que esta equidistante do
interesse privado das partes e cujo parecer goza de presuncdo de veracidade juris tantum, INDEFIRO o pedido de
tutela antecipada.Sem prejuizo, DETERMINO a realiza¢do de pericia médica nomeando para tanto o DR.
Fernando César Martins, CREFITO-SP/72802-F. Para inicio dos trabalhos designo o dia 30 de maio de 2012, as
15:30 horas, na Sala de Pericias deste Férum, com endereco na Av. Jodo Pessoa, 58, Vila Paraiba,
Guaratingueta/SP. Consigno o prazo de 10 (dez) dias para apresentagdo do laudo, no qual deverdo ser respondidos
0s quesitos a serem apresentados pela(s) parte(s) no prazo de 05 (cinco) dias da intimago desta decisdo, bem
como os quesitos formulados por este Juizo. Os eventuais quesitos complementares aos do Juizo somente serdo
respondidos pela experta se pertinentes e caso ndo sejam repetitivos. Diante do programa de informatica
implementado para confec¢do do laudo pericial, que permite maior celeridade nas respostas dos quesitos por parte
do Sr. Perito, e levando-se em conta a natureza do beneficio pleiteado que ndo exige outros questionamentos, este
Juizo apresenta os quesitos abaixo.1. O autor, em seu histdrico laboral, ja exerceu algum trabalho sentado ou em
repouso Qual?2. O autor, em seu historico laboral, ja exerceu algum trabalho leve? Qual? 3. O autor esta
trabalhando atualmente? Se afirmativo, qual é o trabalho? Se negativo, quando parou de trabalhar?4. O autor é
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portador de alguma doenga? Qual a denominag@o? Qual o CID?5. Esta doenga ¢ a mesma alegada na petigdo
inicial? Se ndo, qual doenga/lesdo alegada na peticdo inicial? Caso o autor seja incapaz e apresente mais de uma
doenga, aquela descrita na peticdo inicial € a que efetivamente restringe a sua capacidade laboral? Por qué?6. Esta
doenca que o acomete acarreta incapacidade?7. A incapacidade ¢ total, parcial, permanente, ou temporaria? 8. A
doenga que acomete o periciando consta da Portaria Interministerial n® 2.998, de 23 de agosto de 2001? 9. Esta
doenca o impede de: Exercer a sua funggo laborativa? Exercer qualquer fungéo laborativa que demande esforgo
fisico intenso, moderado ou leve? Exercer qualquer fungdo laborativa que demande esforgo intelectual?10.
Descrever, minuciosamente, as principais limitagdes laborativas ocasionadas pela doenca ou lesdo diagnosticada.
Ex.: portador de epilepsia - ndo pode trabalhar com armas, em altura, ndo pode dirigir, horario noturno etc.11.
Considerando a profissdo do autor, a doenga o prejudica de alguma forma?12. Esta doenga surgiu em decorréncia
do trabalho? 13. O que a desencadeou?14. Qual a data aproximada do inicio da doen¢a?15. Qual a data
aproximada do inicio da incapacidade? Ha exames que comprovem a data da incapacidade?16. Caso haja exames,
quando foram confeccionados, e quais s30?17. Caso ndo haja exames, a data de inicio da incapacidade foi aferida
apenas por meio dos relatos do proprio autor?18. Esta doenga vem se agravando? O agravamento ¢ o motivo da
atual incapacidade?19. Esta doenga ¢é suscetivel de recuperagao? Caso nao seja possivel a total recuperagdo, ha
possibilidade de melhora? Qual ¢é a previsao de alta médica (quando devera ser submetido a nova pericia)?20. O
tratamento ¢ clinico, cirirgico ou fisioterapico? 21. Remédios e/ou tratamento sdo de facil acesso?22. Atualmente
o autor faz algum tipo de tratamento clinico-terapéutico? Qual? Caso ndo esteja, qual foi o motivo alegado?23. A
situacdo do periciando enquadra-se no anexo I do Decreto 3.048/99? Em qual? 24. Quais foram os exames
apresentados pelo autor, que possibilitaram chegar a este diagndstico?25. Outros quesitos pertinentes.26. Queira o
Sr. Perito apresentar outras informagdes que entender relevantes e conclusdo.Fica a parte autora, desde ja,
INTIMADA a comparecer ao exame médico no dia e hora acima agendados, portando documentos de
identificagdo pessoal e, na ocasido da pericia, devera apresentar ao médico perito todos os exames e laudos
médicos de que dispuser, relativos a doenga ou incapacidade, com vistas a subsidiar a atuagdo do médico perito.
Nao sera concedida nova oportunidade para apresentacdo de documenta¢do médica relativa a(o) pericianda(o),
salvo caso(s) excepcional(is) devidamente justificado(s), a ser(em) analisado(s) por este juizo. EVENTUAL
AUSENCIA DA PARTE AUTORA SO SERA ACEITA SE COMPROVADAMENTE JUSTIFICADA Intime-se
o médico-perito: a) da sua nomeacdo; b) da data da realiza¢@o da pericia médica e do prazo acima estabelecido
para a entrega do laudo; c¢) de que no laudo deve responder a todos os quesitos que lhe forem apresentados,
enumerando-os e transcrevendo-os na respectiva ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que lhe foi
confiado, independentemente de termo de compromisso, na forma da lei.Intime(m)-se o(s) assistente(s) técnico(s)
do INSS para acompanhar o ato e, de igual maneira, o(s) assistente(s) técnico(s) da parte autora, se por ela
indicado(s).Considerando a protegdo constitucional da intimidade e da vida privada (CF, art. 5°, X); considerando
o disposto no art. 421, 1°, inciso I, do CPC, o qual assegura as partes o direito de indicar assistentes técnicos para
acompanhar a pericia, possibilitando-lhes a apresentagido de parecer apos a concluso do laudo (art. 433, pardgrafo
unico, do CPC); considerando o disposto no art. 422 do CPC segundo o qual os assistentes técnicos sdo de
confianga da parte; considerando o art. 435 do CPC com base no qual a parte, que desejar esclarecimento do perito
e do assistente técnico, podera requerer ao juiz que mande intima-lo a comparecer a audiéncia, formulando desde
logo as perguntas, sob forma de quesitos; considerando o Parecer n. 9/2006 de lavra do Conselho Federal de
Medicina, consoante o qual o exame médico-pericial ¢ um ato médico e, como tal, por envolver a interagdo entre o
médico e o periciando, deve o médico perito agir com plena autonomia, decidindo pela presenga ou nio de
pessoas estranhas ao atendimento efetuado, sendo obrigatérias a preservagdo da intimidade do paciente e a
garantia do sigilo profissional, ndo podendo, em nenhuma hipédtese, qualquer norma, quer seja administrativa,
estatutaria ou regimental, violar este principio ético fundamental; DECIDO: a excecdo do(s) assistente(s)
técnico(s) indicado(s) pela(s) parte(s), ndo sera permitida a presenca do(s) advogado(s) da(s) parte(s) e/ou de
terceiro(s) durante a realizagdo do exame médico-pericial, salvo se o(a) senhor(a) perito(a) entender pertinente e
conveniente no caso concreto, a luz de ato(s) normativo(s) e/ou preceito(s) ético(s) emanado(s) do Conselho
Federal de Medicina ou Conselho Regional de Medicina a que vinculado(a) o(a) perito(a). Com efeito, a pericia
judicial € um trabalho técnico e o juiz, ndo sendo técnico, ndo participa do referido ato, e sim o profissional
habilitado nomeado por aquele. Da mesma maneira, o(s) advogado(s) da(s) parte(s), ndo tendo habilitagdo técnica
na area da pericia, possui(em) a faculdade de ser(em) representado(s) na pericia médica por assistente(s)
técnico(s). Ademais, se fosse obrigatdria a presenga de advogado(s) e/ou terceiro(s) durante a realizagdo da pericia
médica (ato que via de regra envolve aspectos relacionados a intimidade, repita-se), ficaria sem sentido a previsao
legal do art. 435 do CPC, pois em tal hipotese bastaria ao advogado solicitar esclarecimentos diretamente ao perito
ou ao assistente técnico, sem necessidade de designagdo de audiéncia para tal fim. Nesse sentido, adoto como
razdo de decidir excerto do voto da eminente Desembargadora Federal Marianina Galante, do Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3* Regido: ... De acordo com o ordenamento processual patrio, cabe a parte indicar assistente
técnico para acompanhar a realizagdo da prova pericial. O auxiliar podera participar dos atos periciais, bem como
apresentar parecer, se entender necessario. A auséncia de indicagdo de assistente técnico pelo interessado, a fim de
acompanhar o trabalho do expert, ndo pode ser suprida pela participagdo do advogado durante a realizagdo do
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exame pericial, por auséncia de previsao legal. ... (A1 200903000227871 - AGRAVO DE INSTRUMENTO
376972 - OITAVA TURMA - DJF3 CJ1 12/01/2010, PAGINA 1102). Arbitro os honorarios periciais no valor
maximo da tabela vigente, nos termos do art. 2°, paragrafo 4° da Resolugdo n. 558/2007 do Conselho de Justica
Federal. Decorrido o prazo previsto no artigo 3° da Resolugdo 558/2007 do CJF, expega-se solicitacdo de
pagamento.Diante da profissdo declarada pela parte autora e da documentacdo acostada aos autos, defiro os
beneficios da justica gratuita. Anote-se.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000241-11.2012.403.6118 - LUIZ CARLOS MATIAS DUARTE(SP135077 - LUCIA HELENA DIAS DE
SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO(...) Sendo assim, uma vez que o deslinde da controvérsia depende da realizacio de prova pericial, a ser
realizada por profissional médico devidamente habilitado, nomeado por este Juizo, que esta equidistante do
interesse privado das partes e cujo parecer goza de presuncdo de veracidade juris tantum, INDEFIRO o pedido de
tutela antecipada.Sem prejuizo, DETERMINO a realiza¢do de pericia médica nomeando para tanto o DR.
Fernando César Martins, CREFITO-SP/72802-F. Para inicio dos trabalhos designo o dia 30 de maio de 2012, as
14:10 horas, na Sala de Pericias deste Férum, com endereco na Av. Jodo Pessoa, 58, Vila Paraiba,
Guaratingueta/SP. Consigno o prazo de 10 (dez) dias para apresentagdo do laudo, no qual deverdo ser respondidos
0s quesitos a serem apresentados pela(s) parte(s) no prazo de 05 (cinco) dias da intimagéo desta decisdo, bem
como os quesitos formulados por este Juizo. Os eventuais quesitos complementares aos do Juizo somente serdo
respondidos pela experta se pertinentes e caso ndo sejam repetitivos. Diante do programa de informatica
implementado para confeccdo do laudo pericial, que permite maior celeridade nas respostas dos quesitos por parte
do Sr. Perito, e levando-se em conta a natureza do beneficio pleiteado que ndo exige outros questionamentos, este
Juizo apresenta os quesitos abaixo.1. O autor, em seu histdrico laboral, ja exerceu algum trabalho sentado ou em
repouso Qual?2. O autor, em seu historico laboral, ja exerceu algum trabalho leve? Qual? 3. O autor esta
trabalhando atualmente? Se afirmativo, qual é o trabalho? Se negativo, quando parou de trabalhar?4. O autor é
portador de alguma doenga? Qual a denominag@o? Qual o CID?5. Esta doenca ¢ a mesma alegada na petigo
inicial? Se ndo, qual doenca/lesdo alegada na peticdo inicial? Caso o autor seja incapaz e apresente mais de uma
doenga, aquela descrita na peti¢do inicial é a que efetivamente restringe a sua capacidade laboral? Por qué?6. Esta
doenga que o acomete acarreta incapacidade?7. A incapacidade € total, parcial, permanente, ou temporaria? 8. A
doenga que acomete o periciando consta da Portaria Interministerial n® 2.998, de 23 de agosto de 20017 9. Esta
doenga o impede de: Exercer a sua fungao laborativa? Exercer qualquer fungfo laborativa que demande esforgo
fisico intenso, moderado ou leve? Exercer qualquer fungio laborativa que demande esforgo intelectual?10.
Descrever, minuciosamente, as principais limitagdes laborativas ocasionadas pela doenca ou lesdo diagnosticada.
Ex.: portador de epilepsia - ndo pode trabalhar com armas, em altura, ndo pode dirigir, horario noturno etc.11.
Considerando a profissdo do autor, a doenga o prejudica de alguma forma?12. Esta doenga surgiu em decorréncia
do trabalho? 13. O que a desencadeou?14. Qual a data aproximada do inicio da doen¢a?15. Qual a data
aproximada do inicio da incapacidade? Ha exames que comprovem a data da incapacidade?16. Caso haja exames,
quando foram confeccionados, e quais sdo?17. Caso ndo haja exames, a data de inicio da incapacidade foi aferida
apenas por meio dos relatos do proprio autor?18. Esta doenga vem se agravando? O agravamento € o motivo da
atual incapacidade?19. Esta doenga ¢é suscetivel de recuperacao? Caso ndo seja possivel a total recuperagdo, ha
possibilidade de melhora? Qual ¢é a previsdo de alta médica (quando devera ser submetido a nova pericia)?20. O
tratamento ¢ clinico, cirtirgico ou fisioterapico? 21. Remédios e/ou tratamento sdo de facil acesso?22. Atualmente
o autor faz algum tipo de tratamento clinico-terap€utico? Qual? Caso ndo esteja, qual foi o motivo alegado?23. A
situacdo do periciando enquadra-se no anexo I do Decreto 3.048/99? Em qual? 24. Quais foram os exames
apresentados pelo autor, que possibilitaram chegar a este diagnostico?25. Outros quesitos pertinentes.26. Queira o
Sr. Perito apresentar outras informagdes que entender relevantes e conclusdo.Fica a parte autora, desde ja,
INTIMADA a comparecer ao exame médico no dia e hora acima agendados, portando documentos de
identificagdo pessoal e, na ocasido da pericia, devera apresentar ao médico perito todos os exames e laudos
médicos de que dispuser, relativos a doenga ou incapacidade, com vistas a subsidiar a atuagdo do médico perito.
Nao sera concedida nova oportunidade para apresentacdo de documentacdo médica relativa a(o) pericianda(o),
salvo caso(s) excepcional(is) devidamente justificado(s), a ser(em) analisado(s) por este juizo.EVENTUAL
AUSENCIA DA PARTE AUTORA SO SERA ACEITA SE COMPROVADAMENTE JUSTIFICADA.Intime-se
o médico-perito: a) da sua nomeacdo; b) da data da realizacdo da pericia médica e do prazo acima estabelecido
para a entrega do laudo; ¢) de que no laudo deve responder a todos os quesitos que lhe forem apresentados,
enumerando-os e transcrevendo-os na respectiva ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que lhe foi
confiado, independentemente de termo de compromisso, na forma da lei.Intime(m)-se o(s) assistente(s) técnico(s)
do INSS para acompanhar o ato e, de igual maneira, o(s) assistente(s) técnico(s) da parte autora, se por ela
indicado(s).Considerando a proteg@o constitucional da intimidade e da vida privada (CF, art. 5°, X); considerando
o disposto no art. 421, 1°, inciso I, do CPC, o qual assegura as partes o direito de indicar assistentes técnicos para
acompanhar a pericia, possibilitando-lhes a apresentagdo de parecer apos a conclusdo do laudo (art. 433, paragrafo
unico, do CPC); considerando o disposto no art. 422 do CPC segundo o qual os assistentes técnicos sdo de
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confianga da parte; considerando o art. 435 do CPC com base no qual a parte, que desejar esclarecimento do perito
e do assistente técnico, podera requerer ao juiz que mande intima-lo a comparecer a audiéncia, formulando desde
logo as perguntas, sob forma de quesitos; considerando o Parecer n. 9/2006 de lavra do Conselho Federal de
Medicina, consoante o qual o exame médico-pericial ¢ um ato médico e, como tal, por envolver a interag@o entre o
médico e o periciando, deve o médico perito agir com plena autonomia, decidindo pela presenca ou nao de
pessoas estranhas ao atendimento efetuado, sendo obrigatérias a preservagdo da intimidade do paciente e a
garantia do sigilo profissional, ndo podendo, em nenhuma hipédtese, qualquer norma, quer seja administrativa,
estatutaria ou regimental, violar este principio ético fundamental; DECIDO: a excecdo do(s) assistente(s)
técnico(s) indicado(s) pela(s) parte(s), ndo sera permitida a presenca do(s) advogado(s) da(s) parte(s) e/ou de
terceiro(s) durante a realizagdo do exame médico-pericial, salvo se o(a) senhor(a) perito(a) entender pertinente e
conveniente no caso concreto, a luz de ato(s) normativo(s) e/ou preceito(s) ético(s) emanado(s) do Conselho
Federal de Medicina ou Conselho Regional de Medicina a que vinculado(a) o(a) perito(a). Com efeito, a pericia
judicial € um trabalho técnico e o juiz, ndo sendo técnico, ndo participa do referido ato, e sim o profissional
habilitado nomeado por aquele. Da mesma maneira, o(s) advogado(s) da(s) parte(s), ndo tendo habilitagdo técnica
na area da pericia, possui(em) a faculdade de ser(em) representado(s) na pericia médica por assistente(s)
técnico(s). Ademais, se fosse obrigatdria a presenga de advogado(s) e/ou terceiro(s) durante a realizagdo da pericia
médica (ato que via de regra envolve aspectos relacionados a intimidade, repita-se), ficaria sem sentido a previsao
legal do art. 435 do CPC, pois em tal hipotese bastaria ao advogado solicitar esclarecimentos diretamente ao perito
ou ao assistente técnico, sem necessidade de designagdo de audiéncia para tal fim. Nesse sentido, adoto como
razdo de decidir excerto do voto da eminente Desembargadora Federal Marianina Galante, do Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3* Regido: ... De acordo com o ordenamento processual patrio, cabe a parte indicar assistente
técnico para acompanhar a realizagdo da prova pericial. O auxiliar podera participar dos atos periciais, bem como
apresentar parecer, se entender necessario. A auséncia de indicagdo de assistente técnico pelo interessado, a fim de
acompanhar o trabalho do expert, ndo pode ser suprida pela participagdo do advogado durante a realizagdo do
exame pericial, por auséncia de previsao legal. ... (A1 200903000227871 - AGRAVO DE INSTRUMENTO
376972 - OITAVA TURMA - DJF3 CJ1 12/01/2010, PAGINA 1102). Arbitro os honorarios periciais no valor
maximo da tabela vigente, nos termos do art. 2°, paragrafo 4° da Resolugdo n. 558/2007 do Conselho de Justica
Federal. Decorrido o prazo previsto no artigo 3° da Resolugdo 558/2007 do CJF, expega-se solicitacdo de
pagamento.Diante da profissdo declarada pela parte autora e da documentacdo acostada aos autos, defiro os
beneficios da justica gratuita. Anote-se.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000266-24.2012.403.6118 - MOYSES FERREIRA DA SILVA(SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS
QUERIDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO(...) Sendo assim, uma vez que o deslinde da controvérsia depende da realizacio de prova pericial, a ser
realizada por profissional médico devidamente habilitado, nomeado por este Juizo, que esta equidistante do
interesse privado das partes e cujo parecer goza de presuncdo de veracidade juris tantum, INDEFIRO o pedido de
tutela antecipada.Sem prejuizo, DETERMINO a realiza¢do de pericia médica nomeando para tanto o DR.
Fernando César Martins, CREFITO-SP/72802-F. Para inicio dos trabalhos designo o dia 30 de maio de 2012, as
15:20 horas, na Sala de Pericias deste Férum, com endereco na Av. Jodo Pessoa, 58, Vila Paraiba,
Guaratingueta/SP. Consigno o prazo de 10 (dez) dias para apresentagdo do laudo, no qual deverdo ser respondidos
0s quesitos a serem apresentados pela(s) parte(s) no prazo de 05 (cinco) dias da intimago desta decisdo, bem
como os quesitos formulados por este Juizo. Os eventuais quesitos complementares aos do Juizo somente serdo
respondidos pela experta se pertinentes e caso ndo sejam repetitivos. Diante do programa de informatica
implementado para confeccdo do laudo pericial, que permite maior celeridade nas respostas dos quesitos por parte
do Sr. Perito, e levando-se em conta a natureza do beneficio pleiteado que ndo exige outros questionamentos, este
Juizo apresenta os quesitos abaixo.1. O autor, em seu histdrico laboral, ja exerceu algum trabalho sentado ou em
repouso Qual?2. O autor, em seu historico laboral, ja exerceu algum trabalho leve? Qual? 3. O autor esta
trabalhando atualmente? Se afirmativo, qual é o trabalho? Se negativo, quando parou de trabalhar?4. O autor é
portador de alguma doenga? Qual a denominag@o? Qual o CID?5. Esta doenca ¢ a mesma alegada na petigéo
inicial? Se ndo, qual doenca/lesdo alegada na peticdo inicial? Caso o autor seja incapaz e apresente mais de uma
doenga, aquela descrita na peti¢do inicial é a que efetivamente restringe a sua capacidade laboral? Por qué?6. Esta
doenga que o acomete acarreta incapacidade?7. A incapacidade € total, parcial, permanente, ou temporaria? 8. A
doenga que acomete o periciando consta da Portaria Interministerial n® 2.998, de 23 de agosto de 20017 9. Esta
doenga o impede de: Exercer a sua fungao laborativa? Exercer qualquer fungfo laborativa que demande esforgo
fisico intenso, moderado ou leve? Exercer qualquer fungio laborativa que demande esforgo intelectual?10.
Descrever, minuciosamente, as principais limitagdes laborativas ocasionadas pela doenca ou lesdo diagnosticada.
Ex.: portador de epilepsia - ndo pode trabalhar com armas, em altura, ndo pode dirigir, horario noturno etc.11.
Considerando a profissdo do autor, a doenga o prejudica de alguma forma?12. Esta doenga surgiu em decorréncia
do trabalho? 13. O que a desencadeou?14. Qual a data aproximada do inicio da doen¢a?15. Qual a data
aproximada do inicio da incapacidade? Ha exames que comprovem a data da incapacidade?16. Caso haja exames,
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quando foram confeccionados, e quais s30?17. Caso ndo haja exames, a data de inicio da incapacidade foi aferida
apenas por meio dos relatos do proprio autor?18. Esta doenga vem se agravando? O agravamento ¢ o motivo da
atual incapacidade?19. Esta doenga ¢é suscetivel de recuperagao? Caso nao seja possivel a total recuperagdo, ha
possibilidade de melhora? Qual ¢é a previsao de alta médica (quando devera ser submetido a nova pericia)?20. O
tratamento ¢ clinico, cirirgico ou fisioterapico? 21. Remédios e/ou tratamento sdo de facil acesso?22. Atualmente
o autor faz algum tipo de tratamento clinico-terapéutico? Qual? Caso ndo esteja, qual foi o motivo alegado?23. A
situacdo do periciando enquadra-se no anexo I do Decreto 3.048/99? Em qual? 24. Quais foram os exames
apresentados pelo autor, que possibilitaram chegar a este diagndstico?25. Outros quesitos pertinentes.26. Queira o
Sr. Perito apresentar outras informagdes que entender relevantes e conclusdo.Fica a parte autora, desde ja,
INTIMADA a comparecer ao exame médico no dia e hora acima agendados, portando documentos de
identificagdo pessoal e, na ocasido da pericia, devera apresentar ao médico perito todos os exames e laudos
médicos de que dispuser, relativos a doenga ou incapacidade, com vistas a subsidiar a atuagdo do médico perito.
Nao sera concedida nova oportunidade para apresentacdo de documenta¢do médica relativa a(o) pericianda(o),
salvo caso(s) excepcional(is) devidamente justificado(s), a ser(em) analisado(s) por este juizo. EVENTUAL
AUSENCIA DA PARTE AUTORA SO SERA ACEITA SE COMPROVADAMENTE JUSTIFICADA Intime-se
o médico-perito: a) da sua nomeacdo; b) da data da realizacdo da pericia médica e do prazo acima estabelecido
para a entrega do laudo; ¢) de que no laudo deve responder a todos os quesitos que lhe forem apresentados,
enumerando-os e transcrevendo-os na respectiva ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que lhe foi
confiado, independentemente de termo de compromisso, na forma da lei.Intime(m)-se o(s) assistente(s) técnico(s)
do INSS para acompanhar o ato e, de igual maneira, o(s) assistente(s) técnico(s) da parte autora, se por ela
indicado(s).Considerando a protegdo constitucional da intimidade e da vida privada (CF, art. 5°, X); considerando
o disposto no art. 421, 1°, inciso I, do CPC, o qual assegura as partes o direito de indicar assistentes técnicos para
acompanhar a pericia, possibilitando-lhes a apresentagido de parecer apos a conclusdo do laudo (art. 433, pardgrafo
unico, do CPC); considerando o disposto no art. 422 do CPC segundo o qual os assistentes técnicos sdo de
confianga da parte; considerando o art. 435 do CPC com base no qual a parte, que desejar esclarecimento do perito
e do assistente técnico, podera requerer ao juiz que mande intima-lo a comparecer a audiéncia, formulando desde
logo as perguntas, sob forma de quesitos; considerando o Parecer n. 9/2006 de lavra do Conselho Federal de
Medicina, consoante o qual o exame médico-pericial ¢ um ato médico e, como tal, por envolver a interag@o entre o
médico e o periciando, deve o médico perito agir com plena autonomia, decidindo pela presenca ou nao de
pessoas estranhas ao atendimento efetuado, sendo obrigatérias a preservagdo da intimidade do paciente e a
garantia do sigilo profissional, ndo podendo, em nenhuma hipédtese, qualquer norma, quer seja administrativa,
estatutaria ou regimental, violar este principio ético fundamental; DECIDO: a excecdo do(s) assistente(s)
técnico(s) indicado(s) pela(s) parte(s), ndo sera permitida a presenca do(s) advogado(s) da(s) parte(s) e/ou de
terceiro(s) durante a realizagdo do exame médico-pericial, salvo se o(a) senhor(a) perito(a) entender pertinente e
conveniente no caso concreto, a luz de ato(s) normativo(s) e/ou preceito(s) ético(s) emanado(s) do Conselho
Federal de Medicina ou Conselho Regional de Medicina a que vinculado(a) o(a) perito(a). Com efeito, a pericia
judicial € um trabalho técnico e o juiz, ndo sendo técnico, ndo participa do referido ato, e sim o profissional
habilitado nomeado por aquele. Da mesma maneira, o(s) advogado(s) da(s) parte(s), ndo tendo habilitagdo técnica
na area da pericia, possui(em) a faculdade de ser(em) representado(s) na pericia médica por assistente(s)
técnico(s). Ademais, se fosse obrigatdria a presenga de advogado(s) e/ou terceiro(s) durante a realizagdo da pericia
médica (ato que via de regra envolve aspectos relacionados a intimidade, repita-se), ficaria sem sentido a previsao
legal do art. 435 do CPC, pois em tal hipotese bastaria ao advogado solicitar esclarecimentos diretamente ao perito
ou ao assistente técnico, sem necessidade de designagdo de audiéncia para tal fim. Nesse sentido, adoto como
razdo de decidir excerto do voto da eminente Desembargadora Federal Marianina Galante, do Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3* Regido: ... De acordo com o ordenamento processual patrio, cabe a parte indicar assistente
técnico para acompanhar a realizagdo da prova pericial. O auxiliar podera participar dos atos periciais, bem como
apresentar parecer, se entender necessario. A auséncia de indicagdo de assistente técnico pelo interessado, a fim de
acompanhar o trabalho do expert, ndo pode ser suprida pela participagdo do advogado durante a realizagdo do
exame pericial, por auséncia de previsao legal. ... (A1 200903000227871 - AGRAVO DE INSTRUMENTO
376972 - OITAVA TURMA - DJF3 CJ1 12/01/2010, PAGINA 1102). Arbitro os honorarios periciais no valor
maximo da tabela vigente, nos termos do art. 2°, paragrafo 4° da Resolugdo n. 558/2007 do Conselho de Justica
Federal. Decorrido o prazo previsto no artigo 3° da Resolugdo 558/2007 do CJF, expega-se solicitacdo de
pagamento.Diante da profissdo declarada pela parte autora e da documentacdo acostada aos autos, defiro os
beneficios da justica gratuita. Anote-se.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Expediente N° 3484

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA
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0000900-25.2009.403.6118 (2009.61.18.000900-3) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1312 -
ADJAME ALEXANDRE G. OLIVEIRA) X SUZANA TEIXEIRA DO AMARAL(SP232700 - THIAGO
ALVES LEONEL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP197056 - DUILIO JOSE SANCHEZ OLIVEIRA)
1. Fls. 151/155: Expeca-se Carta Precatoria para oitiva da testemunha arrolada pelo Ministério Publico Federal,
nos enderegos por ele indicados em sua manifestagdo.2. Cumpra-se.3. Int.-se.

MONITORIA

0000517-86.2005.403.6118 (2005.61.18.000517-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP168039 -
JAQUELINE BRITO TUPINAMBA FRIGI) X 2 M VEICULOS LTDA X GUILHERME MARTINS FILHO X
MARIA BEATRIZ S JUNQUEIRA MARTINS(SP009369 - JOSE ALVES E SP099988 - JOSE ALVES
JUNIOR)

1. FLS. 229/232: Nada a decidir, tendo em vista o acorddo proferido a fl. 223, trnansitado em julgado, consoante
certiddo de fl. 227. 2. Int. -se

0000736-60.2009.403.6118 (2009.61.18.000736-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074625 - MARCIA
CAMILLO DE AGUIAR) X LIDYA HISSAKO SERRA DOUGLAS QUINDERE - ME X LIDYA HISSAKO
SERRA DOUGLAS QUINDERE

Defiro a dilag@o de prazo por 60 (sessenta) dias, conforme requerido pela parte autora as fls. 77/86.Intime-se.

0000564-84.2010.403.6118 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP184538 - ITALO SERGIO PINTO) X
WALGRAM DE LUCAS PETRIM
1. Fls. 25/27: Defiro a dila¢do de prazo de 60 dias, conforme requerido pela parte autora.2. Int. -se.

0000573-46.2010.403.6118 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP184538 - ITALO SERGIO PINTO) X JOAO
CARLOS DA ROSA
1. Fls. 23/25: Defiro a dila¢do de prazo de 60 dias, conforme requerido pela parte autora.2. Int. -se.

0000578-68.2010.403.6118 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP184538 - ITALO SERGIO PINTO) X
EVANDRO MARCONDES EVARISTO
1. Fls. 25/27: Defiro a dilagdo de prazo de 60 dias, conforme requerido pela parte autora.2. Int. -se.

0000579-53.2010.403.6118 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP184538 - ITALO SERGIO PINTO) X
ERIKA CRISTINA OLIVEIRA
1. Fls. 25/27: Defiro a dila¢do de prazo de 60 dias, conforme requerido pela parte autora.2. Int. -se.

0000585-60.2010.403.6118 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP184538 - ITALO SERGIO PINTO) X DINIS
CORNELIO DA SILVA
1. Fls. 25/27: Defiro a dila¢do de prazo de 60 dias, conforme requerido pela parte autora.2. Int. -se.

0000645-33.2010.403.6118 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP184538 - ITALO SERGIO PINTO) X VERA
LUCIA PIRES MACEDO
1. Fls. 25/27: Defiro a dilagdo de prazo de 60 dias, conforme requerido pela parte autora.2. Int. -se.

0000647-03.2010.403.6118 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP184538 - ITALO SERGIO PINTO) X
VITOR ALEXANDRE MOLINARI MACEDO
1. Fls. 24/26: Defiro a dila¢do de prazo de 60 dias, conforme requerido pela parte autora.2. Int. -se.

0001062-83.2010.403.6118 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR) X ALEX LEONARDO CUSTODIO(SP009369 - JOSE ALVES E SP099988 - JOSE ALVES JUNIOR
E SP262568 - ALINE ROMEU ALVES)

1. FLS. 60/64: Nada a decidir, tendo em vista a sentenga de fl. 56, transitada em julgado, consoante certiddo de fl.
58-verso.Int. -se.

0000072-58.2011.403.6118 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR) X CARLOS DIOGO REIS FERRARETO X MIRIAN LEMOS FERRARETO
1. Fls. 34/36: Defiro a dilagao de prazo de 60 dias, conforme requerido pela parte autora.2. Int. -se.
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0000074-28.2011.403.6118 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR) X EDSON BARBOSA
1. Fls. 27/29: Defiro a dila¢do de prazo de 60 dias, conforme requerido pela parte autora.2. Int. -se.

0000103-78.2011.403.6118 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR E SP184538 - ITALO SERGIO PINTO) X MARIA APARECIDA ROSA DOS SANTOS
1. Fls. 26/28: Defiro a dilagao de prazo de 60 dias, conforme requerido pela parte autora.2. Int. -se.

0000118-47.2011.403.6118 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR E SP184538 - ITALO SERGIO PINTO) X MARIA LUCIA LIMA TEIXEIRA X BERENICE MOURE
DE MOURA

1. Fls. 43/45: Defiro a dila¢do de prazo de 60 dias, conforme requerido pela parte autora.2. Int. -se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0016829-89.2008.403.6100 (2008.61.00.016829-4) - JULIANO MATEUS GONCALVES X ANTONIA MARIA
DUARTE GONCALVES(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO
E SP181110 - LEANDRO BIONDI)

1. Manifeste-se a parte ré em relagdo a peticao de desisténcia da parte autora de fl. 446.2. Int.-se.

0001276-40.2011.403.6118 - UNIAO FEDERAL(Proc. 1520 - RAFAEL ESTEVES PERRONI) X ISABELLA
DIAS CABRAL - INCAPAZ X PATRICIA FABIANA DA SILVA DIAS

1. Fls. 179/190: Ciente do agravo de instrumento interposto. Mantenho a decisdo agravada pelos seus proprioso e
juridicos fundamentos.2. Diante da manifestacdo da parte ré de fl. 173, abra-se nova vista ao MPF, para que se
manifeste em relagcdo ao mérito da demanda.3. Apds, venham os autos conclusos.4. Int.-se.

0000641-25.2012.403.6118 - VALGUARA IND/ E COM/ DE ARTEFATOS DE CIMENTO LTDA(SP164602 -
WILSON LEANDRO SILVA JUNIOR) X AGENCIA NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES -
ANTT

Despacho.(...) Inicialmente, observo que, apesar de intitulada A¢ao Ordindria de Nulidade de Ato Administrativo,
do pedido consta somente requerimentos para a exclusao definitiva do nome da Autora do SERASA e de
indenizagdo por danos morais. Além disso, em que pese tratar-se em tese de inscri¢do indevida em cadastro de
protecdo ao crédito, por haver fundada controvérsia acerca da responsabilidade da Autora na espécie, deve esta
comprovar o periculum in mora que respalda o pedido de liminar, como a mencionada participacdo em
concorréncias publicas. Assim, concedo o prazo de 05 (cinco) dias para que a parte autora emende a petigdo
inicial, informando se pretende incluir no pedido a anulagdo do ato administrativo que cominou a penalidade,
juntando documentos que respaldem o pedido de antecipagdo de tutela. Finalmente, consigno que o deposito
judicial consiste em faculdade da parte, como medida de carater cautelar, devendo esta assim proceder, se achar
conveniente, no mesmo prazo acima citado. Publique-se. Intimem-se.

ACAO POPULAR

0000325-12.2012.403.6118 - JOAO LUIZ ROCCO(SP226586 - JUAN PABLO DE FREITAS SANTOS) X
INSTITUTO DO PATRIMONIO HISTORICO E ARTISTICO NACIONAL - IPHAN X UNIAO FEDERAL
Sentenga/Despacho/Decisao/Ato OrdinatorioDECISAO(...) Sendo assim, INDEFIRO o pedido concessdo de
liminar.Citem-se os réus.Intime-se o representante do Ministério Piblico Federal.Publique-se. Registre-se.Intime-
se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0001449-35.2009.403.6118 (2009.61.18.001449-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP168039 -
JAQUELINE BRITO TUPINAMBA FRIGI) X MARGARETI MARA LACERDA BENTINE

Defiro a dilagdo de prazo por 60 (sessenta) dias, conforme requerido pela parte exequente a fls. 32/33.Intime-se.

0001450-20.2009.403.6118 (2009.61.18.001450-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP168039 -
JAQUELINE BRITO TUPINAMBA FRIGI) X BENEDITA GABRIELA DA SILVA
1. Fls. 31/32: Defiro a dila¢do de prazo de 60 dias, conforme requerido pela parte exequente.2. Int. -se.
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0000481-68.2010.403.6118 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP184538 - ITALO SERGIO PINTO) X
NADIA MONTEIRO DA SILVA
1. Fls. 30/32: Defiro a dila¢do de prazo de 60 dias, conforme requerido pela parte exequente.2. Int. -se.

0000650-55.2010.403.6118 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP181110 - LEANDRO BIONDI) X
PENTAGONO FORCA JOVEM DISTRIBUIDORA LTDA X SILVESTRE EDUARDO MOREIRA
1. Fls. 31/33: Defiro a dila¢do de prazo de 60 dias, conforme requerido pela parte exequente.2. Int. -se.

0001060-16.2010.403.6118 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR E SP184538 - ITALO SERGIO PINTO) X BENEDITO DE FREITAS(SP149680 - MARCIO
ROBERTO GUIMARAES)

Despachado somente nesta data tendo em vista o excessivo volume de processos em tramitagdo neste juizo.1-
Antes de analisar o pedido de antecipag@o de tutela formulado pela parte executada, em homenagem ao principio
do contraditdrio, intime-se a parte exequente para manifestar-se em relacdo a excegdo de pré-executividade
interposta as fls. 26/36.2- Prazo de 10 (dez) dias.3- Apds, tornem os autos conclusos.4. Int.-se.

0001063-68.2010.403.6118 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR) X JESSE VASCONCELOS DE MATTOS MONTEIRO

1. Intime-se a parte executada do desarquivamento do autos, que ficardo a sua disposi¢do pelo prazo de 5 (cinco)
dias, consoante art. 216 do Provimento CORE 64/05. 2. Decorrido o prazo supra, nada sendo requerido, retornem
os autos ao arquivo. 3. Int.-se.

0000099-41.2011.403.6118 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR) X ANDRE LUIZ BORGES DA SILVA
1. Fls. 41/43: Defiro a dila¢do de prazo de 60 dias, conforme requerido pela parte exequente.2. Int. -se.

0000113-25.2011.403.6118 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR) X JOAO BOSCO DE SOUZA
1. Fls. 28/30: Defiro a dilagao de prazo de 60 dias, conforme requerido pela parte exequente.2. Int. -se.

MANDADO DE SEGURANCA

0003153-46.2000.403.6103 (2000.61.03.003153-0) - RENATA GARRIDO X ISLANA DO NASCIMENTO
COELHO X HELEN MARQUES SILVA X RENATA GOMES SOUZA X CARLOS EDUARDO MELO
SOUZA X KATYUSCIA THALITA DA SILVA PINTO(Proc. ROSEKLER DE CARVALHO DIAS) X
DIRETOR COMANDANTE DA ESCOLA DE ESPECIALISTAS DE AERONAUTICA - EEAR

Ciéncia as partes da descida dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Requeiram as mesmas o que
de direito. Oficie-se a autoridade administrativa competente.No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo,
observando-se as cautelas de praxe.Int.-se.

0001982-09.2000.403.6118 (2000.61.18.001982-0) - MARDEM JOSE DE BARROS GONCALVES(SP132418 -
MAURO FRANCISCO DE CASTRO) X COMANDANTE DA ESCOLA DE ESPECIALISTAS DE
AERONAUTICA

Ciéncia as partes da descida dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Requeiram as mesmas o que
de direito. Oficie-se a autoridade administrativa competente.No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo,
observando-se as cautelas de praxe.Int.-se.

0002100-82.2000.403.6118 (2000.61.18.002100-0) - FLUVIA OLIVEIRA DA SILVA(RJ075257 - ROSEKLER
DE CARVALHO DIAS) X DIRETOR COMANDANTE DA ESCOLA DE ESPECIALISTAS DA
AERONAUTICA

Ciéncia as partes da descida dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Requeiram as mesmas o que
de direito. Oficie-se a autoridade administrativa competente.No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo,
observando-se as cautelas de praxe.Int.-se.

0000653-39.2012.403.6118 - MARIA RAMIRES DO NASCIMENTO - INCAPAZ X MARIA APARECIDA DO
NASCIMENTO(SP160256 - MARCO ANTONIO DE ANDRADE) X COMANDANTE DO 5 BATALHAO DE
INFANTARIA LEVE DE LORENA - SP

Decisdo.Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, previstos na Lei n® 1.060/50. Trata-se de
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mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que imponha a
Administragdo Militar a concessio de pensdo por morte em favor da impetrante, em virtude do falecimento de seu
genitor, servidor civil do exército RAMIRO DO NASCIMENTO, em 20.02.2009. No tocante ao pedido de
medida liminar, postergo sua analise para depois da vinda das informagdes, pois, constata-se ndo haver copia nos
autos da decisdo administrativa que indeferiu o beneficio a Autora. Assim, diante da presung¢éo de legitimidade e
veracidade que emana dos atos administrativos e considerando o principio de ponderagédo de interesses, entendo,
em analise sumaria, que o direito constitucional ao contraditorio deve prevalecer no caso concreto. Para que este
Juizo possa aferir a legalidade ou ndo do ato praticado pela autoridade coatora, mister se faz a analise das
alegagdes da parte impetrada. Sendo assim, determino: 1) Requisitem-se as informagdes a autoridade apontada
como coatora, que deverdo ser prestadas no decéndio legal e acompanhadas de copia integral do processo
administrativo referente ao beneficio questionado, encaminhando-lhe, para tanto, copia da inicial e dos
documentos. 2) Decorrido o prazo para a prestagdo das informagdes, tornem os autos conclusos para reanalise do
pedido de liminar. P. R. 1. O.

0000656-91.2012.403.6118 - MIGUEL ADILSON DE OLIVEIRA JUNIOR(SP290647 - MONIQUE DA SILVA
BUENO E SP188300 - ADRIANA ELIZA SOARES SANTOS) X DELEGADO DELEGACIA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL TAUBATE - 8 REGIAO FISCAL

O juizo competente para processar e julgar o mandado de seguranca ¢ o da sede da autoridade coatora (RTFR
132/259 e, no mesmo sentido, RSTJ 2/347, RTFR 119/26, 132/243, 132/266, 134/35, 160/227), sendo irrelevante
que o impetrante seja domiciliado em outra se¢do que ndo a da sede da autoridade coatora (RSTJ 45/68) - in
Theotonio Negrao, Codigo de Processo Civil e legislagdo processual em vigor, Saraiva, 26* Edigdo, pag. 1136/7,
nota 4 do art. 14 da Lei 1533/51. Regra esta que ndo restou modificada com o advento da Lei 12.016/09.Assim
sendo, considerando-se que a autoridade coatora apontada na peticdo inicial, DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM TAUBATE/SP, que nio possui sede sob jurisdi¢do deste Juizo, nos termos do art.
113, caput, e paragrafo 2° do CPC, DECLARO a incompeténcia absoluta para processar e julgar o presente feito,
DETERMINANDO o encaminhamento dos autos para distribui¢do ao Juizo Federal da Subsec¢do Judiciaria de
Taubaté-SP, dando-se baixa na distribui¢do realizada.Intime-se.

0000662-98.2012.403.6118 - EDWARD CORREA SIQUEIRA(SP272690 - KLEBER LEITE SIQUEIRA) X
CHEFE DO POSTO DO INSS - SICAMPOS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

O juizo competente para processar e julgar o mandado de seguranca € o da sede da autoridade coatora (RTFR
132/259 e, no mesmo sentido, RSTJ 2/347, RTFR 119/26, 132/243, 132/266, 134/35, 160/227), sendo irrelevante
que o impetrante seja domiciliado em outra se¢do que ndo a da sede da autoridade coatora (RSTJ 45/68) - in
Theoténio Negrao, Codigo de Processo Civil e legislagdo processual em vigor, Saraiva, 26* Edi¢ao, pag. 1136/7,
nota 4 do art. 14 da Lei 1533/51. Regra esta que ndo restou modificada com o advento da Lei 12.016/09.Assim
sendo, considerando-se que a autoridade coatora apontada na peticdo inicial, CHEFE DO POSTO DO INSS EM
SAO JOSE DOS CAMPOS/SP, nio possui sede sob jurisdi¢cdo deste Juizo, nos termos do art. 113, caput, e
paragrafo 2° do CPC, DECLARO a incompeténcia absoluta para processar e julgar o presente feito,
DETERMINANDO o encaminhamento dos autos para distribui¢do ao Juizo Federal da Subsec¢ao Judiciaria de
Sao Jos¢ dos Campos-SP, dando-se baixa na distribui¢ao realizada.Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0023927-28.2008.403.6100 (2008.61.00.023927-6) - JULIANO MATEUS GONCALVES X ANTONIA MARIA
DUARTE GONCALVES(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP181110 - LEANDRO BIONDI)

1. Manifeste-se a parte requerida em relacdo a petigao de desisténcia da parte requerente a fl. 92.2. Int.-se.

ALVARA JUDICIAL

0000329-93.2005.403.6118 (2005.61.18.000329-9) - REINALDO DOS SANTOS SABARA(SP066430 - JOSE
FRANCISCO VILLAS BOAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP097807 - CELIA MIEKO ONO
BADARO)

1. Intime-se a parte requerente do desarquivamento do autos, que ficardo a sua disposic¢ao pelo prazo de 5 (cinco)
dias, consoante art. 216 do Provimento CORE 64/05. 2. Decorrido o prazo supra, nada sendo requerido, retornem
os autos ao arquivo. 3. Int.-se.

0001524-74.2009.403.6118 (2009.61.18.001524-6) - JOAO LOBO DO PRADO(SP297262 - JORCASTA
CAETANO BRAGA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP197056 - DUILIO JOSE SANCHEZ OLIVEIRA)
1. Diante do transito em julgado da sentenca de fl. 63, certificada a fl. 65-verso, arquivem-se os autos observadas
as cautelas de praxe.2. Intime-se.
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0001854-71.2009.403.6118 (2009.61.18.001854-5) - ANTONIO DE FATIMA DE SOUZA(SP210961 -
REGINALDO CELIO MARINS MACHADO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP184538 - ITALO
SERGIO PINTO)

1. Diante do transito em julgado da sentenca de fls. 40/41, certificada a fl. 43-verso, arquivem-se os autos
observadas as cautelas de praxe.2. Intime-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS
1* VARA DE GUARULHOS

DR CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA
Juiza Federal

DR* IVANA BARBA PACHECO

Juiza Federal Substituta

VERONIQUE GENEVIEVE CLAUDE
Diretora de Secretaria

Expediente N° 8610

ACAO CIVIL PUBLICA

0003393-64.2012.403.6119 - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO X JAPAN AIRLINES
COMPANY LTDA

Ratifico os atos processuais praticados nestes autos.Dé-se ciéncia as partes da redistribui¢do.Apds, vista ao
Ministério Publico Federal.

0003880-34.2012.403.6119 - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO X PLUNA LINEAS
AEREAS URUGUAYAS S/A

Ratifico os atos processuais praticados nestes autos.Dé-se ciéncia as partes da redistribui¢ao.Apos, vista ao
Ministério Publico Federal. Sem prejuizo, apense os presentes autos aos de numero 0003393-64.403.6119.1nt.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004337-71.2009.403.6119 (2009.61.19.004337-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP129751 - DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X MARIA DE FATIMA
SANTANA(SP259260 - RAFAEL DA SILVA TELLINI)

Especifiquem as partes, no prazo de 10 (dez) dias sucessivamente, as provas que pretendem produzir, justificando-
as.

MANDADO DE SEGURANCA

0010743-45.2008.403.6119 (2008.61.19.010743-1) - LABOARATOTIOS STIEFEL LTDA(SP215215B -
EDUARDO JACOBSON NETO E SP198272 - MILENA DE NARDO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM GUARULHOS - SP

Recebo o recurso de apelacao da impretante em seus regulares efeitos.Intime-se a impetrada para apresentar suas
contrarrazdes no prazo legal. Apds o decurso do prazo, abra-se vista ao D. Representante do Ministério Publico
Federal.Com o retorno, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.Int.

0003852-66.2012.403.6119 - IND/ PAULISTA DE HIGIENE E LIMPEZA LTDA X INSPETOR CHEFE DA
ALFANDEGA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOS-SP

Em que pesem os motivos a justificar a célere apreciagdo do pedido de liminar, tenho como indispensavel a prévia
manifestacdo da autoridade impetrada para a apreciagdo do pedido liminar, razio pela qual ficara a analise
postergada até a vinda das informag¢des. Requisitem-se informagdes ao Inspetor Chefe da Alfandega do Aeroporto
Internacional de Sdo Paulo - Guarulhos/SP, a serem prestadas no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do Art. 7°, 1,
da Lei n® 12.016/2009, servindo copia deste despacho como oficio para tal fim, no enderego indicado na petigdo
inicial, cuja copia segue.Sem prejuizo, intime-se o 6rgao de representacdo judicial da pessoa juridica interessada
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(Unido Federal - Procuradoria da Fazenda Nacional), nos termos do Art. 7°, II, da Lei n® 12.016/2009.1nt.

0004131-52.2012.403.6119 - METALURGICA DE TUBOS DE PRECISAO LTDA(SP265669 - JORGE LUIZ
DANTAS) X PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM GUARULHOS-SP

Afasto a possibilidade de prevencdo em relagdo ao processo indicado na relagdo de fl. 50, tendo em vista a
divergéncia de objeto. Em que pese os motivos a justificar a célere aprecia¢do do pedido de liminar, tenho como
indispensavel a prévia manifestagdo da autoridade impetrada.Requisitem-se informagdes ao Procurador Chefe da
Procuradoria da Fazenda Nacional de Guarulhos, a serem prestadas no prazo de 10 (dez) dias (art. 7°, I, da Lei n°
12.016/2009), servindo copia deste como oficio para tal fim, no endereco indicado na inicial, cuja copia
segue.Sem prejuizo, intime-se o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada (Unido Federal -
Fazenda Nacional), nos termos do artigo 7°, 11, da Lei n® 12.016/2009, servindo copia deste como mandado de
intimagdo.Int.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0002177-68.2012.403.6119 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP221809 - ANDRE RENATO SOARES DA
SILVA) X JOSE FRANCISCO DA SILVA

Ante a desisténcia do autor em proceder a presente notificagdo, devolva-se a presente ao interessado
independentemente de traslado procedendo-se as anotagdes necessarias. Silente, aguarde-se provocagdo em
arquivo.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0008727-84.2009.403.6119 (2009.61.19.008727-8) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP235460 -
RENATO VIDAL DE LIMA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X VICENTE DE
PAULA SANTOS X ORMESSINA PAES LANDIM SANTOS

Ante a desisténcia do autor em proceder a presente notificagdo, devolva-se a presente ao interessado,
independentemente de traslado, procedendo-se as anota¢des necessarias. Silente, aguarde-se provocacdo em
arquivo.

Expediente N° 8626

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001309-03.2006.403.6119 (2006.61.19.001309-9) - NIVALDO LUIZ GOMES(SP118546 - SIDNEY
GONCALVES LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Com a prolagdo da sentenca, este Juizo esgotou sua fungdo jurisdicional, sendo defeso a analise de novos
requerimentos.Encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal para julgamento do recurso
interposto.Int.

HABEAS DATA

0001856-33.2012.403.6119 - PROGRESSO E DESENVOLVIMENTO DE GUARULHOS S/A -
PROGUARU(SP163533 - LEONARDO FREIRE PEREIRA) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA
NACIONAL EM GUARULHOS - SP

1. Recebo o presente recurso de apelagdo em seus regulares efeitos.2. A parte recorrida para contrarrazdes, no
prazo legal;3. Apos o decurso do prazo, abra-se vista ao D.representante do Ministério Publico Federal;4. Com o
retorno, remetam-se os autos ao E.TRF-3a. Regido. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0003059-30.2012.403.6119 - ROGERIO DE CARVALHO ALMEIDA(SP283449 - SILVANIA CORDEIRO
DOS SANTOS) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS/SP

1. Recebo o presente recurso de apelagio em seus regulares efeitos.2. A parte recorrida para contrarrazdes, no
prazo legal;3. Apds o decurso do prazo, abra-se vista ao D.representante do Ministério Publico Federal;4. Com o
retorno, remetam-se os autos ao E.TRF - 3a. Regido.Int.

Expediente N° 8627

PROCEDIMENTO ORDINARIO
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0000520-33.2008.403.6119 (2008.61.19.000520-8) - ANTONIO JOSE DA SILVA(SP254267 - DANIELA
MARCIA DIAZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP172386 - ALEXANDRE
SUSSUMU IKEDA FALEIROS)

Deixo de apreciar, por ora, o contido na petigdo de fls. 208/209, devido a necessidade de realizagdo de nova
pericia médica, tendo em vista o tempo ja decorrido desde a pericia de fls. 47/50.Considerando os laudos juntados
as fls. 178/179 e 181/190, para que ndo restem duvidas sobre a capacidade laborativa da parte autora, nomeio o
Dr. Thiago Cesar Reis Olimpio, CRM 126.044, médico ortopedista, e a Dr.* Telma Ribeiro Salles, CRM 62.103,
médica cardiologista, para tal intento.Designo o dia 05 de setembro de 2012, as 10:00 h., para a realizagdo do
exame ortopédico, e o dia 15 de junho de 2012, as 11:00 h., para a realizag¢do do exame cardioldgico, que se dardo
na sala de pericias n° 01, deste Foro, sito na Av. Salgado Filho, 2050, Jd. Maia, Guarulhos/SP.Intimem-se os
peritos das nomeagdes. Aceito o encargo, fixo, para a elaborac¢do do laudo, o prazo de 20 dias, a contar da data do
exame, devendo responder aos seguintes quesitos deste Juizo: 1.0 - A pericia médica analisou todas as doengas
indicadas no pedido inicial? Quais sio elas? 1.1 - E necessaria realizagdo de pericia médica em outra
especialidade? Qual? JUSTIFICAR. 2. O (A) periciando (a) é portador (a) de alguma doenga ou lesdo? 3. Se
positiva a resposta ao item precendente: 3.1 - De qual doenga ou lesdo o (a) examinado (a) é portador (a)? 3.2 -
Qual a data provavel do inicio da doenga? 3.3 - Essa doenga ou lesdo é decorrente de acidente de qualquer
natureza nos termos do artigo 86 da Lei 8.213/91? Em caso afirmativo, resultaram consolidadas seqiielas que
implicam reducdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia?3.4 - Essa doenca ou lesdo o (a)
incapacita para o exercicio do seu trabalho ou da atividade que vinha exercendo nos ltimos anos? 3.5 - Essa
doenga ou lesdo o (a) incapacita para o exercicio de qualquer trabalho ou atividade?3.6 - Em sendo afirmativo
algum dos dois itens anteriores (3.4 ou 3.5), qual a data provavel do inicio dessa incapacidade?3.7 - Essa
incapacidade, se existente, ¢ temporaria (suscetivel de recuperag@o dentro de prazo razoavel) ou
indefinida/permanente (insuscetivel de recuperagdo em prazo previsivel com os recursos da terap€utica e
reabilitagdo disponiveis a época)?3.8 - Esta incapacidade ¢ decorrente de progressdo ou agravamento da doenca
indicada no item 273.9 - O (A) periciando (a) esta acometido (a) de: tuberculose ativa, hanseniase, alienagio
mental, neoplasia maligna, cegueira, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante,
nefropatia grave, paralisia irreversivel e incapacitante, estado avangado da doenga de Paget (osteite deformante),
AIDS, contaminagédo por radiagdo (com base em conclusdo de medicina especializada e hepatopatia grave)? 4. Em
sendo o caso de incapacidade definitiva (conforme definida no item 3.5), o (a) examinado (a) necessita de
assisténcia permanente de outra pessoa para as atividades pessoais diarias?5. Em sendo o caso de incapacidade do
item 3.4 (incapacidade para o exercicio do seu trabalho ou da atividade que exercia nos ultimos anos):5.1 Essa
incapacidade ¢é suscetivel de recuperagdo ou reabilitagdo que garanta a subsisténcia ao periciando, levando-se em
consideracdo sua idade, classe social, grau de instrugdo e atividade exercida nos Gltimos anos?5.2 - Qual a data
limite para a reavaliacdo do beneficio por incapacidade temporaria?6. Ndo sendo o (a) periciando (a) portador de
doenga ou lesdo ou se desta ndo decorrer a incapacidade para o trabalho, em que elementos do exame se
fundamenta a resposta?7. Foram trazidos exames médicos pelo (a) periciando (a) no dia da realizagdo da pericia
médica? Quais?7.1 - Os exames trazidos sdo suficientes para disgnosticar a (s) doenga (s) indicada (s) no item
278. Existem outras moléstias além da (s) alegada (s) no pedido inicial que acometem o periciando? Quais? Tais
doencas, uma vez existentes, comprometem a capacidade laborativa do autor? 9. Outros esclarecimentos que se
fizerem necessarios.Defiro os quesitos ja apresentados pelo INSS a serem respondidos pelo expert do Juizo,
conforme pedido formulado pela Autarquia e arquivado em secretaria, assim como a indicacdo de seu assistente
técnico, que serd um dos médicos peritos do INSS em exercicio da APS/Guarulhos, a seguir transcritos:01. O (a)
periciando (a) ja foi ou é paciente?02. A parte autora ¢ ou foi portadora de doenga ou lesdo fisica ou mental?
Qual?03. Sendo ou tendo sido portadora de alguma doenga, é possivel estimar as datas provaveis do inicio e do
término?04. Sendo a parte autora portadora de lesdo fisica ou mental, qual a sua causa? E, sendo possivel,
informar a data provavel da consolidagdo da lesdo.05. Caso a parte autora seja portadora de doenga ou lesdo,
descrever brevemente as limita¢des fisicas ou mentais que a doenga impde.06. Sendo a parte autora portadora de
doenga, esta resultou em incapacidade para o desempenho de suas atividades habituais? Essa incapacidade, se
existente, pode ser considerada passivel de cura ou permanente para o desempenho da fungido que habitualmente
exercia? O periciando podera ser reabilitado para o exercicio de fungio diversa da anteriormente
desempenhada?07. Positiva a resposta ao item anterior quanto a temporariedade da incapacidade, qual o tempo
estimado fixado pelo perito para que o (a) periciando (a) recobre a sua capacidade, ou seja, por quanto tempo
devera este (a) ficar afastado de suas atividades laborativas rotineiras?08. Em caso de existéncia de incapacidade,
fixar a data do seu inicio.09. A incapacidade decorreu de acidente de trabalho?10. A parte autora depende do
auxilio de terceiro para sua higiene, para vestir-se ou alimentar-se? Especificar.11. Em razdo de sua enfermidade,
a parte autora necessita de cuidados médicos permanentes, de enfermagem ou de terceiros? Especificar.12. A
parte autora necessita de auxilio de drteses ou proteses? Caso positivo, especificar.13. Se necessario prestar outras
informagdes que o caso requeira.Faculto a parte autora a apresentacdo de quesitos, no prazo de 05 (cinco) dias,
podendo, no mesmo prazo, indicar assistente técnico.Com o decurso do prazo de 05 (cinco) dias, encaminhem-se
ao(a) senhor(a) perito(a) os quesitos apresentados pelo(a) autor(a) e eventual copia da peca com a indicagédo de seu

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 15/05/2012  148/946



assistente técnico, devendo o perito ser informado caso a parte ndo se manifeste.Intimem-se os(as) médicos(as)-
peritos(as): a) das suas nomeagdes; b) da data da realizacdo da pericia médica e do prazo de 20 (vinte) dias para a
entrega do respectivo laudo; ¢) de que no laudo deve responder a todos os quesitos que lhe forem apresentados,
enumerando-os e transcrevendo-os na respectiva ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que lhe foi
confiado, independentemente de termo de compromisso, na forma da lei.Arbitro, desde logo, honorarios periciais
no valor maximo da respectiva tabela, ficando o(a) médico(a)-perito(a) cientificado(a) acerca da eventual
necessidade de elaboragdo de laudo complementar ou prestar esclarecimentos acerca da pericia realizada.
Providencie o advogado da parte autora a intimagao de seu (sua) constituinte, que devera comparecer ao exame
munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice (na impossibilidade de
fazé-lo, devera o advogado comunicar essa situa¢do previamente ao juizo).Em caso de ndo comparecimento,
justifique a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, o seu ndo comparecimento para a realizagdo do exame
médico-pericial agendado, sob pena de preclusdo da prova.Com a apresentagdo do laudo em juizo, intimem as
partes para, no prazo de 10 dias, se manifestarem, ou alternativamente, apresentarem proposta de concilia¢do, caso
em que deverdo se manifestar sobre possivel rentincia ao prazo recursal. Sem prejuizo, na auséncia de
requerimentos de complementagdo do laudo ou esclarecimentos, providencie a secretaria o encaminhamento dos
dados referentes ao (a) perito (a) para o efeito de solicitagdo de pagamento, nos termos da Ordem de Servigo n°.
11/2009 - Diretoria do Foro.Por fim, caso haja proposta de acordo e esta seja aceita pela parte autora, voltem-me
os autos conclusos para senten¢a. Em caso negativo, conclusos para despacho.Intimem-se.

0006876-10.2009.403.6119 (2009.61.19.006876-4) - SUELI PEREIRA LIMA VIEIRA(SP178588 - GLAUCE
MONTEIRO PILORZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Em atengfo ao contido na petigdo de fls. 123/124, defiro o pedido formulado, e determino a designacdo de nova
pericia médica.Para tal intento, nomeio o Dr. Thiago César Reis Olimpio, CRM 126.044, médico
ortopedista.Designo o dia 18 de julho de 2012, as 15:20 h., para a realiza¢do do exame, que se dara na sala de
pericias n° 01, deste Foro, sito na Av. Salgado Filho, 2050, Jd. Maia, Guarulhos/SP.Intime-se o(a) médico(a)-
perito(a): a) da sua nomeacao; b) da data da realizagdo da pericia médica e do prazo de 20 (vinte) dias para a
entrega do respectivo laudo; ¢) de que no laudo deve responder a todos os quesitos que lhe forem apresentados,
enumerando-os e transcrevendo-os na respectiva ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que lhe foi
confiado, independentemente de termo de compromisso, na forma da lei.Mantenho os quesitos ja apresentados
nos autos.Providencie o advogado da parte autora a intimagao de seu (sua) constituinte, que devera comparecer ao
exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice (na impossibilidade
de fazé-lo, devera o advogado comunicar essa situa¢ao previamente ao juizo).Em caso de ndo comparecimento,
justifique a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, o seu ndo comparecimento para a realizagdo do exame
médico-pericial agendado, sob pena de preclusdo da prova.Arbitro, desde logo, honorarios periciais no valor
maximo da respectiva tabela, ficando o(a) médico(a)-perito(a) cientificado(a) acerca da eventual necessidade de
elaboragdo de laudo complementar ou prestar esclarecimentos acerca da pericia realizada. Com a apresentacao do
laudo em juizo, intimem as partes para, no prazo de 10 dias, se manifestarem, ou alternativamente, apresentarem
proposta de conciliagdo, caso em que deverdo se manifestar sobre possivel rentincia ao prazo recursal. Sem
prejuizo, na auséncia de requerimentos de complementag@o do laudo ou esclarecimentos, providencie a secretaria
o encaminhamento dos dados referentes ao (2) perito (a) para o efeito de solicitagdo de pagamento, nos termos da
Ordem de Servigo n°. 11/2009 - Diretoria do Foro.Por fim, caso haja proposta de acordo e esta seja aceita pela
parte autora, voltem-me os autos conclusos para sentenga. Em caso negativo, conclusos para despacho.Intimem-
se.

0007068-40.2009.403.6119 (2009.61.19.007068-0) - LUCIANA MARIA DA SILVA(SP091481 - IZAILDA
ALVES GONCALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro o pedido formulado pelo INSS, com relagdo a necessidade de pericia médica especializada, para que nao
restem duvidas sobre a capacidade laborativa da autora.Para tal intento, nomeio o Dr. Thiago César dos Reis
Olimpio, CRM 126.044, médico ortopedista.Designo o dia 18 de julho de 2012, as 16:20 h., para a realizagdo do
exame, que se dard na sala de pericias n° 01, deste Foro, sito na Av. Salgado Filho, 2050, Jd. Maia,
Guarulhos/SP.Intime-se o perito da nomeagao. Aceito o encargo, fixo, para a elaboragdo do laudo, o prazo de 20
dias, a contar da data do exame, devendo responder aos seguintes quesitos deste Juizo: 1.0 - A pericia médica
analisou todas as doengas indicadas no pedido inicial? Quais sio elas? 1.1 - E necessaria realizagdo de pericia
médica em outra especialidade? Qual? JUSTIFICAR. 2. O (A) periciando (a) ¢ portador (a) de alguma doenca ou
les@o? 3. Se positiva a resposta ao item precendente: 3.1 - De qual doenca ou lesdo o (a) examinado (a) é portador
(a)? 3.2 - Qual a data provavel do inicio da doenga? 3.3 - Essa doenga ou lesdo ¢ decorrente de acidente de
qualquer natureza nos termos do artigo 86 da Lei 8.213/91? Em caso afirmativo, resultaram consolidadas seqiielas
que implicam reducdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia?3.4 - Essa doenca ou lesdo o (a)
incapacita para o exercicio do seu trabalho ou da atividade que vinha exercendo nos ultimos anos? 3.5 - Essa
doenga ou lesdo o (a) incapacita para o exercicio de qualquer trabalho ou atividade?3.6 - Em sendo afirmativo
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algum dos dois itens anteriores (3.4 ou 3.5), qual a data provavel do inicio dessa incapacidade?3.7 - Essa
incapacidade, se existente, ¢ temporaria (suscetivel de recuperag@o dentro de prazo razoavel) ou
indefinida/permanente (insuscetivel de recuperagdo em prazo previsivel com os recursos da terap€utica e
reabilitagdo disponiveis a época)?3.8 - Esta incapacidade ¢ decorrente de progressdo ou agravamento da doenca
indicada no item 273.9 - O (A) periciando (a) esta acometido (a) de: tuberculose ativa, hanseniase, alienagio
mental, neoplasia maligna, cegueira, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante,
nefropatia grave, paralisia irreversivel e incapacitante, estado avangado da doenga de Paget (osteite deformante),
AIDS, contaminagédo por radiagdo (com base em conclusdo de medicina especializada e hepatopatia grave)? 4. Em
sendo o caso de incapacidade definitiva (conforme definida no item 3.5), o (a) examinado (a) necessita de
assisténcia permanente de outra pessoa para as atividades pessoais diarias?5. Em sendo o caso de incapacidade do
item 3.4 (incapacidade para o exercicio do seu trabalho ou da atividade que exercia nos ultimos anos):5.1 Essa
incapacidade ¢ suscetivel de recuperagdo ou reabilitagdo que garanta a subsisténcia ao periciando, levando-se em
consideracdo sua idade, classe social, grau de instrugdo e atividade exercida nos Gltimos anos?5.2 - Qual a data
limite para a reavaliacdo do beneficio por incapacidade temporaria?6. Ndo sendo o (a) periciando (a) portador de
doenga ou lesdo ou se desta ndo decorrer a incapacidade para o trabalho, em que elementos do exame se
fundamenta a resposta?7. Foram trazidos exames médicos pelo (a) periciando (a) no dia da realizagdo da pericia
médica? Quais?7.1 - Os exames trazidos sdo suficientes para disgnosticar a (s) doenga (s) indicada (s) no item
278. Existem outras moléstias além da (s) alegada (s) no pedido inicial que acometem o periciando? Quais? Tais
doencas, uma vez existentes, comprometem a capacidade laborativa do autor? 9. Outros esclarecimentos que se
fizerem necessarios.Defiro os quesitos ja apresentados pelo INSS a serem respondidos pelo expert do Juizo,
conforme pedido formulado pela Autarquia e arquivado em secretaria, assim como a indicacdo de seu assistente
técnico, que serd um dos médicos peritos do INSS em exercicio da APS/Guarulhos, a seguir transcritos:01. O (a)
periciando (a) ja foi ou é paciente?02. A parte autora ¢ ou foi portadora de doenga ou lesdo fisica ou mental?
Qual?03. Sendo ou tendo sido portadora de alguma doenga, é possivel estimar as datas provaveis do inicio e do
término?04. Sendo a parte autora portadora de lesdo fisica ou mental, qual a sua causa? E, sendo possivel,
informar a data provavel da consolida¢do da lesdo.05. Caso a parte autora seja portadora de doenga ou lesdo,
descrever brevemente as limita¢des fisicas ou mentais que a doenga impde.06. Sendo a parte autora portadora de
doenga, esta resultou em incapacidade para o desempenho de suas atividades habituais? Essa incapacidade, se
existente, pode ser considerada passivel de cura ou permanente para o desempenho da fungido que habitualmente
exercia? O periciando podera ser reabilitado para o exercicio de fungio diversa da anteriormente
desempenhada?07. Positiva a resposta ao item anterior quanto a temporariedade da incapacidade, qual o tempo
estimado fixado pelo perito para que o (a) periciando (a) recobre a sua capacidade, ou seja, por quanto tempo
devera este (a) ficar afastado de suas atividades laborativas rotineiras?08. Em caso de existéncia de incapacidade,
fixar a data do seu inicio.09. A incapacidade decorreu de acidente de trabalho?10. A parte autora depende do
auxilio de terceiro para sua higiene, para vestir-se ou alimentar-se? Especificar.11. Em razdo de sua enfermidade,
a parte autora necessita de cuidados médicos permanentes, de enfermagem ou de terceiros? Especificar.12. A
parte autora necessita de auxilio de drteses ou proteses? Caso positivo, especificar.13. Se necessario prestar outras
informagdes que o caso requeira.Faculto a parte autora a apresentacdo de quesitos, no prazo de 05 (cinco) dias,
podendo, no mesmo prazo, indicar assistente técnico.Com o decurso do prazo de 05 (cinco) dias, encaminhem-se
ao(a) senhor(a) perito(a) os quesitos apresentados pelo(a) autor(a) e eventual copia da peca com a indicagdo de seu
assistente técnico, devendo o perito ser informado caso a parte ndo se manifeste.Intime-se o(a) médico(a)-
perito(a): a) da sua nomeagao; b) da data da realizacdo da pericia médica e do prazo de 20 (vinte) dias para a
entrega do respectivo laudo; ¢) de que no laudo deve responder a todos os quesitos que lhe forem apresentados,
enumerando-os e transcrevendo-os na respectiva ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que lhe foi
confiado, independentemente de termo de compromisso, na forma da lei.Arbitro, desde logo, honorarios periciais
no valor maximo da respectiva tabela, ficando o(a) médico(a)-perito(a) cientificado(a) acerca da eventual
necessidade de elaboragdo de laudo complementar ou prestar esclarecimentos acerca da pericia realizada.
Providencie o advogado da parte autora a intimagao de seu (sua) constituinte, que devera comparecer ao exame
munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice (na impossibilidade de
fazé-lo, devera o advogado comunicar essa situa¢do previamente ao juizo).Em caso de ndo comparecimento,
justifique a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, o seu ndo comparecimento para a realizagdo do exame
médico-pericial agendado, sob pena de preclusdo da prova.Com a apresentagdo do laudo em juizo, intimem as
partes para, no prazo de 10 dias, se manifestarem, ou alternativamente, apresentarem proposta de concilia¢do, caso
em que deverdo se manifestar sobre possivel rentincia ao prazo recursal. Sem prejuizo, na auséncia de
requerimentos de complementag@o do laudo ou esclarecimentos, providencie a secretaria o encaminhamento dos
dados referentes ao (a) perito (a) para o efeito de solicitacdo de pagamento, nos termos da Ordem de Servigo n°.
11/2009 - Diretoria do Foro.Por fim, caso haja proposta de acordo e esta seja aceita pela parte autora, voltem-me
os autos conclusos para senten¢a. Em caso negativo, conclusos para despacho.Intimem-se.

0007772-53.2009.403.6119 (2009.61.19.007772-8) - ELIAS XAVIER DE SOUZA(SP178588 - GLAUCE
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MONTEIRO PILORZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro os pedidos formulados pelas partes, com relagdo a necessidade de pericia médica, para que ndo restem
duvidas sobre a capacidade laborativa do autor.Para tal intento, nomeio o Dr. Hélio Ricardo Nogueira Alves,
CRM 108.273, médico neurologista.Designo o dia 05 de julho de 2012, as 17:45 h., para a realizacdo do exame,
que se dara na sala de pericias n° 01, deste Foro, sito na Av. Salgado Filho, 2050, Jd. Maia, Guarulhos/SP.Intime-
se o perito da nomeag@o. Aceito o encargo, fixo, para a elaboragdo do laudo, o prazo de 20 dias, a contar da data
do exame, devendo responder aos seguintes quesitos deste Juizo: 1.0 - A pericia médica analisou todas as doengas
indicadas no pedido inicial? Quais sio elas? 1.1 - E necessaria realizagdo de pericia médica em outra
especialidade? Qual? JUSTIFICAR. 2. O (A) periciando (a) é portador (a) de alguma doenga ou lesdo? 3. Se
positiva a resposta ao item precendente: 3.1 - De qual doenga ou lesio o (a) examinado (a) é portador (a)? 3.2 -
Qual a data provavel do inicio da doenga? 3.3 - Essa doenga ou lesdo é decorrente de acidente de qualquer
natureza nos termos do artigo 86 da Lei 8.213/91? Em caso afirmativo, resultaram consolidadas seqiielas que
implicam reducdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia?3.4 - Essa doenga ou lesdo o (a)
incapacita para o exercicio do seu trabalho ou da atividade que vinha exercendo nos ltimos anos? 3.5 - Essa
doenga ou lesdo o (a) incapacita para o exercicio de qualquer trabalho ou atividade?3.6 - Em sendo afirmativo
algum dos dois itens anteriores (3.4 ou 3.5), qual a data provavel do inicio dessa incapacidade?3.7 - Essa
incapacidade, se existente, ¢ temporaria (suscetivel de recuperag@o dentro de prazo razoavel) ou
indefinida/permanente (insuscetivel de recuperagdo em prazo previsivel com os recursos da terapéutica e
reabilitagdo disponiveis a época)?3.8 - Esta incapacidade ¢ decorrente de progressdo ou agravamento da doenca
indicada no item 273.9 - O (A) periciando (a) esta acometido (a) de: tuberculose ativa, hanseniase, alienagdo
mental, neoplasia maligna, cegueira, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante,
nefropatia grave, paralisia irreversivel e incapacitante, estado avangado da doenga de Paget (osteite deformante),
AIDS, contaminagédo por radiagdo (com base em conclusdo de medicina especializada e hepatopatia grave)? 4. Em
sendo o caso de incapacidade definitiva (conforme definida no item 3.5), o (a) examinado (a) necessita de
assisténcia permanente de outra pessoa para as atividades pessoais diarias?5. Em sendo o caso de incapacidade do
item 3.4 (incapacidade para o exercicio do seu trabalho ou da atividade que exercia nos ultimos anos):5.1 Essa
incapacidade ¢é suscetivel de recuperagdo ou reabilitagdo que garanta a subsisténcia ao periciando, levando-se em
consideracdo sua idade, classe social, grau de instrugdo e atividade exercida nos Gltimos anos?5.2 - Qual a data
limite para a reavaliagdo do beneficio por incapacidade temporaria?6. Ndo sendo o (a) periciando (a) portador de
doenga ou lesdo ou se desta ndo decorrer a incapacidade para o trabalho, em que elementos do exame se
fundamenta a resposta?7. Foram trazidos exames médicos pelo (a) periciando (a) no dia da realizagdo da pericia
médica? Quais?7.1 - Os exames trazidos sdo suficientes para disgnosticar a (s) doenga (s) indicada (s) no item
278. Existem outras moléstias além da (s) alegada (s) no pedido inicial que acometem o periciando? Quais? Tais
doencas, uma vez existentes, comprometem a capacidade laborativa do autor? 9. Outros esclarecimentos que se
fizerem necessarios.Defiro os quesitos ja apresentados pelo INSS a serem respondidos pelo expert do Juizo,
conforme pedido formulado pela Autarquia e arquivado em secretaria, assim como a indicacdo de seu assistente
técnico, que serd um dos médicos peritos do INSS em exercicio da APS/Guarulhos, a seguir transcritos:01. O (a)
periciando (a) ja foi ou é paciente?02. A parte autora ¢ ou foi portadora de doenga ou lesdo fisica ou mental?
Qual?03. Sendo ou tendo sido portadora de alguma doenga, é possivel estimar as datas provaveis do inicio e do
término?04. Sendo a parte autora portadora de lesdo fisica ou mental, qual a sua causa? E, sendo possivel,
informar a data provavel da consolida¢do da lesdo.05. Caso a parte autora seja portadora de doenga ou lesdo,
descrever brevemente as limita¢des fisicas ou mentais que a doenga impde.06. Sendo a parte autora portadora de
doenga, esta resultou em incapacidade para o desempenho de suas atividades habituais? Essa incapacidade, se
existente, pode ser considerada passivel de cura ou permanente para o desempenho da fungdo que habitualmente
exercia? O periciando podera ser reabilitado para o exercicio de fungio diversa da anteriormente
desempenhada?07. Positiva a resposta ao item anterior quanto a temporariedade da incapacidade, qual o tempo
estimado fixado pelo perito para que o (a) periciando (a) recobre a sua capacidade, ou seja, por quanto tempo
devera este (a) ficar afastado de suas atividades laborativas rotineiras?08. Em caso de existéncia de incapacidade,
fixar a data do seu inicio.09. A incapacidade decorreu de acidente de trabalho?10. A parte autora depende do
auxilio de terceiro para sua higiene, para vestir-se ou alimentar-se? Especificar.11. Em razdo de sua enfermidade,
a parte autora necessita de cuidados médicos permanentes, de enfermagem ou de terceiros? Especificar.12. A
parte autora necessita de auxilio de drteses ou proteses? Caso positivo, especificar.13. Se necessario prestar outras
informagdes que o caso requeira.Faculto a parte autora a apresentacdo de quesitos, no prazo de 05 (cinco) dias,
podendo, no mesmo prazo, indicar assistente técnico.Com o decurso do prazo de 05 (cinco) dias, encaminhem-se
ao(a) senhor(a) perito(a) os quesitos apresentados pelo(a) autor(a) e eventual cop