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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - TRF
SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 16238/2012
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0050955-60.1998.4.03.9999/SP

98.03.050955-1/SP

APELANTE : MARIA JOSE DE SOUZA PAULINO

ADVOGADO : ROBILAN MANFIO DOS REIS

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : OS MESMOS

No. ORIG. : 94.00.00089-8 1 Vr CANDIDO MOTA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alineas "a" e "b" da CF, do v. acorddo que deu parcial provimento ao apelo, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
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estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegac@o de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretdorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0050955-60.1998.4.03.9999/SP

98.03.050955-1/SP

APELANTE : MARIA JOSE DE SOUZA PAULINO

ADVOGADO : ROBILAN MANFIO DOS REIS

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : OS MESMOS
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No. ORIG. : 94.00.00089-8 1 Vr CANDIDO MOTA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso III, alinea "a", da Constitui¢ao Federal, do v. acordao que deu parcial provimento ao apelo, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigao Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condi¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tinico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao pardgrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(.)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegago de violag@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que a
situagdo dos autos subsume-se integralmente & norma veiculada no citado dispositivo legal.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra obice na Simula 7 do C.
STIJ.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

III. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 16/05/2012  3/2128



Sao Paulo, 07 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0007191-22.2000.4.03.6000/MS

2000.60.00.007191-1/MS

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUCIANNE SPINDOLA NEVES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : CRISTIANO MARTINS FELIX
ADVOGADO : GRACE SOLANGE DE SOUZA LINDORES
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alinea "a" da CF, do v. acérdao que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislag¢do infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
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EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 02 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0007191-22.2000.4.03.6000/MS

2000.60.00.007191-1/MS

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUCIANNE SPINDOLA NEVES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : CRISTIANO MARTINS FELIX
ADVOGADO : GRACE SOLANGE DE SOUZA LINDORES
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal. Opostos embargos
declaratorios, foram desprovidos.

Sustenta a parte recorrente violagao aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condi¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegagdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo iinico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.
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Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegag@o de violag@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicg¢do do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analédgica da citada regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula 7 do C.
STIJ.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sao Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00005 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0006330-97.2000.4.03.6109/SP

2000.61.09.006330-3/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CLAUDIO MONTENEGRO NUNES e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA ELYDIA RABELLO DA NEVES
ADVOGADO : THAIS HELENA TEIXEIRA AMORIM FRAGA NETTO e outro
PETICAO : RESP 2011146913
RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
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pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal. Opostos embargos
de declaragéo, foram rejeitados.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condigdo de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condig¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra dbice na Stimula
7 do C. STIJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

S&o Paulo, 03 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00006 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0006330-97.2000.4.03.6109/SP
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2000.61.09.006330-3/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CLAUDIO MONTENEGRO NUNES e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA ELYDIA RABELLO DA NEVES
ADVOGADO : THAIS HELENA TEIXEIRA AMORIM FRAGA NETTO e outro
PETICAO : REX 2011146911
RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alineas "a" e "b", da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢ao Federal. Opostos embargos de
declaracdo, mas rejeitados.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 100, §12, e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a
decisdo recorrida estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos autos da
ADIN 1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor
da renda per capita familiar.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Inicialmente, quanto a suposta violag@o ao art. 203 da Constituigdo, faz-se necessario ressaltar que houve, na
verdade, analise de todo conjunto probatdrio, culminando com a procedéncia do pedido, segundo convic¢do do
6rgao julgador. A limitag@o da renda per capita familiar em um quarto do salario minimo constitui baliza objetiva,
qual seja, a presuncdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente, independentemente da analise de
outros elementos.

Ademais, revolver a conclusdo do acorddo, alicer¢ada nas provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria
em afronta & Simula 279 do Supremo Tribunal Federal:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario"”

Verifica-se, mais, que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acoérdao recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordindrio; inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do salario minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA
PERTENCE, Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-
01379).
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"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU
INDIRETA A CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME
DOS FATOS E DAS PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM
RECURSO EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaragio de
constitucionalidade do art. 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal
na Agdo Direta de Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situagoes
concretas que impusessem atendimento constitucional e ndo subsungdo aquela norma. 2. O pedido do INSS, para
que se considere ser a definicdo do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na Agao
Direta de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF,
AT1470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-
00024 EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Nao merece prosperar a alegag@o de violagdo ao art. 100, §12, da Constituicao, com a redagdo dada pela EC 62,
em razdo da ndo-aplicacdo do artigo 5° da Lei 11.960/09, a processo em andamento, quando do inicio da sua
vigéncia.

Verifica-se que o dispositivo constitucional supostamente violado trata de atualizagdo monetaria e juros
moratérios incidentes sobre os valores dos requisitorios, matéria diversa daquela tratada na Lei 11.960/09, razdo
pela qual eventual ofensa a Constitui¢do dar-se-ia, apenas, de forma indireta ou reflexa.

Nao ¢é o caso de sobrestamento, em face do reconhecimento da repercussdo geral no REX 579.431, vez que o
referido recurso extraordinario diz respeito a incidéncia de juros de mora no periodo do calculo do RPV ou da
inscri¢do do Precatorio; enquanto que nos presentes autos trata-se do percentual de juros moratérios aplicaveis na
condenagio.

Sendo assim, o recurso extraordinario nao pode ser admitido, conforme jurisprudéncia consolidada do c. STF:

"EMENTAS: 1. Salario-maternidade. Requerimento extemporaneo. Corre¢cdo monetaria desde a data do parto até
a da apuracdo do valor devido. Matéria infraconstitucional. Ofensa constitucional indireta. Precedentes. Recurso
extraordinario ndo admitido. Nao cabe recurso extraordinario que teria por objeto alegacdo de ofensa que,
irradiando-se de ma interpretagdo, aplicagdo, ou, até, inobservancia de direito local, seria apenas indireta a
Constituigdo da Republica. 2. RECURSO. Extraordinario. Inadmissibilidade. Interposi¢do com base na alinea "b".
Acorddo impugnado que ndo declarou a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal, na forma do art. 97 da
Constituigdo Federal. Ndo cabimento. Nao se admite recurso extraordinario interposto com base na alinea "b"
contra acérdao que nao contém declaracdo de inconstitucionalidade de tratado ou lei federal." (RE 586046,
Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Segunda Turma, julgado em 17/06/2008, DJe-142 DIVULG 31-07-2008
PUBLIC 01-08-2008 EMENT VOL-02326-11 PP-02198).

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 07 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00007 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0003510-07.2002.4.03.9999/SP
2002.03.99.003510-0/SP
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APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ORISON MARDEN JOSE DE OLIVEIRA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : TEREZA DE SOUZA FRANCISCO
ADVOGADO : MARCIO ANTONIO DOMINGUES
PETICAO : REX 2011136729
RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 00.00.00072-3 1 Vr COLINA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo a decisdao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Alega a parte recorrente violagdo aos arts. 97, 193, inciso III, 195, § 5°, e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao
fundamento de que a decisdo recorrida estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal
Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto
a limitagdo do valor da renda per capita familiar.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgédo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinadrio”

Nao obstante tenha sido apontada afronta ao art. 193, inciso III, do Texto Constitucional, em verdade, o
mencionado principio da seletividade encontra guarida no art. 194, inciso 111, da Constitui¢do Federal.

A alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o
Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, ndo admitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinadrio, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 16/05/2012  10/2128



PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Destaque-se também que o principio constitucional da seletividade (art. 194, inciso III, CF) e a norma veiculada
no 195, §5°, da Constitui¢do Federal, supostamente violados, sequer foram mencionados na fundamentagdo do
acordao recorrido, de modo que o requisito do prequestionamento, para fins de admissibilidade do recurso
excepcional, restou descumprido (Stimulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal).

Relevante, ainda, anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro
MARCO AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o
instituto da repercussio geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 04 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00008 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0003510-07.2002.4.03.9999/SP

2002.03.99.003510-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ORISON MARDEN JOSE DE OLIVEIRA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : TEREZA DE SOUZA FRANCISCO
ADVOGADO : MARCIO ANTONIO DOMINGUES
PETICAO : RESP 2011136730
RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 00.00.00072-3 1 Vr COLINA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 535 do Codigo de Processo Civil, 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34,
paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003, porquanto incomprovada a condig@o de hipossuficiéncia da parte autora,
bem assim ao art. 28, paragrafo unico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas
Acgodes Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.

Decido.
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Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao disposto no art. 535, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, pois
a questdo apontada nos declaratdrios foi efetivamente apreciada pela Turma Julgadora.

No mais, o presente recurso nio reine condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegagio de negativa de
vigéncia ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois
o posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonédncia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a inica forma de comprovagio do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegag@o de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que a
situagdo dos autos subsume-se integralmente a norma veiculada no citado dispositivo legal.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Siimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sdo Paulo, 04 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00009 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008413-80.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.008413-5/SP
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APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : JOAQUIM RODRIGUES DA SILVEIRA
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : AURORA CANDIANI BORSARI

ADVOGADO : MARIA ANGELICA VIEIRA DE OLIVEIRA

REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITU SP

No. ORIG. :03.00.00081-8 1 Vr ITU/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo a decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Alega a parte recorrente violagdo aos arts. 97, 193, inciso III, 195, § 5°, e 203, V, da Constitui¢ao Federal, ao
fundamento de que a decisdo recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal
Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto
a limita¢do do valor da renda per capita familiar.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presuncdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Nao obstante tenha sido apontada afronta ao art. 193, inciso III, do Texto Constitucional, em verdade, o
mencionado principio da seletividade encontra guarida no art. 194, inciso III, da Constitui¢ao Federal.

A alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, 0
Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, ndo admitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93). ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdo, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaragio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
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Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsungdo aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Destaque-se também que o principio constitucional da seletividade (art. 194, inciso III, CF) e a norma veiculada
no 195, §5°, da Constitui¢do Federal, supostamente violados, sequer foram mencionados na fundamentagdo do
acordao recorrido, de modo que o requisito do prequestionamento, para fins de admissibilidade do recurso
excepcional, restou descumprido (Stimulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal).

Relevante, ainda, anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro
MARCO AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o
instituto da repercussio geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 04 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008413-80.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.008413-5/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOAQUIM RODRIGUES DA SILVEIRA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : AURORA CANDIANI BORSARI
ADVOGADO : MARIA ANGELICA VIEIRA DE OLIVEIRA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITU SP
No. ORIG. : 03.00.00081-8 1 Vr ITU/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condic¢ao de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condig¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao pardgrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
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posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tnica forma de comprovagio do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegag@o de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que a
situagdo dos autos subsume-se integralmente a norma veiculada no citado dispositivo legal.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Siimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sdo Paulo, 04 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00011 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0004600-69.2005.4.03.6111/SP

2005.61.11.004600-5/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CLAUDIA STELA FOZ e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA ODETE DE SA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : JAIRO DONIZETI PIRES ¢ outro
PETICAO : REX 2011136714
RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplica¢do do teor da Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 04 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00012 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0004600-69.2005.4.03.6111/SP

2005.61.11.004600-5/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CLAUDIA STELA FOZ e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA ODETE DE SA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : JAIRO DONIZETI PIRES e outro
PETICAO : RESP 2011136712
RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo a
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao arts. 20, §§ 1° e 3°, da Lei 8.742/93, 16 da Lei 8213/91, e 34, paragrafo
unico, da Lei 10.741/2003, incomprovada a condigdo de hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28,
paragrafo tnico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante as decisdes proferidas nas A¢des Diretas de
Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consondncia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(.)

1. Predomina no ambito da Terceira Segdo o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegagdo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que a
situacdo dos autos subsume-se integralmente a norma veiculada no citado dispositivo legal.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Stimula 7 do C.
STJ.
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Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Quanto as alegacdes de violagdo aos arts. 20, § 1° da Lei 8742/93 ¢ 16 da Lei 8213//91, o recurso ndo traz as
razdes do pedido de reforma da decisdo recorrida, descumprindo o exigido pelo art. 541, do Cédigo de Processo
Civil.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 04 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0001000-13.2005.4.03.6120/SP

2005.61.20.001000-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : GUILHERME MOREIRA RINO GRANDO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OLYMPIA GONCALVES DA CUNHA JUNIOR
ADVOGADO : MARIA LUIZA MIYOKO OKAMA ZACHARIAS e outro
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretdorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
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contrariedade ao Texto Constitucional.
Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo."” (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplica¢do do teor da Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 04 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00014 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0001000-13.2005.4.03.6120/SP

2005.61.20.001000-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : GUILHERME MOREIRA RINO GRANDO e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OLYMPIA GONCALVES DA CUNHA JUNIOR
ADVOGADO : MARIA LUIZA MIYOKO OKAMA ZACHARIAS e outro
PETICAO : RESP 2011137906
RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
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inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acoérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condi¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegago de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que a
situagdo dos autos subsume-se integralmente a norma veiculada no citado dispositivo legal.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula 7 do C.
STIJ.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sao Paulo, 04 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00015 APELACAO CIVEL N° 0001722-41.2005.4.03.6122/SP

2005.61.22.001722-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : OSMAR MASSARI FILHO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MANOEL CAVALCANTE (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : ALEX APARECIDO RAMOS FERNANDEZ e outro
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alineas "a" e "b" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 ¢ 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presun¢do de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo."” (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
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PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 04 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00016 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0001722-41.2005.4.03.6122/SP

2005.61.22.001722-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : OSMAR MASSARI FILHO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MANOEL CAVALCANTE (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : ALEX APARECIDO RAMOS FERNANDEZ e outro
PETICAO : RESP 2011153586
RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condic¢ao de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condig¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao pardgrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
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no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagdo do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegag@o de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que a
situagdo dos autos subsume-se integralmente a norma veiculada no citado dispositivo legal.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Siimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sdo Paulo, 04 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00017 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0005170-84.2007.4.03.6111/SP

2007.61.11.005170-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE ADRIANO RAMOS e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA NUNES DE SOUZA (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : PAULO ROBERTO MARCHETTI e outro
PETICAO : RESP 2011154478
RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acoérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal. Opostos embargos
declaratérios, foram desprovidos.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condic¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tinico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegagdo de violag@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicg¢do do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analédgica da citada regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula 7 do C.
STIJ.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 16/05/2012  24/2128



S&o Paulo, 04 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00018 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0005170-84.2007.4.03.6111/SP

2007.61.11.005170-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE ADRIANO RAMOS e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA NUNES DE SOUZA (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : PAULO ROBERTO MARCHETTI e outro
PETICAO : REX 2011154479
RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alineas "a" e "b" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal c.c. art. 20, §§2° e 3°, da Lei
8.742/93. Opostos embargos declaratorios, foram desprovidos.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 ¢ 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que nao houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicer¢ada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a alegagdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretdorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
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constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 04 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0009999-50.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.009999-1/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ODAIR LEAL BISSACO JUNIOR

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : HAIDE DE LOURDES FERNANDES FREITAS
ADVOGADO : MOACIR VIZIOLI JUNIOR
No. ORIG. : 06.00.00125-4 1 Vr PORTO FERREIRA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alineas "a" e "b" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se viola¢do ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
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estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegac@o de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretdorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0009999-50.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.009999-1/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ODAIR LEAL BISSACO JUNIOR

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : HAIDE DE LOURDES FERNANDES FREITAS
ADVOGADO : MOACIR VIZIOLI JUNIOR
No. ORIG. : 06.00.00125-4 1 Vr PORTO FERREIRA/SP
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagao ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condigdo de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estad em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a uinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. ST1J.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 07 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00021 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0012668-76.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.012668-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSEMAR ANTONIO GIORGETTI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO . ISALIA ALVES SANTOS PINTO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : THAIS HELENA TEIXEIRA AMORIM FRAGA NETTO
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SUMARE SP
No. ORIG. : 06.00.00266-2 1 Vr SUMARE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade, e aos arts. 480 e 482 do CPC, que
estabelecem o procedimento a ser adotado na argiiicao de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo emanado
do poder publico.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condig¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao pardgrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(.)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra dbice na Stimula
7 do C. STIJ.

Nesse sentido:
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()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Incabivel, por fim, a afirmag¢@o de violagdo aos arts 480 e 482 do Cddigo de Processo Civil, pois o acordao ndo
declarou a inconstitucionalidade de lei ao aferir a miserabilidade da parte autora, apenas formou sua convicgdo
com base na andlise do conjunto probatdrio. Ademais, o Superior Tribunal de Justica possui entendimento no
sentido de que o contetido normativo do dispositivo indicado reproduz o preceituado no artigo 97 da Constituigdo
Federal e, por tal razdo, invidvel sua apreciacdo em recurso especial. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. ALEGACAO DE OFENSA AO RITO PROCEDIMENTAL DO ART.
480 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AFRONTA DIRETA AO ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL.
APRECIACAO VEDADA EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. USURPACAO DE COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. A controvérsia trazida a baila nos presentes autos cinge-se a respeito da alegada inobservancia, por parte do
Tribunal a quo, do rito procedimental previsto no artigo 480 do Cédigo de Processo Civil.

2. Sendo a norma federal alegada como violado pelo acorddo recorrido mera reprodugdo de dispositivo da
Constitui¢cdo Federal, o conhecimento do recurso especial se mostra-se inviavel, pois este se destinada a
uniformiza¢do da interpretagdo da legislacdo infraconstitucional, refugindo da sua competéncia a andlise de
possivel afronta a dispositivos da Constitui¢do da Republica, tal como ocorre na hipotese em que se alega afronto
ao art. 97 da Constitui¢do Federal c.c. com o art. 480 do Codigo de Processo Civil. Precedentes.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 784.373/ES, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 02/06/2009, DJe 29/06/2009))

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 03 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00022 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0012668-76.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.012668-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSEMAR ANTONIO GIORGETTI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ISALIA ALVES SANTOS PINTO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : THAIS HELENA TEIXEIRA AMORIM FRAGA NETTO
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SUMARE SP
No. ORIG. : 06.00.00266-2 1 Vr SUMARE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alineas "a" e "b" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
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concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.
Sem contrarrazdes.

Decido.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacao de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario."”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00023 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0032280-97.2008.4.03.9999/SP
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2008.03.99.032280-1/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FABIANA CRISTINA CUNHA DE SOUZA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA TEREZA BRANDAO DE LIMA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : EVELISE SIMONE DE MELO
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MOGI GUACU SP
No. ORIG. :07.00.00020-3 1 Vr MOGI GUACU/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo a
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagao ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo tinico, da Lei 10.741/2003,
incomprovada a condi¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei
9.868/99 que prevé efeito vinculante as decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegagdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consondncia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a tinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Segdo o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
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beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Destaque-se que o paragrafo tnico do art. 34, da Lei 10.741/03 néo constou da fundamentacdo do v. acorddo
recorrido, restando ausente o necessario prequestionamento, razao pela qual aplica-se a Sumula 211 do Superior
Tribunal de Justica, "in verbis":

"Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢cdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo".

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00024 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0032280-97.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.032280-1/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FABIANA CRISTINA CUNHA DE SOUZA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA TEREZA BRANDAO DE LIMA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : EVELISE SIMONE DE MELO
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MOGI GUACU SP
No. ORIG. : 07.00.00020-3 1 Vr MOGI GUACU/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal c.c. art. 20, §§2° ¢ 3°, da Lei
8.742/93.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicao Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada

sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, andlise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do saléario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
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independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”

No caso, ndo houve desrespeito ao disposto no artigo 34, paragrafo unico, da Lei n® 10.741/2003, que sequer foi
mencionado na fundamentacdo do acérdao recorrido. A ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de
forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso,
inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 07 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00025 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0033186-87.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.033186-3/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARGARETE DE CASSIA LOPES GOMES DE CARVALHO
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : ALICE BRAGA PINTO

ADVOGADO : CINTIA BENEDITA DURAN GRIAO

PETICAO : REX 2011139641

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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No. ORIG. : 07.00.00036-0 1 Vr TUPI PAULISTA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alineas "a" e "b" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se viola¢do ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislag¢do infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordindrio, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaragio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 04 de maio de 2012.
Salette Nascimento
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Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0033186-87.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.033186-3/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARGARETE DE CASSIA LOPES GOMES DE CARVALHO
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : ALICE BRAGA PINTO

ADVOGADO : CINTIA BENEDITA DURAN GRIAO

No. ORIG. : 07.00.00036-0 1 Vr TUPI PAULISTA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §§ 1° e 3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo unico, da Lei
10.741/2003, porquanto incomprovada a condi¢ao de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28,
paragrafo unico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de
Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso nado reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §§ 1°e 3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violacdo ao paragrafo unico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegacdo de violag@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que a
situacdo dos autos subsume-se integralmente a norma veiculada no citado dispositivo legal.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Siimula 7 do C.
STJ.
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Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Séo Paulo, 04 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0052081-96.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.052081-7/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUCILENE SANCHES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : NAIR PENA DOS SANTOS
ADVOGADO : CATARINA LUIZA RIZZARDO ROSSI
No. ORIG. : 05.00.00126-9 1 Vr CRAVINHOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:
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"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario."”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0052081-96.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.052081-7/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUCILENE SANCHES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : NAIR PENA DOS SANTOS
ADVOGADO : CATARINA LUIZA RIZZARDO ROSSI
No. ORIG. : 05.00.00126-9 1 Vr CRAVINHOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo a
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violacdo ao art. 20, §§ 1° e 3°, da Lei 8.742/93, incomprovada a condicdo de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
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vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade.
Sem contrarrazdes.

Decido.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §§1° e 3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo unico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a uinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Siimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

”(_,,)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 04 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00029 APELACAO CIVEL N° 0059672-12.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.059672-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARGARETE DE CASSIA LOPES GOMES DE CARVALHO
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: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : LOURIVAL LEMO DOS REIS FILHO incapaz
ADVOGADO : EDVALDO APARECIDO CARVALHO
REPRESENTANTE : ANA AGUIAR DOS REIS

ADVOGADO : EDVALDO APARECIDO CARVALHO

No. ORIG. : 06.00.00082-6 1 Vr JUNQUEIROPOLIS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alineas "a" e "b" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violagdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
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Intimem-se.

S&o Paulo, 04 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00030 APELACAO CIVEL N° 0059672-12.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.059672-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARGARETE DE CASSIA LOPES GOMES DE CARVALHO
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : LOURIVAL LEMO DOS REIS FILHO incapaz

ADVOGADO : EDVALDO APARECIDO CARVALHO

REPRESENTANTE : ANA AGUIAR DOS REIS

ADVOGADO : EDVALDO APARECIDO CARVALHO

No. ORIG. : 06.00.00082-6 1 Vr JUNQUEIROPOLIS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condigdo de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade, e aos arts. 480 e 482 do CPC, que
estabelecem o procedimento a ser adotado na argiiicdo de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo emanado
do poder publico.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegagdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estad em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

”(_,,)
1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
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incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STIJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Incabivel, por fim, a afirmag¢do de violagdo aos arts 480 e 482 do Cddigo de Processo Civil, pois o acordio néo
declarou a inconstitucionalidade de lei ao aferir a miserabilidade da parte autora, apenas formou sua convicgao
com base na andlise do conjunto probatdrio. Ademais, o Superior Tribunal de Justica possui entendimento no
sentido de que o contetido normativo do dispositivo indicado reproduz o preceituado no artigo 97 da Constituigdo
Federal e, por tal razéo, inviavel sua apreciagcdo em recurso especial. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. ALEGACAO DE OFENSA AO RITO PROCEDIMENTAL DO ART.
480 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AFRONTA DIRETA AO ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL.
APRECIACAO VEDADA EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. USURPACAO DE COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. A controvérsia trazida a baila nos presentes autos cinge-se a respeito da alegada inobservdincia, por parte do
Tribunal a quo, do rito procedimental previsto no artigo 480 do Codigo de Processo Civil.

2. Sendo a norma federal alegada como violado pelo acorddo recorrido mera reprodugdo de dispositivo da
Constitui¢do Federal, o conhecimento do recurso especial se mostra-se inviavel, pois este se destinada a
uniformizagdo da interpretagdo da legislacdo infraconstitucional, refugindo da sua competéncia a andlise de
possivel afronta a dispositivos da Constitui¢do da Republica, tal como ocorre na hipotese em que se alega afronto
ao art. 97 da Constitui¢do Federal c.c. com o art. 480 do Codigo de Processo Civil. Precedentes.

3. Recurso especial ndo conhecido.
(REsp 784.373/ES, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 02/06/2009, DJe 29/06/2009))

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00031 APELACAO CIVEL N° 0008990-89.2008.4.03.6107/SP

2008.61.07.008990-5/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : TIAGO BRIGITE e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO : JERULINA NERIS DE SOUZA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : MARIA LUCIA ALVES CARDOSO (Int.Pessoal)
No. ORIG. :00089908920084036107 1 Vr ARACATUBA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alinea "a" da CF, do v. acérdao que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario."
Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00032 APELACAO CIVEL N° 0008990-89.2008.4.03.6107/SP

2008.61.07.008990-5/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : TIAGO BRIGITE e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JERULINA NERIS DE SOUZA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : MARIA LUCIA ALVES CARDOSO (Int.Pessoal)
No. ORIG. : 00089908920084036107 1 Vr ARACATUBA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal. Opostos embargos
declaratodrios, foram desprovidos.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo Unico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condicao de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo Unico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo reine condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegagdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo iinico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagdo do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(...)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegagéo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagéo
analogica da citada regra.
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Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Siimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sdo Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00033 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0006028-90.2008.4.03.6108/SP

2008.61.08.006028-6/SP

APELANTE : MARCELINO GERALDO PEREIRA

ADVOGADO : FERNANDO CESAR ATHAYDE SPETIC e outro

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ANA PAULA SANZOVO DE ALMEIDA PRADO e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : REX 2011209828

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 00060289020084036108 2 Vr BAURU/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alinea "a" da CF, do v. acérdao que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.
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Verifica-se que a alegac@o de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretdorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00034 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0006028-90.2008.4.03.6108/SP

2008.61.08.006028-6/SP

APELANTE : MARCELINO GERALDO PEREIRA

ADVOGADO : FERNANDO CESAR ATHAYDE SPETIC e outro

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ANA PAULA SANZOVO DE ALMEIDA PRADO e¢ outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2011209829

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 00060289020084036108 2 Vr BAURU/SP
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagao ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condigdo de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estad em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a uinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. ST1J.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 04 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00035 APELACAO CIVEL N° 0011765-07.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.011765-1/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARGARETE DE CASSIA LOPES GOMES DE CARVALHO
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : JACIARA DOS SANTOS incapaz

ADVOGADO : LUIZ CARLOS MARTINS

REPRESENTANTE : MARIA JOSEFINA DOS SANTOS

No. ORIG. : 07.00.00053-6 3 Vr DRACENA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos.
Foi processado o recurso.

Decido.

Verifica-se que o presente feito trata do Beneficio Assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal, e
aplicagdo analogica do art. 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, matéria idéntica aquela em discussao no
Recurso Extraordinario n® 580963, com reconhecimento de Repercussdo Geral, no Supremo Tribunal Federal.
Ante o exposto, com fundamento nos artigos 543-A e 543-B, do Cédigo de Processo Civil, determino o
sobrestamento do feito até julgamento do Recurso Extraordinario supra citado.

Cumpra-se.

Sdo Paulo, 03 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00036 APELACAO CIVEL N° 0011765-07.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.011765-1/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARGARETE DE CASSIA LOPES GOMES DE CARVALHO
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : JACIARA DOS SANTOS incapaz

ADVOGADO : LUIZ CARLOS MARTINS

REPRESENTANTE : MARIA JOSEFINA DOS SANTOS

No. ORIG. : 07.00.00053-6 3 Vr DRACENA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
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pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade, e aos arts. 480 e 482 do CPC, que
estabelecem o procedimento a ser adotado na argiiicdo de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo emanado
do poder publico.

Com contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra dbice na Stimula
7 do C. STIJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Incabivel, por fim, a afirmag¢o de violagdo aos arts 480 e 482 do Cddigo de Processo Civil, pois o acordao ndo
declarou a inconstitucionalidade de lei ao aferir a miserabilidade da parte autora, apenas formou sua convicgdo
com base na andlise do conjunto probatdrio. Ademais, o Superior Tribunal de Justica possui entendimento no
sentido de que o contetido normativo do dispositivo indicado reproduz o preceituado no artigo 97 da Constituigdo
Federal e, por tal razdo, invidvel sua apreciacdo em recurso especial. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. ALEGACAO DE OFENSA AO RITO PROCEDIMENTAL DO ART.
480 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AFRONTA DIRETA AO ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL.
APRECIAGAO VEDADA EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. USURPACAO DE COMPETENCIA DO
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SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. A controvérsia trazida a baila nos presentes autos cinge-se a respeito da alegada inobservancia, por parte do
Tribunal a quo, do rito procedimental previsto no artigo 480 do Cédigo de Processo Civil.

2. Sendo a norma federal alegada como violado pelo acorddo recorrido mera reprodugdo de dispositivo da
Constitui¢cdo Federal, o conhecimento do recurso especial se mostra-se inviavel, pois este se destinada a
uniformiza¢do da interpretagdo da legislacdo infraconstitucional, refugindo da sua competéncia a andlise de
possivel afronta a dispositivos da Constitui¢do da Republica, tal como ocorre na hipotese em que se alega afronto
ao art. 97 da Constitui¢do Federal c.c. com o art. 480 do Cédigo de Processo Civil. Precedentes.

3. Recurso especial ndo conhecido.
(REsp 784.373/ES, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 02/06/2009, DJe 29/06/2009))

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 03 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00037 APELACAO CIVEL N° 0027203-73.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.027203-6/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JOSE PRAXEDES SOBRINHO
ADVOGADO : MARIA ANGELICA VIEIRA DE OLIVEIRA GATTI
No. ORIG. : 08.00.00047-0 3 Vr ITU/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao pardgrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estad em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.
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Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra dbice na Stimula
7 do C. STIJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

S&o Paulo, 04 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00038 APELACAO CIVEL N° 0027203-73.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.027203-6/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JOSE PRAXEDES SOBRINHO
ADVOGADO : MARIA ANGELICA VIEIRA DE OLIVEIRA GATTI
No. ORIG. : 08.00.00047-0 3 Vr ITU/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.

Decido.
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Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se di de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00039 APELACAO CIVEL N° 0001605-26.2009.4.03.6117/SP
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2009.61.17.001605-9/SP

APELANTE : APARECIDA DA CONCEICAO BORGES BUENO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : EDSON RICARDO PONTES
: MARIO LUIS FRAGA NETTO
: CASSIA MARTUCCI MELILLO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ALEXANDRE LUNDGREN RODRIGUES ARANDA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢ao Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se viola¢do ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretdrio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordindrio, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, Julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.
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Finalmente, cabe destacar a aplica¢do do teor da Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 07 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00040 APELACAO CIVEL N° 0001605-26.2009.4.03.6117/SP

2009.61.17.001605-9/SP

APELANTE : APARECIDA DA CONCEICAO BORGES BUENO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : EDSON RICARDO PONTES
: MARIO LUIS FRAGA NETTO
: CASSIA MARTUCCI MELILLO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ALEXANDRE LUNDGREN RODRIGUES ARANDA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condigdo de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()
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1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STIJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 07 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00041 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001933-13.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.001933-3/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MAURO ALEXANDRE PINTO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : FRANCISCO PAULINO DA SILVA FILHO incapaz
ADVOGADO : JOSE ROBERTO ORTEGA
REPRESENTANTE : EUGENIO PAULINO DA SILVA
ADVOGADO : JOSE ROBERTO ORTEGA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 6 VARA DE SAO CAETANO DO SUL SP
No. ORIG. : 08.00.00075-4 6 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso III, alinea "a", da Constitui¢ao Federal, do v. acérdao que manteve a sentenca concessiva do beneficio
assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicao Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.
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Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Foram atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a uinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Siimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de margo de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00042 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001933-13.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.001933-3/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MAURO ALEXANDRE PINTO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO : FRANCISCO PAULINO DA SILVA FILHO incapaz

ADVOGADO : JOSE ROBERTO ORTEGA
REPRESENTANTE : EUGENIO PAULINO DA SILVA

ADVOGADO : JOSE ROBERTO ORTEGA

REMETENTE . JUIZO DE DIREITO DA 6 VARA DE SAO CAETANO DO SUL SP
No. ORIG. : 08.00.00075-4 6 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1II, alineas "a" e "b" da CF, do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo a decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal c.c. art. 20, §§2° e 3°, da Lei
8.742/93.

Opostos embargos de declaragdo, mas rejeitados.

Ofertadas contrarrazdes.

Decido.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Inicialmente, verifica-se ndo afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada sua
inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatério, culminando com a procedéncia do
pedido, segundo convicg¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salério
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicer¢ada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretdorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
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de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se.

Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de margo de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00043 APELACAO CIVEL N° 0030214-76.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.030214-6/SP

APELANTE : MOISES DE MENEZES LEOPOLDINO incapaz
ADVOGADO : LAERCIO SALANI ATHAIDE
REPRESENTANTE : ANDREIA APARECIDA DE MENEZES
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ORISON MARDEN JOSE DE OLIVEIRA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00185-0 2 Vr BARRETOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao pardgrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o

posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
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20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagdo do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STI.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00044 APELACAO CIVEL N° 0030214-76.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.030214-6/SP

APELANTE : MOISES DE MENEZES LEOPOLDINO incapaz
ADVOGADO : LAERCIO SALANI ATHAIDE
REPRESENTANTE : ANDREIA APARECIDA DE MENEZES
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ORISON MARDEN JOSE DE OLIVEIRA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00185-0 2 Vr BARRETOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. ac6rdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.
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Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 ¢ 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presun¢do de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo."” (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

S&o Paulo, 03 de maio de 2012.
Salette Nascimento
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Vice-Presidente

00045 APELACAO CIVEL N° 0000057-71.2010.4.03.6006/MS

2010.60.06.000057-4/MS

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : CAROLINA ARANTES NEUBER LIMA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : CLARICE MORENO

ADVOGADO : GILBERTO JULIO SARMENTO e outro

No. ORIG. : 00000577120104036006 1 Vr NAVIRAI/MS

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situagoes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
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AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00046 APELACAO CIVEL N° 0000057-71.2010.4.03.6006/MS

2010.60.06.000057-4/MS

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : CAROLINA ARANTES NEUBER LIMA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : CLARICE MORENO

ADVOGADO : GILBERTO JULIO SARMENTO e outro

No. ORIG. : 00000577120104036006 1 Vr NAVIRAI/MS

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagao ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reine condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegagdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagdo do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:
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()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra dbice na Stimula
7 do C. STIJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

S&o Paulo, 04 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00047 APELACAO CIVEL N° 0003508-80.2010.4.03.6111/SP

2010.61.11.003508-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PEDRO FURIAN ZORZETTO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ELZA COELHO DE SOUZA
ADVOGADO : CLARICE DOMINGOS DA SILVA e outro
No. ORIG. : 00035088020104036111 3 Vr MARILIA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagao ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 16/05/2012  63/2128



Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a inica forma de comprovagio do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STI.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00048 APELACAO CIVEL N° 0001043-62.2010.4.03.6123/SP

2010.61.23.001043-5/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ELISA ALVES DOS SANTOS LIMA ¢ outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : MARIA FRANCISCA DE JESUS SANTANA
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ADVOGADO : JOSE WAGNER CORREIA DE SAMPAIO e outro
No. ORIG. : 00010436220104036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a tinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Segdo o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra dbice na Simula
7 do C. STI.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instiancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 07 de maio de 2012.
Salette Nascimento
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Vice-Presidente

00049 APELACAO CIVEL N° 0001043-62.2010.4.03.6123/SP

2010.61.23.001043-5/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ELISA ALVES DOS SANTOS LIMA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA FRANCISCA DE JESUS SANTANA
ADVOGADO : JOSE WAGNER CORREIA DE SAMPAIO e outro
No. ORIG. : 00010436220104036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal c.c. art. 20, §§2° ¢ 3°, da Lei
8.742/93.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢ao Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda per capita familiar.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituigdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, andlise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salério
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presun¢do de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérdao, alicer¢ada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretério Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislag¢do infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordindrio, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 16/05/2012  66/2128



Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Também ndo merece acolhida a alegacdo de violag@o aos arts. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99, e 557, do
Codigo de Processo Civil, vez que o recurso extraordinario ndo é adequado para impugnar contrariedade ou
negativa de vigéncia de dispositivo de lei federal.

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 07 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00050 APELACAO CIVEL N° 0005495-93.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.005495-7/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CAIO BATISTA MUZEL GOMES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ELOIR LOPES
ADVOGADO : GUSTAVO MARTINI MULLER
No. ORIG. : 08.00.00015-1 2 Vr ITARARE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que deu parcial provimento ao agravo legal,
mantendo decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢cdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
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Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra dbice na Stimula
7 do C. STIJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

S&o Paulo, 07 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00051 APELACAO CIVEL N° 0005495-93.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.005495-7/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CAIO BATISTA MUZEL GOMES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ELOIR LOPES
ADVOGADO : GUSTAVO MARTINI MULLER
No. ORIG. : 08.00.00015-1 2 Vr ITARARE/SP
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alineas "a" e "b" da CF, do v. acérddo que deu parcial provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplica¢do do teor da Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 07 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00052 APELACAO CIVEL N° 0007097-22.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.007097-5/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SOLANGE GOMES ROSA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JOSIAS DO AMARAL (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : ELISABETH MONERATTO
No. ORIG. : 06.00.00019-7 3 Vr ITU/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alineas "a" ¢ "b" da CF, do v. acérddo que deu parcial provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situagoes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
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repercussao geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00053 APELACAO CIVEL N° 0007097-22.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.007097-5/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SOLANGE GOMES ROSA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JOSIAS DO AMARAL (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : ELISABETH MONERATTO
No. ORIG. : 06.00.00019-7 3 Vr ITU/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acorddo que deu parcial provimento ao agravo legal,
mantendo decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢cdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condicao de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso nado reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao pardgrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()
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1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegagéo de violagao ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que a
situacdo dos autos subsume-se integralmente a norma veiculada no citado dispositivo legal.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Stimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

S&o Paulo, 03 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00054 APELACAO CIVEL N° 0011708-18.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.011708-6/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ARTHUR OLIVEIRA DE CARVALHO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : PALMIRA BARCA BIM
ADVOGADO : MARCELO GUEDES COELHO
No. ORIG. : 07.00.00205-3 2 Vr BEBEDOURO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que deu parcial provimento ao agravo legal,
mantendo decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagao ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade.
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Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estad em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a uinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. ST1J.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 04 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00055 APELACAO CIVEL N° 0012663-49.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.012663-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CAIO BATISTA MUZEL GOMES
: HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO : MARIA TEREZA ALVES FERREIRA

ADVOGADO - GUSTAVO MARTINI MULLER
No. ORIG. :06.00.00104-2 1 Vr ITARARE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alineas "a" e "b" da CF, do v. acorddo que deu parcial provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario."
Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 03 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00056 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0012663-49.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.012663-4/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CAIO BATISTA MUZEL GOMES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA TEREZA ALVES FERREIRA
ADVOGADO : GUSTAVO MARTINI MULLER
PETICAO : RESP 2011219077
RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 06.00.00104-2 1 Vr ITARARE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constituigdo Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que deu parcial provimento ao agravo legal,
mantendo decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condigdo de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade, e aos arts. 480 e 482 do CPC, que
estabelecem o procedimento a ser adotado na argiiicdo de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo emanado
do poder publico.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).
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Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STIJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Incabivel, por fim, a afirmag¢do de violagdo aos arts 480 e 482 do Cddigo de Processo Civil, pois o acordio néo
declarou a inconstitucionalidade de lei ao aferir a miserabilidade da parte autora, apenas formou sua convicgao
com base na andlise do conjunto probatdrio. Ademais, o Superior Tribunal de Justica possui entendimento no
sentido de que o contetido normativo do dispositivo indicado reproduz o preceituado no artigo 97 da Constituigdo
Federal e, por tal razéo, inviavel sua apreciagcdo em recurso especial. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. ALEGACAO DE OFENSA AO RITO PROCEDIMENTAL DO ART.
480 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AFRONTA DIRETA AO ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL.
APRECIACAO VEDADA EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. USURPACAO DE COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. A controvérsia trazida a baila nos presentes autos cinge-se a respeito da alegada inobservincia, por parte do
Tribunal a quo, do rito procedimental previsto no artigo 480 do Codigo de Processo Civil.

2. Sendo a norma federal alegada como violado pelo acorddo recorrido mera reprodugdo de dispositivo da
Constitui¢do Federal, o conhecimento do recurso especial se mostra-se inviavel, pois este se destinada a
uniformizagdo da interpretagdo da legislacdo infraconstitucional, refugindo da sua competéncia a andlise de
possivel afronta a dispositivos da Constitui¢do da Republica, tal como ocorre na hipotese em que se alega afronto
ao art. 97 da Constitui¢do Federal c.c. com o art. 480 do Codigo de Processo Civil. Precedentes.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 784.373/ES, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 02/06/2009, DJe 29/06/2009))

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00057 APELACAO CIVEL N° 0013196-08.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.013196-4/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ODAIR LEAL BISSACO JUNIOR

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ROSALINA ASSIS NARDELLI (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : RONALDO CARLOS PAVAO
No. ORIG. : 10.00.00042-2 1 Vr PIRASSUNUNGA/SP
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alineas "a" e "b" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplica¢do do teor da Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 07 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00058 APELACAO CIVEL N° 0013196-08.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.013196-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ODAIR LEAL BISSACO JUNIOR

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ROSALINA ASSIS NARDELLI (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : RONALDO CARLOS PAVAO
No. ORIG. :10.00.00042-2 1 Vr PIRASSUNUNGA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condicao de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao pardgrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegacdo de violag@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que a
situacdo dos autos subsume-se integralmente a norma veiculada no citado dispositivo legal.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Siimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:
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()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

S&o Paulo, 07 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00059 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0017697-05.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.017697-2/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : LIRA SILVA MORAES (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : DIRCEU MASCARENHAS

PETICAO : REX 2011196220

RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. :10.00.00002-3 1 Vr JACAREI/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alineas "a" e "b" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢ao Federal.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se viola¢do ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:
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"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario."”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00060 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0017697-05.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.017697-2/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : LIRA SILVA MORAES (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : DIRCEU MASCARENHAS

PETICAO : RESP 2011196222

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. :10.00.00002-3 1 Vr JACAREI/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.
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Sustenta a parte recorrente violagao aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condi¢@o de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo unico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegagéo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que a
situacdo dos autos subsume-se integralmente a norma veiculada no citado dispositivo legal.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Stimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

S&o Paulo, 04 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 16280/2012
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0021314-85.2002.4.03.9999/SP

2002.03.99.021314-1/SP

APELANTE : VALTER BARBOSA DE MOURA
ADVOGADO : EZ10 RAHAL MELILLO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARIA AMELIA D ARCADIA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 01.00.00159-4 1 Vr MONTE MOR/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, em face do v. Acérddo que negou provimento ao agravo, ao fundamento de que o
acesso ao judicidrio independe de prévio esgotamento das vias administrativas, consoante entendimento sumulado
nesta Corte Regional.

Ofertadas contrarrazdes.

Decido.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.
Suscitou a parte recorrente, preliminarmente, a repercussdo geral.

O seguimento do recurso extraordindrio encontra 6bice porque a alegagdo de ofensa a norma constitucional, se
ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretério Excelso tem, reiteradamente, considerado
incabivel o recurso, ndo admitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Previdenciario. Beneficio. Suspensdo. Exaurimento da
instdancia administrativa. 3.Matéria infraconstitucional. Precedentes. AI-AgR 596.568. Sumula 279. 4. Agravo
regimental a que se nega provimento." (STF, Al 754914 AgR, Rel: Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma,
Julgado em 06/09/2011, DJe-180 DIVULG 19-09-2011 PUBLIC 20-09-2011 EMENT VOL-02590-03 PP-00474).
Finalmente, cabe destacar a aplica¢do da Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”
E, mais:

"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. SUSPENSAO. NECESSIDADE DE
EXAURIMENTO DO PROCESSO ADMINISTRATIVO. DIREITO A AMPLA DEFESA E AO CONTRADITORIO.
Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o acordado recorrido, seria necessario reexaminar os
fatos da causa, a fim de se verificar se existiu, na hipotese em julgamento, o devido exaurimento da instancia
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administrativa em conformidade com a legislacdo infraconstitucional, sendo incabivel para isso o recurso
extraordindrio. Obice da Simula 279 desta Corte. Ainda que assim ndo fosse, saber se é necessdrio o
exaurimento da via administrativa para a suspensdo do beneficio demanda o exame da legisla¢do
infraconstitucional que rege a matéria, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio. Por outro
lado, ainda que se entenda possivel o exame da questdo em julgamento, ha decisoes desta Turma no sentido da
necessidade de observincia do principio da ampla defesa no processo administrativo que resulta na suspensdo de
beneficio previdenciario. Precedentes de ambas as Turmas. Agravo regimental a que se nega provimento." (STF,
Al 501805 AgR, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, Segunda Turma, julgado em 29/04/2008, DJe-092 DIVULG 21-
05-2008 PUBLIC 23-05-2008 EMENT VOL-02320-04 PP-00771).

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0021314-85.2002.4.03.9999/SP

2002.03.99.021314-1/SP

APELANTE : VALTER BARBOSA DE MOURA
ADVOGADO : EZ10 RAHAL MELILLO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARIA AMELIA D ARCADIA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 01.00.00159-4 1 Vr MONTE MOR/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto nos termos do art. 105, 111, alinea "a" da Constitui¢do Federal do v.
Acorddo que negou provimento ao agravo, ao fundamento de que o acesso ao judicidrio independe de prévio
esgotamento da via administrativa, consoante entendimento sumulado nesta Corte Regional.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Presentes os requisitos genéricos de admissibilidade.

O seguimento do recurso especial encontra dbice porque os arts. 3°, 267,VI, 295, 11l e 329, todos do CPC, ndo
foram abordados na r. deciso colegiada, incidindo a Sumula 282 do STF. Ademais, o v. acorddo esta em
consonancia com o posicionamento firmado pelo ¢. STJ:

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. PREVIO REQUERIMENTO. SUCESSORES LEGITIMOS DE EX-TITULAR.
VALORES NAO RECEBIDOS PELO DE CUJUS. PODER JUDICIARIO. DISPENSA DE
INVENTARIO/ARROLAMENTO. APLICABILIDADE DO ART. 112 DA LEI 8.213/91. DIREITO MATERIAL.
NAO CONSIDERACAO. EXAURIMENTO DA VIA ADMINISTRATIVA. DESNECESSIDADE. ENTENDIMENTO.
TERCEIRA SECAO. SUMULA 213/TFR. PRINCIPIOLOGIA. PROTECAO AO SEGURADO. RESTRICAO
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LEGAL. INEXISTENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

()

V - Quanto ao tema, ja decidiram as Turmas da 3° Se¢do, segundo a orientagdo da Sumula 213, do extinto
Tribunal Federal de Recursos, do seguinte teor: "O exaurimento da via administrativa ndo é condi¢do para a
propositura de agdo de natureza previdenciaria."

VI - Ademais, a principiologia do Direito Previdencidrio pretende beneficiar o segurado desde que ndo haja
restri¢do legal. No caso especifico, o artigo 112 da Lei 8.213/91 ndo se resume ao dmbito administrativo.
Portanto, se ndo ha restri¢do legal, ndo deve o intérprete fazé-lo.

(..)" (REsp 496.030/PB, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Rel. p/ Acorddo Ministro GILSON DIPP, QUINTA
TURMA, julgado em 18/12/2003, DJ 19/04/2004, p. 229).

"RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXAURIMENTO DA VIA
ADMINISTRATIVA. DESNECESSIDADE NA ESPECIE. PRECEDENTES JURISPRUDENCIALIS.

Esta Corte ja se posicionou no sentido de ser desnecessdrio, em casos como o que ora se apresenta, o
exaurimento da via administrativa.

Recurso provido."” (REsp 552.600/RS, Rel. Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 09/11/2004, DJ 06/12/2004, p. 355).

"PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. CAT.
PRESCINDIBILIDADE. DOENCA DEGENERATIVA. CONCESSAO DE BENEFICIO. REQUISITOS. SUMULA
7/STJ. APOSENTADORIA. CUMULACAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Esta Corte é firme no entendimento de que o ajuizamento de a¢do previdencidria prescinde de prévia
postulag¢do ou exaurimento da via administrativa e da juntada da comunicagdo do respectivo acidente de
trabalho.(...)" (REsp 437.590/SC, Rel. Ministro PAULO GALLOTTI, SEXTA TURMA, julgado em 13/05/2003, DJ
30/10/2006, p. 424).

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. INTERPOSICAO PREVIA DE
RECURSO ADMINISTRATIVO. INEXIGIVEL. PROCESSOS PERANTE O TRIBUNAL DE CONTAS. OFENSA
AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. INEXISTENCIA. APLICACAO DA SUMULA
VINCULANTE N.° 03 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. APOSENTADORIA. ATO COMPLEXO.
CONFIRMACAO PELO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO. DECADENCIA ADMINISTRATIVA QUE SE
CONTA A PARTIR DESSE ULTIMO ATO. NAO-CONFIGURACAO.

1. Ndo se pode exigir, salvo na hipotese de pendéncia de exame de recurso dotado de efeito suspensivo, o prévio
esgotamento das instancias administrativas para a busca da tutela de interesses diretamente perante o Judiciario,
sob pena de ofensa ao direito fundamental de amplo acesso ao Poder Judiciario, insculpido no inciso XXXV do
art. 5.° da Constitui¢do Federal.(...)" (RMS 23.194/MG, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado
em 22/02/2011, DJe 14/03/2011).

Anote-se que a questdo tratada nestes autos nio tem relagdo com o RESP n° 1.198.108, representativo de
controvérsia, porquanto naqueles autos trata-se de esgotamento de instancias judiciais para acesso as Cortes
Superiores.

Posto isso, ndo admito o recurso especial.
Publique-se.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0042542-14.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.042542-0/SP
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APELANTE : MARCOS AURELIO ALVES RODRIGUES

ADVOGADO : ROSANA RUBIN DE TOLEDO
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CARLOS ANTONIO GALAZZ1

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 03.00.00140-1 1 Vr AMPARO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que deu parcial provimento ao agravo legal,
mantendo decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagao ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93 e 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condi¢@o de hipossuficiéncia da parte autora e ao art. 28, paragrafo unico, da Lei
9.868/99 que prevé efeito vinculante as decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade, bem como
ao art. 20, §6°, da Lei 8.742/93, ao argumento de que o termo inicial do beneficio deve ser fixado na data em que a
Autarquia tomou ciéncia do laudo médico pericial.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estad em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
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beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

No tocante ao termo inicial do beneficio, o presente recurso, da mesma forma, ndo retune condi¢des de
admissibilidade, pois o C. Superior Tribunal de Justica posicionou-se no sentido da fixa¢do do termo inicial do
beneficio assistencial na data da citagdo, sob o fundamento de que entendimento diverso implicaria
enriquecimento sem causa da Autarquia Previdencidria. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. TERMO INICIAL. CITACAO. AGRAVO DESPROVIDO.

I. No julgamento dos Embargos de Divergéncia n® 735.329/RJ, Rel.

Ministro JORGE MUSSI, a Terceira Secao pacificou o entendimento de que, na auséncia de postulacdo na via
administrativa, € a citacdo e ndo a juntada do laudo pericial aos autos que deve nortear o termo inicial dos
beneficios de cunho acidentario.

II. As Turmas que compdem a Terceira Se¢do deste Superior Tribunal sdo unissonas em aplicar o mesmo
entendimento no que diz respeito ao beneficio assistencial, regulamentado pela Lei n® 8.742/93, devido em
decorréncia de invalidez.

III. Agravo interno desprovido.

(AgRg no Ag 1425946/SP, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe
01/12/2011)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 25 de abril de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0042542-14.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.042542-0/SP

APELANTE : MARCOS AURELIO ALVES RODRIGUES
ADVOGADO : ROSANA RUBIN DE TOLEDO
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CARLOS ANTONIO GALAZZI1

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 03.00.00140-1 1 Vr AMPARO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérdao, que deu parcial provimento ao agravo legal, mantendo deciso
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constituicao Federal, ao fundamento de que a decisao
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
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1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgao julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presun¢do de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
S&o Paulo, 25 de abril de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0045460-88.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.045460-1/SP
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APELANTE : LUIZA GRACIANO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : LUIZ AUGUSTO MACEDO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIZ FERNANDO SANCHES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS
No. ORIG. : 03.00.00010-2 1 Vr GUARARAPES/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violacdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condicao de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tinico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reine condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegagdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a tinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

H(.”)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessao de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegagéo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que a
situacdo dos autos subsume-se integralmente a norma veiculada no citado dispositivo legal.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Stimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
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beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sdo Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0045460-88.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.045460-1/SP

APELANTE . LUIZA GRACIANO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : LUIZ AUGUSTO MACEDO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIZ FERNANDO SANCHES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS
No. ORIG. : 03.00.00010-2 1 Vr GUARARAPES/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo a decisdao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Alega a parte recorrente violagdo aos arts. 97, 193, inciso III, 195, § 5°, e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao
fundamento de que a decisdo recorrida estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal
Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto
a limitagdo do valor da renda per capita familiar.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgédo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”

Nao obstante tenha sido apontada afronta ao art. 193, inciso III, do Texto Constitucional, em verdade, o
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mencionado principio da seletividade encontra guarida no art. 194, inciso 111, da Constituicdo Federal.

A alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o
Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, ndo admitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Destaque-se também que o principio constitucional da seletividade (art. 194, inciso III, CF) e a norma veiculada
no 195, §5°, da Constitui¢do Federal, supostamente violados, sequer foram mencionados na fundamentagdo do
acordao recorrido, de modo que o requisito do prequestionamento, para fins de admissibilidade do recurso
excepcional, restou descumprido (Stimulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal).

Relevante, ainda, anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro
MARCO AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o
instituto da repercussio geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 02 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0001458-50.2006.4.03.6005/MS

2006.60.05.001458-5/MS

APELANTE : MARIA JOSE AZAMBUJA
ADVOGADO : ISABEL CRISTINA DO AMARAL (Int.Pessoal)
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HENRIQUE VIANA BANDEIRA MORAES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso III, alineas "a" e "c", da Constitui¢do Federal, do v. acorddo que concedeu o beneficio assistencial, previsto
no art. 203, V, da Constitui¢cdo Federal. Opostos embargos declaratorios, foram rejeitados.

Sustenta a parte recorrente violagao aos arts. 535, I e I, do Cddigo de Processo Civil, e 20, §2°, da Lei 8.742/93,
ao argumento de que incomprovada a deficiéncia da parte autora, ndo impedida para as atividades laborativas.
Aduz, ademais, existéncia de dissidio jurisprudencial.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao disposto no artigo 535, incisos I e II, do Cdédigo de Processo
Civil, pois a questdo apontada nos declaratérios foi efetivamente apreciada pela Turma Julgadora (fls. 135/137).

No mais, o presente recurso nao retine condi¢des de admissibilidade, pois conforme consta do julgado recorrido,
caracterizada a incapacidade nos termos do art. 20, § 2°, da Lei 8.742/93, a ensejar a concessdo do beneficio
pleiteado. Assim, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra dbice na Stimula 7
do C. STIJ.

Nesse sentido:

”

()
1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Publique-se.

Sdo Paulo, 27 de abril de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0001458-50.2006.4.03.6005/MS

2006.60.05.001458-5/MS

APELANTE : MARIA JOSE AZAMBUJA
ADVOGADO : ISABEL CRISTINA DO AMARAL (Int.Pessoal)
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APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HENRIQUE VIANA BANDEIRA MORAES
: HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo que concedeu o beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da
Constitui¢do Federal.

Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados.
Decido.
Atendidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Alega a parte recorrente violagdo aos arts. 5°, XXXV e LV, 93, IX, ¢ 203, V, da Constitui¢do Federal, sustentando
vicio de fundamentag@o. Afirma, a decisdo recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo
Tribunal Federal, nos autos da ADIN 1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei
8.742/93, quanto a limitagdo do valor da renda per capita familiar.

Entretanto, a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretério Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, ausente a pretendida contrariedade ao
Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (Al 479357 AgR, Relator(a): Min. SEPULVEDA
PERTENCE, Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-
01379).

"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (Al 470975
AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

De igual forma, a alegagdo de violag@o ao postulado do devido processo legal (art. 5°, XXXV e LV, da CF) nao
abre via para o extraordinario, porquanto exige a analise prévia da legislacdo infraconstitucional. Nesse sentido:

"EMEN T A: AGRAVO DE INSTRUMENTO - ALEGADA VIOLACAO AOS PRECEITOS INSCRITOS NO ART.
5° XXXV E LV, E NO ART. 93, IX, TODOS DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA - AUSENCIA DE OFENSA
DIRETA A CONSTITUICAO - CONTENCIOSO DE MERA LEGALIDADE - RECURSO IMPROVIDO. - As
alegacoes de desrespeito aos postulados da inafastabilidade do controle jurisdicional, do devido processo legal,
da motivagdo dos atos decisorios e da plenitude de defesa, por dependerem de exame prévio e necessario da
legislagdo comum, podem configurar, quando muito, situagoes caracterizadoras de ofensa meramente reflexa ao
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texto da Constitui¢do, o que ndo basta, so por si, para viabilizar o acesso a via recursal extraordindria.
Precedentes.” (Al 517643 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 19/10/2004,
DJ 26-11-2004 PP-00029 EMENT VOL-02174-08 PP-01605).

Também, no tocante a viola¢ao ao disposto no art. 93, IX, da CF nao prospera a irresignacdo, vez que a questao da
hipossuficiéncia foi amplamente abordada, sopesando-se os meios para seu reconhecimento, tanto na decisdo
monocratica, quanto no v. Acérddo que a ela faz remissdo. Aplicavel a espécie a orientacdo do colendo STF:

"(...) Negativa de prestagdo jurisdicional ndo configurada. O artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o
orgao jurisdicional explicite as razoes do seu convencimento, ainda que sucintamente.(...)." (Al 755640 AgR,
Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 20/03/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-067
DIVULG 02-04-2012 PUBLIC 03-04-2012).

H(.“)
11l - Julgamento contrario aos interesses da parte ndo basta a configuragdo da negativa de prestagdo
Jurisdicional.

1V - 4 exigéncia do art. 93, IX, da Constitui¢do, ndo impoe seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que
se busca é que o julgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.(...)" (Al 853890
AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 28/02/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-052 DIVULG 12-03-2012 PUBLIC 13-03-2012).

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo da Simula 279 do C. Supremo Tribunal Federal:
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Isto posto, ndo admito o recurso extraordindrio.

Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 27 de abril de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0002080-96.2006.4.03.6113/SP

2006.61.13.002080-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : RAFAEL NIEPCE VERONA PIMENTEL e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : ELZA IRENE BERTANHA LOURENCO

ADVOGADO : ADALGISA GASPAR e outro

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazoes.
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Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se viola¢do ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegac@o de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretdorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 02 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0002080-96.2006.4.03.6113/SP

2006.61.13.002080-4/SP
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APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO - RAFAEL NIEPCE VERONA PIMENTEL e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO - ELZA IRENE BERTANHA LOURENCO

ADVOGADO - ADALGISA GASPAR e outro

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal. Opostos embargos
declaratorios, foram desprovidos.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condi¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tinico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consondncia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a uinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Segdo o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegag@o de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analogica da citada regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Stimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()
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1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sdo Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00011 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0000367-71.2006.4.03.6118/SP

2006.61.18.000367-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : EVARISTO SOUZA DA SILVA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ADEMIR AYRES
ADVOGADO : MARCIA ADRIANA SILVA PEREIRA CIPRO e outro
PARTE RE' : Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARATINGUETA > 18*SSJ > SP
PETICAO : RESP 2011173003
RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 00003677120064036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constituigdo Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agoes Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.
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Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STI.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00012 RECURSO EXTRAORDINARIO EM ApelReex N° 0000367-71.2006.4.03.6118/SP

2006.61.18.000367-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : EVARISTO SOUZA DA SILVA ¢ outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ADEMIR AYRES
ADVOGADO : MARCIA ADRIANA SILVA PEREIRA CIPRO e outro
PARTE RE' : Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARATINGUETA > 18*SSJ > SP
PETICAO : REX 2011172970
RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 00003677120064036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
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concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.
Sem contrarrazdes.

Decido.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacao de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario."”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 02 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00013 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0013949-04.2007.4.03.9999/SP
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2007.03.99.013949-2/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CARLOS PUTTINI SOBRINHO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ENEDIA FERREIRA ALDEIA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : JOSE WAGNER CORREA DE SAMPAIO
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ITATIBA SP
No. ORIG. : 04.00.00156-7 2 Vr ITATIBA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo a
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao arts. 20, §§ 1° e 3°, da Lei 8.742/93, 16 da Lei 8213/91, e 34, paragrafo
unico, da Lei 10.741/2003, incomprovada a condigdo de hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28,
paragrafo tnico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante as decisdes proferidas nas A¢des Diretas de
Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consondncia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a tinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Segdo o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Stimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()
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1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Destaque-se que o paragrafo tnico do art. 34, da Lei 10.741/03 néo constou da fundamentacdo do v. acorddo
recorrido, restando ausente o necessario prequestionamento, razao pela qual aplica-se a Sumula 211 do Superior
Tribunal de Justica, "in verbis":

"Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo".

Quanto as alegacdes de violacdo aos arts. 20, § 1° da Lei 8742/93 e 16 da Lei 8213//91, o recurso ndo traz as
razdes do pedido de reforma da decisdo recorrida, descumprindo o exigido pelo art. 541, do Cdédigo de Processo
Civil.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de abril de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00014 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0013949-04.2007.4.03.9999/SP

2007.03.99.013949-2/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CARLOS PUTTINI SOBRINHO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ENEDIA FERREIRA ALDEIA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : JOSE WAGNER CORREA DE SAMPAIO
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ITATIBA SP
No. ORIG. : 04.00.00156-7 2 Vr ITATIBA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alinea "a" da CF, do v. acordao que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisio
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
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contrariedade ao Texto Constitucional.
Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo."” (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplica¢do do teor da Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 27 de abril de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00015 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0019868-71.2007.4.03.9999/SP

2007.03.99.019868-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIS ENRIQUE MARCHIONI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA TROMBELLI PAZINI (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SERGIO DE JESUS PASSARI
PETICAO : REX 2011108242
RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 06.00.00008-0 1 Vr TAQUARITINGA/SP
DECISAO
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Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alineas "a" ¢ "b" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicao Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicer¢ada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se di de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.
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Sdo Paulo, 03 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0019868-71.2007.4.03.9999/SP

2007.03.99.019868-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIS ENRIQUE MARCHIONI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA TROMBELLI PAZINI (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SERGIO DE JESUS PASSARI
No. ORIG. : 06.00.00008-0 1 Vr TAQUARITINGA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢ao Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condi¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tinico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao pardgrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora estad em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(.)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegag@o de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que a
situagdo dos autos subsume-se integralmente & norma veiculada no citado dispositivo legal.
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Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Siimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sdo Paulo, 03 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0043068-10.2007.4.03.9999/MS

2007.03.99.043068-0/MS

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ROBERTO SILVA PINHEIRO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ELENI CAMPOS LEITE
ADVOGADO : MOACIR FRANCISCO RODRIGUES
No. ORIG. : 07.00.00007-4 2 Vi CAMAPUA/MS
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
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art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagdo do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STI.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 25 de abril de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0043068-10.2007.4.03.9999/MS

2007.03.99.043068-0/MS

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ROBERTO SILVA PINHEIRO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ELENI CAMPOS LEITE
ADVOGADO : MOACIR FRANCISCO RODRIGUES
No. ORIG. : 07.00.00007-4 2 Vt CAMAPUA/MS
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alinea "a" da CF, do v. acérd@o, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.
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Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se di de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 25 de abril de 2012.
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Salette Nascimento
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0000086-29.2007.4.03.6006/MS

2007.60.06.000086-1/MS

APELANTE : ROSALVA MARIA DOS SANTOS COUTO (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : GILBERTO JULIO SARMENTO ¢ outro
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FERNANDO ONO MARTINS
: HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constituigdo Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade. Alega ainda, afronta a Lei
11.960/2009 que modifica o art. 1° F da Lei 9.494/97.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra dbice na Stimula
7 do C. STIJ.

Nesse sentido:
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()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Quanto a alegagdo de afronta a Lei 11.960/2009 que modifica o art. 1° F da Lei 9.494/97, o recurso néo traz as
razdes do pedido de reforma da decisdo recorrida, descumprindo o exigido pelo art. 541, do Cdédigo de Processo
Civil.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0000086-29.2007.4.03.6006/MS

2007.60.06.000086-1/MS

APELANTE : ROSALVA MARIA DOS SANTOS COUTO (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : GILBERTO JULIO SARMENTO ¢ outro
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FERNANDO ONO MARTINS
: HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada

sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
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minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presunc¢do de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretério Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Também ndo merece acolhida a alegacao de violagdo aos arts. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99, vez que o
recurso extraordindrio ndo ¢ adequado para impugnar contrariedade ou negativa de vigéncia de dispositivo de lei
federal.

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 02 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0003430-91.2007.4.03.6111/SP

2007.61.11.003430-9/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARCELO RODRIGUES DA SILVA e outro
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: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO - SEBASTIAO VITOR DE ALMEIDA
ADVOGADO - CLEBER ROGERIO BARBOSA e outro
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal. Opostos embargos
declaratorios, foram desprovidos.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condic¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tinico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegag@o de violag@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicg¢do do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analédgica da citada regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula 7 do C.
STIJ.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sdo Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0003430-91.2007.4.03.6111/SP

2007.61.11.003430-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARCELO RODRIGUES DA SILVA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : SEBASTIAO VITOR DE ALMEIDA

ADVOGADO : CLEBER ROGERIO BARBOSA ¢ outro

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo."” (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
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Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsungdo aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 02 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0001330-18.2007.4.03.6127/SP

2007.61.27.001330-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARINA DURLO NOGUEIRA LIMA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : BENEDITA DELFINO SITON

ADVOGADO : ADRIANA VARGAS RIBEIRO BESSI e outro

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal. Opostos embargos
declaratodrios, foram desprovidos.

Sustenta a parte recorrente violagao aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condi¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo reune condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo iinico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
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no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagdo do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegagdo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analdgica da citada regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Siimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sdo Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0001330-18.2007.4.03.6127/SP

2007.61.27.001330-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARINA DURLO NOGUEIRA LIMA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : BENEDITA DELFINO SITON

ADVOGADO : ADRIANA VARGAS RIBEIRO BESSI ¢ outro

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
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102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario."

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 02 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00025 APELACAO CIVEL N° 0017172-28.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.017172-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE ANTONIO BIANCOFIORE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MAURA SOUZA OLIVEIRA
ADVOGADO : MATHEUS RICARDO BALDAN
No. ORIG. : 07.00.00016-0 1 Vr PIRAJUI/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alineas "a" e "b" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a decisao
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinadrio”

De igual forma, a alegacdo de violag@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicg¢do do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analdgica da citada regra.

Verifica-se, mais, a alegagdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordindrio, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
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"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 25 de abril de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0017172-28.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.017172-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE ANTONIO BIANCOFIORE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MAURA SOUZA OLIVEIRA
ADVOGADO : MATHEUS RICARDO BALDAN
No. ORIG. : 07.00.00016-0 1 Vr PIRAJUI/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade, e aos arts. 480 e 482 do CPC, que
estabelecem o procedimento a ser adotado na argiiicao de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo emanado
do poder publico.

Sem contrarrazoes.

Decido.
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Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estad em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STIJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Incabivel, por fim, a afirmac¢do de violagdo aos arts 480 e 482 do Cddigo de Processo Civil, pois o acordio néo
declarou a inconstitucionalidade de lei ao aferir a miserabilidade da parte autora, apenas formou sua convicgao
com base na andlise do conjunto probatdrio. Ademais, o Superior Tribunal de Justica possui entendimento no
sentido de que o contetido normativo do dispositivo indicado reproduz o preceituado no artigo 97 da Constituigdo
Federal e, por tal razéo, inviavel sua apreciagcdo em recurso especial. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. ALEGACAO DE OFENSA AO RITO PROCEDIMENTAL DO ART.
480 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AFRONTA DIRETA AO ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL.
APRECIACAO VEDADA EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. USURPACAO DE COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. A controvérsia trazida a baila nos presentes autos cinge-se a respeito da alegada inobservdincia, por parte do
Tribunal a quo, do rito procedimental previsto no artigo 480 do Codigo de Processo Civil.

2. Sendo a norma federal alegada como violado pelo acorddo recorrido mera reprodugdo de dispositivo da
Constitui¢do Federal, o conhecimento do recurso especial se mostra-se inviavel, pois este se destinada a
uniformizagdo da interpretagdo da legislacdo infraconstitucional, refugindo da sua competéncia a andlise de
possivel afronta a dispositivos da Constitui¢do da Republica, tal como ocorre na hipotese em que se alega afronto
ao art. 97 da Constitui¢do Federal c.c. com o art. 480 do Codigo de Processo Civil. Precedentes.

3. Recurso especial ndo conhecido.
(REsp 784.373/ES, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 02/06/2009, DJe 29/06/2009))

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
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S&o Paulo, 25 de abril de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00027 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0022441-48.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.022441-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : TIFANY RAFAELA TEIXEIRA MARQUES incapaz
ADVOGADO : LOREINE APARECIDA RAZABONI (Int.Pessoal)
REPRESENTANTE : SIRLENE TEIXEIRA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PALMITAL SP
No. ORIG. : 03.00.00044-9 1 Vr PALMITAL/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal. Opostos embargos
declaratorios, foram desprovidos.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 535, I, do Cédigo de Processo Civil e 20, § 3°, da Lei 8.742/93,
porquanto incomprovada a condi¢ao de hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo unico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante as decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao disposto no art. 535, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, pois
a questdo apontada nos declaratdrios foi efetivamente apreciada pela Turma Julgadora (fls. 182/184).

No mais, o presente recurso nao retine condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegagdo de negativa de
vigéncia ao art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagao ao paragrafo unico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez
que o posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de
Justica no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em
28/10/2009; DJE 20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per
capita familiar ndo deve ser considerada a inica forma de comprovacao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
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TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Siimula 7 do C.
STJ.

A proposito:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

S&o Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00028 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0022441-48.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.022441-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : TIFANY RAFAELA TEIXEIRA MARQUES incapaz
ADVOGADO : LOREINE APARECIDA RAZABONI (Int.Pessoal)
REPRESENTANTE : SIRLENE TEIXEIRA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PALMITAL SP
No. ORIG. : 03.00.00044-9 1 Vr PALMITAL/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alineas "a" e "b" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal. Opostos embargos
declaratorios, foram desprovidos.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADIN 1.232/DF, que
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afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da renda familiar per
capita.

Inicialmente, verifica-se ndo afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada sua
inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatério, culminando com a procedéncia do
pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salério
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presun¢do de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a alegagdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 02 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00029 APELACAO CIVEL N° 0036864-13.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.036864-3/SP
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APELANTE : BENEDITA MARQUES DA SILVA SANTOS (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO : MARIA FERNANDA MARTINI NUNES
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS
No. ORIG. : 06.00.00102-2 1 Vr ITU/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alineas "a" e "b" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a decisao
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presuncdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

De igual forma, a alegacdo de violacdo ao art. 34, paragrafo tinico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convic¢ao do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analogica da citada regra.

Verifica-se, mais, a alegagdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretdorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdo, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaragio de constitucionalidade do art.
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20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 25 de abril de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00030 APELACAO CIVEL N° 0036864-13.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.036864-3/SP

APELANTE : BENEDITA MARQUES DA SILVA SANTOS (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : MARIA FERNANDA MARTINI NUNES
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS
No. ORIG. : 06.00.00102-2 1 Vr ITU/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade, e aos arts. 480 e 482 do CPC, que
estabelecem o procedimento a ser adotado na argiiicdo de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo emanado
do poder publico.

Sem contrarrazoes.
Decido.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
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O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tnica forma de comprovagio do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STI.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Incabivel, por fim, a afirmag¢@o de violagdo aos arts 480 ¢ 482 do Cddigo de Processo Civil, pois o acorddo ndo
declarou a inconstitucionalidade de lei ao aferir a miserabilidade da parte autora, apenas formou sua convicgao
com base na analise do conjunto probatério. Ademais, o Superior Tribunal de Justiga possui entendimento no
sentido de que o contetido normativo do dispositivo indicado reproduz o preceituado no artigo 97 da Constituigdo
Federal e, por tal razdo, inviavel sua apreciacdo em recurso especial. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. ALEGACAO DE OFENSA AO RITO PROCEDIMENTAL DO ART.
480 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AFRONTA DIRETA AO ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL.
APRECIACAO VEDADA EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. USURPACAO DE COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. A controvérsia trazida a baila nos presentes autos cinge-se a respeito da alegada inobservincia, por parte do
Tribunal a quo, do rito procedimental previsto no artigo 480 do Codigo de Processo Civil.

2. Sendo a norma federal alegada como violado pelo acorddo recorrido mera reprodugdo de dispositivo da
Constituicdo Federal, o conhecimento do recurso especial se mostra-se inviavel, pois este se destinada a
uniformizagdo da interpretagdo da legislacdo infraconstitucional, refugindo da sua competéncia a andlise de
possivel afronta a dispositivos da Constitui¢do da Republica, tal como ocorre na hipotese em que se alega afronto
ao art. 97 da Constitui¢do Federal c.c. com o art. 480 do Codigo de Processo Civil. Precedentes.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 784.373/ES, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 02/06/2009, DJe 29/06/2009))

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

S&o Paulo, 25 de abril de 2012.
Salette Nascimento
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Vice-Presidente

00031 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0050938-72.2008.4.03.9999/MS

2008.03.99.050938-0/MS

APELANTE : JOSEDI DA CONCEICAO ARAUIJO incapaz
ADVOGADO : ALESSANDRA WERNECK FERREIRA
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FERNANDO ONO MARTINS

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2011103607
RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 07.00.01390-6 1 Vi NOVA ANDRADINA/MS
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condic¢ao de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tnica forma de comprovagio do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegag@o de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que a
situagdo dos autos subsume-se integralmente a norma veiculada no citado dispositivo legal.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Siimula 7 do C.
STJ.
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Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sao Paulo, 03 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00032 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0050938-72.2008.4.03.9999/MS

2008.03.99.050938-0/MS

APELANTE : JOSEDI DA CONCEICAO ARAUJO incapaz
ADVOGADO : ALESSANDRA WERNECK FERREIRA
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FERNANDO ONO MARTINS

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : REX 2011103608
RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 07.00.01390-6 1 Vr NOVA ANDRADINA/MS
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se viola¢do ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegac@o de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
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contrariedade ao Texto Constitucional.
Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo."” (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplica¢do do teor da Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 03 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00033 APELACAO CIVEL N° 0055519-33.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.055519-4/SP

APELANTE : MARIA TEREZA TRUJILHO DA SILVA
ADVOGADO : MAURO ROGERIO VICTOR DE OLIVEIRA
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : VITORINO JOSE ARADO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00006-3 3 Vr VOTUPORANGA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigao Federal.
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Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condic¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tinico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo retne condig¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegag@o de violag@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicg¢do do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analédgica da citada regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula 7 do C.
STIJ.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sao Paulo, 25 de abril de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00034 APELACAO CIVEL N° 0055519-33.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.055519-4/SP

APELANTE : MARIA TEREZA TRUJILHO DA SILVA
ADVOGADO : MAURO ROGERIO VICTOR DE OLIVEIRA
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : VITORINO JOSE ARADO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00006-3 3 Vr VOTUPORANGA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérd@o, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal c.c. art. 20, §§2° e 3°, da Lei
8.742/93.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se viola¢do ao disposto nos arts. 97 ¢ 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitag¢do do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgao julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicer¢ada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

De igual forma, a alegagéo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagéo
analogica da citada regra.

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretério Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislag¢do infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordindrio, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
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inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 25 de abril de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00035 APELACAO CIVEL N° 0056362-95.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.056362-2/SP

APELANTE : DOLORES MUNHOZ CABRAL
ADVOGADO : MARCOS DE ASSIS SERRAGLIA
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : REGIANE CRISTINA GALLO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 03.00.00161-0 1 Vr MORRO AGUDO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alinea "a" da CF, do v. acérd@o, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal c.c. art. 20, §§2° e 3°, da Lei
8.742/93.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constituicao Federal, ao fundamento de que a decisao
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
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renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgao julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presun¢do de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

De igual forma, a alegagdo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analdgica da citada regra.

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se di de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-000663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00036 APELACAO CIVEL N° 0056362-95.2008.4.03.9999/SP
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2008.03.99.056362-2/SP

APELANTE : DOLORES MUNHOZ CABRAL
ADVOGADO : MARCOS DE ASSIS SERRAGLIA
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : REGIANE CRISTINA GALLO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 03.00.00161-0 1 Vr MORRO AGUDO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condicao de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso nado reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao pardgrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegacdo de violag@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicg¢do do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analdgica da citada regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

"(...)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
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que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sdo Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00037 APELACAO CIVEL N° 0000288-06.2008.4.03.6124/SP

2008.61.24.000288-0/SP

APELANTE : ANESIA MARIA DOS SANTOS OZORIO
ADVOGADO : ELMARA FERNANDES DE MATOS e outro
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : GABRIEL HAYNE FIRMO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00002880620084036124 1 Vr JALES/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal. Opostos embargos
declaratorios, foram desprovidos.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condi¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tinico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao pardgrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()
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1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegacéo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagéo
analogica da citada regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Stimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

S&o Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00038 APELACAO CIVEL N° 0000288-06.2008.4.03.6124/SP

2008.61.24.000288-0/SP

APELANTE : ANESIA MARIA DOS SANTOS OZORIO
ADVOGADO : ELMARA FERNANDES DE MATOS e outro
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : GABRIEL HAYNE FIRMO ¢ outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00002880620084036124 1 Vr JALES/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.

Decido.
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Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegac@o de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo."” (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplica¢do do teor da Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 02 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00039 APELACAO CIVEL N° 0005743-30.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.005743-5/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : RENATO URBANO LEITE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JAIR RAIMUNDO RODRIGUES
ADVOGADO : ALLINE CHRISTINE VIEIRA
No. ORIG. : 08.00.00091-9 3 Vr ATIBAIA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal. Opostos embargos
declaratorios, foram desprovidos.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condic¢ao de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao pardgrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"C..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegagdo de violag@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicg¢do do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analdgica da citada regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

"(...)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
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DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sdo Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00040 APELACAO CIVEL N° 0005743-30.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.005743-5/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RENATO URBANO LEITE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JAIR RAIMUNDO RODRIGUES
ADVOGADO : ALLINE CHRISTINE VIEIRA
No. ORIG. : 08.00.00091-9 3 Vr ATIBAIA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérd@o, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal c.c. art. 20, §§2° e 3°, da Lei
8.742/93. Opostos embargos declaratorios, foram desprovidos.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitag¢do do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgao julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicer¢ada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

De igual forma, a alegagéo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagéo
analogica da citada regra.
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Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 02 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00041 APELACAO CIVEL N° 0011461-08.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.011461-3/SP

APELANTE : JUAREZ CARLOS BRUNE DE BRITO incapaz
ADVOGADO : LUIS FELIPE SAVIO PIRES (Int.Pessoal)
REPRESENTANTE : HELENA DE JESUS BRUNE BRITO
ADVOGADO : LUIS FELIPE SAVIO PIRES (Int.Pessoal)
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LIGIA CHAVES MENDES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 06.00.00031-5 1 Vr APIAI/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérddo proferido nestes autos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 16/05/2012  137/2128



Decido.

Verifica-se que o presente feito trata do Beneficio Assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal, e
aplicacdo analogica do art. 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, matéria idéntica aquela em discuss@o nos
processos n°s 2008.03.99.057435-8 ¢ 2001.61.25.000681-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como
representativos de controvérsia.

Ante o exposto, com fundamento nos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo Civil, determino a suspensao
do feito até julgamento dos Recursos Especiais supra citados.

Cumpra-se.

Sdo Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00042 APELACAO CIVEL N° 0011461-08.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.011461-3/SP

APELANTE : JUAREZ CARLOS BRUNE DE BRITO incapaz
ADVOGADO : LUIS FELIPE SAVIO PIRES (Int.Pessoal)
REPRESENTANTE : HELENA DE JESUS BRUNE BRITO
ADVOGADO : LUIS FELIPE SAVIO PIRES (Int.Pessoal)
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LIGIA CHAVES MENDES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 06.00.00031-5 1 Vr APIAI/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alineas "a" ¢ "b" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal c.c. art. 20, §§2° ¢ 3°, da Lei
8.742/93. Opostos embargos declaratorios, foram desprovidos.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicao Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada

sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 16/05/2012  138/2128



independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”

Verifica-se, mais, a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 02 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00043 APELACAO CIVEL N° 0018340-31.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.018340-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CLAUDIO RENE D AFFLITTO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : NILTON CLIMACO DOS SANTOS
ADVOGADO : ZELIA DA SILVA FOGACA LOURENCO
No. ORIG. : 07.00.00092-5 1 Vr IPUA/SP
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal. Opostos embargos
declaratorios, foram desprovidos.

Sustenta a parte recorrente violagao ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condigdo de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estad em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a uinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. ST1J.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00044 APELACAO CIVEL N° 0018340-31.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.018340-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CLAUDIO RENE D AFFLITTO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : NILTON CLIMACO DOS SANTOS
ADVOGADO : ZELIA DA SILVA FOGACA LOURENCO
No. ORIG. : 07.00.00092-5 1 Vr IPUA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal c.c. art. 20, §§2° ¢ 3°, da Lei
8.742/93. Opostos embargos declaratorios, foram desprovidos.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢ao Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda per capita familiar.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituigdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, andlise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salério
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérdao, alicer¢ada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretério Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislag¢do infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordindrio, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
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"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Também ndo merece acolhida a alegacdo de violag@o aos arts. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99, e 557, do
Codigo de Processo Civil, vez que o recurso extraordinario ndo é adequado para impugnar contrariedade ou
negativa de vigéncia de dispositivo de lei federal.

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 02 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00045 APELACAO CIVEL N° 0030023-65.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.030023-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ELISA ALVES DOS SANTOS LIMA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : VINICIUS HENRIQUE GOIS FERREIRA incapaz
ADVOGADO : AMADEU RICARDO PARODI
REPRESENTANTE : CLAUDETE DA ROSA GOIS
No. ORIG. : 08.00.00199-3 3 Vr ITATIBA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
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Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra dbice na Stimula
7 do C. STIJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

S&o Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00046 APELACAO CIVEL N° 0030023-65.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.030023-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ELISA ALVES DOS SANTOS LIMA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : VINICIUS HENRIQUE GOIS FERREIRA incapaz
ADVOGADO : AMADEU RICARDO PARODI
REPRESENTANTE : CLAUDETE DA ROSA GOIS
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No. ORIG. : 08.00.00199-3 3 Vr ITATIBA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal c.c. art. 20, §§2° e 3°, da Lei
8.742/93.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se viola¢do ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitag¢do do valor da
renda per capita familiar.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgao julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordindrio, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Também ndo merece acolhida a alegacao de violagdo aos arts. 28, paragrafo inico, da Lei 9.868/99, e 557, do
Codigo de Processo Civil, vez que o recurso extraordinario nao ¢ adequado para impugnar contrariedade ou
negativa de vigéncia de dispositivo de lei federal.
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Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 02 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00047 APELACAO CIVEL N° 0033989-36.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.033989-1/SP

APELANTE : EVA MARGARIDA DA SILVA SENA
ADVOGADO : EVELISE SIMONE DE MELO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CARLOS PUTTINI SOBRINHO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 07.00.00225-7 2 Vr ITATIBA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que deu parcial provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal c.c. art. 20, §§2° e 3°, da Lei
8.742/93.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se viola¢do ao disposto nos arts. 97 ¢ 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitag¢do do valor da
renda per capita familiar.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgao julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicer¢ada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”
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Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Também ndo merece acolhida a alegacdo de violagdo aos arts. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99, e 557, do
Codigo de Processo Civil, vez que o recurso extraordinario nao é adequado para impugnar contrariedade ou
negativa de vigéncia de dispositivo de lei federal.

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 07 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00048 APELACAO CIVEL N° 0033989-36.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.033989-1/SP

APELANTE : EVA MARGARIDA DA SILVA SENA
ADVOGADO : EVELISE SIMONE DE MELO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CARLOS PUTTINI SOBRINHO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 07.00.00225-7 2 Vr ITATIBA/SP
DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que deu parcial provimento ao agravo legal,
mantendo decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢cdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade. Alega ainda, violagdo a Lei
11.960/2009 que modifica o art. 1°F da Lei 9494/97.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tnica forma de comprovagio do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STI.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Quanto a alegac¢ao de violagdo a Lei 11.960/2009 que modifica o art. 1°F da Lei 9494/97, o recurso ndo traz as
razdes do pedido de reforma da decisdo recorrida, descumprindo o exigido pelo art. 541, do Cédigo de Processo
Civil.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 07 de maio de 2012.
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Salette Nascimento
Vice-Presidente

00049 APELACAO CIVEL N° 0000446-90.2009.4.03.6006/MS

2009.60.06.000446-2/MS

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : CAROLINA ARANTES NEUBER LIMA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : SEBASTIANA SILVA DOS SANTOS

ADVOGADO : PLACIDIO BASILIO MARCAL NETO e outro

No. ORIG. : 00004469020094036006 1 Vr NAVIRAI/MS

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal c.c. art. 20, §§2° ¢ 3°, da Lei
8.742/93.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda per capita familiar.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituigdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, andlise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salério
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presun¢do de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérdao, alicer¢ada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretério Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislag¢do infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordindrio, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
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familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).
Também ndo merece acolhida a alegacdo de violagdo aos arts. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99, e 557, do
Codigo de Processo Civil, vez que o recurso extraordinario ndo é adequado para impugnar contrariedade ou
negativa de vigéncia de dispositivo de lei federal.

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 07 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00050 APELACAO CIVEL N° 0000446-90.2009.4.03.6006/MS

2009.60.06.000446-2/MS

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : CAROLINA ARANTES NEUBER LIMA ¢ outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : SEBASTIANA SILVA DOS SANTOS

ADVOGADO : PLACIDIO BASILIO MARCAL NETO e outro

No. ORIG. : 00004469020094036006 1 Vr NAVIRAI/MS

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
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Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tnica forma de comprovagio do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STI.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00051 APELACAO CIVEL N° 0004338-22.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.004338-4/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FLAVIA BIZUTTI MORALES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA BENICE VAZ DE ALMEIDA SANTOS
ADVOGADO : MARIO AUGUSTO CORREA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 16/05/2012  150/2128



No. ORIG. : 07.00.00122-7 1 Vr PEDERNEIRAS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao pardgrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estad em consondncia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra dbice na Simula
7 do C. STJ.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

III. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

S&o Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00052 APELACAO CIVEL N° 0004338-22.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.004338-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FLAVIA BIZUTTI MORALES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA BENICE VAZ DE ALMEIDA SANTOS
ADVOGADO : MARIO AUGUSTO CORREA
No. ORIG. : 07.00.00122-7 1 Vr PEDERNEIRAS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal c.c. art. 20, §§2° ¢ 3°, da Lei
8.742/93. Opostos embargos declaratorios, foram desprovidos.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢ao Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda per capita familiar.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituigdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, andlise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salério
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérdao, alicer¢ada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretério Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislag¢do infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordindrio, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 16/05/2012  152/2128



"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Também ndo merece acolhida a alegacdo de violag@o aos arts. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99, e 557, do
Codigo de Processo Civil, vez que o recurso extraordinario ndo é adequado para impugnar contrariedade ou
negativa de vigéncia de dispositivo de lei federal.

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 02 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00053 APELACAO CIVEL N° 0006096-36.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.006096-5/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RODRIGO STOPA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ANTONIA AMARO DA SILVA DO PRADO
ADVOGADO : ROBILAN MANFIO DOS REIS
No. ORIG. :06.00.00003-2 2 Vr CANDIDO MOTA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo a
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdao Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e inaplicabilidade do art. 34, paragrafo tnico,
da Lei 10.741/2003. Afirma ofensa ao art. 273 do Cddigo de Processo Civil, sob o fundamento de que néo
restaram comprovados os requisitos legais para antecipagdo da tutela.

Sem contrarrazoes.

Decido.
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Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condi¢des de admissibilidade, pois ndo houve negativa de vigéncia ao art. 20, §3°,
da Lei 8.742/93, nem violacdo ao paragrafo unico do art. 34 Lei 10.741/03, pois o posicionamento da E. Turma
Julgadora esta em consonéncia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do RESP n°
1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE 20/11/2009), representativo
da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a
unica forma de comprovacgao do estado de hipossuficiéncia.

A proposito:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, para analise da matéria veiculada do recurso espeical, inclusive a alegada
violagdo ao art. 273 do Codigo de Processo Civil, demandaria novo exame das provas, o que encontra dbice na
Stmula 7 do C. ST1J.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. TUTELA ANTECIPADA. ART. 273 DO CPC. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. QUESTAO DE ORDEM PUBLICA. PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE. 1.
Reexaminar decisdo concessiva da antecipag¢do do pagamento do beneficio assistencial assegurado no art. 203,
V, da CF/88, avaliando as circunstancias faticas do caso, bem como verificar o preenchimento ou ndo dos
requisitos autorizadores da medida, encontra obice na Sumula n°7 desta Corte. 2. Conforme entendimento
firmado por esta Corte, mesmo as chamadas questées de ordem publica, apreciaveis de oficio nas instancias
ordinarias, devem ser prequestionadas para viabilizar o recurso especial. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento.

(STJ, AGRESP 200400690810, AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 6618335,
PAULO GALLOTTI, STJ - SEXTA TURMA, DJE DATA:24/11/2008.)

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO
CONTINUADA. TUTELA ANTECIPADA. CABIMENTO. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME DOS SEUS
PRESSUPOSTOS. SUMULA N° 7/ST.J. COMPROVACAO DE RENDA PER CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N° 83 DA SUMULA DESTA CORTE
SUPERIOR DE JUSTICA. 1. O Supremo Tribunal Federal, no enunciado n° 729 da sua Sumula, decidiu que a
decisdo proferida na ADC-4, que veda a concessdo de tutela antecipada contra a Fazenda Publica, ndo se aplica
em causa de natureza previdenciaria, ai incluidos os beneficios de natureza assistencial. 2. A andlise da
comprovagdo do preenchimento dos requisitos necessarios a concessdo da tutela antecipada, tal como postulada
na insurgéncia especial, em que se alega a inexisténcia de prejuizo irreparavel, implicaria o reexame do acervo
fatico-probatorio dos autos, vedado pelo enunciado n°7 da Sumula deste Superior Tribunal de Justica. 3. "A
impossibilidade da propria manutengdo, por parte dos portadores de deficiéncia e dos idosos, que autoriza e
determina o beneficio assistencial de prestacdo continuada, ndo se restringe a hipotese da renda familiar per
capita mensal inferior a 1/4 do saldrio minimo, podendo caracterizar-se por concretas circunstancias outras, que
é certo, devem ser demonstradas.” (REsp 464.774/SC, da minha Relatoria, in DJ 4/8/2003). 4. Recurso especial
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improvido.
STJ, Processo RESP 200301007815, RESP - RECURSO ESPECIAL - 539621, Rel. Min. HAMILTON
CARVALHIDO, SEXTA TURMA, DJ:02/08/2004 PG:00592

Destaque-se que o paragrafo tnico do art. 34, da Lei 10.741/03 néo constou da fundamentacdo do v. acorddo
recorrido, restando ausente o necessario prequestionamento, razao pela qual aplica-se a Sumula 211 do Superior
Tribunal de Justica, "in verbis":

"Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢cdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo".

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00054 APELACAO CIVEL N° 0006096-36.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.006096-5/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RODRIGO STOPA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ANTONIA AMARO DA SILVA DO PRADO
ADVOGADO : ROBILAN MANFIO DOS REIS
No. ORIG. :06.00.00003-2 2 Vr CANDIDO MOTA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alineas "a" e "b" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
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Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicao Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicer¢ada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-000663).

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 02 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00055 APELACAO CIVEL N° 0011541-35.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.011541-3/SP

APELANTE : AURELIA DE JESUS GASQUE
ADVOGADO : JOSE CARLOS CORDEIRO DE SOUZA ¢ outros
: ANTONIO CORDEIRO DE SOUZA
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FERNANDO COIMBRA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 09.00.00016-6 1 Vr PIRAPOZINHO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal. Opostos embargos
declaratorios, foram desprovidos.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condic¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao pardgrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"C..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegagdo de violag@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicg¢do do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analdgica da citada regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:
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()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

S&o Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00056 APELACAO CIVEL N° 0011541-35.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.011541-3/SP

APELANTE : AURELIA DE JESUS GASQUE
ADVOGADO : JOSE CARLOS CORDEIRO DE SOUZA e outros
: ANTONIO CORDEIRO DE SOUZA
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FERNANDO COIMBRA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :09.00.00016-6 1 Vr PIRAPOZINHO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢ao Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se viola¢do ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:
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"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario."”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 02 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00057 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0012400-51.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.012400-1/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ENI APARECIDA PARENTE
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : IDALINA DUARTE CAMPESATO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : ULIANE TAVARES RODRIGUES
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE LENCOIS PAULISTA SP
No. ORIG. : 06.00.00194-9 1 Vr LENCOIS PAULISTA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos.

Decido.
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Verifica-se que o presente feito trata do Beneficio Assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal, e
aplicagdo analogica do art. 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, matéria idéntica aquela em discuss@o nos
processos n°s 2008.03.99.057435-8 ¢ 2001.61.25.000681-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como
representativos de controvérsia.

Ante o exposto, com fundamento nos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo Civil, determino a suspensao
do feito até julgamento dos Recursos Especiais supra citados.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 07 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00058 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0012400-51.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.012400-1/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ENI APARECIDA PARENTE
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : IDALINA DUARTE CAMPESATO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : ULIANE TAVARES RODRIGUES
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE LENCOIS PAULISTA SP
No. ORIG. : 06.00.00194-9 1 Vr LENCOIS PAULISTA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo a decisdao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal c.c. art. 20, §§2° e 3°, da Lei
8.742/93.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Alega a parte recorrente violagdo aos arts. 97, 195, § 5°, e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que
a decisdo recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da
ADIN 1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacao do valor
da renda per capita familiar.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicao Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, andlise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da andlise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicer¢ada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:
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"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinadrio”

A alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se dd de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, 0
Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, ndo admitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Destaque-se também que a norma veiculada no art. 195, §5°, da Constituicdo Federal, supostamente violada,
sequer foi mencionada na fundamentagdo do acérddo recorrido, de modo que o requisito do prequestionamento,
para fins de admissibilidade do recurso excepcional, restou descumprido (Sumulas 282 e 356 do Supremo
Tribunal Federal).

Relevante, ainda, anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro
MARCO AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o
instituto da repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 07 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00059 APELACAO CIVEL N° 0013746-37.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.013746-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUCAS DOS SANTOS PAVIONE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : TERESA GONCALVES DOS SANTOS
ADVOGADO : CARLOS DANIEL LAUREANO
No. ORIG. : 08.00.00094-1 1 Vr JACAREI/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagio: 16/05/2012  161/2128



DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que deu parcial provimento ao agravo legal, mantendo decisgo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal c.c. art. 20, §§2° ¢ 3°, da Lei
8.742/93.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”

De igual forma, a alegagdo de violag@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicg¢do do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analédgica da citada regra.

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
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AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 07 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00060 APELACAO CIVEL N° 0013746-37.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.013746-9/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUCAS DOS SANTOS PAVIONE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : TERESA GONCALVES DOS SANTOS
ADVOGADO : CARLOS DANIEL LAUREANO
No. ORIG. : 08.00.00094-1 1 Vr JACAREI/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que deu parcial provimento ao agravo legal,
mantendo decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estad em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

”(,,,)
1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
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incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STIJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 07 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00061 APELACAO CIVEL N° 0024185-10.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.024185-6/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CAIO BATISTA MUZEL GOMES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JOAO PAULO DE ALMEIDA incapaz
ADVOGADO : CARLOS EDUARDO TABORDA BRUGNARO
REPRESENTANTE : MARIA MADALENA DE CAMARGO
ADVOGADO : CARLOS EDUARDO TABORDA BRUGNARO
CODINOME : MARIA MADALENA DE CAMARGO SILVA
No. ORIG. : 08.00.00086-5 1 Vr PORTO FELIZ/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigao Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
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Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tnica forma de comprovagio do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STI.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00062 APELACAO CIVEL N° 0024185-10.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.024185-6/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CAIO BATISTA MUZEL GOMES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JOAO PAULO DE ALMEIDA incapaz
ADVOGADO : CARLOS EDUARDO TABORDA BRUGNARO
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REPRESENTANTE : MARIA MADALENA DE CAMARGO

ADVOGADO : CARLOS EDUARDO TABORDA BRUGNARO
CODINOME : MARIA MADALENA DE CAMARGO SILVA
No. ORIG. . 08.00.00086-5 1 Vr PORTO FELIZ/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violagdo ao disposto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordindrio, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”
Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.
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Sdo Paulo, 03 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00063 APELACAO CIVEL N° 0029148-61.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.029148-3/SP

APELANTE : DELITA DE FATIMA SANTIAGO RODRIGUES
ADVOGADO : MARIA FERNANDA ALBIERO FERREIRA e outros
: CASSIA MARTUCCI MELILLO
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : KARINA ROCCO MAGALHAES GUIZARDI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00129-7 1 Vr FARTURA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condigdo de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a tinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(.)

1. Predomina no ambito da Terceira Segdo o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).
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Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STI.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00064 APELACAO CIVEL N° 0029148-61.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.029148-3/SP

APELANTE : DELITA DE FATIMA SANTIAGO RODRIGUES
ADVOGADO : MARIA FERNANDA ALBIERO FERREIRA e outros
: CASSIA MARTUCCI MELILLO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : KARINA ROCCO MAGALHAES GUIZARDI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00129-7 1 Vr FARTURA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alinea "a" da CF, do v. acordao que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisio
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
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contrariedade ao Texto Constitucional.
Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo."” (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplica¢do do teor da Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 02 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00065 APELACAO CIVEL N° 0038564-53.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.038564-7/SP

APELANTE : CARLOS ALBERTO DA SILVA

ADVOGADO : LEANDRO FERNANDES DE CARVALHO

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : VANESSA OITICICA DE PAIVA SOUTO MAIOR
: HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :09.00.00114-6 3 Vr ADAMANTINA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal.
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Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario."

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 25 de abril de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00066 APELACAO CIVEL N° 0038564-53.2010.4.03.9999/SP
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2010.03.99.038564-7/SP

APELANTE : CARLOS ALBERTO DA SILVA

ADVOGADO : LEANDRO FERNANDES DE CARVALHO

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . VANESSA OITICICA DE PAIVA SOUTO MAIOR
: HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 09.00.00114-6 3 Vr ADAMANTINA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violacdo ao art. 20, §§ 2° e 3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condicdo de
hipossuficiéncia e de incapacidade da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo unico, da Lei 9.868/99 que
prevé efeito vinculante as decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade e aos arts. 480 e 482 do
CPC, que estabelecem o procedimento a ser adotado na argiiicdo de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo
emanado do poder publico.

Ofertadas contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reine condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegagdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagdo do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(...)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, também ndo prospera a alegagdo de viola¢do do art. 20, § 2°, da Lei 8.742/93, pois conforme consta do
julgado recorrido, restou caracterizada a incapacidade da parte autora e a abertura da via especial, no caso,
demandaria novo exame das provas, o que encontra dbice na Sumula 7 do C. STJ.

Nesse sentido:

"(...)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
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que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Incabivel, por fim, a afirmag¢do de violagdo aos arts 480 e 482 do Cddigo de Processo Civil, pois o acordio néo
declarou a inconstitucionalidade de lei ao aferir a miserabilidade da parte autora, apenas formou sua convicgao
com base na andlise do conjunto probatdrio. Ademais, o Superior Tribunal de Justica possui entendimento no
sentido de que o contetido normativo do dispositivo indicado reproduz o preceituado no artigo 97 da Constituigdo
Federal e, por tal razéo, inviavel sua apreciagcdo em recurso especial. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. ALEGACAO DE OFENSA AO RITO PROCEDIMENTAL DO
ART. 480 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AFRONTA DIRETA AO ART. 97 DA CONSTITUICAO
FEDERAL. APRECIACAO VEDADA EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. USURPACAO DE
COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. A controvérsia trazida a baila nos presentes autos cinge-se a respeito da alegada inobservancia, por parte do
Tribunal a quo, do rito procedimental previsto no artigo 480 do Cddigo de Processo Civil.

2. Sendo a norma federal alegada como violado pelo acérdio recorrido mera reprodugdo de dispositivo da

Constitui¢cdo Federal, o conhecimento do recurso especial se mostra-se invidvel, pois este se destinada a
uniformizagdo da interpretacdo da legislag@o infraconstitucional, refugindo da sua competéncia a analise de
possivel afronta a dispositivos da Constitui¢do da Republica, tal como ocorre na hipdtese em que se alega afronto
ao art. 97 da Constituicdo Federal c.c. com o art. 480 do Codigo de Processo Civil. Precedentes.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 784.373/ES, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 02/06/2009, DJe 29/06/2009))
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

S&o Paulo, 25 de abril de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00067 APELACAO CIVEL N° 0042234-02.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.042234-6/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : TITO LIVIO QUINTELA CANILLE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARINITA FERREIRA SILVA FIRMINO
ADVOGADO : CELSO APARECIDO DOMINGUES
No. ORIG. : 09.00.00123-3 1 Vr OLIMPIA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagao ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade.
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Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estad em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a uinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. ST1J.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 07 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00068 APELACAO CIVEL N° 0042234-02.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.042234-6/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : TITO LIVIO QUINTELA CANILLE
: HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO : MARINITA FERREIRA SILVA FIRMINO

ADVOGADO : CELSO APARECIDO DOMINGUES
No. ORIG. ©09.00.00123-3 1 Vr OLIMPIA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal c.c. art. 20, §§2° ¢ 3°, da Lei
8.742/93.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda per capita familiar.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicao Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se di de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Também ndo merece acolhida a alegacdo de violagdo aos arts. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99, e 557, do
Codigo de Processo Civil, vez que o recurso extraordinario ndo é adequado para impugnar contrariedade ou
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negativa de vigéncia de dispositivo de lei federal.

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 07 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00069 APELACAO CIVEL N° 0042837-75.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.042837-3/SP

APELANTE : ANDRE CARRASCO BATISTA FILHO
ADVOGADO : ULISSES ALVARENGA DE SOUZA
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : VITORINO JOSE ARADO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 07.00.00104-7 1 Vr FERNANDOPOLIS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que deu provimento ao apelo, concedendo o
beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagao ao art. 20, §§2° e 3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢ao de
hipossuficiéncia e de incapacidade da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo unico, da Lei 9.868/99 que
preve efeito vinculante as decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao pardgrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estad em consondncia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:
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"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, também nao prospera a alegacdo de violacdo do art. 20, § 2°, da Lei 8.742/93, pois conforme consta do
julgado recorrido, restou caracterizada a incapacidade da parte autora e a abertura da via especial, no caso,
demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Sumula 7 do C. STJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 27 de abril de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00070 APELACAO CIVEL N° 0042837-75.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.042837-3/SP

APELANTE : ANDRE CARRASCO BATISTA FILHO
ADVOGADO : ULISSES ALVARENGA DE SOUZA
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : VITORINO JOSE ARADO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 07.00.00104-7 1 Vr FERNANDOPOLIS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" e "b" da CF, do v. acérddo que deu provimento ao apelo, concedendo o beneficio
assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicao Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.
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Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario."”
Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de abril de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00071 APELACAO CIVEL N° 0002070-58.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.002070-4/SP

APELANTE : ISMAEL ROCHA incapaz
ADVOGADO : EDSON RICARDO PONTES
CASSIA MARTUCCI MELILLO
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REPRESENTANTE : CECILIA DOS REIS FERREIRA ROCHA

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FLAVIA BIZUTTI MORALES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :09.00.00156-7 1 Vr DOIS CORREGOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade, e aos arts. 480 e 482 do CPC, que
estabelecem o procedimento a ser adotado na arglii¢do de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo emanado
do poder publico.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reine condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegagdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justica,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagdo do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(...)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STI.

Nesse sentido:

"(...)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).
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Incabivel, por fim, a afirmac¢do de violagdo aos arts 480 e 482 do Cddigo de Processo Civil, pois o acordio néo
declarou a inconstitucionalidade de lei ao aferir a miserabilidade da parte autora, apenas formou sua convicgao
com base na andlise do conjunto probatdrio. Ademais, o Superior Tribunal de Justica possui entendimento no
sentido de que o contetido normativo do dispositivo indicado reproduz o preceituado no artigo 97 da Constituigdo
Federal e, por tal razéo, inviavel sua apreciacdo em recurso especial. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. ALEGACAO DE OFENSA AO RITO PROCEDIMENTAL DO ART.
480 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AFRONTA DIRETA AO ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL.
APRECIACAO VEDADA EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. USURPACAO DE COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. A controvérsia trazida a baila nos presentes autos cinge-se a respeito da alegada inobservdincia, por parte do
Tribunal a quo, do rito procedimental previsto no artigo 480 do Codigo de Processo Civil.

2. Sendo a norma federal alegada como violado pelo acorddo recorrido mera reprodugdo de dispositivo da
Constitui¢do Federal, o conhecimento do recurso especial se mostra-se inviavel, pois este se destinada a
uniformizagdo da interpretagdo da legislacdo infraconstitucional, refugindo da sua competéncia a andlise de
possivel afronta a dispositivos da Constitui¢do da Republica, tal como ocorre na hipotese em que se alega afronto
ao art. 97 da Constitui¢do Federal c.c. com o art. 480 do Codigo de Processo Civil. Precedentes.

3. Recurso especial ndo conhecido.
(REsp 784.373/ES, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 02/06/2009, DJe 29/06/2009))

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 25 de abril de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00072 APELACAO CIVEL N° 0002070-58.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.002070-4/SP

APELANTE : ISMAEL ROCHA incapaz
ADVOGADO : EDSON RICARDO PONTES

: CASSIA MARTUCCI MELILLO
REPRESENTANTE : CECILIA DOS REIS FERREIRA ROCHA
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FLAVIA BIZUTTI MORALES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 09.00.00156-7 1 Vr DOIS CORREGOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alineas "a" e "b" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal c.c. art. 20, §§2° e 3°, da Lei
8.742/93. Opostos embargos declaratorios, foram desprovidos.

Ofertadas contrarrazoes.
Decido.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
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Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicao Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicer¢ada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-000663).

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 25 de abril de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00073 APELACAO CIVEL N° 0006515-22.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.006515-3/SP

APELANTE : RITA MARIA DA SILVA

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DUARTE PEREIRA

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARIA LUCIA SOARES DA SILVA CHINELLATO
: HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 07.00.00336-0 1 Vr INDAIATUBA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alinea "a" da CF, do v. acérd@o, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal. Opostos embargos
declaratodrios, foram parcialmente acolhidos somente para fixagdo dos juros de mora.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constituicao Federal, ao fundamento de que a decisao
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgédo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo."” (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 16/05/2012  181/2128



EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 07 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00074 APELACAO CIVEL N° 0006515-22.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.006515-3/SP

APELANTE : RITA MARIA DA SILVA

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DUARTE PEREIRA

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARIA LUCIA SOARES DA SILVA CHINELLATO
: HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 07.00.00336-0 1 Vr INDAIATUBA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal. Opostos embargos
declaratdrios, foram parcialmente acolhidos somente para fixagdo dos juros de mora.

Sustenta a parte recorrente violagao aos arts. 535, I e II, do Cddigo de Processo Civil e 20, § 3°, da Lei 8.742/93,
porquanto incomprovada a condi¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo unico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante as decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao disposto no art. 535, incisos I e I, do Cdodigo de Processo Civil,
pois a questdo apontada nos declaratorios foi efetivamente apreciada pela Turma Julgadora (fIs. 204/206).

No mais, o presente recurso nao reune condi¢cdes de admissibilidade, seja no tocante a alegagdo de negativa de
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vigéncia ao art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo unico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez
que o posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonédncia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de
Justica no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em
28/10/2009; DJE 20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per
capita familiar ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovacdo do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula 7 do C.
STIJ.

A proposito:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 07 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00075 APELACAO CIVEL N° 0011027-48.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.011027-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : TIAGO BRIGITE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JOSE JUNIOR MAGRI
ADVOGADO : LUCIANE ISHIKAWA NOVAES
No. ORIG. : 10.00.00006-2 1 Vr PENAPOLIS/SP
DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constituigdo Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condigdo de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condig¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra dbice na Stimula
7 do C. STIJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

S&o Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00076 APELACAO CIVEL N° 0011027-48.2011.4.03.9999/SP
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2011.03.99.011027-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : TIAGO BRIGITE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JOSE JUNIOR MAGRI
ADVOGADO : LUCIANE ISHIKAWA NOVAES
No. ORIG. : 10.00.00006-2 1 Vr PENAPOLIS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal c.c. art. 20, §§2° ¢ 3°, da Lei
8.742/93.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda per capita familiar.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituigdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, andlise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salério
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presun¢do de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérdao, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinadrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretério Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislag¢do infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordindrio, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaragio de constitucionalidade do art.
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20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Também ndo merece acolhida a alegacdo de violag@o aos arts. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99, e 557, do
Codigo de Processo Civil, vez que o recurso extraordinario nao é adequado para impugnar contrariedade ou
negativa de vigéncia de dispositivo de lei federal.

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 02 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00077 APELACAO CIVEL N° 0011629-39.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.011629-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : TATIANA CRISTINA DELBON

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ANA MARIA CANDIDO RODRIGUES incapaz
ADVOGADO : MARCELO GAINO COSTA
REPRESENTANTE : ROSELI CRISTINA CANDIDO RODRIGUES
No. ORIG. : 08.00.00046-0 1 Vr MOCOCA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
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O presente recurso ndo reune condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estad em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STIJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00078 APELACAO CIVEL N° 0011629-39.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.011629-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : TATIANA CRISTINA DELBON

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ANA MARIA CANDIDO RODRIGUES incapaz
ADVOGADO : MARCELO GAINO COSTA
REPRESENTANTE : ROSELI CRISTINA CANDIDO RODRIGUES
No. ORIG. : 08.00.00046-0 1 Vr MOCOCA/SP
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal c.c. art. 20, §§2° e 3°, da Lei
8.742/93.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda per capita familiar.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicao Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicer¢ada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se di de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Também ndo merece acolhida a alegacdo de violagdo aos arts. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99, e 557, do
Codigo de Processo Civil, vez que o recurso extraordinario nao é adequado para impugnar contrariedade ou
negativa de vigéncia de dispositivo de lei federal.

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
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repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.

Sao Paulo, 02 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00079 APELACAO CIVEL N° 0017070-98.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.017070-2/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CLAUDIA VALERIO DE MORAES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : CLEUZA DE JESUS FELICIANO RODRIGUES
ADVOGADO : ANA MARTA SILVA MENDES SOUZA
No. ORIG. : 04.00.00130-5 2 Vr INDAMONHANGABA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que deu parcial provimento ao agravo legal,
mantendo decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade, e aos arts. 480 e 482 do CPC, que
estabelecem o procedimento a ser adotado na argiiicdo de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo emanado
do poder publico.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
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8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STIJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Incabivel, por fim, a afirmag¢do de violagdo aos arts 480 e 482 do Cddigo de Processo Civil, pois o acordio néo
declarou a inconstitucionalidade de lei ao aferir a miserabilidade da parte autora, apenas formou sua convicgao
com base na andlise do conjunto probatdrio. Ademais, o Superior Tribunal de Justica possui entendimento no
sentido de que o contetido normativo do dispositivo indicado reproduz o preceituado no artigo 97 da Constituigdo
Federal e, por tal razéo, inviavel sua apreciagcdo em recurso especial. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. ALEGACAO DE OFENSA AO RITO PROCEDIMENTAL DO ART.
480 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AFRONTA DIRETA AO ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL.
APRECIACAO VEDADA EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. USURPACAO DE COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. A controvérsia trazida a baila nos presentes autos cinge-se a respeito da alegada inobservdincia, por parte do
Tribunal a quo, do rito procedimental previsto no artigo 480 do Codigo de Processo Civil.

2. Sendo a norma federal alegada como violado pelo acorddo recorrido mera reprodugdo de dispositivo da
Constitui¢do Federal, o conhecimento do recurso especial se mostra-se inviavel, pois este se destinada a
uniformizagdo da interpretagdo da legislacdo infraconstitucional, refugindo da sua competéncia a andlise de
possivel afronta a dispositivos da Constitui¢do da Republica, tal como ocorre na hipotese em que se alega afronto
ao art. 97 da Constitui¢do Federal c.c. com o art. 480 do Codigo de Processo Civil. Precedentes.

3. Recurso especial ndo conhecido.
(REsp 784.373/ES, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 02/06/2009, DJe 29/06/2009))

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00080 APELACAO CIVEL N° 0017070-98.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.017070-2/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO - CLAUDIA VALERIO DE MORAES
- HERMES ARRAIS ALENCAR

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagio: 16/05/2012  190/2128



APELADO : CLEUZA DE JESUS FELICIANO RODRIGUES

ADVOGADO - ANA MARTA SILVA MENDES SOUZA
No. ORIG. :04.00.00130-5 2 Vr PINDAMONHANGABA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alineas "a" ¢ "b" da CF, do v. acérddo, que deu parcial provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da renda familiar per
capita.

Inicialmente, verifica-se ndo afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada sua
inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatério, culminando com a procedéncia do
pedido, segundo convicg¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salério
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicer¢ada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretdorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
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repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.

Sao Paulo, 02 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00081 APELACAO CIVEL N° 0017747-31.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.017747-2/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANDRE LUIS TUCCI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OSCARINO NOGUEIRA
ADVOGADO : IRINEU DILETTI
No. ORIG. : 08.00.00109-2 2 Vr MIRANDOPOLIS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérddo proferido nestes autos.

Decido.

Verifica-se que o presente feito trata do Beneficio Assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal, e
aplicagdo analogica do art. 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, matéria idéntica aquela em discuss@o nos
processos n°s 2008.03.99.057435-8 ¢ 2001.61.25.000681-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como

representativos de controvérsia.

Ante o exposto, com fundamento nos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo Civil, determino a suspensao

do feito até julgamento dos Recursos Especiais supra citados.
Cumpra-se.

S&o Paulo, 07 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00082 APELACAO CIVEL N° 0017747-31.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.017747-2/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANDRE LUIS TUCCI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO : OSCARINO NOGUEIRA

ADVOGADO - IRINEU DILETTI
No. ORIG. : 08.00.00109-2 2 Vr MIRANDOPOLIS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alinea "a" da CF, do v. acérdao que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario."
Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 07 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00083 APELACAO CIVEL N° 0020193-07.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.020193-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : VERA LUCIA DE OLIVEIRA SAMPAIO

ADVOGADO : GALIBAR BARBOSA FILHO

No. ORIG. :09.00.00249-3 4 Vr ITAPETININGA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢ao Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(.)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra dbice na Simula
7 do C. STI.
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Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00084 APELACAO CIVEL N° 0020193-07.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.020193-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : VERA LUCIA DE OLIVEIRA SAMPAIO

ADVOGADO : GALIBAR BARBOSA FILHO

No. ORIG. :09.00.00249-3 4 Vr ITAPETININGA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alineas "a" e "b" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Aponta-se violagdo ao disposto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da renda familiar per
capita.

Inicialmente, verifica-se ndo afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada sua
inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatério, culminando com a procedéncia do
pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salério
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
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provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinadrio”

Verifica-se, mais, a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
S&o Paulo, 07 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00085 APELACAO CIVEL N° 0028836-51.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.028836-1/SP

APELANTE : ANGELINA RAIMUNDINI DA CUNHA

ADVOGADO : RAFAEL LANZI VASCONCELOS

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARIA LUCIA SOARES DA SILVA CHINELLATO
: HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 08.00.00165-6 2 Vr JAGUARIUNA/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 16/05/2012  196/2128



DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alinea "a" da Constitui¢ao Federal, do v. acorddo em que foi negado provimento ao agravo legal,
mantendo sentenga concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢ao Federal
combinado com art. 20, §§2° ¢ 3°, da Lei 8.742/93.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, 3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da renda familiar per
capita.

A alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, 0
Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade ao
Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo."” (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

De igual forma, a alegagdo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analdgica da citada regra.

Anote-se que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
Repercussdo Geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal:
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario."”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
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Intimem-se.

S&o Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00086 APELACAO CIVEL N° 0028836-51.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.028836-1/SP

APELANTE : ANGELINA RAIMUNDINI DA CUNHA

ADVOGADO : RAFAEL LANZI VASCONCELOS

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARIA LUCIA SOARES DA SILVA CHINELLATO
: HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 08.00.00165-6 2 Vr JAGUARIUNA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo nico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condic¢ao de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao pardgrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegacdo de violagd@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
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convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analdgica da citada regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Siimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sdo Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00087 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001724-44.2011.4.03.6140/SP

2011.61.40.001724-5/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARIA CAROLINA SIQUEIRA PRIMIANO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ANTONIA JOANA SOARES incapaz
ADVOGADO : RENATA ALVES DE OLIVEIRA
REPRESENTANTE : GUMERCINDO ESCARABOTO
ADVOGADO : RENATA ALVES DE OLIVEIRA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >40°SSJ>SP
No. ORIG. : 00017244420114036140 1 Vr MAUA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo Unico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condicao de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo Unico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.

Decido.
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Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegagdo de violag@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicg¢do do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analédgica da citada regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula 7 do C.
STIJ.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sao Paulo, 02 de maio de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00088 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001724-44.2011.4.03.6140/SP

2011.61.40.001724-5/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARIA CAROLINA SIQUEIRA PRIMIANO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO : ANTONIA JOANA SOARES incapaz

ADVOGADO : RENATA ALVES DE OLIVEIRA
REPRESENTANTE : GUMERCINDO ESCARABOTO

ADVOGADO : RENATA ALVES DE OLIVEIRA

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 1| VARA DE MAUA >40°SSJ>SP
No. ORIG. : 00017244420114036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal c.c. art. 20, §§2° e 3°, da Lei
8.742/93.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 ¢ 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitag¢do do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presun¢do de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

De igual forma, a alegagdo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analdgica da citada regra.

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se di de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
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Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsungdo aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 02 de maio de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 16281/2012

00001 APELACAO CIVEL N° 0041534-51.1995.4.03.9999/SP

95.03.041534-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE : FIXOTECNICA IND/ ELETRO MECANICA E COM/ DE MATERIAIS LTDA
ADVOGADO : MARIA ELISABETE DIAS e outros

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARIA LUCIA PERRONI

No. ORIG. : 92.00.00026-2 1 Vr ATIBAIA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00002 APELACAO CIVEL N° 0024274-23.1992.4.03.6100/SP

95.03.077766-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : GUAONES EMPREENDIMENTOS AGROPECUARIOS LTDA
ADVOGADO : PAULO ANTONIO NEDER

: LUIZ AUGUSTO FILHO
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APELADO
ADVOGADO
ENTIDADE
ADVOGADO
No. ORIG.

CERTIDAO

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: HERMES ARRAIS ALENCAR

: 92.00.24274-0 14 Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisdo

00003 APELACAO CIVEL N° 0086606-61.1995.4.03.9999/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO

APELADO
No. ORIG.

CERTIDAO

95.03.086606-5/SP

: Desembargadora Federal VESNA KOLMAR
: FRANCISCO LIGEIRO

: CARLOS ARTUR ZANONI

. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: KLEBER CACCIOLARI MENEZES

: HERMES ARRAIS ALENCAR

: OS MESMOS

: 93.00.00003-1 1 Vr CHAVANTES/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005233-40.1996.4.03.6000/MS

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.

CERTIDAO

98.03.020502-1/MS

: Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

: Uniao Federal

: GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

: ANDRE LUIZ PORTO SANCHES e outros

: DALVA SOARES BARCELLOS

: JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
: 96.00.05233-6 3 Vr CAMPO GRANDE/MS
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00005 APELACAO CIVEL N° 0316291-83.1995.4.03.6102/SP

98.03.042580-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : ASTROGILDA DE LIMA PESSOTTI
ADVOGADO : HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro

No. ORIG. : 95.03.16291-2 3 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00006 APELACAO CIVEL N° 0027054-23.1998.4.03.6100/SP

1998.61.00.027054-8/SP

RELATORA . Juiza Convocada SILVIA ROCHA
APELANTE : SERGIO CEZARIO GOMES RIBEIRO e outro
: VALERIA CRISTINA LEME RIBEIRO
ADVOGADO : CLAUDIO ROBERTO VIEIRA ¢ outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER e outro
No. ORIG. : 00270542319984036100 22 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030961-36.1999.4.03.0000/SP
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RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

ADVOGADO
ORIGEM
No. ORIG.

CERTIDAO

1999.03.00.030961-2/SP

. Juiza Convocada SILVIA ROCHA

: Uniao Federal

: GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
: IRACI JACINTO DE JESUS ¢ outros

: IVANA MARIA DE SOUZA

: IZABEL CRISTINA BRAGA ARROYO

. IZILDA ITAMAR FERRARESSO

: JANDIRA SCABELO CAMARGO

: JOAO DA CONCEICAO SILVA PAP

: JOAO JOSE DOURADO DE FARIA CARDOSO

: KLEBER DE ALBUQUERQUE PINHEIRO

: LASARO BERAY FILHO

: LEONALDO DA SILVA RAMALHO

: RUDI MEIRA CASSEL

: JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
: 98.06.08797-6 4 Vr CAMPINAS/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00008 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 1508379-27.1997.4.03.6114/SP

RELATORA
APELANTE

ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO

APELADO
REMETENTE
No. ORIG.

CERTIDAO

1999.03.99.005656-3/SP

: Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY

: JOAO BATISTA FERRARI ¢ outros

: JOAO CONCEICAO SIMOES

: RUBENS RAFAEL SALES

: APARECIDO MELVIS PIOVESAN

: AUGUSTO LINERO GIMENEZ (= ou > de 60 anos)
: FERNANDO GUIMARAES DE SOUZA

. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: YONE ALTHOFF DE BARROS

: HERMES ARRAIS ALENCAR

: OS MESMOS

. JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ>

SP

: 97.15.08379-0 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisdo

00009 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 1003001-30.1995.4.03.6111/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
ENTIDADE
ADVOGADO
REMETENTE
ENTIDADE
ADVOGADO
No. ORIG.

CERTIDAO

1999.03.99.078440-4/SP

. Juiza Convocada SILVIA ROCHA
: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO

: MILTON PEREIRA

: JORGE SIQUEIRA PIRES SOBRINHO

. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: HERMES ARRAIS ALENCAR

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: HERMES ARRAIS ALENCAR

: 95.10.03001-5 1 Vr MARILIA/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00010 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0004615-57.1994.4.03.6100/SP

RELATOR

PARTE AUTORA

ADVOGADO
PARTE RE
ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.

1999.03.99.093178-4/SP

. Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

: JOAO BARBOSA DE ALMEIDA e outros

: CARLOS AUGUSTO SANTIAGO COSTA

: MANOEL MESSIAS FERREIRA

. VITAL GALVAO COSTA

: LUIZ PEREIRA DA ROCHA

: LUIZ CACHOEIRA DA SILVA

: JOSE PEDRO DA SILVA

: REDUCINDO ARAUJO SOUSA

: ROQUE SERRA COSTA

: INACIO VALERIO DE SOUSA e outro

: Uniao Federal

: GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
: JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
: 94.00.04615-4 3 Vr SAO PAULO/SP
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CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00011 APELACAO CIVEL N° 0022559-96.1999.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO

APELADO
ADVOGADO

CERTIDAO

1999.61.00.022559-6/SP

: Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
: LUCIANA DIAS DOS PRAZERES e outro
: ROGERIO FREIRE MAGALHAES

CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro
Caixa Economica Federal - CEF

: MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA e outro

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00012 APELACAO CIVEL N° 0040279-76.1999.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO

CERTIDAO

1999.61.00.040279-2/SP

: Juiz Convocado CASTRO GUERRA

: MARCIA YOSHIHARA e outros

: MITSUJI YOSHIHARA

: KAORO YOSHIHARA

: ARLINDO AMERICO SACRAMENTO AVEZANI ¢ outro

Caixa Economica Federal - CEF

: JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO e outro

OS MESMOS

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao
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00013 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006655-27.1999.4.03.6103/SP

1999.61.03.006655-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
APELADO : ANDRE MUSETTI espolio e outros
ADVOGADO : MARCIA VILLARES DE FREITAS e outro
REPRESENTANTE : LUIZA VILLARES MUSETTI
APELADO : LUIZA VILLARES MUSETTI

: CARLOS RAMOS VILLARES

: ELZA VILLARES HEER

: PEDRO VILLARES HEER

: MARCOS VILLARES HEER

: ERNESTO VILLARES HEER

: ROBERTO VILLARES HEER

: FERNANDO VILLARES HEER
ADVOGADO : MARCIA VILLARES DE FREITAS e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S ] CAMPOS SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00014 APELACAO CIVEL N° 0014960-82.1994.4.03.6100/SP

2000.03.99.035515-7/SP

RELATORA . Juiza Convocada SILVIA ROCHA
APELANTE : Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
APELADO : ARMANDO FONTANA ROTONDI ¢ outros
: BEATRIZ DA ROSA

: CECILIA BARBOSA SOARES RODRIGUES
: DOROTY BARBOSA DE JESUS DEMOLITSA
: ELZA DA SILVA SAIRA CARVALHO
: ELZA LUCIA VIEIRA SALES
: GRACIETH RODRIGIES ALVES DE CARVALHO
: IOLANDA DIAS
: JOAQUIM ALVES MOREIRA
: LUCELENA BORTOT ZUPPANI
ADVOGADO : JOSE ANTONIO CREMASCO e outro
: JOAO ANTONIO FACCIOLI
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No. ORIG. : 94.00.14960-3 5 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00015 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0033620-56.1996.4.03.6100/SP

2000.03.99.048473-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
APELADO : MERCEDES BENZ DO BRASIL S/A

ADVOGADO : HAMILTON DIAS DE SOUZA e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 96.00.33620-2 9 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00016 APELACAO CIVEL N° 0016500-58.2000.4.03.6100/SP

2000.61.00.016500-2/SP

RELATORA : Juiza Convocada SILVIA ROCHA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : YARA PERAMEZZA LADEIRA ¢ outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : CONDOMINIO EDIFICIO BARTIRA
ADVOGADO : ANDREA BERTOLI VEIGA DE OLIVEIRA e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
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Diretora de Divisao

00017 APELACAO CIVEL N° 0050822-07.2000.4.03.6100/SP

2000.61.00.050822-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE
APELANTE : PAULO SERGIO TOGUCHI

ADVOGADO : MARCIO BERNARDES e outros

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SANDRA ROSA BUSTELLI ¢ outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00018 APELACAO CIVEL N° 0002538-50.2000.4.03.6105/SP

2000.61.05.002538-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : COLEGIO TECNICO JOAO CARROZZO S/C LTDA e outros

: MARISE AMARAL CARROZZO
: JOAO HENRIQUE DO AMARAL CARROZZO
: LUIS ALBERTO DO AMARAL CARROZZO

ADVOGADO : DOUGLAS GARCIA AGRA ¢ outro
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00019 APELACAO CIVEL N° 0002633-80.2000.4.03.6105/SP

2000.61.05.002633-2/SP
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RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : PETROLEME AUTO POSTO LTDA e outros

: JOANILSON LOPES SILVA
: VILMA LOPES SILVA REGO

ADVOGADO : MARCO AURELIO DE MORI e outro
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00020 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0903168-08.1996.4.03.6110/SP

2001.03.99.031964-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : AUTOMEC IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : AMOS SANDRONI e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >10* SSJ>SP
No. ORIG. : 96.09.03168-4 2 Vr SOROCABA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00021 APELACAO CIVEL N° 0000307-40.2001.4.03.6000/MS

2001.60.00.000307-7/MS

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : ADEMAR FERREIRA e outros

: AFABIO JUNIOR LOPES CANCADO

: ALEXANDRE SLEIMAN BEZERRA
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: ALTAIR DA GRACA CRUZ

: ALTAMIRO GARCIA BARBOSA

: ANDREZA GUILHERMINA OVANDO VENEGA
: ANTONIO CARLOS PALUDO

: ANTONIO LEMOS DE FREITAS

: ANTONIO NEVES DE MEDEIROS

: APARECIDO DONIZETE LOURENCO

: CALOR FRANCISCO C COLMAN

: CASSIANO DE OLIVEIRA

: CASTELO GONCALVES BLANCO

: CLARI ANTONIO FORTUNA

: CONSUELO V NASCIMENTO MIGUEIS
: DARCI LOPES

: DIRCEU LUIZ LANZARINI

: DIVINO JOSE MARTINS

: EDISON FERREIRA DE ARAUJO

: EDSON GONCALVES DIAS

: ELCO BRASIL PAVAO DE ARRUDA

: ELIAS ROSA DE MORAES

: ELIENE AMORIM COSTA

: ELIZEU FERRARO CAVALCANTE

: EMILIO ORTIZ

: ENILDA MINERVINI DE OLIVEIRA

: ERONDI MARTINS CACERES

: ESTEVAO FERRAZ ALVES CORREA

: EUCLIDES BEZERRA DOS SANTOS

: EUZELEI DA SILVA COELHO

: EMILIO CAMILO DE CARVALHO

: FLORIZO DE SOUZA MENDES NETO

: GABRIEL SPIRE CALARGE

: GENTIL TEIXEIRA CAMPOS

: GILBERTO ADAO DALPASQUAL

: HELIO LOPES

: IDELMAR DA MOTA LIMA

: IVAIR FASOLO

: JAIRO DE OSTI

: JARY DE CARVALHO E CASTRO

: JOAO ANALDO DE SOUZA

: JOAO CELSO DE MELLO VIEIRA

: JOAO SPICE CALARGE

: JOAO TEIXEIRA DA CRUZ

: JOSE APARECIDO CLEMENTINO PEREIRA
: JOSE DOS SANTOS COQUEIRO

: JUAREZ DE FIGUEIREDO BENEVIDES
: LAUDENIL CAPISTRANO DA SILVA

: LUIZ APARECIDO FERREIRA TORRES
: LUIZ GONZAGA DA SILVA

: MARCELLO NAGLIS BARBOSA

: MARCOS PISTORI

: MARIA INACIA QUIRINA

: MARLENE PEREIRA DE SOUZA

: MIGUEL PIO SEVERINO DOS SANTOS
: NELSON AZAMBUJA ALMIRAO

: NELSON BENITEZ
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: PAULO FIGUEIRA

: PEDRO SANTOS TEIXEIRA

: RAMES ALLY

: ROBERTO BARROS DE OLIVEIRA

: ROBSON DIRCEU DE DEUS FLORES

: ROSA MARIA NOGUEIRA DO AMARAL

: ROSE MARA RIBEIRO BRANDAO
SEBASTIAO WEIBER CAVALARI

: SONARA ALVES SILVEIRA SALDANHA

: VALDOMIRO PEREIRA DE OLIVEIRA

: VALERIO DE OLIVEIRA

: WALCKIR BERNARDES

: WALTER OTANO NUNES

: WASHINGTON ANTENOR DE SOUZA JUNIOR
ADVOGADO : NELLO RICCINETO
APELANTE : Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
APELADO : OS MESMOS

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00022 APELACAO CIVEL N° 0005768-90.2001.4.03.6000/MS

2001.60.00.005768-2/MS

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
APELADO : TEREZA SIGIURA DE CAMPOS

ADVOGADO : FELIX JAYME NUNES DA CUNHA

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00023 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002712-40.2001.4.03.6100/SP

2001.61.00.002712-6/SP
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RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
CODINOME
REMETENTE

CERTIDAO

: Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

. Uniao Federal

: GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
: MARIA EDILENE DA SILVA FERREIRA DOS SANTOS
: FERNANDO DE OLIVEIRA SILVA FILHO e outro

: MARIA EDILENE DA SILVA

: JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00024 APELACAO CIVEL N° 0006417-46.2001.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ENTIDADE
ADVOGADO

CERTIDAO

2001.61.00.006417-2/SP

: Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

: JAFET S/A

: MARCOS TANAKA DE AMORIM

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: OS MESMOS

: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: HERMES ARRAIS ALENCAR

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00025 APELACAO CIVEL N° 0006917-15.2001.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
APELADO

2001.61.00.006917-0/SP

: Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
: EDGAR SANTANA DA PAIXAO ¢ outro

: MARIA HELENA FERREIRA DA PAIXAO

: MIGUEL BELLINI NETO ¢ outro

: BANCO BRADESCO S/A

: MATILDE DUARTE GONCALVES e outro

. Caixa Economica Federal - CEF
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ADVOGADO : ILSANDRA DOS SANTOS LIMA

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00026 APELACAO CIVEL N° 0024601-50.2001.4.03.6100/SP

2001.61.00.024601-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : JABES TEIXEIRA BRAGA ¢ outro

: RUTH TULEU BRAGA
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA ¢ outro

: SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS

: SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS
APELADO : OS MESMOS
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00027 APELACAO CIVEL N° 0031616-70.2001.4.03.6100/SP

2001.61.00.031616-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES
APELANTE : COML/ E INDL/ DE AUTO PECAS CIAP LTDA
ADVOGADO : JOSE ROBERTO MARCONDES e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : OS MESMOS

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
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GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00028 APELACAO CIVEL N° 0003649-38.2001.4.03.6104/SP

2001.61.04.003649-7/SP

RELATOR : Juiz Convocado CASTRO GUERRA

APELANTE : ANTONIO CARLOS LEITE DE ALMEIDA e outro
: MARIA SILVIA ALVES DE ALMEIDA

ADVOGADO : PAULO SERGIO DE ALMEIDA e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : TANIA FAVORETTO e outro

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00029 APELACAO CIVEL N° 0006154-02.2001.4.03.6104/SP

2001.61.04.006154-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
APELADO : ESTHER BACELLAR MARTINS

ADVOGADO : ENOS FELIX MARTINS ¢ outro

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00030 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002835-72.2001.4.03.6121/SP

2001.61.21.002835-4/SP

RELATORA : Juiza Convocada SILVIA ROCHA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
REMETENTE
ENTIDADE
ADVOGADO

CERTIDAO

: MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: UNIVERSIDADE DE TAUBATE

: DORIVAL JOSE GONCALVES FRANCO e outro

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 21* SSJ - SP

: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: HERMES ARRAIS ALENCAR

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00031 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002658-79.1998.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO

ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.

CERTIDAO

2002.03.99.031971-0/SP

. Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

: Uniao Federal

: GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e¢ outro
: ALUYSIO MENDONCA SAMPAIO e outros

: HAMILTON ERNESTO ANTONIO REYNALDO PROTO
: JURACI SILVA

: JUCIREMA MARIA GODINHO GONCALVES

: JULIA ROMANO CORREA

: MARIA INES MOURA SANTOS ALVES DA CUNHA

: MARIANGELA DE CAMPOS ARGENTO MURARO

: OCTAVIO PUPO NOGUEIRA FILHO

: TANIA REGINA MARANGONI ZAUHY

: VERA MARIA PUBLIO DIAS

SERGIO LAZZARINI e outro

: JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
: 98.00.02658-4 2 Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00032 APELACAO CIVEL N° 0002672-33.2002.4.03.6000/MS

RELATOR

2002.60.00.002672-0/MS

: Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
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APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

. Uniao Federal - MEX
: GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
: JUSCELINO BATISTA PEREIRA DE ARAUJO
: GILSON CAVALCANTI RICCI

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00033 APELACAO CIVEL N° 0006834-71.2002.4.03.6000/MS

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE

ADVOGADO
REPRESENTANTE
ADVOGADO
APELANTE

ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

2002.60.00.006834-9/MS

: Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
: ADEMAR LIMA DA SILVA e outros

: GILSADIR LEMES DA ROCHA

: ALAOR FERREIRA DE OLIVEIRA

: ANTONIO EDUARDO MOURA ROSARIO
: ANTONIO GARCIA

: BENEDITO LIMA DE OLIVEIRA

: CARLOS AUGUSTO DE BULHOES

: EDSON SILVIO DE OLIVEIRA

: JORGE GOMES DA SILVA espolio

: GILSADIR LEMES DA ROCHA e outro

: MARIA DE POMPEIA LEITE DA SILVA

: GILSADIR LEMES DA ROCHA

: JOAO ANTONIO DE PAULA

: JOAO DUARTE FILHO

: MANOEL FRANCISCO DE MENEZES

: ODILSON PENZO

: PEDRO MARTINS DE SOUZA

: GILSADIR LEMES DA ROCHA e¢ outro

Uniao Federal

: GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
: OS MESMOS

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisdo

00034 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0031112-60.2003.4.03.0000/SP
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2003.03.00.031112-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO : GAZETA MERCANTIL S/A e outros

: PAULO ROBERTO FERREIRA LEVY
: LUIZ FERNANDO FERREIRA LEVY

ADVOGADO : MARISA CYRELLO ROGGERO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 97.05.48197-0 3F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00035 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0075717-91.2003.4.03.0000/SP

2003.03.00.075717-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE : ALBRECHT ADOLF DIETZ

ADVOGADO : VALDEMAR GEO LOPES

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE' : APEMA APARELHOS PECAS E MAQUINAS INDUSTRIAIS LTDA
ORIGEM : g[}{IZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ>
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 98.15.04848-1 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00036 APELACAO CIVEL N° 0009248-08.2003.4.03.6000/MS
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RELATOR
APELANTE
ADVOGADO

APELADO
ADVOGADO

CERTIDAO

2003.60.00.009248-4/MS

: Juiz Convocado NINO TOLDO

Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: MARIA CRISTINA DE BARROS MIGUEIS
: HERMES ARRAIS ALENCAR

: MILTON QUERINO DA SILVA

: EDIR LOPES NOVAES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00037 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0035991-46.2003.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
REMETENTE
ENTIDADE

CERTIDAO

2003.61.00.035991-0/SP

: Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
: MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

QUALITY A M ] TECNOLOGIA APLICADA EM SERVICOS LTDA
SILVIA REGINA TITTON DOS SANTOS

: JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00038 APELACAO CIVEL N° 1106285-89.1997.4.03.6109/SP

RELATOR
APELANTE

2004.03.99.000136-5/SP

: Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
: VALDENIR FERREIRA DE MELO e outros

: VALTER FRANCO

: ROBSON DE SOUZA ADMIRAL

: MANOEL JOVENCIO DA SILVA
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: SEBASTIAO PEREIRA DA SILVA
: GERALDO APARECIDO DA SILVA
: IRINEU CARLOS BORDINHAO

: APARECIDO FERNANDES
: JOSE GERALDO FRUTUOSO
: JOSE DE OLIVEIRA FILHO
ADVOGADO : ISMARA PARIZE DE SOUZA VIEIRA
APELADO . Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e¢ outro
No. ORIG. : 97.11.06285-2 1 Vr PIRACICABA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00039 APELACAO CIVEL N° 0009204-83.2004.4.03.9999/SP

2004.03.99.009204-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : CODEL CIA DE DESENVOLVIMENTO DE LIMEIRA
ADVOGADO : DIONISIO FRANCO SIMONI

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : OS MESMOS

INTERESSADO : ANTONIO CARLOS BRUGNARO

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 95.00.00126-4 A Vr LIMEIRA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00040 APELACAO CIVEL N° 0031226-08.1998.4.03.6100/SP

2004.03.99.023820-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : RUBEM TAVARES DOS SANTOS
ADVOGADO : INACIO VALERIO DE SOUSA e outro
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CODINOME
APELADO
ADVOGADO
No. ORIG.

CERTIDAO

: RUBENS TAVARES DOS SANTOS

: Uniao Federal

: GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
: 98.00.31226-9 3 Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00041 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008227-60.2004.4.03.6000/MS

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
REMETENTE

CERTIDAO

2004.60.00.008227-6/MS

: Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

: Uniao Federal

: GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

: EDIVANDRO COELHO CAVALCANTE

: GUILHERME ASSIS DE FIGUEIREDO

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisdo

00042 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000113-29.2004.4.03.6002/MS

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
REMETENTE

CERTIDAO

2004.60.02.000113-0/MS

. Juiza Convocada SILVIA ROCHA

: Uniao Federal - MEX

: GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

: MARCIO RODRIGO SERENA

: MARCO ANTONIO LOUREIRO PALMIERI e outro

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE DOURADOS > 2°SSJ > MS

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
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GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00043 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0028376-68.2004.4.03.6100/SP

2004.61.00.028376-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
APELADO : MAURICIO GOBATI RAMOS

ADVOGADO : MARIA CRISTINA VIEIRA RODRIGUES e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00283766820044036100 15 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00044 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0005606-54.2004.4.03.6109/SP

2004.61.09.005606-7/SP

RELATORA . Juiza Convocada SILVIA ROCHA

PARTE AUTORA : UNIMED DE ARARAS COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADO : JOSE LUIZ MATTHES e outro

PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00045 APELACAO CIVEL N° 0055854-96.2004.4.03.6182/SP

2004.61.82.055854-6/SP
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RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : SINVAL DE ITACARAMBI LEAO

ADVOGADO : ALEXANDRE LOBOSCO ¢ outro

No. ORIG. : 00558549620044036182 2F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00046 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0077896-27.2005.4.03.0000/SP

2005.03.00.077896-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal VESNA KOLMAR
AGRAVANTE : EMILIO CURY e outro
ADVOGADO : JOSE ROBERTO SPOLDARI
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SUELI MAZZEI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE' : BIANCO E CURY COM/ DE MOVEIS LTDA e outros
: PASCHOAL BIANCO
: ROBERTO BIANCO
: CAMILO JORGE CURY
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2002.61.82.044227-4 9F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00047 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0088836-51.2005.4.03.0000/SP

2005.03.00.088836-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO : CIA DE OLEOS VEGETAIS SANTA IZABEL massa falida
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ADVOGADO : CLEZIA SILZA NAVARRO

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE CATANDUVA SP
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 97.00.00100-0 A Vr CATANDUVA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00048 APELACAO CIVEL N° 0044174-75.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.044174-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal ROBERTO HADDAD
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : GILSON RODRIGUES DE LIMA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : DALVA DE ABREU VIEIRA e outros

: NILCEA CATARINA VIEIRA BUSSADORI

: LUIZ ALBERTO BUSSADORI

: CEZAR APARECIDO VIEIRA

: SIMONE VIEIRA ARASAKI

: EDUARDO DOMINGUES ARASAKI

: VANDERLEI APARECIDO VIEIRA

ADVOGADO : JOSE NEWTON DE FARIA
No. ORIG. : 02.00.00109-5 1 Vr SAO MANUEL/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00049 APELACAO CIVEL N° 0024745-97.1996.4.03.6100/SP

2005.03.99.047054-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : GARDEN ENGENHARIA E EMPREENDIMENTOS LTDA
ADVOGADO : AGOSTINHO SARTIN
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ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 96.00.24745-5 6 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00050 APELACAO CIVEL N° 0005956-20.2005.4.03.6105/SP

2005.61.05.005956-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES
APELANTE : RIGESA CELULOSE PAPEL E EMBALAGENS LTDA
ADVOGADO : LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00051 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0054378-86.2005.4.03.6182/SP

2005.61.82.054378-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : ALMEIDA ARAUJO DISTRIBUIDORA DE PECAS LTDA
ADVOGADO : ROSA MARIA COCCO e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo
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00052 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005630-83.2006.4.03.6183/SP

2006.61.83.005630-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : JURIVA PIRES DA SILVA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : WILSON MIGUEL e outro
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FABIOLA MIOTTO MAEDA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS
REMETENTE : é[é%(S)PFEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1*
No. ORIG. : 00056308320064036183 4V Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00053 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0087284-80.2007.4.03.0000/SP

2007.03.00.087284-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
AGRAVANTE : RONAMA ENGENHARIA S/C LTDA

ADVOGADO : HUMBERTO ANTONIO LODOVICO

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2006.61.82.012158-0 7F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00054 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0011452-74.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.011452-9/SP
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RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO

ADVOGADO
REMETENTE

CERTIDAO

. Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

: Uniao Federal

: GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

: MARCIA SUARES DE ALMEIDA SANTOS ¢ outro

. VERENICE LOPES PEGO

: DENILMA MEDEIROS DE ALMEIDA

. JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisdo

00055 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0019283-76.2007.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
REMETENTE
No. ORIG.

CERTIDAO

2007.61.00.019283-8/SP

. Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

: BANCO BRADESCO S/A

: LEO KRAKOWIAK e outro

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: OS MESMOS

: JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

: 00192837620074036100 20 Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00056 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0028833-95.2007.4.03.6100/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO

2007.61.00.028833-7/SP

: Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
: FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES

SEVERINO NUMERIANO LOPES

: VALDETE DE JESUS BORGES BOMFIM e outro
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REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00057 APELACAO CIVEL N° 0011310-40.2007.4.03.6110/SP

2007.61.10.011310-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES
APELANTE : LA TERMOPLASTIC F BM S/A

ADVOGADO : VALERIA ZOTELLI

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00058 APELACAO CIVEL N° 0040741-58.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.040741-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RODRIGO STOPA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : EDINA APARECIDA SOARES VOMSTEIN
ADVOGADO : SILVIA REGINA ALPHONSE
No. ORIG. : 07.00.00119-5 1 Vr PARAGUACU PAULISTA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo
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00059 APELACAO CIVEL N° 0024085-83.2008.4.03.6100/SP

2008.61.00.024085-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

APELADO : ANGELO CERRI SOBRINHO e outros
: GILBERTO AGOSTINHO CERRI

. EPROTEL IND/ COM/ SERVICOS DE ENGENHARIA ELETRICIDADE E
" PROJETOS DE TELECOMUNICACOES LTDA

ADVOGADO : ITACIR ROBERTO ZANIBONI e outro
PARTE AUTORA : RIVEPE MOVEIS IND/ COM/ LTDA e outros
: PINTURAS MARTINS S/C LTDA
SEBASTIAO SALOME
COML/ E CONSTRUTORA PAVAN LTDA
: SQUISSATO EQUIPAMENTOS PARA ESCRITORIOS LTDA
No. ORIG. : 00240858320084036100 20 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00060 APELACAO CIVEL N° 0009616-20.2008.4.03.6104/SP

2008.61.04.009616-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE . SILVIO FERNANDES BLEY
ADVOGADO : JOSE ABILIO LOPES e outro

: ENZO SCIANNELLI
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ADRIANO MOREIRA LIMA ¢ outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00061 APELACAO CIVEL N° 0002341-60.2008.4.03.6123/SP
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2008.61.23.002341-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : DEBORA OLIVEIRA SANTOS - prioridade
ADVOGADO : ABLAINE TARSETANO DOS ANIJOS e outro
REPRESENTANTE : CLEUSA DA SILVA
ADVOGADO : ABLAINE TARSETANO DOS ANJOS e outro
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ADRIANA OLIVEIRA SOARES e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00023416020084036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00062 APELACAO CIVEL N° 0012471-29.2008.4.03.6182/SP

2008.61.82.012471-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : UNILEVER BRASIL LTDA

ADVOGADO : MARCELO SALLES ANNUNZIATA e outro

No. ORIG. : 00124712920084036182 1F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00063 APELACAO CIVEL N° 0009997-82.2008.4.03.6183/SP

2008.61.83.009997-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ROBERTA ROVITO e outro
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: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : IVO BATTESINI
ADVOGADO : ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR e outro
PARTE AUTORA : AGENOR MAZIVIEIRO e outros

: ANTONIO DE MEDEIROS BORGES

: BENEDITO DE AZEVEDO

: JOEL DO CARMO

: JOSE DE CARVALHO

: ORLANDO LEITE FERRAZ

: PAULO DO CARMO
No. ORIG. : 00099978220084036183 1V Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00064 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030483-76.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.030483-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO : FUNDACAO HOSPITAL ITALO BRASILEIRO UMBERTO I
ADVOGADO : MARCOS SEIITI ABE
: FELLIPE GUIMARAES FREITAS
AGRAVADO : ONADYR MARCONDES falecido
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 96.05.20620-0 1F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00065 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0038157-08.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.038157-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES
AGRAVANTE : DANIELLE MARSAIOLI CABRINO DE OLIVEIRA
ADVOGADO . SILVIA HELENA GOMES PIVA
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AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE' - LASTOTEC IND/ DE ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE SUMARE SP

No. ORIG. © 98.00.00110-3 A Vr SUMARE/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00066 APELACAO CIVEL N° 0012477-54.2009.4.03.6100/SP

2009.61.00.012477-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO : ABRAVA ASSOCIACAO BRASILEIRA DE REFRIGERACAO AR
CONDICIONADO VENTILACAO E AQUECIMENTO

ADVOGADO : ORLANDO MANZIONE NETO e outro

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00067 APELACAO CIVEL N° 0022213-96.2009.4.03.6100/SP

2009.61.00.022213-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : ADILSON RODRIGUES SLEIMAN e outro

: DEBORA SOUZA DE BARROS SLEIMAN
ADVOGADO : SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA
No. ORIG. :00222139620094036100 26 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisdo

00068 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0011099-42.2009.4.03.6107/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
REMETENTE
No. ORIG.

CERTIDAO

2009.61.07.011099-6/SP

. Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

: ITB EQUIPAMENTOS ELETRICOS LTDA

: MARCOS RODRIGUES PEREIRA e outro

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: OS MESMOS

: JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARACATUBA SecJud SP

: 00110994220094036107 2 Vr ARACATUBA/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00069 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000300-16.2009.4.03.6114/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO

REMETENTE

CERTIDAO

2009.61.14.000300-2/SP

: Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
: NELSON FLORINDO

: GUILHERME DE CARVALHO

. Caixa Economica Federal - CEF

SILVIO TRAVAGLI

. JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ>

SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00070 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000878-76.2009.4.03.6114/SP
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2009.61.14.000878-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : PRENSAS SCHULER S/A

ADVOGADO : CELSO BOTELHO DE MORAES ¢ outro

REMETENTE : %%IZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ>
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00071 APELACAO CIVEL N° 0008444-76.2009.4.03.6114/SP

2009.61.14.008444-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : JOAQUIM ABRANTES NEVES
ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES ¢ outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00084447620094036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00072 APELACAO CIVEL N° 0002501-63.2009.4.03.6119/SP

2009.61.19.002501-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : YAMAHA MOTOR DO BRASIL LTDA e outro

. YAMAHA MOTOR DA AMAZONIA LTDA
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ADVOGADO : ILIDIO BENITES DE OLIVEIRA ALVES e outro
No. ORIG. : 00025016320094036119 2 Vr GUARULHOS/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00073 APELACAO CIVEL N° 0001331-47.2009.4.03.6122/SP

2009.61.22.001331-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : CLARINDA ALBINO COSTA
ADVOGADO : ADEMAR PINHEIRO SANCHES
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HELTON DA SILVA TABANEZ ¢ outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00013314720094036122 1 Vr TUPA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00074 APELACAO CIVEL N° 0003916-63.2009.4.03.6125/SP

2009.61.25.003916-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : VALDOMIRO VIDA LEAL (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : DINAIR ANTONIO MOLINA e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : DENISE DE OLIVEIRA e outro

No. ORIG. : 00039166320094036125 1 Vr OURINHOS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
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Diretora de Divisao

00075 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011462-80.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.011462-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE : AGUIDA MARIA DOS SANTOS e outro
: DJALMA MARTINS
ADVOGADO : FELIPE SCHMIDT ZALAF
AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE' : JORNAL DE LIMEIRA LTDA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DA FAZENDA PUBLICA DE LIMEIRA SP
No. ORIG. : 02.00.00164-1 1FP Vr LIMEIRA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00076 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015898-82.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.015898-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

AGRAVANTE : COSAN S/A IND/ E COM/

ADVOGADO : MARCO ANTONIO TOBAJA

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE' : USINA BOM JESUS S/A ACUCAR E ALCOOL
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MONTE MOR SP
No. ORIG. : 09.00.00010-3 2 Vr MONTE MOR/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao
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00077 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023468-22.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.023468-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE : GIOVANNI DEL CURTO
ADVOGADO : LEANDRO FRANCISCO REIS FONSECA e outro
AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE' : VILA GALVAO IND/ E COM/ DE EMBALAGENS LTDA -ME e outros
: IZABEL RIBEIRO MENDES
: CARMEN FRIDA ROSARIO TORRES FERNANDEZ DEL CURTO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP
No. ORIG. : 00264901620004036119 3 Vr GUARULHOS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00078 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025211-67.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.025211-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO : ALVESNYL TEXTIL E CONFECCOES LTDA
AGRAVADO : PAULO JOSE ALVES DOS SANTOS

ADVOGADO : KATRUS TOBER SANTAROSA

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE AMERICANA SP

No. ORIG. : 99.00.00650-7 A Vr AMERICANA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00079 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025273-10.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.025273-9/SP
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RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO : ITACOLOMY DE AUTOMOVEIS LTDA

ADVOGADO : REGINALDO COSTA JUNIOR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 05367288119964036182 4F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00080 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030630-68.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.030630-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal DIVA MALERBI
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : JAIME ZUZARTE JUNIOR
ADVOGADO : RUY FRANCISCO DE CARVALHO e outro
AGRAVADO : GILBERTO MICHELETTO e outro

: MARIA HELENA MICHELETTO
PARTE RE' : FUNDICAO MICHELETTO S/A
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 05098502219964036182 4F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00081 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0031993-90.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.031993-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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ENTIDADE
ADVOGADO
AGRAVADO

ADVOGADO
ORIGEM
No. ORIG.

CERTIDAO

. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
: HERMES ARRAIS ALENCAR

SANTA CLARA IND/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA e outros

. ADELIO DA MOTA PERALTA

: ADELINO DA MOTA PERALTA

: JOSE LUIZ MATTHES e outro

: JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
: 00122442720044036102 9 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00082 APELACAO CIVEL N° 0008528-28.2010.4.03.9999/MS

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO

APELADO
ADVOGADO
REPRESENTANTE
ADVOGADO

No. ORIG.

CERTIDAO

2010.03.99.008528-7/MS

: Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: GLAUCIANE ALVES MACEDO

: HERMES ARRAIS ALENCAR

: NATALIA DE CASTRO MODESTO incapaz
: ANA MARIA GOUVEIA PELARIN

: ALEXANDRA DA SILVA CASTRO

: ANA MARIA GOUVEIA PELARIN
:09.00.00077-4 1 Vr CASSILANDIA/MS

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisdo

00083 APELACAO CIVEL N° 0017060-88.2010.4.03.9999/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO

APELADO
ADVOGADO

2010.03.99.017060-6/SP

. Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
: ADEVAL VEIGA DOS SANTOS

: HERMES ARRAIS ALENCAR

: BENEDITO LEDO DE MATTOS

: OSWALDO SERON
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No. ORIG. :09.00.00033-3 1 Vr NOVA GRANADA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00084 APELACAO CIVEL N° 0031039-20.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.031039-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JULIANA YURIE ONO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA FERNANDES MEIRA
ADVOGADO : DARIO SERGIO RODRIGUES DA SILVA
No. ORIG. :09.00.00045-5 1 Vr ILHA SOLTEIRA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00085 APELACAO CIVEL N° 0032087-14.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.032087-2/SP

RELATORA . Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ILDERICA FERNANDES MAIA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA DE LOURDES NUNES DE SOUZA RODRIGUES e outros

: CLAUDIA APARECIDA RODRIGUES incapaz
: LUCAS FERNANDO RODRIGUES incapaz

ADVOGADO : CLAUDIO LUCAS RODRIGUES PLACIDO
No. ORIG. :09.00.00960-8 1 Vr QUATA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00086 APELACAO CIVEL N° 0034105-08.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.034105-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : MARIA APARECIDA DA SILVA MENDEIROS
ADVOGADO : ANTONIO MARIO DE TOLEDO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ERICO ZEPPONE NAKAGOMI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00033-6 1 Vr JARDINOPOLIS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00087 APELACAO CIVEL N° 0044113-44.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.044113-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : THEREZA APARECIDA DALMAZO SILVA
ADVOGADO : LUIS ROBERTO OLIMPIO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PRISCILA CHAVES RAMOS

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 07.00.00144-3 2 Vr ARARAS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00088 APELACAO CIVEL N° 0046389-48.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.046389-0/SP
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RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : MARIA HELENA DA SILVA
ADVOGADO : SEVLEM GERALDO PIVETTA
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARCELO PASSAMANI MACHADO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00026-5 1 Vr MONTE ALTO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00089 APELACAO CIVEL N° 0007988-46.2010.4.03.6000/MS

2010.60.00.007988-5/MS

RELATORA : Desembargadora Federal VESNA KOLMAR
APELANTE : %{?gﬁSSINDICATO DOS SERVIDORES TECNICO ADMINISTRATIVOS DA
ADVOGADO : MARTA DO CARMO TAQUES e outro
REPRESENTADO : VALDELICE SUELI DOS SANTOS e outros
: VALDEMAR LUCIANO DE MACEDO
: VALDI ELMO MORSCHEITER

: VALDIER MARTINS DE FREITAS
: VALDIR ROZA DE SIQUEIRA

ADVOGADO : MARTA DO CARMO TAQUES

APELADO : Fundacao Universidade Federal de Mato Grosso do Sul FUFMS
ADVOGADO : JOCELYN SALOMAO

No. ORIG. : 00079884620104036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00090 APELACAO CIVEL N° 0009177-59.2010.4.03.6000/MS

2010.60.00.009177-0/MS

RELATORA : Desembargadora Federal VESNA KOLMAR
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SISTA SINDICATO DOS SERVIDORES TECNICO ADMINISTRATIVOS DA

APELANTE * FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE MATO GROSSO DO SUL
ADVOGADO : MARTA DO CARMO TAQUES e outro
REPRESENTADO . JAIME SILIS FERREIRA ¢ outros

. JAIR DE OLIVEIRA SOUZA

. JANETE DA SILVA

. JANETE PAZARINE GREF LIMA

. JEFFERSON ORRO DE CAMPOS
APELADO . Universidade Federal de Mato Grosso do Sul UFMS
ADVOGADO . LUIZA CONCI
No. ORIG. . 00091775920104036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00091 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002365-89.2010.4.03.6100/SP

2010.61.00.002365-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : Uniao Federal - MEX

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
APELADO : ORLANDO MERLI BORGES

ADVOGADO : SUELY NIETO RIGHETTI e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00023658920104036100 22 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00092 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0006544-66.2010.4.03.6100/SP

2010.61.00.006544-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL

PARTE AUTORA : CARLA REGINA DOS SANTOS BORGES JACINTO
ADVOGADO : SIRLEI GUEDES LOPES e outro

PARTE RE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
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REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00065446620104036100 13 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00093 APELACAO CIVEL N° 0010438-50.2010.4.03.6100/SP

2010.61.00.010438-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
APELANTE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
APELADO : CLOVIS DA PRATO FERREIRA VALERIO
ADVOGADO : MANOEL NELIO BEZERRA e outro

No. ORIG. : 00104385020104036100 19 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00094 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005128-57.2010.4.03.6102/SP

2010.61.02.005128-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE : IND/ DE POLPAS E CONSERVAS VAL LTDA

ADVOGADO : CARLOS ROBERTO CAMILOTTI DA SILVA e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 00051285720104036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
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GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00095 APELACAO CIVEL N° 0000483-71.2010.4.03.6107/SP

2010.61.07.000483-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : JANUARIO PEREIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : GLEDSON RODRIGUES DE MORAES e outro
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : TIAGO BRIGITE e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00004837120104036107 1 Vr ARACATUBA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00096 APELACAO CIVEL N° 0007619-98.2010.4.03.6114/SP

2010.61.14.007619-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : CYNTHIA ALESSANDRA BOCHIO e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : PEDRO ALVES DA SILVA e outros
: SEBASTIAO PINTO DA SILVA
: SHINJI SAITO
: VAGNER CHIUFFA

: TIBERIO PEREIRA ALBANO
ADVOGADO : ALEXANDRE CEREJA SANCHEZ e outro
No. ORIG. : 00076199820104036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo
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00097 APELACAO CIVEL N° 0000207-80.2010.4.03.6126/SP

2010.61.26.000207-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ZORA YONARA M DOS SANTOS CARVALHO e outro
APELANTE : ANTONIO CALCANHI

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO

APELADO : OS MESMOS

No. ORIG. : 00002078020104036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00098 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003249-51.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.003249-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
AGRAVANTE : GOAR SILVESTRE LORENCINI ¢ outros
: LAERCIO BORTOLUCCI

: APARECIDA DELGADO BORTOLUCCI
: SEBASTIAO NELSON FREITAS

: CLAUDIA MARIA PINAFFI FREITAS

: DIRCEU PERINI

: MARIA ROCCO PERINI

: ROBERTO GAUBE

: IRENIR GRACIANO GAUBE

: JAIR GIORGIANI

: MARIA DE JESUS GONCALVES GIORGIANI

: EUGENIO DE BARROS

: MARIA DE LURDES GONCALVES BARROS

: LEONEL BRUMM SOARES

: LENIDE GOES SOARES

: EDUARDO LIBERATO SILVA

: ARLI ALVES RIBEIRO

: NELSON HIDEO NAKANISHI

: NANCI KAYOKO TODA NAKANISHI
: CARLOS ALBERTO TADEI

: ELIAS DOMINGUES DA SILVA

: DIRCE FERREIRA SILVA

: ANTONIO APARECIDO DOS ANJOS

: NEIVA APARECIDA PERIN DOS ANJOS
: JOSE MARIA DOS ANJOS
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ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
ORIGEM

No. ORIG.

: CARLOS ALBERTO SAFFI

: JOAO LESTER GARCIA LOPES

: LUCINDA CANTONI LOPES

: ASSUNPTA UVINHA LORENCINI

: GENI LETA LORENCINI

: ARIOVALDO SAVIETO

: ISABEL BERNADETE ZERIAL SAVIETO

: ANTONIO MOZELLI

: ROSEMARIE PERDIZ MOZELLI

: ROSELI PERDIZ

: LAERCIO TOFOLO

: WANDA BERUTTI TOFOLO

: OSVALDO BELETTI

: MARIA PASSARIN BELETTI

: MARIO BALSTER MARTINS

: MARIA CRISTINA BALSTER MARTINS

: JOAO PAULO DE MELLO OLIVEIRA

: ELIANA DOMINGUES DE MELLO OLIVEIRA
: MIGUEL TADEU FIORINDO

: VANDERCI APARECIDA FRANCISCO FIORINDO
: ALCIDES FRANCISCO

: APARECIDA B S FRANCISCO

: WILSON ROBERTO DELPRA

: IVONETE CATARINA RISSO DELPRA

: DEMERVAL DREZZA

: MARLENE DE LIMA DREZZA

: CELSO ROBERTO ALVES

: MOACIR ANTONIO BAGNATORI

: NEIDE DE OLIVEIRA BAGNATORI

: NORIVAL BIANCHI

: EDELCIO BIANCHI

: MARCO ANTONIO HERNANDES

: FATIMA APARECIDA DORASCENZI HERNANDES
: JOAO MARQUES SOBRINHO

: INEZ APARECIDA FRANZONI MARQUES
: NILTON ANTONIO CARDOSO

: VALTER LUCHETTI

: MARIA APARECIDA PEDRO LUCHETTI

: JOSE ADALBERTO ARGENTO

: MARIA LEONICE JATTE ARGENTO

: RUBENS EDUARDO LUPINACCI FERNANDES
: ROSANE BELETTI

SAULO DE LIMA FILIPPINI

: APARECIDA DE FATIMA PUTTINI FILIPPINI
: MARIVALDO JOSE DA SILVA

: MARILDA LEME DA SILVA

: AGUINALDO CAMARGO

SONIA KUSNIETSIN CAMARGO

: FABIO AMICIS COSSI ¢ outro

. Caixa Economica Federal - CEF

: JOSE OSWALDO FERNANDES CALDAS MORONE e outro
: JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

: 06700686219854036100 13 Vr SAO PAULO/SP
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CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00099 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005958-59.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.005958-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES

AGRAVANTE : JOAO CARLOS BORATTO

ADVOGADO : CRISTIANE DE LOURENCO LEONELLI e outro

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

PARTE RE' : DISPLAYART IND/ COM/ DE ARTEFATOS DE ARAME LTDA e outro
: SIDNEY ZANOTTO RUFINO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 00684375020034036182 11F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00100 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007797-22.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.007797-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
AGRAVANTE : Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
AGRAVADO : ADEMIR FERREIRA DA FONSECA
ADVOGADO : DANIEL CHIARETTI e outro
. JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?
ORIGEM D SSISSP
No. ORIG. : 00135177920104036183 7V Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00101 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011315-20.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.011315-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
AGRAVANTE : HELIO DA SILVA

ADVOGADO : MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro
AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES e outro

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00056835620054036100 25 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00102 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011784-66.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.011784-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
AGRAVANTE : JORGINA RAHAMAN FERREIRA

ADVOGADO : MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA ¢ outro
AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00021979720044036100 10 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00103 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012786-71.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.012786-0/SP
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RELATORA : Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO : ALUMINIO GLOBO LTDA

ADVOGADO : PAULO RANGEL DO NASCIMENTO e outro

AGRAVADO : ARTIN SANOSSIAN

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 00167551720074036182 12F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00104 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013336-66.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.013336-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR

AGRAVANTE : AUTO POSTO VALE DO RIO PARDO LTDA
ADVOGADO : HERBERTY WLADIR VERDI e outro

AGRAVADO : AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO - ANP

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00076814920114036100 21 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00105 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015433-39.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.015433-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
AGRAVANTE : CIRILO PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO : MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA ¢ outro
AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF
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ADVOGADO : ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00175573820054036100 22 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00106 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017505-96.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.017505-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO : BRAFER CONSTRUCOES CIVIS E MONTAGENS LTDA
ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1% SSJ>SP

No. ORIG. : 00088169620114036100 2 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00107 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017703-36.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.017703-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE . GILBERTO GENOVA GARCIA

ADVOGADO : MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA ¢ outro
AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00149282820044036100 11 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00108 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017761-39.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.017761-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
AGRAVANTE : JOSE CARLINDO DE SOUZA

ADVOGADO : MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro
AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00188458920034036100 16 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00109 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0018135-31.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.018135-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : EDGARD PAGLIARANI SAMPAIO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : SERGIO POLIZELLI
ADVOGADO : GLAUCIO FONTANA NASCIMBENI
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE FERNANDOPOLIS SP
No. ORIG. : 10.00.00064-0 3 Vr FERNANDOPOLIS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00110 APELACAO CIVEL N° 0020633-03.2011.4.03.9999/SP
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2011.03.99.020633-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ELISE MIRISOLA MAITAN

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : CLEONICE ANTONIA DA SILVA - prioridade
ADVOGADO : MARCO ANTONIO OBA
REPRESENTANTE : ANA MARIA DE CARLI SILVA
ADVOGADO : MARCO ANTONIO OBA
No. ORIG. : 08.00.00009-5 1 Vr PENAPOLIS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00111 APELACAO CIVEL N° 0021100-79.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.021100-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : ROSILDA DE SOUZA
ADVOGADO : CARLOS AUGUSTO BIELLA
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ALBERTO CHAMELETE NETO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.06686-1 3 Vr MATAO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazoes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00112 APELACAO CIVEL N° 0024577-13.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.024577-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES

APELADO : ED M PROJETOS E SERVICOES S/S LTDA
ADVOGADO : FRANCISCO MORENO PEREZ JUNIOR
No. ORIG. : 07.00.00072-5 A Vr MOGI GUACU/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00113 APELACAO CIVEL N° 0026202-82.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.026202-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : IRACEMA DIAS TEODORO
ADVOGADO : CASSIA MARTUCCI MELILLO

: EDSON RICARDO PONTES
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 09.00.00159-7 2 Vr ITU/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00114 APELACAO CIVEL N° 0033862-30.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.033862-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : LOURDES MARIA MALOSTI NARDO
ADVOGADO : JULIANA ROSA PRICOLI NARDO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARCO ALINDO TAVARES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 06.00.00102-4 2 Vr MOCOCA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
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especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00115 APELACAO CIVEL N° 0004598-92.2011.4.03.6110/SP

2011.61.10.004598-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : JUSCELINO TEIXEIRA MORELATO e outro

: ADRIANA DOS PASSOS MORELATO
ADVOGADO . LIDIA ALBUQUERQUE SILVA CAMARGO e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI e outro
No. ORIG. : 00045989220114036110 2 Vr SOROCABA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

Expediente Processual (Despacho/Decisdao) Nro 16279/2012
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0007091-39.1992.4.03.6100/SP

93.03.073894-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
APELANTE : JOSE PAIVA DUTRA NASCIMENTO e outro
: SANDRA ZAPPAROLI
ADVOGADO : PAULO EDISON C PERNASETTI e outros
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 92.00.07091-4 5 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0047978-60.1995.4.03.6100/SP

1995.61.00.047978-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : ATUAL EDITORA LTDA

ADVOGADO : MARCELO DUARTE IEZZI e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00479786019954036100 20 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00003 APELACAO CIVEL N° 0707569-80.1995.4.03.6106/SP

1995.61.06.707569-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : Instituto Nacional de Metrologia Normalizacao e Qualidade Industrial INMETRO
ADVOGADO : VERONILDA DE OLIVEIRA ELIAS e outro

APELADO : ESTORIL RIO PRETO MADEIRAS LTDA e outros

: AFONSO SARTORI FIGUEIREDO
: RUBENS DA SILVA NABARRO
No. ORIG. : 07075698019954036106 6 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao
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00004 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0301308-74.1998.4.03.6102/SP

1999.03.99.088728-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
EMBARGANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
EMBARGADO : SILVIO LUCIO SANTANA E CIA LTDA
ADVOGADO : FABIO PALLARETTI CALCINI
: JOSE LUIZ MATTHES
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 98.03.01308-4 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00005 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0000006-43.1999.4.03.6104/SP

1999.61.04.000006-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR

PARTE AUTORA : CFFIMP/E EXP/ LTDA

ADVOGADO : PETER FREDY ALEXANDRAKIS ¢ outros

PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS > 4SSJ > SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00006 APELACAO CIVEL N° 0009711-25.1999.4.03.6182/SP

1999.61.82.009711-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO
APELADO

ADVOGADO
PARTE RE'
ADVOGADO
No. ORIG.

CERTIDAO

: RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

: KARRENA DO BRASIL PROJETOS E COM/ LTDA e outro
: FERNANDO LEIFER

: CLELIO FREITAS DOS SANTOS e outro

: RONALDO LEIFER

: ELITON MONTEIRO e outro

: 00097112519994036182 1F Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00007 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0026944-24.1998.4.03.6100/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.

CERTIDAO

2000.03.99.049300-1/SP

: Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

: JUTIFICIO SAO FRANCISCO LTDA

: FERNANDO FACURY SCAFF

: JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
: 98.00.26944-4 15 Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00008 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000582-17.2000.4.03.6002/MS

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO

REMETENTE

2000.60.02.000582-8/MS

: Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

: AGROPECUARIA PORTO PEROBA LTDA

: DARCIO FRANCISCO DOS SANTOS

: MARIA VIRGINIA GALVAO PAIVA

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS
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CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00009 APELACAO CIVEL N° 0035522-05.2000.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO

CERTIDAO

2000.61.00.035522-8/SP

: Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

TAIS ELIANE PIRES FERREIRA e outro

: INALDO AMARO DE SANTANA

CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro
Caixa Economica Federal - CEF

: ELIZABETH CLINI DIANA e outro

OS MESMOS

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00010 APELACAO CIVEL N° 0048092-23.2000.4.03.6100/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO

CERTIDAO

2000.61.00.048092-8/SP

: Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
: DESTIVALE DESTILARIA VALE DO TIETE S/A
: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outro

Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

: LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE e outro
: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
. JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

OS MESMOS

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
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Diretora de Divisao

00011 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0050710-38.2000.4.03.6100/SP

2000.61.00.050710-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

EMBARGANTE : CERAMICA ATLAS LTDA

ADVOGADO : ELIANA REGINATO PICCOLO e outro

EMBARGADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00012 APELACAO CIVEL N° 0025091-54.2000.4.03.6182/SP

2000.61.82.025091-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
APELANTE : Prefeitura Municipal de Sao Bernardo do Campo SP
ADVOGADO : GIOVANA APARECIDA SCARANI

APELADO : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : MAURY IZIDORO

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00013 APELACAO CIVEL N° 0093153-49.2000.4.03.6182/SP

2000.61.82.093153-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
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APELADO : SOUTO VIDIGAL S/A
ADVOGADO : MARIA ISABEL TOSTES DA C BUENO PELUSO e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00014 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0602461-02.1994.4.03.6105/SP

2001.03.99.042048-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
PARTE AUTORA : ROBERTO LENCASTRE MAUDONNET e outro

: WOLMAR IRAYDE GARDELIN DE ALMEIDA
ADVOGADO : JOSE ANTONIO CREMASCO
PARTE RE : Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : 94.06.02461-6 4 Vr CAMPINAS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00015 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0020028-66.2001.4.03.6100/SP

2001.61.00.020028-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : ANNA STELLA LEMOS FERREIRA LOCATELLI
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : JOSE GUZZO LEAO

ADVOGADO : EDERSON RICARDO TEIXEIRA e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.
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S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00016 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0027837-10.2001.4.03.6100/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
REMETENTE

CERTIDAO

2001.61.00.027837-8/SP

: Desembargadora Federal DIVA MALERBI

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
: ROMATEL IND/ E COM/ DE EQUIPAMENTOS LTDA

: RICARDO LUIS MAHLMEISTER

: JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00017 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0034518-06.1995.4.03.6100/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.

CERTIDAO

2002.03.99.008630-1/SP

: Desembargadora Federal REGINA COSTA

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
: BANCO BCN BARCLAYS S/A

: ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO e outro

: JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

: 95.00.34518-8 21 Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00018 APELACAO CIVEL N° 0012478-26.2002.4.03.9999/SP

2002.03.99.012478-8/SP
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RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : SHIGUEO HORIGUCHI
ADVOGADO : CLAUDIO SGUEGLIA PEREIRA
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CLAUDIA LIGIA MARINI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
INTERESSADO : CONCEM CONSTRUCOES METALICAS LTDA
No. ORIG. :99.00.00205-5 A Vr MAUA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00019 APELACAO CIVEL N° 0048043-50.1998.4.03.6100/SP

2002.03.99.016673-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal FABIO PRIETO
APELANTE : PRO MATRE DE SANTO ANDRE S/A
ADVOGADO : RENATA DELCELO
: CRISTINA APARECIDA POLACHINI
APELANTE : Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
APELADO : OS MESMOS
No. ORIG. : 98.00.48043-9 13 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00020 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0037132-47.1996.4.03.6100/SP

2002.03.99.043977-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : CIA UNIAO DOS REFINADORES ACUCAR E CAFE e filial
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ADVOGADO
REMETENTE
ENTIDADE
ADVOGADO
No. ORIG.

CERTIDAO

CIA UNIAO DOS REFINADORES ACUCAR E CAFE filial

: EURIPEDES ANTONIO DA SILVA ¢ outro

: JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: HERMES ARRAIS ALENCAR

96.00.37132-6 21 Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00021 APELACAO CIVEL N° 0017186-79.2002.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
ENTIDADE
ADVOGADO

CERTIDAO

2002.61.00.017186-2/SP

. Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

GRAFICA SILFAB LTDA

: EDISON FREITAS DE SIQUEIRA

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: HERMES ARRAIS ALENCAR

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 10 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00022 APELACAO CIVEL N° 0009438-75.2002.4.03.6106/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO

CERTIDAO

2002.61.06.009438-0/SP

: Juiz Convocado PAULO DOMINGUES

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
: FABIO CALIL DE LOURENCO

: MARILDA SINHORELLI PEDRAZZI ¢ outro

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00023 APELACAO CIVEL N° 0004536-37.2002.4.03.6120/SP

2002.61.20.004536-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : RODOPOSTO RUBI LTDA

ADVOGADO : MARCOS ROBERTO DE SOUZA e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00024 APELACAO CIVEL N° 0044256-19.2002.4.03.6182/SP

2002.61.82.044256-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : MISAEL AUGUSTO DE MOURA

ADVOGADO : MARCY DE QUEIROZ QUINTAO e outro
INTERESSADO : MISATOR S/A IND/ E COM/

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00025 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000060-79.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.000060-9/SP
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RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO

REMETENTE

CERTIDAO

: Desembargador Federal WALTER DO AMARAL

: VANDERVAL RODRIGUES DE SOUSA

: JOSE DA COSTA JUNIOR e outro

: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: ADARNO POZZUTO POPPI

: HERMES ARRAIS ALENCAR

. JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1*

SSJ>SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00026 APELACAO CIVEL N° 0002829-60.2003.4.03.6100/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO

CERTIDAO

2003.61.00.002829-2/SP

: Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

: EDUARDO MONTEIRO DA SILVA (= ou > de 60 anos)

: RENATA JULIBONI GARCIA e outro

: Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

: RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA

OS MESMOS

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 10 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00027 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0030405-28.2003.4.03.6100/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
REMETENTE

2003.61.00.030405-2/SP

: Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

: EDITORA ABRIL S/A

: KAREM JUREIDINI DIAS e outro

: JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00028 APELACAO CIVEL N° 0031574-50.2003.4.03.6100/SP

2003.61.00.031574-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : PERFECTA IND/ E COM/ DE LAMINAS DE VIDRO LTDA
ADVOGADO : FABRICIO HENRIQUE DE SOUZA ¢ outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00029 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004535-48.2003.4.03.6110/SP

2003.61.10.004535-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : REVEST IND/ QUIMICA LTDA

ADVOGADO : WILSON ALVES POLONIO e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SOROCABA Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00030 APELACAO CIVEL N° 0004340-57.2003.4.03.6112/SP
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2003.61.12.004340-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : HENRIQUE CHAGAS e outro

APELADO : MUNICIPIO DE PRESIDENTE PRUDENTE
ADVOGADO : CARLOS AUGUSTO NOGUEIRA DE ALMEIDA e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00031 APELACAO CIVEL N° 0000197-07.2003.4.03.6118/SP

2003.61.18.000197-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e¢ outro
APELADO : JEFERSON NOGUEIRA DE BRITO

ADVOGADO : MARIA DALVA ZANGRANDI COPPOLA e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00032 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001460-71.2003.4.03.6119/SP

2003.61.19.001460-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : COPSUL IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA
ADVOGADO : SILVANA MARA CICIVIZZO e outro

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 16/05/2012  269/2128



CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00033 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0020476-16.2003.4.03.6182/SP

2003.61.82.020476-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE : EXIMPORT IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : ANDRE MANZOLI

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00034 APELACAO CIVEL N° 0015224-29.2003.4.03.6183/SP

2003.61.83.015224-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal ROBERTO HADDAD
APELANTE : JOAQUIM BATISTA PINHEIRO
ADVOGADO : WILSON MIGUEL e outro
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ALEXANDRA KURIKO KONDO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo
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00035 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0514035-11.1993.4.03.6182/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.

CERTIDAO

2004.03.99.021306-0/SP

. Desembargador Federal MARCIO MORAES

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

: CURT E ALEX ASSOCIADOS LABORATORIO CINEMATOGRAFICO LTDA
: HEITOR FARO DE CASTRO e outro

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

: 93.05.14035-1 1F Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00036 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003961-21.2004.4.03.6100/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
REMETENTE

CERTIDAO

2004.61.00.003961-0/SP

: Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

. Universidade Federal de Sao Paulo UNIFESP

: CARMEN SILVIA PIRES DE OLIVEIRA ¢ outro

: CLAUDIA MARIA DA SILVA

: ANITA NAOMI OKAMOTO e outro

: JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisdo

00037 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003833-56.2004.4.03.6114/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO

2004.61.14.003833-0/SP

. Desembargador Federal MARCIO MORAES
: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
: JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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APELADO : DULCE MARTINS MOTA

ADVOGADO : JOSE AFONSO SILVA e outro
REMETENTE : éIIJ)IZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ>
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 10 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00038 APELACAO CIVEL N° 0051518-49.2004.4.03.6182/SP

2004.61.82.051518-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE : IND/ E COM/ JORGE CAMASMIE LTDA

ADVOGADO : MARISTELA ANTONIA DA SILVA

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : OS MESMOS

ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00039 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0071718-62.2005.4.03.0000/SP

2005.03.00.071718-2/SP

RELATOR . Juiz Convocado PAULO DOMINGUES

AGRAVANTE . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : ROGERIO FEOLA LENCIONI

AGRAVADO : RENK ZANINI S/A EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS
ADVOGADO : NELSON LOMBARDI

PARTE RE' : Uniao Federal

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 2005.61.02.004835-9 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
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CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00040 APELACAO CIVEL N° 0019688-26.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.019688-0/SP

RELATOR . Juiz Convocado CARLOS FRANCISCO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CRISTIANE MARIA MARQUES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : PEDRO RODRIGUES
ADVOGADO : ALTEVIR NERO DEPETRIS BASSOLI
No. ORIG. : 04.00.00027-8 2 Vr ITAPETININGA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00041 APELACAO CIVEL N° 0508233-27.1996.4.03.6182/SP

2005.03.99.025008-4/SP

RELATOR . Juiz Convocado PAULO DOMINGUES

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : ING EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO : LUIZ CARLOS ANDREZANI e outros

SUCEDIDO : ING SERVICOS LTDA

No. ORIG. : 96.05.08233-0 1F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao
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00042 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0013966-68.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.013966-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal ROBERTO HADDAD
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : ROSSET ARTES GRAFICAS E EDITORA LTDA
ADVOGADO : CARLOS GILBERTO CIAMPAGLIA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00043 APELACAO CIVEL N° 0026077-84.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.026077-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
APELANTE : BAURU ADMINISTRADORA DE BENS S/C LTDA
ADVOGADO : JESUS GILBERTO MARQUESINI e outro

APELADO : Conselho Regional de Administracao de Sao Paulo CRA/SP
ADVOGADO : LUCIANO DE SOUZA

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 10 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00044 APELACAO CIVEL N° 0000695-35.2005.4.03.6118/SP

2005.61.18.000695-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : AUGUSTO MASSAYUKI TSUTIYA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA JOSE ALVES RIBEIRO (= ou > de 60 anos)
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ADVOGADO : LUIZ CARLOS DOS SANTOS

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00045 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0035965-10.2006.4.03.0000/SP

2006.03.00.035965-8/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MELLO

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
AGRAVADO : ADICON IND/ E COM/ DE ADITIVOS LTDA

ADVOGADO : ELIDE MARIA MOREIRA CAMERINI

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 94.00.31523-6 21 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00046 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0107041-94.2006.4.03.0000/SP

2006.03.00.107041-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MELISSA AUGUSTO DE A ARARIPE
: HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : JOAO GONCALVES VIGARIO
ADVOGADO : GILMAR LUIS CASTILHO CUNHA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26* SSJ>SP
No. ORIG. : 2006.61.26.000154-8 1 Vr SANTO ANDRE/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00047 APELACAO CIVEL N° 0023081-22.2006.4.03.9999/SP

2006.03.99.023081-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : ISOLINA LATANSIO THEODORO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : EDSON RICARDO PONTES
: CASSIA MARTUCCI MELILLO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SERGIO HENRIQUE ASSAF GUERRA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 04.00.00093-2 1 Vr FARTURA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00048 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0031426-74.2006.4.03.9999/SP

2006.03.99.031426-1/SP

RELATOR : Juiz Convocado LEONARDO SAFI
APELANTE : SEVERINA MARQUES DA SILVA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : ISIDORO PEDRO AVI
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LAERCIO PEREIRA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MATAO SP
No. ORIG. : 04.00.00085-4 1 Vr MATAO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao
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00049 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000254-77.2006.4.03.6002/MS

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
ENTIDADE
ADVOGADO

APELADO

ADVOGADO
REMETENTE

CERTIDAO

2006.60.02.000254-4/MS

. Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: HERMES ARRAIS ALENCAR

. MUNICIPIO DE NOVA ANDRADINA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

SUL

: PAULO ROBERTO BRUNETTI e outro
: JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2°SSJ > MS

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 10 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisdo

00050 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003658-09.2006.4.03.6109/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
REMETENTE
No. ORIG.

CERTIDAO

2006.61.09.003658-2/SP

. Desembargador Federal CARLOS MUTA

: ANTONIO BARBOSA DE MENEZES

: LUIS ROBERTO OLIMPIO e outro

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

: OS MESMOS

: JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
: 00036580920064036109 4 Vr PIRACICABA/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 10 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00051 APELACAO CIVEL N° 0000387-74.2006.4.03.6114/SP

2006.61.14.000387-6/SP
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RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
No. ORIG.

CERTIDAO

: Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

: ANTONIO ROMEIRO

: JOSE CARLOS DE OLIVEIRA e outro

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

: 00003877420064036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisdo

00052 APELACAO CIVEL N° 0009515-06.2006.4.03.6119/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO

CERTIDAO

2006.61.19.009515-8/SP

. Desembargador Federal MARCIO MORAES

: INDUSTRIAS TEXTEIS SUECO LTDA

: PERISSON LOPES DE ANDRADE

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisdo

00053 APELACAO CIVEL N° 0037047-57.2006.4.03.6182/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO

APELANTE
ADVOGADO

2006.61.82.037047-5/SP

. Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

: CARDOBRASIL GUARNICOES DE CARDAS LTDA e outros

: MILETO EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/C LTDA
: LUIZ FORNES

: DAISY MARIA DE ALMEIDA FORNES

: LUIZ AUGUSTO DE ALMEIDA FORNES

: UBIRATAN COSTODIO

: JOSE GERALDO DE ALMEIDA MARQUES

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: JOSE GERALDO DE ALMEIDA MARQUES
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ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO - OS MESMOS
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00054 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000579-91.2006.4.03.6183/SP

2006.61.83.000579-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
APELANTE : JOSE RUBENS FANTINATI
ADVOGADO : JOSE HELIO ALVES e outro
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RODRIGO OCTAVIO LEONIDAS KAHN DA SILVEIRA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS
REMETENTE : gé_IIESPF EDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1*
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00055 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0032889-41.2007.4.03.0000/SP

2007.03.00.032889-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA
AGRAVANTE : LOURIVAL MINGANTI
ADVOGADO : ANDREZZA HELEODORO COLI
AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PARTE RE' : CERAMICA IBICOR LTDA e outros
: DURVALINO TOBIAS NETO

: ALFA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/C LTDA

: N JEMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

: DEMERVAL DA FONSECA NEVOEIRO JUNIOR

: ANHANGUERA IND/ E COM/ DE PISOS E REVESTIMENTOS LTDA
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ORIGEM
No. ORIG.

CERTIDAO

: ELIAS ABRAHAO SAAD

: ANTONIO DANTE DE OLIVEIRA BUSCARDI

: JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CORDEIROPOLIS SP
:02.00.00002-3 1 Vr CORDEIROPOLIS/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00056 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0103617-10.2007.4.03.0000/SP

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
ORIGEM

No. ORIG.

CERTIDAO

2007.03.00.103617-1/SP

: Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

SINDICATO DOS TRABALHADORES EM SAUDE E