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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 120/2012 — Sao Paulo, quinta-feira, 28 de junho de 2012

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
1* VARA CIVEL

DR MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZ FEDERAL

DRA VERIDIANA GRACIA CAMPOS

JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA

BEL® MARIA LUCIA ALCALDE

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 4160

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002823-43.2009.403.6100 (2009.61.00.002823-3) - CLEBER FERNANDO RODA(SP243961 - LUCIANA
SAYURI IWASSAKI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME) X
MARIA ANGELA DE SOUZA DIAS X WALDEMAR DOS SANTOS JUNIOR(SP129673 - HEROI JOAO
PAULO VICENTE)

Ouvida a testemunha, Sr. Roberto Marques Buozo da Silva, pela MM? Juiza foi dito: Foi indeferida a oitiva de
Waldemar dos Santos Junior como testemunha por ser parte no processo. Defiro a juntada da fita de video
apresentada por este réu.. Encerrada a instrucao, defiro o prazo de 10 (dez) dias sucessivos as partes para a
apresentagdo de alegagdes finais, primeiro a parte autora, depois a parte ré. Fica autorizada a extragdo de copias.
Intimem-se.

Expediente N° 4162

DESAPROPRIACAO

0009538-30.1974.403.6100 (00.0009538-9) - DEPARTAMENTO DE AGUAS E ENERGIA
ELETRICA(SP064353 - CARLOS ALBERTO HILARIO ALVES E SP039485 - JAIR GILBERTO DE
OLIVEIRA) X ABILIO GONZAGA(SP027946 - JOAQUIM BENEDITO FONTES RICO E SP124421 -
JOCELINO LUIZ FERREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias.

PROCEDIMENTO ORDINARIO
0748191-74.1985.403.6100 (00.0748191-8) - RECMAN COML/ E ADMINISTRADORA LTDA(SP148636 -
DECIO FRIGNANI JUNIOR) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)
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Nos termos da Portaria 18/2004 fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias.

0758226-93.1985.403.6100 (00.0758226-9) - GILMAR ANTONIO RICCIARDI X NICOLAU CURY NETO X
YARA EMILIA DE ALMEIDA CURY X MARIA RITA FERRARI RICCIARDI(SP053722 - JOSE XAVIER
MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE
RIBEIRO E SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO) X BRADESCO S/A - CREDITO
IMOBILIARIO

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias.

0669475-23.1991.403.6100 (91.0669475-6) - LOCADORA BRASILEIRA DE VEICULOS E EQUIPAMENTOS
LTDA(SP207294 - FABIO CAPARROZ FERRANTE E SP109643 - ANDRE ALICKE DE VIVO E SP075717 -
OSCAR EDUARDO GOUVEIA GIOIELLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias.

0734249-62.1991.403.6100 (91.0734249-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0710709-
82.1991.403.6100 (91.0710709-9)) PROEP PROPAGANDA E PROMOCAO DE VENDAS DE EDICOES
PAULINAS LTDA(Proc. JOSE RENA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias.

0028184-58.1992.403.6100 (92.0028184-2) - YEHOUDA NIGRI X SELY NIGRI(SP067010 - EUGENIO
VAGO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias.

0052036-09.1995.403.6100 (95.0052036-2) - YARA BRASIL FERTILIZANTES S/A(SP101120A - LUIZ
OLIVEIRA DA SILVEIRA FILHO E SP033231 - MANOEL MOREIRA NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias.

0053232-43.1997.403.6100 (97.0053232-1) - BERNABE ILARIO DE OLIVEIRA X CELSO ALVES DE
SANTANA X FIRMINO FERNANDES DOS SANTOS X ERNESTO FERNANDES DAS SILVA X ANTONIO
RIBEIRO DO CARMO X ORLANDO ALVES X ANTONIO BATISTA X GILDARIO CICERO RIBEIRO X
JOSE DOMINGOS CONCEICAO X PEDRO EMIDIO DA SILVA(SP054786 - CLEIDE SANCHES AGUERA
E SP055094 - JOSE CARLOS DA SILVA CONSSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079340 -
CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias.

0007177-97.1998.403.6100 (98.0007177-6) - ARTEMIO MENALDO FALCAO X BENJAMIN VARELLA
NETO X DIRCE GONCALVES X LIZANALDO PERINALDO DE LIMA X MANOEL HERMINIO DO
NASCIMENTO X MANOEL OCANHA MARTIN X MARCOS JOSE MARQUES X MARIO BOTURA X
NAIR SCARANO X PAULO FREIRE COSTA(SP027244 - SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 574 - BEATRIZ BASSO)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias.

0044142-06.2000.403.6100 (2000.61.00.044142-0) - DULCE DOS SANTOS X DULCELINA APARECIDA
DAS NEVES SANTOS X DULCIDIO DIRCEU DA SILVA X DURCILEIA PIRES DE ARAUJO AGUIAR X
DURVAL BIU DOS SANTOS(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO E SP058780 - SILVIO
TRAVAGLI)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
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Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias.

0014075-87.2002.403.6100 (2002.61.00.014075-0) - FERNANDO PEREIRA LOPES DE
MEDEIROS(SP113573 - MARCO ANTONIO DE ALMEIDA PRADO GAZZETTI) X CIA/ BRASILEIRA DE
SECURITIZACAO - CIBRASEC(SP118942 - LUIS PAULO SERPA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias.

0026098-60.2005.403.6100 (2005.61.00.026098-7) - ADMILSON DOS SANTOS NEVES X EDILSON DE
LARA ELIAS(SP235844 - JOSIANE NOBRE PEREIRA) X ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -
SECCAO DE SAO PAULO(SP195315 - EDUARDO DE CARVALHO SAMEK E SP231355 - ALEXANDRA
BERTON SCHIAVINATO)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias.

0006224-21.2007.403.6100 (2007.61.00.006224-4) - MARLENE SIQUEIRA TELLES X CIRCO
TELLES(SP225581 - ANDRE EDUARDO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP179892 -
GABRIEL AUGUSTO GODOY)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0031801-06.2004.403.6100 (2004.61.00.031801-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0051278-25.1998.403.6100 (98.0051278-0)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP060275 - NELSON LUIZ
PINTO E SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO) X JOSE ALVES DOS REIS X JOSE
ALVES FILHO X JOSE ANTONIO DE SOUZA X JOSE ANTONIO MISSIO X JOSE APARECIDO DOS
SANTOS(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0014247-05.1997.403.6100 (97.0014247-7) - ATILIO HUMBERTO PRESOTTO X ROBERTO MAIOLINI X
ARLINDO LOMBARDI X OLGA FIORANTE X JOAO DAVID DE SOUZA(SP116052 - SILVIA DA GRACA
GONCALVES COSTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA) X ATILIO
HUMBERTO PRESOTTO X UNIAO FEDERAL X ROBERTO MAIOLINI X UNIAO FEDERAL X ARLINDO
LOMBARDI X UNIAO FEDERAL X OLGA FIORANTE X UNIAO FEDERAL X JOAO DAVID DE SOUZA
X UNIAO FEDERAL

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias.

2* VARA CIVEL

Dr* ROSANA FERRI VIDOR - Juiza Federal
Bel? Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora de Secretaria.***

Expediente N° 3409

MANDADO DE SEGURANCA

0008622-24.2001.403.6108 (2001.61.08.008622-0) - MARIA DE FATIMA CARDEAES PEIXOTO(SP120177 -
MARIA DE FATIMA CARDEAES PEIXOTO) X COMANDANTE DA SEGUNDA REGIAO
MILITAR(SP121898 - ANTONIO MARCIO TEIXEIRA AGOSTINHO)

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, a impetrante pretende obter provimento jurisdicional, a
fim de correg@o dos salarios percebidos injustamente. Inicialmente foi prolatada sentenga que julgou improcedente
o pedido e denegou a seguranca (fls. 183/189). O Eg. TRF-3* Regido, anulou a senten¢a e determinou a intimagao
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da impetrante para que a mesma providenciasse a contrafé para citagdo da litisconsorte necessario, Sra. Zilma
Marsola Peixoto (fls. 218/221verso). Com o retorno dos autos da Superior Instancia, a impetrante foi instada a
promover a citacdo de Zilma Marsola Peixoto para integrar a lide como litisconsorte passivo necessario, bem
como fornecer a contrafé, sob pena de extingdo do feito. Verifica-se que, apesar de devidamente intimada, deixou
de cumprir a determinac¢@o judicial (fls. 228).0s autos vieram conclusos.E o relatério.Diante do acima
consignado:Denota-se que a parte impetrante deixou de cumprir as diligéncias que lhe competiam, para o regular
andamento do feito. Os artigos 267, paragrafo 3. ° e 301, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil dispdem no
sentido de que o juiz deve conhecer de oficio e em qualquer tempo da matéria constante dos ns. IV, V e
VI.Examinados os autos, verifica-se, conforme consta do relatorio, que a parte impetrante deixou de cumprir
determinacgdo judicial imprescindivel para preenchimento de pressuposto processual (regularizagdo da
legitimidade passiva).Do exposto, EXTINGO o processo sem resolugdo de mérito, nos termos do artigo 267, IV,
do Cddigo de Processo Civil.Sem condenag@o em honorarios advocaticios (art. 25 da Lei n 12.016/2009).Apo6s o
transito em julgado da presente, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades de praxe.P.R.1.

0019673-12.2008.403.6100 (2008.61.00.019673-3) - MARCOS FRANCISCO FERREIRA
MARTINELLI(RJ079787 - GLORIA JEAN GOMES DE OLIVEIRA) X COMANDANTE DO ARSENAL DE
GUERRA DE SAO PAULO - EXERCITO BRASILEIRO

Vistos, etc. Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de concessdo de medida liminar, com o escopo de
obter tutela jurisdicional que lhe garanta a desconstituicdo da relagdo juridica entre o impetrante e o Exército
Brasileiro. Requer ainda:1) o imediato desligamento do Quadro de Engenheiros Militares, sob o argumento de que
a obrigacdo no servigo militar ativo fere o art. 5°, XIII, da CF;2) que o impetrado se abstenha impor qualquer
obice ao impetrante no sentido de inviabilizar o exercicio de suas atividades na vida civil;3) que a autoridade
impetrada seja impedida de abrir inquérito policial militar por deser¢do ou qualquer outro motivo;4) abstencao da
autoridade coatora de inscrevé-lo na Divida Ativa da Unido, enquanto pendente a discussdo sobre os valores, a
titulo de ressarcimento;5) declaragdo de inconstitucionalidade do art. 116, II do Estatuto dos Militares (Lei n.°
6.880/80). A fl. 98, o impetrante aditou a inicial, para corrigir o polo passivo da demanda. A apreciagio do pedido
de medida liminar foi postergada para ap6s a vinda aos autos das informagdes. O pedido de justica gratuita foi
deferido (fl. 99). Devidamente notificada, a autoridade coatora apresentou as informagdes em que aduziu, em
suma, que nao houve nenhuma medida tendente a inviabilizar o direito do Impetrante em ser liberado do servigo
ativo do Exército Brasileiro, bem como que ndo houve qualquer descontentamento do Comando em relagéo a tal
pedido (fIs. 104-163). A medida liminar foi concedida determinando a autoridade coatora que o pagamento prévio
da indenizagdo ndo se constituisse obice ao desligamento do impetrante (fls. 164-167). A autoridade coatora,
representada pela Unido Federal, apresentou agravo de instrumento, o qual foi convertido em agravo retido e se
encontram apensados aos presentes. As fls. 175-176, foi comunicado o desligamento do impetrante do Arsenal de
Guerra de Sao Paulo, cuja decisdo foi publicada em Boletim Interno n.° 157 em 05 de Setembro de 2008. A DD
representante do Ministério Publico Federal opinou pela concessio a seguranga.E o relatorio. Fundamento e
decido.Insurge-se o Impetrante em face da exigéncia da autoridade coatora quanto ao ressarcimento prévio de
valores, a titulo de formacao profissional, como condigdo para desligamento do Exército Brasileiro. Sustenta que a
negativa do impetrado fere o principio da impessoalidade, uma vez que estaria tratando situagdes idénticas de
forma diferente, se constituindo em ato arbitrario, ferindo também, o livre exercicio de sua profissdo.O impetrado,
por sua vez, aduziu que seguiu o Estatuto dos Militares para viabilizar o processo demissionario. No tocante a
adverténcia decorrente do procedimento disciplinar, alega que ndo houve qualquer represalia, mas que se tratou de
procedimento decorrente da Inspetoria do Exército no setor cujo chefe, a época, era o impetrante, ndo havendo
qualquer correlagdo com o pedido de desligamento. Da exigéncia do pagamento prévio como exigéncia para
demissdo dos quadros do ExércitoO artigo 116, do Estatuto dos Militares, assim dispde: Art. 116 A demissdo a
pedido sera concedida mediante requerimento do interessado: I - sem indenizacdo aos cofres publicos, quando
contar mais de 5 (cinco) anos de oficialato, ressalvado o disposto no 1° deste artigo; e II - com indenizagdo das
despesas feitas pela Unido, com a sua preparacao e formagdo, quando contar menos de 5 (cinco) anos de
oficialato. 1° A demisséo a pedido s6 sera concedida mediante a indenizacao de todas as despesas
correspondentes, acrescidas, se for o caso, das previstas no item II, quando o oficial tiver realizado qualquer curso
ou estagio, no Pais ou no exterior, e ndo tenham decorrido os seguintes prazos: a) 2 (dois) anos, para curso ou
estagio de duragdo igual ou superior a 2 (dois) meses e inferior a 6 (seis) meses; b) 3 (trés) anos, para curso ou
estagio de duragdo igual ou superior a 6 (seis) meses e igual ou inferior a 18 (dezoito) meses; ¢) 5 (cinco) anos,
para curso ou estagio de duragdo superior a 18 (dezoito) meses. 2° O calculo das indenizagdes a que se referem o
item II e o paragrafo anterior sera efetuado pelos respectivos Ministérios. 3° O oficial demissionério, a pedido,
ingressara na reserva, onde permanecera sem direito a qualquer remuneragdo. O ingresso na reserva sera no
mesmo posto que tinha no servigo ativo e sua situagdo, inclusive promogoes, sera regulada pelo Regulamento do
Corpo de Oficiais da Reserva da respectiva Forga. 4° O direito a demisso a pedido pode ser suspenso na vigéncia
de estado de guerra, estado de emergéncia, estado de sitio ou em caso de mobilizagdo. No caso em tela, o
impetrante ingressou em janeiro 2007 nos quadros do Exército Brasileiro e, na ocasido, concluiu o 5° ano de
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Engenharia no Instituto Militar de Engenharia. O pedido de demissao foi feito em julho de 2008. Observe que o
impetrante, quando do pedido de desligamento do Exército, contava com menos de 5 anos de oficialato, sendo
justa a indenizagdo para a Unido, a titulo de ressarcimento pelas despesas de formagdo. A Constituicdo Federal de
1988 estabeleceu valores e principios fundamentais submetendo todo o ordenamento juridico. No caso, havendo
um aparente conflito, o operador do direito deve fazer uma ponderago dos principios, priorizando sempre a
dignidade da pessoa humana. Justamente o que ocorre no caso em tela, uma vez que apesar de o Estatuto dos
Militares prever uma indenizacdo, para ressarcir os valores gastos com a formagao, se demonstra injusta a
exigéncia e desarrazoada o condicionamento do desligamento do impetrante ao pagamento prévio de tais
despesas, uma vez que a Administra¢do pode se valer de outros meios para obtengdo dessa cobranga. Ademais, tal
conduta fere, também, o principio da liberdade e do livre exercicio da profissdo, previstos no artigo 5° da
Constituicdo Federal.Ainda se assim, ndo fosse, a medida liminar foi deferida, a fim de evitar eventual
perecimento de direito da parte, tendo em vista as alegagdes efetuadas na inicial. Depreende-se da leitura da
documentacdo trazida aos autos pela impetrada (fls. 175-176) que, houve o desligamento do impetrante do
Arsenal de Guerra de Sao Paulo em 05 de Setembro de 2008. Desta forma, apesar de, processualmente, o presente
feito devesse ser extinto sem julgamento do mérito, em relagdo a tal pedido, por caréncia da agdo na modalidade
interesse de agir, a situacdo determinada pela concess@o da liminar e consequente desligamento dos quadros do
Exército gerou efeitos na esfera juridica do Impetrante e do Impetrado que ndo podem ser desconsiderados.
Ademais, verifica-se que a autoridade somente deu prosseguimento ao pedido do impetrante apds o ingresso do
presente mandamus. Temos, portanto, que o rigor processual, neste feito, devera ceder lugar ao principio da
seguranga juridica, haja vista que o lapso temporal decorrido gerou situacdo consolidada pelo transcurso do
tempo, situag@o esse que devera ser prestigiada.Diz a jurisprudéncia, mutatis mutandi: ADMINISTRATIVO.
MILITAR. PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. DEMISSAO A PEDIDO
CONDICIONADA A PREVIA INDENIZACAO. IMPOSSIBILIDADE. 1. Trata-se de remessa necessaria e
recurso de apelagdo civel em face de sentenga que julgou procedente o pedido, para determinar o desligamento
imediato da autora do servigo militar, sendo ressalvado a Unido Federal o direito de cobrar da autora eventual
indenizagdo que lhe seja devida. 2. Condicionamento da demissdo a indenizagdo de todas as despesas feitas pela
Unido com a preparagao e a formagao do oficial quando este contar com menos de cinco anos de oficialato (art.
116, 1°, Lei n°® 6.880/80). 3. Caso haja conflito entre bens juridicos patrimoniais e bens juridicos existenciais, a
solugdo deve tender a preservar estes ultimos, relativizando a defesa dos primeiros. 4. E possivel que a lei
estabeleca a obrigagdo do servidor publico de indenizar o ente constitucional das despesas e gastos havidos pela
Administra¢do Publica na formagdo e preparagdo académica e profissional do servidor, mas sem que tal obrigagéo
possa ser considerada requisito para a exonerag¢do ou demissdo do servidor publico civil e militar,
respectivamente. 5. Direito a demissdo, independentemente de prévio pagamento da indenizag¢do das despesas, nao
sendo possivel ao Poder Publico condicionar a demissdo como assim tentou fazer no presente caso; ressaltando-se,
que a Administragdo podera se valer de instrumento proprio para a cobranga do mencionado débito. 6. A maior
proximidade do Juizo a quo dos fatos ocorridos no processo permite a afericdo mais fidedigna das alineas
mencionadas n o 3° do art. 20 do CPC, sendo certo ainda que o 4°, que trata da fixagdo de honorarios advocaticios
nas causas em que houver a condenagdo da Fazenda Publica ndo faz qualquer mengao ao limite estabelecido no 3°.
7. Remessa necessaria e apelagdo civel improvidas.(AC 200551010272077, Desembargador Federal
GUILHERME CALMON NOGUEIRA DA GAMA, TRF2 - SEXTA TURMA ESPECIALIZADA, DJU -
Data::04/09/2009 - Pagina::112.)Com efeito, a negativa do impetrado se traduz num ato coator que fere direito
liquido e certo previsto constitucionalmente.Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua
existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetrac¢do. (Hely Lopes
Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15 edi¢do, Sdo Paulo, 1990,
p-610).No caso estd comprovado, nos autos, a existéncia do direito alegado pela Impetrante no tocante a
inconstitucionalidade do artigo 116, 11, paragrafo 1°, no tocante a impossibilidade de exigéncia prévia das
despesas com formag@o, como requisito para a demissdo. Com efeito, nos termos ja explicitados, em observancia
ao principio da dignidade da pessoa humana, a autoridade coatora deve abster-se de instaurar inquérito
administrativo ou ainda de aplicar eventuais punigdes disciplinares em decorréncia do pedido de demissio
efetuado pelo Impetrante. Quanto ao pedido de néo inclusdo em Divida Ativa da Unido e de ndo inscrigdo no
CADIN, entendo que ndo merecem prosperar tais pedidos, uma vez que o sendo devidos os valores a titulo de
ressarcimento, em caso de ndo pagamento, ndo ha como considerar ilegal a conduta da Administracdo em valer-se
dos meios coercitivos para a cobranga. Assim, confirmo a liminar e CONCEDO PARCIALMENTE A
SEGURANCA, nos termos do art. 269, I do Codigo de Processo Civil para declarar inconstitucional a exigéncia
prévia da indenizac¢do como condi¢do de demiss@o do militar, prevista no artigo 116, inciso II, da Lei n.°
6880/80.Sem condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lei n.° 12.016/2009. Transmita-se
o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unido, na forma disciplinada
pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.Custas na forma da lei.Sentenga sujeito ao reexame necessario (1 do art. 14 da Lei
n 12.016/2009). P.R.I.C.
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0025938-30.2008.403.6100 (2008.61.00.025938-0) - CARGILL AGRICOLA S/A(SP127566 - ALESSANDRA
CHER E SP224457 - MURILO GARCIA PORTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO - SP X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranga com pedido de concessdo liminar da ordem, através do qual o
Impetrante visa seja concedida ordem que determine a expedi¢do de Certiddo da Divida Ativa da Unido, sob a
alegagdo de estarem os débitos apontados pagos ou com a exigibilidade suspensa. Juntou documentos. A liminar
foi indeferida a fls. 126/126 v., tendo o Autor apresentado aditamento a inicial e pedido de reconsideragédo (fls.
131). Mantida a decisdo, foi interposto agravo dessa decisdo, recebido com efeito suspensivo ¢ ao final dado
provimento. As autoridades apontadas como coatoras apresentaram informagoes alegando, a PFN, ilegitimidade
passiva e Receita Federal ilegitimidade em relagdo aos débitos inscritos em Divida Ativa. No mérito, esta afirma
ndo haver amparo legal a embasar as pretensdes do Impetrante, haja vista que, além do débito apontado, existe
débito relativo ao ITR, vencido em 28 de setembro de 2007 e multa por atraso na entrega da declaracéo de ITR,
vencida em 7/10/2007. O Ministério Ptblico Federal opinou pelo prosseguimento do feito. E o relatério.
Fundamento e decido. Inicialmente, cumpre analisar as preliminares trazidas pelas autoridades impetradas. De
fato, ndo havendo débito inscrito, deve ser extinto o feito sem resolu¢do do mérito, em face da autoridade da
Procuradoria da Fazenda Nacional. Da mesma forma, caso houvesse débito inscrito, a autoridade da Delegacia da
Receita Federal ndo teria legitimidade para responder por ele. No caso, a lide se refere somente a débitos ndo
inscritos, sendo, portanto, legitima a manutenc¢do do Sr. Delegado da Receita Federal do Brasil em Sao Paulo no
polo passivo da presente demanda. Ultrapassadas as preliminares, passo ao exame do mérito. Assiste parcial razdo
a Impetrante. Realmente, procede a argumentagio exposta na inicial em relagdo a suspensdo da exigibilidade dos
débitos cuja compensagdo nao foi aceita pela Receita Federal. Estando os débitos referentes ao IRPJ (com
vencimentos em 20/02/2002) suspensos pela Tendo sido apresentado recurso ao Conselho de Contribuintes, pela
ndo homologagdo da compensagdo apresentada, resta suspensa a exigibilidade desses créditos, nos termos do
artigo 151, inciso 111, do Codigo Tributario Nacional, combinados com os paragrafos 9° a 11 do artigo 74 da Lei
9430/96. Entretanto, a autoridade apontada como coatora, em suas informagdes, apontou a existéncia de dois
outros débitos, em aberto, que ndo permitiriam a expedi¢do de Certiddo Negativa de Débitos, ou mesmo Certiddo
Positiva com Efeito de Negativa. Tem o presente remédio a fungdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por
parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém. No presente caso, a autoridade agiu fora dos
ditames legais ao ndo reconhecer a suspensao da exigibilidade do IRPJ vencido em fevereiro de 2002; entretanto,
a ndo expedigdo da certiddo requerida ndo caracterizou violagdo a direito do Impetrante. Direito liquido e certo é o
que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da
sua impetragado. (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15
edigdo, Sdo Paulo, 1990, p.610). No caso, esta comprovado, nos autos, a existéncia parcial do direito alegado pelo
impetrante, ndo existindo, entretanto, o direito a Certiddo Negativa de Débitos ou Positiva com Efeito de
Negativas. Assim, julgo parcialmente procedente o pedido, e concedo parcialmente a seguranga pleiteada, nos
termos do artigo 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil e determino que a autoridade coatora reconhega a
suspensdo da exigibilidade do crédito descrito na inicial. Custas na forma da lei. Sem honorarios advocaticios, de
acordo com a Sumula 512 do STF. Sentenca sujeita a reexame necessario. P.R.1.O.

0026718-67.2008.403.6100 (2008.61.00.026718-1) - LLOYDS TSB BANK PLC(SP113570 - GLAUCIA
MARIA LAULETTA FRASCINO E SP169042 - LiVIA BALBINO FONSECA SILVA E SP199031 -
LUCIANA VILARDI VIEIRA DE SOUZA E SP246239 - BRUNO MACIEL DOS SANTOS) X DELEGADO
DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pela impetrante, que sustenta ter havido omissao na sentenca de fls.
235/240.Alega a embargante que a sentenga foi omissa, uma vez que nao analisou seu pedido subsidiario de nao
ser compelida ao recolhimento da CSLL em relagdo aos fatos geradores ocorridos no ano de 2008, por ofensa aos
principios da irretroatividade e da anterioridade. Os autos vieram conclusos.E o relatorio.Passo a
decidir.Inicialmente, por entender que a identidade fisica do juiz ndo se aplica aos embargos de declaracdo, uma
vez que ndo ha prejuizo a efetividade da prestacdo jurisdicional, passo a analisar o presente recurso, haja vista que
MM Juiz Federal Substituto prolator da senten¢a embargada no se encontra em exercicio neste
Juizo.Preliminarmente, conhego dos embargos porque tempestivos.Assim, analiso o mérito:De fato, assiste razdo a
embargante no que tange a omissao apontada, uma vez que a sentenca embargada ndo se pronunciou quanto ao
pedido subsidiario efetuado na inicial.No caso, a impetrante requereu como pedido subsidiario na inicial que a
autoridade impetrada se abstivesse da exigéncia da Contribui¢do Social sobre o Lucro no decorrer do ano de 2008,
sob o fundamento de que o disposto pelo inciso II do art. 18 da Medida Proviséria n 413/08, convertida na Lei n
11.727/08, ofendeu os principios da irretroatividade e da anterioridade.Todavia, entendo que tal pedido é
improcedente. Isso porque a exigéncia da CSLL com a aliquota de 15%, de acordo com a Lein 11.727/08,
atendeu a anterioridade nonagesimal disposto no art. 195, 6 da Constitui¢do Federal, na medida em que produziu
efeitos tdo-somente apos o transcurso de mais de noventa dias da edi¢do da Medida Provisoria n 413/08, néo
havendo que se falar, portanto, em viola¢do aos principios da anterioridade e da irretroatividade.Eis a
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jurisprudéncia acerca do tema:TRIBUTARIO E CONSTITUCIONAL. MANDADO DE SEGURANCA. CSLL.
ART. 17 DA MP 413/08, CONVERTIDA NA LEI 11.727/08. MAJORACAO DE ALIQUOTA. INSTITUICOES
FINANCEIRAS. ANTERIORIDADE. A majoragdo da CSLL em aliquotas diferencidas para as institui¢des
financeiras determinada pelo art. 17 da MP 413/08, convertida na Lei 11.727/08 ndo viola a isonomia, eis que ha
autorizagdo expressa (CF, art. 195, 9°) para a diferenciacdo das aliquotas, em razdo da atividade econdémica, da
utilizacdo intensiva de mao-de-obra, do porte da empresa ou da condic¢do estrutural do mercado de trabalho.
Precedentes do STF. Inexisténcia de violagdo a anterioridade nonagesimal, eis que o art. 41 da Lei n.°
11.727/2008 ressalvou a produgdo dos efeitos de forma a assegura-la. Ha expresso afastamento constitucional da
aplicabilidade da anterioridade de exercicio quando se tratar de contribui¢do prevista no art. 195, entre as quais
estd a CSLL (art. 195, inciso I, alinea c). (AC 200870000120195, LUCIANE AMARAL CORREA MUNCH,
TRF4 - SEGUNDA TURMA, D.E. 14/10/2009.)Dessa forma, reconhego a omissdo apontada pela embargante
para, tal como em relagdo ao pedido principal, julgar improcedente o pedido subsididrio efetuado na inicial. Ante o
exposto,Conheco dos embargos declaratorios e DOU-LHES PROVIMENTO para sanar a omissio apontada, na
forma acima explicitada, nos termos do artigo 535 e incisos, do Cédigo de Processo Civil.P.R.I.Retifique-se a
sentenga em livro proprio.

0000060-69.2009.403.6100 (2009.61.00.000060-0) - MAURICIO LOPES BUENO(SP163283 - LUCIANO DOS
SANTOS LEITAO) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranga com pedido de liminar ajuizado com o escopo de obter o
impetrante provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a suspensdo de descontos em seus
vencimentos, correspondentes ao tratamento de saude de seu genitor. O feito foi distribuido no plantdo judicial,
ocasido em que a medida liminar foi indeferida. Com a distribui¢o, os autos vieram para esta 2* Vara Federal
Civel. Foi determinado o apensamento aos autos da ac¢do ordinaria sob n.® 0006474-20.2008.403.6100, bem como
a intimag¢@o do impetrante para proceder a emenda a peti¢do inicial, com a indicacdo correta da autoridade coatora
e, ainda, que se manifestasse sobre o interesse quanto ao prosseguimento do feito, haja vista que o pedido
formulado no presente mandamus teria sido objeto de apreciacdo nos autos da a¢do ordinaria. O impetrante,
devidamente intimado, quedou-se inerte (fls. 29 e 32). A Unido Federal (fl. 31) pugnou pela extingdo do presente
mandamus. Os autos vieram conclusos.E o relatério. Fundamento e decido. Da caréncia de agio por perda
superveniente de interesse processual.Inicialmente, ndo obstante a auséncia de emenda a peti¢ao inicial
(retificac@o do polo passivo), constata-se que ja foi satisfeita a tutela pretendida nos presentes autos, consoante
manifestacdo da Unido Federal, bem como se verifica na decisdo de fls. 87 prolatada nos autos da a¢do ordinaria
em apenso sob n.° 0006474-20.2008.403.6100, no sentido de que: suspender os descontos sobre o soldo do
impetrante inerentes ao tratamento médico de seu genitor. Portanto, forgoso € o reconhecimento da caréncia
superveniente de agdo por falta de interesse de agir, uma vez que se tornou desnecessario o provimento
jurisdicional pretendido.Assim, EXTINGO o processo sem resolugdo do mérito, com fulcro no art. 267, VI, do
Codigo de Processo Civil.Desnecessaria a notificagdo da autoridade impetrada e ao representante judicial da
Unido, por ndo ter havido a apresentacdo de informagdes, nem tampouco a triangularizagdo da relagdo processual.
Sem condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lei n.° 12.016/2009. Custas ex vi
legis.Promova-se o desapensamento da acdo ordinaria n.° 0006474-20.2008.403.6100.Com o transito em julgado,
arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢do.P.R.1.

0006511-13.2009.403.6100 (2009.61.00.006511-4) - GERSON ESPINDOLA SERPA(SP163283 - LUCIANO
DOS SANTOS LEITAO E SP229932 - CAROLINE LOPES BUENO) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. Trata-se mandado de seguranga, com pedido de liminar, através da qual o impetrante pretende obter
provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a sua inscricdo no Curso de Aperfeicoamento de
Sargentos (CAS), permitindo assim a sua promogao. O impetrante relata, em sua peti¢ao inicial, que esta inscrito
nos quadros de ativos da For¢a Aérea Brasileira desde 1995. Afirma que sofreu sérios transtornos familiares,
quando da sua transferéncia de Sdo Paulo para o Rio de Janeiro, ora com a esposa gravida, ora com o nascimento
do filho e ainda, diante do crescimento da crianga, que sem a presenga da figura paterna, passou a desenvolver
doenga emocional. Sustenta que nesse periodo os problemas familiares refletiram no aspecto profissional, razdo
pela qual sofreu puni¢des administrativas constantes, justamente por prestar assisténcia a familia e tentar obter a
transferéncia de volta para Sdo Paulo, que aconteceu em 2003. Alega que com a sua transferéncia para Sdo Paulo,
os problemas cessaram e, atualmente, ocupa o cargo de Técnico Supervisor da Se¢do de Meteorologia do SRPV-
SP, desenvolvendo suas atividades com zelo, gozando de respeito dos superiores e subordinados. Por fim, afirma
que ndo obstante ja passados alguns anos de sua tltima punic¢do (janeiro de 2001) ndo consegue obter o
deferimento de sua inscri¢do no curso de aperfeigcoamento, curso que se mostra como requisito para a promogao a
sargento, diante da conduta de seus superiores que insistem de forma ilegal em aplicar dupla puni¢do quando, ao
constatarem punigdes administrativas anteriores, indeferem a sua inscri¢do. O pedido de liminar foi negado (fl.
138). Dessa decisdo o impetrante comunicou a interposi¢ao de agravo de instrumento (fls. 146-151), ao qual foi
negado seguimento (fls. 179-182).Devidamente notificada a autoridade coatora prestou informagdes as fls. 153-
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166 ¢ 168-171, em que aduziu preliminarmente a ilegitimidade para figurar no feito ¢ a legitimidade ativa da
DIRAP. No mérito, em suma, informou que a carreira militar ¢ pautada na hierarquia e disciplina, ndo possuindo o
impetrante os requisitos necessarios para participar do curso de aperfeicoamento. Juntou documentos. O DD
representante do Ministério Publico Federal apresentou parecer em que afirmou nio vislumbrar interesse ptiblico
que justificasse sua manifestagio e opinou pelo prosseguimento do feito. E o relatorio. Fundamento e
decido.Inicialmente, resta prejudicada a preliminar suscitada, haja vista que em suas informagdes, a autoridade
adentrou no mérito, sendo o suficiente. Passo ao exame do mérito. Insurge-se o Impetrante em face do
indeferimento de sua inscri¢do no Curso de Aperfeigoamento de Sargentos, sob a alegacdo de ilegalidade no ato
da Administracdo. A autoridade impetrada informa que por sucessivas vezes o impetrante tentou se inscrever no
referido curso, porém, diante de sua ficha de avaliacdo, a Diretoria de Administragdo Pessoal da Aeronautica
(DIRAP) o considerou nio selecionado. Tenho que ndo assiste razdo ao impetrante em suas alegagdes, sendo
vejamos: De fato, o artigo 142 da Constituicdo Federal disciplina que as Forcas Armadas sdo pautadas na
hierarquia e disciplina. Os mesmos principios estao elencados no Estatuto dos Militares (Lei n.° 6.880, de
09/12/1980): Art. 14. A hierarquia e a disciplina s@o a base institucional das For¢as Armadas. A autoridade e a
responsabilidade crescem com o grau hierarquico. 1° A hierarquia militar é a ordenagdo da autoridade, em niveis
diferentes, dentro da estrutura das For¢as Armadas. A ordenacgdo se faz por postos ou graduagdes; dentro de um
mesmo posto ou graduagdo se faz pela antigiiidade no posto ou na graduagdo. O respeito a hierarquia é
consubstanciado no espirito de acatamento a seqiiéncia de autoridade. 2° Disciplina ¢ a rigorosa observancia e o
acatamento integral das leis, regulamentos, normas e disposi¢des que fundamentam o organismo militar e
coordenam seu funcionamento regular ¢ harmonico, traduzindo-se pelo perfeito cumprimento do dever por parte
de todos e de cada um dos componentes desse organismo. 3° A disciplina e o respeito a hierarquia devem ser
mantidos em todas as circunstancias da vida entre militares da ativa, da reserva remunerada e reformados. Ja o
Decreto 76.322 de 22/09/1975, que aprovou o Regulamento Disciplinar da Aeronautica, dispde em seu art. 52:
Art. 52. O cancelamento de puni¢édo sera concedido atendendo aos bons servigos prestados pelo militar e depois de
decorridos 10 (dez) anos de efetivo servigo, sem qualquer outra puni¢do a contar da ultima puni¢do imposta. 1.°
As autoridades especificadas no numero 1 e letra a do nimero 2 do artigo 42 sdo competentes para conceder na
forma deste artigo o cancelamento de puni¢des. 2.° O cancelamento de punicdo serd feito ex officio ou mediante
solicita¢do do interessado. 3.° O cancelamento de punigéo sera publicado em boletim e constara dos
assentamentos do militar.No caso em tela, as normas reguladoras para os Cursos e Estagios da Escola de
Especialistas da Aeronautica foram aprovadas por intermédio da Portaria DEPENS N.° 249/DE-6, de 27 de
Novembro de 2006, e em seu item 3.6 trata das condi¢des para selegdo e habilitagdo ao CAS (Curso de
Aperfeicoamento de Sargentos), mencionando ser necessario para o candidato o parecer favoravel da DIPAP e
estar classificado no Bom Comportamento de acordo com o Regulamento Disciplinar da Aeronautica (fl. 53).
Vale ressaltar que a fl. 163, o impetrado comprovou, ainda, a puni¢@o de detencgdo de dois dias por falta ao
expediente do candidato (em 22/12/2008). O que denota uma puni¢do recente, enfraquecendo ainda mais as
argumentagdes do impetrante, no sentido de que deveriam ser desconsideradas as puni¢des anteriores, sob pena de
se caracterizarem dupla puni¢ao, diante do que prevé também o Regulamento Disciplinar da Aeronautica. Nesse
diapasdo, em verdade denota-se que o ato autoridade foi pautado de acordo com os ditames que reguem a vida
militar, quando verificados os niveis de desempenho abaixo do normal em 1999, 2000 e 2006, bem como as
punigdes, decorrentes de transgressdes disciplinares (documento de fl. 40). Ademais, ndo cabe ao Poder Judiciario
adentrar no mérito do ato administrativo, ressalvadas as hipoteses de ilegalidade, o que ndo se demonstra no
presente caso.Diz a jurisprudéncia: MILITAR DA FAB. CURSO DE APERFEICOAMENTO DE SARGENTOS.
PROMOCAO A SUBOFICIAL. PORTARIA DEPENS N 013/DE-6/1995. AVALIACAO DO MILITAR.
ATRIBUICAO DA DIRAP E DA CPG. CONCEITOS BAIXOS E PUNICOES. REGULARIDADE FORMAL
DA PORTARIA. DISCRICIONARIEDADE DO ATO. INDEFERIMENTO DA MATRICULA DO MILITAR.
ALEGACAO DE VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA.
INDENIZACAO POR DANOS MORALIS. - As Forgas Armadas tém como pilar de sua estrutura a hierarquia e a
disciplina, por exigéncia constitucional e legal, nos termos do art. 142 da Constituicdo Federal. - O militar deve se
submeter a rigorosa disciplina castrense e acatar integralmente leis ou simples ordens emanadas da Corporagao, ex
vi do art. 14 da Lei 6.880/80. - O autor incorreu em transgressoes disciplinares ao longo dos anos em que
permaneceu em servigo ativo, razao de suas puni¢des pelos atos de indisciplina praticados. - A Portaria DEPENS
n 013/DE-6/95, que disciplina o ingresso nos Cursos da Escola de Especialistas da Aeronautica, exige, para
habilitagdo a matricula no Curso de Aperfeigoamento de Sargentos, parecer favoravel da Diretoria de
Administrag¢do do Pessoal da Aeronautica (DIRAP), ouvida a Comissdo de Promogdes de Graduados (CPG). - O
autor teve parecer desfavoravel da DIRAP em razdo dos deslizes praticados e das conseqiientes puni¢des, que
comprometeram sua vida profissional. - A CPG, analisando seu histérico militar, concluiu que nio reunia as
condi¢des para ser matriculado no referido Curso, tendo em vista o conceitos baixos existentes nas Fichas de
Avaliagdo de Graduados e por puni¢des sofridas em servico. Tal atribuigdo insere-se no poder discriciondrio da
Administra¢do Militar, mas ndo estaria isenta de apreciagdo pelo Judiciario, caso revestida de qualquer
ilegalidade, o que ndo se confirmou no caso dos autos. - Ao Poder Judiciario cabe apenas perquirir da legalidade e
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constitucionalidade dos atos praticados pela Administra¢do, sem, contudo, adentrar o juizo de oportunidade e
conveniéncia, a fim de que seja preservada a autonomia administrativa de 6rgdos publicos. Ndo se permite ao
Poder Judiciario pronunciar-se sobre a eficiéncia ou justi¢a do ato administrativo, porque, se assim agisse, estaria
a emitir pronunciamento de administracdo e ndo jurisdicional. - Registre-se a regularidade da Portaria DEPENS
013/DE-6/95, no que se refere a vicio formal, eis que a propria Lei 6.880/80, nos arts. 50 e 59, remete matéria
concernente a promogao a legislagdo e regulamentagio especificas. - O ato da autoridade militar que indeferiu o
recurso administrativo interposto pelo autor em razdo da nio aceitagdo de sua matricula no Curso de
Aperfeicoamento de Sargento encontra-se devidamente fundamentado. Os argumentos langados pela
Administra¢do Militar encontram-se respaldados nas normas militares vigentes, tendo sido devidamente indicados
os fatos e fundamentos juridicos que embasaram o ato. - N&o cabe ao Judiciario questionar critérios estabelecidos
pelos Comandos Militares para selegdo e indica¢do de militares para seus Cursos, eis que impedido de adentrar a
esfera do mérito administrativo. - Ndo comprovou o autor ter havido violagdo aos principios do contraditorio e da
ampla defesa, por ocasido da sindicancia que apurou as transgressdes militares cometidas, 6nus que lhe cabia, nos
termos do art. 333, I, do CPC. - Tendo em vista a regularidade e legalidade do ato praticado pela autoridade
militar, ndo ha que se falar em indenizagdo por dano moral.(AC 200151010251860, Desembargador Federal
FERNANDO MARQUES, TRF2 - SEXTA TURMA ESPECIALIZADA, DJU - Data::03/02/2006 -
Pégina::281.)Com efeito, conclui-se que o impetrante ndo cumpriu todos os requisitos necessarios para a inscri¢ao
no Curso de Aperfeigoamento de Sargentos. Logo, ndo ha que se falar em ato coator, uma vez que o Impetrado
agiu com observancia ao determinado em lei e na portaria que rege as normas dos cursos e estagios. Tem o
Mandado de Seguranga a fungdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole
direito liquido e certo de alguém.Nao vislumbro a ocorréncia de ato coator por parte do Impetrante que ndo agiu
por desmando ou arbitrariedade.Para a concessdo da seguranga, no mérito, exige-se que exista ameaga ou violagdo
a direito liquido e certo, o que nio ocorre no caso em tela. Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto
na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo. (Hely Lopes
Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15 edi¢do, Sdo Paulo, 1990,
p-610).No caso, esta comprovado, nos autos, a inexisténcia do direito alegado pelo impetrante. Assim, entendo
inexistente a liquidez certeza do direito alegado e denego a seguranga pleiteada, nos termos do artigo 269, inciso 1,
do Codigo de Processo Civil.Cumpra-se a determinagdo de fl. 138-verso, com a remessa dos autos ao SEDI para
retificag@o do polo passivo devendo constar Chefe do Servigo Regional de Protegdo ao Voo de Séo Paulo - SRPV,
onde consta Unido Federal. Sem condenac¢do em honorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lei n.°
12.016/2009. Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da
Unido, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.Custas na forma da lei.

0024896-09.2009.403.6100 (2009.61.00.024896-8) - LOJAS DIC LTDA(SP012068 - EDSON DE CARVALHO)
X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de concessdo liminar da ordem, através da qual o
Impetrante pretende a extingdo dos créditos tributarios que aponta, sob a fundamentacdo que os mesmos foram
pagos através de parcelamento e, caso se entenda que existe saldo devedor, este foi atingido pela prescrigdo. A
liminar foi indeferida a fIs. 158/158 v., sendo interposto agravo dessa decisdo, ao qual foi negado seguimento.
Regularmente notificada, a autoridade apontada como coatora apresentou informagdes alegando a necessidade de
inclusdo da Procuradoria da Fazenda Nacional, o que foi deferido, decisdo da qual foi interposto agravo, ao qual
foi negado seguimento. Notificada, a autoridade da Procuradoria da Fazenda Nacional alegou ilegitimidade de
parte e decadéncia para a propositura do mandado de seguranga. O DD representante do Ministério Publico
Federal opinou no sentido de no existir interesse publico que justifique sua intervengdo. E o relatorio.
Fundamento e decido.Inicialmente, cumpre analisar a alegacdo de decadéncia, trazida pela Procuradoria da
Fazenda Nacional.A agdo mandamental foi proposta em novembro de 2009; o pedido, constante a fls. 19,
traz:Tendo em vista, que a moratoria requerida (processo 35564-001.667/2002-07 em 31/7/2002, nos termos da
lei, foi regularmente paga nos prazos fixados em lei até 21/12/2002, quando a autoridade deveria homologar a
moratéria ou revogar, notificando a impetrante para pagar eventual saldo, o que ainda nao foi feito;Ponderando,
que a impetrante reiterou diversas vezes solicitagdo para a autoridade coatora decidir o pedido de moratoria,
inclusive recentemente (Doc 5), o que ainda ndo foi feito. Assim, temos que os atos coatores se deram em 2002 ¢
a solicitagdo para que a autoridade decidisse sobre o pedido de moratéria, constante do documento 5 (fls. 111)
data de 2007, o que nos leva a concluir que tem razdo a Procuradoria da Fazenda Nacional em sua alegacéo de
decadéncia, haja vista que o prazo decorrido entre o ato que o Impetrante alega ser coator e a propositura da
presente ultrapassou, em muito, os 120 dias previstos pela lei. O prazo previsto no artigo 23 da Lei 12.016/2009 é
de 120 dias contados da ciéncia do ato lesivo: Art. 23. O direito de requerer mandado de seguranca extinguir-se-4
decorridos cento e vinte dias contados da ciéncia, pelo interessado, do ato impugnado.No presente caso, o
processo administrativo que resultou no parcelamento com os acréscimos ora combatidos, ou seja , 0 ato coator
que a parte entende ter sofrido, ocorreu 2002, bastante tempo antes da impetracao, que se deu em 2009. Assim,
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ndo tomou a providéncia judicial a tempo, ndo podendo ser apreciado seu pedido. O mandado de seguranca é
acio. E direito subjetivo publico, que tem seu titular, de pd-lo em pratica, para a defesa de direito liquido e certo
ameagado ou violado por ato de autoridade. Nessas condigdes, seja publico ou privado, o contetido do direito,
atingido por ato de autoridade, tem o seu titular o direito ptblico subjetivo de requeré-lo. Se ndo o fizer dentro de
cento vinte dias, perde o direito subjetivo piblico ao mandado de seguranga, ndo ao direito material, que néo se
extingue com o decurso de prazo. Extingue-se, desse modo, o direito ao mandado, ndo o direito ao direito
material, que pode ser obtido por outra via, a agdo ordinaria, por exemplo. Extingue-se, pois, apenas uma das
acdes que protegem o direito, ja que este s6 se extinguira quando, no quadro das a¢des do direito brasileiro, ndo
houver modalidade alguma que possa ser validamente invocada pelo titular do direito material. ( Do Mandado de
Seguranga, José Cretella Jr., editora da Universidade de Sdo Paulo, 1974 p. 244).(grifamos). Assim também ja
decidiu reiteradamente os Tribunais:EMENTA:MANDADO DE SEGURANCA - PRAZO DECADENCIALL.I - o
prazo decadencial da impetragdo de seguranga e de 120 (cento e vinte) dias, apds a ciéncia do ato que produz lesdo
ao direito do impetrante.Il - na hipdtese, ainda que considerado como prazo inicial para cdmputo a ciéncia da
decisdo no recurso administrativo, caracterizada estaria a decadéncia.lll - remessa e apelo providos.Relator: Juiz
Carlos Fernando MathiasEMENTA:PROCESSUAL CIVIL - DECADENCIA.I - mandado de seguranga,
apresentado fora do prazo de cento e vinte dias, implica em decadéncia, sem exame de mérito, porem.II - julgado
o impetrante carecedor de acdo, estdo ressalvadas as vias ordinarias.III- recurso parcialmente provido.Relator:
Juiza Tania HeineEEMENTA:PROCESSUAL CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA - SUSPENSAO DE
BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS - ATO ADMINISTRATIVO ILEGAL DO INSSI - o prazo decadencial de
120 dias para a impetracdo do writ contra ato administrativo que suspende beneficios previdenciarios comeca a
contar do final do prazo do recurso administrativo quando néo interposto ou do seu indeferimento, e ndo do
proprio ato. Precedente do pleno do STF, in rf 143, m.s. n. 1.499.11 - a suspensdo de beneficios sob a alegacdo de
fraude, em tese, se afigura de ilegalidade manifesta. sumula 160 do extinto tribunal federal de recursos.III - ordem
concedida.Relator: Ney Fonsecalsto posto, julgo extinto o presente mandamus, nos termos do artigo 269, inciso
IV do Cdédigo de Processo Civil. Eventuais custas em aberto deverdo ser suportadas pelo impetrante. Sem
honorarios advocaticios, de acordo com a Stimula 512 do STF. P.R.1.O.

0025205-93.2010.403.6100 - REDE BOM DIA DE COMUNICACOES LTDA X REDE BOM DIA DE
COMUNICACOES LTDA X REDE BOM DIA DE COMUNICACOES LTDA X REDE BOM DIA DE
COMUNICACOES LTDA X REDE BOM DIA DE COMUNICACOES LTDA X REDE BOM DIA DE
COMUNICACOES LTDA X REDE BOM DIA DE COMUNICACOES LTDA(SP125645 - HALLEY
HENARES NETO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar da ordem, impetrado por Rede Bom Dia de Comunicagdes
Ltda., inscrita no CNPJ sob o n 07.602.781/0001-33 e suas filiais, inscritas no CNPJ sob os ns 07.602.781/0002-
14, 07.602.781/0003-03, 07.602.781/0004-86, 07.602.781/0005-67, 07.602.781/0006-48 ¢ 07.602.781/0007-29,
por meio do qual pretendem as impetrantes obter provimento jurisdicional que reconheca o direito liquido e certo
de ndo serem compelidas ao recolhimento da contribui¢do previdenciaria incidente sobre a folha de salarios,
instituida pelo art. 22, inciso I, da Lei n 8.212/91, em especial sobre os seguintes valores, que sustenta ndo
advirem da contraprestagdo de trabalho:a) ter¢o constitucional de férias e respectiva diferenca de 1/3 (prestagdes
vincendas);b) 15 primeiros dias de afastamento dos empregados em razio da concessdo de auxilio-doenga;c) aviso
prévio indenizado;d) aviso prévio especial; e) adicional de horas-extras;f) adicional noturno;g) adicional de
insalubridade;h) adicional de transferéncia;i) gratificacdo, gratificacdo fungdo e prémio (inclusive prémio sobre
venda. Requer ainda que seja declarado seu direito de efetuar a compensacao dos valores recolhidos
indevidamente a tais titulos, com excecdo das contribui¢des incidentes sobre os valores pagos a titulo de tergo
constitucional de férias e respectiva diferenca de 1/3, nos 10 (dez) anos anteriores a distribui¢do da acao,
devidamente atualizados pela taxa SELIC, com outros tributos administrados pela RFB, nos termos do art. 66 da
Lein 8.383/91 e do art. 74 da lei n 9.430/96, independentemente do transito em julgado da a¢80.0 pedido liminar
foi concedido em parte, para suspender a exigibilidade das contribui¢des vincendas, incidentes sobre os valores
pagos a titulo de adicional constitucional de um ter¢o, bem como para suspender a exigibilidade das contribui¢des
previdenciarias incidentes sobre o auxilio doenga devido pelo empregador nos quinze primeiros dias de
afastamento e aviso prévio indenizado (fls. 54/55).Devidamente notificada, a autoridade impetrada apresentou
informacdes (fls. 65/79-verso), sustentando, em suma, a legalidade da incidéncia da contribui¢cdo previdencidria
sobre as verbas descritas na inicial. Em face da decisdo liminar proferida, foram opostos agravos de instrumento
pela impetrante (fIs. 80/95) e pela Unido Federal (fls. 97/118), aos quais foi negado seguimento (fls. 121/126 ¢
132/140). O Ministério Piblico Federal apresentou manifestagdo, concluindo pela inexisténcia de interesse
publico que justifique sua intervengdo no feito (fls. 128).0s autos vieram conclusos para sentenga.E o relatorio.
Fundamento e Decido.Preliminares:Nao havendo preliminares arguidas e presentes os pressupostos processuais
pertinentes e condigdes da agdo, passo a analisar o mérito.Da prescricdoSobre o tema, a Corte Especial do
Superior Tribunal de Justi¢a, acolhendo arguicdo de inconstitucionalidade do artigo 3.° da Lei Complementar
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118/2001 no EREsp 644736/PE, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, CORTE ESPECIAL, em
06.06.2007, pacificou sua jurisprudéncia em acérdio assim ementado:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI
INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS
SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. LC 118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E
NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°. INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU
ART. 4°, NA PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO RETROATIVA.1. Sobre o tema relacionado com a
prescrigdo da agdo de repeti¢do de indébito tributario, a jurisprudéncia do STJ (1* Se¢do) ¢ no sentido de que, em
se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacédo, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN,
tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologagao - expressa ou tacita -
do langamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se considere extinto, ndo basta o pagamento: ¢
indispensavel a homologacdo do langamento, hipotese de extingdo albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim,
somente a partir dessa homologagio € que teria inicio o prazo previsto no art. 168, L. E, ndo havendo homologacao
expressa, 0 prazo para a repeti¢do do indébito acaba sendo, na verdade, de dez anos a contar do fato gerador.2.
Esse entendimento, embora ndo tenha a adesdao uniforme da doutrina e nem de todos os juizes, ¢ o que
legitimamente define o contetido e o sentido das normas que disciplinam a matéria, ja que se trata do
entendimento emanado do 6rgdo do Poder Judicidrio que tem a atribui¢do constitucional de interpreta-las.3. O art.
3°da LC 118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e
um alcance diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a interpretacdo dada, ndo ha como negar
que a Lei inovou no plano normativo, pois retirou das disposi¢des interpretadas um dos seus sentidos possiveis,
justamente aquele tido como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislacdo federal.4. Assim, tratando-se de
preceito normativo modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3° da LC 118/2005 s6 pode ter eficacia
prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia.5. O artigo 4°,
segunda parte, da LC 118/2005, que determina a aplicagdo retroativa do seu art. 3°, para alcangar inclusive fatos
passados, ofende o principio constitucional da autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia
do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada (CF, art. 5°, XXXVI).6. Argiii¢do de
inconstitucionalidade acolhida (Al nos EREsp 644736/PE, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, CORTE
ESPECIAL, julgado em 06.06.2007, DJ 27.08.2007 p. 170)Nesse passo, sigo o entendimento firmado pelo Eg.
Superior Tribunal de Justiga no sentido de que, afastada a regra do artigo 3 da Lei Complementar 118/2005, tem-
se que a prescri¢do € de 5 cinco anos apenas para os valores recolhidos a partir de 10 de junho de 2005, quando
entrou em vigor a Lei Complementar 118/2005. Para os valores recolhidos antes do inicio de vigéncia da Lei
Complementar 118/2005, independentemente da data do ajuizamento da demanda, incide a tese ja consagrada
naquela Corte Superior denominada cinco mais cinco (art. 168, 1, c/c art. 156, VII, do CTN). Portanto, a pretensao
fica limitada a prescrigdo das parcelas conforme tal entendimento.Mérito: No mérito, a questdo cinge-se em
verificar se ha alguma macula de inconstitucionalidade ou ilegalidade na cobranga da contribuigdo previdenciaria
incidente sobre a folha de salarios, em relagdo a determinadas verbas. A contribui¢do previdenciaria dos
empregadores, empresas ou entidades equiparadas incidente sobre a folha de salarios foi prevista inicialmente no
inciso I, alinea a, do art. 195 da Constituicdo Federal, sendo posteriormente ampliada pela EC n.° 20/98 a redagio
do dispositivo em questdo:Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e
indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios e das seguintes contribui¢des sociais:I - do empregador, da empresa e da entidade a ela
equiparada na forma da lei, incidentes sobre:a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou
creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio.Apds o
advento da Constitui¢do Federal de 1988, a contribuigo sobre folha de saldrios foi disciplinada pela Lei n
7.787/89 e, posteriormente, pela Lei n.° 8.212/91, que atualmente a rege.Diz o art. 22, I, da Lei n 8.212/91:Art. 22.
A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:I - vinte por
cento sobre o total das remunerac¢des pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados
empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a
sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de
reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do empregador ou
tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convencdo ou acordo coletivo de trabalho ou
sentenca normativa. (Redagdo dada pela Lei n® 9.876, de 1999).Nesse diapasao, observo que folha de salarios
pressupde o pagamento de remuneracgdo paga a empregado como contraprestacdo pelo trabalho que desenvolve
em carater ndo eventual e sob a dependéncia do empregador.Além dessa hipotese, a EC 20/98 determinou que
também os demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste
servigo, mesmo sem vinculo empregaticio pode ser alcangada pelo tributo em questdo (art. 195, 1, a, da CF/88 com
aredagdo a EC20/98).Portanto, temos que tanto salario quanto qualquer valor pago ou creditado a pessoa fisica
como contraprestagdo de servico, ainda que sem vinculo empregaticio, podem constituir fatos geradores da
contribui¢do em discussdo.Fixadas tais premissas, cumpre examinar se as verbas questionadas enquadram-se ou
ndo nas hipoteses de incidéncia. Vejamos:Terco Constitucional de Férias e Respectiva Diferenga de 1/3No que
tange ao tergo constitucional de férias, o C. Supremo Tribunal Federal firmou jurisprudéncia no sentido de néo
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caracterizar hipotese de incidéncia da contribui¢do previdenciaria em questdo o seu recebimento.Assim:E M E N
T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - CONTRIBUICAO SOCIAL - INCIDENCIA - ADICIONAL DE UM
TERCO (1/3) SOBRE FERIAS (CF, ART. 7°, XVII) - IMPOSSIBILIDADE - DIRETRIZ JURISPRUDENCIAL
FIRMADA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO. - O Supremo
Tribunal Federal, em sucessivos julgamentos, firmou entendimento no sentido da ndo incidéncia de contribui¢do
social sobre o adicional de um terco (1/3), a que se refere o art. 7°, XVII, da Constitui¢do Federal. Precedentes.
(RE 587941 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 30/09/2008, DJe-222
DIVULG 20-11-2008 PUBLIC 21-11-2008 EMENT VOL-02342-20 PP-04027). Tal posicionamento é seguido
pelo E. STJ, bem como pelo E.TRF-3* Regido, sendo vejamos: TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. TERCO CONSTITUCIONAL DE
FERIAS. NAO INCIDENCIA. ENTENDIMENTO DA PRIMEIRA SECAO DO STI. 1. A Primeira Segio, ao
apreciar a Peticdo 7.296/PE (Rel. Min. Eliana Calmon), acolheu o Incidente de Uniformizagao de Jurisprudéncia
para afastar a cobranga de Contribui¢do Previdenciaria sobre o ter¢o constitucional de férias. 2. Entendimento que
se aplica inclusive aos empregados celetistas contratados por empresas privadas. (AgRg no EREsp 957.719/SC,
Rel. Min. César Asfor Rocha, DJ de 16/11/2010). 3. Agravo Regimental ndo provido. (AGA 201001858379,
BENEDITO GONCALVES, STJ - PRIMEIRA TURMA, 11/02/2011)PROCESSO CIVIL: AGRAVO LEGAL.
ARTIGO 557 DO CPC. DECISAO TERMINATIVA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. FATOR
ACIDENTARIO DE PREVENCAO. VALORES RECEBIDOS NOS 15 (QUINZE) PRIMEIROS DIAS DE
AFASTAMENTO POR MOTIVO DE DOENCA. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.
IMPOSSIBILIDADE. AVISO PREVIO INDENIZADO. BENEFICIOS DE NATUREZA PREVIDENCIARIA.
(...) VIII - O terco constitucional de férias possui carater indenizatdrio, portanto sobre ele ndo incide contribuigdo
previdenciaria. Neste sentido a ementa de Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia - 1* Secao do Superior
Tribunal de Justi¢a, que reconheceu a natureza indenizatoria do ter¢o constitucional de férias. Confiram-se os
Julgados (STJ - 1* Secdo - Rel. Eliana Calmon - Pet 7296/PE - Peti¢do 2009/0096173-6 - DJe 10/11/09) (...) (Al
201003000208854, JUIZA CONVOCADA RENATA LOTUFO, TRF3 - SEGUNDA TURMA, 24/02/2011)
Portanto, em homenagem ao principio da seguranca juridica, tenho como necessario acompanhar tal
posicionamento, motivo pelo qual verifico plausibilidade juridica quanto ao pedido de declaragdo de
inexigibilidade da contribuigdo previdenciaria patronal incidente sobre o ter¢o constitucional de férias pago aos
empregados da impetrante.Outrossim, entendo que a verba denominada respectiva diferenca de 1/3 néo restou
devidamente especificada na peti¢do inicial, nem mesmo na peticdo de agravo de instrumento juntada as fls.
82/94, motivo pelo qual deixo de apreciar o pedido inicial em relagdo a mesma. 15 primeiros dias de afastamento
dos empregados antes da concessdo de auxilio-doenga. No que tange aos valores recebidos no periodo em questao,
entendo ndo se tratar de salario em sentido estrito, uma vez que ndo ha trabalho prestado em referidos dias que
demande a contraprestagdo pecuniaria por parte do empregador.Em verdade, tal valor ndo se enquadra no conceito
ampliado de salario, por ndo envolver ganho habitual, mas meramente eventual Nesse sentido, pacifica ¢ a
jurisprudéncia do E.STJ:TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - SALARIO-MATERNIDADE
- BENEFICIO SUBSTITUTIVO DA REMUNERACAO - POSSIBILIDADE - ART. 28, 2°, DA LEI 8.212/91 -
ADICIONAL DE PERICULOSIDADE, INSALUBRIDADE E HORAS EXTRAS - PARCELAS
REMUNERATORIAS - ENUNCIADO 60 DO TST - AUXILIO-DOENCA E AUXILIO-ACIDENTE -
CARATER INDENIZATORIO - TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS - REALINHAMENTO
JURISPRUDENCIAL - NATUREZA INDENIZATORIA - SUFICIENCIA DA PRESTACAO
JURISPRUDENCIAL. 1. Inexiste violagdo aos arts. 458, 459 ¢ 535 do CPC se o acorddo recorrido apresenta
estrutura adequada e encontra-se devidamente fundamentado, na forma da legislagdo processual, abordando a
matéria objeto da irresignacao. 2. O salario-maternidade é beneficio substitutivo da remuneragéo da segurada e €
devido em razdo da relagdo laboral, razdo pela qual sobre tais verbas incide contribui¢do previdenciaria, nos
termos do 2° do art. 28 da Lei 8.212/91. 3. Os adicionais noturnos, de periculosidade, de insalubridade e referente
a prestacdo de horas-extras, quando pagos com habitualidade, incorporam-se ao salario e sofrem a incidéncia de
contribuicdo previdenciaria. 4. O STJ, ap6s o julgamento da Pet 7.296/DF, realinhou sua jurisprudéncia para
acompanhar o STF pela ndo-incidéncia de contribui¢do previdenciaria sobre o ter¢o constitucional de férias.
Precedentes. 5. N&do incide contribui¢do previdenciaria sobre os primeiros 15 dias de auxilio-doenga pagos pelo
empregador, nem sobre as verbas devidas a titulo de auxilio-acidente, que se revestem de natureza indenizatoria.
Precedentes. 6. Recurso especial provido em parte. (RESP 200901342774, ELIANA CALMON, STJ -
SEGUNDA TURMA, 22/09/2010) - grifo nosso Nestes termos, procede o pedido da impetrante em relagdo a
verba em questdo.Aviso Prévio Indenizado e Aviso Prévio EspecialTratando-se o aviso prévio indenizado de
indenizagdo compensatdria, o que, portanto, retira dessa parcela o carater salarial, entendo que sobre a mesma nao
incide a contribuigio sobre a folha de salarios.Eis a posi¢do jurisprudencial acerca do tema: TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AVISO PREVIO INDENIZADO. NATUREZA INDENIZATORIA.
NAO-INCIDENCIA. PRECEDENTES. 1. A solugio integral da controvérsia, com fundamento suficiente, nao
caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. 2. A Segunda Turma do STJ consolidou o entendimento de que o valor
pago ao trabalhador a titulo de aviso prévio indenizado, por ndo se destinar a retribuir o trabalho e possuir cunho
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indenizatorio, ndo esta sujeito a incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre a folha de salarios. 3. Recurso
Especial ndo provido. (RESP 201001995672, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, 04/02/2011)
Assim, procede o pedido da impetrante quanto ao afastamento da contribui¢do previdenciaria patronal sobre as
verba em questdo.Todavia, entendo que, diferentemente do aviso prévio indenizado, a verba denominada aviso
prévio especial possui carater remuneratdrio, na medida em que é paga por mera liberalidade do empregador aos
funcionarios com mais tempo de servico, sendo passivel, portanto, da incidéncia da contribui¢@o previdenciaria
patronal.Adicional de Horas-Extras, Adicional Noturno, Adicional de Insalubridade e Adicional de Transferéncia
Com efeito, a Constituicdo Federal, em seu artigo 7, elenca os direitos do trabalhador e, dentre eles, vem
estampado o direito ao adicional de horas-extras (inciso XVI), ao adicional noturno (inciso IX), bem como ao
adicional de insalubridade (inciso XXIII). Tais adicionais também sao previstos na Consolidagdo das Leis
Trabalhistas (artigos 59, 73 e 192), juntamente com o adicional de transferéncia (artigo 469, 3).Embora nédo exista
um conceito preciso de salario, mormente pela legislagdo trabalhista, em respeito ao bindmio beneficio-fonte de
custeio, que informa todo o sistema previdenciario constitucional, e considerando que tais adicionais integram,
para os mais devidos fins, o salario recebido pelo empregado, eles devem ser incluidos na base de calculo da
contribuigdo social sobre a folha de salarios, prevista pelo artigo 195, inciso I, alinea a, da Constitui¢do

Federal Nessa esteira, entendo, ao contrario do alegado pela impetrante, que tais verbas revelam-se
eminentemente trabalhistas e geradoras, portanto, de obrigagdo propria do empregador. Nesse sentido € a
jurisprudéncia do Eg. STJ e do Eg. TRF-3* Regido, como se observa nos seguintes arestos:PROCESSUAL CIVIL
E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. VIOLACAO DOS ARTS.
165, 458, 459 E 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. AUXILIO-DOENCA, AUXILIO-ACIDENTE. VERBAS
RECEBIDAS NOS 15 (QUINZE) PRIMEIROS DIAS DE AFASTAMENTO. NAO INCIDENCIA. SALARIO -
MATERNIDADE. NATUREZA JURIDICA SALARIAL. INCIDENCIA. ADICIONAL DE 1/3, HORAS-
EXTRAS E ADICIONAIS NOTURNO, DE INSALUBRIDADE E DE PERICULOSIDADE. VERBAS DE
CARATER REMUNERATORIO. INCIDENCIA. COMPENSACAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS
MODIFICACOES LEGISLATIVAS. LEI 8.383/91. LEI 9.430/96. LEI 10.637/02. REGIME JURIDICO
VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA DA DEMANDA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. (...) 6. Os adicionais noturno, hora-extra, insalubridade e periculosidade ostentam carater
salarial, a luz do enunciado 60 do TST, razdo pela qual incide a contribui¢do previdenciaria. (...). (RESP
200802153302, BENEDITO GONCALVES, STJ - PRIMEIRA TURMA, 17/06/2009)AGRAVO REGIMENTAL
CONHECIDO COMO LEGAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APLICACAO DO ART. 557 DO CPC.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ADICIONAIS DE PERICULOSIDADE, INSALUBRIDADE,
NOTURNO, HORAS-EXTRAS E DE TRANSFERENCIA. INCIDENCIA. NAO PROVIMENTO. 1. Agravo
regimental conhecido como legal, tendo em vista ser este o recurso correto no caso de decisdes proferidas nos
moldes do art. 557 do Codigo de Processo Civil. 2. Escorreita a decisdo monocratica. A referéncia a
jurisprudéncia dominante do art. 557 do CPC revela que, apesar de existirem decisdes em sentido diverso, acabam
por prevalecer, na jurisprudéncia, as decisdes que adotam a mesma orientag@o invocada pelo relator. 3. Ndo
merece reparos a decisdo recorrida, posto que em consonancia com firme entendimento do C. Superior Tribunal
de Justiga, no sentido de que adicionais noturno, de insalubridade, de periculosidade, de transferéncia e horas-
extras estdo sujeitos a incidéncia de contribui¢do previdenciaria. 4. A contribui¢@o social consiste em um tributo
destinado a uma determinada atividade exercitavel por entidade estatal ou paraestatal ou por entidade ndo estatal
reconhecida pelo Estado como necessaria ou util a realizagdo de uma fungéo de interesse publico. 5. O artigo 195,
inciso I da CF/88 estabelece que a incidéncia da contribui¢do social dar-se-a sobre folha de salarios e demais
rendimentos do trabalho pagos a qualquer titulo. 6. O salario-de-contribui¢do do segurado € a base de calculo que
sofrerd a incidéncia de uma aliquota para defini¢do do valor a ser pago a Seguridade Social. 7. Os adicionais de
periculosidade, de insalubridade e o noturno, bem como as horas extras pagas habitualmente ao empregado,
inserem-se no conceito de ganhos habituais e compdem a base de calculo das contribui¢des sociais. 8.
Reconhecida a natureza salarial do adicional de transferéncia (CLT, art. 469, 3°). 9. Agravo regimental conhecido
como legal a que se nega provimento. (Al 00187313920114030000, DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ
STEFANINI, TRF3 - QUINTA TURMA, TRF3 CJ1 DATA:28/02/2012 .FONTE REPUBLICACAO:.)
Portanto, improcede o pedido da impetrante quanto a inexigibilidade da contribuigdo previdenciaria sobre tais
verbas. Gratificagdo, Gratificagdao Fungdo e Prémio (inclusive prémio sobre venda) Como ¢ cedico, a contribui¢do
previdenciaria patronal tem incidéncia sobre as gratificagdes em geral e prémios apenas quando verificada a
habitualidade em seu pagamento.No caso, pela documentaggo carreada com a inicial, ndo ha como se verificar se
tais verbas foram pagas de forma habitual ou ndo aos empregados da impetrante. Portanto, ndo tendo a impetrante
comprovado de plano o direito liquido e certo alegado na inicial, ha que se reconhecer como devida a contribuigéo
previdenciaria patronal incidente sobre as gratificacdes e prémios pagos aos seus funcionarios.Nesse sentido ¢ a
jurisprudéncia do Eg. TRF-3* Regido, como se observa no seguinte aresto:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
LEGAL. ART. 557, 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. APELACAO JULGADA
MONOCRATICAMENTE. POSSIBILIDADE. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA (COTA EMPRESA,
SAT E COTA DO EMPREGADO) E DAS DESTINADAS AOS TERCEIROS (SISTEMA S, INCRA E
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SALARIO EDUCACAO) INCIDENTES SOBRE AS VERBAS PAGAS PELO EMPREGADOR AO
EMPREGADO A TITULO DE AFASTAMENTO POR AUXILIO-DOENCA E ACIDENTE, BEM COMO
ADICIONAL DE 1/3 DE FERIAS, VERBAS RESCISORIAS, LICENCA MATERNIDADE, AVISO PREVIO
INDENIZADO, GRATIFICACOES, ADICIONAL DE TRANSFERENCIA E DEMAIS VERBAS DE
NATUREZA INDENIZATORIA. PRESCRICAO. AGRAVO REGIMENTAL DA IMPETRANTE
CONHECIDO, EM PARTE COMO AGRAVO LEGAL E IMPROVIDO. AGRAVO LEGAL DA UNIAO
FEDERAL IMPROVIDO. (...) 11. No caso dos autos nio se ha como afastar a incidéncia tributaria sobre a
gratificacdo (welcome bonus), em razéo de auséncia de prova pré-constituida a qual constate a habitualidade com
que essas verbas s3o pagas, devendo sobre elas incidir a exagdo, nos termos do artigo 457, 1°, da CLT. (AMS
00125794220104036100, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - PRIMEIRA
TURMA, TRF3 CJ1 DATA:23/03/2012 ..FONTE_REPUBLICACAO:.) Portanto, improcede o pedido da
impetrante quanto a inexigibilidade da contribui¢do previdenciaria sobre tais verbas. CompensagdoA impetrante
sustenta seu direito de efetuar a compensacao dos valores recolhidos indevidamente a tais titulos, com excegdo das
contribui¢des incidentes sobre os valores pagos a titulo de tergo constitucional de férias e respectiva diferenca de
1/3, nos 10 (dez) anos anteriores a distribui¢do da acdo, devidamente atualizados pela taxa SELIC, com outros
tributos administrados pela RFB, nos termos do art. 66 da Lein 8.383/91 e do art. 74 da lei n 9.430/96,
independentemente do transito em julgado da agdo.A autoridade impetrada, em suas informagdes, apresenta os
requisitos e condigdes para o exercicio da compensagéo, a saber: o prazo prescricional de cinco anos, bem como a
impossibilidade de compensag¢éo antes do transito em julgado da sentenga.Vejamos.De plano, insta consignar que
a questdo acerca da aplicagdo dos artigos 3 e 4 da LC 118/05 ja restou apreciada anteriormente, quando abordada
a questdo da prescri¢ao. Das limitagdes a compensagdo: Artigo 170-A do CTN e IN SRF n.° 900/08Nos termos do
artigo 170-A, do Codigo Tributario Nacional, na redagdo da Lei Complementar n.° 104, de 10.01.2001: E vedada
a compensagdo mediante o aproveitamento de tributo objeto de contestacdo judicial pelo sujeito passivo, antes do
transito em julgado da respectiva decisao judicial. A compensacédo é o encontro de contas, que devem ser além de
certas e exigiveis, liquidas, e somente a administragdo podera quanto a isto se manifestar, o que fara apos a
decisdo definitiva sobre este direito, pois, até entdo, ele ainda ndo existe, a0 menos em definitivo. Dessa forma, a
aplicagdo da regra em questdo deve ser reconhecida, de modo que a impetrante possa efetivamente compensar
seus créditos somente apos o transito em julgado.Ademais, este era o sentido da simula 213, do Egrégio Superior
Tribunal de Justiga, ao prever que o Mandado de Seguranca é a¢do adequada para a declaragdo de direito a
compensacdo. Veja, para declara-lo, mas nio para desde ja efetivar a compensagao, pois ainda deverao ser
liquidados os créditos e débitos respectivos, mediante encontro de contas na via administrativa.No mesmo sentido,
foi editada a Instrugdo Normativa da Receita Federal do Brasil n.° 900, de 30/12/2008, que em seu art. 34, 1° e 3°,
d, dispde quanto a possibilidade de compensagio, mediante entrega de formulario proprio ou pelo programa
PER/DCOMP, somente com o transito em julgado de decisdo judicial. Art. 34. O sujeito passivo que apurar
crédito, inclusive o reconhecido por decisdo judicial transitada em julgado, relativo a tributo administrado pela
RFB, passivel de restitui¢do ou de ressarcimento, podera utiliza-lo na compensagdo de débitos proprios, vencidos
ou vincendos, relativos a tributos administrados pela RFB, ressalvadas as contribuigdes previdenciarias, cujo
procedimento esta previsto nos arts. 44 a 48, e as contribuigdes recolhidas para outras entidades ou fundos. 1° A
compensac¢do de que trata o caput sera efetuada pelo sujeito passivo mediante apresentacdo a RFB da Declaragdo
de Compensacdo gerada a partir do programa PER/DCOMP ou, na impossibilidade de sua utilizagdo, mediante a
apresentagdo a RFB do formulario Declaragdo de Compensagao constante do Anexo VII, ao qual deverdo ser
anexados documentos comprobatérios do direito creditorio.[...] 3° Nao poderdo ser objeto de compensagio
mediante entrega, pelo sujeito passivo, da declaragdo referida no 1°:1 - o crédito que:[...]d) seja decorrente de
decisdo judicial ndo transitada em julgado; (grifos nossos)A instru¢do normativa de lavra da Receita Federal do
Brasil ndo inovou a lei, apenas regulamentou o procedimento da compensagdo. Também nesse sentido é o
entendimento do Colendo STJ, conforme se verifica no aresto abaixo: PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO CONFIGURADA. COMPENSACAO. EXIGENCIA DO TRANSITO EM
JULGADO. ART. 170-A DO CTN. APLICABILIDADE. PARCELAS VENCIDAS E VINCENDAS.
POSSIBILIDADE. 1. Verificada a omissdo, os Embargos de Declaragdo devem ser acolhidos para integrar o
acorddo do Agravo Regimental. 2. Em relagdo & compensag@o, pacificou-se no STJ o entendimento de que as
demandas ajuizadas ap6s a vigéncia da LC 104/2001 se aplica o disposto no art. 170-A do CTN, que veda a
compensacdo antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial. 3. Nao ha obice para compensagdo dos
créditos recolhidos indevidamente com parcelas vencidas e vincendas da exac¢do. 4. Embargos de Declaragéo
acolhidos com efeitos infringentes. (EARESP 200900564189, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA
TURMA, 23/04/2010). Destaques ndo sdo do original. Por tais motivos, ndo vislumbro qualquer ilegalidade no
tocante a possibilidade de se efetuar a compensagéo somente ap6s o transito em julgado da decisdo, sendo
aplicavel o artigo 170-A do CTN.Outrossim, a compensagao podera ser realizada nos termos do novo art. 74 e
respectivos paragrafos da Lei n.° 9.430/96 (conforme alteragdes promovidas pela Lei n.° 10.637/2002), que a
autoriza com quaisquer tributos e contribui¢cdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.No que
tange a corre¢do monetaria, esta devera ser efetuada nos termos da Resolugéo n.° 134/2010, do Eg. CJF, a partir
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do recolhimento indevido, sendo que os juros de mora ja estdo abrangidos pela utilizagdo da taxa Selic. Ante o
exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA, extinguindo o feito com a resolu¢do do mérito, nos
termos do art. 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para: 1) declarar a inexisténcia de relagdo juridico-
tributaria que obrigue a impetrante e suas filiais descritas na inicial ao recolhimento da contribui¢do previdenciaria
incidente sobre a folha de salarios, prevista no art. 22, inciso I, da Lei n.° 8.212/91, no que concerne aos valores
pagos a titulo de:i) tergo constitucional de férias (prestagdes vincendas);ii) 15 primeiros dias de afastamento dos
empregados em razdo da concessdo de auxilio-doenga;iii) aviso prévio indenizado. 2) declarar o direito da
impetrante e suas filiais descritas na inicial de efetuar a compensag@o, apds o transito em julgado, dos valores
indevidamente recolhidos a titulo de contribuigdo previdencidria patronal incidente sobre os 15 primeiros dias de
afastamento dos empregados em razdo da concessdo de auxilio-doenga e sobre o aviso prévio indenizado,
observado o prazo decenal, nos termos da fundamentagdo, com quaisquer tributos e contribuigdes administrados
pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, devidamente corrigidos monetariamente nos termos da Resolucdo n
134/2010, do Eg. CJF, a partir do recolhimento indevido, sendo que os juros de mora ja estdo abrangidos pela
utiliza¢do da taxa Selic.Assinale-se poder ser fiscalizado o procedimento relativo a compensagéo e apurado o an e
o quantum debeatur, condicionada a extin¢do dos créditos compensados a ulterior homologagdo, expressa ou
tacita, por parte da autoridade administrativa que possuir competéncia para efetuar na espécie o langamento
tributario;Sem condenag@o em honorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/09).Custas ex lege.Por correio,
mediante carta com aviso de recebimento, encaminhe-se oficio, transmitindo o inteiro teor desta sentenga a
autoridade impetrada (art. 13 da Lei n.° 12.016/2009).Sentenca sujeita ao reexame necessario ( 1 do art. 14, Lei
12.016/09).Encaminhe-se copia através de correio eletronico ao E. TRF da 3 Regido, conforme determina o
Provimento COGE n 64, de 28 de abril de 2005, comunicando ao Exmo. Sr. Dr. Desembargador Federal Relator
dos Agravos de Instrumento ns 0000990-96.2011.403.0000 e 0001237-64.2011.403.0000 (1* Turma), o teor desta
sentenca.P.R.1.C.

0007437-23.2011.403.6100 - RITA DE CASSIA DE OLIVEIRA X MINISTERIO DA EDUCACAO E
CULTURA - MEC

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, a impetrante pretende obter provimento jurisdicional, a
fim de imediata reintegragdo de incorporagdo cancelada. A