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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 123/2012 — Sao Paulo, terca-feira, 03 de julho de 2012

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACC)ES JUDICIAIS I - INTERIOR SP E MS
SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA
1 VARA DE ARACATUBA

DRA. ROSA MARIA PEDRASSI DE SOUZA

JUIZA FEDERAL TITULAR

DR. PEDRO LUIS PIEDADE NOVAES

JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. PEDRO LUIS SILVEIRA DE CASTRO SILVA
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 3620

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005093-97.2001.403.6107 (2001.61.07.005093-9) - FLAVIO LOPES DA SILVA(SP131395 - HELTON
ALEXANDRE GOMES DE BRITO E Proc. ANDRESA CRISTINA DE FARIA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. ELIANE MENDONCA CRIVELINI)

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista as partes, sobre o laudo da assistente social, pelo prazo
sucessivo de 10 (dez) dias, primeiro a parte autora, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM. Juiza Federal da 1*
Vara Federal de Aragatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0000251-35.2005.403.6107 (2005.61.07.000251-3) - SERGIO GONCALVES(SP065035 - REGINA
SCHLEIFER PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP077111 - LUIZ
FERNANDO SANCHES)

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora sobre a juntada do extrato(s) de pagamento,
pelo prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do CPC.

0006081-06.2010.403.6107 - FRANCISCO XAVIER DOS ANJOS(SP156538 - JOSE FERNANDO ANDRAUS
DOMINGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre os laudo

juntado e a contestacdo do INSS, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de

Aragatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0002262-27.2011.403.6107 - BRAZ MESSIAS BRAGA(SP087169 - IVANI MOURA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico que, em cumprimento ao r. despacho retro, os autos encontram-se com vista a parte autora para
manifesta¢do sobre a contestagdo/documentos, pelo prazo de dez dias, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM.
Juiza Federal, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.
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0004601-56.2011.403.6107 - MISAEL HENRIQUE DE MOURA - INCAPAZ X ESTER DE MOURA
GAMINO(SP262455 - REGIANE PAVAN BORACINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

Certifico que, em cumprimento ao r. despacho retro, os autos encontram-se com vista a parte autora para
manifestacdo sobre a contestagdo/documentos, pelo prazo de dez dias, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM.
Juiza Federal, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0000023-16.2012.403.6107 - MICHELE CAROLINA PERES RODRIGUES - INCAPAZ X ELIANE
APARECIDA PERES(SP300586 - WAGNER FERRAZ DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico que, em cumprimento ao r. despacho retro, os autos encontram-se com vista a parte autora para
manifestacdo sobre a contestagdo/documentos, pelo prazo de dez dias, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM.
Juiza Federal, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

Expediente N° 3648

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000537-03.2011.403.6107 - RUTH ESPOSITO PERES(SP201981 - RAYNER DA SILVA FERREIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Arbitro os honorarios do perito médico no valor méximo da tabela vigente, nos termos da Resolugao n® 558/2007,
do Conselho da Justica Federal. Providencie a Secretaria o pagamento devido, junto ao sistema eletronico de
Assisténcia Judiciaria Gratuita - AJG.Fls. 25: considerando-se que a peti¢do ndo se refere a estes autos,
desentranhe-se e junte-se ao feito n® 0005337-11.2010.403.6107.Cumpra-se. Publique-se. Intime-se.

0001058-45.2011.403.6107 - WALDEMAR DELBEN(SP065035 - REGINA SCHLEIFER PEREIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre os laudo
juntado e a contesta¢do do INSS, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de
Aracatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0001125-10.2011.403.6107 - MARIA JOSE BRAGA TEIXEIRA(SP219556 - GLEIZER MANZATTI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre os laudo
juntado e a contestacdo do INSS, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de
Aragatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0001478-50.2011.403.6107 - ANTONIO FERREIRA DA SILVA(SP226740 - RENATA SAMPAIO PEREIRA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre os laudo
juntado e a contestacdo do INSS, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de
Aragatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0001506-18.2011.403.6107 - MARIA HELENA MACHADO RAMOS(SP229645 - MARCOS TADASHI
WATANABE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre os laudo
juntado e a contesta¢do do INSS, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de
Aracatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0001829-23.2011.403.6107 - ANTONIO CARLOS MOREIRA(SP251653 - NELSON SAIJI TANII) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre os laudo
juntado e a contestacdo do INSS, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de
Aragatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0002201-69.2011.403.6107 - ANGELA PEREIRA PANINI(SP113501 - IDALINO ALMEIDA MOURA) X
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INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre os laudo
juntado e a contesta¢do do INSS, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de
Aracatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0002287-40.2011.403.6107 - NEIDE DE ANDRADE(SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO
E SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre os laudo
juntado e a contestacdo do INSS, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de
Aragatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0000170-42.2012.403.6107 - ANA MILANI BERNECOLE(SP113501 - IDALINO ALMEIDA MOURA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre os laudo
juntado e a contestacdo do INSS, nos termos da Portaria n® 11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de
Aragatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

2 VARA DE ARACATUBA
DR* CLAUDIA HILST MENEZES PORT
JUIZA FEDERAL
Expediente N° 3496
CARTA PRECATORIA

0001737-11.2012.403.6107 - JUIZO DA 1 VARA DO FORUM FEDERAL DE JALES - SP X MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL X TIAGO ANDREOLI VIEIRA(SP053979 - JORGE NAPOLEAO XAVIER) X VALDIR
ALANEZ X JUIZO DA 2 VARA

Ref. processo n® 0002060-72.2006.403.6124Carta Precatéria n® 267/2012 MANDADO DE INTIMACAO
OFICIO n° 814/2012-rmh I- Cumpra-se.II- Designo o dia 16 de Agosto de 2011, as 15h00 para a audiéncia de
oitiva da testemunha arrolada pela defesa, VALDIR ALANEZ, residente no Sitio Sdo Jodo, Bairro da Prata, em
Aracatuba/SP. Intime-se a testemunha supracitada, para comparecimento neste Juizo, no dia e hora acima
mencionados, SOB PENA DE CONDUCAO COERCITIVA, nos termos do artigo 218 do Cédigo de Processo
Penal, servindo-se copia do presente despacho para cumprimento como MANDADO DE INTIMACAO.III- Caso
a(s) testemunha(s) arrolada(s) encontrar(em)-se em lugar incerto e ndo sabido, devolvam-se os presentes autos ao
Juizo Deprecante, com as homenagens deste Juizo. Se, atualmente, a testemunha residir(em) em cidade diversa e
considerando-se o carater itinerante das cartas precatdrias, remetam-se estes autos ao Juizo Competente,
comunicando-se, neste caso, ao Juizo Deprecante. Na ocorréncia desses casos, dé-se baixa na distribuicao,
observando-se as cautelas de praxe. [V- Comunique-se ao Juizo Deprecante, servindo copia do presente como
OFICIO n°® 814/2012-rmh ao Excelentissimo Senhor Doutor JATIR PIETROFORTE LOPES VARGAS, MM.
Juiz Federal da 1* Vara Federal de Jales/SP.V- Notifique-se o M.P.F.VI- Publique-se.

Expediente N° 3497

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0008266-27.2004.403.6107 (2004.61.07.008266-8) - ANGELO MIGUEL MARETTI(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA E SP246503 - MARIA CRISTIANE DA SILVA E SP089882 - MARIA LUCIA
DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)

Processo n° 0008266-27.2004.403.6107Parte Exequente: ANGELO MIGUEL MARETTIParte Executada:
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEFSentenca Tipo C.SENTENCATrata-se de execugdo ajuizada por
ANGELO MIGUEL MARETTI em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando o recebimento
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dos honorarios de sucumbéncia.Com o transito em julgado da sentenga de mérito (fl. 64), intimada nos termos do
art. 475-J do CPC, a CEF apresentou célculos. Instada a se manifestar, a parte autora deixou transcorrer in albis o
prazo deferido (fl. 74).Decisdo homologatdria dos célculos de liquidagéo (fl. 75).0 autor requereu a remessa dos
autos ao contador judicial, para aferi¢do da quantia exequenda (fls. 76/81), o que foi indeferido pelo Juizo, a
homologagdo havida nos autos (fl. 82).Ante o decurso de prazo para manifestagdo das partes, os autos foram
baixados ao arquivo, com baixa-findo (fl. 82 verso).As fls. 86/88, a parte autora informou que o STF declarou a
inconstitucionalidade da MP 2164-41/2001 que havia acrescentado o art. 29-C a Lei n° 8.036/90, com efeito ex
tunc e erga omnes. Por essa razao, sustenta que faz jus a CEF deve ser condenada a pagar os honorarios
advocaticios relativos a presente agdo, cujo pedido inicial foi julgado procedente.Intimada, a CEF argumentou
que, com o transito em julgado da sentenga, referida decisdo tornou-se imutavel.E o relatério. DECIDO.Com
razdo a CEF. A partir do transito em julgado da sentenga, operou-se a coisa julgada.Nessa seara, assim prevé o art.
467 do Cddigo de Processo Civil: denomina-se coisa julgada material a eficacia, que torna imutavel e indiscutivel
a senten¢a, ndo mais sujeita a recurso ordinario ou extraordinario.Portanto, a questdo suscitada pela parte autora
ndo mais pode ser discutida na presente acdo, mas em via propria.A coisa julgada se trata de questdo de ordem
publica, verificavel de oficio a qualquer tempo pelo juizo. Portanto, o feito deve ser extinto, sem resolugio de
mérito, em razdo da existéncia de coisa julgada. Nesse sentido: TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
PAGAMENTO DO DEBITO . EXTINTA A OBRIGACAO POR DECISAO JUDICIAL TRANSITADA EM
JULGADO. POSTERIOR COBRANCA DE EVENTUAL SALDO REMANESCENTE NAO APURADO EM
LIQUIDACAO. IMPOSSIBILIDADE. COISA JULGADA MATERIAL. ARTIGO 267, INCISO V DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. VERBA HONORARIA A SER FIXADA EM 10% SOBRE O VALOR DA
CAUSA. 1. No caso em questdo, a obrigagdo ora discutida foi objeto de outra execugio fiscal, julgada extinta com
resolugdo de mérito face ao pagamento do débito, nos termos do artigo 794, I do Codigo de Processo Civil. As
partes ndo recorreram, motivo pelo qual a sentenga transitou em julgado, ficando acobertada pela autoridade da
coisa julgada material. 2. Dessa forma, a embargada néo esta legitimada a ingressar com nova execugao fiscal,
cobrando um eventual saldo remanescente ndao apurado em execugdo anterior. Se erro houve quando da
liquidag@o, esta ndo ¢é a via adequada para rediscutir a matéria, de maneira que a presente demanda deve ser
extinta sem resolug¢do do mérito, com fulcro no artigo 267, inciso V do Cdédigo de Processo Civil. 3. A verba
honoraria deve ser fixada em 10 % sobre o valor da causa, conforme entendimento desta E. 4* Turma. 4. Apelagdo
da embargada e remessa oficial parcialmente providas. (destaquei)(TRF3 - quarta turma - AC 171327 - Rel.
Djalma Gomes - Dj. 19/08/2008)Posto isso, declaro extinto o processo sem resolugdo do mérito, a teor do artigo
267, inciso V e 3°, do Cddigo de Processo Civil. Sem condena¢do em honorarios advocaticios Custas ex lege.
Apos o transito em julgado, e observadas as formalidades legais, arquivem-se os autos.P.R.1.

0000166-36.2006.403.6100 (2006.61.00.000166-4) - OSWALDO FAGANELLO ENGENHARIA E
CONSTRUCOES LTDA(SP195970 - CARLOS FREDERICO PEREIRA OLEA) X CIA/ REGIONAL DE
HABITACOES DE INTERESSE SOCIAL - CRHIS(SP112894 - VALDECIR ANTONIO LOPES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO E SP171477 -
LEILA LIZ MENANI E SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

Recolhimento de custas e despesas a regularizar, conforme certiddo de fl. 1995. Concedo o prazo de 05 (cinco)
dias para que a PARTE APELANTE (AUTORA), a luz das normas em vigor, bem como nos termos da Resolucéo
n°®426/2011 do Conselho de Administracdo do TRF da 3* Regido, recolha o valor a titulo de custas de apelagao,
no percentual de 0,5% (zero virgula cinco por cento) do valor da causa, observando-se a institui¢do bancaria do
recolhimento (CAIXA ECONOMICA FEDERAL), da seguinte forma, para o PRIMEIRO

GRAU/INSTANCIA :Preenchimento de GRU, com os seguintes codigos (GRU que podera ser
preenchida/verificada através do link https://consulta.tesouro.fazenda.gov.br/gru/gru_simples.asp):Unidade
Gestora(UG): 090017Gestao: 00001 - Tesouro NacionalCodigo de Recolhimento:18710-0 - STN - CUSTAS
JUDICIAIS (CAIXA)Os pagamentos devem continuar a ocorrer em uma das agéncias ou pela internet da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL-CAIXA. Nas localidades onde ndo exista tal institui¢do bancaria, pode ser efetivado o
pagamento no BANCO DO BRASIL, cujos codigos estdo informados na Resolugdo 426/2011.Efetivadas as
providéncias, voltem conclusos. Int.

0003683-57.2008.403.6107 (2008.61.07.003683-4) - OLGA MARCIA GONCALVES DOS SANTOS(SP069545
- LUCAS BARBOSA DA SILVA FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
1674 - RAFAEL SERGIO LIMA DE OLIVEIRA)

Processo n° 0003683-57.2008.403.6107Parte Demandante: OLGA MARCIA GONCALVES DOS SANTOSParte
Demandada: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenca - Tipo B.SENTENCA.OLGA
MARCIA GONCALVES DOS SANTOS ajuizou a presente demanda em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, requerendo a concessdo de amparo social para pessoa portadora de deficiéncia -
LOAS.Para a tanto, alegou preencher todos os requisitos para a concessao do beneficio.Com a inicial vieram
procuracdo e documentos.Deferida a assisténcia judiciaria gratuita. O pedido de antecipagdo da tutela foi
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indeferido.Decorridos os tramites processuais, o INSS ofereceu proposta de acordo - fls. 76/78. A parte autora
concordou expressamente com a proposta do INSS - fls. 82.Deu-se vista dos autos ao Ministério Publico
Federal.Vieram os autos conclusos para sentenca.E o relatério. DECIDO.Cuida-se de pedido de concessio de
amparo social para pessoa portadora de deficiéncia - LOAS.A parte autora concordou com 0s termos propostos
pelo INSS - flIs. 82.Diante do exposto, homologo o acordo realizado, e JULGO EXTINTO o processo, com
resolugdo de mérito, nos termos dos artigos 269, inciso III, e 329 do Cddigo de Processo Civil. Sem condenagdo
em honorarios advocaticios, uma vez que a verba correspondente faz parte do acordo ora homologado. Custas ex
lege.Sentenca que ndo esta sujeita ao reexame necessario.Intime-se o(a) CHEFE DA EADJ - EQUIPE DE
ATENDIMENTO AS DEMANDAS JUDICIAIS EM ARACATUBA, para implementagdo do beneficio em até
30 dias, servindo-se copia desta de Oficio (n° 304/2012-afmf).Expecam-se as solicita¢cdes de pagamento dos
honoréarios periciais.Arbitro os honorarios da patrona nomeada as fls. 08/09 no valor minimo da tabela vigente,
nos termos da Resolugdo n° 558 (anexo I - tabela I), de 22/05/2007, do E. Conselho da Justi¢a Federal. Em face da
extin¢do do convénio existente entre a OAB/SP e a Justica Federal, expega-se Solicitagdo de Pagamento em favor
do patrono do requerente.Observadas as formalidades legais, arquivem-se os autos.P.R.1.C.

0012309-65.2008.403.6107 (2008.61.07.012309-3) - VANDERLEI DONA DE SOUSA(SP227280 -
CRISTIANE OLIVEIRA DOS ANJOS) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagio interposta pela Unido Federal/Fazenda Nacional em ambos os efeitos.Vista 8 PARTE
AUTORA para resposta, no prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido.Intime(m)-se.

0012371-08.2008.403.6107 (2008.61.07.012371-8) - KATSUYUKI HINO(SP239036 - FABIO NUNES
ALBINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 -
MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)

Recebo a apelagdo interposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CAIXA, em ambos os efeitos. Vista a
PARTE AUTORA, para contrarrazdes, no prazo legal. Apos, quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido.Intime(m)-se.

0001126-63.2009.403.6107 (2009.61.07.001126-0) - JOSE ALVES(SP227280 - CRISTIANE OLIVEIRA DOS
ANJOS) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagdo interposta pela Unido Federal/Fazenda Nacional em ambos os efeitos.Vista 8 PARTE
AUTORA para resposta, no prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido.Intime(m)-se.

0002133-90.2009.403.6107 (2009.61.07.002133-1) - PAULO KONIJI AIZAVA(SP147522 - FERNANDO
FERRAREZI RISOLIA E SP230509 - CARLOS FERNANDO SUTO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477
- LEILA LIZ MENANI)

Processo n° 0002133-90.2009.403.6107Exequente: CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERALExecutado: PAULO
KONIJI AIZAWASentenga Tipo: B.SENTENCATrata-se de demanda movida pela CEF - CAIXA ECONOMICA
FEDERAL em face de PAULO KONIJI AIZAWA, na qual se busca a satisfagdo dos créditos de honorarios
advocaticios, conforme fixacao da sentenca com transitado em julgado, valor corrigido monetariamente.A CEF foi
intimada acerca do deposito judicial realizado em instituigdo financeira oficial.E o relatorio do necessario.
DECIDO.A satisfacdo do débito pelo pagamento/depodsito judicial e a disposi¢do do exequente, impde a extingdo
do feito. E o que basta. Posto isso, julgo EXTINTA a presente agdo, com fundamento no artigo 794, inciso I, do
Codigo de Processo Civil. Sem custas, honorarios advocaticios ou reexame necessario. Expeca-se o Alvara de
Levantamento. Decorrido in albis o prazo recursal, arquive-se este feito com as cautelas e formalidades
legais.P.R.I.

0003610-51.2009.403.6107 (2009.61.07.003610-3) - ALESSANDRA DE FRANCA ANTONIASSI X
GRACIELLI ANTONIASSI(SP219699 - FABIANA CALIL DE MATTOS BARRETTO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP085931 - SONIA COIMBRA)

Processo n° 0003610-51.2009.403.6107Parte autora: ALESSANDRA DE FRANCA ANTONIASSI e outroParte
ré: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEFSentenca - Tipo B.SENTENCAALESSANDRA DE FRANCA
ANTONIASSI e GRACIELLI ANTONIASSI propds a presente demanda em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF, objetivando receber a diferenca entre os percentuais aplicados pela parte ré para a correcao
monetaria e para os juros sobre o(s) depdsito(s) fundiario(s) em seu nome e aqueles que deveriam ter sido
aplicados, bem como, sobre a diferenca a ser apurada, a incidéncia dos Planos Econémicos Verao e Collor I.Aduz
ainda que a Caixa Economica Federal lhe causou prejuizos ao aplicar tdo somente o indice de 3% sobre a sua
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conta de FGTS, quando deveria ter aplicado percentuais de 3 a 6%, conforme determina a legislagdo pertinente.
Requer, pois, a correta aplicacdo dos indices de correc¢do a que faz jus, nos termos da Lei n® 5.958/73, até a data
do saque. A inicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.Foram deferidos os beneficios da Assisténcia
Judiciaria Gratuita.Regularmente citada, a Caixa Econdmica Federal - CEF apresentou contestacdo, suscitando
preliminares. No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido. Houve réplica.Em face de apelagdo interposta
pela CEF, a sentenca de mérito prolatada nestes autos foi anulada pelo e. Tribunal Regional Federal da 3° Regido,
que determinou a apreciagdo de todo o pedido formulado na inicial, inclusive no que toca com os juros
progressivos.E o relatorio. DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I,
do Cddigo de Processo Civil, tendo sido processado com observancia dos principios do contraditorio, ampla
defesa e do devido processo legal.Passo a analisar as questdes prejudiciais suscitadas.No que tange a preliminar de
falta de interesse em virtude de acordo, verifica-se que a adesdo, disciplinada pela Lei Complementar n° 110/01, é
facultativa, e ndo afasta o direito de a parte autora buscar o provimento judicial. Assim, rejeito a preliminar de
falta de interesse de agir em virtude do previsto na LC 110/01, pois apesar de a norma autorizar a CEF a
transacionar com os titulares de contas vinculadas ao FGTS, ndo ha nos autos prova da realiza¢do da adesdo.Nessa
seara, o documento de fl. 61 refere-se a coautora ALESSANDRA DE FRANCA ANTONIASSI, todavia ndo
guarda relagdo com o objeto da presente a¢dao. Além disso, ndo consta nos autos de que o de cujus tenha
entabulado qualquer acordo com a CEF.Também foram trazidos aos autos documentos que comprovam a
titularidade de conta vinculada do FGTS, encontrando-se presentes os pressupostos de constitui¢ao e
desenvolvimento regular do processo. Vale ressaltar que a imprescindibilidade da juntada dos extratos
individualizados, para aferi¢do dos valores existentes nas épocas a que se referem os indices pleiteados, somente
ocorre em eventual fase de liquidagdo de sentenga.Presente o interesse de agir, a evidéncia das alegagdes em
contestagao, restando o recurso ao Judiciario como meio a obten¢do do provimento pretendido.A preliminar
relativa aos juros progressivos confunde-se com o mérito e com ele sera apreciada.Nada ha a considerar quanto as
alegagdes de: incompeténcia da Justica Federal na hipétese de pedido acerca dos 40% incidentes sobre os
depositos do FGTS devidos por forga de demissdo sem justa causa, de auséncia da causa de pedir quanto aos
indices de fevereiro/89 e junho/90, caso tenha sido requerida a multa prevista no artigo 53 do Decreto n°
99.684/90 e, por fim, de impossibilidade de concessdo de tutela antecipada, visto que nao houve postulacio da
espécie na presente demanda.Prescrigdo trintenaria - juros progressivosNa aplica¢do dos juros progressivos devera
ser observada a prescri¢do das parcelas vencidas antes dos trinta anos que antecederam a propositura da presente
acdo. Ademais, ndo ha que se falar em prescrigdo do fundo de direito, conforme stimula 398, do E. Superior
Tribunal de Justi¢a.Nesse sentido:PROCESSUAL CIVIL. FGTS. TAXA PROGRESSIVA DE JUROS.
PRESCRICAO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. REGIME DO ART. 543-C DO CPC.
1. Néo ha prescri¢do do fundo de direito de pleitear a aplicagdo dos juros progressivos nos saldos das contas
vinculadas ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo-FGTS, mas tdo s6 das parcelas vencidas antes dos trinta
anos que antecederam a propositura da agdo, porquanto o prejuizo do empregado renova-se més a més, ante a ndo
incidéncia da taxa de forma escalonada (REsp 1.110.547/PE, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 04.05.09, julgado
sob o regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugdo n°® 8/STJ). 2. Com relag¢do ao periodo correspondente a
mudanga de emprego, no qual houve a cessa¢do do contrato de trabalho anterior, ndo se aplica a disciplina da Lei
n. 5.958/73 que autoriza a op¢do retroativa nos termos do seu artigo 1, pois indispensavel a existéncia de vinculo
empregaticio anteriormente a vigéncia da Lei n 5.075, de 21/09/1971, que extinguiu o regime dos juros
progressivos (REsp 996.595/PR, Rel. Min. José Delgado, DJe de 04.06.08). 3. Agravo regimental ndo provido.
(STJ - 2* Turma - AGRESP 1112412 - Min. Rel. Castro Meira - Dj. 24/11/2009)Passo a analise do mérito
propriamente dito.Juros progressivosNo que diz respeito aos juros progressivos, a questdo foi posta inicialmente
pelo art. 4° da Lei n® 5.107/66, que determinou a capitalizagdo dos depositos efetuados nas contas vinculadas, de
modo progressivo, ou seja, a capitalizagdo far-se-ia na progressdo de 3% durante os dois primeiros anos de
permanéncia na empresa, 4% do terceiro ao quinto ano, 5% do sexto ao décimo ano, e, finalmente, 6% do décimo
primeiro ano em diante, como segue:Art. 4° A capitalizagdo dos juros dos depdsitos mencionados no art. 2° far-se-
4 na seguinte progressao:l - 3% (trés por cento) durante os dois primeiros anos de permanéncia na mesma
empresa;1l - 4% (quatro por cento) do terceiro ao quinto ano de permanéncia na mesma empresa;I11- 5% (cinco
por cento) do sexto ao décimo ano de permanéncia na mesma empresa;lV - 6% (seis por cento) do décimo-
primeiro ano de permanéncia na mesma empresa, em diante.Esse sistema prevaleceu até a edicao da Lei n°
5.705/71, que o revogou e estabeleceu que a taxa de juros passaria a ser de 3% ao ano (artigos 1° e 2°), nos
seguintes termos:Art. 1° - O artigo 4° da Lei 5.107, de 13 de setembro de 1966, com as modificagdes introduzidas
pelo Decreto-lei n° 20, de 14 de setembro de 1966, passa a vigorar com a seguinte redagdo:Art. 4° A capitaliza¢do
dos juros dos depdsitos mencionados no artigo 2° far-se-a a taxa de 3% (tré€s por cento) ao ano.Art. 2° Para as
contas vinculadas aos empregados optantes existentes a data da publicagdo desta lei, a capitalizagdo dos juros dos
depositos de que trata o art. 2° da Lei n°® 5.107, de 13 de setembro de 1966, continuara a ser feita na seguinte
progressao :1 - 3% (trés por cento) durante os dois primeiros anos de permanéncia na mesma empresa;1l - 4%
(quatro por cento) do terceiro ao quinto ano de permanéncia na mesma empresa;IIl - 5% (cinco por cento) do
sexto ao décimo ano de permanéncia na mesma empresa;IV - 6% (seis por cento) do décimo primeiro ano de
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permanéncia na mesma empresa, em diante.Paragrafo unico. No caso de mudanca de empresa, a capitalizagdo dos
juros passara a ser feita sempre a taxa de 3% (trés por cento) ao ano.Veio, entdo, a Lei n° 5.958/73, assegurando
aos empregados, ndo optantes pelo regime do FGTS, a opgao retroativa a 01/01/1967, ou a data de admissdo ao
emprego, se posterior aquela:Art. 1° Aos atuais empregados, que ndo tenham optado pelo regime instituido pela
Lein® 5.107, de 13 de setembro de 1966, ¢ assegurado o direito de fazé-lo com efeitos retroativos a 1° de janeiro
de 1967 ou a data da admissdo ao emprego se posterior aquela, desde que haja concordancia por parte do
empregador. 1° O disposto neste artigo se aplica também aos empregados que tenham optado em data posterior a
do inicio da vigéncia da Lei numero 5.107, retroagindo os efeitos da nova opgdo a essa data ou a da admisséo. 2°
Os efeitos da opgdo exercida por empregado que conte dez ou mais anos de servigo poderdo retroagir a data em
que o mesmo completou o decénio na empresa.Assim, admitindo-se a op¢do retroativa, restaram deferidos
também todos os seus consectarios, dentre os quais o direito a taxa capitalizada de juros, que somente era devida
aos originais optantes do regime do FGTS como instituido pela Lei n® 5.107/66.Entdo, os trabalhadores admitidos
dentro do periodo de 01/01/1967 a 22/09/1971, optantes originarios ou com opgao retroativa pelo regime do
FGTS, tém o direito a taxa progressiva de juros para a capitalizagdo das contas vinculadas.Nesse sentido restou
firmada a jurisprudéncia dos Tribunais, como se observa da ementa a seguir, do E. STI:ADMINISTRATIVO.
FGTS. JUROS PROGRESSIVOS. OPCAO RETROATIVA POSTERIOR A VIGENCIA DA LEI N. 5.705/71.
INAPLICABILIDADE DA TAXA PROGRESSIVA. 1. A Lei n® 5.107/66 previa, em seu art. 4°, a capitalizagdo
dos juros sobre as contas vinculadas ao FGTS, no percentual de 3% (trés por cento) a 6% (seis por cento), de
acordo com o tempo de permanéncia do empregado na mesma empresa. 2. Em 21.9.1971, foi entdo editada a Lei
n® 5.705 , que, modificando a Lei 5.107/66, extinguiu a progressividade elencada na legislagdo anterior, ¢ passou a
fixar a taxa de juros tnica no percentual de 3% (tr€s por cento) ao ano, mantendo-se a progressividade dos juros
creditados nas contas vinculadas do FGTS apenas para os empregados que ja tivessem optado pelo FGTS até a
data de sua publicag@o. 3. Seguiu-se a promulgagdo da Lei 5.958/73, que garantiu o direito de juros progressivos
aos empregados que tivessem optado pelo regime do FGTS até antes do inicio da vigéncia da Lei 5.705/71 e aos
ndo optantes o direito de fazer a opgdo retroativa. 4. Interpretando as citadas altera¢des legislativas, a
jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que teria direito a taxa progressiva de juros nos saldos das
contas vinculadas ao FGTS o empregado que optou pelo FGTS na vigéncia da da Lei 5.107/66, ou seja, antes da
edicdo da Lei n. 5.705/71, que unificou a taxa em 3% ao ano, bem como ao empregado que ainda nio havia
manifestado a opgdo até a edigdo da Lei 5.705/71, pois a Lei n. 5.793/73 garantiu-lhe o direito de optar de forma
retroativa, desde que houvesse a concordancia do empregador, tanto para os empregados ainda nio vinculados ao
FGTS, como para os empregados que a ele ja haviam aderido. Essa orientagdo foi consolidada pela edigdo da a
Stmula 154, cujo enunciado reconhece o direito a taxa progressiva, nestes termos: Os optantes pelo FGTS, nos
termos da Lei n® 5.958, de 1973, tém direito a taxa progressiva dos juros, na forma do art. 4° da Lei 5.107, de
1966. 5. Ressalta-se que o reconhecimento do direito a taxa progressiva de juros para aqueles que optaram de
forma retroativa ficou condicionado ao cumprimento de duas exigéncias, quais sejam, a aquiescéncia do
empregador ¢ a comprovagdo de que o trabalhador era empregado em 1° de janeiro de 1967 ou, entdo, teria sido
admitido até 22 de setembro de 1971. 6. Na hipotese dos autos, o Tribunal de origem decidiu que a retroa¢do dos
efeitos se fez a datas posteriores ao inicio da vigéncia da Lei n. 5.705/71, que instituiu a taxa remuneratoria Ginica
de 3% ao ano. (STJ - 2* Turma - AGA 1221239 - Min. Rel. Mauro Campbell Marques - Dj. 04/05/2010)E
pacificou-se a matéria com a Simula n° 154 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, do seguinte teor:Os optantes pelo
FGTS, nos termos da Lei n° 5.958, de 1973, tém direito a taxa progressiva de juros, na forma do art. 4° da Lei n°
5.107/66.No entanto, verifico que nestes autos o de cujus realizou sua op¢ao pelo FGTS em 01/06/1982, periodo
este ndo mais abrangido pelas normas que regem o direito a taxa progressiva de juros (fls. 36). Assim, nesse
aspecto, ndo ha como reconhecer o direito reclamado pela parte autora. Expurgos EcondmicosA parte demandante
visa receber a diferenca entre os percentuais aplicados pela parte ré para a corre¢do monetaria e para os juros
sobre o(s) deposito(s) fundiario(s) em seu nome e aqueles que deveriam ter sido aplicados, bem como, sobre a
diferenga a ser apurada, a incidéncia dos Planos Economicos Verdo e Collor I.Nao obstante a requerida nio tenha
se oposto em relagdo aos indices de Janeiro de 1989 e Abril de 1990, é valido tecer breves consideragées.Pois
bem, atualiza¢do monetaria ndo é nada além de reposi¢do da moeda, visando a adequagdo de seu valor nominal a
inflagdo do periodo.No entanto, diante da multiplicidade dos indices, somente as normas que tratam
especificamente do assunto podem fundamentar a decisio de qual o indice aplicavel no caso. A jurisprudéncia era
dominante no sentido de afastar questionamentos no que tange a indices que remontam a criagdo do FGTS,
acolhendo os indexadores expurgados ao FGTS, havendo, no entanto, indefini¢do quanto a aplica¢do de todos
eles.O E. Supremo Tribunal Federal definiu, em julgamento, os indices de corre¢do monetaria aplicaveis, o qual
adoto como razdo de decidir:Fundo de Garantia por Tempo de Servigo - FGTS. Natureza juridica e direito
adquirido. Corregdes monetarias decorrentes dos planos econémicos conhecidos pela denominagdo Bresser,
Verao, Collor I (no concernente aos meses de abril e de maio de 1990) e Collor IL.- O Fundo de Garantia por
Tempo de Servigo (FGTS), ao contrario do que sucede com as cadernetas de poupancga, ndo tem natureza
contratual, mas, sim, estatutaria, por decorrer da Lei e por ela ser disciplinado.- Assim, é de aplicar-se a ele a
firme jurisprudéncia desta Corte no sentido de que ndo ha direito adquirido a regime juridico.- Quanto a
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atualizacdo dos saldos do FGTS relativos aos Planos Verdo e Collor I (este no que diz respeito ao més de abril de
1990), ndo ha questdo de direito adquirido a ser examinada, situando-se a matéria exclusivamente no terreno legal
infraconstitucional.- No tocante, porém, aos Planos Bresser, Collor I (quanto ao més de maio de 1990) e Collor 11,
em que a decisdo recorrida se fundou na existéncia de direito adquirido aos indices de corre¢do que mandou
observar, ¢ de aplicar-se o principio de que ndo ha direito adquirido a regime juridico.Recurso extraordinario
conhecido em parte, e nela provido, para afastar da condenagéo as atualiza¢des dos saldos do FGTS no tocante aos
Planos Bresser, Collor I (apenas quanto a atualizagdo no més de maio de 1990) e Collor II (RE-226855 / RS
RECURSO EXTRAORDINARIO - Relator Ministro MOREIRA ALVES).Decidiu o STF, como se v€, que o
FGTS nio tem natureza contratual, mas sim estatutaria. Assim, referida conta esta vinculada estritamente as
disposigdes legais e os critérios de corre¢do monetaria das contas fundiarias durante todo o transcurso de tempo
até as condi¢Oes de saque.Portanto, quanto ao Plano Verdo (janeiro/89: 42,72%)Até a edicdo da Medida
Provisoria n°® 32, de 15.01.89, convertida na Lei n°® 7.730, de 31.01.89, que instituiu o chamado Plano Verdo, a
correcdo dos saldos existentes nas contas vinculadas do FGTS era feita com base na OTN e de forma trimestral.
Extinto este indice pela referida MP, ndo foi estabelecido outro indice de reajuste, restando uma lacuna que so6 foi
preenchida com a edi¢do da Medida Proviséria n® 38, de 03.02.89, convertida na Lei n° 7.738, de 09.03.89, a qual
em seu art. 6°, I, fixou para a espécie os mesmos indices utilizados para corre¢do das cadernetas de poupanga, com
vigéncia a partir de fevereiro do mesmo ano. Assim, persistia a lacuna para a corre¢do dos saldos fundiarios
relativamente ao més de janeiro/89, lacuna esta que foi preenchida pelo Superior Tribunal de Justica através de
reiterados julgados, adotando-se como indice adequado a corregdo o IPC do periodo de janeiro/89 na ordem de
42,72%. Resta, assim, pacificado o entendimento jurisprudencial de que a varia¢do do IPC no més de janeiro/89
ndo ¢ de 70,28%, mas sim 42,72%.A utiliza¢do desse indice ndo decorre da aplicag¢do do principio do direito
adquirido, mas do preenchimento da aludida lacuna legislativa par fins de atualiza¢do. Quanto ao Plano Collor I
(abril /90: 44,80%)A Lei n. 7.839/89 manteve o indice de atualizagdo das contas fundiarias pelo IPC, apenas
alterando a periodicidade trimestral para mensal. Em 16.3.90, editou-se a MP 168. O caput, do art. 6°, apenas fazia
referéncia a conversao monetaria para as cadernetas de poupanga até NCz$ 50.000,00, sem alusdo a indice de
atualizacdo dos saldos. O 2°, do art. 6°, fazia mengdo ao BTNF para atualizag¢@o das quantias que excedessem esse
limite. Essa MP foi alterada pela MP 172, publicada em 19.3.90, que inseriu no caput do art. 6°, da MP 168 o
BTNF como indice de atualizagdo monetaria também para os saldos das cadernetas de poupanca até o limite de
NCz$ 50.000,00. Nesse mesmo dia foi republicada a MP 168, com a inclusdo no caput, de seu art. 6° da mengdo
ao BTNF para esses saldos limitados a cingiienta mil cruzados novos. A Lei n. 8.024, de 12.4.90, conversdo da
MP 168, ao invés de adotar redagdo do caput do art. 6°, dada pela republicagdo dessa MP, voltou ao seu texto
primitivo, ndo incluindo nele alusdo ao BTNF. Em razdo do equivoco editou-se a MP 180, que alterou a redagio
adotada pela Lei 8.024, para o caput, do art. 6°, retornando a redag@o conferida pela republicacdo da MP 168.
Todavia, a MP 180 foi revogada pela MP 184, de 4.5.90, sendo que nenhuma dessas tlltimas medidas provisorias
foi convertida em Lei.Particularmente no més de margo de 1990 (crédito em abril), os saldos das contas do FGTS
levaram em conta a varia¢do do IPC, tendo sido aplicado o indice de 84,32% (Edital n. 04/90 CEF). No més
seguinte (abril/90) foi desconsiderado o IPC do periodo, na ordem de 44,80%, sendo este indice o aplicavel ao
caso como fator de atualizagdo monetaria por refletir a real inflagdo verificada no periodo. Trata-se, mais uma vez,
de questdo de interpretagdo legal, ndo de direito adquirido, o que leva, face a sucessdo de normas contraditorias, a
solugdo que defere a aplicag@o do indice de 44,80% relativo ao més de abril/90, independentemente do valor do
saldo das contas, ja que apenas um indice deve servir de fator de atualizacdo, por medida de isonomia e coeréncia
do sistema, e o indice que melhor reflete a perda da inflagdo é o melhor indice é o IPC de abril/90, no percentual
de 44,80%.0bservo que ndo se pode admitir a aplicagdo dos prazos de creditamento das diferengas de corregéo
monetaria conforme dispde o inciso II, art. 6°, da Lei Complementar 110/2001, considerando que estas regras
aplicam-se aos casos em que o titular firmar o Termo de Adesdo a que se refere a Lei.Portanto, em conformidade
com o entendimento dos Tribunais Superiores e considerando o pedido contido na inicial, a parte autora faz jus
a(s) diferenca(s) apuradas na(s) conta(s) fundiaria(s) em nome do de cujus, JOAO ANTONIASSI NETO, tio-
somente em relacdo ao(s) periodo(s) de janeiro/89 e abril/90.Diante de todo o exposto, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, com resolu¢do do mérito, nos termos do art. 269, I do CPC, para
condenar a CEF a corrigir monetariamente os reflexos, utilizando-se, para tanto, da diferenga encontrada entre o
indice aplicado a menor e/ou nao aplicado, com os seguintes indices ditados pelo IPC/IBGE: janeiro de 1989:
42,72% e abril de 1990: 44,80%.Sobre o valor devido, devera incidir atualizagdo monetaria segundo os critérios
de atualizagdo previstos na Lei n® 8.036/90, a partir do momento em que devidos. No entanto, caso ja tenham sido
movimentadas as contas, utilizar-se-a0 tais critérios até a data da liberagdo, momento a partir do qual incidirfo
sobre os montantes os indices previstos para atualiza¢do dos débitos judiciais no Manual de Orientagdo de
Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.Os juros de mora sdo devidos desde que néo tenha ocorrido
saque anterior, a partir da cita¢do, nos termos do art. 406 do Cédigo Civil de 2002, ou seja, segundo a taxa que
estiver em vigor em cada vencimento, para a mora do pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional, o que
remete, na data desta sentenca, a taxa SELIC. Observo que a aplicagdo da SELIC exclui a adogdo de outro indice
de corre¢dao monetaria, porque ja incluido em sua composigdo.Ante a sucumbéncia reciproca, cada parte arcara
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com os honorarios de seu(s) patrono(s).Custas ex lege. Senten¢a ndo sujeita ao reexame necessario.Apos o transito
em julgado, e observadas as formalidades legais, arquivem-se os autos.P.R.1.C.

0007760-75.2009.403.6107 (2009.61.07.007760-9) - ADRIANA ALVES SOUZA X EDNELTON ALVES
SOUZA X EDNA ALVES DE SOUZA X EDUARDO ALVES SOUZA X EDMILTON ALVES SOUZA X
EDIVALDO ALVES SOUZA X EDNEIA ALVES SOUZA(SP219699 - FABIANA CALIL DE MATTOS
BARRETTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP085931 - SONIA COIMBRA E SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI E SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

Processo n° 0007760-75.2009.403.6107Parte autora: ADRIANA ALVES SOUZA e outrosParte ré: CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEFSentenca - Tipo B.SENTENCAADRIANA ALVES SOUZA, EDNELTON
ALVES SOUZA, EDNA ALVES DE SOUZA, EDUARDO ALVES SOUZA, EDMILTON ALVES SOUZA,
EDIVALDO ALVES SOUZA ¢ EDNEIA ALVES SOUZA propds a presente demanda em face da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando receber a diferenga entre os percentuais aplicados pela parte ré
para a corre¢do monetaria e para os juros sobre o(s) depdsito(s) fundidrio(s) em seu nome e aqueles que deveriam
ter sido aplicados, bem como, sobre a diferenga a ser apurada, a incidéncia dos Planos Econdomicos Verdo e Collor
I.Aduz ainda que a Caixa Econémica Federal lhe causou prejuizos ao aplicar tdo-somente o indice de 3% sobre a
sua conta de FGTS, quando deveria ter aplicado percentuais de 3 a 6%, conforme determina a legislacao
pertinente. Requer, pois, a correta aplicagdo dos indices de corregdo a que faz jus, nos termos da Lei n® 5.958/73,
até a data do saque.A inicial veio acompanhada de procurac¢do e documentos, tendo sido aditada.Foram deferidos
os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita.Citada, a Caixa Econdmica Federal - CEF apresentou contestacao,
arguindo preliminares. No mérito, sustentou a improcedéncia do pedido.Houve réplica. A CEF informou que nio
foi localizado Termo de Adesdo em nome do de cujus.E o relatério. DECIDO.O feito comporta julgamento
antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, tendo sido processado com
observancia dos principios do contraditério, ampla defesa e do devido processo legal.Passo a analisar as questdes
prejudiciais suscitadas.Preliminar de caréncia da agdo - ilegitimidade ativaRejeito a preliminar de caréncia da agdo
por ilegitimidade ativa. A parte autora instruiu a inicial com copia da certiddo de 6bito de BENEDITO
HENRIQUE SOUZA (fl. 42), na qual consta que ele era casado com ADRIANA ALVES SOUZA, tendo deixado
filhos: EDNELTON ALVES SOUZA, EDNA ALVES DE SOUZA, EDUARDO ALVES SOUZA, EDMILTON
ALVES SOUZA, EDIVALDO ALVES SOUZA e EDNEIA ALVES SOUZA.Assim, os autores tém legitimidade
para promover a presente demanda.Termo de adesdo:No que tange a alegagdo de que a parte autora firmou acordo,
em relagdo aos Planos Econdmicos, nos termos da Lei Complementar n® 110/01, por meio da manifestagdo de fl.
89, a requerida informa que a demandante ndo firmou tal avenga. Dai porque ndo procede a assertiva.Presente o
interesse de agir, a evidéncia das alegagdes em contestagdo, restando o recurso ao Judiciario como meio a
obteng¢do do provimento pretendido.Nada ha a considerar quanto as alegacdes de: incompeténcia da Justiga
Federal na hipétese de pedido acerca dos 40% incidentes sobre os depositos do FGTS devidos por forca de
demissdo sem justa causa, de auséncia da causa de pedir quanto aos indices de fevereiro/89 e junho/90, caso tenha
sido requerida a multa prevista no artigo 53 do Decreto n° 99.684/90 e, por fim, de impossibilidade de concessao
de tutela antecipada, visto que ndo houve postulagdo da espécie na presente demanda.Ademais, as preliminares
relativas ao pagamento na via administrativa e aos juros progressivos confundem-se com o mérito e com ele sera
apreciada.Passo ao exame do mérito.Juros progressivosPrescri¢ao trintenaria - juros progressivosNa aplicagdo dos
juros progressivos devera ser observada a prescri¢do das parcelas vencidas antes dos trinta anos que antecederam
a propositura da presente agdo. Ademais, ndo ha que se falar em prescri¢dao do fundo de direito, conforme sumula
398, do E. Superior Tribunal de Justi¢a. Nesse sentido:PROCESSUAL CIVIL. FGTS. TAXA PROGRESSIVA
DE JUROS. PRESCRICAO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. REGIME DO ART. 543-
C DO CPC. 1. Nao ha prescrigao do fundo de direito de pleitear a aplica¢do dos juros progressivos nos saldos das
contas vinculadas ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo-FGTS, mas tdo so das parcelas vencidas antes dos
trinta anos que antecederam a propositura da agdo, porquanto o prejuizo do empregado renova-se més a més, ante
a ndo incidéncia da taxa de forma escalonada (REsp 1.110.547/PE, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 04.05.09,
julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugdo n° 8/STJ). 2. Com relagdo ao periodo
correspondente a mudanga de emprego, no qual houve a cessagdo do contrato de trabalho anterior, ndo se aplica a
disciplina da Lei n. 5.958/73 que autoriza a op¢do retroativa nos termos do seu artigo 1, pois indispensavel a
existéncia de vinculo empregaticio anteriormente a vigéncia da Lei n 5.075, de 21/09/1971, que extinguiu o
regime dos juros progressivos (REsp 996.595/PR, Rel. Min. José Delgado, DJe de 04.06.08). 3. Agravo
regimental ndo provido. (STJ - 2% Turma - AGRESP 1112412 - Min. Rel. Castro Meira - Dj. 24/11/2009)Juros
progressivosNo que diz respeito aos juros progressivos, a questdo foi posta inicialmente pelo art. 4° da Lei n°
5.107/66, que determinou a capitalizagdo dos depositos efetuados nas contas vinculadas, de modo progressivo, ou
seja, a capitalizagdo far-se-ia na progressao de 3% durante os dois primeiros anos de permanéncia na empresa, 4%
do terceiro ao quinto ano, 5% do sexto ao décimo ano, e, finalmente, 6% do décimo primeiro ano em diante, como
segue:Art. 4° A capitalizagdo dos juros dos depositos mencionados no art. 2° far-se-a na seguinte progressao:I -
3% (trés por cento) durante os dois primeiros anos de permanéncia na mesma empresa;ll - 4% (quatro por cento)
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do terceiro ao quinto ano de permanéncia na mesma empresa;lIlI- 5% (cinco por cento) do sexto ao décimo ano de
permanéncia na mesma empresa;[V - 6% (seis por cento) do décimo-primeiro ano de permanéncia na mesma
empresa, em diante.Esse sistema prevaleceu até a edigdo da Lei n® 5.705/71, que o revogou e estabeleceu que a
taxa de juros passaria a ser de 3% ao ano (artigos 1° e 2°), nos seguintes termos:Art. 1° - O artigo 4° da Lei 5.107,
de 13 de setembro de 1966, com as modificagdes introduzidas pelo Decreto-lei n° 20, de 14 de setembro de 1966,
passa a vigorar com a seguinte redacdo:Art. 4° A capitalizagdo dos juros dos depositos mencionados no artigo 2°
far-se-a a taxa de 3% (trés por cento) ao ano.Art. 2° Para as contas vinculadas aos empregados optantes existentes
a data da publicagdo desta lei, a capitalizagdo dos juros dos depositos de que trata o art. 2° da Lei n® 5.107, de 13
de setembro de 1966, continuara a ser feita na seguinte progressao :I - 3% (trés por cento) durante os dois
primeiros anos de permanéncia na mesma empresa;ll - 4% (quatro por cento) do terceiro ao quinto ano de
permanéncia na mesma empresa; 11l - 5% (cinco por cento) do sexto ao décimo ano de permanéncia na mesma
empresa;1V - 6% (seis por cento) do décimo primeiro ano de permanéncia na mesma empresa, em
diante.Paragrafo Gnico. No caso de mudanga de empresa, a capitalizagdo dos juros passara a ser feita sempre a
taxa de 3% (trés por cento) ao ano.Veio, entdo, a Lei n® 5.958/73, assegurando aos empregados, ndo optantes pelo
regime do FGTS, a op¢do retroativa a 01/01/1967, ou a data de admissdo ao emprego, se posterior aquela:Art. 1°
Aos atuais empregados, que ndo tenham optado pelo regime instituido pela Lei n® 5.107, de 13 de setembro de
1966, ¢ assegurado o direito de fazé-lo com efeitos retroativos a 1° de janeiro de 1967 ou a data da admisséo ao
emprego se posterior aquela, desde que haja concordancia por parte do empregador. 1° O disposto neste artigo se
aplica também aos empregados que tenham optado em data posterior a do inicio da vigéncia da Lei nimero 5.107,
retroagindo os efeitos da nova op¢do a essa data ou a da admissédo. 2° Os efeitos da opgdo exercida por empregado
que conte dez ou mais anos de servigo poderdo retroagir a data em que o mesmo completou o decénio na
empresa.Assim, admitindo-se a opcao retroativa, restaram deferidos também todos os seus consectarios, dentre os
quais o direito a taxa capitalizada de juros, que somente era devida aos originais optantes do regime do FGTS
como instituido pela Lei n° 5.107/66.Entdo, os trabalhadores admitidos dentro do periodo de 01/01/1967 a
22/09/1971, optantes originarios ou com opg¢ao retroativa pelo regime do FGTS, tém o direito a taxa progressiva
de juros para a capitalizagdo das contas vinculadas.Nesse sentido restou firmada a jurisprudéncia dos Tribunais,
como se observa da ementa a seguir, do E. STI:ADMINISTRATIVO. FGTS. JUROS PROGRESSIVOS. OPCAO
RETROATIVA POSTERIOR A VIGENCIA DA LEI N. 5.705/71. INAPLICABILIDADE DA TAXA
PROGRESSIVA. 1. A Lein® 5.107/66 previa, em seu art. 4°, a capitalizagdo dos juros sobre as contas vinculadas
ao FGTS, no percentual de 3% (trés por cento) a 6% (seis por cento), de acordo com o tempo de permanéncia do
empregado na mesma empresa. 2. Em 21.9.1971, foi entdo editada a Lei n® 5.705 , que, modificando a Lei
5.107/66, extinguiu a progressividade elencada na legislagdo anterior, e passou a fixar a taxa de juros unica no
percentual de 3% (trés por cento) ao ano, mantendo-se a progressividade dos juros creditados nas contas
vinculadas do FGTS apenas para os empregados que ja tivessem optado pelo FGTS até a data de sua publicagéo.
3. Seguiu-se a promulgagdo da Lei 5.958/73, que garantiu o direito de juros progressivos aos empregados que
tivessem optado pelo regime do FGTS até antes do inicio da vigéncia da Lei 5.705/71 e aos ndo optantes o direito
de fazer a opgdo retroativa. 4. Interpretando as citadas alteragdes legislativas, a jurisprudéncia desta Corte firmou-
se no sentido de que teria direito a taxa progressiva de juros nos saldos das contas vinculadas ao FGTS o
empregado que optou pelo FGTS na vigéncia da da Lei 5.107/66, ou seja, antes da edi¢do da Lei n. 5.705/71, que
unificou a taxa em 3% ao ano, bem como ao empregado que ainda nido havia manifestado a opgao até a edi¢do da
Lei 5.705/71, pois a Lei n. 5.793/73 garantiu-lhe o direito de optar de forma retroativa, desde que houvesse a
concordancia do empregador, tanto para os empregados ainda ndo vinculados ao FGTS, como para os empregados
que a ele ja haviam aderido. Essa orientac@o foi consolidada pela edigdo da a Simula 154, cujo enunciado
reconhece o direito a taxa progressiva, nestes termos: Os optantes pelo FGTS, nos termos da Lei n® 5.958, de
1973, tém direito a taxa progressiva dos juros, na forma do art. 4° da Lei 5.107, de 1966. 5. Ressalta-se que o
reconhecimento do direito a taxa progressiva de juros para aqueles que optaram de forma retroativa ficou
condicionado ao cumprimento de duas exigéncias, quais sejam, a aquiescéncia do empregador e a comprovagio de
que o trabalhador era empregado em 1° de janeiro de 1967 ou, entdo, teria sido admitido até 22 de setembro de
1971. 6. Na hipotese dos autos, o Tribunal de origem decidiu que a retroag@o dos efeitos se fez a datas posteriores
ao inicio da vigéncia da Lei n. 5.705/71, que instituiu a taxa remuneratoria inica de 3% ao ano. (STJ - 2* Turma -
AGA 1221239 - Min. Rel. Mauro Campbell Marques - Dj. 04/05/2010)E pacificou-se a matéria com a Stmula n°
154 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, do seguinte teor:Os optantes pelo FGTS, nos termos da Lei n°® 5.958, de
1973, tém direito a taxa progressiva de juros, na forma do art. 4° da Lei n° 5.107/66.No entanto, verifico que
nestes autos o de cujus realizou sua opgdo pelo FGTS em 01/03/1990, periodo este ndo mais abrangido pelas
normas que regem o direito a taxa progressiva de juros (fl. 57). Assim, nesse aspecto, ndo ha como reconhecer o
direito reclamado pela parte autora.Expurgos EcondmicosA parte demandante visa receber a diferenca entre os
percentuais aplicados pela parte ré para a corregdo monetaria e para os juros sobre o(s) depdsito(s) fundiario(s) em
seu nome e aqueles que deveriam ter sido aplicados, bem como, sobre a diferenga a ser apurada, a incidéncia dos
Planos Econdmicos Verdo e Collor I.N&o obstante a requerida ndo tenha se oposto em rela¢do aos indices de
Janeiro de 1989 e Abril de 1990, é valido tecer breves considera¢des.Pois bem, atualizagdo monetaria ndo é nada
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além de reposi¢do da moeda, visando a adequag@do de seu valor nominal a inflagdo do periodo.No entanto, diante
da multiplicidade dos indices, somente as normas que tratam especificamente do assunto podem fundamentar a
decisdo de qual o indice aplicavel no caso. A jurisprudéncia era dominante no sentido de afastar questionamentos
no que tange a indices que remontam a criagdo do FGTS, acolhendo os indexadores expurgados ao FGTS,
havendo, no entanto, indefini¢do quanto a aplicagdo de todos eles.O E. Supremo Tribunal Federal definiu, em
julgamento, os indices de corre¢do monetaria aplicaveis, o qual adoto como razdo de decidir:Fundo de Garantia
por Tempo de Servigo - FGTS. Natureza juridica e direito adquirido. Corre¢des monetarias decorrentes dos planos
econdmicos conhecidos pela denominagéo Bresser, Verdo, Collor I (no concernente aos meses de abril e de maio
de 1990) e Collor II.- O Fundo de Garantia por Tempo de Servigo (FGTS), ao contrario do que sucede com as
cadernetas de poupanga, ndo tem natureza contratual, mas, sim, estatutaria, por decorrer da Lei e por ela ser
disciplinado.- Assim, ¢ de aplicar-se a ele a firme jurisprudéncia desta Corte no sentido de que ndo ha direito
adquirido a regime juridico.- Quanto a atualizag@o dos saldos do FGTS relativos aos Planos Verdo e Collor I (este
no que diz respeito ao més de abril de 1990), ndo ha questdo de direito adquirido a ser examinada, situando-se a
matéria exclusivamente no terreno legal infraconstitucional.- No tocante, porém, aos Planos Bresser, Collor I
(quanto ao més de maio de 1990) e Collor 11, em que a decisdo recorrida se fundou na existéncia de direito
adquirido aos indices de corre¢do que mandou observar, é de aplicar-se o principio de que néo ha direito adquirido
a regime juridico.Recurso extraordinario conhecido em parte, e nela provido, para afastar da condenag@o as
atualizacgdes dos saldos do FGTS no tocante aos Planos Bresser, Collor I (apenas quanto a atualizagdo no més de
maio de 1990) e Collor II (RE-226855 / RS RECURSO EXTRAORDINARIO - Relator Ministro MOREIRA
ALVES).Decidiu o STF, como se v€, que o FGTS ndo tem natureza contratual, mas sim estatutaria. Assim,
referida conta esta vinculada estritamente as disposigoes legais e os critérios de correcdo monetaria das contas
fundiarias durante todo o transcurso de tempo até as condi¢des de saque.Portanto, quanto ao Plano Verdo
(janeiro/89: 42,72%)At¢ a edicdo da Medida Proviséria n® 32, de 15.01.89, convertida na Lei n® 7.730, de
31.01.89, que instituiu o chamado Plano Verao, a corregdo dos saldos existentes nas contas vinculadas do FGTS
era feita com base na OTN e de forma trimestral. Extinto este indice pela referida MP, néo foi estabelecido outro
indice de reajuste, restando uma lacuna que so6 foi preenchida com a edi¢do da Medida Provisoria n°® 38, de
03.02.89, convertida na Lei n°® 7.738, de 09.03.89, a qual em seu art. 6°, I, fixou para a espécie os mesmos indices
utilizados para corre¢do das cadernetas de poupanga, com vigéncia a partir de fevereiro do mesmo ano. Assim,
persistia a lacuna para a corregdo dos saldos fundiarios relativamente ao més de janeiro/89, lacuna esta que foi
preenchida pelo Superior Tribunal de Justi¢a através de reiterados julgados, adotando-se como indice adequado a
corregdo o IPC do periodo de janeiro/89 na ordem de 42,72%. Resta, assim, pacificado o entendimento
jurisprudencial de que a varia¢ao do IPC no més de janeiro/89 nao ¢é de 70,28%, mas sim 42,72%.A utilizagéo
desse indice ndo decorre da aplicagdo do principio do direito adquirido, mas do preenchimento da aludida lacuna
legislativa par fins de atualiza¢do. Quanto ao Plano Collor I (abril /90: 44,80%)A Lei n. 7.839/89 manteve o
indice de atualizacdo das contas fundiarias pelo IPC, apenas alterando a periodicidade trimestral para mensal. Em
16.3.90, editou-se a MP 168. O caput, do art. 6°, apenas fazia referéncia a conversdo monetaria para as cadernetas
de poupanga até NCz$ 50.000,00, sem aluséo a indice de atualizacdo dos saldos. O 2°, do art. 6°, fazia mengdo ao
BTNF para atualizag@o das quantias que excedessem esse limite. Essa MP foi alterada pela MP 172, publicada em
19.3.90, que inseriu no caput do art. 6°, da MP 168 o BTNF como indice de atualizagdo monetaria também para os
saldos das cadernetas de poupanga até o limite de NCz$ 50.000,00. Nesse mesmo dia foi republicada a MP 168,
com a inclus@o no caput, de seu art. 6° da menc¢do ao BTNF para esses saldos limitados a cinqlienta mil cruzados
novos. A Lei n. 8.024, de 12.4.90, conversdo da MP 168, ao invés de adotar redag@o do caput do art. 6°, dada pela
republicagdo dessa MP, voltou ao seu texto primitivo, ndo incluindo nele alusdo ao BTNF. Em razéo do equivoco
editou-se a MP 180, que alterou a redacdo adotada pela Lei 8.024, para o caput, do art. 6°, retornando a redagéo
conferida pela republicagdo da MP 168. Todavia, a MP 180 foi revogada pela MP 184, de 4.5.90, sendo que
nenhuma dessas ultimas medidas provisorias foi convertida em Lei.Particularmente no més de margo de 1990
(crédito em abril), os saldos das contas do FGTS levaram em conta a variagdo do IPC, tendo sido aplicado o
indice de 84,32% (Edital n. 04/90 CEF). No més seguinte (abril/90) foi desconsiderado o IPC do periodo, na
ordem de 44,80%, sendo este indice o aplicavel ao caso como fator de atualizagdo monetaria por refletir a real
inflagdo verificada no periodo. Trata-se, mais uma vez, de questdo de interpretacdo legal, ndo de direito adquirido,
o que leva, face a sucessdo de normas contraditérias, a solugdo que defere a aplicagdo do indice de 44,80%
relativo ao més de abril/90, independentemente do valor do saldo das contas, ja que apenas um indice deve servir
de fator de atualizagdo, por medida de isonomia e coeréncia do sistema, e o indice que melhor reflete a perda da
inflagdo ¢ o melhor indice ¢ o IPC de abril/90, no percentual de 44,80%.0Observo que ndo se pode admitir a
aplicagdo dos prazos de creditamento das diferengas de corre¢do monetaria conforme dispde o inciso 11, art. 6°, da
Lei Complementar 110/2001, considerando que estas regras aplicam-se aos casos em que o titular firmar o Termo
de Adesdo a que se refere a Lei.Portanto, em conformidade com o entendimento dos Tribunais Superiores e
considerando o pedido contido na inicial, a parte autora faz jus a(s) diferenca(s) apuradas na(s) conta(s)
fundiaria(s) em nome do de cujus, BENEDITO HENRIQUE SOUZA, tdo somente em rela¢do ao(s) periodo(s) de
janeiro/89 e abril/90.Diante de todo o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, com
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resolugdo do mérito, nos termos do art. 269, I do CPC, para condenar a CEF a corrigir monetariamente os
reflexos, utilizando-se, para tanto, da diferenca encontrada entre o indice aplicado a menor e/ou néo aplicado, com
os seguintes indices ditados pelo IPC/IBGE: janeiro de 1989: 42,72% e abril de 1990: 44,80%.Sobre o valor
devido, devera incidir atualizagdo monetaria segundo os critérios de atualizagdo previstos na Lei n° 8.036/90, a
partir do momento em que devidos. No entanto, caso ja tenham sido movimentadas as contas, utilizar-se-ao tais
critérios até a data da liberagcdo, momento a partir do qual incidirdo sobre os montantes os indices previstos para
atualizagdo dos débitos judiciais no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica
Federal.Os juros de mora sdo devidos desde que ndo tenha ocorrido saque anterior, a partir da citagdo, nos termos
do art. 406 do Codigo Civil de 2002, ou seja, segundo a taxa que estiver em vigor em cada vencimento, para a
mora do pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional, o que remete, na data desta sentenga, a taxa SELIC.
Observo que a aplicagdo da SELIC exclui a adog@o de outro indice de corre¢do monetaria, porque ja incluido em
sua composi¢do.Ante a sucumbéncia reciproca, cada parte arcard com os honorarios de seu(s) patrono(s).Custas ex
lege. Sentenga nio sujeita ao reexame necessario.Apos o transito em julgado, e observadas as formalidades legais,
arquivem-se os autos.P.R.I.C.

0009110-98.2009.403.6107 (2009.61.07.009110-2) - IRINEU GALVANI(SP197893 - OTAVIO ROBERTO
GONCALVES SOARES) X UNIAO FEDERAL

Processo n° 0009110-98.2009.403.6107Parte Autora: IRINEU GALVANIParte Ré: UNIAO FEDERAL -
FAZENDA NACIONALSentenca - Tipo A.SENTENCATrata-se de demanda ajuizada por IRINEU GALVANI
em face da UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, objetivando a repeticdo de indébito relativo a
descontos de Imposto de Renda Retido na Fonte, em decorréncia de desligamento de emprego realizado em
29/06/2001. Para tanto, afirma que os descontos de IRPF incidiram em verbas pagas no ato da demissdo
incentivada, e por possuirem natureza indenizatoria, estdo excluidas da incidéncia da exa¢@o.Juntou procuracdo e
documentos. Houve emenda a inicial.Foram concedidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. O pedido
de antecipagdo da tutela foi indeferido.Citada, a Unido apresentou contestacdo. Houve réplica.Os autos vieram a
conclusdo. E o relatorio.DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do
Codigo de Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do devido processo legal.
Prejudicial de Mérito - Prescri¢doAlega a Unido-Fazenda Nacional que se encontram prescritos os alegados
recolhimentos referentes ao acordo feito em 29/06/2001, tendo em vista que a presente agdo foi ajuizada em
18/09/2009, mais de cinco anos apos o recolhimento.Com efeito, as alegagdes da Unido-Fazenda Nacional sdo
pertinentes ¢ merecem acolhimento.A respeito, dispde o artigo 165 do Cdédigo Tributario Nacional:Art. 165. O
sujeito passivo tem direito, independentemente de prévio protesto, a restitui¢ao total ou parcial do tributo, seja
qual for a modalidade do seu pagamento, ressalvado o disposto no 4° do artigo 162, nos seguintes casos:I -
cobranca ou pagamento espontaneo de tributo indevido ou maior que o devido em face da legislagdo tributaria
aplicavel, ou da natureza ou circunstancias materiais do fato gerador efetivamente ocorrido;(...)Portanto, € a partir
da data da extin¢do do crédito tributario que se inicia, para o contribuinte, o direito de pleitear a restituicdo. Na
hipotese, entre a data da retengdo do imposto e o ajuizamento da ag@o transcorreu mais de cinco anos, com a
ocorréncia da prescri¢do da pretensdo que deve ser reconhecida.Nesse sentido:O prazo para ajuizamento de a¢ao
objetivando a restitui¢do de parcelas indevidamente recolhidas a titulo de imposto de renda ¢ de cinco anos,
observado como termo a quo a data da extingdo do crédito tributario. Se entre a data da reteng¢do do imposto e o
ajuizamento da agdo transcorrer prazo superior a este, de rigor o reconhecimento da prescri¢do da pretensao.
Prescrigéo inocorrente. (AC 200361140095253, DESEMBARGADORA FEDERAL ALDA BASTO, TRF3 -
QUARTA TURMA, DJF3 DATA:19/08/2008.)Ademais, aplica-se ao caso o disposto no artigo 4° da Lei
Complementar n° 118/2005, que se refere ao prazo para Repeticdo ou Compensagdo de Indébito Tributario.A
constitucionalidade da redagéo do artigo 4° da Lei Complementar n°® 118/2005, esta relacionada ao mérito do RE
n°® 566.621, ainda em julgamento no STF, no qual a e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que:
vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicacdo do prazo de cinco anos as agoes ajuizadas a partir de
entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicagdo as acdes ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo
refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis da Lei Complementar n° 118/2005 (Informativo
STF n° 585). Considerando que a presente agao foi ajuizada em 18/09/2009, ¢ de se aplicar o prazo prescricional
de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento.Diante do exposto, acolho a prejudicial de mérito arguida pela
parte ré, para julgar improcedente o pedido, com resolu¢do de mérito, nos termos do artigo 269, inciso 1V, do
Codigo de Processo Civil, pela ocorréncia de prescrigdo da pretensdo. No caso concreto, condeno a autora ao
pagamento dos honorarios advocaticios, que arbitro no percentual de 10% (dez por cento) do valor da causa,
corrigidos monetariamente até a data do efetivo pagamento, nos termos do Manual de Calculo da Justi¢a Federal;
cuja execugdo fica suspensa em razdo da concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.Custas ex lege.
Sentenga que ndo esta sujeita a reexame necessario.Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos.PRIC.

0011257-97.2009.403.6107 (2009.61.07.011257-9) - MARIO ANTONIO DE ALMEIDA(SP168989B - SELMA
SANCHES MASSON FAVARO E SP168990B - FABIO ROBERTO FAVARO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
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2236 - ANA LUCIA HERNANDES DE OLIVEIRA CAMPANA)

Processo n° 2009.61.07.011257-9Parte Autora: MARIO ANTONIO DE ALMEIDAParte Ré: UNIAO FEDERAL
- FAZENDA NACIONALSentencga - Tipo B.SENTENCATrata-se de demanda ajuizada por MARIO ANTONIO
DE ALMEIDA em face da UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, objetivando a declaragio da
inexisténcia de exigibilidade do imposto de renda sobre parcelas recebidas da Fundagdo CESP de Seguridade
Social, em razdo de complementacdo de aposentadoria, cumulada com repeti¢do de indébito. Para tanto, afirma
que ¢ ilegal o ato de retengdo de Imposto de Renda na Fonte das Pessoas Fisicas, mensalmente, calculado sobre
toda a complementagdo de aposentadoria.Juntou procuragdo e documentos. Citada, a Unido apresentou
contestagdo. Intimada para apresentar réplica, a parte autora quedou-se inerte. O i. representante do Ministério
Piblico Federal apresentou nota de ciéncia.Os autos vieram & conclusdo. E o relatério.DECIDO.O feito comporta
julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do Codigo de Processo Civil, tendo sido processado
com observancia do principio do devido processo legal. Preliminar:a. Auséncia de Documentos
Indispensaveis.Afasto a preliminar. O entendimento jurisprudencial pacificado no c. Superior Tribunal de Justica -
STJ, inclusive pelo regime do artigo 543 do Codigo de Processo Civil, € o de ser desnecessario juntar todos os
comprovantes dos pagamentos efetuados, para a interposi¢ao de agdo de repeticdo de indébito tributario, bastando
que se comprove a condi¢io de contribuinte. Nesse sentido:PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. FINSOCIAL.
REPETICAO DE INDEBITO. ACAO. DOCUMENTOS ESSENCIAIS. CONDICAO DE CONTRIBUINTE.
COMPROVACAO. AUSENCIA. EXTINCAO DO FEITO. 1. A autorizagio do pleito repetitério exige apenas a
comprovacdo da qualidade de contribuinte do autor, sendo desnecessaria a juntada de todos os demonstrativos de
pagamento do tributo no momento da propositura da agdo, bastando a comprovagdo da condigdo de contribuinte.
2. A alegativa de que o recolhimento do tributo foi submetido ao regime de substituigdo tributaria ndo exime o
contribuinte de comprovar, pelos meios cabiveis, a realizagdo da operagdo submetida a incidéncia tributaria. 2. No
caso, a Corte de origem constatou que o autor ndo apresentou qualquer comprovante de recolhimento do tributo, o
que justifica a extingdo do feito. 3. Recurso especial ndo provido. (RESP 200901423066, CASTRO MEIRA, STJ
- SEGUNDA TURMA, 29/06/2010) Diante da existéncia dos pressupostos de desenvolvimento valido e regular
do processo e das condi¢des da acdo, passo ao julgamento da questdo de fundo.No mérito, o pedido é
procedente.A parte autora fundamenta seu pedido no fato de que na vigéncia da Lei n® 7.713/88 eram isentos de
imposto de renda os beneficios recebidos de entidade de previdéncia privada, relativamente as contribui¢des do
participante. Isso porque, a parcela retirada do salario do trabalhador ja havia sido objeto de incidéncia do imposto
sobre a renda no momento do recebimento do salario.Anoto que a Lei n® 7.713/1988 teve sua vigéncia limitada ao
periodo de 01.01.89 a 31.12.95 e determinava que sobre as contribui¢des para a previdéncia havia a incidéncia de
imposto de renda juntamente com a tributagdo do salario, isentando o contribuinte do pagamento do imposto por
ocasido do resgate de referidas contribuigdes. Veja-se a redacdo original: Art. 6° Ficam isentos do imposto de
renda os seguinte rendimentos percebidos por pessoas fisicas:(...)VII - os beneficios recebidos de entidades de
previdéncia privada:a) quando em decorréncia de morte ou invalidez permanente do participante;b) relativamente
ao valor correspondente as contribui¢des cujo onus tenha sido do participante, desde que os rendimentos e ganhos
de capital produzidos pelo patrimoénio da entidade tenham sido tributados na fonte; (...)Com a edigdo da Lei n°
9.250/95, tal sistematica foi invertida, autorizando referida norma a dedu¢@o da base de calculo do Imposto de
Renda das contribui¢des para a previdéncia, mas sujeitando o contribuinte ao recolhimento do imposto por
ocasido do resgate. E o que se deflui dos artigos 4°, inciso V e 33 da referida lei:Art. 4°. Na determinagdo da base
de calculo sujeita a incidéncia mensal do imposto de renda poderdo ser deduzidas:(...);V - as contribui¢des para as
entidades de previdéncia privada domiciliadas no Pais, cujo dnus tenha sido do contribuinte, destinadas a custear
beneficios complementares assemelhados aos da Previdéncia Social;(...)Art. 33. Sujeitam-se a incidéncia do
imposto de renda na fonte e na declarag@o de ajuste anual os beneficios recebidos de entidade de previdéncia
privada, bem como as importancias correspondentes ao resgate de contribui¢des.Dessa forma, as contribui¢des
recolhidas no periodo de 01.01.89 a 31.12.95 ndo estdo sujeitas ao recolhimento do imposto de renda no momento
de seu resgate, pelo fato de ja terem sido tributadas por ocasido do recebimento do salario. No caso em exame,
verifica-se que o autor comprovou que efetuou contribui¢des no referido periodo.O montante vertido ao fundo de
pensdo no periodo de 1° de janeiro de 1989 a 1° de novembro de 1990, ao ser resgatado pelo Autor, ndo deveria
sofrer a incidéncia do imposto de renda, sob pena de bitributagdo.Neste sentido:PROCESSUAL CIVIL.
LIQUIDACAO DE SENTENCA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. ISENCAO DE
IMPOSTO DE RENDA SOBRE BENEFICIOS RECEBIDOS DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA.
ART. 6°, VII, B, DA LEI N. 7.713/88. VIGENCIA NO PERIODO DE 1°.1.89 A 31.12.95.LIMITACAO AS
CONTRIBUICOES CUJO ONUS TENHA SIDO SUPORTADO PELOS CONTRIBUINTES. AUSENCIA DE
VIOLACAO A COISA JULGADA. LIQUIDACAO QUE SE AMOLDA AO DISPOSITIVO LEGAL PELO
QUAL FORAM ACOLHIDOS OS PEDIDOS AUTORAIS.1. Cumpre afastar a alegada ofensa ao art. 535, 11, do
CPC, tendo em vista que o acorddo recorrido se manifestou de forma clara e fundamentada sobre a questdo posta a
sua apreciagdo, ainda que a conclusdo adotada tenha sido contraria a pretensio dos ora recorrentes. E cedico que o
julgador ndo precisa se manifestar sobre todos os argumentos deduzidos pelas partes, desde que haja
fundamentac@o suficientes para por fim a lide, na forma do art. 93, IX, da Constitui¢do Federal.2. A primeira
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Secdo desta Corte, quando do julgamento do REsp 1.012.903/R1J, de relatoria do Ministro Teori Albino Zavascki,
pacificou o entendimento no sentido de que, por for¢a da isen¢do concedida pelo art. 6°, VII, b, da Lei 7.713/88,
na redagdo anterior a que lhe foi dada pela Lei 9.250/95, ¢ indevida a cobranga de imposto de renda sobre o valor
da complementacdo de aposentadoria e o do resgate de contribui¢des correspondentes a recolhimentos para
entidade de previdéncia privada ocorridos no periodo de 1°.01.1989 a 31.12.1995.3. A isengdo em questdo vigorou
sob a égide da Lei n. 7.713/88, tendo como autorizativo o seu art. 6, VII, b, o qual dispunha expressamente, antes
de sua revogagdo pela Lei n. 9.250/95, que somente estavam abrangidos pelo beneficio os valores correspondente
as contribuigdes cujo O6nus tenha sido do participante, desde que os rendimentos e ganhos de capital produzidos
pelo patriménio da entidade tenham sido tributados na fonte.4. Se a sentenga que se liquida nos autos acolheu o
pedido dos autores relativamente a isengdo de que trata a Lei n. 7.713/88, por 6bvio que o provimento judicial
restringiu-se ao disposto na referida lei. Assim, a dita iseng@o proporcional reconhecida na sentenca néo se refere
a totalidade das contribui¢des vertidas para o fundo de previdéncia entre 1°.1.89 a 31.12.95, mas sim aos valores
correspondente as contribui¢des cujo 6nus tenha sido do participante, desde que os rendimentos e ganhos de
capital produzidos pelo patriménio da entidade tenham sido tributados na fonte. Nao ha, portanto, violagao a coisa
julgada na hipoétese, estando correta, portanto, a forma de liquidacdo realizada na origem.5. Recurso especial nao
provido.(REsp 1144603/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
17/02/2011, DJe 10/03/2011)- Prescri¢do.Quanto ao prazo para Repeticdo ou Compensacdo de Indébito Tributario
envolvendo a constitucionalidade da redagdo do artigo 4° da Lei Complementar n°® 118/2005, refere-se ao mérito
do RE n° 566.621, ainda em julgamento no STF, no qual a e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto,
concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicagdo do prazo de cinco anos as agdes
ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicagio as agdes ajuizadas anteriormente a essa
data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis da Lei Complementar n°
118/2005 (Informativo STF n° 585). Considerando que a presente acdo foi ajuizada em 16/12/2009, ¢ de se aplicar
o0 prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento.Diante do exposto, julgo procedente o
pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para declarar a
inexisténcia de relagdo juridica tributaria em relagédo a incidéncia do Imposto de Renda Pessoa Fisica,
contribui¢des vertidas pelo autor ao regime de previdéncia privada, sob a égide da Lein. 7.713/88, VII, b
(01.01.89 a 31.12.95). Declaro, outrossim, o direito da parte autora a restitui¢do dos valores indevidamente
recolhidos, observando-se, no entanto, o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, retrocedidos a partir do
ajuizamento da presente a¢do, conforme a fundamentagéo acima, corrigidos monetariamente até a data da efetiva
restitui¢do, nos termos do Manual de Calculo da Justiga Federal.Nos termos do art. 167, paragrafo tnico, do
Codigo Tributario Nacional e da Simula 188/STJ, Os juros moratérios, na repeti¢ao do indébito tributario, sdo
devidos a partir do transito em julgado da sentenca incidindo apenas a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e de Custddia - SELIC para titulos federais, ndo podendo ser cumulada com qualquer outro indice,
seja de juros, seja de atualizagdo monetaria (REPETICAO DE INDEBITO. JUROS DE MORA A PARTIR DO
TRANSITO EM JULGADO. SELIC A PARTIR DE 1°.1.1996. MATERIAS DECIDIDAS NA SISTEMATICA
DOS RECURSOS REPETITIVOS - RESP 201001209513, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA,
02/02/2011). No caso concreto, condeno a Unido ao pagamento dos honorarios advocaticios, que arbitro no
percentual de 10% (dez por cento) do valor da causa, corrigidos monetariamente até a data do efetivo pagamento,
nos termos do Manual de Célculo da Justi¢a Federal.Custas ex lege. Sentenga que nao esta sujeita a reexame
necessario (artigo 475, 3°, do Codigo de Processo Civil).Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos.PRIC.

0011322-92.2009.403.6107 (2009.61.07.011322-5) - ELIANI MARTINELLI(SP214235 - ALEXANDRE ASSIS
MARCONDES) X AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA

Acio Ordinaria n® 0011322-92.2009.403.6107Parte autora: ELIANI MARTINELLIParte ré: AGENCIA
NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISASentenca - Tipo A.SENTENCA Trata-se de Agéo
Ordinaria ajuizada por ELIANI MARTINELLI contra a AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA
SANITARIA - ANVISA visando & anulagio da Resolugdo RDC 56 de 09/11/2009, emitida pela ré, na qual proibe
o uso dos equipamentos para bronzeamento artificial (com finalidade estética) em todo o territorio nacional. Alega
que tal Resolu¢do ofende os principios constitucionais da legalidade, do direito de propriedade e da livre
iniciativa. Requer a concessdo de antecipago da tutela para que cesse os efeitos da referida Resolugdo e possa
voltar a trabalhar no equipamento, pois entende estarem presentes os requisitos do artigo 273 do Cddigo de
Processo Civil.Com a inicial, juntou procuracdo ¢ documentos.A tutela foi indeferida. A Agéncia Nacional de
Vigilancia Sanitaria - ANVISA - apresentou contestacdo. Sem preliminares, no mérito afirma seu poder de policia
sanitaria, adotando o principio da prevengdo.Os autos vieram a conclusdo. E o relatério. DECIDO.O feito
comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, tendo sido
processado com observancia do principio do devido processo legal.Sem preliminares, passo ao exame do mérito.A
demanda versa sobre a possibilidade de ato normativo infralegal, da agéncia reguladora, restringir liberdades
individuais, inovando na ordem juridica. A atuacdo das agéncias reguladoras atualmente encontra-se nos mais
diversos setores, cada qual possuindo atribui¢des especificadas em sua lei de regéncia.As agencias devem regular
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e fiscalizar determinado setor da atividade econdmica e gozam de significativa independéncia do Poder Executivo.
Para exercerem a regulagio a que lhe competem, possuem competéncia normativa sobre as areas nas quais
atuam.No Supremo Tribunal Federal ha entendimentos em sentidos diversos (vide a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n 1668-DF e da Ag¢do Direta de Inconstitucionalidade n 1949-0, a ADIN n 1668-DF)
Contudo, na ADIN n 1949-019, proposta pelo Governo do Estado do Rio Grande do Sul, sob a alegagdo de
inconstitucionalidade de dispositivos da Lei Estadual n 10.931/97, a qual criou AGERG - Agéncia Estadual de
Regulagdo dos Servigos Publicos Delegados do Rio Grande do Sul, reconheceu o carater de autonomia da agéncia
reguladora quanto a determinadas questdes juridicas e politicas.Portanto, como se pode constatar, a jurisprudéncia
de nossos tribunais ndo é unissona quanto a interpretagdo da extensdo do chamado poder normativo das agéncias
reguladoras.Entendo que as leis que atribuem poder normativo as entidades reguladoras possibilitam autonomia e
agilidade da entidade administrativa a regulagdo das matérias de sua area técnica. Assim, ainda que no exercicio
dessa competéncia haja inovacdo na ordem juridica, mas se esta ndo afronta os postulados da razoabilidade e da
proporcionalidade e, ainda, visa a consecugao das finalidades ptblicas para as quais foi criada a agéncia
reguladora, sem afronta aos critérios gerais dados pela lei de criag@o da agéncia, ndo ha inconstitucionalidade.
Entendimento diverso manietaria todo o exercicio da atividade administrativa, pois ¢ impossivel que as leis
prevejam as mais variadas situagdes possiveis que uma relacdo juridica pode alcangar, tolhendo o administrador
de implementar os atos normativos de efeito concreto necessarios para regular um segmento social especifico. De
mais a mais, observo que as agéncias reguladoras vieram ao mundo juridico apos a edi¢do da Emenda
Constitucional n° 19, que introduziu no caput do art. 37 da Carta da Republica o principio da eficiéncia,
objetivando despir a maquina estatal das amarras burocraticas que tanto retardaram o desenvolvimento da nagéo.
Portanto, solapar as atribui¢des normativas das agéncias reguladoras com base no principio da legalidade
administrativa significa negar a propria esséncia da alteragdo constitucional produzida pela Emenda n° 19,
olvidando a distingdo existente entre a legalidade e a reserva absoluta de lei. No que toca com o caso concreto, a
norma atacada pauta-se na Constitui¢do Federal, a comegar pelo Direito a Satude. A satude ¢ direito de todos e
dever do Estado (art. 196) cabendo ao Poder Publico dispor, nos termos da lei, sobre sua regulamentagao,
fiscalizagdo e controle, devendo sua execucdo ser feita diretamente ou através de terceiros e, também, por pessoa
fisica ou juridica de direito privado (art. 197).Além disso, conforme o Art. 200 também da CF:Ao sistema unico
de saude compete, além de outras atribuigdes, nos termos da lei:I - controlar e fiscalizar procedimentos, produtos e
substancias de interesse para a saude e participar da producdo de medicamentos, equipamentos, imunobioldgicos,
hemoderivados e outros insumos;II - executar as a¢des de vigilancia sanitaria e epidemioldgica, bem como as de
saude do trabalhador;A Lei n.° 8.080/90, que regula as acdes e servicos de satide em todo o territorio nacional,
dispde:Art. 2° A saude é um direito fundamental do ser humano, devendo o Estado prover as condigdes
indispensaveis ao seu pleno exercicio. 1° O dever do Estado de garantir a saude consiste na formulagio e execugio
de politicas econémicas e sociais que visem a redugdo de riscos de doencas e de outros agravos e no
estabelecimento de condigdes que assegurem acesso universal e igualitario as agdes e aos servigos para a sua
promogéo, protegdo e recuperagdo. 2° O dever do Estado ndo exclui o das pessoas, da familia, das empresas e da
sociedade.Art. 6° Estdo incluidas ainda no campo de atuagio do Sistema Unico de Saude (SUS):I - a execugio de
acdes:a) de vigilancia sanitaria;(...) 1° Entende-se por vigilancia sanitiria um conjunto de a¢des capaz de eliminar,
diminuir ou prevenir riscos a saude e de intervir nos problemas sanitarios decorrentes do meio ambiente, da
produgéo e circulagdo de bens e da prestacdo de servigos de interesse da saude, abrangendo:I - o controle de bens
de consumo que, direta ou indiretamente, se relacionem com a satde, compreendidas todas as etapas e processos,
da produgéo ao consumo; ell - o controle da prestacdo de servigos que se relacionam direta ou indiretamente com
a saude.A Lei n.° 9.782/99, que instituiu a Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria, dispde:Art. 2° Compete a
Unigo no ambito do Sistema Nacional de Vigilancia Sanitaria:I - definir a politica nacional de vigilancia
sanitaria;Il - definir o Sistema Nacional de Vigilancia Sanitaria;IIl - normatizar, controlar e fiscalizar produtos,
substancias e servigos de interesse para a satde;IV - exercer a vigilancia sanitaria de portos, acroportos e
fronteiras, podendo essa atribuigdo ser supletivamente exercida pelos Estados, pelo Distrito Federal e pelos
Municipios;(...)Art. 6° A Agéncia tera por finalidade institucional promover a protegdo da saude da populagdo, por
intermédio do controle sanitario da produgdo e da comercializa¢do de produtos e servigos submetidos a vigilancia
sanitaria, inclusive dos ambientes, dos processos, dos insumos e das tecnologias a eles relacionados, bem como o
controle de portos, aeroportos e de fronteiras.Art. 7° Compete a Agéncia proceder a implementagao e a execucio
do disposto nos incisos 11 a VII do art. 2° desta Lei, devendo:I - coordenar o Sistema Nacional de Vigilancia
Sanitaria;1l - fomentar e realizar estudos e pesquisas no dmbito de suas atribui¢des;III - estabelecer normas,
propor, acompanhar e executar as politicas, as diretrizes e as agdes de vigilancia sanitaria;(...)VII - autorizar o
funcionamento de empresas de fabricagdo, distribui¢do e importacdo dos produtos mencionados no art. 8o desta
Lei e de comercializagdo de medicamentos; VIII - anuir com a importagdo e exportagdo dos produtos mencionados
no art. 8° desta Lei;IX - conceder registros de produtos, segundo as normas de sua area de atua¢do;(...)XV -
proibir a fabricagdo, a importagdo, o armazenamento, a distribui¢do e a comercializagdo de produtos e insumos,
em caso de violagdo da legislag¢do pertinente ou de risco iminente a satde;(...)Art. 8° Incumbe a Agéncia,
respeitada a legislacdo em vigor, regulamentar, controlar e fiscalizar os produtos e servigos que envolvam risco a
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saude publica. 1° Consideram-se bens e produtos submetidos ao controle e fiscalizagdo sanitaria pela
Agéncia:(...)IX - radioisotopos para uso diagnoéstico in vivo e radiofarmacos e produtos radioativos utilizados em
diagnéstico e terapia;(...)XI - quaisquer produtos que envolvam a possibilidade de risco a satude, obtidos por
engenharia genética, por outro procedimento ou ainda submetidos a fontes de radiag@o. 2° Consideram-se servigos
submetidos ao controle e fiscalizagio sanitaria pela Agéncia, aqueles voltados para a atengdo ambulatorial, seja de
rotina ou de emergéncia, os realizados em regime de internagdo, os servigos de apoio diagnoéstico e terapéutico,
bem como aqueles que impliquem a incorporagdo de novas tecnologias. 3° Sem prejuizo do disposto nos 1° e 2°
deste artigo, submetem-se ao regime de vigilancia sanitaria as instalagdes fisicas, equipamentos, tecnologias,
ambientes e procedimentos envolvidos em todas as fases dos processos de produgdo dos bens e produtos
submetidos ao controle e fiscalizagdo sanitaria, incluindo a destinagdo dos respectivos residuos. 4° A Agéncia
podera regulamentar outros produtos e servigos de interesse para o controle de riscos a saide da populagéo,
alcangados pelo Sistema Nacional de Vigilancia Sanitaria. So A Agéncia podera dispensar de registro os
imunobiolodgicos, inseticidas, medicamentos e outros insumos estratégicos quando adquiridos por intermédio de
organismos multilaterais internacionais, para uso em programas de satude publica pelo Ministério da Satde e suas
entidades vinculadas. 60 O Ministro de Estado da Satde podera determinar a realizag@o de agdes previstas nas
competéncias da Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria, em casos especificos e que impliquem risco a satde da
populagdo. 70 O ato de que trata o 60 devera ser publicado no Diario Oficial da Unido. 8° Consideram-se servigos
e instalagdes submetidos ao controle e fiscalizagdo sanitaria aqueles relacionados com as atividades de portos,
aeroportos e fronteiras e nas estagcdes aduaneiras e terminais alfandegados, servigos de transportes aquaticos,
terrestres e aéreos.Assim € que observo, com clareza, que a criagdo da ANVISA tem o imperioso dever de
controlar aspecto relevante da satde publica, aumentando a capacidade da Administragdo Publica quando da
pratica de a¢des tendentes ao controle sanitario, a prevencdo, a eliminacdo e a diminui¢do de riscos a satde
publica. A evidéncia, a norma RDC/ANVISA n.° 56/09 tem por finalidade precipua a prevengio, a eliminagio e a
diminuigdo de riscos a satide ptblica quanto ao cancer de pele. J4 de ha muito reconhece-se internacionalmente
que a exposi¢do aos raios ultravioletas ¢ pratica que tem grande indice carcinogénico, aumentado em mais da
metade quando em cdmara de bronzeamento artificial. Assim, a proibi¢do coaduna-se com a competéncia da
agéncia e mostra-se dentro de sua atuacao técnica. Portanto, a RDC/ANVISA n.° 56/09 néo fere o principio da
legalidade nem tampouco restringe a atividade econdmica de maneira inconstitucional, pois prevalecem os
interesses protegidos pelo ato normativo em face do interesse individual econdmico por ele restringido .E
imperioso lembrar que a ré, como entidade integrante da administrag@o publica, ¢ dotada de PODER DE
POLICIA, no qual pode restringir direitos individuais em beneficio da coletividade e da satide dos individuos,
bem como cancelar a autoriza¢do de funcionamento e a autorizagdo especial de funcionamento de empresas, em
caso de violagdo da legislag@o pertinente ou de risco iminente a saude (inciso XVI do citado art. 7°).Como se vé, o
exercicio desse poder-dever deu-se em total consondncia com as balizas constitucionais e legais que lastreiam a
sua atuac¢@o institucional de resguardar o direito fundamental a satde publica das pessoas, agindo no campo da
prevengao das doengas sabidamente conhecidas que sdo provocadas pelo bronzeamento artificialOutrossim, ha
que se considerar que o que ¢ proibido pela ré é o uso de equipamentos para bronzeamento artificial com
finalidade exclusivamente estética, o que ndo traz, em tese, nenhum beneficio a satide.As agdes pelas quais
pretende a autora comparar com o bronzeamento artificial sdo extremamente diferenciadas, com finalidades
diversas, de modo que ndo ha como tratar igualmente as a¢des e politicas publicas destinadas ao combate destes
elementos.Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, com resolucdo de mérito e extinto o feito,
nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Condeno a parte autora em honorarios
advocaticios que fixo em 10% sobre o valor dado a causa, atualizado até o efetivo pagamento nos termos do
Manual de Calculos da Justi¢a Federal. Custas na forma da lei.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com as cautelas e formalidades legais.P.R.1.

0000700-17.2010.403.6107 (2010.61.07.000700-2) - SIDNEY ENRIQUE CAMARGO MARCELINO X ANA
PAULA SOUZA DE CASTRO MARCELINO(SP244630 - IVETE APARECIDA RODRIGUES BATISTA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA LIZ
MENANTI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Acao Ordinaria n°: 0000700-17.2010.403.6107 Autor: SIDNEY ENRIQUE CAMARGO MARCELINO E ANA
PAULA SOUZA DE CASTRO MARCELINORé: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEFSentenca - Tipo
A.SENTENCASIDNEY ENRIQUE CAMARGO MARCELINO E ANA PAULA SOUZA DE CASTRO
MARCELINO ajuizaram demanda em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, com pedido de tutela
antecipada, objetivando a exclusdo de seus nomes junto aos 6rgaos de protecdo ao crédito e, ao final, a declaracdo
de inexisténcia do débito relativo ao contrato de financiamento numero 8.0589.0001.227-2 e a condenacgdo da
requerida em danos morais no valor de 80 salarios minimos.Para tanto, afirmam que em 01/09/2009 efetuaram o
pagamento da parcela relativa a 06/08/2009 e da parcela referente a 06/09/2009. Ainda, em 14/09/2009, quitaram
a totalidade do débito no valor de R$ 3.959,08 (trés mil novecentos e cingiienta e nove reais e oito centavos).
Apos essa data, em razdo de ndo conseguirem realizar compras em alguns estabelecimentos constataram que
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estavam incluidos como devedores inadimplentes no SERASA e SPC. Sustentam ter ocorrido negligéncia da
institui¢do financeira, que nao informou aos 6rgéos de protec¢do ao crédito o pagamento efetivo das parcelas, o que
gerou afronta a sua honra trazendo conseqiiéncias desastrosas.Juntou procuragdo e documentos.Deferido os
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Deferido pedido liminar de exclusao dos nomes da parte autora dos
cadastros de restrigdes de crédito.A CEF, em sua contestagdo, alegou que quando da efetivacdo das parcelas
mencionadas os autores ja estavam inscritos no SERASA e SPC, sendo que houve a devida baixa nos 6rgaos
restritivos, porém estes so atualizam os dados na primeira dezena do més e que, no mesmo periodo, os autores
foram inscritos no SPC por inadimpléncia em outro contrato da CEF, n 20.0417.110.0102162-91, além de estarem
devedores com outras institui¢des. Foi interposta Exce¢do de Incompeténcia, sob o n 0001532-
50.2010.403.6107.Determinada a especificag@o de provas, as partes ndo requereram nenhuma.Vieram os autos
conclusos para sentenca. E o relatorio.DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo
330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do devido
processo legal. A questio colocada em Juizo se refere a inclusdo indevida dos nomes dos autores nos cadastros de
inadimplentes, fato que, em tese, enseja a condenagdo da ré ao pagamento de indenizagdo por danos morais.
Diante da existéncia dos pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo e das condi¢des da acdo,
passo ao julgamento da questdo de fundo.No mérito, o pedido ¢ improcedente.Vale consignar, de inicio, que o
respeito a integridade moral do individuo insere-se no campo dos direitos e garantias fundamentais consagrados
na Constitui¢do Federal de 1988, como se verifica dos incisos V e X do artigo 5°:V - ¢ assegurado o direito de
resposta, proporcional ao agravo, além da indenizag@o por dano material, moral ou a imagem;X - sdo inviolaveis a
intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado o direito a indenizagdo pelo dano material
ou moral decorrente de sua violagdo;Destaco, ainda, que o Codigo de Defesa do Consumidor (Lei n® 8.078/90) em
seu artigo 6°, incisos VI e VII prescreve como direitos do consumidor a repara¢do dos danos morais, assegurando
a possibilidade de inversdo do 6nus da prova (inc. VIII):Art. 6° - Sdo direitos basicos do consumidor: VI - a efetiva
prevencao e reparagdo de danos patrimoniais e morais, individuais, coletivos ou difusos.VII - o acesso aos 6rgaos
judiciarios e administrativos, com vistas a prevengdo ou reparagdo de danos patrimoniais e morais, individuais,
coletivos ou difusos, assegurada a protecdo juridica, administrativa e técnica aos necessitados.VIII - a facilitagéo
da defesa de seus direitos, inclusive com a inversdo do 6nus da prova a seu favor, no processo civil, quando, a
critério do Juiz, for verossimil a alegagdo ou quando for ele hipossuficiente, segundo as regras ordinarias da
experiéncia.O dano moral pode ser entendido como uma dor intima, um abalo a honra, a reputacdo da pessoa
lesada, causando-lhe prejuizos. Tais prejuizos, entretanto, ndo se inserem na esfera patrimonial, ndo tém valor
econdmico, embora sejam passiveis de repara¢do pecuniaria.Como consignado no texto acima transcrito, a
indenizagdo por danos morais visa a compensar o ofendido e assim amenizar a dor experimentada. Visa, também,
a punir o ofensor, desencorajando-o a repetir o ato.Quanto a aplicagdo do Cdodigo do Consumidor, tenho que €
perfeitamente possivel nas hipoteses de pedido de danos morais que envolvam institui¢des financeiras.Nao
convence a alegacdo de que as instituigdes financeiras ndo estariam submetidas a tais regras. E que, segundo
entendo, a relagdo originaria entre as partes ¢ de consumo, conforme se infere da Lei n°® 8.078/90 (artigo 3°), pois
o banco ¢ efetivo fornecedor, cujas atividades envolvem os dois objetos das relagdes de consumo: produtos e
servigos. A Caixa Econdmica Federal, por ser fornecedora, assume os riscos inerentes as atividades que gerencia
(conduta comissiva) somente se eximindo de sua objetiva responsabilidade se comprovar a inexisténcia do defeito
no servigo ou que a culpa seja exclusiva do consumidor ou de terceiro. No caso concreto, ndo vejo como acolher a
pretensdo da parte autora, pois a inscri¢do de seu nome em cadastros de restri¢ao ao crédito, foi levada a efeito em
virtude de atraso quanto ao pagamento de parcelas referentes a prestagdes de contrato de concessdo de crédito
celebrado com a ré, pelo que se extrai da documentacdo encartada nestes autos. Alias, a mora da parte autora foi
por ela admitida. O que néo se pode admitir ¢ a incluso indevida, seja por inexistir a inadimpléncia, seja por falta
de notificagdo prévia do devedor. Ainda, ha que se verificar que, uma vez paga a divida, a exclusdo em referido
cadastro deve ser a mais rapida possivel.O pagamento da divida vencida em 06/08/2009 foi efetuado em
01/09/2009, juntamente com a parcela vincenda de 06/09/2009, posteriormente, em 14/09/2009 os autores
quitaram a totalidade restante do débito. Efetuado o pagamento da divida, o cancelamento do cadastro negativo
nos orgaos de protecdo ao crédito foi realizado, porém, as atualizagdes dos dados sdo realizadas somente na
primeira dezena do més, como se constata nas fls. 55/56.Além do mais, verifica-se nas fls. 59/60 que os autores
foram inscritos no SPC em decorréncia da inadimpléncia de outro contrato da CAIXA, de n
20.0417.110.0102162-91, e também em outras institui¢des como Banco Bradesco S/A, Banco do Brasil S/A, Casa
Bahia Comercial Ltda.Portanto, no caso presente o dano moral ndo resta comprovado.Posto isso, JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO, com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.Condeno a parte autora em honorarios advocaticios que fixo em 10% sobre o valor da causa, cuja
execucdo fica suspensa em razdo da assisténcia judiciaria gratuita.Custas ex lege.Com o transito em julgado,
arquive-se este feito, observadas as formalidades legais. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000834-44.2010.403.6107 (2010.61.07.000834-1) - ORDALINO CAMARA LOPES(SP168989B - SELMA
SANCHES MASSON FAVARO) X UNIAO FEDERAL
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Recebo a apelagdo interposta pela Unido Federal/Fazenda Nacional em ambos os efeitos.Vista 8 PARTE
AUTORA para resposta, no prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido.Intime(m)-se.

0000836-14.2010.403.6107 (2010.61.07.000836-5) - ANTONIO TADEU ANTUNES(SP168989B - SELMA
SANCHES MASSON FAVARO) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagdo interposta pela Unido Federal/Fazenda Nacional em ambos os efeitos.Vista 8 PARTE
AUTORA para resposta, no prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido.Intime(m)-se.

0000841-36.2010.403.6107 (2010.61.07.000841-9) - APARECIDO ZELINDO ZANERATO(SP168989B -
SELMA SANCHES MASSON FAVARO) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagdo interposta pela Unido Federal/Fazenda Nacional em ambos os efeitos.Vista 8 PARTE
AUTORA para resposta, no prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido.Intime(m)-se.

0001110-75.2010.403.6107 (2010.61.07.001110-8) - MARCOS VINICIUS DELMONACO
FERNANDES(SP251594 - GUSTAVO HENRIQUE STABILE.) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP108551 -
MARIA SATIKO FUGI)

Recebo a apelagio interposta pela PARTE AUTORA, em ambos os efeitos.Vista 8 CAIXA ECONOMICA
FEDERAL-CAIXA, para contrarrazdes, no prazo legal. Apds, quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido.Intime(m)-se.

0001287-39.2010.403.6107 - JOAO ZEFERINO(SP189185 - ANDRESA CRISTINA DE FARIA BOGO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP085931 - SONIA COIMBRA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)
Recebo a apelagdo da parte autora em ambos os efeitos. Vista ao INSS, ora parte apelada, para apresentagéo de
contrarrazdes no prazo legal, bem como para ciéncia da sentenca prolatada e da sentenga em embargos de
declarag¢do.Com ou sem manifestacdo ulterior das partes, quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido.Intime(m)-se.

0001808-81.2010.403.6107 - EUNICE DA SILVA ANDRADE PEDROSA(SP076239 - HUMBERTO BENITO
VIVIANI) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagdo interposta pela Unido Federal/Fazenda Nacional em ambos os efeitos.Vista 8 PARTE
AUTORA para resposta, no prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido.Intime(m)-se.

0001981-08.2010.403.6107 - MARIA SUELI DA ROCHA(SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE
BRITO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCITAL - INSS

Sentenca - Tipo A.SENTENCA.MARIA SUELI DA ROCHA propds a presente demanda em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, requerendo a o restabelecimento do beneficio
previdenciario de AUXILIO-DOENCA (NB 31/538.253.136-2) e sua conversio em APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ, desde de 12/01/2010.Para tanto, alegou ser segurado(a) da Previdéncia Social e sofrer de
enfermidades, que a incapacitam para o trabalho. Com a inicial vieram procuracdo e documentos.Deferidos os
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.Indeferida a tutela antecipada.Citado, o INSS apresentou contestag@o,
sustentando, em sintese, a improcedéncia do pedido.Deu-se vista ao Ministério Pablico Federal.Restou negativa a
tentativa de conciliagdo.Realizada pericia médica. Intimadas acerca do laudo de fls. 63/65, as partes se
manifestaram. Vieram os autos conclusos. E o relatério. DECIDO.O feito foi processado com observancia dos
principios da ampla defesa, assim como foram atendidos os seus pressupostos de constituicdo e validade.
Presentes, ainda, as condi¢des da agdo. Sem preliminares, passo a analise do mérito da pretensio.A aposentadoria
por invalidez ¢ devida uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida (12 meses), ao segurado que,
estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o
exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia (artigo 42 c/c artigo 25, inciso I, da Lei n® 8.213/91) e desde
que a doenga ou lesdo ndo fosse preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenga ou lesdo.O auxilio-doenga ¢ a aposentadoria por
invalidez independem de caréncia tdo-somente nas hipdteses do artigo 26, inciso II, ou seja, quando forem
decorrentes de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, além dos casos em
que o segurado, apo6s a filiagdo no RGPS for acometido de doenga ou afecgédo especificada em lista elaborada
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pelos Ministérios da Satude e do Trabalho e da Previdéncia Social.A invalidez deve, ainda, ser total e
permanente.Pois bem, no caso presente, temos o seguinte:Considerando as informagdes constantes na CTPS e
CNIS (fls. 21/25 e 54/57), a parte autora cumpriu a caréncia exigida para o beneficio que pleiteia. Em relagdo a
sua condicdo de segurado da Previdéncia Social, nos termos do art. 13, inciso II, do Dec. n° 3.048/99 c.c. art. 11
da Instru¢do Normativa INSS-PRES n° 20/2007, no caso destes autos, considerando-se a data de propositura da
acdo também resta evidenciada.Ja no que toca com a incapacidade, os exames periciais revelam, conforme laudo
médico (fl. 63/65), que a parte é portadora de episddio depressivo recorrente moderado. Tal enfermidade, todavia,
ndo a incapacita para o trabalho.Nessa seara, o expert do Juizo afirma que tal circunstancia ndo prejudica sua
capacidade laboral (item VI - conclusio, fl. 64).Desse modo, portanto, que a demandante ndo se enquadra nos
requisitos para a concessdo do beneficio em tela.Ante o exposto, consideradas as razdes das partes e os elementos
de prova colhidos no curso do procedimento, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO deduzido na peti¢do inicial,
com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do CPC.Condeno a parte autora no pagamento dos
honoréarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor dado a causa, corrigido monetariamente até o
efetivo pagamento, observando-se os artigos 10, 11 e 12 da Lei n° 1.060/50. Custas ex lege.Sentenga que ndo esta
sujeita ao reexame necessario. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.1.

0002137-93.2010.403.6107 - MARGARETH APARECIDA DE MIGUEL FELIPINI X DORIVAL FELIPINI X
SIDNEY DE MIGUEL(SP172926 - LUCIANO NITATORI E SP184780 - MARCOS ALVES DE OLIVEIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA LIZ
MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Recebo as apelagdes da PARTE AUTORA e da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, em ambos os efeitos.Vista
sucessiva as partes para resposta, no prazo legal, sendo primeiro a PARTE AUTORA e, apos, a CAIXA
ECONOMICA FEDERAL.Quando em termos, remetam-se os autos ao e. TRF da 3* Regido. Intime(m)-se.

0002234-93.2010.403.6107 - AMELIA AMARO OLANDA(SP076557 - CARLOS ROBERTO BERGAMO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Processo n° 0002234-93.2010.403.6107Parte autora: AMELIA AMARO OLANDAParte ré: INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenga - Tipo A.SENTENCAAMELIA AMARO OLANDA,
brasileira, separada judicialmente, desempregada, natural de Martinopolis-SP, nascida aos 11/06/1955, portadora
da Cédula de Identidade RG 29.181.081-0, e do CPF 061.720.628-75, filha de Manoel Amaro de Olanda e de
Luzia Maria da Conceigdo, residente na Rua Célio Rodrigues de Aratijo Cintra n° 183 - Bairro Umuarama -
Aragatuba-SP, ajuizou demanda em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS,
objetivando a concessao do beneficio assistencial mensal previsto no artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal
e na Lei n° 8.742/93. Argumenta a parte autora, em sintese, que € portadora de enfermidades e que ndo possui
meios para prover sua sobrevivéncia. A inicial veio acompanhada de procuracdo e documentos. Foram concedidos
os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. O pedido de antecipacao da tutela foi indeferido.O INSS contestou
sustentando, em sintese, que a parte autora ndo se enquadra nos requisitos legais autorizadores da concessao do
beneficio assistencial, requerendo a improcedéncia do pedido. Os laudos social e médico foram acostados aos
autos, além do parecer médico do INSS.As partes se manifestaram acerca do teor dos laudos das pericias
realizadas.Deu-se vista ao i. representante do Ministério Piiblico.Em audiéncia realizada - fl. 82, a tentativa de
conciliar as partes resultou negativa. Vieram os autos a conclusio. E o relatério. DECIDO.Por oportuno, observo
que o feito foi processado com observancia do contraditério e da ampla defesa, inexistindo situagdo que possa
levar prejuizo ao principio do devido processo legal.Cuida-se de pedido de concessao de beneficio assistencial,
consistente em prestagdo continuada nos termos do artigo 203, inciso V, da Constitui¢do da Republica.
Preliminarmente, é conveniente destacar que o Instituto Nacional da Seguridade Social - INSS - ¢ parte legitima
para figurar no polo passivo do feito, uma vez que ¢ o 6rgado responsavel pela concessdo e manutengdo do
beneficio assistencial, restando a Unido tdo-somente a responsabilidade pelo repasse or¢gamentarios das receitas,
conforme pacificado pela jurisprudéncia do Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido (Al n
2001.03.00.6313-9, DJ 12.06.2001, Rel. Juiz Peixoto Junior) e do Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a (RESP n
194.078, DJ 15.05.2000, p. 179, Rel. Ministro Jorge Scartezzini).Embora o INSS néo tenha sido formalmente
citado, compareceu nos autos apresentando contestacao e alegacdes, suprida, portanto a falta de citagdo da
autarquia.O beneficio de presta¢do continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constitui¢ao federal nos
seguintes termos:Art. 203 - A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de
contribui¢do a seguridade social, e tem por objetivos:(...) V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal
a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem nao possuir meios de prover a propria manutencao
ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.A Lein 8.742, de 07.12.93, que regulamenta a referida
norma constitucional, estabelece em seu artigo 20, com a redagdo dada pela Lei n® 12.435, de 06/07/2011, os
requisitos para a concessdo do beneficio, verbis:Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada ¢ a garantia de um
salario-minimo mensal & pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que
comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia. 1o Para os
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efeitos do disposto no caput, a familia é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na
auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irméaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores
tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto. 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se:1 - pessoa
com deficiéncia: aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os
quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade com as
demais pessoas;II - impedimentos de longo prazo: aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida
independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 (dois) anos. 30 Considera-se incapaz de prover a
manutenc¢do da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um
quarto) do salario-minimo. 40 O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com
qualquer outro no ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo os da assisténcia médica e da pensdo
especial de natureza indenizatéria. 50 A condi¢do de acolhimento em instituigdes de longa permanéncia nédo
prejudica o direito do idoso ou da pessoa com deficiéncia ao beneficio de prestagdo continuada. 60 A concessao
do beneficio ficara sujeita a avalia¢do da deficiéncia e do grau de incapacidade, composta por avaliagdo médica e
avaliag@o social realizadas por médicos peritos e por assistentes sociais do Instituto Nacional do Seguro Social
(INSS) ettt ae et e e snne e (NR)A norma determina, pois, que tera direito ao
beneficio o portador de deficiéncia que ndo puder prover a propria subsisténcia e nem de té-la provida pela
familia. No presente caso, a autora tem direito a concessdo do beneficio assistencial.Pois bem, para a concessdo do
amparo assistencial, ¢ necessaria a conjugagio de dois requisitos: alternativamente, a comprovagao da idade
avangada, ou incapacidade laborativa, a qual se verifica por meio de laudo médico pericial e, cumulativamente, a
miserabilidade, caracterizada pela inexisténcia de condi¢des econdmicas para prover o proprio sustento ou de té-lo
provido por alguém da familia.A autora € nascida aos 11/06/1955, atualmente com 56 anos, com baixa instru¢do -
primario incompleto - estd afastada do mercado de trabalho e exerceu apenas a atividade de auxiliar de limpeza no
INSS, entre os anos de 2000 e 2001, ndo comprovada documentalmente. O fato de ter exercido a atividade
mencionada leva a concluso de que a parte autora ndo possui qualificag@o profissional suscetivel de readaptagio,
considerando o periodo em que esta afastada do mercado formal de trabalho.Em resposta aos quesitos do Juizo -
fl. 64, o expert asseverou que existem restrigdes para o exercicio de atividade de trabalho habitual, tendo em vista
que ¢é portadora de doengas degenerativas, sequela de hérnia de disco operada em 1986 e depressdo.Os reflexos
das enfermidades atingem o aparelho locomotor, coluna lombar e membro inferior esquerdo, além do psiquico,
em razdo da depressao - fl. 64. Pois bem, a conclusdo do Sr. Perito leva a crer que a atividade/capacidade
profissional esta condicionada a avaliagdo da capacidade da autora, em face da idade, historia e exame
fisico.Realmente, se ponderados os fatores idade, nivel de instrucéo, historia da autora e, ainda, as enfermidades
de que ¢ portadora, fica evidenciada a incapacidade para o trabalho, que a levou ao estado de miserabilidade em
que se encontra, com dificuldade de obter 0 minimo necessario sequer para a sua alimentagéo - vide laudo

social. Ademais, a descontinuidade e posterior interrup¢do de suas atividades de trabalho (sem vinculo formal)
impostas pela doenga, impedem-na de obter outros beneficios previdenciarios. O nicleo familiar, nos termos do 1°
do art. 20 da Lei n® 8.742/93, é composto apenas pela autora, que reside sozinha, tem renda limitada ao beneficio
do Bolsa-Familia de R$ 70,00 (setenta reais). Ndo auferindo renda, a autora sobrevive gragas a renda
supramencionada e ajuda do sistema de satde publica, em relag@o as consultas médicas e fornecimento de
medicamentos. A questdo dos critérios de aferigdo da miserabilidade para fins de concessdo do beneficio pleiteado
ndo ¢ pacifica, tanto que, em dmbito do proprio STF, a matéria comporta divergéncia. A ADIN n° 1.232-1/DF
reconheceu a constitucionalidade do artigo 20, 3° da Lei n°® 8.742/93 como critério objetivo de afericdo da
miserabilidade, decisdo essa que serviu de pardmetro para o ajuizamento de varias Reclamagdes por parte INSS.
No entanto, as decisdes proferidas nessas reclamagdes divergem. Com efeito, ha decisdes daquele Excelso
Pretorio no sentido da impossibilidade de alargar-se os critérios para afericdo da miserabilidade, ainda que nio
exista declarago expressa do juizo pela inconstitucionalidade do 3° do art. 20 da Lei n°® 8.742/93. Ou seja, ndo
poderia ser dada outra interpretacdo a norma que ndo a adotada na ADIN 1.232. Nesse sentido: EMENTA:
PREVIDENCIA SOCIAL. Beneficio assistencial. Lei n® 8.742/93. Necessitado. Deficiente fisico. Renda familiar
mensal per capita. Valor superior a (um quarto) do salario minimo. Concesséo da verba. Inadmissibilidade. Ofensa
a autoridade da decisdo proferida na ADI n° 1.232. Liminar deferida em reclamagdo. Agravo improvido. Ofende a
autoridade do acorddo do Supremo na ADI n° 1.232, a decisdo que concede beneficio assistencial a necessitado,
cuja renda mensal familiar per capita supere o limite estabelecido pelo 3° do art. 20 da Lei federal n® 8.742/93(Rcl
4427 MC-AgR, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Tribunal Pleno, julgado em 06/06/2007, DJe-047 DIVULG
28-06-2007 PUBLIC 29-06-2007 DJ 29-06-2007 PP-00023 EMENT VOL-02282-04 PP-00814 LEXSTF v. 29, n.
343,2007, p. 215-219 RT v. 96, n. 865, 2007, p. 121-122) EMENTA: RECLAMACAO. ARTIGO 20 DA LEI N.
8.742/93. DESRESPEITO A DECISAO PROFERIDA QUANDO DO JULGAMENTO DA ADI N. 1.232. A
sentenca que, embora tenha afirmado a constitucionalidade do artigo 20 da Lei n. 8.742/93, ignorou seu comando,
afronta a autoridade de decisdo proferida por esta Corte no julgamento da ADI n. 1.232. Pedido julgado
procedente.(Rcl 2323, Relator(a): Min. EROS GRAU, Tribunal Pleno, julgado em 07/04/2005, DJ 20-05-2005
PP-00008 EMENT VOL-02192-02 PP-00302 LEXSTF v. 27, n. 319, 2005, p. 230-235 RTJ VOL-00193-02 PP-
00510) Ainda nesse sentido: Rcl 4142 MC / RS - RIO GRANDE DO SUL MEDIDA CAUTELAR NA
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RECLAMACAO Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE Julgamento: 11/05/2006 Publicagio DJ 18/05/2006
PP-00007; (Rcl 4138 MC, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 24/04/2006, publicado em DJ
28/04/2006 PP-00059); (Rcl 4154, Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE, julgado em 24/03/2006,
publicado em DJ 31/03/2006 PP-00045)E mais:DECISAO: O Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) propde
a presente Reclamagdo para cassar sentenca proferida pelo Juiz de Direito da Comarca de Teodoro Sampaio/SP
nos autos da agdo no 972/2003. Alega-se o efeito vinculante da decisdao desta Corte na ADI no 1.232-DF, que
confirmou a constitucionalidade do 3o do art. 20 da Lei no 8.742, de 7 de dezembro de 1993, que estabelece
critério para o recebimento do beneficio previsto no inciso V do art. 203 da Constitui¢do. Sustenta-se que a
sentenga de primeiro grau afastou o requisito legal expresso na mencionada Lei, que, conforme decisdo desta
Corte, representa requisito objetivo a ser observado para a prestacgdo assistencial do Estado. Deferi a liminar (fls.
146-147). Em seguida, foram prestadas as informagdes (fl. 156) e ouvida a Procuradoria-Geral da Republica (fls.
158-160), que se manifestou pela procedéncia do pedido formulado nesta reclamatoria. Passo a decidir. Observo
que caso analogo foi examinado pelo Pleno desta Corte, no Agravo Regimental na RCL no 2.303-RS, Relatora
Ministra Ellen Gracie (DJ de 10/04/2005). O voto vencedor da Ministra Ellen Gracie tem o seguinte teor: Consta
do voto do Min. llmar Galvéo, quando do julgamento de mérito da ADI 1232, verbis: Na realidade, ndo se pode
vislumbrar inconstitucionalidade no texto legal, posto revelar ele uma verdade irrefutavel, qual seja, a de que é
incapaz de prover a manutencdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a do salario minimo. A questdo que resta ¢ a de saber se a hipotese prevista pela norma ¢ a
unica suscetivel de caracterizar a situagdo de incapacidade econdmica da familia do portador de deficiéncia ou do
idoso invalido. Revelando-se manifesta a impossibilidade da resposta positiva, que afastaria grande parte dos
destinatarios do beneficio assistencial previsto na Constituigdo, outra alternativa ndo resta sendo emprestar ao
texto impugnado interpretagdo segundo a qual ndo limita ele os meios de prova da condi¢do de miserabilidade da
familia do necessitado deficiente ou idoso. Meu voto, portanto, com o parecer, julga procedente apenas em parte a
acao, para o efeito acima explicitado. De forma contraria, porém, entendeu o Min. Nelson Jobim. Transcrevo, para
maior clareza, o voto de Sua Exceléncia: Sr. Presidente, data vénia do eminente Relator, compete a lei dispor a
forma da comprovagdo. Se a legislacdo resolver criar outros mecanismos de comprovagio, ¢ problema da propria
lei. O gozo do beneficio depende de comprovar na forma da lei, e esta entendeu de comprovar dessa forma.
Portanto, ndo ha interpretacdo conforme possivel porque, mesmo que se interprete assim, ndo se trata de
autonomia de direito algum, pois depende da existéncia de lei, da defini¢cdo. O voto, do Min. Nelson Jobim,
acabou prevalecendo no julgamento. A sentenga impugnada adotou a fundamentag@o defendida no voto vencido.
Conseqiientemente, afronta o entendimento vencedor e, assim, a decisdo da ADI 1.232. Meu voto €, pois, no
sentido do provimento da reclamagao, julgando prejudicado o agravo regimental interposto pela Defensoria
Publica. Diante do precedente firmado pelo Plenario no Agravo Regimental na RCL no 2.303-RS e considerando
como violada a autoridade da decisdo proferida por esta Corte na ADI 1.232-DF , julgo procedente a presente
reclamagdo para cassar a decisdo reclamada na parte em que concede beneficio assistencial em desacordo com o
requisito objetivo previsto no 3o do art. 20 da Lei no 8.742, de 7 de dezembro de 1993 (renda familiar per capita
inferior a 1/4 do salario minimo), nos termos do art. 161, paragrafo inico, do RISTF. Publique-se. Brasilia, 05 de
abril de 2006. Ministro GILMAR MENDES Relator (Rcl 3817, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em
05/04/2006, publicado em DJ 17/04/2006 PP-00006) De outra perspectiva, os seguintes julgados entenderam ser
impossivel ao STF a reavaliacdo de dados faticos subjacentes ao ato decisorio de que se reclama e, portanto, ndo
conheceram da reclamagdo: Rel 3245, Relator(a): Min. CARLOS BRITTO, julgado em 19/06/2006, publicado em
DJ 28/06/2006 PP-00021 e Rcl 3415, Relator(a): Min. CARLOS BRITTO, julgado em 19/06/2006, publicado em
DJ 28/06/2006 PP-00022.Nesse sentido, ainda, a decisdo em Agravo Regimental em Reclamac¢do:EMENTA:
AGRAVO REGIMENTAL EM RECLAMAGCAO. ALEGACAO DE AFRONTA A ADI 1.232/DF. CONDICAO
DE MISERABILIDADE VERIFICADA NOS AUTOS. NECESSIDADE DE REAPRECIACAO DE
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO. I - Decisdo reclamada
baseada em parecer do Ministério Pablico, que indicou a eventualidade da superagdo de percepgdo de de salario
minimo per capita. II - Necessidade de rediscussdo de provas dos autos para se descobrir valor da renda mensal
familiar. III - Precedentes. [V - Agravo regimental improvido.(Rcl 3963 AgR, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2007, DJe-126 DIVULG 18-10-2007 PUBLIC 19-10-2007
DJ 19-10-2007 PP-00028 EMENT VOL-02294-01 PP-00184) Mais recentemente, o c¢. Supremo Tribunal Federal,
ao decidir o pedido de liminar na Medida Cautelar em Reclamagao n°® 4374-Pernambuco, pelo e. Ministro Gilmar
Mendes, diante da controvérsia existente no Judiciario brasileiro acerca dos critérios fixados para se aferir o
estado de miserabilidade do individuo e de sua familia, observou em seu voto que o proprio legislador tem
revelado uma intengdo de tornar mais eldsticos os critérios para a concessdo de beneficios assistenciais, com as
leis que instituiram os programas Bolsa Familia, de Acesso & Alimentagao, Bolsa Escola, Estatuto do Idoso e
outros.Destacou o Ministro Gilmar Mendes:O Tribunal parece caminhar no sentido de se admitir que o critério de
um quarto do salario minimo pode ser conjugado com outros fatores indicativos do estado de miserabilidade do
individuo e de sua familia para concessdo do beneficio assistencial de que trata o artigo 203, inciso V, da
Constitui¢do.No mesmo sentido do entendimento exarado pelo e. Ministro Gilmar Mendes, a Ministra Ellen
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Gracie indeferiu o pedido de liminar do INSS na Medida Cautelar no Recurso Extraordinario RE 564374 MC/RS
julgada em 17/04/2008 e publicada em 15/05/2008. Portanto, colocada a divergéncia, ¢ fato que a
constitucionalidade do 3° do artigo 20 da Lei n° 8.742/93 nao afasta a verificago, pelo juizo, no caso concreto, da
efetiva aplica¢do da norma do art. 203, inc. V e demais direitos fundamentais e principios constitucionais (Medida
Cautelar em Reclamagdo n° 4374-Pernambuco, pelo e. Ministro Gilmar Mendes) Nesse sentido também decidiu a
e. 10* Turma do Tribunal Regional da 3 Regido.Classe: AC - APELACAO CIVEL - 1043481 Processo:
2004.61.17.001163-5 UF: SP Doc.: TRF300105757 Relator JUIZA ANNA MARIA PIMENTEL Orgﬁo Julgador
DECIMA TURMA Data do Julgamento 15/08/2006 Data da Publicagio DJU DATA:13/09/2006 PAGINA: 525
Ementa CONSTITUCIONAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. MISERABILIDADE. NAO-
COMMPROVACAO. INDEFERIMENTO. - A concessio de beneficio assistencial, exige-se que o requerente
possua 65 (sessenta e cinco) anos de idade (art. 34 da Lei n® 10.741/2003) ou seja portador de deficiéncia fisica ou
mental, incapacitante a vida independente e ao labor, devendo ser comprovada a insuficiéncia de recursos a
propria manutencdo ou a inviabilidade de que a familia a proveja. - O laudo médico revelou a incapacidade
definitiva do autor, ao labor, bem assim aos atos da vida civil, estando, inclusive, interditado. - A possibilidade de
pratica, sem auxilio, dos atos da vida cotidiana, ndo garante a subsisténcia do postulante do beneficio, que
dependera da familia, ou na impossibilidade desta, do Estado. - Além do constitucional critério estabelecido no
art. 20, 3°, da Lei n° 8.742/93, existem outros parametros a configuragdo da debilidade financeira do requerente do
beneficio assistencial. Precedentes. - Para efeito de computo da renda familiar per capita, caracterizadora da
hipossuficiéncia, deve ser considerado o conceito de familia, explicitado no 1°, do art. 20, da Lei Organica da
Assisténcia Social - LOAS, com redagdo dada pela Lei n® 9.720/98. - Exclusdo dos beneficios, de valor minimo,
percebidos por qualquer integrante da familia, do calculo da renda familiar per capita, a que se refere a Lei
Organica da Assisténcia Social - Loas. Aplicagdo analdgica do art. 34, paragrafo unico, da Lei n® 10.741/2003. -
(...)- No caso dos autos, segundo o laudo do estudo socioecondmico, a autora reside em imével ndo regularizado,
de padrédo baixo e com estado de conservagdo ruim, partes das paredes estdo sem reboco e o piso, também ter
parte em terra batida, a fiagdo elétrica é precaria. A pia da cozinha esta escorada em madeira, o banheiro sem
instalag@o hidraulica.Os moveis que guarnecem a casa também sdo simples, alguns danificados. Assim, ¢ de rigor
a concessdo do beneficio, considerando-se a efetiva aplicagdo da norma do art. 203, inc. V e demais direitos
fundamentais e principios constitucionais (Medida Cautelar em Reclamagdo n® 4374-Pernambuco, pelo e.
Ministro Gilmar Mendes).O beneficio assistencial de trato sucessivo foi criado para amparar aquelas pessoas em
estado de miserabilidade, em situagdes excepcionais, sem condi¢des de prover a propria subsisténcia e nem de té-
la provida por suas familias. Este é o caso dos autos. Portanto, o beneficio assistencial deve ser restabelecido
desde a data da apresentagdo da contestagdo pelo INSS - 07/01/2011 - fl. 50, em razéo da auséncia de
requerimento administrativo do beneficio e de citagdo formal do INSS.Considerando tratar-se, no caso, de
beneficio de natureza alimentar requerido por pessoa deficiente e necessitada, conforme aferido pela pericia
social, concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela. Esclarega-se, por conveniente, que € perfeitamente possivel a
concessao de tutela antecipada contra a fazenda publica, conforme orienta¢do jurisprudencial dominante: (Rcl.
4499 MC/BA - Bahia, Min. Celso de Mello). De mais a mais, tal orientagdo foi consolidada pela Simula n°® 729
do STF.Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269,
inciso I, do CPC, para condenar o INSS a conceder o beneficio assistencial de prestagdo continuada ao autor,
previsto no artigo 203, inciso V, da Constitui¢do da Republica e instituido pela Lei n 8.742/93, desde a data da
apresentagdo da contestagdo pelo INSS - 07/01/2011 - fl. 50, em razdo da auséncia de requerimento administrativo
do beneficio e de citagdo formal do INSS.Condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios da parte
adversa, arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo, para cujo calculo s6 poderdo ser
consideradas as parcelas vencidas até a data da prolacdo desta sentenca (Stmula 111 do STJ).Sem custas para a
autarquia, em face da isen¢do de que goza, nada havendo a reembolsar, ainda, a parte autora, porquanto essa
ultima ¢ beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita.Em ateng@o ao que dispde o Provimento Conjunto n° 71, de
11 de dezembro de 2006, informo a sintese do julgado:a) nome do beneficiario: AMELIA AMARO OLANDA,
brasileira, separada judicialmente, desempregada, natural de Martin6polis-SP, nascida aos 11/06/1955, portadora
da Cédula de Identidade RG 29.181.081-0, e do CPF 061.720.628-75, filha de Manoel Amaro de Olanda e de
Luzia Maria da Conceig8o, residente na Rua Célio Rodrigues de Aratijo Cintra n° 183 - Bairro Umuarama -
Aracatuba-SP. b) beneficio: beneficio assistencial.c) renda mensal atual: um salario minimo vigented) DIB: o
beneficio assistencial deve ser restabelecido desde a data da apresentagdo da contestagdo pelo INSS - 07/01/2011 -
fl. 50, em razdo da auséncia de requerimento administrativo do beneficio e de citacdo formal do INSS.Em face da
antecipagdo dos efeitos da tutela, oficie-se ao INSS, para implantar e pagar o beneficio ora concedido, no prazo de
45 (quarenta e cinco) dias. Sentenga que ndo esta sujeita ao reexame necessario. Com o transito em julgado,
arquivem-se os autos.Intime-se o(a) CHEFE DO POSTO DE BENEFICIOS DA PREVIDENCIA SOCIAL EM
ARACATUBA, servindo-se copia desta de Oficio (n° 440/2012-mag).Solicite-se o pagamento do(s) honorario(s)
do(s) perito(s).P. R. 1.C.

0002278-15.2010.403.6107 - FRANCISCO XAVIER GORGONE(SP154586 - ANDRE LUIS PADOVESE
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SANCHES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Processo n° 0002278-15.2010.403.6107Parte Autora: FRANCISCO XAVIER GORGONEParte Ré: CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEFSentenca Tipo BSENTENCA Vistos em Inspecio. Trata-se de demanda ajuizada
por FRANCISCO XAVIER GORGONE, com qualificagdo nos autos, em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF, objetivando o recebimento das diferengas dos valores decorrentes de indices de corre¢éo
monetaria nos periodos de abril de 1990 (IPC - 44,80%), sobre o montante depositado em sua caderneta de
poupanga.Para tanto, sustenta a parte autora que € titular de conta poupanca junto a Caixa Econdmica Federal e
que ndo houve repasse integral de valores de corre¢do monetaria.A inicial veio acompanhada de procuragéo e
documentos.Foi deferido o tramite do feito nos moldes da Lei n 10.741/2003.Devidamente citada, a CAIXA
apresentou contestacdo, alegando, em preliminar, a suspensdo do processo em face da existéncia de pedido de
uniformizagdo nos tribunais superiores ¢ na TNU e ilegitimidade passiva. Por fim, quanto ao mérito, sustentou a
ocorréncia de prescri¢ao, a legalidade da corre¢cdo monetaria aplicada e pugnou pela improcedéncia do pedido.
Houve réplica.Deu-se vista ao i. representante do MPF.E o relatério. DECIDO.O feito comporta julgamento
antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do Codigo de Processo Civil, tendo sido processado com
observancia dos principios do contraditorio, ampla defesa e do devido processo legal.Passo a analisar a(s)
questdo(des) prejudicial(is) suscitada(s).Da suspensdo do presente processo - Uniformiza¢doAlega a CEF que a
controvérsia acerca do pagamento de atualiza¢do monetaria nas cadernetas de poupanga em decorréncia dos
Planos Econémicos (Plano Bresser, Verdo, Collor I e Collor II) esta em discussdo no Supremo Tribunal Federal,
Superior Tribunal de Justica e na Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais e que essa situagdo demandaria aguardar-se a solugdo para a controvérsia, com a suspensdo do presente
processo.Contudo, afasto a preliminar.Consoante o disposto no artigo 102, 1°, da Constitui¢do Federal, compete
ao Supremo Tribunal Federal a apreciacao de arguicdo de descumprimento de preceito fundamental, nos termos
da lei (Redagdo do dispositivo constitucional citado dada pela EC n° 3, de 17/03/1993).Para tanto, foi editada a
Lein® 9.882, de 03/12/1999, que dispde no seu artigo 5° e 3°, que o Supremo Tribunal Federal, por decisdo da
maioria absoluta de seus membros, podera deferir pedido de medida liminar na argui¢do de descumprimento de
preceito fundamental, consistindo esse provimento na determinacdo de que Juizes e Tribunais suspendam o
andamento de processo ou os efeitos de decisdes judiciais, ou de qualquer outra medida que apresente relagdo com
a matéria objeto da arguicdo, salvo se decorrentes de coisa julgada.Em relagdo a matéria que é objeto desta agéo
foi ajuizada Medida Cautelar em Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF 165-MC/DF -
Distrito Federal), pela Confedera¢do Nacional do Sistema Financeiro - CONSIF, com a seguinte alegagdo: Trata-
se de arguigdo de descumprimento de preceito fundamental, com pedido de medida liminar, proposta pela
Confederagdo Nacional do Sistema Financeiro - CONSIF, com o objetivo de reparar eventuais lesdes a preceitos
fundamentais consubstanciadas nas decisdes que consideram os dispositivos dos Planos Monetarios (ou
Econdmicos) como tendo violado a garantia constitucional que assegura a protegdo ao direito adquirido e ao ato
juridico perfeito implicam violagdo ao art. 5°, XXXVI, da Constitui¢do, dado que incluem no campo de aplicagéo
desse preceito fundamental hipdtese nele ndo contemplada (a existéncia de direito adquirido a regime monetario
revogado) e aos arts. 21, VII e VIII, 22, VI, VII e XIX ¢ 48, XIII e XIV, da Constitui¢do Federal, por
desconsiderarem a constitucionalidade do exercicio do poder monetario pela Unido e pelo Congresso Nacional (fl.
4).0 objetivo da arguente ¢ solver suposta controvérsia constitucional em torno dos planos econdmico-monetarios
editados pelos mais diversos governos desde 1986, o que abrangeria os Planos Cruzado, Bresser, Verdo e Collor I
e I (fl. 10).Sustenta que teriam sido afrontados os artigos 5°, caput, XXXVI, 21, VIl e VIII, 22, VI, VIl e XIX ¢
48, XIII e X1V, da Constitui¢do Federal. Aduz que, nos termos do art. 5° da Lei 9.882/1999, estariam presentes os
requisitos para o deferimento de medida liminar.O pedido de liminar foi indeferido (Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Julgamento: 12/03/2009 - Publicagédo - DJe-051 DIVULG 17/03/2009 PUBLIC 18/03/2009 -
LEXSTF v. 31, n. 364, 2009, p. 258-265).A decisdo do STF foi fundamentada nos seguintes termos:Em uma
primeira analise dos autos, entendo que os requisitos que ensejam a concessdo da medida liminar ndo se
encontram presentes.O cerne da questdo sob debate ¢ o direito de poupadores a receber a diferenca dos
denominados expurgos inflacionarios, relativos a corre¢do monetaria dos saldos de caderneta de poupanca
existente a época da edi¢do dos Planos Cruzado, Bresser, Verdo, Collor I e II. Em rapida pesquisa que realizei,
pude perceber que o Superior Tribunal de Justi¢a, os Tribunais de Justica, os Tribunais Regionais Federais e
mesmo os magistrados de primeira instancia da Justica Federal e Estadual tém decidido com base em
jurisprudéncia ja consolidada. Ha, inclusive, questdes que ja foram pacificadas pelo STJ, como ¢ o caso da
Sumula 179/STJ, in verbis:O estabelecimento de crédito que recebe dinheiro, em depdsito judicial, responde pelo
pagamento da correcdo monetaria relativa aos valores recolhidos. Inclusive, esse tem sido o entendimento desta
Corte, conforme demonstram os seguintes precedentes: AR-AI 392.018 e Al 456.985, Rel. Min. Sepulveda
Pertence, AgR-AI 278.895, Rel. Min. Nelson Jobim, Al 522.336, Rel. Min. Eros Grau, Al 727.546, Rel. Min.
Carmen Lucia, Al 596.409, Rel. Min. Menezes Direito, Al 699.966, Rel. Min. Celso de Mello e Al 695.752, sob
minha relatoria. Isso, por si s6, ja demonstra a auséncia do fumus boni iuris, requisito necessario para que fossem
suspensos os muitos processos judiciais em que so discutidos os planos econdmicos sob analise.E certo que a
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jurisprudéncia tem papel fundamental para o equilibrio e a seguranga do sistema juridico. Ndo é por outra razdo
que Karl Larenz, ao tratar da importincia dos precedentes judiciais e da construgdo daquilo que denomina de
Direito judicial, lembra que existe uma grande possibilidade no plano dos factos de que os tribunais inferiores
sigam os precedentes dos tribunais superiores e estes geralmente se atenham a sua jurisprudéncia, os consultores
juridicos das partes litigantes, das firmas e das associagdes contam com isto e nisto confiam. A conseqiiéncia é
que os precedentes, sobretudo os dos tribunais superiores, pelo menos quando ndo deparam com uma contradigdo
demasiado grande, serdo considerados, decorrido largo tempo, Direito vigente.Disto se forma em crescente
medida, como complemento e desenvolvimento do Direito legal, um Direito judicial. Por tal motivo, entendo ser
conveniente evitar que um cambio abrupto de rumos acarrete prejuizos aos jurisdicionados que pautaram suas
acdes pelo entendimento jurisprudencial até agora dominante. Também ndo esta presente o periculum in
mora.Embora a arguente afirme existir risco de efeito multiplicador (fl. 90) de decisdes judiciais contrarias aos
bancos, ndo logrou demonstrar os reais prejuizos e danos irreparaveis a que estariam submetidas as institui¢des
financeiras de todo o pais.O periculum, na verdade, mostra-se inverso, uma vez que o atendimento a pretensao
liminar da arguente significaria grave desrespeito ao principio da seguranga juridica que, no dizer de Celso
Antonio Bandeira de Mello, tem por escopo evitar alteragdes surpreendentes que instabilizem a situagdo dos
administrados, bem como minorar os efeitos traumaticos que resultam de novas disposi¢des juridicas que
alcangaram situagdes em curso. Nesse sentido, cito também o que decidi na ADPF 155/DF, sob minha relatoria:
Inicialmente, assento que deferir a liminar, nos termos requeridos, implicaria a modifica¢@o, por decisdo singular,
de firme e remansosa jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral sobre o tema, e, por consequéncia, a suspensao
dos efeitos de um ntimero indeterminado de decisdes judiciais prolatadas por juizes e cortes eleitorais em todo
Pais, bem como pelo proprio TSE, na esteira de orientagéo pretoriana consolidada, as quais definiram situagdes
juridicas concretas no &mbito das respectivas jurisdigdes. Em outras palavras, o pedido liminar, caso deferido,
afrontaria o principio da seguranca juridica, com destaque para a seguranga politico-institucional, pois
modificaria, no exercicio de um juizo de mera prelibacdo, entendimento pacificado do TSE sobre a matéria,
estritamente observado pelos demais tribunais e juizes das instancias inferiores ao longo de varias
elei¢des.Corrobora, ainda, o fundamento de que ndo existem elementos que demonstrem o periculum in mora, o
fato de o segmento econdmico representado pela arguente ter obtido indices de lucratividade bem maiores que a
média da economia brasileira.Pesquisa realizada pela empresa de informagao financeira Economatica mostra que
o resultado de 15 instituigdes financeiras no terceiro trimestre de 2008 foi maior que a soma de 201 empresas de
outros segmentos: R$ 6,92 bilhdes ante R$ 6,01 bilhdes. Apenas para ilustrar a questdo, menciono o lucro liquido
das principais institui¢des financeiras nacionais no ano de 2008. O Banco do Brasil registrou lucro liquido de R$
8,8 bilhdes, o Bradesco, R$ 7,6 bilhdes, o Itat Unibanco, R$ 7,8 bilhdes e a Caixa Econdmica Federal, R$ 3,8
bilhdes. Por sua vez, esses elevados rendimentos proporcionaram ao segmento financeiro a constitui¢ao de
patriménio suficientemente sélido para garantir o adimplemento de suas obrigagdes com os correntistas e
poupadores.De acordo com informagdes disponiveis na pagina eletronica da FEBRABAN Federagdo Brasileira de
Bancos, o patrimdnio liquido do sistema bancario brasileiro, entre 1995 ¢ 2006, ano em que a arguente afirma que
se intensificaram os processos judiciais sob exame, passou de R$ 58.837 bilhGes para R$ 186.240 bilhdes. Ja entre
2006 ¢ 2008, ultimo balango divulgado por aquela fonte, esse valor foi ampliado para R$ 283.796
bilhdes.Ressalto, ainda, que consta das notas explicativas e demonstragdes contabeis relativas ao periodo de 2007-
2008 dos dez maiores bancos nacionais - Banco do Brasil, Caixa Econémica Federal, Bradesco, Itat, Santander,
Nossa Caixa e HSBC Bank Brasil - provisdo para os Planos Bresser, Verao e Collor. Isso posto, em juizo de mera
delibagdo e sem prejuizo de reexame do tema em momento processual oportuno, indefiro o pedido de medida
liminar. Em face do teor da decisdo, foi atribuida Repercussdo Geral ao Recurso Extraordinario n® 591.797-SP e
ao Agravo de Instrumento n°® 722.834-SP, ambos da Relatoria do e. Ministro DIAS TOFFOLI (posteriormente
convertido em Recurso Extraordinario).Sem embargo aos argumentos da CEF, o instrumento da Repercussao
Geral ndo ¢ dirigido ao Juizo de Primeiro Grau, porque visa, sobretudo, possibilitar ao Supremo Tribunal Federal
selecionar os Recursos Extraordinarios que ird analisar, de acordo com critérios de relevancia juridica, politica,
social ou econdmica. Vide o seguinte verbete explicativo disponivel para consulta no site do STF:Repercussao
GeralDescri¢do do Verbete: A Repercussdo Geral é um instrumento processual inserido na Constitui¢do Federal
de 1988, por meio da Emenda Constitucional 45, conhecida como a Reforma do Judiciario. O objetivo desta
ferramenta ¢ possibilitar que o Supremo Tribunal Federal selecione os Recursos Extraordinarios que ira analisar,
de acordo com critérios de relevancia juridica, politica, social ou econdmica. O uso desse filtro recursal resulta
numa diminui¢do do numero de processos encaminhados a Suprema Corte. Uma vez constatada a existéncia de
repercussdo geral, o STF analisa o mérito da questdo e a decisdo proveniente dessa analise sera aplicada
posteriormente pelas instancias inferiores, em casos idénticos. A preliminar de Repercussdo Geral é analisada pelo
Plenario do STF, através de um sistema informatizado, com votagdo eletronica, ou seja, sem necessidade de
reunido fisica dos membros do Tribunal. Para recusar a analise de um RE sdo necessarios pelo menos 8 votos,
caso contrario, o tema devera ser julgado pela Corte. Apos o relator do recurso langar no sistema sua manifestagédo
sobre a relevancia do tema, os demais ministros tém 20 dias para votar. As absten¢des nessa votagdo sdo
consideradas como favoraveis a ocorréncia de repercussio geral na
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matéria.(http://www.stf.jus.br/portal/glossario/verVerbete.asp?letra=R &id=451).Da mesma forma, referindo-me
aos Recursos Repetitivos mencionados pela CEF, a norma citada - Lei n° 11.672/2008, que inseriu o artigo 543-C,
do Codigo de Processo Civil, tem objetivo claro de proporcionar ao Presidente do Superior Tribunal de Justica a
possibilidade de barrar os recursos com teses idénticas. E, se for o caso, o Relator comunicara a decisdo aos
demais Ministros e aos Presidentes dos Tribunais de Justiga e dos Tribunais Regionais Federais, para que
suspendam os recursos que versem sobre a mesma controvérsia.Concluindo, percebe-se que as normas e decisdes
referidas ndo impedem o normal prosseguimento da presente agéo e, a final, a prolagdo de sentenga.Preliminar de
ilegitimidade passiva.Rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva ad causam. A Caixa Econdmica Federal é parte
legitima para compor o polo passivo da agdo no que tange a corre¢do monetaria relativa aos periodos
questionados, porque foi a institui¢do financeira com a qual a parte-autora se vinculou. Nesse sentido:TRF -
PRIMEIRA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL - 200001000141818 Processo: 200001000141818 UF:
MG Orgio Julgador: SEXTA - TURMA Data da decisio: 30/1/2006 Documento: TRF100223735 - Fonte DJ
DATA: 20/2/2006 PAGINA: 96 Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL DANIEL PAES RIBEIRO Deciséo:
A Turma, por unanimidade, negou provimento a apelacdo da CEF, deu parcial provimento a apelagdo do BACEN
e a remessa oficial, tida por interposta, e ndo conheceu do recurso adesivo dos autores. Ementa CADERNETA DE
POUPANCA. CORRECAO MONETARIA. LEGITIMIDADE PASSIVA. PLANOS BRESSER, VERAO E
COLLOR 1.1. O banco depositario é o responsavel pelo pagamento de eventuais diferencas de corregdo monetaria
dos saldos de poupanga, nos meses de junho/87 e fevereiro/89, bem como pela relativa a margo/90, sendo que
neste caso, somente para as contas com data de vencimento na primeira quinzena. O Banco Central é parte
legitima para responder pela corregdo monetaria relativa a margo de 1990, dos saldos de poupanca de cruzados
novos retidos por forga da MP n. 168/90, convertida na Lei 8.024/90.2. As contas poupanga com data-base na
primeira quinzena de junho de 1987 no se aplica o disposto na Resolugdo n. 1.338 do BACEN, de modo que
estas deverdo ser remuneradas pelo IPC, no percentual de 26,06%, compensando-se o valor ja pago.3. Da mesma
forma, as cadernetas com data de rendimento até o dia 15 de janeiro de 1989 serdo remuneradas pelo IPC de
42,72%, ndo se lhes aplicando o estabelecido na Medida Provisoria n. 32/90.4. A atualizagdo monetaria dos saldos
de poupanga bloqueados e transferidos ao BACEN, em razdo da Medida Provisoria n. 168/90, efetua-se com base
no BTNF. Para o més de fevereiro de 1991, o indice de correcdo monetaria devido é a TRD.5. Apelagdo da CEF
desprovida. 6. Apelagdo do BACEN e remessa oficial parcialmente providas. 7. Recurso adesivo dos autores ndo
conhecido, por intempestivo. (grifo nosso)Prescri¢do.Quanto a prescrigdo, tratando-se de tema que alude ao
proprio crédito, ndo pago de forma integral, ndo incide a prescri¢do qiiinqiienal ou trienal (CC atual) tanto para o
principal quanto para as prestagdes de natureza acessoria. Com efeito, tem-se entendido no ambito do STJ que os
juros vencidos sdo agregados ao principal, motivo pelo qual o prazo prescricional é o mesmo deste.Assim, aplica-
se, na hipdtese, a regra de transi¢do contida no art. 2.028 do atual Codigo Civil, ou seja, o prazo € vintenario,
conforme posi¢ao majoritaria da jurisprudéncia, na esteira de precedentes do STJ. Vide ementa:PROCESSO
CIVIL E ADMINISTRATIVO - ACAO DE COBRANCA - CORRECAO MONETARIA - PRESCRICAO -
ATIVOS RETIDOS E CADERNETA DE POUPANCA - PEDIDOS CUMULADOS: POSSIBILIDADE.1. A
corre¢do monetaria das contas de poupanga nos meses de junho/87 e janeiro/89, segundo jurisprudéncia do STJ,
obedecem ao IPC, sendo responsavel pelo pagamento o banco depositario. A agdo de cobranga dessa diferenga de
correcdo monetaria de saldo de caderneta de poupanca prescreve em vinte anos.2. A corre¢do dos ativos retidos,
de responsabilidade do BACEN, deve ser realizada pelo BTNF.3. Possibilidade de cumulag¢do dos expurgos
inflacionarios das contas de poupanca e dos ativos retidos.4. Recurso da CEF improvido e recurso do BACEN
provido.(STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 636396
Processo: 200302369050 UF: RS Orgdo Julgador: SEGUNDA TURMA Data da decisdo: 12/04/2005 Documento:
STJ000612939 Fonte: DJ DATA:23/05/2005 PAGINA:212 Relator(a) ELIANA CALMON)Analiso a questdo de
fundo.Quanto ao IPC de Abril/1990 (44,80%) - PLANO COLLOR INesse caso, aplica-se o IPC nos saldos das
cadernetas de poupanga, para os meses de abril de 1990 e maio de 1990, ja que o 2 do art. 6° da lei 8.024/90 ndo
se aplica aos montantes que ndo foram repassados ao Banco Central, permanecendo sob custddia das instituigdes
financeiras depositarias. Com efeito, somente em junho de 1990 é que o IPC fora efetivamente substituido pelo
indice do BTN, nos moldes da Lei n°® 8.088/90 e da MP n° 189/90.Nesse sentido:EMENTA: DIREITO
ECONOMICO. CADERNETAS DE POUPANCA. LEGITIMIDADE DA CEF E DO BACEN. CRUZADOS
NOVOS BLOQUEADOS. MARCO, ABRIL E MAIO/90. TRD. FEVEREIRO/91. JUROS
REMUNERATORIOS. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA. No que pertine ao Plano Collor I, tém
legitimidade passiva os bancos depositarios para responder pela remuneragio das contas de poupancga do més de
margo de 1990 e do saldo disponivel depositado perante eles. Por outro lado, 0 BACEN ¢ responsavel pela
corre¢do monetaria do més de margo das contas com aniversario na segunda quinzena do més, bem como pela
corre¢do devida durante os meses em que permaneceu com os valores a sua disposigdo, ou seja, de abril de 1990 a
fevereiro de 1991. Afastada a alegada inconstitucionalidade da MP n. 168/90 pelo Pleno do Supremo Tribunal
Federal (RE n. 206.048, DJ de 19.10.2001), posteriormente convertida na Lei n. 8.024/90, no ponto em que fixou
o BTN Fiscal como indice de corre¢do monetaria aplicavel as cadernetas de poupanca com data-base posterior ao
dia 16.3.90, ante a conclus@o de que os cruzados novos bloqueados passaram a constituir uma nova conta
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individualizada no Banco Central, de natureza diferente da conta de poupanga de origem. O IPC ¢ o indice a ser
utilizado para a corre¢cdo monetaria dos ativos retidos até a transferéncia destes para o BACEN, para as contas de
poupanga com aniversario na primeira quinzena, bem como nos meses de abril € maio de 1990 com relagio ao
depdsito de valores ndo bloqueados. Em relagdo as contas de poupanga com aniversario na segunda quinzena,
assim como nos meses posteriores a transferéncia do numerario (abril de 1990 a fevereiro de 1991), aplica-se o
BTNF como indice de corre¢do monetaria dos saldos de cruzados novos bloqueados, a teor do disposto no art. 6°,
2°, da Lei n. 8.024/90. Com relagdo ao Plano Collor II, é devida a diferenga entre o que foi creditado, com base na
varia¢do da TRD e o que foi apurado com a aplicagdo do indice de 21,87% correspondente ao IPC de fevereiro.
Os juros remuneratorios devem ser computados no calculo da remuneracdo devida aos poupadores, que
promoveram a a¢ao ordinaria para receber o valor que lhes era devido, entre eles, os juros do capital. Os juros de
mora devem ser de 6% ao ano, de acordo com a previsdo expressa do art. 1.062 do antigo Codigo Civil até a
entrada em vigor do novo Cédigo Civil (11.01.2003), quando os juros passam a ser de 1% ao més (art. 406 do
CCB/02 c/c 1° do art. 161 do CTN). A corregdo monetaria das diferencas reconhecidas na via jurisdicional -
relativas aos valores que indevidamente deixaram de ser creditados em favor do poupador por ocasido dos Planos
Collor I e II -, deve ser apurada nos termos da Lei 6.899/80. (TRF4, AC 2002.71.05.008765-5, Quarta Turma,
Relator(a) Valdemar Capeletti, D.E. 13/08/2007) (negritos nossos).Quanto aos juros remuneratorios contratuaisOs
juros remuneratorios contratuais ndo se confundem com os moratorios e sdo devidos desde a data do evento até
quando extinto o contrato entre as partes, ou seja, apenas enquanto tiver sido mantida a conta de poupanga ou
enquanto existente o contrato entre as partes. Nesse sentido: Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO
ECONOMICO. AGRAVO INOMINADO. ATIVOS FINANCEIROS. IPC DE JANEIRO/89. PLANO VERAO.
CORRECAO MONETARIA. JUROS CONTRATUAIS. INCIDENCIA. ENCERRAMENTO DA CONTA.
RECURSO DESPROVIDO. 1. Consolidada a jurisprudéncia, com base em precedentes do Superior Tribunal de
Justiga, desta Corte e Turma, firme no sentido de que os juros contratuais, por depdsito firmado com a instituigdo
financeira, somente sdo devidos na medida em que mantida a conta, por serem a sua contrapartida remuneratoria,
conforme os termos do contrato. Encerrada a conta e, portanto, o proprio contrato, ainda que sejam discutidas,
judicialmente, diferencas de correcdo monetaria, por expurgo de indices inflacionarios, ndo sdo mais cabiveis
juros remuneratdrios, ressalvado, no entanto, os juros moratdrios, os quais sdo aplicados, por for¢ca da mora e,
assim, independentemente do encerramento da conta, até a liquidagdo do débito judicial. 2. Agravo inominado
desprovido. Acorddo: Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia
Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo
inominado, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. (TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO Classe : AC - APELACAO CIVEL - 1339793 Processo:
2006.61.07.007107-2 UF: SP Orgdo Julgador: TERCEIRA TURMA Data do Julgamento: 07/05/2009Fonte: DJF3
CJ1 DATA:19/05/2009 PAGINA: 39 - Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA Documento:
trf300241116.xm - Data do Julgamento: 07/05/2009 Data da Publicagdo : DJF3 CJ1 DATA:19/05/2009 PAGINA:
39)Desse modo, nos termos da fundamentacdo supra, procede o pedido formulado em rela¢do ao IPC de abril do
ano de 1990 quanto a referida conta-poupanga.Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, fazendo-o com
resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para condenar a CAIXA
ECONOMICA FEDERAL a aplicar, nos saldos existentes na(s) conta(s)-poupanca da parte autora:
013.00084117.0, da agéncia n° 0281, o IPC de abril de 1990, no percentual de 44,80%.Condeno, ainda a CEF a
pagar as diferencas apuradas, sobre as quais devera incidir corre¢do monetaria a partir da data em que ndo houve o
crédito integral do rendimento e juros de mora a contar da citagdo, nos termos do Manual de Célculos da Justica
Federal aprovado pela Resolugéo n° 134 do Conselho da Justiga Federal, de 21 de dezembro de 2010.0s juros
remuneratorios contratuais sdo devidos sobre as diferencas apuradas tdo somente enquanto existente a conta
poupanga, ou, se ainda existentes, até o efetivo pagamento, desde quando ndo creditados, nos termos da
fundamentac¢@o supra. Os valores finais serdo apurados em liquidagdo de sentenga. Condeno a parte demandada,
ainda, ao pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10 % (dez por cento) sobre o valor da condenagéo,
atualizado. Custas ex lege. Com o transito em julgado, arquivem os autos, com as cautelas de praxe.P.R.I.C.

0002634-10.2010.403.6107 - DECIO RIBEIRO LEMOS DE MELO(SP297653 - RAFAEL BARBOSA MAIA)
X UNIAO FEDERAL

Acio Ordinaria n® 0002634-10.2010.403.6107Parte autora: DECIO RIBEIRO LEMOS DE MELOParte ré:
UNIAO FEDERALSentenga - Tipo A.SENTENCADECIO RIBEIRO LEMOS DE MELO ajuizaram demanda em
face da UNIAO FEDERAL, objetivando declaragio de inexisténcia de relacio juridico-tributaria, cumulada com a
restitui¢do dos valores recolhidos relativos as contribui¢des sociais sobre sua produgdo, nos termos do artigo 25,
da Lei n°® 8.212/91.Para tanto, afirma, em sintese, que a exigéncia em tela ¢ inconstitucional. Juntou procuragéo e
documentos. Houve emenda a inicial.Citada, a Unido apresentou contestagdo. Houve réplica.Os autos vieram a
conclusio. E o relatorio.DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do
Codigo de Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do devido processo legal.
Preliminares:- Prescricdo.A questio relativa ao prazo para Repeti¢do ou Compensagao de Indébito Tributario
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envolvendo a constitucionalidade da redagdo do artigo 4° da Lei Complementar n° 118/2005 faz parte do mérito
do RE n° 566.621, julgado no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida
a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicag¢@o do prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir de entdo,
restando inconstitucional apenas sua aplicag@o as agdes ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a
data de 09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis da Lei Complementar n° 118/2005. Considerando que a
presente acdo foi proposta em 02/06/2010, ¢ de se aplicar o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data
do ajuizamento, em relagdo aos recolhimentos realizados pela parte autora na vigéncia dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e Il e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e
atualizada pela Lei n® 9.528/97, declarados inconstitucionais.Diante disso, observo que o direito de a parte autora
repetir o indébito esta fulminado pela ocorréncia da prescricdo quinquenal, vez que € relativo a periodo anterior a
09/07/2001, data de inicio da vigéncia da Lei n° 10.256/2001, conforme a fundamentagio acima. Diante da
existéncia dos pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo e das condig¢des da agdo, passo ao
julgamento da questdo de fundo.No mérito, o pedido é improcedente.Pretende a parte autora obter declaragdo de
inexisténcia de relagdo juridico-tributaria, cumulada com a restitui¢do dos valores recolhidos relativos as
contribuigdes sociais sobre sua produgdo, nos termos dos artigos 25, incisos I ¢ II e 30 da Lei n°® 8.212/91.No caso
concreto, a pretensdo esta calcada no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo
Tribunal Federal, que declarou inconstitucionais as contribui¢cdes sociais sobre a producdo rural da parte autora, a
teor dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo
artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do Recurso Extraordinario
n°® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes termos: RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE -
CONCLUSAO. Porque o Supremo, na analise da violéncia & Constituigdo, adota entendimento quanto a matéria
de fundo do extraordinario, a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José
Carlos Barbosa Moreira -, em provimento ou desprovimento do recurso, sendo improprias as nomenclaturas
conhecimento e ndo conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS -
PRODUTORES RURAIS PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195,
INCISO I, DA CARTA FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 -
UNICIDADE DE INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE -
INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigagao tributaria
sub-rogada do adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos
12, incisos V e VII, 25, incisos I e II, e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com as redacdes decorrentes das Leis n°
8.540/92 e n°® 9.528/97. Aplicagao de leis no tempo - consideragoes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010
EMENT VOL-02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou
peti¢do da Unido no sentido de modular os efeitos da decisdo, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora
Ministra Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos Embargos de Declaragio
interpostos pela Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo undnime do Plenario do c. STF proferida em
17/03/2011. Votou o Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen
Gracie e os Senhores Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o
Recurso Extraordinario n® 363.852 foi interposto nos autos da agdo n° 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999),
ou seja, antes do advento da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou ndo da Lei
n® 8.540/92.Sob esse foco, observo que a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade
social, incluindo a possibilidade de incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre a receita do empregador (antes
eram somente a folha de salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n° 10.256/2001, que
dispds:Art. 1o A Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A
contribui¢do do empregador rural pessoa fisica, em substituicdo a contribui¢do de que tratam os incisos I e II do
art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12
desta Lei, destinada a Seguridade Social, € de:..........ccoeovevieviieciiiienieie e Observo que a Lei
dispde que o empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢do a seguridade social, nos termos do artigo 25,
excluindo-se a incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n® 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢do
social sobre a folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para tributar a receita do
produtor rural empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b,
CF).Subsiste, assim, a obrigac¢do do recolhimento da contribuigdo previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n
10.256/2001, de 09/07/2001. Alega a Unido que a parte ndo exibiu documento que demonstra o fato constitutivo
do seu direito, ou seja, exatamente qual o montante pago sobre sua produgdo.Malgrado a manifestagdo da Unido,
observo na documentagio carreada aos autos com a inicial que a parte autora se dedica a produgao rural.Portanto,
ndo ha que se falar em inépcia da inicial, pois a pega vestibular descreve com clareza as causas de pedir proxima e
remota que ddo azo a sua pretensdo de direito material, sendo instruida com os documentos indispensaveis a
propositura da agdo.Além disso, o quantum do que foi recolhido pode ser aferido em sede de liquidagdo da
sentenga.A Unido afirma que a parte autora pretende ver afastada a incidéncia de norma especial que regula a
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situacdo, sem observar que a pretensdo, em face do efeito repristinatorio da declaragdo de inconstitucionalidade
fara incidir a norma prevista para os empregadores em geral. A declaragio de inconstitucionalidade, pela via do
controle difuso, em regra, ndo opera efeitos erga omnes. Trata-se, pois, de decisdo que, além de nao ter forga
geral, alcangando todos os individuos que estariam sujeitos a aplicagdo da lei ou do ato normativo impugnado, ndo
invalida a norma desde a sua origem e nio tem efeitos repristinatorios.Nesse sentido: TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESA AGROINDUSTRIAL. 1. Declarada a inconstitucionalidade
da contribuigdo social devida pela empresa agroindustrial, por aliquota (2,5%) incidente sobre o valor estimado da
produgdo agricola propria (ADIn n° 1.103-1/DF), nos termos da Lei n° 8.870, de 15/04/94 (art. 25, 2°), ndo é
devido o tributo na base da legislagdo anterior. 2. A declagdo de inconstitucionalidade de uma lei ndo tem efeito
repristinatorio de norma por ela derrogada ou revogada. Provimento do agravo de instrumento. (AG
199801000438881, JUIZ OLINDO MENEZES, TRF1 - TERCEIRA TURMA, 30/09/1999) Diante do acima
exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, com resolugao de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do
Codigo de Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios a Unido Federal, que
fixo em 10 (dez) por cento do valor dado a causa. Custas ex lege.Com o transito em julgado, arquivem-se os
autos.P.R.I.

0002664-45.2010.403.6107 - MARIA TERESA SILVA COSTA(SP036489 - JAIME MONSALVARGA E
SP146890 - JAIME MONSALVARGA JUNIOR E SP273725 - THIAGO TEREZA) X UNIAO FEDERAL
Acdo Ordinaria n° 0002664-45.2010.403.6107Parte autora: MARIA TERESA SILVA COSTAParte ré: UNIAO
FEDERALSentenca - Tipo A.SENTENCAMARIA TERESA SILVA COSTA ajuizou demanda em face da
UNIAO FEDERAL, objetivando declaragdo de inexisténcia de relaciio juridico-tributaria, cumulada com a
repeticdo dos valores recolhidos relativos as contribuigdes sociais sobre sua producdo, nos termos dos artigos 25,
incisos I e II e 30 da Lei n® 8.212/91.Para tanto, afirma, em sintese, que a exigéncia em tela é inconstitucional.
Juntou procuragdo e documentos. Houve emenda a inicial.Citada, a Unido apresentou contestagdo. Houve
réplica.Os autos vieram & conclusio. E o relatorio. DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos
do artigo 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do
devido processo legal. Preliminares:a. Inexisténcia de condi¢ao da agdo.A Unido afirma que a parte autora
pretende ver afastada a incidéncia de norma especial que regula a situacdo, sem observar que a pretensdo, em face
do efeito repristinatdrio da declarag@o de inconstitucionalidade fara incidir a norma prevista para os empregadores
em geral.A declaracdo de inconstitucionalidade, pela via do controle difuso, em regra, ndo opera efeitos erga
omnes. Trata-se, pois, de decisdo que, além de néo ter forga geral, alcangando todos os individuos que estariam
sujeitos a aplicacdo da lei ou do ato normativo impugnado, ndo invalida a norma desde a sua origem e ndo tem
efeitos repristinatorios.Nesse sentido: TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESA
AGROINDUSTRIAL. 1. Declarada a inconstitucionalidade da contribui¢do social devida pela empresa
agroindustrial, por aliquota (2,5%) incidente sobre o valor estimado da produgao agricola propria (ADIn n° 1.103-
1/DF), nos termos da Lei n°® 8.870, de 15/04/94 (art. 25, 2°), ndo ¢é devido o tributo na base da legislagdo anterior.
2. A declacdo de inconstitucionalidade de uma lei ndo tem efeito repristinatério de norma por ela derrogada ou
revogada. Provimento do agravo de instrumento. (AG 199801000438881, JUIZ OLINDO MENEZES, TRF1 -
TERCEIRA TURMA, 30/09/1999) Diante da existéncia dos pressupostos de desenvolvimento valido e regular do
processo e das condi¢des da acdo, passo ao julgamento da questdo de fundo.- Prescri¢do.A questdo relativa ao
prazo para Repeti¢do ou Compensagado de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagdo do
artigo 4° da Lei Complementar n° 118/2005 faz parte do mérito do RE n°® 566.621, julgada no STF, no qual e.
Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a
aplicagdo do prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua
aplicagdo as acdes ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do
decurso do vacatio legis da Lei Complementar n° 118/2005. Considerando que a presente agdo foi proposta em
07/06/2010, ¢é de se aplicar o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, em relagdo aos
recolhimentos realizados pela parte autora na vigéncia dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e Il e 30,
inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redacdo dada pelo artigo 1° da Lei n® 8.540/92 e atualizada pela Lei n°
9.528/97, declarados inconstitucionais.Diante disso, observo que o direito de o autor repetir o indébito esta
fulminado pela ocorréncia da prescri¢do quinquenal, vez que é relativo a periodo anterior a 09/07/2001, data de
inicio da vigéncia da Lei n° 10.256/2001, conforme a fundamentagao acima. No mérito.Pretende a parte autora
obter declaracdo de inexisténcia de relagdo juridico-tributaria, cumulada com a repeticdo dos valores recolhidos
relativos as contribui¢des sociais sobre sua producdo, nos termos dos artigos 25, incisos I e II ¢ 30 da Lei n°
8.212/91.No caso concreto, a pretensdo esta calcada no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo
STF - Supremo Tribunal Federal, que declarou inconstitucionais as contribuigdes sociais sobre a produgéo rural da
parte autora, a teor dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I ¢ II e 30, inciso IV, da Lei n° 8.212/91, com a
redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n° 8.540/92 e atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do
Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes termos:
RECURSO EXTRAORDINARIO - PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO -
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ANALISE - CONCLUSAO. Porque o Supremo, na analise da violéncia a Constitui¢io, adota entendimento
quanto a matéria de fundo do extraordinario, a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a
melhor doutrina - José Carlos Barbosa Moreira -, em provimento ou desprovimento do recurso, sendo improprias
as nomenclaturas conhecimento e nio conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE
BOVINOS - PRODUTORES RURAIS PESSOAS NATURALIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO
195, INCISO I, DA CARTA FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 -
UNICIDADE DE INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE -
INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigagdo tributaria
sub-rogada do adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos
12, incisos V e VII, 25, incisos I e II, e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com as redacdes decorrentes das Leis n°
8.540/92 e n°® 9.528/97. Aplicagao de leis no tempo - consideragoes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010
EMENT VOL-02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou
peti¢do da Unido no sentido de modular os efeitos da decisdo, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora
Ministra Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos Embargos de Declaragio
interpostos pela Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unidnime do Plenario do c. STF proferida em
17/03/2011, Votou o Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen
Gracie e os Senhores Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o
Recurso Extraordinario n® 363.852 foi interposto nos autos da agdo n° 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999),
ou seja, antes do advento da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou ndo da Lei
n® 8.540/92.Sob esse foco, observo que a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade
social, incluindo a possibilidade de incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre a receita do empregador (antes
eram somente a folha de salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n° 10.256/2001, que
dispds:Art. 1o A Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A
contribui¢do do empregador rural pessoa fisica, em substituicdo a contribui¢do de que tratam os incisos I e II do
art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12
desta Lei, destinada a Seguridade Social, € de:..........ccoevvevieviieieiiinieieee e Observo que a Lei
dispde que o empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢do a seguridade social, nos termos do artigo 25,
excluindo-se a incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n® 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribuicdo
social sobre a folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para tributar a receita do
produtor rural empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b,
CF).Subsiste, assim, a obriga¢do do recolhimento da contribui¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n°
10.256/2001, de 09/07/2001. Alega a Unido que a parte ndo exibiu documento que demonstra o fato constitutivo
do seu direito, ou seja, exatamente qual o montante pago sobre sua produgdo.Malgrado a manifestagdo da Unido,
observo na documentagio carreada aos autos com a inicial que a parte autora se dedica a produgao rural.Portanto,
ndo ha que se falar em inépcia da inicial, pois a pega vestibular descreve com clareza as causas de pedir proxima e
remota que ddo azo a sua pretensdo de direito material, sendo instruida com os documentos indispensaveis a
propositura da agdo.Além disso, o quantum do que foi recolhido pode ser aferido em sede de liquidagdo da
sentenga.Diante do acima exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo
269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios a
Unido Federal, que fixo em 10 (dez) por cento do valor dado a causa. Custas ex lege.Com o transito em julgado,
arquivem-se os autos.P.R.I.

0002674-89.2010.403.6107 - NATAL TREVISAN(SP036489 - JAIME MONSALVARGA E SP146890 - JAIME
MONSALVARGA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Acao Ordinaria n® 0002674-89.2010.403.6107Parte autora: NATAL TREVISANParte ré: UNIAO
FEDERALSentenca - Tipo A.SENTENCANATAL TREVISAN ajuizou demanda em face da UNIAO
FEDERAL, objetivando declaracdo de inexisténcia de relagdo juridico-tributaria, cuamulada com a repetigdo dos
valores recolhidos relativos as contribui¢des sociais sobre sua produgdo, nos termos dos artigos 25, incisos [ e Il e
30 da Lei n° 8.212/91.Para tanto, afirma, em sintese, que a exigéncia em tela ¢ inconstitucional. Juntou procuragéo
e documentos. Houve emenda a inicial. Feito processado em regime de prioridade.Citada, a Unido apresentou
contestagdo. Houve réplica.O i. representante do MPF apresentou parecer;Os autos vieram & conclusio. E o
relatério. DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do Codigo de
Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do devido processo legal. Preliminares:a.
Inexisténcia de condi¢do da a¢do.A Unido afirma que a parte autora pretende ver afastada a incidéncia de norma
especial que regula a situacdo, sem observar que a pretensdo, em face do efeito repristinatorio da declaragdo de
inconstitucionalidade fara incidir a norma prevista para os empregadores em geral.A declaragdo de
inconstitucionalidade, pela via do controle difuso, em regra, ndo opera efeitos erga omnes. Trata-se, pois, de
decisdo que, além de ndo ter forga geral, alcangando todos os individuos que estariam sujeitos a aplicagdo da lei
ou do ato normativo impugnado, ndo invalida a norma desde a sua origem e ndo tem efeitos repristinatorios.Nesse
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sentido: TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESA AGROINDUSTRIAL. 1. Declarada
a inconstitucionalidade da contribuigdo social devida pela empresa agroindustrial, por aliquota (2,5%) incidente
sobre o valor estimado da produgéo agricola propria (ADIn n° 1.103-1/DF), nos termos da Lei n°® 8.870, de
15/04/94 (art. 25, 2°), ndo ¢ devido o tributo na base da legislago anterior. 2. A declagdo de inconstitucionalidade
de uma lei ndo tem efeito repristinatério de norma por ela derrogada ou revogada. Provimento do agravo de
instrumento. (AG 199801000438881, JUIZ OLINDO MENEZES, TRF1 - TERCEIRA TURMA, 30/09/1999)
Diante da existéncia dos pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo e das condi¢des da acdo,
passo ao julgamento da questdo de fundo.- Prescri¢do.A questdo relativa ao prazo para Repeti¢do ou
Compensagdo de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagdo do artigo 4° da Lei
Complementar n® 118/2005 faz parte do mérito do RE n°® 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra
Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicag¢do do prazo de
cinco anos as ac¢des ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicacdo as agdes ajuizadas
anteriormente a essa data - a decisfo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis da Lei
Complementar n® 118/2005. Considerando que a presente agdo foi proposta em 07/06/2010, é de se aplicar o prazo
prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, em relagdo aos recolhimentos realizados pela
parte autora na vigéncia dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e Il e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com
a redacdo dada pelo artigo 1° da Lei n° 8.540/92 e atualizada pela Lei n® 9.528/97, declarados
inconstitucionais.Diante disso, observo que o direito de o autor repetir o indébito esta fulminado pela ocorréncia
da prescri¢do quinquenal, vez que ¢ relativo a periodo anterior a 09/07/2001, data de inicio da vigéncia da Lei n°
10.256/2001, conforme a fundamentagdo acima. No mérito.Pretende a parte autora obter declaragdo de
inexisténcia de relagdo juridico-tributaria, cumulada com a repeti¢do dos valores recolhidos relativos as
contribui¢des sociais sobre sua produgdo, nos termos dos artigos 25, incisos I ¢ II e 30 da Lei n® 8.212/91.No caso
concreto, a pretensdo esta calcada no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo
Tribunal Federal, que declarou inconstitucionais as contribui¢cdes sociais sobre a producdo rural da parte autora, a
teor dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo
artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do Recurso Extraordinario
n°® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes termos: RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE -
CONCLUSAO. Porque o Supremo, na analise da violéncia & Constituigdo, adota entendimento quanto a matéria
de fundo do extraordinario, a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José
Carlos Barbosa Moreira -, em provimento ou desprovimento do recurso, sendo improprias as nomenclaturas
conhecimento e ndo conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS -
PRODUTORES RURAIS PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195,
INCISO I, DA CARTA FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 -
UNICIDADE DE INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE -
INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigagao tributaria
sub-rogada do adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos
12, incisos V e VII, 25, incisos I e II, e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com as redacdes decorrentes das Leis n°
8.540/92 e n°® 9.528/97. Aplicagao de leis no tempo - consideragoes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010
EMENT VOL-02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou
peti¢do da Unido no sentido de modular os efeitos da decisdo, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora
Ministra Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos Embargos de Declaragio
interpostos pela Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unidnime do Plenario do c. STF proferida em
17/03/2011, Votou o Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen
Gracie e os Senhores Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o
Recurso Extraordinario n® 363.852 foi interposto nos autos da agdo n° 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999),
ou seja, antes do advento da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou néo da Lei
n® 8.540/92.Sob esse foco, observo que a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade
social, incluindo a possibilidade de incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre a receita do empregador (antes
eram somente a folha de salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n° 10.256/2001, que
dispds:Art. 1o A Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A
contribui¢do do empregador rural pessoa fisica, em substituicdo a contribui¢@o de que tratam os incisos I e II do
art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12
desta Lei, destinada a Seguridade Social, € de:..........ccoeovevieviieciiiiinieiee e Observo que a Lei
dispde que o empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢do a seguridade social, nos termos do artigo 25,
excluindo-se a incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n® 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢do
social sobre a folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para tributar a receita do
produtor rural empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b,
CF).Subsiste, assim, a obriga¢do do recolhimento da contribui¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n°
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10.256/2001, de 09/07/2001. Diante do acima exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugdo de mérito,
nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de
honorarios advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10 (dez) por cento do valor dado a causa. Custas ex
lege.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.1.

0002687-88.2010.403.6107 - JOSE ZONETE FILHO(SP081543 - SONIA ROSANGELA MORETTE
GIAMPIETRO) X UNIAO FEDERAL

Acio Ordinaria n® 0002687-88.2010.403.6107Parte autora: JOSE ZONETE FILHOParte ré: UNIAO
FEDERALSenten¢a - Tipo A.SENTENCAJOSE ZONETE FILHO ajuizou demanda em face da UNIAO
FEDERAL, objetivando declaracdo de inexisténcia de relagdo juridico-tributaria, cuamulada com a repetigdo dos
valores recolhidos relativos as contribui¢des sociais sobre sua produgdo, nos termos dos artigos 25, incisos [ e Il e
30 da Lei n°® 8.212/91.Para tanto, afirma, em sintese, que a exigéncia em tela € inconstitucional. Juntou procuragio
e documentos. Houve emenda a inicial.Citada, a Unido apresentou contestagcdo. Houve réplica.O i. representante
do MPF apresentou parecer.Os autos vieram a conclusdo. E o relatério. DECIDO.O feito comporta julgamento
antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, tendo sido processado com
observancia do principio do devido processo legal. Preliminares: Auséncia de documento indispensavel a
propositura da agdo.Alega a Unido que a parte ndo exibiu documento que demonstra o fato constitutivo do seu
direito, ou seja, exatamente qual o montante pago sobre sua producdo.Malgrado a manifestagdo da Unido, observo
na documentagdo carreada aos autos com a inicial que a parte autora se dedica a produgdo rural.Portanto, ndo ha
que se falar em inépcia da inicial, pois a pega vestibular descreve com clareza as causas de pedir proxima e remota
que ddo azo a sua pretensdo de direito material, sendo instruida com os documentos indispensaveis a propositura
da acdo.Além disso, o quantum do que foi recolhido pode ser aferido em sede de liquidacdo da sentenga.Diante da
existéncia dos pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo e das condigdes da agdo, passo ao
julgamento da questdo de fundo.Prejudicial de Mérito - Prescricdo.A questdo relativa ao prazo para Repeti¢do ou
Compensagao de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagdo do artigo 4° da Lei
Complementar n° 118/2005 faz parte do mérito do RE n°® 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra
Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicag¢@o do prazo de
cinco anos as acdes ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicacdo as agdes ajuizadas
anteriormente a essa data - a decisfo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis da Lei
Complementar n° 118/2005. Considerando que a presente acdo foi proposta em 07/06/2010, € de se aplicar o prazo
prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, em relagdo aos recolhimentos realizados pela
parte autora na vigéncia dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n°® 8.212/91, com
aredagfo dada pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e atualizada pela Lei n® 9.528/97, declarados
inconstitucionais.Diante disso, observo que o direito de o autor reaver o que recolhido no periodo anterior a
07/06/2005 esta fulminado pela prescri¢ao qiiingiienal. O pedido é improcedente.Pretende a parte autora obter
declaracdo de inexisténcia de relacdo juridico-tributaria, cumulada com a repeticao dos valores recolhidos
relativos as contribui¢des sociais sobre sua producdo, nos termos dos artigos 25, incisos I e II e 30 da Lei n°
8.212/91.No caso concreto, a pretensdo esta calcada no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo
STF - Supremo Tribunal Federal, que declarou inconstitucionais as contribuigdes sociais sobre a produgéo rural da
parte autora, a teor dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I ¢ Il e 30, inciso IV, da Lei n° 8.212/91, com a
redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n° 8.540/92 e atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do
Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes termos:
RECURSO EXTRAORDINARIO - PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO -
ANALISE - CONCLUSAO. Porque o Supremo, na analise da violéncia a Constituigdo, adota entendimento
quanto a matéria de fundo do extraordinario, a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a
melhor doutrina - José Carlos Barbosa Moreira -, em provimento ou desprovimento do recurso, sendo improprias
as nomenclaturas conhecimento e ndo conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE
BOVINOS - PRODUTORES RURAIS PESSOAS NATURALIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO
195, INCISO I, DA CARTA FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 -
UNICIDADE DE INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE -
INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigagdo tributaria
sub-rogada do adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos
12, incisos V e VII, 25, incisos I e II, e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com as redacdes decorrentes das Leis n°
8.540/92 e n° 9.528/97. Aplicagdo de leis no tempo - consideragdes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010
EMENT VOL-02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou
peticdo da Unido no sentido de modular os efeitos da decisdo, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora
Ministra Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razéo dos Embargos de Declaragio
interpostos pela Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unanime do Plenario do c. STF proferida em
17/03/2011, Votou o Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen
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Gracie e os Senhores Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o
Recurso Extraordinario n® 363.852 foi interposto nos autos da agdo n° 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999),
ou seja, antes do advento da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou néo da Lei
n® 8.540/92.Sob esse foco, observo que a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade
social, incluindo a possibilidade de incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre a receita do empregador (antes
eram somente a folha de salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n° 10.256/2001, que
dispds:Art. 1o A Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A
contribui¢do do empregador rural pessoa fisica, em substituicdo a contribui¢do de que tratam os incisos I e II do
art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12
desta Lei, destinada a Seguridade Social, € de:..........ccoevevieviieciiiienieeee e Observo que a Lei
dispde que o empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢do a seguridade social, nos termos do artigo 25,
excluindo-se a incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n® 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢do
social sobre a folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para tributar a receita do
produtor rural empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b,
CF).Subsiste, assim, a obriga¢do do recolhimento da contribui¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n°
10.256/2001, de 09/07/2001. A Unido afirma que a parte autora pretende ver afastada a incidéncia de norma
especial que regula a situagdo, sem observar que a pretensdo, em face do efeito repristinatorio da declaragéo de
inconstitucionalidade fara incidir a norma prevista para os empregadores em geral. A declaragio de
inconstitucionalidade, pela via do controle difuso, em regra, ndo opera efeitos erga omnes. Trata-se, pois, de
decisdo que, além de ndo ter forga geral, alcangando todos os individuos que estariam sujeitos a aplicagdo da lei
ou do ato normativo impugnado, ndo invalida a norma desde a sua origem e ndo tem efeitos repristinatorios.Nesse
sentido: TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESA AGROINDUSTRIAL. 1. Declarada
a inconstitucionalidade da contribuigdo social devida pela empresa agroindustrial, por aliquota (2,5%) incidente
sobre o valor estimado da produgéo agricola propria (ADIn n° 1.103-1/DF), nos termos da Lei n°® 8.870, de
15/04/94 (art. 25, 2°), ndo ¢ devido o tributo na base da legislag@o anterior. 2. A declagdo de inconstitucionalidade
de uma lei ndo tem efeito repristinatério de norma por ela derrogada ou revogada. Provimento do agravo de
instrumento. (AG 199801000438881, JUIZ OLINDO MENEZES, TRF1 - TERCEIRA TURMA, 30/09/1999)
Diante do acima exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS e extingo o processo, com resolugdo de
mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Custas na forma da lei. Condeno a parte
autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo no valor de R$ 1.000,00 (mil reais), corrigidos
monetariamente a contar da citacdo valida da parte adversa, nos termos do Manual de Célculos da Justica Federal.
O valor fixado encontra razoabilidade em face do disposto no artigo 20, 4°, do Codigo de Processo Civil, em razdo
de que o processamento da causa ndo gerou despesas ou esfor¢os incomuns a Unido e seu representante
judicial.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com as cautelas e formalidades legais.P.R.1.

0002690-43.2010.403.6107 - CRESO HENRIQUE CANTARELI ZONETTI(SP081543 - SONIA ROSANGELA
MORETTE GIAMPIETRO) X UNIAO FEDERAL

Ac¢do Ordinaria n° 0002690-43.2010.403.6107Parte autora: CRESO HENRIQUE CANTARELI ZONETTIParte
ré: UNIAO FEDERALSentenga - Tipo A.SENTENCACRESO HENRIQUE CANTARELI ZONETTI ajuizou
demanda em face da UNIAO FEDERAL, objetivando declaragdo de inexisténcia de relacio juridico-tributaria,
cumulada com a repeti¢do dos valores recolhidos relativos as contribuigdes sociais sobre sua produgio, nos termos
dos artigos 25, incisos I e Il e 30 da Lei n°® 8.212/91.Para tanto, afirma, em sintese, que a exigéncia em tela é
inconstitucional. Juntou procuracdo e documentos. Houve emenda a inicial.Citada, a Unido apresentou
contestagdo. Houve réplica.Os autos vieram a conclusdo. E o relatério. DECIDO.O feito comporta julgamento
antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, tendo sido processado com
observancia do principio do devido processo legal. Preliminares:a. Auséncia de documento indispensavel a
propositura da agdo.Alega a Unido que a parte ndo exibiu documento que demonstra o fato constitutivo do seu
direito, ou seja, exatamente qual o montante pago sobre sua producdo.Malgrado a manifestagdo da Unido, observo
na documentagdo carreada aos autos com a inicial que a parte autora se dedica a producdo rural.Portanto, ndo ha
que se falar em inépcia da inicial, pois a pega vestibular descreve com clareza as causas de pedir proxima e remota
que ddo azo a sua pretensdo de direito material, sendo instruida com os documentos indispensaveis a propositura
da acdo.Além disso, o quantum do que foi recolhido pode ser aferido em sede de liquidacdo da sentenga.b.
Litisconsorcio necessario do SENAR.Também afasto a necessidade de formagao de litisconsorcio necessario,
culminando com o ingresso na lide do SENAR (Servigo Nacional de Aprendizagem Rural), porquanto a Lei
11.457/07 unificou os regimes de arrecadacio dos tributos federais e atribuiu 8 UNIAO a legitimidade para figurar
nos poblos ativo e passivo das demandas em que sejam discutidas tais exagdes fiscais. Diante da existéncia dos
pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo e das condi¢des da acdo, passo ao julgamento da
questdo de fundo.Prejudicial de Mérito - Prescri¢do.A questdo relativa ao prazo para Repeticdo ou Compensagao
de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagdo do artigo 4° da Lei Complementar n°

118/2005 faz parte do mérito do RE n° 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu
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voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplica¢do do prazo de cinco anos as agdes
ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicagio as agdes ajuizadas anteriormente a essa
data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis da Lei Complementar n°
118/2005. Considerando que a presente acao foi proposta em 07/06/2010, ¢ de se aplicar o prazo prescricional de
5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, em relagdo aos recolhimentos realizados pela parte autora na
vigéncia dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada
pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e atualizada pela Lei n° 9.528/97, declarados inconstitucionais.Diante disso,
observo que o direito de o autor repetir o indébito esta fulminado pela ocorréncia da prescrigdo quinquenal, vez
que ¢ relativo a periodo anterior a 09/07/2001, data de inicio da vigéncia da Lei n® 10.256/2001, conforme a
fundamentag@o acima.O pedido é improcedente.Pretende a parte autora obter declarag@o de inexisténcia de relagdo
juridico-tributaria, cumulada com a repeti¢ao dos valores recolhidos relativos as contribui¢des sociais sobre sua
produgéo, nos termos dos artigos 25, incisos I e Il e 30 da Lei n® 8.212/91.No caso concreto, a pretensdo esta
calcada no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal, que declarou
inconstitucionais as contribuigdes sociais sobre a produgdo rural da parte autora, a teor dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e Il e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e
atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF -
Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes termos: RECURSO EXTRAORDINARIO -
PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE - CONCLUSAO. Porque o
Supremo, na analise da violéncia a Constituigdo, adota entendimento quanto a matéria de fundo do extraordinario,
a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José Carlos Barbosa Moreira -,
em provimento ou desprovimento do recurso, sendo imprdprias as nomenclaturas conhecimento e nao
conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS - PRODUTORES RURAIS
PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195, INCISO I, DA CARTA
FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 - UNICIDADE DE
INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE - INEXISTENCIA DE
LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigacdo tributaria sub-rogada do
adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos 12, incisos V
e VII, 25, incisos I e II, € 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com as redagdes decorrentes das Leis n® 8.540/92 e n°
9.528/97. Aplicagio de leis no tempo - consideragdes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO AURELIO,
Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010 EMENT VOL-
02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou peticdo da
Unido no sentido de modular os efeitos da decis@o, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora Ministra
Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos Embargos de Declaragéo interpostos pela
Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unanime do Plenario do ¢. STF proferida em 17/03/2011, Votou o
Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen Gracie ¢ os Senhores
Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o Recurso Extraordinario n°
363.852 foi interposto nos autos da agdo n® 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento
da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou néo da Lei n® 8.540/92.Sob esse
foco, observo que a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a
possibilidade de incidéncia da contribuig¢do previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a
folha de salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n® 10.256/2001, que dispds:Art. 1o A
Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A contribuigdo do
empregador rural pessoa fisica, em substitui¢do a contribui¢do de que tratam os incisos I e II do art. 22, e a do
segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei,
destinada a Seguridade Social, € de:........ccevierieiiiiiiiieiee e Observo que a Lei dispde que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢@o a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n° 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢do social sobre a
folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para tributar a receita do produtor rural
empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b, CF).Subsiste,
assim, a obrigacdo do recolhimento da contribuig¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n° 10.256/2001,
de 09/07/2001. A Unido afirma que a parte autora pretende ver afastada a incidéncia de norma especial que regula
a situagdo, sem observar que a pretensdo, em face do efeito repristinatdrio da declaragdo de inconstitucionalidade
fara incidir a norma prevista para os empregadores em geral. A declaragio de inconstitucionalidade, pela via do
controle difuso, em regra, ndo opera efeitos erga omnes. Trata-se, pois, de decisdo que, além de néo ter forga
geral, alcangando todos os individuos que estariam sujeitos a aplicagdo da lei ou do ato normativo impugnado, ndo
invalida a norma desde a sua origem e nio tem efeitos repristinatorios.Nesse sentido: TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESA AGROINDUSTRIAL. 1. Declarada a inconstitucionalidade
da contribuigdo social devida pela empresa agroindustrial, por aliquota (2,5%) incidente sobre o valor estimado da
produgdo agricola propria (ADIn n° 1.103-1/DF), nos termos da Lei n° 8.870, de 15/04/94 (art. 25, 2°), ndo é
devido o tributo na base da legislagdo anterior. 2. A declagdo de inconstitucionalidade de uma lei ndo tem efeito
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repristinatorio de norma por ela derrogada ou revogada. Provimento do agravo de instrumento. (AG
199801000438881, JUIZ OLINDO MENEZES, TRF1 - TERCEIRA TURMA, 30/09/1999) Diante do acima
exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10
(dez) por cento do valor dado a causa. Custas ex lege.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.1.

0002691-28.2010.403.6107 - ZILDA RAMOS GOTTARDI(SP081543 - SONIA ROSANGELA MORETTE
GIAMPIETRO) X UNIAO FEDERAL

Acao Ordinaria n° 0002691-28.2010.403.6107Parte autora: ZILDA RAMOS GOTTARDIParte ré: UNIAO
FEDERALSentenca - Tipo A.SENTENCAZILDA RAMOS GOTTARDI ajuizou a presente acdo declaratéria de
inexisténcia de relagio juridico-tributaria cumulada com repeti¢do de indébito, em face da UNIAO FEDERAL,
objetivando a declaragdo de inexisténcia de rela¢do juridica tributaria quanto a contribuicdo prevista no art. 25,1 e
11, da Lei 8.212/91, na redagdo conferida pela Lei 8.540/92, cumulada com a repeti¢do do indébito. Para tanto,
afirma, em sintese, que a exigéncia em tela é inconstitucional. Houve emenda a inicial. Com a inicial, foram
juntados procurag@o e documentos. Deferido o pedido de prioridade para o tramite do processo, nos termos dos
artigos 1.211-A e 1.211-B do CPC, com a redacio da Lei n 12.008, de 29/07/2009.Citada, a UNIAO apresentou
contestagdo.Houve réplica.0 MPF apresentou parecer;Os autos vieram a conclusdo. E o relatério. DECIDO.Nao
acolho as alegacdes da Unido de que falta interesse de agir a autora.Ao contrario do que afirma a Unido, o
afastamento do mundo juridico da contribui¢do para 0o FUNRURAL n&o conduz a repristinagdo automatica da
contribui¢do previdenciaria sobre a folha de salarios, prevista nos arts. 195, I, a da CF/88 e 22 da Lei 8.212/91,
cuja aliquota ¢ maior (23%) em cotejo com aquela incidente na primeira exacdo (2,1%). A repristinacdo, segundo
o art. 2°, 3°, da LICC ¢ a restauragdo da validade juridica de uma lei revogada, por ter a lei revogadora perdido a
sua vigéncia, fazendo com que a norma decaida volte a reger a matéria que antes tratava.Embora a declaragdo de
inconstitucionalidade do preceito revogador reative a juridicidade do diploma revogado, tal exegese circunscreve-
se as acoes de fiscalizagdo abstrata de constitucionalidade das normas, ndo incidindo sobre os demais processos
subjetivos, onde se realiza um controle difuso sobre a higidez juridico-constitucional do ato atacado.Assim, ndo ha
falar-se em repristinacdo na hipdtese em tela, considerados os limites interpretativos estritos que o instituto
estabelece.Nao ha que se falar em inépcia da inicial, pois a peca vestibular descreve com clareza as causas de
pedir préxima e remota que ddo azo a sua pretensao de direito material, sendo instruida com os documentos
indispensaveis a propositura da a¢do. Quanto a prescrigdo, o art 3° da LC 118/05 preceitua que o prazo para a
restituicao dos tributos sujeitos a langamento por homologagao serd de cinco anos a contar do pagamento
indevido.O STJ, por entender que o diploma trouxe uma posi¢ao juridica extremamente desfavoravel ao
contribuinte e em respeito ao principio da seguranca juridica, assentou que tal prazo ndo poderia ser aplicado aos
processos ajuizados até 09/06/2005 - data da vigéncia da lei -, corroborando a conhecida tese dos cinco mais cinco
- 0 prazo para a restitui¢do comecaria a partir do fato gerador e se renovaria com a homologagao tacita. A
proposito, verbis:PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSAO ACERCA DA ARGUICAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE NOS ERESP 644.736/PE. OCORRENCIA. TRIBUTARIO. PRESCRICAO.
CINCO ANOS DO FATO GERADOR MAIS CINCO ANOS DA HOMOLOGACAO TACITA. ART. 4° DA LC
N. 118/2005. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE PELA CORTE ESPECIAL. MATERIA
DECIDIDA SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC E DA RESOLUCAO STJ N. 8/2008.
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. 1. A Primeira
Secdo do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento dos embargos de divergéncia no REsp 435.835/SC, em
24.3.2004, adotou o entendimento segundo o qual, para as hipdteses de devolucao de tributos sujeitos a
homologagao, declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal, a prescri¢do do direito de pleitear a
restituicdo ocorre apds expirado o prazo de cinco anos, contados do fato gerador, acrescido de mais cinco anos, a
partir da homologacao tacita. 2. O STJ, por intermédio da sua Corte Especial, no julgamento da Al nos EREsp
644.736/PE, declarou a inconstitucionalidade da segunda parte do art. 4° da Lei Complementar n. 118/2005, a qual
estabelece aplicacdo retroativa de seu art. 3°, porquanto ofende os principios da autonomia, da independéncia dos
poderes, da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada. 3. Entendimento reiterado
pela Primeira Se¢do em 25.11.2009, por ocasido do julgamento do recurso especial repetitivo 1.002.932/SP,
oportunidade em que a matéria foi decidida sob o regime do art. 543-c do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008. 4. A
apreciacdo de suposta violagdo de preceitos constitucionais ndo € possivel na via especial, nem a guisa de
prequestionamento, porquanto matéria reservada pela Carta Magna ao Supremo Tribunal Federal. Embargos de
declarag@o parcialmente acolhidos, sem efeitos modificativos, apenas para sanar a omissdo apontada. (Processo
EEARES 200901396898 EEARES - EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1149952 Relator(a) HUMBERTO MARTINS Sigla
do 6rgdo STJ Orgdo julgador SEGUNDA TURMA Fonte DJE DATA:14/02/2011)O STF, em decisdo recente,
pacificou o tema, no RE 566621/RS, na sessao plenaria de 05/08/2011, reconhecendo a corre¢do do entendimento
do STJ, de modo que somente as agdes promovidas apos o advento da referida lei estdo submetidas ao seu lapso
prescricional . Feitas essas consideragdes, observo que na hipotese dos autos a parte autora ingressou em juizo no
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dia 07/06/2010, portanto quase cinco anos apds a entrada em vigor da LC 118/05. Como o demandante reputa
indevidos os recolhimentos ocorridos nos ultimos dez anos, estdo prescritos os valores anteriores a
07/06/2005.Superada a analise dessas questdes e tratando-se de matéria de direito, passo ao exame do mérito, nos
termos do art. 330, I, do CPC, eis que presentes os pressupostos de existéncia, desenvolvimento e validade da
relacdo processual e as condigdes da agdo. Assinalo, ainda, que o processo tramitou com total observancia aos
postulados do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, ndo havendo qualquer nulidade que
possa macula-lo. Os pedidos sdo improcedentes.Pretende a parte autora (pessoa fisica) a repeticdo dos valores
recolhidos referentes as contribui¢des sociais sobre sua produgao, nos termos dos artigos 12, incisos V e VII, 25,
incisos I e II da Lei n® 8.212/91 e suas altera¢des posteriores.No caso concreto, a pretensdo esta calcada no
julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal, que declarou
inconstitucionais as contribuigdes sociais sobre a produgdo rural da parte autora, a teor dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e Il e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e
atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF -
Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes termos:RECURSO EXTRAORDINARIO -
PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE - CONCLUSAO. Porque o
Supremo, na analise da violéncia a Constituigdo, adota entendimento quanto a matéria de fundo do extraordinario,
a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José Carlos Barbosa Moreira -,
em provimento ou desprovimento do recurso, sendo imprdprias as nomenclaturas conhecimento ¢ nao
conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS - PRODUTORES RURAIS
PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195, INCISO I, DA CARTA
FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 - UNICIDADE DE
INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE - INEXISTENCIA DE
LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigacdo tributaria sub-rogada do
adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos 12, incisos V
e VII, 25, incisos I e II, e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com as redagdes decorrentes das Leis n® 8.540/92 e n°
9.528/97. Aplicagio de leis no tempo - consideragdes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO AURELIO,
Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010 EMENT VOL-
02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou peticdo da
Unido no sentido de modular os efeitos da decis@o, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora Ministra
Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos Embargos de Declaragéo interpostos pela
Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unanime do Plenario do ¢. STF proferida em 17/03/2011, Votou o
Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen Gracie ¢ os Senhores
Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o Recurso Extraordinario n°
363.852 foi interposto nos autos da agdo n® 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento
da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou néo da Lei n® 8.540/92.Sob esse
foco, a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a possibilidade
de incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a folha de
salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n® 10.256/2001, que dispos:Art. 1o A Lei no
8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A contribui¢do do
empregador rural pessoa fisica, em substitui¢do a contribui¢do de que tratam os incisos I e II do art. 22, e a do
segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei,
destinada a Seguridade Social, € de:........ccovieriieiiiiieiieieeee e No mais, observo que a Lei dispde
que o empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢do a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-
se a incidéncia do artigo 22, incisos I e II, da Lei n® 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢do social sobre
a folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de saldrios, para onerar a receita do produtor rural
empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b, CF).Subsiste,
assim, a obrigacdo do recolhimento da contribuig¢@o previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n® 10.256/2001,
de 09/07/2001. Diante do acima exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS e extingo o processo, com
resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Custas na forma da lei.
Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo no valor de R$ 1.000,00 (mil reais),
corrigidos monetariamente a contar da citacdo valida da parte adversa, nos termos do Manual de Calculos da
Justica Federal. O valor fixado encontra razoabilidade em face do disposto no artigo 20, 4°, do Codigo de
Processo Civil, em razdo de que o processamento da causa ndo gerou despesas ou esfor¢os incomuns a Unido e
seu representante judicial. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com as cautelas e formalidades
legais.P.R.I.

0002693-95.2010.403.6107 - CELIO DEODATO FILHO(SP081543 - SONIA ROSANGELA MORETTE
GIAMPIETRO) X UNIAO FEDERAL

Acio Ordinaria n® 0002693-95.2010.403.6107Parte autora: CELIO DEODATO FILHOParte ré: UNIAO
FEDERALSentenga - Tipo A.SENTENCACELIO DEODATO FILHO ajuizou demanda em face da UNIAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 03/07/2012  35/1555



FEDERAL, objetivando declaracdo de inexisténcia de relagdo juridico-tributaria, cumulada com a repetigdo dos
valores recolhidos relativos as contribui¢des sociais sobre sua produgdo, nos termos dos artigos 25, incisos [ e Il e
30 da Lei n°® 8.212/91.Para tanto, afirma, em sintese, que a exigéncia em tela ¢ inconstitucional. Juntou procuragéo
e documentos. Houve emenda a inicial. Citada, a Unido apresentou contestacdo. Houve réplica.Os autos vieram a
conclusdo. E o relatorio. DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do
Codigo de Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do devido processo legal. Diante
da existéncia dos pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo e das condi¢oes da agdo, passo ao
julgamento da questao de fundo.Prejudicial de Mérito - Prescri¢do.A questdo relativa ao prazo para Repetigdo ou
Compensagdo de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagdo do artigo 4° da Lei
Complementar n® 118/2005 faz parte do mérito do RE n°® 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra
Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicag¢do do prazo de
cinco anos as ac¢des ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicacdo as agdes ajuizadas
anteriormente a essa data - a decisfo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis da Lei
Complementar n® 118/2005. Considerando que a presente agdo foi proposta em 07/06/2010, é de se aplicar o prazo
prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, em relagdo aos recolhimentos realizados pela
parte autora na vigéncia dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e Il e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com
a redacdo dada pelo artigo 1° da Lei n° 8.540/92 e atualizada pela Lei n® 9.528/97, declarados
inconstitucionais.Diante disso, observo que o direito de o autor repetir o indébito esta fulminado pela ocorréncia
da prescri¢do quinquenal, vez que ¢ relativo a periodo anterior a 09/07/2001, data de inicio da vigéncia da Lei n°
10.256/2001, conforme a fundamentagdo acima. Direito a compensa¢do.A Unido afirma que a parte autora
pretende ver afastada a incidéncia de norma especial que regula a situagdo, sem observar que a pretensdo, em face
do efeito repristinatorio da declaragdo de inconstitucionalidade fara incidir a norma prevista para os empregadores
em geral. A declaragdo de inconstitucionalidade, pela via do controle difuso, em regra, ndo opera efeitos erga
omnes. Trata-se, pois, de decisdo que, além de ndo ter forga geral, alcangando todos os individuos que estariam
sujeitos a aplicagdo da lei ou do ato normativo impugnado, ndo invalida a norma desde a sua origem e ndo tem
efeitos repristinatorios.Nesse sentido:TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESA
AGROINDUSTRIAL. 1. Declarada a inconstitucionalidade da contribui¢@o social devida pela empresa
agroindustrial, por aliquota (2,5%) incidente sobre o valor estimado da produgao agricola propria (ADIn n°® 1.103-
1/DF), nos termos da Lei n° 8.870, de 15/04/94 (art. 25, 2°), ndo ¢é devido o tributo na base da legislagdo anterior.
2. A declagdo de inconstitucionalidade de uma lei ndo tem efeito repristinatério de norma por ela derrogada ou
revogada. Provimento do agravo de instrumento. (AG 199801000438881, JUIZ OLINDO MENEZES, TRF1 -
TERCEIRA TURMA, 30/09/1999) No mérito, o pedido ¢ improcedente.Pretende a parte autora obter declaragio
de inexisténcia de relagdo juridico-tributaria, cumulada com a repeti¢do dos valores recolhidos relativos as
contribuig¢des sociais sobre sua produgdo, nos termos dos artigos 25, incisos I ¢ I e 30 da Lei n® 8.212/91.No caso
concreto, a pretensdo esta calcada no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo
Tribunal Federal, que declarou inconstitucionais as contribui¢cdes sociais sobre a producdo rural da parte autora, a
teor dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo
artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do Recurso Extraordinario
n°® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes termos: RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE -
CONCLUSAO. Porque o Supremo, na analise da violéncia & Constituigdo, adota entendimento quanto a matéria
de fundo do extraordinario, a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José
Carlos Barbosa Moreira -, em provimento ou desprovimento do recurso, sendo improprias as nomenclaturas
conhecimento e ndo conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS -
PRODUTORES RURAIS PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195,
INCISO I, DA CARTA FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 -
UNICIDADE DE INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE -
INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigagao tributaria
sub-rogada do adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos
12, incisos V e VII, 25, incisos I e II, e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com as redacdes decorrentes das Leis n°
8.540/92 e n°® 9.528/97. Aplicagao de leis no tempo - consideragoes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010
EMENT VOL-02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou
peti¢do da Unido no sentido de modular os efeitos da decisdo, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora
Ministra Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos Embargos de Declaragio
interpostos pela Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unidnime do Plenario do c. STF proferida em
17/03/2011, Votou o Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen
Gracie e os Senhores Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o
Recurso Extraordinario n® 363.852 foi interposto nos autos da agdo n° 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999),
ou seja, antes do advento da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou ndo da Lei
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n® 8.540/92.Sob esse foco, observo que a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade
social, incluindo a possibilidade de incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre a receita do empregador (antes
eram somente a folha de salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n° 10.256/2001, que
dispds:Art. 1o A Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A
contribui¢do do empregador rural pessoa fisica, em substituicdo a contribui¢@o de que tratam os incisos I e II do
art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12
desta Lei, destinada a Seguridade Social, € de:..........ccoevevieviieciiiienieeee e Observo que a Lei
dispde que o empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢do a seguridade social, nos termos do artigo 25,
excluindo-se a incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n® 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢do
social sobre a folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para tributar a receita do
produtor rural empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b,
CF).Subsiste, assim, a obriga¢do do recolhimento da contribui¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n°
10.256/2001, de 09/07/2001. Diante do acima exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS e extingo o
processo, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Custas na
forma da lei. Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo no valor de R$ 1.000,00
(mil reais), corrigidos monetariamente a contar da citagdo valida da parte adversa, nos termos do Manual de
Calculos da Justica Federal. O valor fixado encontra razoabilidade em face do disposto no artigo 20, 4°, do Cédigo
de Processo Civil, em razdo de que o processamento da causa nao gerou despesas ou esfor¢os incomuns a Unido e
seu representante judicial. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com as cautelas e formalidades
legais.P.R.I.

0002704-27.2010.403.6107 - CLAUDIO URBANO DE OLIVEIRA(SP214446 - ALESSANDRA SANCHES
MOIMAZ) X UNIAO FEDERAL

Acio Ordinaria n® 0002704-27.2010.403.6107Parte autora: CLAUDIO URBANO DE OLIVEIRAParte ré:
UNIAO FEDERALSentenca - Tipo A.SENTENCA Vistos em Inspeqﬁo.CLAUDlO URBANO DE OLIVEIRA
ajuizou demanda em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a condenagdo da Unido ao pagamento a da quantia
de R$ 23.170,61, a titulo de ressarcimento de contribuigdes recolhidas em face do disposto no artigo 25 da Lei n®
8.212/91 e artigo 25 da Lei n° 8.870/94.Para tanto, afirma, em sintese, que a exigéncia em tela ¢ inconstitucional.
Juntou procuragdo e documentos. Houve emenda a inicial. O pedido de antecipacdo da tutela foi
indeferido.Citada, a Unido apresentou contestagio. Houve réplica.Os autos vieram & conclusio. E o

relatério. DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do Codigo de
Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do devido processo legal. Diante da
existéncia dos pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo e das condigdes da agdo, passo ao
julgamento da questdo de fundo.- Prescrigdo.A questio relativa ao prazo para Repeti¢do ou Compensagao de
Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagdo do artigo 4° da Lei Complementar n® 118/2005
faz parte do mérito do RE n° 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto,
concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplica¢do do prazo de cinco anos as agdes
ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicacdo as agdes ajuizadas anteriormente a essa
data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis da Lei Complementar n°
118/2005. Considerando que a presente agdo foi proposta em 07/07/2010, é de se aplicar o prazo prescricional de
5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, em relagdo aos recolhimentos realizados pela parte autora na
vigéncia dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n°® 8.212/91, com a redagdo dada
pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e atualizada pela Lei n® 9.528/97, declarados inconstitucionais.Diante disso,
observo que o direito de o autor repetir o indébito esta fulminado pela ocorréncia da prescri¢do quinquenal, vez
que ¢ relativo a periodo anterior a 09/07/2001, data de inicio da vigéncia da Lei n® 10.256/2001, conforme a
fundamentag@o acima. No mérito.Pretende a parte autora obter declaragdo de inexisténcia de relagéo juridico-
tributaria, cumulada com a repeticdo dos valores recolhidos relativos as contribui¢des sociais sobre sua producao,
nos termos dos artigos 25, incisos I e Il e 30 da Lei n°® 8.212/91.No caso concreto, a pretensao esta calcada no
julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal, que declarou
inconstitucionais as contribuigdes sociais sobre a produgdo rural da parte autora, a teor dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n° 8.212/91, com a redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e
atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF -
Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes termos: RECURSO EXTRAORDINARIO -
PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE - CONCLUSAO. Porque o
Supremo, na analise da violéncia a Constitui¢do, adota entendimento quanto & matéria de fundo do extraordinario,
a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José Carlos Barbosa Moreira -,
em provimento ou desprovimento do recurso, sendo impréprias as nomenclaturas conhecimento e ndo
conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS - PRODUTORES RURAIS
PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195, INCISO I, DA CARTA
FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 - UNICIDADE DE
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INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE - INEXISTENCIA DE
LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigacdo tributaria sub-rogada do
adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos 12, incisos V
e VII, 25, incisos I e II, € 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com as redagdes decorrentes das Leis n® 8.540/92 e n°
9.528/97. Aplicagio de leis no tempo - consideragdes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO AURELIO,
Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010 EMENT VOL-
02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou peticdo da
Unigo no sentido de modular os efeitos da decis@o, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora Ministra
Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos Embargos de Declaragéo interpostos pela
Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unanime do Plenario do c¢. STF proferida em 17/03/2011, Votou o
Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen Gracie e os Senhores
Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o Recurso Extraordinario n°
363.852 foi interposto nos autos da agdo n® 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento
da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou néo da Lei n® 8.540/92.Sob esse
foco, observo que a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a
possibilidade de incidéncia da contribuig¢do previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a
folha de salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n® 10.256/2001, que dispds:Art. 1o A
Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A contribui¢do do
empregador rural pessoa fisica, em substitui¢do a contribui¢do de que tratam os incisos I e II do art. 22, e a do
segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei,
destinada a Seguridade Social, € de:........ccevieriieiiiiiiiieiee e Observo que a Lei dispde que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢@o a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n° 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢io social sobre a
folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para tributar a receita do produtor rural
empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b, CF).Subsiste,
assim, a obrigacdo do recolhimento da contribuig¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n° 10.256/2001,
de 09/07/2001. Da Contribui¢do ao SENARTambém nédo procede o pedido na parte relativa a insubsisténcia do
adicional - contribui¢do ao SENAR - previsto no artigo 25, 1°, da Lei n°® 8.870/40. Vejamos.As contribuigdes
sociais podem ter o mesmo fato gerador e a mesma base de calculo das ja existentes. O art. 154, I, da CF se aplica
a outras fontes de financiamento da seguridade social, ndo tipificadas na propria Constituicdo. Assim, nao ha
inconstitucionalidade na cobranga da contribui¢do social incidente sobre a produgdo, comercializagdo e receita
bruta do empregador rural. As contribui¢des sociais previstas no art. 195, I, II e III da CF néo exigem lei
complementar para a sua instituicdo. Esta é exigida apenas nas hipodteses de criagdo de outras fontes destinadas a
garantir a manutengdo ou expansio da seguridade social, logo a Contribuicdo Mensal Compulsoria ao Servigo
Nacional de Aprendizagem Rural - SENAR ¢ constitucional. (AMS 9601339280, JUIZA TVANI SILVA DA LUZ
(CONV.), TRF1 - SEGUNDA TURMA SUPLEMENTAR (INATIVA), DJ DATA:22/01/2002
PAGINA:13.)Auséncia de documento indispensavel a propositura da agdo.Alega a Unido que a parte ndo exibiu
documento que demonstra o fato constitutivo do seu direito, ou seja, exatamente qual o montante pago sobre sua
produgdo.Malgrado a manifestagdo da Unido, observo na documentagdo carreada aos autos com a inicial que a
parte autora se dedica a produgao rural.Portanto, ndo ha que se falar em inépcia da inicial, pois a peca vestibular
descreve com clareza as causas de pedir proxima e remota que ddo azo a sua pretensdo de direito material, sendo
instruida com os documentos indispensaveis a propositura da agdo.Além disso, o quantum do que foi recolhido
pode ser aferido em sede de liquidagdo da sentenga.Diante do acima exposto, julgo improcedente o pedido, com
resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.Condeno a parte autora ao
pagamento de honorarios advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10 (dez) por cento do valor dado a causa, cuja
execucdo fica suspensa em razdo da assisténcia judiciaria gratuita. Custas ex lege.Com o transito em julgado,
arquivem-se os autos.P.R.I.

0002796-05.2010.403.6107 - LUIZ QUINTILIANO OLIVEIRA(SP036489 - JAIME MONSALVARGA E
SP146890 - JAIME MONSALVARGA JUNIOR E SP273725 - THIAGO TEREZA) X UNIAO FEDERAL
Recebo a apelagio interposta pela parte autora em ambos os efeitos.Vista 8 UNIAO FEDERAL/FAZENDA
NACIONAL, para apresentacao de contrarrazdes, bem como para ciéncia da sentenca, no prazo legal.Quando em
termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intime(m)-se.

0002828-10.2010.403.6107 - KLAUSS MARTIN ANDORFATO(SP107548 - MAGDA CRISTINA
CAVAZZANA) X UNIAO FEDERAL

Acdo Ordindria n® 0002828-10.2010.403.6107Parte autora: KLAUSS MARTIN ANDORFATOParte ré: UNIAO
FEDERALSentenca - Tipo A.SENTENCAKLAUSS MARTIN ANDORFATO ajuizou a presente acdo
declaratdria de inexisténcia de relacdo juridico-tributaria cumulada com repeti¢ao de indébito, com pedido de
tutela antecipada, em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a suspensio da exigéncia de recolhimento das
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contribui¢des sociais denominadas de FUNRURAL, previstas no artigo 25 da Lei n° 8.212/91 e artigo 25 da Lei n°
8.870/94, incidentes sobre a receita bruta proveniente da comercializagdo da produg¢ao rural dos produtores rurais
pessoas fisicas e juridicas, cumulada com a condenag@o da parte ré ao ressarcimento das contribui¢des recolhidas
nos ultimos cinco ou dez anos pelo autor. Para tanto, afirma, em sintese, que a exigéncia em tela é
inconstitucional. Com a inicial, foram juntados procurag@o e documentos. Houve emenda a inicial. Foram
concedidos os beneficios da assisténcia judicidria gratuita a parte autora.Citada, a Unido apresentou
contestag¢io.Houve réplica.Os autos vieram a conclusdo. E o relatorio. DECIDO.O feito comporta julgamento
antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do Codigo de Processo Civil, tendo sido processado com
observancia do principio do devido processo legal. Preliminares: Auséncia de documento indispensavel a
propositura da ag@o.Alega a Unido que a parte ndo exibiu documento que demonstra o fato constitutivo do seu
direito, ou seja, exatamente qual o montante pago sobre sua producdo.Malgrado a manifestagdo da Unido, observo
na documentagdo carreada aos autos com a inicial que a parte autora se dedica a produgdo rural.Portanto, ndo ha
que se falar em inépcia da inicial, pois a pega vestibular descreve com clareza as causas de pedir proxima e remota
que ddo azo a sua pretensdo de direito material, sendo instruida com os documentos indispensaveis a propositura
da a¢do.Além disso, o quantum do que foi recolhido pode ser aferido em sede de liquidagdo da
sentenca.Litisconsorcio Passivo Necessario do SENAR.Também afasto a necessidade de formagdo de
litisconsorcio necessario, culminando com o ingresso na lide do SENAR (Servigo Nacional de Aprendizagem
Rural), porquanto a Lei 11.457/07 unificou os regimes de arrecadacio dos tributos federais e atribuiu 8 UNIAO a
legitimidade para figurar nos po6los ativo e passivo das demandas em que sejam discutidas tais exagdes fiscais.
Diante da existéncia dos pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo e das condi¢des da acdo,
passo ao julgamento da questdo de fundo.Prejudicial de Mérito - Prescricdo.A questdo relativa ao prazo para
Repeti¢do ou Compensagdo de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagdo do artigo 4° da
Lei Complementar n® 118/2005 faz parte do mérito do RE n°® 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora
Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicagdo do
prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicagdo as agdes
ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis
da Lei Complementar n° 118/2005. Considerando que a presente acdo foi proposta em 08/06/2010, ¢ de se aplicar
o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, em relagdo aos recolhimentos realizados
pela parte autora na vigéncia dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91,
com a redacdo dada pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e atualizada pela Lei n° 9.528/97, declarados
inconstitucionais.Diante disso, observo que o direito de o autor repetir o indébito esta fulminado pela ocorréncia
da prescri¢do quinquenal, vez que ¢ relativo a periodo anterior a 09/07/2001, data de inicio da vigéncia da Lei n°
10.256/2001, conforme a fundamentacdo acima. Passo ao exame do mérito, nos termos do art. 330, I, do CPC, eis
que presentes os pressupostos de existéncia, desenvolvimento e validade da relagdo processual e as condi¢des da
acdo. Assinalo, ainda, que o processo tramitou com total observancia aos postulados do devido processo legal, do
contraditorio e da ampla defesa, ndo havendo qualquer nulidade que possa macula-lo. Os pedidos sdo
improcedentes.Prejudicial de Mérito - Prescri¢do.O art 3° da LC 118/05 preceitua que o prazo para a restituicdo
dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo sera de cinco anos a contar do pagamento indevido.O STJ,
por entender que o diploma trouxe uma posi¢ao juridica extremamente desfavoravel ao contribuinte e em respeito
ao principio da seguranga juridica, assentou que tal prazo ndo poderia ser aplicado aos processos ajuizados até
09/06/2005 - data da vigéncia da lei -, corroborando a conhecida tese dos cinco mais cinco - o prazo para a
restituicdo comegaria a partir do fato gerador e se renovaria com a homologagio tacita. A proposito,
verbis:PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSAO ACERCA DA ARGUICAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE NOS ERESP 644.736/PE. OCORRENCIA. TRIBUTARIO. PRESCRICAO.
CINCO ANOS DO FATO GERADOR MAIS CINCO ANOS DA HOMOLOGACAO TACITA. ART. 4° DA LC
N. 118/2005. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE PELA CORTE ESPECIAL. MATERIA
DECIDIDA SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC E DA RESOLUCAO STJ N. 8/2008.
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. 1. A Primeira
Sec¢do do Superior Tribunal de Justica, no julgamento dos embargos de divergéncia no REsp 435.835/SC, em
24.3.2004, adotou o entendimento segundo o qual, para as hipdteses de devolugdo de tributos sujeitos a
homologacio, declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal, a prescri¢do do direito de pleitear a
restituicdo ocorre apds expirado o prazo de cinco anos, contados do fato gerador, acrescido de mais cinco anos, a
partir da homologacdo tacita. 2. O STJ, por intermédio da sua Corte Especial, no julgamento da Al nos EREsp
644.736/PE, declarou a inconstitucionalidade da segunda parte do art. 4° da Lei Complementar n. 118/2005, a qual
estabelece aplicacdo retroativa de seu art. 3°, porquanto ofende os principios da autonomia, da independéncia dos
poderes, da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada. 3. Entendimento reiterado
pela Primeira Se¢do em 25.11.2009, por ocasido do julgamento do recurso especial repetitivo 1.002.932/SP,
oportunidade em que a matéria foi decidida sob o regime do art. 543-c do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008. 4. A
apreciacdo de suposta violagdo de preceitos constitucionais ndo ¢ possivel na via especial, nem a guisa de
prequestionamento, porquanto matéria reservada pela Carta Magna ao Supremo Tribunal Federal. Embargos de
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declaracdo parcialmente acolhidos, sem efeitos modificativos, apenas para sanar a omissdo apontada. (Processo
EEARES 200901396898 EEARES - EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1149952 Relator(a) HUMBERTO MARTINS Sigla
do 6rgdo STJ Orgdo julgador SEGUNDA TURMA Fonte DJE DATA:14/02/2011)O STF, em decisdo recente,
pacificou o tema, no RE 566621/RS, na sessdo plenaria de 05/08/2011, reconhecendo a corre¢do do entendimento
do STJ, de modo que somente as agdes promovidas apos o advento da referida lei estdo submetidas ao seu lapso
prescricional.Feitas essas consideragdes, observo que na hipotese dos autos a parte autora ingressou em juizo no
dia 17/09/2010, portanto quase cinco anos apds a entrada em vigor da LC 118/05. Como o demandante reputa
indevidos os recolhimentos ocorridos nos ultimos dez anos, estdo prescritos os valores anteriores a
07/06/2005.Pretende a parte autora (pessoa fisica) a repeti¢do dos valores recolhidos referentes as contribuigoes
sociais sobre sua producdo, nos termos dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e I da Lei n® 8.212/91 e suas
alteragdes posteriores.No caso concreto, a pretensdo esta calcada no julgamento do Recurso Extraordinario n°
363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal, que declarou inconstitucionais as contribuigdes sociais sobre a
produgéo rural da parte autora, a teor dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e I e 30, inciso IV, da Lei n°
8.212/91, com a redacdo dada pelo artigo 1° da Lei n° 8.540/92 ¢ atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do
julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal foi publicada nos
seguintes termos:RECURSO EXTRAORDINARIO - PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A
CONSTITUICAO - ANALISE - CONCLUSAO. Porque o Supremo, na analise da violéncia a Constitui¢do, adota
entendimento quanto a matéria de fundo do extraordinario, a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre
sustentou a melhor doutrina - José Carlos Barbosa Moreira -, em provimento ou desprovimento do recurso, sendo
improprias as nomenclaturas conhecimento e nio conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL -
COMERCIALIZACAO DE BOVINOS - PRODUTORES RURAIS PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO -
LEIN°8.212/91 - ARTIGO 195, INCISO I, DA CARTA FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA
CONSTITUCIONAL N° 20/98 - UNICIDADE DE INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO
SOCIAL - PRECEDENTE - INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, nio
subsiste a obrigacdo tributaria sub-rogada do adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais,
pessoas naturais, prevista nos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II, e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91,
com as redagdes decorrentes das Leis n° 8.540/92 e n® 9.528/97. Aplicagdo de leis no tempo - consideragdes.(RE
363852, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-
2010 PUBLIC 23-04-2010 EMENT VOL-02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento
também o Relator apresentou peti¢do da Unido no sentido de modular os efeitos da decisdo, que foi rejeitada por
maioria , vencida a Senhora Ministra Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos
Embargos de Declaragio interpostos pela Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unanime do Plenario do
c. STF proferida em 17/03/2011, Votou o Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora
Ministra Ellen Gracie e os Senhores Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte
Suprema, o Recurso Extraordinario n® 363.852 foi interposto nos autos da agdo n° 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada
em 1999), ou seja, antes do advento da Lei n° 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou
ndo da Lei n°® 8.540/92.Sob esse foco, a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade
social, incluindo a possibilidade de incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre a receita do empregador (antes
eram somente a folha de salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n° 10.256/2001, que
dispds:Art. 1o A Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A
contribui¢do do empregador rural pessoa fisica, em substituicdo a contribui¢do de que tratam os incisos I e II do
art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12
desta Lei, destinada a Seguridade Social, € de:..........ccoecvevieviieiiiiinieieee e Tal diploma, ao alterar o
caput do art. 25 da Lei 8.212/91, apenas apanhou as aliquotas previstas nos incisos I e Il do citado artigo, sendo
perfeitamente plausivel tal situacdo, porquanto todo provimento que imponha a uma lei ou a qualquer outro ato
normativo a pecha de inconstitucionalidade deve ser interpretado restritivamente, em homenagem aos principios
da presungdo de constitucionalidade e legalidade que norteiam os atos emanados do Poder Legislativo.Portanto,
ndo € o caso de se falar em inconstitucionalidade por arrastamento. No mais, observo que a Lei dispde que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢@o a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n° 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢io social sobre a
folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para onerar a receita do produtor rural
empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b, CF).Nunca ¢
demais lembrar que essa forma de tributagdo leva em conta as peculiaridades existentes no cotidiano ruricola,
mormente em periodos de entressafra, razdo pela qual torna-se economicamente inviavel ao produtor rural verter
contribui¢des sobre a folha de salarios, o que legitima essa forma alternativa de retengé@o de tributos. Subsiste,
assim, a obrigacdo do recolhimento da contribuig¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n° 10.256/2001,
de 09/07/2001. Também néo procede o pedido na parte relativa a insubsisténcia do adicional - contribuigdo ao
SENAR - previsto no artigo 25, 1°, da Lei n° 8.870/40. Vejamos.As contribuigdes sociais podem ter o mesmo fato
gerador e a mesma base de calculo das ja existentes. O art. 154, I, da CF se aplica a outras fontes de financiamento
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da seguridade social, ndo tipificadas na propria Constituigdo. Assim, ndo ha inconstitucionalidade na cobranga da
contribui¢do social incidente sobre a producdo, comercializagdo e receita bruta do empregador rural. As
contribui¢des sociais previstas no art. 195, I, II e III da CF nio exigem lei complementar para a sua instituigao.
Esta ¢é exigida apenas nas hipoteses de criacao de outras fontes destinadas a garantir a manutengao ou expansao da
seguridade social, logo a Contribui¢do Mensal Compulséria ao Servigo Nacional de Aprendizagem Rural -
SENAR ¢ constitucional. (AMS 9601339280, JUIZA IVANI SILVA DA LUZ (CONV.), TRF1 - SEGUNDA
TURMA SUPLEMENTAR (INATIVA), DJ DATA:22/01/2002 PAGINA:13.)A Unido afirma que a parte autora
pretende ver afastada a incidéncia de norma especial que regula a situagdo, sem observar que a pretensdo, em face
do efeito repristinatorio da declaragdo de inconstitucionalidade fara incidir a norma prevista para os empregadores
em geral. A declaragdo de inconstitucionalidade, pela via do controle difuso, em regra, ndo opera efeitos erga
omnes. Trata-se, pois, de decisdo que, além de ndo ter forga geral, alcangando todos os individuos que estariam
sujeitos a aplicagdo da lei ou do ato normativo impugnado, ndo invalida a norma desde a sua origem e ndo tem
efeitos repristinatorios.Nesse sentido:TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESA
AGROINDUSTRIAL. 1. Declarada a inconstitucionalidade da contribui¢@o social devida pela empresa
agroindustrial, por aliquota (2,5%) incidente sobre o valor estimado da produg¢éo agricola propria (ADIn n® 1.103-
1/DF), nos termos da Lei n° 8.870, de 15/04/94 (art. 25, 2°), ndo ¢é devido o tributo na base da legislagdo anterior.
2. A declagdo de inconstitucionalidade de uma lei ndo tem efeito repristinatorio de norma por ela derrogada ou
revogada. Provimento do agravo de instrumento. (AG 199801000438881, JUIZ OLINDO MENEZES, TRF1 -
TERCEIRA TURMA, 30/09/1999) Diante do acima exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugdo de
mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de
honorarios advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10 (dez) por cento do valor dado a causa, cuja execugao fica
suspensa em razdo da assisténcia judiciaria gratuita. Custas ex lege.Com o transito em julgado, arquivem-se os
autos.P.R.I.

0002911-26.2010.403.6107 - JAIR MAGOGA(SP169688 - REINALDO NAVEGA DIAS) X UNIAO FEDERAL
Acao Ordinaria n° 0002911-26.2010.403.6107Parte autora: JAIR MAGOGAParte ré: UNIAO
FEDERALSentenca - Tipo A.SENTENCAJAIR MAGOGA ajuizou demanda em face da UNIAO FEDERAL,
objetivando declaracdo de inexisténcia de relagdo juridico-tributaria, cumulada com a repeti¢do dos valores
recolhidos relativos as contribuigdes sociais sobre sua produgdo, nos termos dos artigos 25, incisos I e Il e 30 da
Lei n°® 8.212/91.Para tanto, afirma, em sintese, que a exigéncia em tela é inconstitucional. Juntou procuracao e
documentos. Houve emenda a inicial.Citada, a Unido apresentou contestagdo. Houve réplica.Os autos vieram a
conclusdo. E o relatorio.DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do
Codigo de Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do devido processo legal.
Preliminares: Auséncia de documento indispensavel a propositura da a¢do.Alega a Unido que a parte ndo exibiu
documento que demonstra o fato constitutivo do seu direito, ou seja, exatamente qual o montante pago sobre sua
produgdo.Malgrado a manifestagdo da Unido, observo na documentacdo carreada aos autos com a inicial que a
parte autora se dedica a produgao rural.Portanto, ndo ha que se falar em inépcia da inicial, pois a peca vestibular
descreve com clareza as causas de pedir proxima e remota que ddo azo a sua pretensdo de direito material, sendo
instruida com os documentos indispensaveis a propositura da agdo.Além disso, o quantum do que foi recolhido
pode ser aferido em sede de liquidagdo da sentencga.Diante da existéncia dos pressupostos de desenvolvimento
valido e regular do processo e das condigdes da agdo, passo ao julgamento da questdo de fundo.Prejudicial de
Meérito - Prescri¢do.A questdo relativa ao prazo para Repeticao ou Compensagdo de Indébito Tributario
envolvendo a constitucionalidade da redacdo do artigo 4° da Lei Complementar n°® 118/2005 faz parte do mérito
do RE n°® 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida
a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicacdo do prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir de entdo,
restando inconstitucional apenas sua aplicag@o as agdes ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a
data de 09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis da Lei Complementar n° 118/2005. Considerando que a
presente acdo foi proposta em 08/06/2010, € de se aplicar o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data
do ajuizamento, em relagdo aos recolhimentos realizados pela parte autora na vigéncia dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e
atualizada pela Lei n® 9.528/97, declarados inconstitucionais.Diante disso, observo que o direito de o autor repetir
o indébito esta fulminado pela ocorréncia da prescri¢cdo quinquenal, vez que € relativo a periodo anterior a
09/07/2001, data de inicio da vigéncia da Lei n° 10.256/2001, conforme a fundamentacio acima. Direito a
compensacdo.A Unido afirma que a parte autora pretende ver afastada a incidéncia de norma especial que regula a
situac@o, sem observar que a pretensdo, em face do efeito repristinatorio da declaragdo de inconstitucionalidade
fara incidir a norma prevista para os empregadores em geral.A declarag@o de inconstitucionalidade, pela via do
controle difuso, em regra, ndo opera efeitos erga omnes. Trata-se, pois, de decisdo que, além de néo ter forga
geral, alcangando todos os individuos que estariam sujeitos a aplicagdo da lei ou do ato normativo impugnado, ndo
invalida a norma desde a sua origem e nio tem efeitos repristinatérios.Nesse sentido: TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESA AGROINDUSTRIAL. 1. Declarada a inconstitucionalidade
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da contribuigdo social devida pela empresa agroindustrial, por aliquota (2,5%) incidente sobre o valor estimado da
produgdo agricola propria (ADIn n° 1.103-1/DF), nos termos da Lei n° 8.870, de 15/04/94 (art. 25, 2°), ndo é
devido o tributo na base da legislagdo anterior. 2. A declagdo de inconstitucionalidade de uma lei ndo tem efeito
repristinatorio de norma por ela derrogada ou revogada. Provimento do agravo de instrumento. (AG
199801000438881, JUIZ OLINDO MENEZES, TRF1 - TERCEIRA TURMA, 30/09/1999) No mérito, o pedido é
improcedente.Pretende a parte autora obter declaragdo de inexisténcia de relagio juridico-tributaria, cumulada
com a repeti¢do dos valores recolhidos relativos as contribuigdes sociais sobre sua producdo, nos termos dos
artigos 25, incisos I e II e 30 da Lei n°® 8.212/91.No caso concreto, a pretensdo esta calcada no julgamento do
Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal, que declarou inconstitucionais as
contribui¢des sociais sobre a producado rural da parte autora, a teor dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e
II e 30, inciso IV, da Lei n°® 8.212/91, com a redag@o dada pelo artigo 1° da Lei n® 8.540/92 e atualizada pela Lei n°
9.528/97. A ementa do julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal
foi publicada nos seguintes termos: RECURSO EXTRAORDINARIO - PRESSUPOSTO ESPECIFICO -
VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE - CONCLUSAO. Porque o Supremo, na analise da violéncia a
Constitui¢do, adota entendimento quanto a matéria de fundo do extraordinario, a concluso a que chega desagua,
conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José Carlos Barbosa Moreira -, em provimento ou desprovimento
do recurso, sendo improprias as nomenclaturas conhecimento e ndo conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL -
COMERCIALIZACAO DE BOVINOS - PRODUTORES RURAIS PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO -
LEIN°8.212/91 - ARTIGO 195, INCISO I, DA CARTA FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA
CONSTITUCIONAL N° 20/98 - UNICIDADE DE INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO
SOCIAL - PRECEDENTE - INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, nio
subsiste a obrigacdo tributaria sub-rogada do adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais,
pessoas naturais, prevista nos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II, e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91,
com as redagdes decorrentes das Leis n° 8.540/92 e n® 9.528/97. Aplicagdo de leis no tempo - consideragdes.(RE
363852, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-
2010 PUBLIC 23-04-2010 EMENT VOL-02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento
também o Relator apresentou peti¢do da Unido no sentido de modular os efeitos da decisdo, que foi rejeitada por
maioria , vencida a Senhora Ministra Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos
Embargos de Declaragio interpostos pela Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unanime do Plenario do
c. STF proferida em 17/03/2011, Votou o Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora
Ministra Ellen Gracie e os Senhores Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte
Suprema, o Recurso Extraordinario n°® 363.852 foi interposto nos autos da agdo n° 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada
em 1999), ou seja, antes do advento da Lei n° 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou
ndo da Lei n° 8.540/92.Sob esse foco, observo que a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da
seguridade social, incluindo a possibilidade de incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre a receita do
empregador (antes eram somente a folha de salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n°
10.256/2001, que dispos:Art. 1o A Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes
alteragdes:...Art. 25. A contribui¢do do empregador rural pessoa fisica, em substitui¢do a contribui¢do de que
tratam os incisos I e II do art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no
inciso VII do art. 12 desta Lei, destinada a Seguridade Social, é

4 (<R SRSR S P Observo que a Lei dispde que o empregador rural pessoa fisica
recolhe contribui¢do a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a incidéncia do artigo 22, incisos I
e II, da Lei n° 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribuigdo social sobre a folha de salarios). Ou seja, deixou-
se de tributar a folha de salarios, para tributar a receita do produtor rural empregador, tudo dentro do permissivo
constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, I, b, CF).Subsiste, assim, a obriga¢do do recolhimento da
contribuicdo previdencidria, nos moldes previstos na Lei n° 10.256/2001, de 09/07/2001. Também nao procede o
pedido na parte relativa a insubsisténcia do adicional - contribuigdo ao SENAR - previsto no artigo 25, 1°, da Lei
n® 8.870/40. Vejamos.As contribui¢des sociais podem ter o mesmo fato gerador e a mesma base de calculo das ja
existentes. O art. 154, I, da CF se aplica a outras fontes de financiamento da seguridade social, ndo tipificadas na
propria Constituicdo. Assim, nao ha inconstitucionalidade na cobranga da contribuigo social incidente sobre a
produgédo, comercializagdo e receita bruta do empregador rural. As contribui¢des sociais previstas no art. 195, I, II
e III da CF néo exigem lei complementar para a sua institui¢do. Esta é exigida apenas nas hipdteses de criagdo de
outras fontes destinadas a garantir a manuteng@o ou expansdo da seguridade social, logo a Contribuigdo Mensal
Compulséria ao Servigo Nacional de Aprendizagem Rural - SENAR ¢ constitucional. (AMS 9601339280, JUIZA
IVANI SILVA DA LUZ (CONV.), TRF1 - SEGUNDA TURMA SUPLEMENTAR (INATIVA), DJ
DATA:22/01/2002 PAGINA:13.)Diante do acima exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS e extingo
0 processo, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Custas na
forma da lei. Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo no valor de R$ 1.000,00
(mil reais), corrigidos monetariamente a contar da citagdo valida da parte adversa, nos termos do Manual de
Calculos da Justica Federal. O valor fixado encontra razoabilidade em face do disposto no artigo 20, 4°, do Cédigo
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de Processo Civil, em razdo de que o processamento da causa nao gerou despesas ou esfor¢os incomuns a Unido e
seu representante judicial. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com as cautelas e formalidades
legais.P.R.I.

0002915-63.2010.403.6107 - JOAO ABDALLA NETO(SP169688 - REINALDO NAVEGA DIAS) X UNIAO
FEDERAL

Acao Ordinaria n° 0002915-63.2010.403.6107Parte autora: JOAO ABDALLA NETOParte ré: UNIAO
FEDERALSentenca - Tipo A.SENTENCAJOAO ABDALLA NETO ajuizou demanda em face da UNIAO
FEDERAL, objetivando declaracdo de inexisténcia de relagdo juridico-tributaria, cuamulada com a repetigdo dos
valores recolhidos relativos as contribui¢des sociais sobre sua produgdo, nos termos dos artigos 25, incisos [ e Il e
30 da Lei n°® 8.212/91.Para tanto, afirma, em sintese, que a exigéncia em tela ¢ inconstitucional. Juntou procuragio
e documentos. Citada, a Unido apresentou contestacdo. Houve réplica.O i. representante do MPF apresentou
parecer.Os autos vieram a conclusio. E o relatorio.DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos
do artigo 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do
devido processo legal. Preliminares: Auséncia de documento indispensavel a propositura da ag¢do.Alega a Unido
que a parte ndo exibiu documento que demonstra o fato constitutivo do seu direito, ou seja, exatamente qual o
montante pago sobre sua producdo.Malgrado a manifestagdo da Unido, observo na documentagéo carreada aos
autos com a inicial que a parte autora se dedica a producdo rural.Portanto, ndo ha que se falar em inépcia da
inicial, pois a pe¢a vestibular descreve com clareza as causas de pedir proxima e remota que ddo azo a sua
pretensdo de direito material, sendo instruida com os documentos indispensaveis a propositura da agdo.Além
disso, o quantum do que foi recolhido pode ser aferido em sede de liquidagdo da sentenca.Diante da existéncia dos
pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo e das condi¢des da acdo, passo ao julgamento da
questdo de fundo.Prejudicial de Mérito - Prescri¢do.A questdo relativa ao prazo para Repeticdo ou Compensagao
de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagdo do artigo 4° da Lei Complementar n°
118/2005 faz parte do mérito do RE n° 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu
voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplica¢do do prazo de cinco anos as agdes
ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicacdo as agdes ajuizadas anteriormente a essa
data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis da Lei Complementar n°
118/2005. Considerando que a presente agdo foi proposta em 08/06/2010, é de se aplicar o prazo prescricional de
5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, em relag@o aos recolhimentos realizados pela parte autora na
vigéncia dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada
pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e atualizada pela Lei n° 9.528/97, declarados inconstitucionais.Diante disso,
observo que o direito de o autor repetir o indébito esta fulminado pela ocorréncia da prescri¢do quinquenal, vez
que ¢ relativo a periodo anterior a 09/07/2001, data de inicio da vigéncia da Lei n® 10.256/2001, conforme a
fundamentacg@o acima. Direito a compensacdo.A Unido afirma que a parte autora pretende ver afastada a
incidéncia de norma especial que regula a situagdo, sem observar que a pretensdo, em face do efeito repristinatorio
da declaragdo de inconstitucionalidade fara incidir a norma prevista para os empregadores em geral. A declaragio
de inconstitucionalidade, pela via do controle difuso, em regra, ndo opera efeitos erga omnes. Trata-se, pois, de
decisdo que, além de ndo ter forga geral, alcangando todos os individuos que estariam sujeitos a aplicag@o da lei
ou do ato normativo impugnado, ndo invalida a norma desde a sua origem e ndo tem efeitos repristinatorios.Nesse
sentido: TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESA AGROINDUSTRIAL. 1. Declarada
a inconstitucionalidade da contribuicdo social devida pela empresa agroindustrial, por aliquota (2,5%) incidente
sobre o valor estimado da produgéo agricola propria (ADIn n° 1.103-1/DF), nos termos da Lei n°® 8.870, de
15/04/94 (art. 25, 2°), ndo ¢ devido o tributo na base da legislagdo anterior. 2. A declagdo de inconstitucionalidade
de uma lei ndo tem efeito repristinatério de norma por ela derrogada ou revogada. Provimento do agravo de
instrumento. (AG 199801000438881, JUIZ OLINDO MENEZES, TRF1 - TERCEIRA TURMA, 30/09/1999) No
mérito, o pedido € improcedente.Pretende a parte autora obter declaracdo de inexisténcia de relagao juridico-
tributaria, cumulada com a repeticao dos valores recolhidos relativos as contribui¢des sociais sobre sua producao,
nos termos dos artigos 25, incisos I e Il e 30 da Lei n°® 8.212/91.No caso concreto, a pretensao esta calcada no
julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal, que declarou
inconstitucionais as contribuigdes sociais sobre a produgdo rural da parte autora, a teor dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n° 8.212/91, com a redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e
atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF -
Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes termos: RECURSO EXTRAORDINARIO -
PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE - CONCLUSAO. Porque o
Supremo, na analise da violéncia a Constitui¢do, adota entendimento quanto & matéria de fundo do extraordinario,
a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José Carlos Barbosa Moreira -,
em provimento ou desprovimento do recurso, sendo impréprias as nomenclaturas conhecimento e ndo
conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS - PRODUTORES RURAIS
PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195, INCISO I, DA CARTA
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FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 - UNICIDADE DE
INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE - INEXISTENCIA DE
LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigacdo tributaria sub-rogada do
adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos 12, incisos V
e VII, 25, incisos I e II, € 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com as redagdes decorrentes das Leis n® 8.540/92 e n°
9.528/97. Aplicagio de leis no tempo - consideragdes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO AURELIO,
Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010 EMENT VOL-
02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou peticdo da
Unido no sentido de modular os efeitos da decis@o, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora Ministra
Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos Embargos de Declaragéo interpostos pela
Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unanime do Plenario do c. STF proferida em 17/03/2011, Votou o
Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen Gracie e os Senhores
Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o Recurso Extraordinario n°
363.852 foi interposto nos autos da agdo n® 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento
da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou néo da Lei n® 8.540/92.Sob esse
foco, observo que a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a
possibilidade de incidéncia da contribuig¢do previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a
folha de salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n® 10.256/2001, que dispds:Art. 1o A
Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A contribui¢do do
empregador rural pessoa fisica, em substitui¢do a contribui¢do de que tratam os incisos I e II do art. 22, e a do
segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei,
destinada a Seguridade Social, € de:.........ccerierierirerinireeeeee e Observo que a Lei dispde que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢do a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n° 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢io social sobre a
folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para tributar a receita do produtor rural
empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b, CF).Subsiste,
assim, a obrigacdo do recolhimento da contribuig¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n° 10.256/2001,
de 09/07/2001. Também néo procede o pedido na parte relativa a insubsisténcia do adicional - contribuigdo ao
SENAR - previsto no artigo 25, 1°, da Lei n° 8.870/40. Vejamos.As contribuigdes sociais podem ter o mesmo fato
gerador ¢ a mesma base de calculo das ja existentes. O art. 154, I, da CF se aplica a outras fontes de financiamento
da seguridade social, ndo tipificadas na propria Constituigdo. Assim, ndo ha inconstitucionalidade na cobranga da
contribui¢do social incidente sobre a producdo, comercializagdo e receita bruta do empregador rural. As
contribui¢cdes sociais previstas no art. 195, I, II e III da CF nio exigem lei complementar para a sua instituigao.
Esta ¢é exigida apenas nas hipoteses de criacao de outras fontes destinadas a garantir a manutengao ou expansao da
seguridade social, logo a Contribui¢do Mensal Compulséria ao Servigo Nacional de Aprendizagem Rural -
SENAR ¢ constitucional. (AMS 9601339280, JUIZA IVANI SILVA DA LUZ (CONV.), TRF1 - SEGUNDA
TURMA SUPLEMENTAR (INATIVA), DJ DATA:22/01/2002 PAGINA:13.)Diante do acima exposto, JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS e extingo o processo, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Custas na forma da lei. Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios
advocaticios, que fixo no valor de R$ 1.000,00 (mil reais), corrigidos monetariamente a contar da citagdo valida
da parte adversa, nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal. O valor fixado encontra razoabilidade em
face do disposto no artigo 20, 4°, do Codigo de Processo Civil, em razéo de que o processamento da causa nao
gerou despesas ou esfor¢os incomuns a Unido e seu representante judicial.Com o transito em julgado, arquivem-se
os autos com as cautelas e formalidades legais.P.R.1.

0003152-97.2010.403.6107 - JINKO KUBOTA(SP073557 - CARLOS ALBERTO GOMES DE SA E SP258730
- GLEDSON RODRIGUES DE MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Processo n° 0003152-97.2010.403.6107Parte autora: JINKO KUBOTAParte ré: INSS - INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIALSentenga Tipo BSENTENCAJINKO KUBOTA, qualificado(a) na inicial, propds a
presente demanda em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, pleiteando a revisdo da renda
mensal inicial de beneficio previdenciario de aposentadoria especial.Alega que, no ato de concessdo do beneficio,
0 INSS deixou de considerar o 13° salario do periodo basico de calculo, para a composi¢do da RMI de sua
aposentadoria. Juntou procuragdo e documentos.Deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria.Citado, o INSS
apresentou contestacdo, sustentando prejudiciais de mérito, decadéncia do direito e a prescri¢do quinquenal. No
mérito, em sintese, pugnou pelo julgamento de improcedéncia do pedido. Sobreveio réplica.Deu-se vista dos autos
a0 Ministério Publico Federal, nos termos da Lei n 10.741/2003.0s autos vieram a concluséo. E o relatério.
DECIDO.O feito foi processado com observancia do principio do devido processo legal. Afigurando-se
desnecessaria a produgdo de provas em audié€ncia, antecipo o julgamento da lide, nos termos do artigo 330, inciso
I, do Codigo de Processo Civil.O INSS arguiu a decadéncia do direito a revisio e, se procedente o pedido, seja
reconhecida a prescrigdo quinquenal .E o caso de reconhecer a decadéncia do direito reclamado nestes autos pela
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parte autora.O direito de pleitear a revisdo do beneficio ndo mais existe, caducou, conforme as disposigdes da
MEDIDA PROVISORIA N° 1.523-9, DE 27 DE JUNHO DE 1997 - publicada no DOU DE 28/06/97,
posteriormente convertida na Lei 9.528/97.Este ato normativo deu nova redagdo ao artigo 103 da Lei 8.213/91,
nos seguintes termos: Art. 103 - E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do
segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte
ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo
indeferitoria definitiva no ambito administrativo.Inicialmente, deve-se esclarecer que, com a entrada em vigor da
MP em 28/06/97, e havendo no proprio artigo previsdo expressa de que o prazo decadencial contar-se-a a partir do
dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacdo, caso o beneficio tenha sido concedido
antes da entrada em vigor dessa norma, vale dizer, antes de 28/06/97 o prazo decadencial tera sua contagem
iniciada quando do primeiro dia do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo. Para os beneficios
concedidos anteriormente a 28/06/97, o prazo decadencial comegara a fluir a partir de 01/08/97.Nao obstante este
Juizo conhecer respeitaveis decisdes em sentido diverso, entendo que a omissao no gozo de um direito subjetivo
constitui fato juridico relevante, ao qual s3o atribuidas conseqiiéncias, dentre as quais a perda desse direito, apds o
lapso temporal previsto em lei. Cabe acrescentar que a fixagao de prazo decadencial por lei posterior a
constitui¢do da relagdo juridica ndo pode servir de argumento para afastar a ocorréncia da decadéncia, pois a
concessao do beneficio e a sua revisdo sdo relagdes juridicas distintas. A relagdo juridica sujeita a ocorréncia da
decadéncia ndo ¢é a concessdo do beneficio e sim o direito de ele ser revisado. Portanto, a lei ndo esta sendo
aplicada de forma retroativa nem a relagdes juridicas pretéritas, mas tdo-somente a relagdo juridica consistente na
revisdo do beneficio. Pelo exposto, os beneficios previdenciarios com DIB anterior a MP 1.523-9/97 estéo sujeitos
ao prazo decadencial de 10 (dez) anos.No caso dos autos, o beneficio foi deferido a parte autora em 01/07/1992. O
prazo para revisar o beneficio iniciou-se em 01/08/1997 e terminou em 01/08/2007. Porém, verifico que, quando
formulou o requerimento de revisdo na via administrativa, em 22/06/2010, o direito a revisdo ja estava acobertado
pela decadéncia. Portanto, ndo ha como acolher o pleito do(a) requerente. Ademais, o demandante ndo apresentou
qualquer outro documento habil a demonstrar que tivesse formulado pedido de revisdo de seu beneficio no
intersticio antes mencionado. Portanto, ndo ha como acolher o pleito da requerente.Pelo exposto, JULGO
IMPROCEDENTE o pedido e extinto o processo, com resolu¢do de mérito, nos termos do artigo 269, inciso IV,
do Codigo de Processo Civil.Condeno a parte autora em honorarios advocaticios que fixo em 10% sobre o valor
da causa, cuja execugdo fica suspensa em razdo da assisténcia judiciaria gratuita. Custas na forma da lei. Com o
transito em julgado, arquivem-se os autos.P. R. 1.

0003458-66.2010.403.6107 - IRACEMA BERCHIOL DA SILVA(SP059143 - ANTONIO ARNALDO
ANTUNES RAMOS) X UNIAO FEDERAL

Acao Ordinaria n° 0003458-66.2010.403.6107Parte autora: IRACEMA BERCHIOL DA SILVAParte ré: UNIAO
FEDERALSentenca - Tipo A.SENTENCAIRACEMA BERCHIOL DA SILVA ajuizou demanda em face da
UNIAO FEDERAL, objetivando a declaragdo da nio incidéncia de imposto de renda sobre valores recebidos a
titulo de juros de mora, em razdo do seu carater indenizatdrio, e que as parcelas recebidas acumuladamente por
forca de decisdo judicial sejam tributadas conforme a tabela progressiva vigente na data em que eram devidas
(regime de competéncia), assim como, pretende que o valor integral das despesas com honorarios advocaticios
seja deduzido da renda tributavel auferida. Apresentou pedido cumulativo de repeticdo de indébito do IRPF
recolhido indevidamente.Para tanto, afirma que em razao de acordo realizado em reclamacgao trabalhista recebeu a
importancia de R$ 195.705,36 (cento e noventa e cinco mil e setencentos e cinco reais e trinta e seis centavos),
com a retenc@o na fonte de IRPF no valor de R$ 61.663,50 (sessenta e um mil e seiscentos e sessenta e trés reais e
cinquenta centavos).Alega que por ocasido do recebimento da referida verba, o IRPF foi indevidamente apurado e
retido, tendo em vista os juros de mora ndo estio sujeitos aos juros de mora, assim como as parcelas recebidas
acumuladamente devem ser tributas conforme as tabelas progressivas vigentes na data em que os rendimentos
eram devidos. Demais disso ¢ facultado ao autor deduzir as despesas integrais referentes aos honorarios
advocaticios.Juntou procuracao e documentos. Foram concedidos ao autor os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita.Citada, a Unido apresentou contestagdo. Os autos vieram & conclusio. E o relatorio. DECIDO.O feito
comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, tendo sido
processado com observancia do principio do devido processo legal. PreliminarCaréncia de Ag¢aoRejeito a liminar
arguida pela parte ré, tendo em vista que da forma como arguida confunde-se com o mérito da causa.Com efeito,
se por um lado a Unido argumenta que questdo poderia ser resolvida na via administrativa, por outro, assevera que
ndo ¢ possivel a deducdo no IR de despesas realizadas com honorarios advocaticios. No mérito o pedido é
parcialmente procedente.Pretende a autora IRACEMA BERCHIOL DA SILVA com o ajuizamento da presente
demanda obter os seguintes provimentos:1. declaragdo da ndo incidéncia de imposto de renda sobre valores
recebidos a titulo de juros de mora, em razéo do seu carater indenizatério; 2. que as parcelas recebidas
acumuladamente por for¢a de decisdo judicial sejam tributadas conforme a tabela progressiva vigente na data em
que eram devidas (regime de competéncia)3. que o valor integral das despesas com honorarios advocaticios seja
deduzido da renda tributavel auferida.4. E, finalmente, apresentou pedido cumulativo condenatorio de
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repeticdo/restituicdo de indébito do IRPF recolhido indevidamente.Da nédo incidéncia de Imposto de Renda sobre
parcelas recebidas a titulo de juros moratérios.O art. 43 do Coédigo Tributario Nacional, ao tratar do imposto de
renda, estabelece os seguintes conceitos:I- de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da
combina¢do de ambos;II-proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos patrimoniais ndo
compreendidos no inciso anterior.Dessa forma, o referido art. 43 ¢é claro no sentido de estabelecer que o Imposto
de Renda tem como fato gerador a aquisi¢do da disponibilidade da renda ou proventos de qualquer natureza. Os
juros de mora ndo t€m natureza remuneratoria e sim indenizatoria, tendo em vista que sdo devidos em razdo do
pagamento tardio de obrigacdo, causando danos ao credor, ainda mais em se tratando de verbas trabalhistas, com
notorio carater alimentar. Sendo verbas indenizatorias e ndo remuneratdrias, incorreta a incidéncia de imposto de
renda sobre as mesmas.Nesse sentido, cito precedente do Superior Tribunal de Justica:PROCESSUAL CIVIL E
TRIBUTARIO. ARTIGO 535, II, DO CPC. ALEGACOES GENERICAS. AUSENCIA DE DEBATE DE TESES
RECURSAIS. SUMULA 211/STJ. RENDIMENTOS DECORRENTES DE JUROS EM RECLAMACAO
TRABALHISTA. NATUREZA INDENIZATORIA. IMPOSTO SOBRE A RENDA. NAO-INCIDENCIA. 1.
Alegacdes genéricas de supostas omissdes no aresto recorrido, sem a indicacéo especifica dos pontos sobre os
quais o julgador deveria ter-se manifestado, inviabiliza o conhecimento do recurso interposto com base no art.
535, inciso 11, do CPC. Incidéncia da Sumula 284/STF. 2. As teses sustentadas acerca da violagdo dos arts. 97 e
111 do CTN, 39, XVI a XXIV e 43 do RIR (Decreto 3.000/99) e 6° da lei 7.713/88 ndo obtiveram juizo de valor
pela Corte de origem, o que atrai o 6bice da Simula 211/STJ. 3. Nao incide imposto de renda sobre rendimentos
derivados de juros em reclamagao trabalhista porque possuem nitido carater indenizatdrio pela nao disponibilidade
do credor do quantum debeatur, bem como por nio representarem proventos de qualquer natureza nao refletem
acréscimo patrimonial, consoante exige o disposto do art. 43 do CTN. Precedentes. 4. Recurso especial ndo
provido. (RECURSO ESPECIAL - 1163490. CASTRO MEIRA. SEGUNDA TURMA. DJE
DATA:02/06/2010.)Rendimento recebido de forma acumulada em decorréncia de sentenga trabalhista.A autora
ajuizou reclamatoria trabalhista e recebeu vencimentos e vantagens que deveriam ter sido percebidos quando em
atividade, insurgindo-se contra a forma de tributagio incidente sobre a totalidade do montante. De fato, o
recebimento do montante global de valores em decorréncia de sentenga trabalhista ndo representa o salario
percebido mensalmente pelo trabalhador, em razdo de que tal quantia poderia ficar abaixo do limite de isen¢do do
imposto no periodo, caso fossem os rendimentos percebidos na época apropriada.Dessa forma, entendo que a
tributagdo feita de forma acumulada ofende o principio da igualdade, na medida que onera o patriménio de
contribuintes que receberam a mesma remuneragdo de forma diferenciada, somente pelo fato de que um deles
recebeu suas parcelas salariais de forma apropriada e outro as recebeu em decorréncia de reclamatoria

trabalhista. Assim, em caso de rendimentos pagos acumuladamente em cumprimento de decisdo judicial, a
incidéncia do imposto em questdo ocorre no més do recebimento, mas o calculo do tributo ¢ feito levando em
consideracdo o més a que cada parcela se refere.Neste sentido também cito precedentes do STI:PROCESSUAL
CIVIL E TRIBUTARIO. ARTIGO 535, II, DO CPC. ALEGACOES GENERICAS. AUSENCIA DE DEBATE
DE TESES RECURSAIS. SUMULA 211/STJ. RENDIMENTOS DECORRENTES DE JUROS EM
RECLAMACAO TRABALHISTA. NATUREZA INDENIZATORIA. IMPOSTO SOBRE A RENDA. NAO-
INCIDENCIA. 1. Alegagdes genéricas de supostas omissdes no aresto recorrido, sem a indicagdo especifica dos
pontos sobre os quais o julgador deveria ter-se manifestado, inviabiliza o conhecimento do recurso interposto com
base no art. 535, inciso II, do CPC. Incidéncia da Stimula 284/STF.2. As teses sustentadas acerca da violag¢ao dos
arts. 97 e 111 do CTN, 39, XVI a XXIV e 43 do RIR (Decreto 3.000/99) e 6° da lei 7.713/88 ndo obtiveram juizo
de valor pela Corte de origem, o que atrai o Obice da Sumula 211/STJ.3. Néo incide imposto de renda sobre
rendimentos derivados de juros em reclamacao trabalhista porque possuem nitido carater indenizatdrio pela ndo
disponibilidade do credor do quantum debeatur, bem como por ndo representarem proventos de qualquer natureza
ndo refletem acréscimo patrimonial, consoante exige o disposto do art. 43 do CTN. Precedentes.4. Recurso
especial ndo provido.(REsp n® 1163490/SC, relator Ministro CASTRO MEIRA, DJ de
20.05.2010)TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE. IMPORTANCIAS PAGAS EM
DECORRENCIA DE SENTENCA TRABALHISTA. RESPONSABILIDADE PELO RECOLHIMENTO DO
IMPOSTO. FONTE PAGADORA E CONTRIBUINTE. INCLUSAO DE MULTA. RENDIMENTOS
ACUMULADOS. ALIQUOTA APLICAVEL. 1. O Superior Tribunal de Justi¢a vem entendendo que cabe a
fonte pagadora o recolhimento do tributo devido. Porém, a omissdo da fonte pagadora ndo exclui a
responsabilidade do contribuinte pelo pagamento do imposto, o qual fica obrigado a declarar o valor recebido em
sua declaracdo de ajuste anual. 2. No calculo do imposto incidente sobre os rendimentos pagos acumuladamente
em decorréncia de decisdo judicial, devem ser aplicadas as aliquotas vigentes a época em que eram devidos os
referidos rendimentos. 3. E indevida a imposigdo de multa ao contribuinte quando ndo ha, por parte dele, intengdo
deliberada de omitir os valores devidos a titulo de imposto de renda ou de ndo recolhé-los. A contrario sensu, a
multa ¢ devida quando ¢é feita a declaragdo, mas ndo ¢ feito o respectivo recolhimento. 4. Hipotese em que, por
ocasido do Ajuste Anual, haveria de recolher o débito declarado, sob pena da multa correspondente prevista no
art. 44, I da Lei n°. 9.430/96 e juros aplicaveis. 5. Recurso especial parcialmente provido. (RECURSO ESPECIAL
- 704845. Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES. SEGUNDA TURMA. DJE DATA:16/09/2008.)
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Deducéo integral das despesas com honorarios advocaticios.Por fim, quanto a alegagdo de que os honorarios
deveriam ter sido deduzidos da base de calculo do imposto a pagar, ndo tem razao o autor.Aqui, quanto ao direito
de deduzir os valores pagos a titulo de honorarios advocaticios acompanho o entendimento exarado pelo Exmo.
Ministro Humberto Martins, quando do julgamento do Resp. 1.141.058, que fez constar em seu voto o seguinte:Se
as parcelas individualmente requeridas na via judicial formadoras dos rendimentos sdo integralmente tributaveis,
ndo ha duvida de que as despesas com a acdo, inclusive os honorarios advocaticios, devem ser totalmente
deduzidos da base de calculo do imposto de renda.No entanto, no presente caso, o autor para a formalizagdo da
Declaragdo de Imposto de Renda do Exercicio de 2009 - Ano-Calendario 2008, optou pela Declaracdo de Ajuste
Anual Simplificada, de modo a proceder as dedugdes relativas ao periodo - fls. 50/55. Pois bem, a declaragio
simplificada possibilita o abatimento de 20% (vinte por cento) da renda bruta sem que o contribuinte faga as
dedugdes permitidas em lei, dentre elas, as despesas com o pagamento de honorarios advocaticios.E pressuposto
legal que cabe ao contribuinte optar pela forma mais vantajosa, e quando a soma das despesas dedutiveis for
inferior ao abatimento de 20% (vinte por cento) sera sempre aconselhavel a utilizagdo do modelo
simplificado.Nesse contexto o langamento tributario é efetuado com base nas declara¢des prestadas pelo sujeito
passivo para informar sobre matéria de fato, indispensavel a sua efetivagdo, nos termos do artigo 147 do Codigo
Tributario Nacional. Acolher o pedido do autor, nesta parte, estaria o Juizo a impor o reconhecimento do direito a
retificagdo da declarac@o anteriormente prestada pelo contribuinte, o que somente pode ser admitido nos casos de
comprovacdo de erro e desde que previamente realizada a notificagdo do langamento.Diante disso, se o autor
pretendesse utilizar-se de dedugdes cuja soma ultrapassasse o desconto padronizado, deveria ter optado pelo
formulario de declaragdo completa.Portanto, carece de legitimidade a pretensdo do autor na retificagdo da
declarag@o anteriormente prestada com inequivoca intengéo de utilizar o modelo de declaragdo simplificada.Outro
raciocinio conduz a violagdo do principio da legalidade tributaria, tendo em vista a impossibilidade de se proceder
a retificacdo da declaragéo prestada voluntariamente e sem equivocos pelo contribuinte.Por fim, é bom que fique
esclarecido que o reconhecimento dos pedidos quanto a forma de tributagdo das parcelas recebidas
acumuladamente e dos juros de mora, pode alterar, em tese, a base de calculo do imposto, contudo, em nada altera
os atos praticados pelo contribuinte, dentre eles especificamente a op¢do pelo modelo declaragio e suas
consentaneas dedugdes, vez que ja formalizados perante o Fisco.- Prescri¢ao.Quanto ao prazo para Repeti¢dao ou
Compensagdo de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagdo do artigo 4° da Lei
Complementar n® 118/2005, refere-se ao mérito do RE n° 566.621, ainda em julgamento no STF, no qual a e.
Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a
aplicagdo do prazo de cinco anos as a¢des ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua
aplicag@o as agdes ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do
decurso do vacatio legis da Lei Complementar n° 118/2005 (Informativo STF n° 585). Considerando que a
presente agdo foi ajuizada em 30/06/2010, é de se aplicar o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data
do ajuizamento.Diante do exposto, julgo parcialmente procedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos
do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para declarar a ndo-incidéncia do imposto de renda (ano base
2008) sobre juros de mora devidos em decorréncia da agdo trabalhista e; ainda, que, aos valores recebidos
acumuladamente em decorréncia da sentenga proferida em reclamagao trabalhista(fls. 31/48), devem ser aplicadas
as aliquotas do imposto de renda vigentes a época em que eram devidos referidos rendimentos (regime de
competéncia).Declaro, outrossim, o direito da parte autora a restituicdo dos valores indevidamente recolhidos,
observando-se, no entanto, o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da
presente agdo, conforme a fundamentagéo acima, corrigidos monetariamente até a data da efetiva restituigdo, nos
termos do Manual de Calculo da Justi¢a Federal.Nos termos do art. 167, paragrafo unico, do Codigo Tributario
Nacional e da Stimula 188/STJ, Os juros moratorios, na repeticdo do indébito tributario, sdo devidos a partir do
transito em julgado da sentenca incidindo apenas a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e de
Custodia - SELIC para titulos federais, ndo podendo ser cumulada com qualquer outro indice, seja de juros, seja
de atualizagdo monetaria (Repeti¢do de indébito. juros de mora a partir do transito em julgado. SELIC a partir de
1°.1.1996. Matérias decididas na sistematica dos Recursos Repetitivos - REsp 201001209513, Herman Benjamin,
STJ - Segunda Turma, 02/02/2011). No caso concreto, diante da sucumbéncia minima da parte autora, condeno a
Unido ao pagamento dos honorarios advocaticios, que arbitro no percentual de 10% (dez por cento) do valor da
causa, corrigidos monetariamente até a data do efetivo pagamento, nos termos do Manual de Calculo da Justiga
Federal.Custas ex lege. Sentenga que esta sujeita ao reexame necessario.Apos o transito em julgado, arquivem-se
os autos.PRIC.

0003580-79.2010.403.6107 - GENILSON ANTONIO DOS SANTOS(SP283124 - REINALDO DANIEL
RIGOBELLI) X UNIAO FEDERAL X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Acio Ordinaria n® 0003580-79.2010.403.6107Parte autora: GENILSON ANTONIO DOS SANTOSParte ré:
UNIAO FEDERALSentenga - Tipo A.SENTENCAGENILSON ANTONIO DOS SANTOS ajuizou demanda em
face da UNIAO FEDERAL, objetivando declaragio de inconstitucionalidade das contribuicdes sociais incidentes
sobre sua produgdo rural, nos termos do artigo 1° da Lei n°® 8.540/1997, que deu nova redagdo ao artigo 25, incisos
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Tell, da Lein®8.212/91, ja com a redag@o atualizada pela Lei n® 9.528/1997, cumulada com a repeti¢ao dos
valores recolhidos.Para tanto, afirma, em sintese, que a exigéncia em tela € inconstitucional. Juntou procuragao e
documentos. Houve emenda a inicial.Indeferido o pedido de tutela antecipada.Citada, a Unido apresentou
contestagio. Houve réplica.Os autos vieram a conclusdo. E o relatorio. DECIDO.O feito comporta julgamento
antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do Codigo de Processo Civil, tendo sido processado com
observancia do principio do devido processo legal. Preliminares:- Prescri¢do.A questdo relativa ao prazo para
Repeti¢do ou Compensagado de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagdo do artigo 4° da
Lei Complementar n® 118/2005 faz parte do mérito do RE n°® 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora
Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicagdo do
prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicagdo as agdes
ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis
da Lei Complementar n° 118/2005. Considerando que a presente acdo foi proposta em 07/07/2010, ¢ de se aplicar
o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, em relagdo aos recolhimentos realizados
pela parte autora na vigéncia dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91,
com a redacdo dada pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e atualizada pela Lei n° 9.528/97, declarados
inconstitucionais.Diante disso, observo que o direito de a parte autora repetir o indébito esta fulminado pela
ocorréncia da prescri¢do quinquenal, vez que € relativo a periodo anterior a 09/07/2001, data de inicio da vigéncia
da Lei n® 10.256/2001, conforme a fundamentagdo acima. Diante da existéncia dos pressupostos de
desenvolvimento valido e regular do processo e das condi¢oes da agdo, passo ao julgamento da questdo de
fundo.Pretende a parte autora obter declaragdo de inexisténcia de relagdo juridico-tributaria, cumulada com a
repeticdo dos valores recolhidos relativos as contribuigdes sociais sobre sua produgdo, nos termos dos artigos 25,
incisos I e II e 30 da Lei n® 8.212/91.No caso concreto, a pretensdo esta calcada no julgamento do Recurso
Extraordinario n° 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal, que declarou inconstitucionais as contribuigdes
sociais sobre a produgédo rural da parte autora, a teor dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II e 30, inciso
IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n® 8.540/92 e atualizada pela Lei n°® 9.528/97. A
ementa do julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal foi publicada
nos seguintes termos: RECURSO EXTRAORDINARIO - PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A
CONSTITUICAO - ANALISE - CONCLUSAO. Porque o Supremo, na analise da violéncia a Constitui¢do, adota
entendimento quanto a matéria de fundo do extraordinario, a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre
sustentou a melhor doutrina - José Carlos Barbosa Moreira -, em provimento ou desprovimento do recurso, sendo
improprias as nomenclaturas conhecimento e nio conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL -
COMERCIALIZACAO DE BOVINOS - PRODUTORES RURAIS PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO -
LEIN°8.212/91 - ARTIGO 195, INCISO I, DA CARTA FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA
CONSTITUCIONAL N° 20/98 - UNICIDADE DE INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO
SOCIAL - PRECEDENTE - INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, nio
subsiste a obrigacdo tributaria sub-rogada do adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais,
pessoas naturais, prevista nos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II, e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91,
com as redagdes decorrentes das Leis n° 8.540/92 e n® 9.528/97. Aplicagdo de leis no tempo - consideragdes.(RE
363852, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-
2010 PUBLIC 23-04-2010 EMENT VOL-02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento
também o Relator apresentou peti¢do da Unido no sentido de modular os efeitos da decisdo, que foi rejeitada por
maioria , vencida a Senhora Ministra Ellen Gracie.No entanto, a questdao continuou sub judice em razdo dos
Embargos de Declaragio interpostos pela Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unanime do Plenario do
c. STF proferida em 17/03/2011. Votou o Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora
Ministra Ellen Gracie e os Senhores Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte
Suprema, o Recurso Extraordinario n® 363.852 foi interposto nos autos da agdo n° 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada
em 1999), ou seja, antes do advento da Lei n° 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou
ndo da Lei n° 8.540/92.Sob esse foco, observo que a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da
seguridade social, incluindo a possibilidade de incidéncia da contribuigdo previdenciaria sobre a receita do
empregador (antes eram somente a folha de salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n°
10.256/2001, que dispos:Art. 1o A Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes
alteragdes:...Art. 25. A contribui¢do do empregador rural pessoa fisica, em substitui¢do a contribui¢do de que
tratam os incisos I e II do art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no
inciso VII do art. 12 desta Lei, destinada a Seguridade Social, é

41 STSRSP Observo que a Lei dispde que o empregador rural pessoa fisica
recolhe contribui¢do a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a incidéncia do artigo 22, incisos I
e II, da Lei n® 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribuigdo social sobre a folha de salarios). Ou seja, deixou-
se de tributar a folha de salarios, para tributar a receita do produtor rural empregador, tudo dentro do permissivo
constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, I, b, CF).Subsiste, assim, a obriga¢do do recolhimento da
contribuicdo previdencidria, nos moldes previstos na Lei n° 10.256/2001, de 09/07/2001. A Unido afirma que a
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parte autora pretende ver afastada a incidéncia de norma especial que regula a situacdo, sem observar que a
pretensdo, em face do efeito repristinatorio da declaragdo de inconstitucionalidade fara incidir a norma prevista
para os empregadores em geral.A declarag@o de inconstitucionalidade, pela via do controle difuso, em regra, ndo
opera efeitos erga omnes. Trata-se, pois, de decisdo que, além de nao ter forca geral, alcangando todos os
individuos que estariam sujeitos a aplicagdo da lei ou do ato normativo impugnado, ndo invalida a norma desde a
sua origem e ndo tem efeitos repristinatorios.Nesse sentido:TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. EMPRESA AGROINDUSTRIAL. 1. Declarada a inconstitucionalidade da contribui¢do
social devida pela empresa agroindustrial, por aliquota (2,5%) incidente sobre o valor estimado da produgio
agricola propria (ADIn n° 1.103-1/DF), nos termos da Lei n°® 8.870, de 15/04/94 (art. 25, 2°), ndo ¢ devido o
tributo na base da legislacdo anterior. 2. A declag¢do de inconstitucionalidade de uma lei ndo tem efeito
repristinatorio de norma por ela derrogada ou revogada. Provimento do agravo de instrumento. (AG
199801000438881, JUIZ OLINDO MENEZES, TRF1 - TERCEIRA TURMA, 30/09/1999) Diante do acima
exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10
(dez) por cento do valor dado a causa. Custas ex lege.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.1.

0003726-23.2010.403.6107 - IRENE MARIA PEREIRA(SP156538 - JOSE FERNANDO ANDRAUS
DOMINGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Sentenca - Tipo A.SENTENCA.IRENE MARIA PEREIRA propds a presente demanda em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, requerendo a concessio do beneficio previdenciario de AUXILIO-
DOENCA, e, sucessivamente, a APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.Para tanto, alegou ser segurado(a) da
Previdéncia Social e sofrer de enfermidades, que a incapacitam para o trabalho. Com a inicial vieram procurago e
documentos.Deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.Indeferida a tutela antecipada.Citado, o
INSS apresentou contestagao, sustentando, em sintese, a improcedéncia do pedido.O Instituto-réu informou que a
parte autora ndo formulou requerimento de beneficio na via administrativa.Realizada pericia médica. Intimadas
acerca do laudo de fls. 55/61, as partes se manifestaram.Indeferido o pedido de laudo complementar.Vieram os
autos conclusos. E o relatorio. DECIDO.O feito foi processado com observancia dos principios da ampla defesa,
assim como foram atendidos os seus pressupostos de constitui¢do e validade. Presentes, ainda, as condigdes da
acdo. Sem preliminares, passo a analise do mérito da pretensdo.A aposentadoria por invalidez ¢ devida uma vez
cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida (12 meses), ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-
doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a
subsisténcia (artigo 42 c/c artigo 25, inciso I, da Lei n® 8.213/91) e desde que a doenga ou lesdo néo fosse
preexistente a filiacdo do segurado ao RGPS, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou
agravamento dessa doenca ou les30.0 auxilio-doenga e a aposentadoria por invalidez independem de caréncia tio-
somente nas hipdteses do artigo 26, inciso 11, ou seja, quando forem decorrentes de acidente de qualquer natureza
ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, além dos casos em que o segurado, apos a filiagdo no RGPS for
acometido de doenca ou afeccdo especificada em lista elaborada pelos Ministérios da Satide e do Trabalho e da
Previdéncia Social.A invalidez deve, ainda, ser total e permanente.Pois bem, no caso presente, temos o
seguinte:Considerando as informagdes constantes na CTPS (fls. 13/14), a parte autora cumpriu a caréncia exigida
para o beneficio que pleiteia. Em relagdo a sua condigdo de segurado da Previdéncia Social, nos termos do art. 13,
inciso II, do Dec. n° 3.048/99 c.c. art. 11 da Instrugdo Normativa INSS-PRES n° 20/2007, no caso destes autos,
considerando-se a data de propositura da acdo também resta evidenciada.Ja no que toca com a incapacidade, os
exames periciais revelam, conforme laudo médico (fl. 55/61), que a parte autora € portadora de obesidade
moderada e doenga degenerativa poliarticular, comprometendo principalmente a coluna cervical, lombar, ombro
esquerdo e joelhos. Todavia, tais enfermidades ndo a incapacitam para o trabalho.O expert do Juizo informa que a
requerente pode exercer suas atividades habituais, com discretas limitagdes para o trabalho (resposta ao quesito 4
da autora, fl. 58).0 perito judicial sustenta ainda que ndo ha incapacidade para o trabalho doméstico (resposta ao
quesito 6 do Juizo, fl. 59).Conclui-se que inexiste incapacidade para o trabalho habitual de empregada
doméstica.Desse modo, portanto, que a demandante ndo se enquadra nos requisitos para a concessao do beneficio
em tela.Ante o exposto, consideradas as razdes das partes e os elementos de prova colhidos no curso do
procedimento, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO deduzido na petigdo inicial, com resolugdo de mérito, nos
termos do artigo 269, inciso I, do CPC.Condeno a parte autora no pagamento dos honorarios advocaticios que fixo
em 10% (dez por cento) do valor dado a causa, corrigido monetariamente até o efetivo pagamento, observando-se
os artigos 10, 11 e 12 da Lei n® 1.060/50. Custas ex lege.Sentenca que no esta sujeita ao reexame necessario.
Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.1.

0003838-89.2010.403.6107 - CLAUDEMIR ANTONIO DE SOUZA X MARILENE LUIZ DE
SOUZA(SP173969 - LUIZ GUSTAVO BOIAM PANCOTTI) X UNIAO FEDERAL

Processo n° 0003838-89.2010.403.6107Parte Autora: CLAUDEMIR ANTONIO DE SOUZA ¢ MARILENE
CASSOLATO LUIZParte Ré: UNIAO FEDERALSentenca - Tipo B.Segredo de Justica. SENTENCATrata-se de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 03/07/2012  49/1555



demanda ajuizada por CLAUDEMIR ANTONIO DE SOUZA e MARILENE CASSOLATO LUIZ em face da
UNIAO FEDERAL, objetivando a declaragdo da inexisténcia de exigibilidade do imposto de renda sobre parcelas
recebidas da Instituto de Previdéncia Complementar da Fundagdo - CESP, em razéo de complementagio de
aposentadoria, cumulada com repeti¢do de indébito. Para tanto, afirma que ¢ ilegal o ato de retengdo de Imposto
de Renda na Fonte das Pessoas Fisicas, mensalmente, calculado sobre toda a complementagio de
aposentadoria.Juntou procuragio e documentos. Foram concedidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Citada, a Unido apresentou contestagio. Houve réplica.Os autos vieram a conclusio. E o relatorio. DECIDO.O
feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, tendo sido
processado com observancia do principio do devido processo legal. Preliminar:- Prescri¢do.Quanto ao prazo para
Repeti¢do ou Compensagado de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagdo do artigo 4° da
Lei Complementar n® 118/2005, refere-se ao mérito do RE n® 566.621, ainda em julgamento no STF, no qual a e.
Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a
aplicagd@o do prazo de cinco anos as a¢des ajuizadas a partir de entéo, restando inconstitucional apenas sua
aplicagdo as agdes ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do
decurso do vacatio legis da Lei Complementar n° 118/2005 (Informativo STF n°® 585). Considerando que a
presente agdo foi ajuizada em 20/07/2010, é de se aplicar o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data
do ajuizamento.Auséncia de Documentos Indispensaveis.Afasto a preliminar. O entendimento jurisprudencial
pacificado no c¢. Superior Tribunal de Justi¢a - STJ, inclusive pelo regime do artigo 543 do Cddigo de Processo
Civil, é o de ser desnecessario juntar todos os comprovantes dos pagamentos efetuados, para a interposigdo de
acdo de repeti¢do de indébito tributario, bastando que se comprove a condi¢do de contribuinte. Nesse
sentido:PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. FINSOCIAL. REPETICAO DE INDEBITO. ACAO.
DOCUMENTOS ESSENCIAIS. CONDICAO DE CONTRIBUINTE. COMPROVACAO. AUSENCIA.
EXTINCAO DO FEITO. 1. A autorizagio do pleito repetitério exige apenas a comprovagio da qualidade de
contribuinte do autor, sendo desnecessaria a juntada de todos os demonstrativos de pagamento do tributo no
momento da propositura da a¢do, bastando a comprovagdo da condi¢do de contribuinte. 2. A alegativa de que o
recolhimento do tributo foi submetido ao regime de substitui¢do tributaria ndo exime o contribuinte de comprovar,
pelos meios cabiveis, a realizagdo da operagdo submetida a incidéncia tributaria. 2. No caso, a Corte de origem
constatou que o autor ndo apresentou qualquer comprovante de recolhimento do tributo, o que justifica a extin¢do
do feito. 3. Recurso especial ndo provido. (RESP 200901423066, CASTRO MEIRA, STJ - SEGUNDA TURMA,
29/06/2010) Diante da existéncia dos pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo e das
condigdes da agdo, passo ao julgamento da questdo de fundo.No mérito, o pedido é procedente.A parte autora
fundamenta seu pedido no fato de que na vigéncia da Lei n° 7.713/88 eram isentos de imposto de renda os
beneficios recebidos de entidade de previdéncia privada, relativamente as contribuigdes do participante. Isso
porque, a parcela retirada do salario do trabalhador j& havia sido objeto de incidéncia do imposto sobre a renda no
momento do recebimento do salario.Anoto que a Lei n® 7.713/1988 teve sua vigéncia limitada ao periodo de
01.01.89 a 31.12.95 e determinava que sobre as contribui¢des para a previdéncia havia a incidéncia de imposto de
renda juntamente com a tributagdo do salario, isentando o contribuinte do pagamento do imposto por ocasido do
resgate de referidas contribui¢des. Veja-se a redagdo original: Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os
seguinte rendimentos percebidos por pessoas fisicas:(...)VII - os beneficios recebidos de entidades de previdéncia
privada:a) quando em decorréncia de morte ou invalidez permanente do participante;b) relativamente ao valor
correspondente as contribui¢des cujo 6nus tenha sido do participante, desde que os rendimentos e ganhos de
capital produzidos pelo patriménio da entidade tenham sido tributados na fonte; (...)Com a edi¢éo da Lei n°
9.250/95, tal sistematica foi invertida, autorizando referida norma a dedu¢@o da base de calculo do Imposto de
Renda das contribui¢des para a previdéncia, mas sujeitando o contribuinte ao recolhimento do imposto por
ocasido do resgate. E o que se deflui dos artigos 4°, inciso V e 33 da referida lei:Art. 4°. Na determinagdo da base
de calculo sujeita a incidéncia mensal do imposto de renda poderdo ser deduzidas:(...);V - as contribui¢des para as
entidades de previdéncia privada domiciliadas no Pais, cujo 6nus tenha sido do contribuinte, destinadas a custear
beneficios complementares assemelhados aos da Previdéncia Social;(...)Art. 33. Sujeitam-se a incidéncia do
imposto de renda na fonte e na declarag@o de ajuste anual os beneficios recebidos de entidade de previdéncia
privada, bem como as importancias correspondentes ao resgate de contribui¢des.Dessa forma, as contribui¢des
recolhidas no periodo de 01.01.89 a 31.12.95 ndo estdo sujeitas ao recolhimento do imposto de renda no momento
de seu resgate, pelo fato de ja terem sido tributadas por ocasido do recebimento do salario. No caso em exame,
verifica-se que o autor comprovou que efetuou contribui¢des no referido periodo.O montante vertido ao fundo de
pensdo no periodo de 1° de janeiro de 1989 a 1° de novembro de 1990, ao ser resgatado pelo Autor, ndo deveria
sofrer a incidéncia do imposto de renda, sob pena de bitributagdo.Neste sentido:PROCESSUAL CIVIL.
LIQUIDACAO DE SENTENCA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. ISENCAO DE
IMPOSTO DE RENDA SOBRE BENEFICIOS RECEBIDOS DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA.
ART. 6°, VII, B, DA LEI N. 7.713/88. VIGENCIA NO PERIODO DE 1°.1.89 A 31.12.95.LIMITACAO AS
CONTRIBUICOES CUJO ONUS TENHA SIDO SUPORTADO PELOS CONTRIBUINTES. AUSENCIA DE
VIOLACAO A COISA JULGADA. LIQUIDACAO QUE SE AMOLDA AO DISPOSITIVO LEGAL PELO
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QUAL FORAM ACOLHIDOS OS PEDIDOS AUTORAIS.1. Cumpre afastar a alegada ofensa ao art. 535, 11, do
CPC, tendo em vista que o acorddo recorrido se manifestou de forma clara e fundamentada sobre a questdo posta a
sua apreciagdo, ainda que a conclusdo adotada tenha sido contraria a pretensio dos ora recorrentes. E cedico que o
julgador ndo precisa se manifestar sobre todos os argumentos deduzidos pelas partes, desde que haja
fundamentac@o suficientes para por fim a lide, na forma do art. 93, IX, da Constitui¢do Federal.2. A primeira
Secdo desta Corte, quando do julgamento do REsp 1.012.903/RJ, de relatoria do Ministro Teori Albino Zavascki,
pacificou o entendimento no sentido de que, por for¢a da isen¢do concedida pelo art. 6°, VII, b, da Lei 7.713/88,
na redagdo anterior a que lhe foi dada pela Lei 9.250/95, ¢ indevida a cobranga de imposto de renda sobre o valor
da complementacdo de aposentadoria e o do resgate de contribui¢des correspondentes a recolhimentos para
entidade de previdéncia privada ocorridos no periodo de 1°.01.1989 a 31.12.1995.3. A isengdo em questdo vigorou
sob a égide da Lei n. 7.713/88, tendo como autorizativo o seu art. 6, VII, b, o qual dispunha expressamente, antes
de sua revogacdo pela Lei n. 9.250/95, que somente estavam abrangidos pelo beneficio os valores correspondente
as contribuigdes cujo O6nus tenha sido do participante, desde que os rendimentos e ganhos de capital produzidos
pelo patriménio da entidade tenham sido tributados na fonte.4. Se a sentenga que se liquida nos autos acolheu o
pedido dos autores relativamente a isengdo de que trata a Lei n. 7.713/88, por 6bvio que o provimento judicial
restringiu-se ao disposto na referida lei. Assim, a dita isen¢do proporcional reconhecida na sentenga ndo se refere
a totalidade das contribui¢des vertidas para o fundo de previdéncia entre 1°.1.89 a 31.12.95, mas sim aos valores
correspondente as contribui¢des cujo 6nus tenha sido do participante, desde que os rendimentos e ganhos de
capital produzidos pelo patrimonio da entidade tenham sido tributados na fonte. Nao ha, portanto, violagdo a coisa
julgada na hipotese, estando correta, portanto, a forma de liquidagéo realizada na origem.5. Recurso especial ndo
provido.(REsp 1144603/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
17/02/2011, DJe 10/03/2011)Diante do exposto, julgo procedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos
do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para declarar a inexisténcia de relacdo juridica tributaria em
relac¢do a incidéncia do Imposto de Renda Pessoa Fisica, contribuigdes vertidas pelo autor ao regime de
previdéncia privada, sob a égide da Lei n. 7.713/88, VII, b (01.01.89 a 31.12.95). Declaro, outrossim, o direito da
parte autora a restituicdo dos valores indevidamente recolhidos, observando-se, no entanto, o prazo prescricional
de 5 (cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da presente agdo, conforme a fundamentagdo acima,
corrigidos monetariamente até a data da efetiva restitui¢do, nos termos do Manual de Calculo da Justi¢a
Federal.Nos termos do art. 167, paragrafo tinico, do Codigo Tributario Nacional e da Stimula 188/STJ, Os juros
moratérios, na repeticdo do indébito tributario, sdo devidos a partir do transito em julgado da sentenca incidindo
apenas a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custddia - SELIC para titulos federais, ndo
podendo ser cumulada com qualquer outro indice, seja de juros, seja de atualizagio monetaria (REPETICAO DE
INDEBITO. JUROS DE MORA A PARTIR DO TRANSITO EM JULGADO. SELIC A PARTIR DE 1°.1.1996.
MATERIAS DECIDIDAS NA SISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS - RESP 201001209513,
HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, 02/02/2011). No caso concreto, condeno a Unido ao
pagamento dos honorarios advocaticios, que arbitro no percentual de 10% (dez por cento) do valor da causa,
corrigidos monetariamente até a data do efetivo pagamento, nos termos do Manual de Calculo da Justica
Federal.Custas ex lege. Sentenga que ndo esta sujeita a reexame necessario (artigo 475, 3°, do Codigo de Processo
Civil).Apés o transito em julgado, arquivem-se os autos.PRIC.

0003865-72.2010.403.6107 - ELISABETE APARECIDA CAMPOS SALA(SP131395 - HELTON
ALEXANDRE GOMES DE BRITO E SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelagdo do(a) AUTOR(A) em ambos os efeitos. Vista ao INSS para resposta, no prazo legal, bem como
para ciéncia da sentenca prolatada.Dé-se vista ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos casos
previstos em lei.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido.Intime(m)-se.

0003891-70.2010.403.6107 - FERNANDA DIAS BERTOCCO(SP219117 - ADIB ELIAS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA LIZ MENANI
E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Processo n° 0003891-70.2010.403.6107Parte Autora: FERNANDA DIAS BERTOCCOParte Ré: CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEFSentenca Tipo BSENTENCATrata-se de demanda ajuizada por CECILIA
APARECIDA CLEMENTE, com qualificagdo nos autos, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF,
objetivando o recebimento das diferengas dos valores decorrentes de indices de corre¢cdo monetaria nos periodos
de margo de 1990 (IPC - 84,32%), abril de 1990 (IPC - 44,80%), maio de 1990 (IPC - 7,87%), junho de 1990 (IPC
- 9,55%) e julho de 1990 (IPC - 12,92%), sobre o montante depositado em sua caderneta de poupanga.Para tanto,
sustenta a parte autora que ¢ titular de conta poupanca junto a Caixa Econdmica Federal e que ndo houve repasse
integral de valores de correcdo monetaria.A inicial veio acompanhada de procuragdo e documentos, tendo sido
aditada.A demanda foi inicialmente proposta perante a d. Juizo da 1* Vara da Comarca de Penapolis, que
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declarou-se incompetente para processar e julgar o feito. Os autos foram redistribuidos a esta Vara
Federal.Devidamente citada, a CAIXA apresentou contestagdo, alegando, preliminarmente, a suspensdo do
processo em face da existéncia de pedido de uniformizagdo nos tribunais superiores ¢ na TNU, a ilegitimidade
passiva ad causam e a caréncia da agdo por auséncia de extratos. Por fim, quanto ao mérito, sustentou a ocorréncia
de prescricdo, a legalidade da corregdo monetaria aplicada e pugnou pela improcedéncia do pedido. Apresentou os
extratos relativos a conta em nome da parte autora (fls. 76/82).Houve réplica. Vieram os autos conclusos.E o
relatorio. DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do Coédigo de
Processo Civil, tendo sido processado com observancia dos principios do contraditério, ampla defesa e do devido
processo legal.Passo a analisar a(s) questdo(des) prejudicial(is) suscitada(s).Da suspensdo do presente processo -
UniformizagaoAlega a CEF que a controvérsia acerca do pagamento de atualizagdo monetaria nas cadernetas de
poupanca em decorréncia dos Planos Econdmicos (Plano Bresser, Verao, Collor I ¢ Collor II) estd em discussdao
no Supremo Tribunal Federal, Superior Tribunal de Justi¢a e na Turma Nacional de Uniformizagao de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais e que essa situagdo demandaria aguardar-se a solugdo para a
controvérsia, com a suspensdo do presente processo.Contudo, afasto a preliminar.Consoante o disposto no artigo
102, 1°, da Constitui¢do Federal, compete ao Supremo Tribunal Federal a apreciag@o de arguicdo de
descumprimento de preceito fundamental, nos termos da lei (Redagdo do dispositivo constitucional citado dada
pela EC n° 3, de 17/03/1993).Para tanto, foi editada a Lei n® 9.882, de 03/12/1999, que dispde no seu artigo 5° e
3°, que o Supremo Tribunal Federal, por decisdo da maioria absoluta de seus membros, podera deferir pedido de
medida liminar na argui¢do de descumprimento de preceito fundamental, consistindo esse provimento na
determinacdo de que Juizes e Tribunais suspendam o andamento de processo ou os efeitos de decisdes judiciais,
ou de qualquer outra medida que apresente relacdo com a matéria objeto da arguicdo, salvo se decorrentes de coisa
julgada.Em relacdo a matéria que € objeto desta agdo foi ajuizada Medida Cautelar em Arguigdo de
Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF 165-MC/DF - Distrito Federal), pela Confederagdo Nacional
do Sistema Financeiro - CONSIF, com a seguinte alegacéo: Trata-se de argui¢ao de descumprimento de preceito
fundamental, com pedido de medida liminar, proposta pela Confedera¢ao Nacional do Sistema Financeiro -
CONSIF, com o objetivo de reparar eventuais lesdes a preceitos fundamentais consubstanciadas nas decisdes que
consideram os dispositivos dos Planos Monetarios (ou Econdmicos) como tendo violado a garantia constitucional
que assegura a prote¢do ao direito adquirido e ao ato juridico perfeito implicam violagdo ao art. 5°, XXXVI, da
Constituigdo, dado que incluem no campo de aplicagdo desse preceito fundamental hipdtese nele ndo contemplada
(a existéncia de direito adquirido a regime monetario revogado) e aos arts. 21, VII e VIII, 22, VI, VII e XIX ¢ 48,
XIII e X1V, da Constitui¢ao Federal, por desconsiderarem a constitucionalidade do exercicio do poder monetario
pela Unido e pelo Congresso Nacional (fl. 4).0 objetivo da arguente é solver suposta controvérsia constitucional
em torno dos planos econdmico-monetarios editados pelos mais diversos governos desde 1986, o que abrangeria
os Planos Cruzado, Bresser, Verdo e Collor I e II (fl. 10).Sustenta que teriam sido afrontados os artigos 5°, caput,
XXXVI, 21, VIl e VIII, 22, VI, VIl e XIX e 48, XIII e XIV, da Constitui¢do Federal. Aduz que, nos termos do art.
5° da Lei 9.882/1999, estariam presentes os requisitos para o deferimento de medida liminar.O pedido de liminar
foi indeferido (Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Julgamento: 12/03/2009 - Publicagio - DJe-051
DIVULG 17/03/2009 PUBLIC 18/03/2009 - LEXSTF v. 31, n. 364, 2009, p. 258-265).A decisdo do STF foi
fundamentada no seguinte teor:Em uma primeira analise dos autos, entendo que os requisitos que ensejam a
concessdo da medida liminar ndo se encontram presentes.O cerne da questdo sob debate ¢ o direito de poupadores
a receber a diferenga dos denominados expurgos inflacionarios, relativos a corre¢do monetaria dos saldos de
caderneta de poupanga existente a época da edigdo dos Planos Cruzado, Bresser, Verdo, Collor I e II. Em rapida
pesquisa que realizei, pude perceber que o Superior Tribunal de Justi¢a, os Tribunais de Justiga, os Tribunais
Regionais Federais e mesmo os magistrados de primeira instancia da Justica Federal e Estadual t€ém decidido com
base em jurisprudéncia ja consolidada. Ha, inclusive, questdes que ja foram pacificadas pelo STJ, como é o caso
da Sumula 179/STJ, in verbis:O estabelecimento de crédito que recebe dinheiro, em depdsito judicial, responde
pelo pagamento da correcdo monetaria relativa aos valores recolhidos. Inclusive, esse tem sido o entendimento
desta Corte, conforme demonstram os seguintes precedentes: AR-AI 392.018 e Al 456.985, Rel. Min. Septilveda
Pertence, AgR-AI 278.895, Rel. Min. Nelson Jobim, Al 522.336, Rel. Min. Eros Grau, Al 727.546, Rel. Min.
Carmen Lucia, Al 596.409, Rel. Min. Menezes Direito, Al 699.966, Rel. Min. Celso de Mello e Al 695.752, sob
minha relatoria. Isso, por si s6, ja demonstra a auséncia do fumus boni iuris, requisito necessario para que fossem
suspensos os muitos processos judiciais em que so discutidos os planos econdmicos sob analise.E certo que a
jurisprudéncia tem papel fundamental para o equilibrio e a seguranga do sistema juridico. Ndo é por outra razdo
que Karl Larenz, ao tratar da importincia dos precedentes judiciais e da construgdo daquilo que denomina de
Direito judicial, lembra que existe uma grande possibilidade no plano dos factos de que os tribunais inferiores
sigam os precedentes dos tribunais superiores e estes geralmente se atenham a sua jurisprudéncia, os consultores
juridicos das partes litigantes, das firmas e das associagdes contam com isto e nisto confiam. A conseqiiéncia é
que os precedentes, sobretudo os dos tribunais superiores, pelo menos quando ndo deparam com uma contradigdo
demasiado grande, serdo considerados, decorrido largo tempo, Direito vigente.Disto se forma em crescente
medida, como complemento e desenvolvimento do Direito legal, um Direito judicial. Por tal motivo, entendo ser
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conveniente evitar que um cambio abrupto de rumos acarrete prejuizos aos jurisdicionados que pautaram suas
acdes pelo entendimento jurisprudencial até agora dominante. Também ndo esta presente o periculum in
mora.Embora a arguente afirme existir risco de efeito multiplicador (fl. 90) de decisdes judiciais contrarias aos
bancos, ndo logrou demonstrar os reais prejuizos e danos irreparaveis a que estariam submetidas as institui¢des
financeiras de todo o pais.O periculum, na verdade, mostra-se inverso, uma vez que o atendimento a pretensao
liminar da arguente significaria grave desrespeito ao principio da seguranga juridica que, no dizer de Celso
Antonio Bandeira de Mello, tem por escopo evitar alteragdes surpreendentes que instabilizem a situagdo dos
administrados, bem como minorar os efeitos traumaticos que resultam de novas disposi¢des juridicas que
alcangaram situagdes em curso. Nesse sentido, cito também o que decidi na ADPF 155/DF, sob minha relatoria:
Inicialmente, assento que deferir a liminar, nos termos requeridos, implicaria a modifica¢@o, por decisdo singular,
de firme e remansosa jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral sobre o tema, e, por consequéncia, a suspensao
dos efeitos de um ntimero indeterminado de decisdes judiciais prolatadas por juizes e cortes eleitorais em todo
Pais, bem como pelo proprio TSE, na esteira de orientagéo pretoriana consolidada, as quais definiram situagdes
juridicas concretas no &mbito das respectivas jurisdigdes. Em outras palavras, o pedido liminar, caso deferido,
afrontaria o principio da seguranca juridica, com destaque para a seguranga politico-institucional, pois
modificaria, no exercicio de um juizo de mera prelibacdo, entendimento pacificado do TSE sobre a matéria,
estritamente observado pelos demais tribunais e juizes das instancias inferiores ao longo de varias
elei¢des.Corrobora, ainda, o fundamento de que ndo existem elementos que demonstrem o periculum in mora, o
fato de o segmento econdmico representado pela arguente ter obtido indices de lucratividade bem maiores que a
média da economia brasileira.Pesquisa realizada pela empresa de informagao financeira Economatica mostra que
o resultado de 15 instituigdes financeiras no terceiro trimestre de 2008 foi maior que a soma de 201 empresas de
outros segmentos: R$ 6,92 bilhdes ante R$ 6,01 bilhdes. Apenas para ilustrar a questdo, menciono o lucro liquido
das principais institui¢oes financeiras nacionais do ano de 2008. O Banco do Brasil registrou lucro liquido de R$
8,8 bilhdes, o Bradesco, R$ 7,6 bilhdes, o Ital Unibanco, R$ 7,8 bilhdes e a Caixa Econdmica Federal, R$ 3,8
bilhdes. Por sua vez, esses elevados rendimentos proporcionaram ao segmento financeiro a constitui¢ao de
patriménio suficientemente sélido para garantir o adimplemento de suas obrigagdes com os correntistas e
poupadores.De acordo com informagdes disponiveis na pagina eletronica da FEBRABAN Federagdo Brasileira de
Bancos, o patrimdnio liquido do sistema bancéario brasileiro, entre 1995 ¢ 2006, ano em que a arguente afirma que
se intensificaram os processos judiciais sob exame, passou de R$ 58.837 bilhGes para R$ 186.240 bilhdes. Ja entre
2006 e 2008, ultimo balango divulgado por aquela fonte, esse valor foi ampliado para R$ 283.796
bilhdes.Ressalto, ainda, que consta das notas explicativas e demonstragdes contabeis relativas ao periodo de 2007-
2008 dos dez maiores bancos nacionais - Banco do Brasil, Caixa Econémica Federal, Bradesco, Itat, Santander,
Nossa Caixa e HSBC Bank Brasil - provisdo para os Planos Bresser, Verao e Collor. Isso posto, em juizo de mera
delibagdo e sem prejuizo de reexame do tema em momento processual oportuno, indefiro o pedido de medida
liminar.Em face do teor da decisdo, foi atribuida Repercussido Geral ao Recurso Extraordinério n® 591.797-SP e ao
Agravo de Instrumento n°® 722.834-SP, ambos da Relatoria do e. Ministro DIAS TOFFOLI (posteriormente
convertido em Recurso Extraordinario).Sem embargo aos argumentos da CEF, o instrumento da Repercussao
Geral ndo ¢ dirigido ao Juizo de Primeiro Grau, porque visa, sobretudo, possibilitar ao Supremo Tribunal Federal
selecionar os Recursos Extraordinarios que ird analisar, de acordo com critérios de relevancia juridica, politica,
social ou econdmica. Vide o seguinte verbete explicativo disponivel para consulta no site do STF:Repercussao
GeralDescri¢do do Verbete: A Repercussdo Geral é um instrumento processual inserido na Constitui¢do Federal
de 1988, por meio da Emenda Constitucional 45, conhecida como a Reforma do Judiciario. O objetivo desta
ferramenta ¢ possibilitar que o Supremo Tribunal Federal selecione os Recursos Extraordinarios que ira analisar,
de acordo com critérios de relevancia juridica, politica, social ou econdmica. O uso desse filtro recursal resulta
numa diminui¢do do numero de processos encaminhados a Suprema Corte. Uma vez constatada a existéncia de
repercussdo geral, o STF analisa o mérito da questdo e a decisdo proveniente dessa analise sera aplicada
posteriormente pelas instancias inferiores, em casos idénticos. A preliminar de Repercussdo Geral é analisada pelo
Plenario do STF, através de um sistema informatizado, com votagdo eletronica, ou seja, sem necessidade de
reunido fisica dos membros do Tribunal. Para recusar a analise de um RE sdo necessarios pelo menos 8 votos,
caso contrario, o tema devera ser julgado pela Corte. Apos o relator do recurso langar no sistema sua manifestagéo
sobre a relevancia do tema, os demais ministros tém 20 dias para votar. As absten¢des nessa votagdo sao
consideradas como favoraveis a ocorréncia de repercussio geral na
matéria.(http://www.stf.jus.br/portal/glossario/verVerbete.asp?letra=R &id=451).Da mesma forma, referindo-me
aos Recursos Repetitivos mencionados pela CEF, a norma citada - Lei n° 11.672/2008, que inseriu o artigo 543-C,
do Codigo de Processo Civil, tem objetivo claro de proporcionar ao Presidente do Superior Tribunal de Justica, a
possibilidade de barrar os recursos com teses idénticas. E, se for o caso, o Relator comunicara a decisdo aos
demais Ministros e aos Presidentes dos Tribunais de Justi¢a e dos Tribunais Regionais Federais, para suspenderem
0s recursos que versem sobre a mesma controvérsia.Concluindo, percebe-se que as normas e decisdes referidas,
ndo impedem o normal prosseguimento da presente agdo e, a final, a prolacéo de sentenga.Preliminar de caréncia
da agfo - extratos.Ndo ha se falar em falta de interesse processual, por auséncia de extratos, haja vista a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 03/07/2012  53/1555



documentagdo que instrui a inicial, na qual consta informagdo acerca da existéncia de conta-poupanca. Houve
correta individuagdo da conta em questdo, tanto que foram apresentados os extratos posteriormente. Preliminar de
ilegitimidade passiva.Rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva ad causam. A Caixa Economica Federal é parte
legitima para compor o pdlo passivo da agdo no que tange a corre¢do monetaria relativa aos periodos
questionados, porque foi a institui¢do financeira com a qual a parte-autora se vinculou. Nesse sentido:TRF -
PRIMEIRA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL - 200001000141818 Processo: 200001000141818 UF:
MG Orgio Julgador: SEXTA - TURMA Data da decisio: 30/1/2006 Documento: TRF100223735 - Fonte DJ
DATA: 20/2/2006 PAGINA: 96 Relator(