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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 137/2012 — Sao Paulo, terca-feira, 24 de julho de 2012

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - TRF
SECRETARIA DA PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 17569/2012

00001 SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA N° 0017338-45.2012.4.03.0000/MS

2012.03.00.017338-1/MS

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE

REQUERENTE . Uniao Federal

ADVOGADO :  TERCIO ISSAMI TOKANO e outro

REQUERIDO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
INTERESSADO : MIRANTI MOVEIS PARA ESCRITORIO LTDA

ADVOGADO : HUGO FUSO DE REZENDE CORREA e outro

No. ORIG. : 00019850720124036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Trata-se de pedido de suspensdo de liminar apresentado pela Unido contra a decisdo proferida pela MM?. Juiza
Federal da 1* Vara de Campo Grande/MS que, nos autos do mandado de seguranca n® 0001985-07.2012.403.6000,
determinou que ndo seja realizado "novo procedimento licitatorio que tenha por finalidade a aquisi¢dao dos
materiais permanentes e a confecg¢do dos mobiliarios para o Comando Militar do Oeste, especificados no Edital
Pregdo Eletronico SRP N°23/2011 e seus anexos"” (fls. 231) até o julgamento final do writ.

Apresenta a requerente os seguintes fundamentos:

a) Risco de grave lesdo a ordem e a seguranca publica: Alega que a licitagdo, feita sob a modalidade de Registro
de Precos, tinha por objeto "mais de 8.000 (oito mil) moveis a serem potencialmente adquiridos pelo Exército"
(fls. 2v°). Aduz haver risco de "ofensa a ordem e a seguranga publica, pois ao oferecer salvaguarda ao interesse
privado de uma empresa participante de uma licitagdo, a decisdo impugnada adia por prazo indeterminado a
estruturagdo e instalagdo do mobilidrio de mais de 14 (catorze) Organizagoes Militares do Comando do Exército
(inclusive do Hospital Militar de Campo Grande) localizadas em drea de fronteira extremamente sensivel do
ponto de vista das questoes ligadas a manutengdo da seguranga nacional” (fls. 4). Expde que "além das inumeras
unidades militares que integram o Comando Militar do Oeste (CMO), o Pregdo em questdo contemplaria também
o Centro de Operagoes Militar do Oeste-CP/CMO, que tem seu prédio em fase de conclusdo de construgdo, e é
um orgao de extrema importancia estratégica por ser a Organiza¢do Militar encarregada do planejamento,
coordenacdo e execugdo de grandes operagoes militares na faixa de fronteira” (fls. 14/14v°).

b) Problemas or¢amentdrios: Argumenta que "hd toda uma previsdo or¢camentdria anual que os orgdos publicos
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estdo obrigados a cumprir” (fls. 7v°), e que a proibigdo de licitar "causara um gigantesco impacto na
programagado or¢amentaria da Forca Terrestre, podendo inclusive causar a perda, em razdo do término do ano,
de toda a receita destinada a tais aquisi¢oes" (fls. 7v°). Aduz que "ja estdo sendo descentralizados recursos
or¢amentdrios destinados a compra do material objeto da licitagdo” (fls. 8).

¢) Efeito multiplicador: Afirma que também esta presente o "efeito multiplicador”, "ante a possibilidade de
multiplicag¢do de medidas liminares em demandas que contenham objeto semelhante por parte dos demais
licitantes do certame" (fls. 17).

O Ministério Publico Federal ofereceu parecer, a fls. 263/269, opinando pelo deferimento do pedido de suspenséo.
A fls. 286/307, manifestou-se a impetrante do mandado de seguranga originario, Miranti Moveis para Escritorio
Ltda., nos termos do art. 4°, §2°, da Lei n°® 8.437/92. Alega que a suspensdo ¢ indevida, uma vez que o Juizo
Federal de primeiro grau apenas fez cessar um ato administrativo nulo e contrario a moralidade (fls. 292). Sustenta
que "o juizo a quo ndo feriu o interesse publico" (fls. 293) tendo, ao revés, garantido ao Comando Militar do
Oeste a aquisi¢do dos bens licitados no menor tempo possivel, de modo que "ndo ficard nenhum orgdo militar
sem os produtos, pois a empresa vencedora ird fornecé-los" (fls. 293). Argumenta que se a Unido estiver
realmente preocupada com a seguranca publica, entdo podera rever o ato de revogacao da licitagdo, declarando a
impetrante vencedora, "evitando assim gastos desnecessarios e principalmente tempo” (fls. 294). Aduz que "4
impetrante, quando da realizacdo do certame, visou o fornecimento dos produtos ao CMO, com a maior rapidez,
economia e qualidade, e os mesmos até entdo ndo foram fornecidos dada a ilegalidade da comissdo que revogou
o certame" (fls. 295). Sustenta que o principio do interesse publico e a discricionariedade ndo podem ser
utilizados como "vdlvula de escape” (fls. 296), de modo a permitir a revogagdo da licitagdo sem justificativa
razoavel para tanto.

E o breve relatorio.

A hipoétese € de indeferimento do pedido de suspenséo.

Sustenta a Unido que a liminar concedida no mandamus subjacente traz grave risco a ordem e a seguranga publica,
por suspender a aquisi¢do de mais de 8.000 (oito mil) mdveis para 6rgaos vinculados ao Comando do Exército.
Contudo, embora a Unido sustente haver interesse na aquisi¢do de 8.000 (oito mil) moveis, ndo ha nos autos
nenhum documento ou elemento que comprove, de forma concreta, que a Administragdo Publica possui urgéncia
ou necessidade premente em adquirir os bens objeto da licitagdo. Ao revés, o que se extrai dos autos é exatamente
0 oposto, existindo manifestagdo da propria Administragdo no sentido de que a aquisi¢do dos moveis se dara
esporadicamente, de acordo com futura disponibilidade orgamentaria, conforme se observa do trecho que ora
transcrevo, retirado das informagdes prestadas pela autoridade coatora no mandado de seguranga subjacente (fls.
226):

"11. Por conseguinte, o Comando Militar do Exército, em face da expectativa que foi criada pelos interessados,
deliberou, contudo, que ndo mais realizard pregdo eletronico para registro de pregos para os bens listados no
atual certame licitatorio, destacando, ademais, que somente ird proceder a aquisicdo daqueles moveis que forem
considerados necessarios, quando houver disponibilidade or¢amentaria, mediante a realizac¢do de pregdo
eletronico especifico.”

O mesmo se conclui da alegacdo da Unido de que "jd estdo sendo descentralizados recursos or¢amentarios
destinados a compra do material objeto da licitagdo em questdo” (fls. 8), a qual revela que ndo ha pronta
disposicao orcamentaria para a aquisicao de 8.000 (oito mil) méveis, como sustentado.

Diante disto, tenho que o pedido de suspens@o ndo pode ser acolhido, uma vez que ¢ dever da entidade publica
que requer a suspensao, demonstrar de maneira concreta e cabal a existéncia das hipoteses previstas no art. 15,
caput, da Lei n°® 12.016/09, nao sendo admitido que o pleito seja atendido com base em risco meramente
hipotético ou com fundamento em alegacdes genéricas de possivel lesdo a Administragdo Publica ou a
coletividade. Sobre a exigéncia de concreta demonstra¢ao do risco, transcrevo a precisa ligdo de Marcelo Abelha
Rodrigues:

"De outra parte, é de se dizer que independentemente da fei¢do que se lhe atribui, é certo que para impedir o
risco de grave lesdo ao interesse publico, ¢ mister a demonstrag¢@o concreta - com provas documentais - de que
realmente existe o risco apontado. Ndo se permite admitir que o instituto seja formado apenas por uma peti¢do
simples, com a decisdo anexa, e o presidente confie na simples argumenta¢do do Poder Publico para suspender a
eficdcia da decisdo judicial. E preciso dar robustez ao incidente e ao pedido de suspensdo de seguranca,
Justamente para retirar do Presidente do Tribunal o tal 'poder discriciondario’ para sopesar as situagoes e aferir
em favor do Poder Publico. E preciso que existam provas - técnicas de preferéncia - que indiquem claramente
que da execugdo da medida existira um efetivo risco de grave lesdo a saude, economia, seguranga e ordem
publicas.” (in Apresentagdo e critica de alguns aspectos que tornam a suspensdo de seguranga um remédio
Jjudicial execrdvel, Revista Interesse Publico, Belo Horizonte : Forum, ano 9, n. 45, p. 46, set./out. 2007)
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Neste sentido, ja decidiram os E. Tribunais Superiores:

"PRECATORIO. Auséncia de pagamento. Isen¢do de Imposto de Renda retido na fonte até quitacdo do valor
devido pela Fazenda. Suspensdo de seguranga. Grave lesdo a ordem e economia publicas ndo demonstradas.
Inviabilidade do incidente. Agravo regimental ndo provido. O risco hipotético ou potencial de grave lesdo aos
interesses publicos ndo é suficiente para deferimento do pedido de suspensdio.”

(STF, AgR na SS n° 4.242, Tribunal Pleno, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 18/05/11, v.u., DJe 01/06/11, grifos meus)
"GRAVE LESAO A ORDEM, SAUDE, SEGURANCA E ECONOMIA PUBLICAS - EVIDENCIA CONCRETA -
NECESSIDADE.

- E necessdria provar concretamente ameaca de grave lesdo a ordem, a satide, a seguranca e a economia
publicas, que o deferimento do pedido de suspensao evitaria. Simples alegagoes ndo bastam."”

(STJ, AgRg na SLS n° 827, Corte Especial, Rel. Humberto Gomes de Barros, j. 04/06/08, v.u., DJe 07/08/08,
grifos meus)

Outrossim, entendo que a concessdo da contracautela poderia trazer sérios prejuizos ao interesse publico. Caso
deferido o pedido de suspenséo - e realizada nova licitagdo - a licitante Miranti Moveis para Escritorio Ltda.
poderia vir a mover demanda indenizatoria nas vias ordinarias - talvez de valor milionério -, e, caso obtido
sucesso na acdo, a Administragdo Publica ver-se-ia compelida a efetuar dois pagamentos de elevado montante por
uma mesma aquisi¢do de moveis, com evidente dispéndio de recursos publicos: teria de pagar uma segunda
empresa, ganhadora da nova licitagdo, pelo fornecimento dos mdveis, bem como estaria obrigada a ressarcir a
empresa Miranti Moveis para Escritorio Ltda. por seus prejuizos, sem nada adquirir desta.

Ha, portanto, inegavel possibilidade de que o deferimento do presente pedido possa vir a funcionar em desfavor
dos interesses da coletividade, pois traria o risco de fazer com que a Administragdo tivesse de pagar duas vezes
por um Unico conjunto de bens a ser adquirido - tanto a licitante Miranti Moveis para Escritorio Ltda., como a
empresa que viesse a vencer nova licitagdo -, situacdo que configura periculum in mora inverso.

Além disso, a suspensdo da liminar concedida esvaziaria o conteido do mandado de seguranga originario,
impedindo que o juiz natural da causa pudesse julgar, adequadamente, a lisura e a licitude da licitagdo revogada
administrativamente, circunstancia que certamente ndo se compatibiliza com o instituto da suspensdo de
seguranga, cuja finalidade ndo ¢ a de inutilizar medidas processuais destinadas a apurar a legalidade dos atos
praticados pela Administragdo Publica, uma vez que a propria Constitui¢do Federal garante aos administrados
meios de defesa - eficazes - contra atos do Estado.

Assim, entendo ndo estar caracterizada a existéncia de risco de grave lesdo a ordem ou a seguranga publica, na
forma como exigida pelo art. 15, caput, da Lei n° 12.016/09, que apenas autoriza a contracautela diante de
situacdes excepcionalissimas, cabendo ao requerente da medida o 6nus de demonstra-las.

Outrossim, € de se rejeitar a alegacdo de "efeito multiplicador”.

A principio, a alegac@o ¢ genérica, resumindo-se a Unido a sustentar que ha o risco de "multiplicagcdo de medidas
liminares em demandas que contenham objeto semelhante por parte dos demais licitantes do certame” (fls.
16v°/17). No entanto, vé-se que, além da licitante Miranti Moveis para Escritorio Ltda., apenas mais 3 (trés)
empresas poderiam ajuizar a¢des similares (fls. 44), tornando evidente a inexisténcia de risco concreto de que haja
a propositura em massa de demandas de conteido semelhante.

Ainda que assim nio fosse, a propria teoria do "efeito multiplicador" ¢ merecedora de severas criticas. O C. Orgio
Especial desta Corte, em oportunidade anterior, ja rejeitou a tese de que caso isolado pudesse justificar o
deferimento da contracautela, apenas em razdo da possibilidade de serem ajuizadas a¢des semelhantes, conforme
se transcreve:

"CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM SUSPENSAO DE
EXECUCAO DE TUTELA ANTECIPADA. REMOGCAO DE SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. CONTROVERSIA
PONTUAL A INADMITIR A UTILIZACAO DA VIA DA SUSPENSAO. RECURSO PROVIDO.

-Agravo regimental contra decisdo concessiva de suspensdo de execugdo de tutela antecipada deferida em agdo
em que se discute a remogdo de servidora publica federal para outra unidade da federagdo.

-Inexisténcia, na espécie, de excepcionalidade bastante a possibilitar o exame da matéria na excepcional via da
suspensdo, tratando-se de caso pontual em que o pedido de neutralizagdo funciona como verdadeiro recurso.
-Necessidade de preservagdo da competéncia das instancias ordindrias a apreciagdo do caso vertente.

-Auséncia de comprovagdo de potencialidade lesiva do provimento jurisdicional aos bens juridicos protegidos na
norma.

-Impertinéncia do argumento de receio de 'efeito multiplicador ', pois a profusdio de adequados e competentes
pleitos judiciais decorre da inafastabilidade do controle jurisdicional e é imanente ao Estado Democridtico de
Direito.
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-Recurso provido."

(SLAT n° 2009.03.00.033926-0, Orgéo Especial, j. 14/07/10, por maioria, DJ 23/08/10, grifos meus)

Na ocasido, assim se pronunciou o E. Desembargador Federal Marcio Moraes: "Ora bem, o que se objetiva, numa
democracia que elegeu como pilar a inafastabilidade do controle jurisdicional, é justamente a profusdo de
adequados e competentes pleitos judiciais, o que certamente inspirard o proprio Poder Judiciario na resolugdo
dos demais conflitos similares, ademais de repercutir na atuagdo dos demais Poderes, quicd, na correcdo de
eventual rumo anteriormente trilhado. Demais, ndo se descarta a importancia dessa 'multiplica¢do’ para a
populagdo em geral, como forma de conscientiza¢do de direitos e a melhor maneira de vindica-los."

De fato, a multiplicagdo de a¢des sobre um mesmo tema ¢ algo natural, insito ao Estado de Direito, e ndo pode ser
interpretado como um fendmeno contrario ao interesse publico: deve-se recordar que este também ¢ satisfeito
quando a coletividade vé€ seus direitos fundamentais ou materiais garantidos em Juizo. Afinal, se a causa
defendida pelo Estado for de fato legitima, torna-se improvavel pensar que inumeras agdes serdo todas julgadas
injustamente em desfavor do Poder Piblico, embora decididas por magistrados distintos.

Além disso, ndo ha como admitir que a Administragdo Publica pudesse manejar em seu favor o extraordinario
instituto da suspensdo de seguranga apenas com base na genérica alegagdo de que "pode haver a multiplicagdo de
demandas", sem qualquer prova de risco ao interesse publico. Fazé-lo seria 0 mesmo que conferir um "cheque em
branco" ao Estado, autorizando-o a suspender decisdes judiciais, mesmo sem a demonstragdo concreta de qualquer
das hipéteses do art. 15, caput, da Lei n® 12.016/09.

Ante o exposto, indefiro o pedido de suspensdo. Decorrido in albis o prazo recursal, promova-se a respectiva
baixa. Comunique-se. Int. Dé-se ciéncia ao MPF.

Sao Paulo, 19 de julho de 2012.
Newton De Lucca
Presidente

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 17581/2012
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CRIMINAL N° 0001668-50.2006.4.03.6119/SP

2006.61.19.001668-4/SP

RELATOR . Juiz Convocado MARCIO MESQUITA

APELADO : Justica Publica

APELANTE : G A D Sreu preso

ADVOGADO : RENATO CARLOS DE ARRUDA GIMENEZ (Int.Pessoal)
APELANTE : CM C reu preso

ADVOGADO : NELSON BERNARDO DA COSTA

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 27 da Lei n° 8.038, de 28/05/1990.

Sao Paulo, 20 de julho de 2012.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao
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Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 17573/2012
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0028982-62.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.028982-5/SP

APELANTE . BICICLETAS MONARK S/A

ADVOGADO : DIMAS LAZARINI SILVEIRA COSTA ¢ outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Extrato : Recurso Extraordinario do Particular a sustentar a inconstitucionalidade da aplicagdo retroativa das
normas postas nos arts. 3° e 4° da Lei Complementar n. 118/2005 - Demanda ajuizada em 14/12/2005 -
prejudicialidade do Extraordinario.

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por BICICLETAS MONARK S/A, a fls. 2.096/2.120, em face da
UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo, especificamente, a inconstitucionalidade da
aplicagdo retroativa das disposi¢des contidas nos artigos 3° e 4° da Lei Complementar n°® 118/2005.
Contrarrazdes ofertadas a fls. 2.151/2.162, ausentes preliminares.

E o suficiente relatorio.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se ja solucionada a controvérsia central, por meio da
Repercussdo Geral firmada aos autos do Recurso Extraordinario n° 566.621 Rio Grande do Sul, da Suprema
Corte, deste teor:

"DIREITO TRIBUTARIO - LEI INTERPRETATIVA - APLICACAO RETROATIVA DA LEI COMPLEMENTAR N°
118/2005 - DESCABIMENTO - VIOLACAO A SEGURANCA JURIDICA - NECESSIDADE DE OBSERVANCIA
DA VACACIO LEGIS - APLICACAO DO PRAZO REDUZIDO PARA REPETICAO OU COMPENSACAO DE
INDEBITOS AOS PROCESSOS AJUIZADOS A PARTIR DE 9 DE JUNHO DE 2005.

Quando do advento da LC 118/05, estava consolidada a orienta¢do da Primeira Se¢do do STJ no sentido de que,
para os tributos sujeitos a langcamento por homologagdo, o prazo para repeticdo ou compensa¢do de indébito era
de 10 anos contados do seu fato gerador, tendo em conta a aplicagdo combinada dos arts. 150, § 4°, 156, VII, e
168, I, do CTN.

A LC 118/05, embora tenha se auto-proclamado interpretativa, implicou inova¢do normativa, tendo reduzido o
prazo de 10 anos contados do fato gerador para 5 anos contados do pagamento indevido.

Lei supostamente interpretativa que, em verdade, inova no mundo juridico deve ser considerada como lei nova.
Inocorréncia de violagdo e independéncia dos Poderes, porquanto a lei expressamente interpretativa também se
submete, como qualquer outra, ao controle judicial quanto a sua natureza, validade e aplicagdo.

A aplicagdo retroativa de novo e reduzido prazo para a repeti¢do ou compensagdo de indébito tributdrio
estipulado por lei nova, fulminando, de imediato, pretensdes deduzidas tempestivamente a luz do prazo entdo
aplicavel, bem como a aplica¢do imediata as pretensoes pendentes de ajuizamento quando da publicagdo da lei,
sem resguardo de nenhuma regra de transicdo, implicam ofensa ao principio da seguranga juridica em seus
conteudos de protecdo da confianga e de garantia do acesso a Justiga.
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Afastando-se as aplicag¢des inconstitucionais e resguardando-se, no mais, a eficacia da norma, permite-se a
aplica¢do do prazo reduzido relativamente as agées ajuizadas apos a vacatio legis, conforme entendimento
consolidado por esta Corte no enunciado 445 da Sumula do Tribunal.

O prazo de vacacio legis de 120 dias permitiu aos contribuintes ndo apenas que tomassem ciéncia do novo prazo,
mas também que ajuizassem as agoes necessarias a tutela dos seus direitos.

Inaplicabilidade do art. 2.028 do Codigo Civil, pois, ndo havendo lacuna na LC [118/05], que pretendeu a
aplicagdo do novo prazo na maior extensdo possivel, descabida sua aplicagdo por analogia. Além disso, ndo se
trata de lei geral, tampouco impede iniciativa legislativa em contrario.

Reconhecida a inconstitucionalidade [do] art. 4°, segunda parte, da LC 118/05, considerando-se valida a
aplicagdo do novo prazo de 5 anos tdo-somente as agoes ajuizadas apos o decurso da vacacio legis de 120 dias,
ou seja, a partir de 9 de junho de 2005.

Aplicagado do art. 543-B, § 3°, do CPC aos recursos sobrestados.

Recurso extraordinario desprovido."

No caso, a presente agdo foi ajuizada em 14/12/2005 (fls. 02) e a C. Turma Recursal determinou a incidéncia do
lapso prescricional quinquenal (fls. 1.970/1.976).

Logo, tendo aquela Maxima Corte da Nagdo julgado, em referida Repercussdo, de modo desfavoravel ao pdlo
recorrente, em abrangéncia total da devolugao, prejudicada a via recursal a tanto.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0028982-62.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.028982-5/SP

APELANTE . BICICLETAS MONARK S/A

ADVOGADO : DIMAS LAZARINI SILVEIRA COSTA ¢ outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Extrato: Recurso Especial do particular objetivando:

1) afastar a incidéncia retroativa da LC 118/05, aplicando-se ao caso o lapso prescricional decenal (tese dos 5 + 5)
- Repetitividade reconhecida pelo STJ e ainda ndo concluida - Sobrestamento neste aspecto.

2) majorar a verba honoraria, arbitrada pela C. Turma Julgadora em R$ 10.000,00 (fls. 1.970/1.976), para 10% do
valor da condenagao, a teor do art. 20 do CPC - pretensdo de revisao fatica - recurso ndo admitido neste ponto.

Vistos etc.

Trata-se de Recuso Especial, interposto por BICICLETAS MONARK S/A, a fls. 2.011/2.048, em face da
UNIAO, aduzindo especificamente a ilegalidade do quanto previsto no art. 3° da LC 118/05, sendo indevida sua
aplicagdo retroativa. Pugna, a final, pela incidéncia do lapso prescricional decenal ("tese dos cinco mais cinco"), a
teor da jurisprudéncia do C. STJ.

Sustenta, mais, ofensa ao artigo 20, CPC, postulando a majoragdo da verba honoraria fixada em R$ 10.000,00 pela
C. Turma Julgadora (fIs. 1.970/1.976).

Contrarrazdes ofertadas a fls. 2.163/2.180, ausentes preliminares.

E o suficiente relatorio.

Relativamente a pretensdo de modificagdo da verba honoraria, nos termos da pega recursal em prisma, constata-se
crucial falha construtiva, incontornavel, consistente em discutir a parte recorrente sobre fatos, ndo acerca da
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exegese da norma em torno do litigio.

Logo, sendo este o grande propdsito da interposigdo prevista para a espécie, deixa a parte recorrente de atender a
suposto objetivo capital, motivo pelo qual se impde seja inadmitido o recurso em pauta, por vislumbrar a
rediscussdo fatica da celeuma, circunstancia que esbarra na Simula 07, do C. STJ, sepultando-se, por tal motivo,
invocada divergéncia jurisprudencial :

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

AgRg no AREsp 12666 / SP - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
2011/0099845-0 - ORGAO JULGADOR : SEGUNDA TURMA - FONTE : DJe 22/08/2011 - RELATOR : Ministro
HUMBERTO MARTINS

"PROCESSUAL CIVIL. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS,
FIXADOS COM BASE NO ART. 20, § 4°, DO CPC. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ.

1. Os honorarios advocaticios sdo passiveis de modifica¢do na instancia especial tdo somente quando se
mostrarem irrisorios ou exorbitantes, e "somente se abstraida a situagdo fdtica na andlise realizada pelo
Tribunal de origem". (AgRg no Ag 1.198.911/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em
20.4.2010, DJe 3.5.2010).

2. No presente caso, o Tribunal a quo analisou os elementos faticos para concluir que a verba fixada retribui
adequadamente o trabalho do advogado, situag¢do que impede a revisdo no Superior Tribunal de Justica em razdo
do obice previsto na Sumula 7/STJ...".

REsp 1276927 / PRRECURSO ESPECIAL 2011/0214922-4 - ORGAO JULGADOR : SEGUNDA TURMA -
FONTE : DJe 14/02/2012 - RELATOR : Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO
ARTIGO 535 DO CPC. SERVIDOR PUBLICO MILITAR. LICENCIAMENTO. ANULACAO.
INCAPACIDADE. ADIDO. REINTEGRACAO PARA FINS DE TRATAMENTO DE SAUDE. REVISAO DO
PERCENTUAL DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. OBICE NA SUMULA N. 7/STJ. JUROS
MORATORIOS CONTRA A FAZENDA PUBLICA. LEI N. 11.960/09 QUE ALTEROU O ART. 1°-F DA LEI
N. 9.494/97. APLICACAO IMEDIATA. EFEITOS RETROATIVOS. IMPOSSIBILIDADE. MATERIA
JULGADA SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC. (...)

4. O Tribunal Regional arbitrou a verba honorarios em 10% do valor da condenagdo, a ser apurado na fase de
liquidagdo de sentenca. Outrossim, a andlise das circunstdncias que contribuem para a adequada fixagdo dos
valores devidos a titulo de honordrios advocaticios é atribui¢do das instdncias ordindrias. E eventual reforma
dessa decisdo, quando ndo ha excessividade ou irrisoriedade (como no caso), importa em reexame do conjunto
fatico-probatdrio, o que é vedado para este orgao colegiado pela Sumula n. 7 deste Tribunal. (...)".

No que tange ao lapso prescricional, destaque-se o presente feito oferece repetitividade de questdes em suficiente
identidade, sendo que ja enviados previamente feitos a seu exame ("i.e.", Autos do REsp n. 1269570), assim se
impondo o sobrestamento a este recurso, em mesma linha interposto, nos termos do § 1°, do art. 543-C, CPC:

"601. Processual Civil. Tributario. Discussdo sobre o prazo prescricional para a repeti¢do de indébito nos
tributos sujeitos a langamento por homologagdo (interpretacdo do art. 3°, da LC 118/2005) apos o
posicionamento do STF no RE N° 566.621/RS, julgado com repercussdo geral.

Nesse quadro, quanto a prescrigdo, de rigor o sobrestamento recursal e, no que tange aos honorarios, impoe-se
seja inadmitido o recurso.
Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO RECURSAL.

Sao Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0028982-62.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.028982-5/SP
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APELANTE : BICICLETAS MONARK S/A

ADVOGADO : DIMAS LAZARINI SILVEIRA COSTA ¢ outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Extrato: PIS e COFINS - ampliagdo da base de calculo - Lei 9.718/98 - Repercussdo Geral ja julgada pelo STF -
Recurso Extraordinario da Unido prejudicado.

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por UNIAO, a fls. 1.979/1.991 e ratificado a fls. 2.009, em face de
BICICLETAS MONARK S/A, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente a
constitucionalidade da alteracdo da base de calculo do PIS e da COFINS via da Lei n. 9.718/98.

Contrarrazdes ofertadas a fls. 2.136/2.149, ausentes preliminares.

E o suficiente relatorio.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se ja solucionada a controvérsia central, por meio da
Repercussdo Geral firmada aos autos do RE 585235, da Suprema Corte, deste teor:

"EMENTA: RECURSO. Extraordindrio. Tributo. Contribui¢do social. PIS. COFINS. Alargamento da base de
calculo. Art. 3°, § 1°, da Lei n° 9.718/98. Inconstitucionalidade. Precedentes do Plenario (RE n° 346.084/PR, Rel.
orig. Min. ILMAR GAL VAO, DJ de 1°9.2006; REs nos 357.950/RS, 358.273/RS e 390.840/MG, Rel. Min.
MARCO AURELIO, DJ de 15.8.2006) Repercussio Geral do tema. Reconhecimento pelo Plendrio. Recurso
improvido. E inconstitucional a ampliagio da base de cdlculo do PIS e da COFINS prevista no art. 3%, § 1° da
Lein®9.718/98".

(STF, RE 585235 QO-RG, Pleno, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em 10/09/2008, DJe-227 DIVULG
27-11-2008 PUBLIC 28-11-2008 EMENT VOL-02343-10 PP-02009 RTJ VOL-00208-02 PP-00871).

Logo, tendo aquela Maxima Corte da Nagdo julgado, em referida Repercussdo, de modo desfavoravel ao pdlo
recorrente, prejudicada a via recursal a tanto.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0020157-95.2006.4.03.6100/SP

2006.61.00.020157-4/SP

APELANTE : SALVAGUARDA SERVICOS DE SEGURANCA S/C LTDA
ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

ENTIDADE . Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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DECISAO
Extrato: Contribuigdo ao INCRA - Recepgao pelas Leis 7.787/89, 8.212/91 e 8.213/91- Matéria ja julgada em sede
de Recurso Repetitivo - Recurso Especial do Contribuinte prejudicado.

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por SALVAGUARDA SERVICOS DE SEGURANCA S/C LTDA., a
fls. 3.714/3.726, em face da UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente a
revogagdo tacita da contribui¢do devida ao INCRA pelas Leis 7.787/89, 8.212/91 e 8.213/91.

Contrarrazdes ofertadas a fls. 3.739/3.744, ausentes preliminares.

E o suficiente relatério.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se ja solucionada a controvérsia central, por meio do Recurso
Repetitivo firmado aos autos do REsp n. 977058/RS, do E. Superior Tribunal de Justiga, deste teor:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA.
ADICIONAL DE 0,2%. NAO EXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89, 8.212/91 E 8.213/91. LEGITIMIDADE.

1. A exegese Pos-Positivista, imposta pelo atual estagio da ciéncia juridica, impoe na andlise da legislagdo
infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior, que lhe revela a denominada "vontade
constitucional”, cunhada por Konrad Hesse na justificativa da for¢a normativa da Constitui¢do.

2. Sob esse angulo, assume relevo a colocagdo topogrdfica da matéria constitucional no afd de aferir a que vetor
principiologico pertence, para que, observando o principio maior, a partir dele, transitar pelos principios
especificos, até o alcance da norma infraconstitucional.

3. A Politica Agraria encarta-se na Ordem Economica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe
custeia tem inequivoca natureza de Contribui¢do de Intervengdo Estatal no Dominio Economico, coexistente com
a Ordem Social, onde se insere a Seguridade Social custeada pela contribui¢do que lhe ostenta o mesmo nomen
juris.

4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribui¢do para o Incra e a Contribuigdo
para a Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori , infungiveis para fins de compensagdo
tributaria.

5. A natureza tributaria das contribui¢oes sobre as quais gravita o thema iudicandum , impoe ao aplicador da lei
a obediéncia aos cdnones constitucionais e complementares atinentes ao sistema tributdrio.

6. O principio da legalidade, aplicdvel in casu, indica que ndo hd tributo sem lei que o institua, bem como ndo ha
exclusdo tributdria sem obediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).

7. A evolugdo historica legislativa das contribui¢oes rurais denota que o Funrural (Prorural) fez as vezes da
seguridade do homem do campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que, inaugurada a
solidariedade genérica entre os mais diversos segmentos da atividade econémica e social, aquela exa¢do restou
extinta pela Lei 7.787/89.

8. Diversamente, sob o palio da interpretagdo historica, restou higida a contribui¢do para o Incra cujo designio
em nada se equipara a contribui¢do securitaria social.

9. Consequentemente, resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei 7.787/89 so
suprimiu a parcela de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural so foi extinta pela Lei 8.213, de 24 de julho de
1991, com a unificag¢do dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por
cento) - destinada ao Incra - ndo foi extinta pela Lei 7.787/89 e tampouco pela Lei 8.213/91, como vinha sendo
proclamado pela jurisprudéncia desta Corte.

10. Sob essa otica, a mingua de revogagdo expressa e inconciliavel a adogdo da revogagdo tdcita por
incompatibilidade, porquanto distintas as razoes que ditaram as exagoes sub judice, ressoa inequivoca a
conclusdo de que resta higida a contribui¢do para o Incra.

11. Interpretacdo que se coaduna ndo soé com a literalidade e a historia da exa¢do, como também converge para
a aplicagdo axioldgica do Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais pétreas e que
distinguem o idedrio da nossa nagdo, qual o de constituir uma sociedade justa e solidaria, com erradicagdo das
desigualdades regionais.

12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos".

Logo, tendo aquela E. Corte, guardid da exegese das leis nacionais, julgado, em referido &mbito, de modo
desfavoravel ao pdlo recorrente, prejudicada a via recursal a tanto.
Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso em questao.
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Intimem-se.

Sédo Paulo, 17 de julho de 2012.

Salette Nascimento

Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0026092-82.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.026092-3/SP

APELANTE SANTHER FABRICA DE PAPEL SANTA THEREZINHA S/A e filia(I)(is)
SANTHER FABRICA DE PAPEL SANTA THEREZINHA S/A filial

ADVOGADO SANDRA MARA LOPOMO e outro

APELANTE SANTHER FABRICA DE PAPEL SANTA THEREZINHA S/A filial

ADVOGADO SANDRA MARA LOPOMO e outro

APELANTE SANTHER FABRICA DE PAPEL SANTA THEREZINHA S/A filial

ADVOGADO SANDRA MARA LOPOMO e outro

APELANTE SANTHER FABRICA DE PAPEL SANTA THEREZINHA S/A filial

ADVOGADO SANDRA MARA LOPOMO e outro

APELANTE SANTHER FABRICA DE PAPEL SANTA THEREZINHA S/A filial

ADVOGADO SANDRA MARA LOPOMO e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DECISAO
Extrato: ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS - Recurso Especial do Contribuinte - Existéncia de
entendimento sumulado do E. STJ - REsp prejudicado.

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por SANTHER FABRICA DE PAPEL SANTA THEREZINHA S/A, a
fls. 6.463/6.482, em face de UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente a
ilegalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS e pugnando, mais, pela restitui¢do dos
valores indevidamente recolhidos a este titulo, com acréscimo de juros e correcdo monetaria.

Contrarrazdes ofertadas a fls. 6.513/6.526, ausentes preliminares.

E o suficiente relatorio.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se ja solucionada a controvérsia central, por meio das Sumulas
68 ¢ 94, do E. Superior Tribunal de Justiga, deste teor:

"68. PARCELA RELATIVA AO ICM INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO PIS".

"94. A PARCELA RELATIVA AO ICMS INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO
DO FINSOCIAL".

Logo, tendo aquela E. Corte, guardid da exegese das leis nacionais, julgado, em referido &mbito, de modo
desfavoravel ao polo recorrente, prejudicada a via recursal a tanto, inclusive aos demais temas agitados, dai
decorrentes.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00006 APELACAO CIVEL N° 0026092-82.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.026092-3/SP

APELANTE SANTHER FABRICA DE PAPEL SANTA THEREZINHA S/A e filia(l)(is)
SANTHER FABRICA DE PAPEL SANTA THEREZINHA S/A filial

ADVOGADO SANDRA MARA LOPOMO ¢ outro

APELANTE SANTHER FABRICA DE PAPEL SANTA THEREZINHA S/A filial

ADVOGADO SANDRA MARA LOPOMO ¢ outro

APELANTE SANTHER FABRICA DE PAPEL SANTA THEREZINHA S/A filial

ADVOGADO SANDRA MARA LOPOMO ¢ outro

APELANTE SANTHER FABRICA DE PAPEL SANTA THEREZINHA S/A filial

ADVOGADO SANDRA MARA LOPOMO ¢ outro

APELANTE SANTHER FABRICA DE PAPEL SANTA THEREZINHA S/A filial

ADVOGADO : SANDRA MARA LOPOMO e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DECISAO

Extrato: ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS - Recurso Extraordinario do Contribuinte - Repercussio
Geral pendente de analise pelo STF - Sobrestamento.

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinério, interposto por SANTHER FABRICA DE PAPEL SANTA THEREZINHA
S/A, a fls. 6.488/6.504, em face de UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo
especificamente a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS e

pugnando, mais, pela compensacdo dos valores indevidamente recolhidos a este titulo, com acréscimo de juros e
correcdo monetaria.

Contrarrazdes ofertadas a fls. 6.527/6.542, ausentes preliminares.

E o suficiente relatorio.

Destaque-se o presente feito oferece repetitividade de questdes em suficiente identidade, sendo que ja enviados
previamente feitos a seu exame ("i.e.", RE 574706), assim se impondo o sobrestamento a este recurso, em mesma
linha interposto, nos termos do § 1°, do art. 543-B, CPC:

"69 - Inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS".

Logo, de rigor o sobrestamento a tanto, até ulterior deliberagdo, inclusive aos demais temas agitados, dai
decorrentes.

Séo Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0022596-11.2008.4.03.6100/SP

2008.61.00.022596-4/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : CESAR BERTAZZONI CIA LTDA
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ADVOGADO : MARCELO DE CARVALHO RODRIGUES e outro

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. ©00225961120084036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por CESAR BERTAZZONI CIA LTDA, as fls. 151/162, dar.
decisdo monocratica (fls. 143/149).

Ausentes contrarrazdes.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da pe¢a recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se,
dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida em tnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constitui¢do, cabendo-lhe:

(..)

III - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica ou ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constitui¢ao;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicao.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal" (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 143/149).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientagao posta
pela Stimula n° 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0002754-57.2009.4.03.6117/SP

2009.61.17.002754-9/SP
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APELANTE : JOAO LUIZ ANDRIOTTI

ADVOGADO : PAULO CORREA DA CUNHA JUNIOR

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
: DAMASIO AMARAL

ADVOGADO : CINARA BORTOLIN MAZZEI e outro

INTERESSADO : JOAO LUIZ ANDRIOTTI E CIA LTDA

No. ORIG. : 00027545720094036117 1 Vr JAU/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por JOAO LUIZ ANDRIOTTI, as fls. 71/79, da r. decisao
monocratica (fls. 66/68).

Ausentes contrarrazdes.
E o suficiente relatdrio.
Nos termos da pega recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se,
dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida em tnica ou wultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constitui¢do, cabendo-lhe:

(..)

III - julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constitui¢ao;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicao.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal" (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decisao, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 66/68).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientagao posta
pela Stimula n° 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisao
impugnada".

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00009 APELACAO CIVEL N° 0006102-12.2010.4.03.6000/MS

2010.60.00.006102-9/MS

APELANTE : REINALDO ISSAO KUROKAWA

ADVOGADO : ROBERTO CLAUS e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 00061021220104036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por REINALDO ISSAO KUROKAWA, as fls. 226/264 da r. decisdo
monocratica (fls. 212/218).

Ausentes contrarrazoes.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tinica ou
ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:

(..)

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004).

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Coédigo de
Processo Civil (fls. 212/218).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposigdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgio competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido, em consonéancia a orienta¢do posta
pela Simula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.
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1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em tnica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nos
termos do art. 105, III, da Constitui¢do Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordindria (Sumula n. 281/STF).

2. Hipétese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Cddigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacdo e que foi integrada pelos embargos declaratorios
julgados pelo 6rgdo colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0006102-12.2010.4.03.6000/MS

2010.60.00.006102-9/MS

APELANTE : REINALDO ISSAO KUROKAWA

ADVOGADO : ROBERTO CLAUS e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 00061021220104036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por REINALDO ISSAO KUROKAWA, as fls. 265/310, da r.
decisdo monocratica (fls. 212/218).

Ausentes contrarrazoes.
E o suficiente relatdrio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se,
dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida em Unica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituigdo, cabendo-lhe:

(...)

III - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica ou ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constitui¢do;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal,

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicao.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal" (grifo nosso)
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Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 212/218).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido, em consonéancia a orienta¢do posta
pela Simula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questdo.

Intimem-se.

Sédo Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00011 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005725-26.2010.4.03.6102/SP

2010.61.02.005725-3/SP

APELANTE : RICARDO ALBERTO BADRAN e outro
: MILLERAND BADRAN JUNIOR
ADVOGADO : DANIEL FERNANDO PAZETO e outro
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 00057252620104036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por RICARDO ALBERTO BADRAN e outro, as fls. 323/442 darr.
decisdo monocratica (fls. 317/320).

Ausentes contrarrazoes.
E o suficiente relatdrio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tinica ou
ultima instdncia, verbis:
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"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:

(..)

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004).

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 317/320).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposigdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgio competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido, em consonéancia a orienta¢do posta
pela Simula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em tnica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nos
termos do art. 105, III, da Constitui¢do Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordindria (Sumula n. 281/STF).

2. Hip6tese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Cddigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacdo e que foi integrada pelos embargos declaratorios
julgados pelo 6rgdo colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00012 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005725-26.2010.4.03.6102/SP

2010.61.02.005725-3/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 24/07/2012  17/3736



APELANTE : RICARDO ALBERTO BADRAN e outro
: MILLERAND BADRAN JUNIOR

ADVOGADO : DANIEL FERNANDO PAZETO e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 00057252620104036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por RICARDO ALBERTO BADRAN e outro, as fls. 443/533, da
r. decisdo monocratica (fls. 317/320).

Ausentes contrarrazdes.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da pega recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se,
dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida em tnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constitui¢ao, cabendo-lhe:

(..)

IIT - julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em Unica ou ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constitui¢ao;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicao.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal" (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 317/320).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientagao posta
pela Simula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00013 APELACAO CIVEL N° 0003341-63.2010.4.03.6111/SP

2010.61.11.003341-9/SP

APELANTE : CLAUDIO FELIX DA SILVEIRA

ADVOGADO : ANDREI RIBEIRO LONGHI e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : OS MESMOS

No. ORIG. : 00033416320104036111 1 Vr MARILIA/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por CLAUDIO FELIX DA SILVEIRA e outro, as fls. 282/296 da .
decisdo monocratica (fls. 268/271).

Ausentes contrarrazdes.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispoe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tinica ou
ultima instdncia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:

(..)

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004).

¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 268/271).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientagao posta
pela Stimula n°® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
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281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em tnica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nos
termos do art. 105, III, da Constitui¢do Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordindria (Sumula n. 281/STF).

2. Hipétese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Cddigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacdo e que foi integrada pelos embargos declaratorios
julgados pelo 6rgdo colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 4% Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00014 ACAO RESCISORIA N° 0023505-15.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.023505-9/SP

AUTOR : ESCOLA PANAMERICANA DE ARTE S/S LTDA
ADVOGADO : FABIOLA REGINA MASSARA ANTIQUERA e outro
REU : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : 00290406520054036100 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por ESCOLA PANAMERICANA DE ARTE S/S LTDA, as fls. 136/149
da r. decisdo monocratica (fls. 122/123).

Ausentes contrarrazoes.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tinica ou
ultima instdancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:

(..)

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004).
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c) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decisdo, nos termos dos artigos art. 295, III c¢/c art. 267, VI, do
Codigo de Processo Civil (fls. 122/123).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientagao posta
pela Stimula n°® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em Unica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, nos
termos do art. 105, III, da Constituicdo Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordinaria (Sumula n. 281/STF).

2. Hipdtese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Cédigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacao e que foi integrada pelos embargos declaratérios
julgados pelo 6rgao colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STIJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0006343-13.2011.4.03.6109/SP

2011.61.09.006343-0/SP

APELANTE : TAMBORES ARARAS IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : ILSON APARECIDO DALLA COSTA ¢ outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
No. ORIG. : 00063431320114036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO
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Trata-se de Recurso Especial, interposto por TAMBORES ARARAS IND/ E COM/ LTDA, as fls. 139/160 dar.
decisdo monocratica (fls. 134/135).

Ausentes contrarrazdes.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da pega recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispoe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tinica ou
ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004).

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 134/135).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido, em consonancia a orientacao posta
pela Sumula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em tnica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nos
termos do art. 105, III, da Constituicdo Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordinaria (Sumula n. 281/STF).

2. Hipdtese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Coédigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacdo e que foi integrada pelos embargos declaratdrios
julgados pelo 6rgéo colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questdo.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0002258-72.2011.4.03.6112/SP

2011.61.12.002258-7/SP

APELANTE : MARCIO ARTUR LAURELLI CYPRIANO
ADVOGADO : EDUARDO AUGUSTO BIANCHI PARMEGIANI e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. :00022587220114036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por MARCIO ARTUR LAURELLI CYPRIANO, as fls. 398/408 da .
decisdo monocratica (fls. 379/383).

Ausentes contrarrazoes.
E o suficiente relatdrio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tinica ou
ultima instdncia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004).

c) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 379/383).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientagao posta
pela Stimula n° 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em tnica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nos
termos do art. 105, III, da Constituicdo Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordinaria (Sumula n. 281/STF).

2. Hipdtese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Coédigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacio e que foi integrada pelos embargos declaratdrios
julgados pelo 6rgéo colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questdo.

Intimem-se.

Séo Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0002258-72.2011.4.03.6112/SP

2011.61.12.002258-7/SP

APELANTE : MARCIO ARTUR LAURELLI CYPRIANO

ADVOGADO : EDUARDO AUGUSTO BIANCHI PARMEGIANI e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 00022587220114036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por MARCIO ARTUR LAURELLI CYPRIANO, as fls. 385/397,
da r. decisdo monocratica (fls. 379/383).

Ausentes contrarrazoes.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se,
dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida em unica ou u/tima instdncia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituigdo, cabendo-lhe:

()

III - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica ou ultima instancia, quando a deciséo
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recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constitui¢do;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal,

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicao.
d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal" (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 379/383).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido, em consonéancia a orienta¢do posta
pela Simula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questdo.

Intimem-se.

Séo Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 17583/2012
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0008728-56.2005.4.03.6104/SP

2005.61.04.008728-0/SP

APELANTE : JOSE CARLOS DOS SANTOS THOMAZ ¢ outros
: JURANDIR DE CAMPOS
: PAULO ROBERTO SANTOS
: CICERO FERREIRA NETO
: ADEMIR DA SILVA NAZARIO
: ROBERTO WILLIAN DA CRUZ
: ANTONIO ROCHA ARANTES
ADVOGADO : ALEXANDRE DO AMARAL SANTOS e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ADRIANO MOREIRA LIMA ¢ outro
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DECISAO
Trata-se de Recurso Especial, interposto por JOSE CARLOS DOS SANTOS THOMAZ e outros, as fls. 233/264
da r. decisdo monocratica (fls. 229/230).

Ausentes contrarrazoes.
E o suficiente relatdrio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tinica ou
ultima instdncia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004).

c) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 229/230).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientagao posta
pela Stimula n°® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em Unica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, nos
termos do art. 105, II1, da Constituicdo Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordinaria (Sumula n. 281/STF).

2. Hipdtese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Cédigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacao e que foi integrada pelos embargos declaratérios
julgados pelo 6rgao colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STIJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.
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Sédo Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0033684-95.1998.4.03.6100/SP

2007.03.99.039345-1/SP

APELANTE : ORDEP FABRIL NORDESTE LTDA

ADVOGADO : JOSE CARLOS TINOCO SOARES

APELADO : ADRIA ALIMENTOS DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : CAIO CESAR VIEIRA ROCHA

APELADO : Instituto Nacional de Propriedade Industrial INPI
ADVOGADO : NOREVALDO CARVALHO MOREIRA DE SOUZA
No. ORIG. : 98.00.33684-2 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Extrato: Acordao que anula registros de marcas junto ao INPI por reconhecer similitude no aspecto verbal-sonoro.
Recurso Especial do sucumbente a afirmar:

a) ofensa ao art. 535 do CPC, ndo tendo a C. Turma Julgadora se manifestado expressamente acerca da matéria
impugnada em Embargos Declaratorios - Pretensdo de revisdo da matéria - Recurso ndo admitido, neste ponto.

b) contrariedade aos artigos 124, XIX e 129, ambos da Lei 9.279/96, na medida em que afirma impossivel a
associacdo/confusdo de marcas na forma em que afirmado pelo V. aresto - Pretensdo de revisdo da matéria -
Recurso ndo admitido, neste aspecto.

c¢) Divergéncia jurisprudencial com relacdo a precedente do C. TRF-2 - auséncia de similitude fatica - recurso ndo
admitido, nesta faceta.

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por ADRIA ALIMENTOS DO BRASIL LTDA., a fls. 372/399, em face
do INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL (INPI) E OUTRO, tirado do v. julgamento
proferido nestes autos, aduzindo especificamente ofensa ao disposto no art. 535 do CPC, existente nulidade no
julgamento dos Embargos de Declarag@o pela C. Turma Recursal que, devidamente provocada, ndo teria se
manifestado especificamente acerca da matéria.

Sustenta, mais, que o V. aresto, ao reconhecer a similitude entre as marcas "NIKITO" ¢ "KNITO’S" (fls.
343/350), contrariou o disposto no art. 124, XIX e no art. 129, ambos da Lei 9.279/96, ao argumento da
impossibilidade de associag¢do ou confusdo entre referidas marcas.

A final, afirma divergéncia jurisprudencial com relacdo a precedente do C. Tribunal Regional Federal da 2*
Regido (Apelacdo Civel 1994.51.01.044048-0, fls. 394/399), em que afastada a semelhanca de marcas.
Contrarrazdes ofertadas a fls. 453/461, onde suscitada a preliminar de falta de prequestionamento da matéria.

E o suficiente relatério.

Analisado o processado, verifica-se inocorrente qualquer ofensa ao disposto no art. 535, do CPC, pretendendo a
Recorrente, em verdade, a revisdo do mérito da causa.

Como se observa da ementa do v. voto hostilizado, em sede de Embargos de Declaragéo, "in verbis", fls. 365,
limpidamente foram analisados os pontos alvo de discordia:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. PRETENSAO DA RE,
VEICULADA EM RECONVENCAO, QUE NAO FOI OBJETO DE APELACAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO
NO ACORDAO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. A embargante pretende a andlise, em sede de embargos de declaragdo, de questdo em relagdo a qual deduziu
reconvengdo, em primeira instancia, mas ndo apelou a este E. Tribunal.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 24/07/2012  27/3736



2. Ndo ha omissdo no acorddo, que se limitou as questoes objeto de apelagdo da embargada, nos estritos termos
do artigo 515, "caput", do Cédigo de Processo Civil.
3. Embargos de declaracdo conhecidos e rejeitados”.

Nesse quadro, tem-se que o Recorrente utilizou dos declaratorios com o fito de rediscutir o meritum causae ja
solucionado.

Logo, sendo este o grande propdsito da interposicdo prevista para a espécie, deixa a parte recorrente de atender a
suposto objetivo capital, motivo pelo qual se impde seja inadmitido o recurso em pauta, neste ponto, por
vislumbrar a rediscussdo fatica da celeuma, circunstincia que esbarra na Simula 07, do C. STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Com relag@o a apontada ofensa a dispositivos da Lei 9.279/96, igualmente, a argumentacdo deduzida implica no
reexame da matéria posta em juizo, tendo a C. Turma Julgadora, fundamentadamente, afirmado a existéncia de
possibilidade de confusdo de marcas, a teor dos dispositivos questionados, como se infere do seguinte trecho do
bem langado voto (fls. 346):

"Ainda que ndo haja elementos probatorios suficientes acerca dos artificios de "imita¢do" ou "reprodu¢do” de
marca, é inegavel a probabilidade de confusdo entre um produto e outro, o que basta para que incorra na
vedagdo do art. 124, inciso XIX, e 129, ambos da Lei federal n.° 9.279, de 1996: cf. REsp 42.424/SP, Rel.
Ministro PAULO COSTA LEITE, TERCEIRA TURMA, julgado em 08/11/1994, DJ 19/12/1994 p. 35309".

Assim, tem-se que a pretensdo deduzida implica no reexame do quanto deduzido e ja examinado em juizo, motivo
pelo qual se impde seja negada admissibilidade ao recurso interposto a teor da Sumula 07 do E. STJ, acima
reproduzida.

Por fim, no que tange ao dissidio jurisprudencial, verifica-se a auséncia de similitude fatica entre os precedentes
invocados.

De fato, no presente feito, foi reconhecida a possibilidade de confusdo de marcas em razdo de sua grafia, sendo
que a ementa do V. acorddo € clara em afirmar a prevaléncia do aspecto grafico sonoro em relacdo aos demais
elementos (fls. 349):

"PROPRIEDADE INDUSTRIAL. COLIDENCIA ENTRE MARCAS. PREVALENCIA DO ASPECTO VERBAL-
SONORO EM RELACAO AOS DEMAIS ELEMENTOS GRAFICOS. PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE DO
DEPOSITO DO REQUERIMENTO DE REGISTRO. CONFISSAO EXTRAJUDICIAL. VALOR PROBATORIO.
RECURSO A QUE SE DA PROVIMENTO.

1 - A colidéncia entre os nomes das marcas, a saber, "NIKITO" e "KNITO'S" ¢ patente. Pela sonoridade que ha,
entre uma e outra, ressaltando-se o fato de que se destinam a consumidores infantis, ndo ha como deixar de
reconhecer a similitude do suporte grdfico e sonoro, ainda mais quando ambas sdo compostas de 3 (trés) fonemas
cujos sons sdo idénticos e, ademais, comuns e regulares, sendo singular, entre um e outro, apenas a inversao
entre o primeiro fonema e o fonema do meio.

1l - Ainda que ndo haja elementos probatorios suficientes acerca dos artificios de "imita¢do" ou "reprodugdo” de
marca, é inegavel a probabilidade da confusdo entre um produto e outro, cuja efetiva ocorréncia foi, alids,
confessada.

Il - Recurso de apela¢do a que se da provimento”.

De outro lado, no precedente do C. Tribunal Regional Federal da 2* Regido, apontado na divergéncia pela
Recorrente (Apelacao Civel 1994.51.01.044048-0, fls. 394/399), a disting@o entre as marcas levou em
consideracdo diversos elementos de diferenciacdo, inclusive o grafico e figurativo e, principalmente, ponderou-se
a posterior extingdo de uma das interessadas.

Reproduz-se, por oportuno, a ementa da Apelagdo Civel 1994.51.01.044048-0, do C. Tribunal Regional Federal
da 2* Regido, acostada a flIs. 398/399:

"APELACAO CIVEL - NULIDADE DE REGISTRO DE MARCA -ANTERIORIDADE IMPEDITIVA -
DIFERENCIACAO PELO ELEMENTO FIGURATIVO E OUTROS DESTAQUES - POSTERIOR EXTINCAO DA
MARCA IMPEDITIVA.

1. Ao se analisar a confusdo entre as marcas, deve-se considerar as figuras da reproducdo e da imitagdo.

2. Embora haja parcial colidéncia grafica (ambas as marcas tém a expressao TEDDY), a reprodugdo do
elemento figurativo (urso) é diferente, além de possuirem outros elementos de destaque, quais sejam as figuras e
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os nomes comerciais das partes.

3. Do ponto de vista do consumidor, é possivel a diferencia¢do do produto, mesmo sendo em classes idénticas.

4. A empresa detentora da marca tida como impeditiva, Massa Falida de Well"s Cards Restaurante Ltda.,
requereu sua exclusdo do feito por considerar-se ilegitima para figurar no pélo passivo e, posteriormente, deixou
ser extinta a referida marca.

5. A extingdo do registro impeditivo reforga, assim, a inexisténcia de obice para o registro de nova marca
pretendido.

6. Recurso provido".

Nesse quadro, de rigor seja negada admissibilidade recursal também com relagdo a alegada divergéncia
jurisprudencial.

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0006300-36.2007.4.03.6103/SP

2007.61.03.006300-7/SP

APELANTE : SALETE APARECIDA MOREIRA

ADVOGADO : MAURO CESAR PEREIRA MAIA ¢ outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro
No. ORIG. : 00063003620074036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por SALETE APARECIDA MOREIRA, as fls. 206/212 da r. decisgo
monocratica (fls. 204).

Ausentes contrarrazoes.
E o suficiente relatdrio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tinica ou
ultima instdncia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004).

c) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do art. 33, XII, do Regimento Interno deste
Tribunal c/c o art. 808, 111, e art. 557, ambos do Codigo de Processo Civil (fls. 204).
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A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientacao posta
pela Sumula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em tnica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nos
termos do art. 105, III, da Constituicdo Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordinaria (Sumula n. 281/STF).

2. Hipdtese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Coédigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacdo e que foi integrada pelos embargos declaratdrios
julgados pelo 6rgéo colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questdo.

Intimem-se.

Séo Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0007047-83.2007.4.03.6103/SP

2007.61.03.007047-4/SP

APELANTE : SALETE APARECIDA MOREIRA

ADVOGADO : MAURO CESAR PEREIRA MAIA ¢ outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e¢ outro
No. ORIG. : 00070478320074036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por SALETE APARECIDA MOREIRA, as fls. 308/318 da r. decisdo
monocratica (fls. 303/306).

Ausentes contrarrazoes.
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E o suficiente relatorio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tinica ou
ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004).

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Coédigo de
Processo Civil (fls. 303/306).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposigdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgio competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido, em consonéancia a orienta¢do posta
pela Simula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em tnica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nos
termos do art. 105, III, da Constitui¢do Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordindria (Sumula n. 281/STF).

2. Hip6tese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Cddigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacdo e que foi integrada pelos embargos declaratérios
julgados pelo 6rgdo colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00005 APELACAO CIVEL N° 0014742-63.2008.4.03.6100/SP

2008.61.00.014742-4/SP

APELANTE : ANTONIO DUDZEVICH (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : PAULO ROBERTO VIGNA ¢ outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA ¢ outro
No. ORIG. : 00147426320084036100 23 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por ANTONIO DUDZEVICH, as fls. 316/349 da r. decisdao monocratica
(fls. 265).

Ausentes contrarrazoes.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tinica ou
ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:

(..)

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004).

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Coédigo de
Processo Civil (fls. 265).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposigdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgio competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido, em consonéancia a orienta¢do posta
pela Simula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.
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1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em tnica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nos
termos do art. 105, III, da Constitui¢do Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordindria (Sumula n. 281/STF).

2. Hipétese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Cddigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacdo e que foi integrada pelos embargos declaratorios
julgados pelo 6rgdo colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010448-95.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.010448-7/SP

AGRAVANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ILSANDRA DOS SANTOS LIMA e outro

AGRAVADO : SERGIO RIBEIRO DA CRUZ

ADVOGADO : CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2009.61.00.003020-3 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por SERGIO RIBEIRO DA CRUZ, as fls. 123/138 da r. decisdo
monocratica (fls. 119).

Ofertadas contrarrazdes as fls. 163/168.
E o suficiente relatdrio.
Nos termos da pega recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispoe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tinica ou
ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 24/07/2012  33/3736



Constitucional n°® 45/2004).
c) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 119).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientagao posta
pela Stimula n°® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em Unica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, nos
termos do art. 105, III, da Constituicdo Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordinaria (Sumula n. 281/STF).

2. Hipdtese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Cédigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacdo e que foi integrada pelos embargos declaratérios
julgados pelo 6rgao colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STIJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010448-95.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.010448-7/SP

AGRAVANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ILSANDRA DOS SANTOS LIMA e outro

AGRAVADO : SERGIO RIBEIRO DA CRUZ

ADVOGADO : CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2009.61.00.003020-3 13 Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por SERGIO RIBEIRO DA CRUZ, as fls. 139/154, da r. deciséo
monocratica (fls. 119).

Ofertadas contrarrazdes as fls. 157/162.
E o suficiente relatério.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se,
dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida em Unica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituigdo, cabendo-lhe:

(...)

III - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica ou ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constitui¢do;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal,

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicao.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal" (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 119).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido, em consonéancia a orienta¢do posta
pela Simula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questdo.

Intimem-se.

Séo Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0000082-05.2010.4.03.6000/MS

2010.60.00.000082-0/MS

APELANTE : ALCIDES DE SOUZA ARAUJO e outro
: MARIA DE LOURDES SOUZA ARAUJO
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ADVOGADO : NILZA LEMES DO PRADO e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ROGERIO RISSE DE FREITAS e outro

APELADO : EMGEA Empresa Gestora de Ativos

ADVOGADO : ROGERIO RISSE DE FREITAS

No. ORIG. : 00000820520104036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por ALCIDES DE SOUZA ARAUJO e outro, as fls. 305/325 dar.
decisdo monocratica (fls. 275/276).

Ausentes contrarrazoes.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tinica ou
ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:

(..)

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004).

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Coédigo de
Processo Civil (fls. 275/276).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposigdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgio competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido, em consonéancia a orienta¢do posta
pela Simula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em tnica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nos
termos do art. 105, III, da Constitui¢do Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordindria (Sumula n. 281/STF).

2. Hip6tese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Cddigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacdo e que foi integrada pelos embargos declaratorios
julgados pelo 6rgdo colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 24/07/2012  36/3736



(STJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00009 ACAO RESCISORIA N° 0010310-26.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.010310-0/SP

AUTOR : JUSTINIANO VIANNA SOBRINHO
ADVOGADO : MARCO ANTONIO CARDOSO e outro

REU : Caixa Economica Federal - CEF

No. ORIG. : 00066410820064036100 25 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por JUSTINIANO VIANNA SOBRINHO, as fls. 188/221 da r. decisdo
monocratica (fls. 185/186).

Ausentes contrarrazoes.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tinica ou
ultima instdancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:

(..)

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004).

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos dos arts. 490, inciso I, c.c. 295, inciso I, e
seu § unico, inciso I, todos do Cddigo de Processo Civil (fls. 185/186).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).
Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
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razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido, em consonancia a orientagdo posta
pela Simula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em tnica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nos
termos do art. 105, III, da Constitui¢do Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordindria (Sumula n. 281/STF).

2. Hip6tese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Cddigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacdo e que foi integrada pelos embargos declaratorios
julgados pelo 6rgdo colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

Boletim de Acordao Nro 6965/2012

00001 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0023411-67.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.023411-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

PARTE AUTORA : MARIA IZILDA MOREIRA TURRI

ADVOGADO : DANIELA CRISTINA DE ALMEIDA GODOY

PARTE RE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

SUSCITANTE : .é[SJ}E(S)PFEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00047172020104036100 2V Vr SAO PAULO/SP
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EMENTA

CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. VALIDADE DE DECISOES
ARBITRAIS. SEGURO-DESEMPREGO.

- Hipotese de mandado de seguranca objetivando o reconhecimento de validade de decisdes arbitrais para fins de
requerimento de seguro-desemprego. Competéncia da Vara Especializada Previdenciaria. Precedente do Orgdo
Especial.

- Conflito de competéncia julgado improcedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal
Regional Federal da 3* Regido, por maioria, julgar improcedente o conflito, para declarar competente o Juizo
Federal da 2* Vara Previdenciaria de Sdo Paulo/SP, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 11 de julho de 2012.
Peixoto Junior
Desembargador Federal

00002 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0034531-10.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.034531-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

PARTE AUTORA : ABRANTES E CIA LTDA -EPP

ADVOGADO : ANTONIO RULLI NETO

PARTE RE : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

SUSCITANTE : DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES SEGUNDA TURMA
SUSCITADO : DESEMBARGADORA FEDERAL REGINA COSTA SEXTA TURMA

No. ORIG. : 00118747420114030000 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

CONFLITO DE COMPETENCIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. FRANQUIA POSTAL. PRAZO. LEI
N°12.400/2011.

- Hip6tese de agravo de instrumento interposto contra decisdo proferida em autos de agao declaratdria ajuizada
por agéncia franqueada em face da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT visando discutir a validade
de exigéncias de adequacdes e padroniza¢des impostas pela ECT a autora antes do prazo de 12 meses previsto na
Lei n® 12.400/2011. Orientag@o de que nos contratos de franquia também incidem normas de direito publico, no
particular as exigéncias para autorizag¢do de funcionamento as agencias franqueadas, a ensejar a competéncia da E.
2% Secdo desta Corte. Precedente do Orgéo Especial.

- Conflito de competéncia julgado procedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Orgdo Especial do Tribunal
Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, julgar procedente o conflito para o fim de declarar a
competéncia da Desembargadora Federal Regina Costa, da Sexta Turma, integrante da Segunda Se¢do, nos termos
do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 11 de julho de 2012.
Peixoto Junior
Desembargador Federal
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SUBSECRETARIA DA 3* SECAO

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 17578/2012

00001 ACAO RESCISORIA N° 0040639-85.1993.4.03.0000/SP

93.03.040639-7/SP

AUTOR : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARIA LUCIA MARTINS BRANDAO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : NESTOR RODRIGUES ALVES e outro

: JOSE HUMBERTO DE LIMA
No. ORIG. : 86.00.00024-7 2 Vr GUARUJA/SP
DECISAO

Trata-se de A¢do Rescisoria ajuizada pelo Instituto Nacional do Seguro Social em face de Nestor Rodrigues Alves
e José Humberto de Lima, visando a rescisdo de sentenca proferida em sede de embargos infringentes pelo Juizo
de Direito da Segunda Vara da Comarca de Guaruja/SP, nos autos do processo n.® 247/86 (fls. 49/50).

Conforme consignado na inicial do processo subjacente, os réus da presente A¢do Rescisoria visavam impedir,
naquele feito, o desconto da contribui¢do previdenciaria instituida pelo artigo 2° do Decreto-Lei n.° 1.910, de
29.12.1981, bem como que fossem reembolsados os valores descontados desde o ano de 1982 com base nessa
norma, que instituiu contribui¢do aos aposentados e pensionistas para o custeio de assisténcia médica.

Pois bem.

A pretensdo da autarquia deduzida nestes autos versa sobre o regime de custeio da Previdéncia Social, tratando-se
especificamente de contribui¢des previdenciarias devidas por aposentados e pensionistas.

Nesse sentido, é o predmbulo do Decreto-Lei n.° 1.910/1981, o qual consigna que o referido diploma legal dispée
sobre contribui¢oes para o custeio da Previdéncia Social e da outras providéncias.

O carater de custeio da Previdéncia Social das disposi¢des veiculadas no bojo do Decreto-Lei n.° 1.910/1981
também ja foi objeto de apreciag@o deste Tribunal, conforme o julgado abaixo transcrito:

APELACAO CIVEL. PROCEDIMENTO SUMARIO. PRESCRICAO. CONTRIBUICAO PARA O CUSTEIO DA
PREVIDENCIA SOCIAL. DL N° 1910/81. AUXILIO-ACIDENTARIO. NAO INCIDENCIA. 1- A prescricdo dos
créditos contra a Fazenda - ao menos aqueles anteriores a LC 118/2005, obedecia ao prazo decenal. Das guias
de recolhimento acostadas que ndo houve consumacdo da prescri¢do em relagdo aos pagamentos noticiados
(recolhimentos entre dezembro/84 e junho/86 - inicial ajuizada em 08/01/88). 2- A discussdo gira em torno da
contribuicdo para o custeio do Sistema de Previdéncia Social, prevista no art. 2° do Decreto-lei n° 1910/81,
cobrada daqueles que auferiam o beneficio do auxilio-acidente. 3- Do exame da norma acima percebe-se que a
mesma restringiu a incidéncia da exagdo aos beneficiarios da Previdéncia Social (aposentados e pensionistas),
ndo abrangendo, destarte, os beneficidrios do Sistema de Acidentes do Trabalho, cujo custeio se dava por
intermédio de contribui¢do especifica, a cargo do empregador. Precedentes do C. STJ. 4- Prejudicial de
prescricdo afastada. Apelacdo e remessa oficial improvidas.(AC 00006437719884036104, JUIZ CONVOCADO
LEONEL FERREIRA, TRF3 - JUDICIARIO EM DIA - TURMA Z, e-DJF3 Judicial 1 DATA:06/06/2011 PAGINA:
140 ..FONTE REPUBLICACAO:.) (grifei)

Por sua vez, a competéncia da Terceira Se¢do abrange o julgamento dos feitos relativos a Previdéncia e

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 24/07/2012  40/3736



Assisténcia Social, excetuada a competéncia da Primeira Se¢do, conforme dispde o Regimento Interno desta
Corte, em seu artigo 10, § 3°.

Porém, como o Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido determina, expressamente, que cabe
a Primeira Secdo processar e julgar os feitos relativos as contribuigdes destinadas ao custeio da Previdéncia
Social (art. 10, § 1°, 1), resta subtraida a competéncia da Terceira Secdo para apreciacdo e julgamento da matéria
versada nestes autos.

Esse entendimento ja foi manifestado pelo Orgdo Especial desta Corte, conforme o aresto abaixo reproduzido:

PROCESSUAL. COMPETENCIA. CONTRIBUICOES. SENAC. SESC. CONFLITO. PROCEDENCIA

I-E possivel o conflito de competéncia entre relatores de Turmas ou Se¢ées diversas, a ser decidido pelo Orgdo
Especial (R.I, art. 11, paragrafo unico, inciso "i"). Preliminar rejeitada. 2-Cabe a Primeira Secdo o julgamento
dos feitos relativos as contribuigoes destinadas ao custeio da previdéncia social ao Funrural e ao FGTS (R.1,
art. 10, § 1° 1I). 3-E da competéncia da Segunda Secdo o julgamento dos feitos que digam respeito a
contribui¢oes em geral, excetuadas as expressamente atribuidas a Primeira Se¢do (R.1., art. 10, § 2°, VII). 4-As
contribui¢ées devidas ao SENAC e ao SESC, entidades destinadas a formagdo e aprimoramento profissional dos
comerciarios, ndo se enquadram dentre as da competéncia da Primeira Se¢do, sendo, por exclusdo, da atribuicdo
da Segunda Seg¢do.

5-Conflito procedente.

(TRF 3°Regido, ORGAO ESPECIAL, CC 2000.03.00.018424-8, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL OLIVEIRA

LIMA, julgado em 10/08/2000, DJU DATA:14/09/2000 PAGINA: 141) (grifei)

Ante o exposto, tendo em vista esta A¢do Rescisoria tratar de matéria atinente ao custeio da Previdéncia Social, os
autos deverdo ser redistribuidos ao Orgao Fracionario competente, nos termos dos artigos 10, § 3° e 12, inciso 1V,
do Regimento Interno deste Tribunal.

Publique-se. Intimem-se.
Sao Paulo, 05 de julho de 2012.

HELIO NOGUEIRA
Juiz Federal Convocado

00002 ACAO RESCISORIA N° 0010600-61.2000.4.03.0000/SP

2000.03.00.010600-6/SP

RELATOR . Juiz Convocado NINO TOLDO
AUTOR : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : EDGARD PAGLIARANI SAMPAIO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : SEBASTIAO ANTONIO CESTARI
ADVOGADO : RUBENS PELARIM GARCIA
No. ORIG. : 97.00.00015-1 4 Vr JALES/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de acdo rescisoria ajuizada pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS em face de SEBASTIAO
ANTONIO CESTARI, visando a rescisdo de acérddo transitado em julgado, proferido pela Segunda Turma deste
Tribunal, o qual manteve a sentenga que julgou procedente o pedido de aposentadoria por tempo de servigo ao
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produtor rural sob regime de economia familiar.

Alega o autor, em sintese, que a decisdo incorreu em violagdo a literal disposicao de lei (CPC, art. 485, V), mais
especificamente os artigos 25, 11, 52 e 142, todos da Lei 8.213/91, eis que o réu ndo faz jus ao beneficio, posto ndo
contar com o periodo de caréncia exigido para tanto.

Pede a rescisdo do julgado.

Citado, contestou o réu. Pede, preliminarmente, a extingdo do processo sem resolugdo de mérito, pois o autor
estaria buscando unicamente a reapreciagdo da matéria.

No mérito, defende que: basta a comprovagao do tempo de servigo para que tenha direito a aposentadoria; a Lei
Complementar 11/71 isentou o trabalhador rural do recolhimento de contribui¢des previdenciarias; a obrigagdo de
recolher tais contribuigdes pesa sobre o empregador; e as contribui¢des obrigatorias sobre a receita bruta
proveniente da comercializacdo da produgdo rural suprem a caréncia para obtencao do beneficio.

Pede a improcedéncia do pedido.

Apenas o INSS ofereceu razdes finais.

Parecer do Ministério Publico Federal pela procedéncia do pedido.
E o relatério. Decido.

De inicio, defiro ao réu os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do art. 4° da Lei 1.060/50, tal
como requerido em contestagao.

O caput do art. 557 do Cddigo de Processo Civil autoriza o relator a negar seguimento a recurso manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com siimula ou com jurisprudéncia dominante do
respectivo tribunal ou dos Tribunais Superiores.

O § 1°-A do mesmo artigo, por sua vez, confere poderes ao relator para, se a decisdo estiver em manifesto
confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal ou de outro Tribunal
Superior, dar provimento ao recurso.

O objetivo da inovagao legislativa, introduzida no sistema processual pela Lei 9.756/98, é de conferir celeridade
aos julgamentos proferidos pelos tribunais, sempre que o tema versado no processo ja se encontrar pacificado na
jurisprudéncia. A regra, assim, vai ao encontro do principio da razoavel duragido do processo, previsto no inciso

LXXVIII do artigo 5° da Constitui¢ao Federal.

Com fundamento no principio constitucional acima mencionado e conquanto o art. 557 do Codigo de Processo
Civil se refira expressamente a "recurso", estando a matéria devidamente pacificada, plenamente cabivel a
aplicagdo do dispositivo as agdes rescisorias. Nesse sentido, decisdes do Supremo Tribunal Federal (v.g. AR
2130/SC, Rel. Min. Carmen Lucia, DJ 22.03.2010 e AR 2124/ES, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJ
04.03.2010) e da Terceira Segdo desta Corte Regional (v.g., AR 97.03.008352-8, Rel. Des. Fed. Diva Malerbi e
AR 0103067-15.2007.4.03.000003, Rel. Des. Fed. Walter do Amaral).

Passo, assim, ao exame da causa.

Cabe atestar, primeiramente, a tempestividade da presente agao rescisoria, na medida em que ndo foi ultrapassado
o prazo decadencial de dois anos, estabelecido no art. 495 do Cddigo de Processo Civil, como revela a certiddo
acostada a fls. 56.

A preliminar de ndo conhecimento da acdo deve ser rejeitada.
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De fato, o exame da petigdo inicial deixa claro que o autor ndo pretende o simples reexame da matéria discutida na
demanda originaria. Ao contrario, alega, de forma fundamentada, a violago a diversos dispositivos legais, sendo
certo que a verificagdo da ocorréncia ou ndo dessa violagdo se refere, na verdade, ao proprio mérito desta agéo
rescisoria, com ele devendo ser apreciada.

Vencida a preliminar, passo ao exame do mérito da causa, relativamente ao juizo rescindendo, cabendo anotar que
nesta primeira etapa a analise limitar-se-4 a procedéncia ou nao do pedido de rescisdo, ou seja, se estd ou ndo
configurada a hipdtese estabelecida no art. 485, V, do Cédigo de Processo Civil, assim redigido:

Art. 485. A sentenca de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:

V - violar literal disposicdo de lei, .

A violagdo a literal disposi¢ao legal ha de ser considerada como aquela que se mostra flagrante, inequivoca,
induvidosa, que salta aos olhos. Cumpre esclarecer que a violagao da qual se cogita ha de ser entendida como
aquela perpetrada pela decisdo que contradiz formalmente o preceito normativo; aquela que investe contra o
direito em tese. Ndo se trata, ¢ evidente, da decisdo que julga contra o direito da parte (ou seja, a sentenga injusta),
pois esta somente desafia os instrumentos recursais previstos em lei para sua corre¢do. Somente a sentenga que
pretere o direito em hipotese, em tese, que contraria de maneira formal um preceito legal, negando-lhe vigéncia, é
que podera ser submetida a rescisao.

Examinemos os dispositivos legais potencialmente violados, todos da Lei 8.213/91:

Art.25.4 concessdo das prestagées pecunidrias do Regime Geral de Previdéncia Social depende dos seguintes
periodos de caréncia, ressalvado o disposto no art. 26:

()

11 - aposentadoria por idade, aposentadoria por tempo de servigo e aposentadoria especial: 180 contribuigoes
mensais.

Art. 52. A aposentadoria por tempo de servigo serd devida, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado
que completar 25 (vinte e cinco) anos de servigo, se do sexo feminino, ou 30 (trinta) anos, se do sexo masculino.
Art. 142.Para o segurado inscrito na Previdéncia Social Urbana até 24 de julho de 1991, bem como para o
trabalhador e o empregador rural cobertos pela Previdéncia Social Rural, a caréncia das aposentadorias por
idade, por tempo de servigo e especial obedecera a seguinte tabela, levando-se em conta o ano em que o
segurado implementou todas as condi¢oes necessarias a obtengdo do beneficio:

Ano de implementagdo das condigoes Meses de contribui¢do exigidos
1991 60 meses
1992 60 meses
1993 66 meses
1994 72 meses
1995 78 meses
1996 90 meses
1997 96 meses
1998 102 meses
1999 108 meses
2000 114 meses
2001 120 meses
2002 126 meses
2003 132 meses
2004 138 meses
2005 144 meses
2006 150 meses
2007 156 meses
2008 162 meses
2009 168 meses
2010 174 meses
2011 180 meses
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O que se depreende das disposi¢des legais acima € que a obtenc¢ao da aposentadoria por tempo de servigo, no caso
concreto, pressupde o preenchimento dos seguintes requisitos:

a) tempo de servigo de 35 anos, haja vista que o autor postulou aposentadoria integral (Lei 8.213/91, art. 53, 1I);

b) cumprimento da caréncia, assim entendida como o nimero minimo de contribui¢des mensais exigidas para a
concessao do beneficio (Lei 8.213/91, art. 24, caput).

Com efeito, tratando-se o outrora autor de trabalhador rural coberto pela antiga Previdéncia Social Rural, € de se
aplicar, para fins de caréncia, a tabela constante do art. 142 da Lei 8.213/91.

Nessa linha, uma vez que a implementagdo do requisito concernente aos 35 anos de servigo deu-se em 1998,
conforme copia de tempo de servigo indicado na petigdo inicial da agdo origindria (fls. 13/17), seria necessario o
preenchimento de 102 meses de caréncia, tendo em conta que a aposentadoria por tempo de servigo sé foi
assegurada aos trabalhadores rurais pela propria Lei 8.213/91, inexistindo para eles antes disso.

Assim, anteriormente ao advento de referida Lei e ainda sob o regime da Lei Complementar n° 11/71, os

trabalhadores rurais tinham direito apenas as aposentadorias por idade e por invalidez, a pensao e ao auxilio-
funeral, de sorte que eventuais contribuigdes efetuadas sob a égide desta Lei Complementar ndo servem para
custear a aposentadoria por tempo de servigo, beneficio que sequer existia para o trabalhador rural na época.

O preenchimento desses 102 meses de caréncia, por sua vez, impde o recolhimento de contribui¢des facultativas
pelo ora requerido, haja vista que o mesmo ostenta a qualificacdo juridica de produtor rural, ou seja, segurado
especial. E o que se depreende da interpretagdo sistematica dos artigos 11, VII, a a ¢, ¢ 39, caput e inciso II,
ambos da Lei 8.213/91, que prevéem:

Art.11.54o segurados obrigatorios da Previdéncia Social as seguintes pessoas fisicas:

VII - como segurado especial: a pessoa fisica residente no imovel rural ou em aglomerado urbano ou rural
proximo a ele que, individualmente ou em regime de economia familiar, ainda que com o auxilio eventual de
terceiros, na condigdo de:

a) produtor, seja proprietario, usufrutuario, possuidor, assentado, parceiro ou meeiro outorgados, comodatario
ou arrendatario rurais, que explore atividade:

1. agropecuaria em area de até 4 (quatro) modulos fiscais,

2. de seringueiro ou extrativista vegetal que exer¢a suas atividades nos termos do inciso XII do caput do art. 2°
da Lei n°9.985, de 18 de julho de 2000, e faca dessas atividades o principal meio de vida;

b) pescador artesanal ou a este assemelhado que fa¢a da pesca profissdo habitual ou principal meio de vida, e
¢) conjuge ou companheiro, bem como filho maior de 16 (dezesseis) anos de idade ou a este equiparado, do
segurado de que tratam as alineas a e b deste inciso, que, comprovadamente, trabalhem com o grupo familiar
respectivo.

Art. 39.Para os segurados especiais, referidos no inciso VII do art. 11 desta Lei, fica garantida a concessdo:

11 - dos beneficios especificados nesta Lei, observados os critérios e a forma de calculo estabelecidos, desde que
contribuam facultativamente para a Previdéncia Social, na forma estipulada no Plano de Custeio da Seguridade
Social.

Esse ¢, também, o entendimento do Superior Tribunal de Justica, como demonstram os seguintes julgados:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS. OCORRENCIA DE VICIO PROCESSUAL.
NECESSIDADE DE CORRECAQ. EFEITOS INFRINGENTES. SEGURADO ESPECIAL. TRABALHADOR
RURAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO SEM CONTRIBUICOES MENSAIS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 272 DO STJ. OMISSAO VERIFICADA. EMBARGOS ACOLHIDOS COM
EFEITO INFRINGENTE. RECURSO ESPECIAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. Constatado erro na decisdo embargada, cumpre o acolhimento dos embargos, com efeitos modificativos para
sanar o defeito processual.

2. A autora, produtora rural, ao comercializar os seus produtos, via incidir sobre a sua receita bruta um
percentual, recolhido a titulo de contribui¢do obrigatoria, que poderia lhe garantir, tdo-somente, a percep¢do de
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aposentadoria por idade ou por invalidez, de auxilio-doenca, de auxilio-reclusdo ou de pensdo. Tal contribui¢cdo
em muito difere da contribui¢do facultativa calculada sobre o saldrio-base dos segurados e que, nos termos do
art. 39, inciso II, da Lei 8.213/91, é requisito para a aposentadoria por tempo de servigo ora pleiteada.

3. Para os segurados especiais referidos na Lei 8.213/91, art. 11, inciso VII, fica garantida a concessdo de
aposentadoria por tempo de servigo, desde que tenham 25 (vinte e cinco) anos de servico, se mulher, e 30 (trinta)
anos, se homem, bem como seja atendido o periodo de caréncia de 180 (cento e oitenta) contribui¢coes mensais.
4. Omissao verificada. Embargos acolhidos. Recurso especial a que se nega provimento.

(EERESP 199900232186, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 17.12.2007)
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. SEGURADO ESPECIAL.

- Sem a contribuicdo facultativa para a Previdéncia Social impossivel a aposentadoria por tempo de servico do
segurado especial. - Embargos de declaragdo recebidos.

- Recurso especial ndo conhecido.

(EERESP 199900123468, Sexta Turma, Rel. Min. Fontes de Alencar, DJ 05.05.2003)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. TRABALHADORA RURAL. SEGURADA
ESPECIAL. CONTRIBUICAO FACULTATIVA E OBRIGATORIA. LEI 8.213/91 E DEC. 2.173/97.

Segundo precedentes, "a contribui¢do sobre percentual retirado da receita bruta da comercializagdo da
producgao rural, considerada como obrigatoria, ndo garante ao segurado especial a aposentadoria por tempo de
servigo", pois, "tal beneficio, conforme se depreende do exame dos arts. 11, inciso VII, e 39, I e II, da Lei n°
8.213/91, tem sua concessdo condicionada ao recolhimento facultativo de contribuigdes, estas disciplinadas no
art. 23 do Dec. 2.173/97, e substancialmente diversas daquelas efetuadas sobre a produgdo rural - art. 24 do
mesmo decreto”.

Recurso ndo conhecido.

(RESP 200200750238, Quinta Turma, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, DJ 14.10.2002)

TRABALHADOR RURAL ENQUADRADO COMO SEGURADO ESPECIAL. PRODUTOR. PARCEIRO.
MEEIRO. ARRENDATARIO RURAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. PERIODO DE
CARENCIA. CONTRIBUICAO FACULTATIVA.

1. O trabalhador rural enquadrado como segurado especial (produtor, parceiro, meeiro e arrendatdrio rural
exercentes de suas atividades individualmente ou em regime de economia familiar - CF, art. 195, § 8°) para fins
de aposentadoria por tempo de servigo deve comprovar um numero minimo de contribui¢ées mensais facultativas
(periodo de caréncia), uma vez que a contribuicdo obrigatoria, incidente sobre a receita bruta da
comercializagdo de sua produgdo (2,5%), apenas assegura a aposentadoria por idade ou por invalidez, auxilio-
doencga, auxilio-reclusdo e pensado. Lei 8.213, de 1991 - arts. 11, VII, 24, 25, 26, Il e 39, [ e II.

2. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 203063/RS, Sexta Turma, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ 28.06.1999)

As ementas acima transcritas evidenciam outro aspecto relevante no que tange ao produtor rural: a contribuicao
obrigatoria, incidente sobre a receita bruta decorrente da comercializagdo da produgdo, determinada pelo art. 25,
caput, da Lei 8.212/91, apenas lhe confere o direito aos beneficios de aposentadoria por idade ou por invalidez, de
auxilio-doenga, de auxilio-reclusdo ou de penséo, no valor de um salario-minimo (Lei 8.213/91, art. 39, I).

Chega-se a conclusdo, portanto, de que o recebimento de aposentadoria por tempo de servigo, tal como pretendido
pelo autor da agdo origindria, dependia da realizag@o de contribui¢des facultativas, expressamente autorizadas pelo
art. 25, § 1°, da Lei 8.212/91 (Lei de Custeio) ¢ mencionadas no art. 39, II, da Lei 8.213/91 (Lei de Beneficios).
Tais contribui¢des, contudo, ndo foram efetuadas pelo requerido.

Importante consignar que a restri¢do dos beneficios a que faz jus o segurado especial, em razao do tipo de
contribuigao por ele vertida ao Sistema Previdenciario (se obrigatdria ou facultativa), encontra amparo no
principio da seletividade e distributividade na presta¢do dos beneficios, previsto no art. 2°, 111, da Lei 8.213/91,
cujo fundamento de validade encontra-se previsto no art. 194, paragrafo unico, I11, da Constitui¢do Federal.

Além disso, ndo merece acolhida o argumento do réu no sentido de que as contribui¢des previdenciarias sdo de
responsabilidade do empregador, haja vista que ele ndo se caracteriza como empregado rural, definido pelo art.
11,1, a, da Lei 8.213/91, como o segurado obrigatorio da Previdéncia Social que presta servigo de natureza rural a
empresa, em carater ndo eventual, sob sua subordinac¢do e mediante remuneragao.

Trata-se, isso sim, de produtor rural, trabalhando sob regime de economia familiar (Lei 8.213/91, art. 11, VII, a),
qualificando-se, destarte, como segurado especial. E o que revelam as provas testemunhal e documental
produzidas no processo origindrio.
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Por outro lado, a obrigacdo imposta aos adquirentes da produgdo pelo art. 30, I1I, da Lei 8.212/91, de recolher a
contribui¢do devida a Seguridade Social de que trata o art. 25 da mesma Lei, diz respeito, unica e tdo somente, a
contribui¢do obrigatoria do produtor rural, a qual, repita-se, ndo se presta a financiar a aposentadoria por tempo de
servico.

Nesse aspecto, saliento que a concessao desse ultimo beneficio dependeria do recolhimento das contribui¢des
facultativas, em numero correspondente ao periodo de caréncia exigido pela Lei 8.213/91, cuja responsabilidade é
exclusiva do préprio produtor, ndo se transferindo a terceiros, nos termos do art. 30, II, da Lei 8.212/91.

Outrossim, ndo procede a alegacdo defensiva de que bastaria a comprovagao do tempo de servigo para que o
requerido tivesse direito a aposentadoria por tempo de servigo, em razdo do comando expresso do art. 55, § 2°, da
Lei 8.213/91, em sua redagdo originaria, eis que a Medida Proviséria n® 1.523/97, que alterou sua redacdo e foi
alvo da ADI 1664 no Supremo Tribunal Federal, perdeu a eficacia.

De fato, o mencionado dispositivo legal é peremptdrio ao estabelecer que o tempo de servigo do segurado
trabalhador rural, anterior a data de vigéncia da Lei de Beneficios, serd contado independentemente do
recolhimento das respectivas contribui¢des, exceto para efeito de caréncia.

A luz das consideragdes até aqui expendidas, resta evidenciada a violagdo a literalidade do artigo 142 da Lei
8.213/91, naquilo em que condiciona o recebimento da aposentadoria por tempo de servigo do trabalhador rural ao
preenchimento da caréncia exigida.

Pelo exposto, deve ser provido o juizo rescindendo e desconstituido o aresto transitado em julgado, que negou
provimento a apelagdo do INSS e a remessa oficial, mantendo, com isso, a sentenca de procedéncia do pedido
origindrio.

E de se avancar, entdo, com base no art. 494, 1 parte, do Coédigo de Processo Civil, ao novo julgamento da agdo
subjacente, e, com fundamento no entendimento acima exposto, julgar parcialmente procedente o pedido.

Realmente, o requerido ndo tem direito a aposentadoria por tempo de servico, tal como ja assentado na
fundamentacao até aqui exposta.

Entretanto, cumpre verificar se faz jus a outro beneficio, valendo lembrar que eventual concessdo de beneficio
diverso daquele postulado na agdo originaria ndo representa a prolagdo de julgamento extra ou ultra petita,
consoante entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
BENEFICIO ACIDENTARIO. PEDIDO INICIAL. VERIFICACAO DO CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS.
ADEQUABILIDADE. CONCESSAO DE BENEFICIO DIVERSO AO SEGURADO. JULGAMENTO EXTRA
PETITA. NAO-OCORRENCIA. PRECEDENTES. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Este Superior Tribunal de Justica firmou compreensdo no sentido de que ndo constitui julgamento extra ou
ultra petita a decisdo que, verificando ndo estarem atendidos os pressupostos para concessdo do beneficio
requerido na inicial, concede beneficio diverso cujos requisitos tenham sido cumpridos pelo Segurado.

2. Na auséncia de fundamento relevante que infirme as razoes consideradas no julgado agravado, deve ser
mantida a decisdo hostilizada por seus proprios fundamentos.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 1232820/RS, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 22.11.2010)

Para tal verificagdo, cabe invocar, ainda, o quanto disposto no art. 462 do Cédigo de Processo Civil, segundo o
qual, se depois da propositura da acdo algum fato constitutivo do direito influir no julgamento da lide, cabera ao
juiz toma-lo em consideragdo, mesmo que de oficio, no momento de proferir a decisao.

E, nesse sentido, cumpre examinar os requisitos necessarios para a concessdo da aposentadoria rural por idade.

Sobre o referido beneficio, assim dispde o art. 39, I, da Lei 8.213/91:
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Art. 39.Para os segurados especiais, referidos no inciso VII do art. 11 desta Leli, fica garantida a concessdo:

1 - de aposentadoria por idade ou por invalidez, de auxilio-doenga, de auxilio-reclusdo ou de pensdo, no valor de
1 (um) salario minimo, desde que comprove o exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, no
periodo, imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, igual ao numero de meses correspondentes a
caréncia do beneficio requerido, ou.

Em se tratando de trabalhador rural, a aposentadoria por idade ¢ devida aos 55 (cinquenta e cinco) anos para a
mulher e aos 60 (sessenta) anos para o homem (art. 48, § 1°, da Lei 8.213/91).

O requisito idade foi preenchido, pois o autor completou 60 anos em 2004 (conforme consulta ao Cadastro
Nacional de Informagdes Sociais - CNIS), restando, portanto, comprovar a atividade rural por ele desenvolvida
pelo periodo de 138 meses, imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, conforme o disposto no art. 142
da Lei 8.213/91, ainda que de forma descontinua.

Ressalte-se que o inicio de prova material, exigido pelo § 3° do artigo 55 da Lei 8.213/91, ndo significa que o
segurado devera demonstrar més a més, ano a ano, por meio de documentos, o exercicio de atividade na condi¢ao
de ruricola, pois isto importaria em se exigir que todo o periodo de trabalho fosse comprovado documentalmente,
sendo de nenhuma utilidade a prova testemunhal para demonstracio do labor rural.

Inicio de prova material ndo indica completude, mas elemento indicativo que permita o reconhecimento da
situacdo juridica discutida, desde que associada a outros dados probatorios.

No caso concreto, em que pese o INSS nio ter juntado aos autos todos os documentos que instruiram a a¢do
subjacente, certo ¢ que o acorddo nela proferido consignou, a fls. 52, que "o autor exerceu atividade laborativa em
periodo superior ao exigido por lei, como ficou comprovado pela prova material trazida a colagdo, consistente
esta na certiddo de casamento (fls. 09), certiddo do Juizo Eleitoral (fls. 10), certificado de dispensa de
incorporagdo (fls. 11), certiddo de nascimento do filho (fls. 12), anotagdes em CTPS (fls. 13), ficha de inscri¢do
de produtor rural (fls. 14), contrato particular de parceria agricola (fls. 15), inscrigdo no sindicato dos
trabalhadores rurais (fls. 16), declaracdo cadastral de produtor (fls. 17), notas fiscais (fls. 20/49), suficiente
para, cotejado com a prova testemunhal, fundamentar o convencimento do juizo".

Devidamente comprovado, portanto, o exercicio de trabalho rural no periodo imediatamente anterior ao
requerimento, nos termos do art. 106 da Lei 8.213/91.

Ademais, esse acervo probatdrio restou corroborado por testemunhas que afirmaram perante o juizo de primeiro
grau, sob o crivo do contraditério e sem contraditas, que o autor da agdo originaria trabalhava na lavoura com seus
pais desde 1971, ocasido em que veio trabalhar em S@o Paulo. Todavia, apos um periodo de aproximadamente
sete anos trabalhando em atividade urbana, voltou a laborar na lavoura, permanecendo nesta atividade pelo menos
até o momento em que ouvidas as testemunhas. Restou satisfeito, por isso, o requisito relativo ao periodo de
trabalho correspondente a caréncia exigida por lei em periodo imediatamente anterior ao requerimento.

Nesse sentido, trago, a titulo exemplificativo, a seguinte ementa de acérddo da Nona Turma desta Corte:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. SEGURADO ESPECIAL EM REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. RECONHECIMENTO DA CONDICAO DE RURICOLA. COMPROVACAO DE ATIVIDADE.
PROVAS MATERIAL E TESTEMUNHAL. EXTENSAO A ESPOSA. RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICOES.
INEXIGIBIL IDADE. ABONO ANUAL. RECEBIMENTO DO BENEFICIO POR QUINZE ANOS A PARTIR DO
AJUIZAMENTO DA DEMANDA. INAPLICABIL IDADE DA LIMITACAO. PRESENCA DOS REQUISITOS
LEGAISPARA A ANTECIPACAO DE TUTELA. CONCESSAO DE OFICIO.

1. A qualificagdo profissional do marido, na condi¢do de ruricola, constante de documentos expedidos por orgdos
publicos, as épocas dos exercicios da atividade rural, se estende a esposa, para efeitos de inicio de prova
documental.

11. Notas fiscais de produtor rural, contratos de parceria rural, declara¢do cadastral de produtor rural, registro
de casamento configuram inicio de prova material suficiente para a comprova¢do do exercicio de atividade rural
em regime de economia familiar, nos termos do art. 106 da lei 8213/91 e da jurisprudéncia dominante.

1II. Prova testemunhal que confirma o inicio de prova material do efetivo exercicio da atividade rural.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 24/07/2012  47/3736



1V. A caréncia estatuida no artigo 25 da Lei 8.213/91 ndo tem sua aplicacdo integral imediata, devendo ser
escalonada e progressiva na forma descrita no artigo 142 da referida lei.

V. O artigo 39, I, garantiu a aposentadoria por idade ao segurado especial que comprove o exercicio de
atividade rural, ainda que de forma descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do
beneficio, pelo nimero de meses correspondentes a caréncia do beneficio requerido.

V1. O conceito de caréncia, para o segurado especial, tem conotagdo peculiar, que se satisfaz com o exercicio da
atividade, dispensando o pagamento das contribuigoes previdenciarias.

VII. O art. 40 da Lei 8.213/91 é expresso ao garantir o abono anual aos beneficiarios da Previdéncia Social. VIII.
Excluida da condenacdo, de oficio, a limitagdo ao recebimento do beneficio por 15 anos, por tratar-se de
beneficio vitalicio.

1X. Presentes os requisitos do art. 461, § 3°, CPC, é de ser deferida a antecipagdo de tutela, para permitir a
imediata implanta¢do do beneficio.

X. Remessa oficial e apelag¢do improvidas.

(AC 200103990411906, Rel. Des. Fed. Marisa Santos, DJ 07.07.2005)

Dessa forma, chega-se a conclusdo de que o outrora autor faz jus a percepgao de aposentadoria por idade ao
trabalhador rural, desde 16.08.2004, com renda mensal inicial no valor de um salario minimo.

Adpvirto, contudo, que a implementac¢ao da aposentadoria rural por idade somente se dara a partir da comunicagéo
desta decisdo ao INSS, eis que o requerido se encontra, desde 1997, em gozo indevido de aposentadoria por tempo
de contribui¢do, como decorréncia da sentenca de procedéncia do pedido na ac¢do originaria.

Saliento, mais, que no tocante ao montante ja percebido a titulo de concessdo do beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuicdo, o autor da a¢do originaria, ora réu, fica desonerado da sua devolug@o, haja vista tratar-se
de valores recebidos de boa-fé, com natureza alimentar, conforme Simula n° 51 da Turma Nacional de
Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais, abaixo transcrita:

Os valores recebidos por for¢a de antecipagdo dos efeitos de tutela, posteriormente revogada em demanda
previdenciaria, sdo irrepetiveis em razdo da natureza alimentar e da boa-fé no seu recebimento.
Nesse sentido também sdo os julgados do Superior Tribunal de Justi¢a e da Terceira Se¢do deste Tribunal:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MILITAR. PENSAO ESPECIAL DE EX-COMBATENTE.
RECEBIMENTO EM VIRTUDE DE TUTELA ANTECIPADA, POSTERIORMENTE CASSADA. RESTITUICAO
AO ERARIO DOS VALORES INDEVIDAMENTE PAGOS. VERBA DE NATUREZA ALIMENTAR.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Cinge-se a controvérsia a necessidade de devolugdo de vantagem patrimonial indevidamente paga pelo Erdrio,
quando o recebimento da verba decorre de provimento jurisdicional de carater provisorio, ndo confirmado por
ocasido do julgamento do mérito da agdo.

2. Em respeito ao principio da moralidade, insculpido no art. 37, caput, da CF/1988, tendo em vista o bem
publico em questdo, a restitui¢do desses valores seria devida, diante da impossibilidade de conferir a tutela
antecipada caracteristica de provimento satisfativo.

3. Aquele que recebe verbas dos cofres publicos com base em titulo judicial interino e precario sabe da
fragilidade e provisoriedade da tutela concedida.

4. No entanto, o STJ tem adotado o posicionamento de que ndo deve haver o ressarcimento de verbas de natureza
alimentar, como as decorrentes de beneficios previdenciarios, recebidas a titulo de antecipagdo de tutela,
posteriormente revogada, ante o principio da irrepetibilidade das prestagoes de carater alimenticio e em face da
boa-fé da parte que recebeu a referida verba por forca de decisdo judicial. (Precedentes: AgRg no AREsp
12.844/SC, Rel. Ministro Jorge Mussi, DJe 2/9/2011; REsp 1255921/RJ, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
DJe 15/8/2011; AgRg no Ag 1352339/PR, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe 3/8/2011; REsp
950.382/DF, Rel. p/ Acorddo Ministro Hamilton Carvalhido, DJe 10/5/2011; AgRg no REsp 1159080/SC, Rel.
Ministro Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ), DJe 12/5/2011).

5. Agravo Regimental provido, para negar provimento ao Recurso Especial da Unido.

(AgRg no REsp 1259828/SC, Segunda Turma, Relator Ministro Herman Benjamin, j. 15.09.2011, DJe
19.09.2011)

ACAO RESCISORIA. PROCESSUAL CIVIL. REPRESENTACAO PROCESSUAL. CORRE FALECIDA ANTES
DO AJUIZAMENTO DA ACAO. REJEICAO DA PRELIMINAR DE EXTINCAO DO FEITO SEM JULGAMENTO
DO MERITO. PREVIDENCIARIO. VIOLACAO DE LITERAL DISPOSICAO DE LEI. ARTS. 5° XXXVI, E 195,
§5° DA CF. REVISAO. PENSAO POR MORTE. MAJORACAO DO COEFICIENTE DE CALCULO. BENEFICIO
CONCEDIDO ANTES DA VIGENCIA DA LEI 9032/95. SUMULA 343/STF. INAPLICABILIDADE.
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RESTITUICAO/ COMPENSACAO. VALORES DECORRENTES DA MAJORACAO AUTORIZADA PELA
DECISAO TRANSITADA EM JULGADO. CARACTERIZACAO DE RECEBIMENTO DE BOA-FE.
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. NAO CONDENAGCAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

- Quando o falecido se encontra no polo passivo da demanda, a regra do art. 13 do CPC ndo somente autoriza,
como determina, que o juiz abra oportunidade para o autor regularizar a representagdo processual, ndo devendo
o feito ser extinto sem a andlise do mérito por auséncia de pressuposto processual.

- A incapacidade do réu, mesmo que falecido antes do ajuizamento da demanda, ndo tem o conddo de encerrar,
abruptamente, a jurisdi¢do, sendo o caso, sim, de abertura de prazo razodvel para a autora sanar a
irregularidade.

- Ndo incidéncia do enunciado da Sumula 343 do STF, sempre que a discussao envolver matéria constitucional,
como neste caso.

- O STF, apreciando casos em que as pensoes foram concedidas antes e depois da Lei 8213/91, bem como depois
desta e antes da Lei 9032/95, continuou prestigiando a sua jurisprudéncia que ja consagrava a aplicag¢do do
principio tempus regit actum, ou seja, as leis novas que alteram os coeficientes de cdalculo da pensdo so se
aplicam aos beneficios concedidos sob a sua vigéncia.

- Afirmou que os julgados que autorizavam a aplica¢do da lei nova a beneficios concedidos antes de sua vigéncia,
sob fundamento de garantir o direito adquirido, na verdade, faziam ma aplicacdo dessa garantia, negligenciando
o principio constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito (art. 5, XXXVI) e a imposi¢do constitucional de
que a lei que majora beneficio previdenciario deve, necessariamente e de modo expresso, indicar a fonte de
custeio total (art. 195, § 5.

- Quanto ao pedido de restituicdo/compensagdo, se, eventualmente, valores foram pagos desbordando dos limites
estabelecidos no julgado rescindendo, sua discussdo deve ser veiculada nos respectivos autos de execugdo.

- Se o0 pagamento da diferenga decorrente do aumento do coeficiente de calculo do beneficio teve por base
decisdo judicial transitada em julgado, é de se concluir que foi recebido de boa-fé, o que, aliado ao fato de ja ter
sido consumido, em razdo do seu carater alimentar, torna impossivel a sua restituicdo.

- Ac¢do rescisoria procedente. Improcedentes os pedidos da lide originaria e de restituicdo dos valores pagos por
conta da majoragdo autorizada pela decisdo transitada em julgado.

- Ndo condenagdo da parte ré em honorarios advocaticios em razdo de concessdo de assisténcia judicidria
gratuita.

(AR - Acdo Rescisoria 5585/SP, Proc. n° 0087161-82.2007.403.0000, Terceira Se¢do, Relatora Desembargadora
Federal Marisa Santos, j. 27.10.2011, DJe 26.01.2012)

Posto isso, com fundamento no art. 557 do Codigo de Processo Civil, REJEITO A MATERIA PRELIMINAR
¢ JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para, em juizo rescindendo, desconstituir o acérdado
transitado em julgado, e, em juizo rescisorio, julgar parcialmente procedente o pedido origindrio para determinar
ao INSS que implemente o beneficio de aposentadoria por idade em favor do ora réu, na forma da fundamentagéo
acima.

Independentemente do transito em julgado, determino o envio de correio eletronico ao INSS, instruido com os
documentos necessarios do ora réu, a fim de que se adotem as providéncias cabiveis quanto ao imediato
implemento do beneficio de aposentadoria por idade rural em nome do segurado SEBASTIAO ANTONIO
CESTARI, com fundamento no art. 461, caput, do Codigo de Processo Civil.

Sem condenagdo das partes em custas e honorarios advocaticios, haja vista a sucumbéncia reciproca (art. 21 do
Codigo de Processo Civil), sendo o requerido, ademais, beneficiario da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Intimem-se.
Ap0s o transito em julgado e ultimadas as providéncias necessdrias, remetam-se os autos ao arquivo, observadas

as formalidades legais.

Sao Paulo, 12 de julho de 2012.
SOUZA RIBEIRO
Juiz Federal Convocado
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00003 ACAO RESCISORIA N° 0057994-64.2000.4.03.0000/SP

2000.03.00.057994-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal NELSON BERNARDES
AUTOR : FRANCISCO RICARDO VARCO (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : DINOMENDES SEBASTIAO CANDIDO

: FRANCISCO CARLOS LOPES DE OLIVEIRA
REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : AUGUSTO DIAS DINIZ

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 98.03.017569-6 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Regularize o patrono dos sucessores da parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, a sua representagdo processual,
juntando o instrumento de mandato concedendo-lhe poderes para atuar neste feito.

Apds, manifeste-se o INSS quanto ao pedido de habilitagdo (fls. 124/132).

Intime-se.

Sao Paulo, 18 de julho de 2012.
NELSON BERNARDES DE SOUZA
Desembargador Federal

00004 ACAO RESCISORIA N° 0008335-52.2001.4.03.0000/SP

2001.03.00.008335-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
AUTOR : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SIMONE GOMES AVERSA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : JOSE ANTONIO TINEU
No. ORIG. : 96.03.043484-1 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Nao obstante o despacho de fl. 395, a fim de evitar eventual cerceamento de defesa, intime-se pessoalmente o réu
para se manifestar sobre os documentos de fls. 415/447, os quais deverdo instruir o mandado de intimagao.

Int.

Sdo Paulo, 22 de junho de 2012.
DALDICE SANTANA
Desembargadora Federal

00005 ACAO RESCISORIA N° 0037875-77.2003.4.03.0000/SP

2003.03.00.037875-5/SP
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RELATOR . Juiz Federal Convocado Silvio Gemaque

AUTOR : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : OLAVO CORREIA JUNIOR

: HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : LEOPOLDINA ALBUQUERQUE MEDEIROS
ADVOGADO : NILZE MARIA PINHEIRO ARANHA
No. ORIG. : 93.00.00292-1 2 Vr BOTUCATU/SP
DECISAO

Trata-se de agdo rescisoria ajuizada pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS em face de Leopoldina
Albuquerque Medeiros, com fundamento no artigo 485, inciso V, do Cédigo de Processo Civil - violagdo a literal
disposicao de lei, visando a desconstitui¢ao de acordao proferido pela 5.* Turma desta Corte que, ao negar
provimento a apelagdo da autarquia, manteve a procedéncia do pedido inicial de concessdo de pensdo por morte.

Alega o INSS que o acorddo em questdo deve ser rescindido, pois viola expressamente o disposto no artigo 16,
inciso IV e § 4°, da Lei n°® 8.213/91 e no artigo 333, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Afirma que aos autos
da acdo subjacente ndo foi carreada prova suficiente a demonstrar a dependéncia econémica da ora ré, dependente
designada, do de cujus, em especial por estar ela em gozo de pensdo por morte de seu ex-marido. Ademais, ndo
poderia o acorddo rescindendo haver invertido o 6nus da prova, uma vez que a dependéncia econdmica, no caso,
ndo ¢ presumida. A inicial veio acompanhada de documentos (fIs. 10/36).

O pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela foi indeferido pela entdo Relatora (fls. 40/41).

Regularmente citada (fl. 54, verso), a ré apresentou contestacao, pugnando, preliminarmente, pela extingdo do
feito sem resolugdo do mérito, diante da auséncia de prequestionamento da matéria. No mérito, em sintese, aduz
que a decisdo rescindenda ndo merece reparos, ndo cabendo nesta demanda a rediscussdo do conjunto probatorio
carreado ao feito subjacente, de modo que requer a improcedéncia do pedido rescisorio. A parte ré apresentou
documentos (fls. 64/66).

Dispensada a autarquia do depdsito prévio e deferidos a ré os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fl. 68).
O INSS manifestou-se sobre a contestagdo (fls. 72/73).
Instadas a especificarem provas (fl. 242), as partes quedaram-se inertes (fl. 79).

O Ministério Publico Federal, em seu parecer (fls. 82/86), opinou pela procedéncia do pedido rescisorio e pela
improcedéncia do pedido formulado no feito subjacente.

E a sintese do essencial.
DECIDO.

A presente demanda rescisoria comporta julgamento monocratico, nos termos dos artigos 285-A e 557 do Codigo
de Processo Civil, pois as questdes discutidas neste feito sdo unicamente de direito e se encontram pacificadas
pela jurisprudéncia, sendo possivel antever sua conclusdo, se submetidas a apreciagdo do Colegiado, com base em
julgamentos proferidos em casos analogos.

Destaco que tais dispositivos legais foram introduzidos na legislagdo processual no intuito de imprimir maior
celeridade aos trabalhos jurisdicionais em temas ja pacificados, em respeito ao principio inserto no art. 5°, inciso
LXXVIII, da Constitui¢do Federal, introduzido pela Emenda Constitucional n°® 45, de 2004, que prevé o direito
fundamental a razoavel duragdo do processo. Objetiva-se, assim, colocar fim a litigios cuja pretensdo tenha clara
defini¢do, especialmente na jurisprudéncia.
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A aplicagdo do art. 557 do CPC em ag¢des rescisorias ¢ amplamente acolhido pelo E. STF, que emprega esse
preceito de otimizagdo da prestagdo jurisdicional para decidir temas processuais e o proprio mérito dos feitos
rescisorios (AR 2130/SC, Rel. Min. Carmen Lucia, DJe-052 de 22/03/2010 e AR 2124/ES, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, DJe-040, 04/03/2010).

A Secdo especializada desta Corte Regional também vem admitindo o julgamento monocratico, pelo Relator, de
demandas rescisorias que tenham por objeto questdes pacificadas, conforme se verifica do seguinte julgado:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. DECISAO MONOCRATICA.
POSSIBILIDADE. APLICACAO, POR ANALOGIA, DOS ARTS. 557 E 275-A, AMBOS DO CPC.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. ART. 3°, § 1°, LEI 10.666/2003. INTERPRETACAO
CONTROVERTIDA. PEDIDO RESCISORIO COM FULCRO NO INCISO V (VIOLACAO A LITERAL
DISPOSICAO DE LEI) DO ART. 485 DO CPC. INOCORRENCIA DE LITERAL VIOLACAO A
DISPOSITIVO DE LEI. PEDIDO RESCISORIO IMPROCEDENTE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.
RECURSO IMPROVIDO.

I - Consoante entendimento consolidado nesta E. Se¢do, em sede de agravo previsto no art. 557, paragrafo 1°, do
CPC, nio deve o d6rgdo colegiado modificar a decisdo do relator quando bem fundamentada e ausentes qualquer
ilegalidade ou abuso de poder.

II - As disposigdes do art. 285-A, e do art. 557, ambos do CPC, sdo aplicaveis as agdes rescisorias julgadas
improcedentes monocraticamente (porque fadadas ao insucesso), pois esses preceitos legais possibilitam a
celeridade e a racionalizagdo do julgamento de processos repetitivos, imprimindo um novo iter procedimental, em
respeito a garantia fundamental da duragdo razoavel do processo prevista no art. 5°, LXXVIIL, da Constitui¢do
Federal. Precedentes: AR 0002367.89.2011.4.03.0000, julg. 08.02.2011 - Rel*. Des®. Federal Vera Jucovsky; AR
0000490-17.2011.4.03.0000, julg. 09.02.2011, Rel®*. Des®. Federal Marisa Santos, ¢ AR 0029430-
26.2010.4.03.0000, julg. 24.09.2010, Rel®. Des®. Federal Vera Jucovsky).

III - Se a parte autora busca, em ultima anélise, emprestar a agdo rescisoria verdadeira natureza recursal, com o
objetivo de ver reformada decisdo acobertada pela imutabilidade da coisa julgada, mediante nova analise
interpretativa das disposi¢des legais que entende aplicaveis a espécie, ha que incidir na espécie o enunciado da
Stimula n° 343, do C. Supremo Tribunal Federal, que obsta o acolhimento de a¢des rescisorias nos casos em que
seja evidente a auséncia de violagdo a literal disposic¢do de lei.

(...)

VI - Agravo Regimental a que se nega provimento." (AR 2010.03.00.027247-7, Relator Juiz Federal Convocado
Carlos Francisco, j. em 24/03/2011, v.u., p. em 15/04/2011)

Sendo a hipoétese dos presentes autos, passo a sua analise.

Inicialmente, verifico que foi obedecido o prazo de dois anos estabelecido pelo artigo 495 do Cddigo de Processo
Civil, considerando a certiddo de fl. 05.

Rejeito a alegacdo preliminar de necessidade de prequestionamento como requisito para a propositura da acdo
rescisoria, considerando a interpretagdo reiterada deste Tribunal é de que "o prequestionamento nio é
pressuposto para o manejo de acio rescisoria, ante a inexisténcia de previsao legal nesse sentido,
providéncia prevista apenas para a interposicio de recursos especial e extraordinario' (AR /493, TRF/3¢
Regido, Rel. Des. Fed. Marisa Santos, v.u., DJU 22/10/2003, p. 226).

A presente a¢do rescisoria tem por base a alegacdo de violagao a literal disposi¢ao de lei, nos termos do artigo
485, inciso V, do Codigo de Processo Civil.

Dado o carater excepcional de que se reveste a a¢do rescisdria, para a configuracdo da hipotese de rescisdo com
fundamento em violacdo a literal disposi¢ao de lei, € certo que o julgado impugnado deve violar, de maneira
flagrante, preceito legal de sentido univoco e incontroverso.

Sobre o tema, anota Theotonio Negrdo:

"Art. 485: 20. 'Para que a acdo rescisoria fundada no art. 485, V, do CPC prospere, é necessario que a
interpretacdo dada pelo 'decisum' rescindendo seja de tal modo aberrante que viole o dispositivo legal em sua
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literalidade. Se, ao contrario, o acordao rescindendo elege uma dentre as interpretagdes cabiveis, ainda que néo
seja a melhor, a a¢@o rescisoria ndo merece vingar, sob pena de tornar-se recurso ordinario com prazo de
interposi¢do de dois anos' (RSTJ 93/416. no mesmo sentido: RT 634/93." (Codigo de Processo Civil e Legislagdo
Processual em Vigor. Sdo Paulo: Saraiva, 44 edi¢do, 2012, p. 600).

Contudo, no presente caso, € patente que a autarquia, ao postular a rescisdo do julgado, na verdade busca a
reapreciagdo da prova produzida na agdo subjacente.

Ocorre que o aresto rescindendo apreciou todos os elementos probatorios, em especial os documentos carreados
aos autos subjacentes, tendo fundamentado a concessao do beneficio na comprovagao, pela ora ré, de sua condigdo
de dependente designada e a sua dependéncia econdmica do de cujus. O julgado foi fundamentado nos seguintes
termos:

"Embora a autora seja senhora de mais de 60 anos, e que foi casada até outubro de 1988, é certo que em 20 de
janeiro de 1989 foi formalmente designada pelo pai, o falecido Tobias Albuquerque, como sua dependente
perante a Previdéncia Social, em lancamento lavrado perante o agente do entido INPS e anotado em CTPS (fls.
12).

A inscrigdo foi feito na vigéncia da CLPS e obviamente aceita pela Previdéncia Social na época.

Tendo em Juizo afirmado que a autora é pessoa que ndo necessitava de manutencdo econoémica do pai, disso
resultando afirmacdo de fato impeditivo do direito, cabia ao INSS efetuar a prova respectiva, de modo
suficiente, o que ndo fez na medida que, ao alegar o fato, expressamente afirmou que provaria o ""alegado com
documentos que ja estdo nos autos (fls. 20, in fine), e tais documentos fazem prova em favor da condicdo da
autora.” (fl. 24)

Verifica-se que, embora nem todos os documentos carreados ao feito subjacente tenham instruido a presente
demanda rescisoria, certo € que o acordio rescindendo valorou a prova em questio, tendo concluido pela sua
suficiéncia a demonstrar a dependéncia econdmica da ora ré em relacdo ao segurado falecido. Nesse sentido,
inclusive, foi a conclusdo do MM. Juiz que sentenciou o feito subjacente:

"Com efeito, os documentos trazidos aos autos confirmam a dependéncia econémica da autora de seu genitor.
E, em face de sua morte, tivera o seu poder aquisitivo acentuado decréscimo. Impossibilitada de exercer o labor
fora do lar, enfrenta séria dificuldade financeira" (fl. 22).

Ora, sem adentrar no mérito do acerto ou desacerto da tese firmada em 1° grau e reafirmada em grau de recurso,
certo ¢ que tal documentacdo atende ao necessario para a comprovagdo da dependéncia economica da dependente
designada pelo segurado falecido, uma vez que esta nio ¢ presumida (art. 16, § 4°, da Lei n® 8.213/91).

Considerando que a conclusio, no aresto rescindendo, foi pela suficiéncia do conjunto probatorio, tampouco se
pode afirmar que este tenha invertido o 6nus da prova, tendo se limitado a destacar a auséncia de elementos outros
que ilidam as conclusdes advindas da prova até entdo produzida.

Oportuno, ainda, lembrar que a agdo rescisoria ndo se presta ao debate acerca da justi¢a ou injustica da orientacdo
perfilhada pelo julgado rescindendo, conforme a remansosa jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:

"ACAO RESCISORIA. COMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBINAL DE JUSTICA. USUCAPIAO
EXTRAORDINARIO. POSSE EXERCIDA COM 'ANIMUS DOMINTI'. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO
AQUISITIVA.

(-r)

- A aglo rescisoria ndo ¢ o remédio proprio para retificar a ma apreciacdo da prova ou reparar a eventual injustica
na decisdo. Acdo julgada improcedente." (A¢do Rescisoria n® 386 - SP, 2¢ Se¢do, Relator Ministro Barros
Monteiro, undnime, DJU de 04.2.2002).

O mesmo se aplica a pretensdo de mero reexame de teses ja devidamente debatidas no feito subjacente, devendo o
pedido rescindente referir-se a ofensa a propria literalidade da disposi¢do que se tem por malferida.

No caso dos autos, a viola¢ao a disposi¢do de lei ndo restou configurada, resultando a insurgéncia da autarquia de
mero inconformismo com o teor do julgado rescindendo, que lhe foi desfavoravel, insuficiente para justificar o
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desfazimento da coisa julgada, a teor do que estatui o artigo 485, inciso V, CPC, que exige, para tanto, ofensa a
propria literalidade da norma, hipotese ausente, in casu.

Por oportuno, trago a colagdo o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

"ACAO RESCISORIA. VIOLACAO. DISPOSICAO. LEI. INEXISTENCIA. PRETENSAO. REEXAME.
PROVA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Nao importa em infringéncia de disposi¢do de lei o acérdao que, em sede de recurso especial, decide a
controvérsia com base em interpretagdo cabivel de texto legal, pressupondo, o cabimento da agdo resciséria
fundada no art. 485, V, do CPC, que represente viola¢ao de sua literalidade, hipdtese ndo caracterizada na espécie.
2. O reexame do conjunto fatico-probatdrio € improprio a via rescisoria, objetivando corrigir erro de legalidade,
dada a sua natureza excepcional. Precedentes.

3. Pedido julgado improcedente." (ST.J, A¢do Rescisoria n°®2.994 / SP, 3° Se¢do, Relator Ministro Fernando
Gongalves, maioria, DJU de 20.3.2000).

Diante do exposto, nos termos dos artigos 285-A ¢ 557 do Cddigo de Processo Civil, REJEITO A
PRELIMINAR E JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado na presente agéo rescisoria.

Indevidas custas e despesas processuais, tendo em vista a isen¢do da Autarquia.

No que se refere a verba honoraria, em favor da ora ré, deve ser fixada em R$ 650,00 (seiscentos ¢ cingiienta
reais), em harmonia com o entendimento da Terceira Se¢do desta Corte Regional.

Oficie-se ao Juizo de Direito da 2* Vara de Botucatu/SP, comunicando-lhe o inteiro teor deste julgado.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Oportunamente, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigdo.

Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 10 de julho de 2012.

Silvio Gemaque
Juiz Federal Convocado

00006 ACAO RESCISORIA N° 0006811-78.2005.4.03.0000/SP

2005.03.00.006811-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
AUTOR : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FLAVIA MORALES BIZUTTI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : JOSE APARECIDO NOGUEIRA
ADVOGADO : ENY SEVERINO DE FIGUEIREDO PRESTES
: MAURICIO CESAR JURADO
No. ORIG. : 2002.03.99.022339-0 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO
Vistos.
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Apesar de o réu José Aparecido Nogueira ter sido devidamente citado conforme certiddo a fl. 198 verso, deixou de
apresentar resposta nos termos da certiddo exarada a fl. 202. Todavia, tendo em vista o disposto no artigo 320,
inciso II, do Cédigo de Processo Civil, ndo ha como se aplicar os efeitos materiais da revelia, em razdo da
indisponibilidade da coisa julgada. Porém, o feito devera tramitar regularmente, obedecendo-se ao disposto no
artigo 322 do Codigo de Processo Civil.

Por outro lado, a presente Acao Rescisoria foi ajuizada com fundamento em violagdo a literal disposi¢ao de lei
(artigo 485, inciso V, do Coédigo de Processo Civil). Assim, tratando-se de questdo eminentemente de direito,
mostra-se despicienda a producdo de outras provas.

Desse modo, encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal para apresentagdo de parecer.
Sdo Paulo, 17 de maio de 2012.

HELIO NOGUEIRA
Juiz Federal Convocado

00007 ACAO RESCISORIA N° 0016327-20.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.016327-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE
AUTOR : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANGELICA CARRO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : FRANCISCA DE SOUZA LIMA
ADVOGADO : AMILTON ALVES LOBO e outro
No. ORIG. : 2005.03.99.037686-9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de A¢do Rescisoria ajuizada pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fulcro no art. 485, 111
(dolo da parte vencedora) e VII (documento novo), do CPC, em face de Francisca de Souza Lima, com o objetivo
de desconstituir o v. acorddo da E. Nona Turma desta C. Corte, reproduzido a fls. 102/110, de relatoria do e. Des.
Federal Nelson Bernardes, que negou provimento a apelacdo do INSS, para manter a procedéncia do pedido de
concessdo de aposentadoria por idade rural, formulado pela ré, concedendo a tutela antecipada.

A Autarquia Federal afirma a necessidade de rescisdao do Julgado, porque a ré teria, dolosamente, ocultado o
verdadeiro local de sua residéncia e a atividade urbana do conjuge, exercida desde 15.07.1975.

Sustenta, ainda, a existéncia de documentos novos (fls. 151/231), consistentes em extratos do sistema Dataprev,
copias da acdo de pensdo por morte, proposta pela demandada, e copias do procedimento administrativo da
aposentadoria concedida ao conjuge, que entende suficientes para afastar o direito da ré a aposentadoria por idade
rural.

Indeferida a antecipacao da tutela (fls. 233/234), a ré foi regularmente citada (fls. 248, v°) e ofereceu contestagdo
(fls. 261/272), sustentando, em sintese, a comprovacao da sua atividade ruricola, com fulcro no inicio de prova
material, corroborado pelas testemunhas, sendo irrelevantes os periodos de residéncia na zona urbana. Acostou
documentos de fls. 277/291.

O autor deixou transcorrer in albis o prazo para manifestacio acerca da contestagdo (certidao de fls. 310).
Determinada a especificacdo de provas (fls. 311), o INSS dispensou a dilagao probatéria (fls. 316) e a ré quedou-
se inerte (certidao de fls. 317).

A Autarquia Federal apresentou razdes finais a fls. 326/331 e a demandada manteve-se silente (fls. 332), tendo
sido indeferido o seu requerimento para devolugdo de prazo (fls. 340/341 e 343).

O Ministério Publico Federal manifestou-se a fls. 333/338.

E a sintese do necessério.
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Decido.

Inicialmente, concedo a ré o beneficio da Justica Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n°® 1.060/50.

O art. 285-A do CPC, introduzido pela Lei n® 11.277, de 07 de fevereiro de 2006, confere ao julgador, nos casos
em que a matéria controvertida seja unicamente de direito e no juizo ja houver decisum de total improcedéncia em
outros casos idénticos, a faculdade de proferir sua decisdo de plano, usando como paradigma aquelas ja
prolatadas.

Esse dispositivo processual possibilita a racionalizagdo do julgamento de processos repetitivos, imprimindo um
novo iter procedimental, em respeito ao principio da celeridade da prestag@o jurisdicional inserto no art. 5°, inciso
LXXVIII, da Constituigdo Federal, introduzido pela Emenda Constitucional n® 45, de 2004, que prevé o direito
fundamental a razoavel duragdo do processo.

A técnica tem por escopo abreviar o procedimento nos casos em que a questio controvertida seja unicamente de
direito e o magistrado ja tenha firmado seu convencimento, em demandas anteriores, pois "um dos notérios
objetivos das extensas reformas empreendidas nas leis processuais para debelar o que se costuma designar de
‘crise da justica' consiste na celeridade. Apesar de vulgar, a formula ‘crise da justica' soa excessiva e impropria.
Induz a crenga que a justica em si perdeu-se em algum escaninho burocratico. Na verdade, busca-se nela
expressar que a prestacdo jurisdicional prometida pelo Estado, no Brasil e alhures, tarda mais do que o devido,
frustrando as expectativas dos interessados" (Araken de Assis. Duragdo razoavel do processo e reformas da lei
processual civil. In: Processo e Constituigdo. Estudos em homenagem ao Professor José Carlos Barbosa Moreira.
Coord. Luiz Fux, Nelson Nery Jr. E Tereza Arruda Alvim Wambier. Sdo Paulo: RT, 2006. Pag. 196).

Séo trés os requisitos necessarios ao julgamento prima facie: a) a causa verse sobre questio unicamente de direito;
b) existam precedentes do mesmo juizo; ¢) haja julgamentos anteriores pela improcedéncia total do pedido.

E a hipétese dos autos.

Pretende o INSS a rescisdo do v. acérddo, ao argumento da ocorréncia de dolo da parte vencedora, que teria
ocultado o verdadeiro local de sua residéncia e a atividade urbana do conjuge, exercida desde 15.07.1975.
Sustenta, ainda, a existéncia de documentos novos, aptos a garantir a improcedéncia do pleito subjacente.

A hipoétese de rescisdo estatuida no artigo 485, 111, do CPC (dolo processual) pressupde a demonstragdo de ma-fé
na conduta da parte vencedora, tal como previsto no art. 17 do Cdodigo de Processo Civil.

Nos dizeres de José Carlos Barbosa Moreira, in Comentdrios ao Codigo de Processo Civil, 11* ed., Rio de
Janeiro: Forense, v. 5, p. 124:

"Ocorre este motivo de rescisdo quando a parte vencedora, seja qual for, faltando ao dever de lealdade e boa-fé
(art. 14, lll, do CPC), haja impedido ou dificultado a atuag¢do processual do adversario, ou influenciado o juizo
do magistrado, em ordem a afasta-lo da verdade. Alguns exemplos: o autor obstou a que o réu tomasse
conhecimento real da propositura da agdo, ou de qualquer modo o levou a ficar revel, v.g. alegando falsamente
ignorar o paradeiro do citando, ou indicando enderego incorreto, onde em vdo seria ele procurado, a fim de
provocar a expedigdo injustificada de edital citatorio; o litigante vitorioso criou empecilho, de caso pensado, a
produgdo de prova que sabia vantajosa para o adversario, subtraiu ou inutilizou documento por este junto aos
autos. Nao basta a simples afirmacdo de fato inveridico, sem ma-fé, nem o siléncio de fato desfavordavel
relevante, nem a abstencdo de produzir prova capaz de beneficiar a parte contrdria. Tampouco é suficiente que
se haja tirado proveito, com habilidade, de alguma situacdo de inferioridade em que se tenha visto o
adversdrio, quanto as suas possibilidades de defesa, por motivos estranhos a vontade do litigante vitorioso.

Ndo se enquadra nesta figura a produgdo de prova que o vencedor sabia falsa, ou o comportamento que haja
determinado a falsidade de prova (v.g., o suborno de testemunha, para prestar falso testemunho). Se a falsa prova
constituiu o fundamento da decisdo, caberd a rescisoria com apoio no inciso VI, que dispensa a indagagdo de
ordem subjetiva, e, portanto, prescinde do dolo. Se a decisdo ndo se fundou na falsa prova, a ma-fé do litigante
poderd acarretar outras sangoes, mas a sentenca ndo serd rescindivel.". (grifei)

No caso dos autos, o INSS alega dolo da ré, por ter ocultado o verdadeiro local de sua residéncia e a atividade
urbana do conjuge, na demanda subjacente, ajuizada em 18.01.2005.

Ocorre que esses dados ja eram do conhecimento da Autarquia Federal, por constarem do sistema CNIS da
Previdéncia Social e dos procedimentos administrativos, pertinentes ao beneficio de pensdo por morte do filho,
requerido pela ré, em 19.06.2001, e de aposentadoria por tempo de servigo, requerida pelo conjuge, em
15.08.1997.

Verifica-se, assim, que a demandada ndo alterou, maliciosamente, a verdade dos fatos indicados na demanda
subjacente, a ponto de impedir a defesa do INSS, sendo certo que apenas deixou de mencionar dados que, no seu
entender, seriam irrelevantes ou contrarios a obtenc¢ao do beneficio vindicado. Cabia ao INSS diligenciar a
respeito desses elementos, ante seu interesse na comprovacao de fato impeditivo do direito da demandante, na
acdo originaria.

Acrescente-se que a ré colacionou, na demanda subjacente, farta documentagdo acerca do labor rural pelo periodo
de caréncia legalmente exigido, o que foi corroborado pelas testemunhas.
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Resta claro, assim, que a Autarquia limita-se a alegar, genericamente, a ocorréncia de dolo, sem a devida
comprovacao.

Logo, ¢ manifestamente infundado o pedido rescisorio com base no inciso III do art. 485 do Codigo de Processo
Civil.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO DO ART 535 DO CPC E CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO OCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. SUM. 211/STJ. ACAO RESCISORIA. ATAQUE
AOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RESCINDENDO. IMPOSSIBILIDADE. FALSA PROVA. DOLO DA
PARTE VENCEDORA. ERRO DE FATO. SUM. 284/STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACAO DE
CUNHO DECLARATORIO. AUSENCIA DE CONDENACAO. APLICACAO DO § 4° DO ART. 20 DO CPC.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Ndo prospera a alegada afronta ao art. 535 do CPC, pois a presta¢do jurisdicional, no particular, foi dada em
sua plenitude; ndo ha confundir eventual deficiéncia na prestagdo jurisdicional, com o fato simples de advir
decisdo contraria a pretensdo da parte insatisfeita.

2. Inocorre cerceamento de defesa, porquanto goza o Ministério Publico de prerrogativas funcionais e
institucionais, dentre as quais, situa-se a independéncia funcional, consubstanciada no direito do membro do
Ministério Publico de atuar livre e fundamentadamente, de acordo com a lei e a sua consciéncia.

3. "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratorios, ndo
foi apreciada pelo tribunal a quo" Sumula n. 211/STJ.

4. Para o conhecimento do recurso especial, interposto em sede de acdo rescisoria, ajuizada ao fundamento de
violagdo literal de lei, faz-se necessario que as razoes recursais se restrinjam ao exame da eventual afronta ao
disposto no artigo 485, V, do CPC e ndo aos fundamentos do julgado rescindendo.

5. Para rescindir julgado com base na alega¢do de falsidade da prova, necessario que a sentenga rescindenda
ndo possa subsistir sem a prova falsa.

6. Inocorréncia de dolo da parte vencedora em detrimento da parte vencida, uma vez nido houve comprovacio
da utilizacdo pelos recorridos de expedientes e artificios maliciosos capazes de reduzir a capacidade de defesa
da outra parte a ponto do juiz proferir decisio distante da verdade dos fatos.

7. "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢do ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia”.

8. Ausente condenagdo na decisdo judicial, os honordrios de sucumbéncia devem ser fixados com base no art. 20,
§4° do Codigo de Processo Civil.

9. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - REsp 493414/SP(Proc. n°2003/0013041-7) - Quarta Turma - rel. Min. Helio Quaglia Barbosa - julg.
15.02.2007 - DJU 12.03.2007, pag. 234) - grifei

Melhor sorte ndo assiste ao INSS, quanto a existéncia de documentos novos.

Considera-se documento novo, apto a autorizar o decreto de rescisdo, aquele que ja existia quando da prolacdo da
sentenca, mas cuja existéncia era ignorada pelo autor da agfo rescisoria, ou que dele ndo pdde fazer uso. O
documento deve ser de tal ordem que, por si s, seja capaz de alterar o resultado da decisdo rescindenda e
assegurar pronunciamento favoravel.

Na licdo de José Carlos Barbosa Moreira in Comentarios ao Codigo de Processo Civil, 10* Edi¢ao, Volume V, Rio
de Janeiro, Editora Forense, 2002, pp. 148-149: "o documento deve ser tal que a respectiva produgdo, por si so,
fosse capaz de assegurar a parte pronunciamento favoravel. Em outras palavras: ha de tratar-se de prova
documental suficiente, a admitir-se a hipotese de que tivesse sido produzida a tempo, para levar o orgdo
Jjulgador a convicgdo diversa daquela a que chegou. Vale dizer que tem de existir nexo de causalidade entre o
fato de ndo se haver produzido o documento e o de se ter julgado como se julgou" (grifei).

Imprescindivel, ainda, a inexisténcia de desidia ou negligéncia da parte na néo utilizacdo de documento
preexistente, por ocasido da demanda originaria.

No caso dos autos, o INSS acosta, como documentos novos, informag¢des do sistema CNIS da Previdéncia Social,
atinentes ao labor urbano do conjuge, desde 15.07.1975, além de copias do procedimento administrativo, relativo
ao beneficio de aposentadoria por tempo de servico, deferida ao marido, com DIB em 15.08.1997. Colaciona,
ainda, copias da acdo de pensdo por morte do filho, falecido em 28.05.2001, ajuizada pela ré, em 29.03.2007, com
prévio requerimento na via administrativa, em 19.06.2001.

Ora, ndo ha como alegar o desconhecimento da Autarquia Federal, acerca desses elementos de prova, por ocasido
da demanda originaria, ajuizada em 2005, restando manifesta a desidia do INSS, que deixou de langar mao de
elementos imprescindiveis a sua defesa, sem demonstragdo de qualquer impossibilidade.

O sistema CNIS ¢ de acesso precipuo dos agentes da Autarquia Federal, ndo havendo, sequer, a obrigatoriedade
de consulta pelos Magistrados, sendo certo que os demais fatos constavam dos procedimentos administrativos,
processados pela propria Autarquia Federal.

Acrescente-se que a demanda relativa ao beneficio de pensdo por morte foi proposta em 29.03.2007 e, assim, nao
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ha como emprestar a natureza de "novos" aos documentos produzidos naquela agdo, porque o v. acordao
rescindendo transitou em julgado em 25.05.2006. Por consequéncia, esses elementos ndo poderiam ter sido
utilizados como prova no feito originario, mesmo porque, ndo detém a caracteristica de novo o documento "que
deixou de ser produzido na ag¢do principal por desidia ou negligéncia da parte em obté-lo (RT 674/149, RITJESP
97/416, JTA 100/206), conhecendo-lhe a existéncia" (Theotdonio Negrio, in, Codigo de Processo Civil e
Legislacdo Processual em Vigor, Ed. Saraiva - 39* Edigdo, pag. 572 - nota 32 ao artigo 485).

Nos dizeres de José Carlos Barbosa Moreira (in Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, volume V - Arts. 476 a
565 - Editora Forense - RJ - 2003, pags. 136 e ss):

Por "documento novo" ndo se deve entender aqui o constituido posteriormente. O adjetivo "novo" expressa o fato
de 56 agora ser ele utilizado, ndo a ocasido em que veio a formar-se. Ao contrario. em principio, para admitir-se
a rescisoria, € preciso que o documento jd existisse ao tempo do processo em que se proferiu a sentenca.
Documento "cuja existéncia” a parte ignorava é, obviamente, documento que existia; documento de que ela "ndo
pode fazer uso”, é, também, documento que, noutras circunstincias, poderia ter sido utilizado, e portanto
existia.

Nesse passo, conclui-se que os documentos apontados como novos, ainda que apresentados no feito originario,
ndo seriam suficientes, de per si, a modificar o resultado do julgamento exarado naquela demanda e, por
conseguinte, ndo bastam para o fim previsto pelo inciso VII do art. 485 do CPC.

O que pretende mesmo o INSS ¢é o reexame da causa, incabivel em sede de agdo rescisoria.

Tais questdes ja foram objeto de apreciacdo pela 3* Secdo desta E. Corte, que julgou improcedente o pedido, sob o
fundamento de ndo restar configurada a caracteristica de documento novo apto a autorizar a rescisdo do julgado,
conforme arestos que destaco:

PROCESSO CIVIL. ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. VIOLACAO
A LITERAL DISPOSITIVO DE LEI. INCORRENCIA. RENDA FAMILIAR PER CAPITA. ART. 20, § 3°,
LEIN°8.742/93. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. CAUSA DE PEDIR. CNIS -
CADASTRO NACIONAL DE INFORMACOES SOCIAIS. EXISTENCIA AO TEMPO DA DECISAO
RESCINDENDA. NAO IGNORADO PELA PARTE. FACIL ACESSO.

()

5 - O acesso ao CNIS - Cadastro Nacional do Seguro Social -, recentemente disponibilizado aos magistrados, ndo
lhes impde a obrigagdo de pesquisa aos dados informatizados de que dispoem fora dos autos, nem comina a seus
Jjulgados a pecha de nulidade na hipotese de ndo o fazer.

6 - E evidente que o juiz, dentro de seu poder instrutério, pode langar mdo desse recurso com o intuito de dirimir
duvidas sobre ponto relevante, o que ndo gera, na sistemdtica de nosso arcabougo juridico, um imperativo legal.
7 - O extrato do CNIS, emitido apenas em 12.05.2005 e trazido a baila somente no bojo desta agdo rescisoria
demonstra a concessdo de beneficio previdenciario em tempo posterior, mas ndo configura documento novo, a
teor do disposto no art. 485, IX, do CPC.

8 - O INSS, que mantinha em seus registros as informagoes que agora tem por relevantes, ndo se desincumbiu de
apresentd-las aos autos em data anterior ao julgamento que pretende rescindir, sem que houvesse qualquer
dificuldade de fazé-lo.

9 - Constatado que a autora passou a ter renda suficiente a propria manutengdo, o INSS deve cassar-lhe
administrativamente o beneficio assistencial, sem a necessidade de intervengdo do Poder Judiciario (art. 21 da
Lei de Assisténcia e art. 37 do Decreto n.° 1.744/95).

10 - A¢do rescisoria julgada improcedente.

(TRF 3°Regido - Terceira Se¢do - AR 00265780520054030000 - DJU data:08/02/2008 - rel. para acorddo
Desembargador Federal Nelson Bernardes)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. APOSENTADORIA RURAL POR
IDADE. DOCUMENTO NOVO PREEXISTENTE AO AJUIZAMENTO DA ACAO SUBJACENTE. INICIO
DE PROVA MATERIAL. FALTA DE APTIDAO PARA ASSEGURAR PRONUNCIAMENTO FAVORAVEL.
ERRO DE FATO. INOCORRENCIA. ONUS DA SUCUMBENCIA. JUSTICA GRATUITA.

1 - A jurisprudéncia do colendo STJ é pacifica no sentido de que em razdo da condi¢do desigual experimentada
pelo ruricola , é de se adotar a solugdo pro misero para reconhecer o documento como novo, ainda que
preexistente a propositura da a¢do origindria.

11 - Os documentos apresentados como novos pela demandante ndo sdo capazes, por si so, de lhe assegurar
pronunciamento favoravel, na forma exigida pelo art. 485, VII do CPC, uma vez que ndo trouxeram qualquer
novidade a causa, ja que ndo indicaram eventual retorno do marido da autora as lides rurais.

11l - A certiddo eleitoral acostada aos presentes autos foi emitida em momento posterior ao transito em julgado
da decisdo rescindenda (03.09.2008), ou seja, em 18.02.2009, ndo podendo ser caracterizado como documento
novo, consoante precedentes do E. STJ (Al 569.546 - AgRg, rel. Min. Padua Ribeiro, j. 24.08.2004, negaram
provimento; v.u.;, DJU 11.10.04, p. 318).
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1V - No caso em tela, houve na decisdo rescindenda explicita valora¢do de todos documentos apresentados pela
autora como inicio de prova material, ndo havendo que se falar em erro de fato.

V - Ndo had condenacgdo da autora aos énus da sucumbéncia por ser beneficiaria da Justica Gratuita.

VI - Preliminar rejeitada. Pedido em agdo rescisoria que se julga improcedente.

(TRF - 3 Regido - AR -6781 (reg. n°2009.03.00.010189-9/SP - Terceira Segdo - Rel Des. Federal Sérgio
Nascimento - julg: 22.04.2010 - DJU: 28.05.2010, pag. 14)

AGRAVO REGIMENTAL. ACAO RESCISORIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ DE
TRABALHADOR RURAL. DECISAO MONOCRATICA COM FUNDAMENTO NO ART. 285-A DO CPC.
POSTULADO CONSTITUCIONAL DA CELERIDADE E RACIONALIDADE NA PRESTACAO
JURISDICIONAL.

1) A aplicagdo do disposto no art. 285-A do CPC é medida que busca atender ao postulado constitucional da
celeridade e racionalidade na prestagdo jurisdicional. Precedente desta Se¢do.

2) Ndo ha sentido na procrastinagdo do resultado da demanda, que se sabe fadada ao insucesso, pois que a a¢do
rescisoria ndo se presta ao reexame da causa, nem a substitui¢do de posicionamentos juridicos.

3) Se o beneficio previdencidrio em questdo so6 pode ser deferido ao segurado trabalhador rural e o colegiado,
analisando as provas produzidas, concluiu que tal condi¢do ndo restou provada, obviamente houve
pronunciamento judicial sobre o fato, o que desautoriza a rescisdo do julgado. Inteligéncia do art. 485, § 2°, do
CPC.

4) Tal conclusdo acabou por fulminar o pedido de rescisdo com base na descoberta de documentos novos, pois
todos eles sdo provas indiciarias - ndo plenas - da atividade rural, carecendo da prova testemunhal, tida por
contraditoria, insuscetivel, portanto, de nova aprecia¢do.

5) Agravo Regimental a que se nega provimento.

(TRF 3°Regido - Terceira Se¢do - AR 00336599220114030000 - TRF3 CJ1 data: 25/04/2012- rel.
Desembargadora Federal Marisa Santos)

Em suma, a pretensdo do autor ndo tem a menor chance de ser pronunciada.

Por oportuno, esclarega-se que a E. Terceira Secdo desta C. Corte tem adotado entendimento de que cabe ao
Relator, em caso de flagrante improcedéncia da rescisoria, aprecia-la monocraticamente (v.g, AgRg na Ag¢éo
Rescisoria n® 2011.03.00.001635-0, julgado em 09.06.2011, de relatoria da Des. Federal Marisa Santos, AgRg na
Acdo Rescisoria n® 2009.03.00.027503-8, julgado em 26.08.2010, de relatoria da Des. Federal Vera Jucovsky,
AgRg na Agdo Rescisoria n® 2008.03.00.037305-6, julgado em 12.02.2009, e AgRg na Acdo Rescisoria n°
2008.03.00.030894-5, julgado em 11.12.2008, ambos de relatoria da I. Des. Federal Therezinha Cazerta).

Por fim, observo que esse mesmo posicionamento vem sendo adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
facultando-se ao relator, ante o manifesto descabimento da agdo rescisoria, indeferir de plano o pedido rescisorio:
PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEL
PRETENSAO DE SUSPENSAO DOS EFEITOS DO ACORDAO RESCINDENDIO. ART. 489 DO CPC.
NAO CONFIGURACAO DA RELEVANCIA DO DIREITO. INDEFERIMENTO LIMINAR.

(STJ - AR 3731/PE (2007/0068524-4) - Rel. Min. Teori Albino Zavascki - julg. 28.03.2007 - DJU 09.04.2007)

Acrescente-se que, em face desse julgado, houve a interposi¢do de Agravo Regimental, improvido pela C.
Segunda Turma do E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI.
INOCORRENCIA. ERRO DE FATO NAO CONFIGURADO. NAO CABIMENTO.

1. E incabivel agdo resciséria por violagdo de lei (inciso V do art. 485) se, para apurar a pretensa violacdo, for
indispensavel reexaminar matéria probatoria debatida nos autos.

2. Ndo cabe agdo rescisoria para "melhor exame da prova dos autos". Seu cabimento, com base no inciso 1X do
art. 485, supoe erro de fato, quando a decisdo rescindenda tenha considerado existente um fato inexistente, ou
vice-versa, e que, num ou noutro caso, ndo tenha havido controvérsia nem pronunciamento judicial sobre o
referido fato (art. 485, § § 1°e 29).".

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ - AgRg na AR 3731/PE (reg. n° 2007/0068524-4) - rel. Min. Teori Albino Zavascki - Primeira Se¢do - julg.
23.05.2007 - DJU 04.06.2007, pag. 283)

Ante 0 exposto, presentes os requisitos objetivos elencados pelo art. 285-A, do CPC, nos termos do art. 33, I, do
RITRF - 3% Regido, julgo improcedente o pedido, com fundamento no art. 381 do Regimento Interno desta Corte
c/c o art. 34, XVIII, do RISTJ. Condeno o autor no pagamento de verba honoraria, fixada em R$ 650,00
(seiscentos e cinquenta reais), conforme orientacdo firmada por esta E. Terceira Secao.

Ap0s as anotagdes de praxe, arquivem-se 0s autos.

P.IL
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Sao Paulo, 27 de junho de 2012.
MARIANINA GALANTE
Desembargadora Federal

00008 ACAO RESCISORIA N° 0017513-78.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.017513-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE
AUTOR : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANGELICA CARRO e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : ARINEIDA DE OLIVEIRA LIMA
ADVOGADO : RICARDO ANTONIO SOARES BROGIATO e outro
No. ORIG. : 2006.61.12.007681-3 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de A¢édo Rescisoria ajuizada pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fulcro no art. 485, 111
(dolo da parte vencedora) e VII (documento novo), do CPC, em face de Arineida de Oliveira Lima, com o
objetivo de desconstituir a r. sentenca proferida pelo Juizo da 3* Vara Federal de Presidente Prudente/SP,
reproduzida a fls. 115/119, que julgou procedente o pedido de concessdo do beneficio de aposentadoria por idade
rural, formulado pela ré, concedendo a tutela antecipada.

A Autarquia Federal afirma a necessidade de rescisdo do Julgado, porque a ré teria, dolosamente, ocultado a
atividade urbana do conjuge, exercida desde 03.1981, além da residéncia do casal na zona urbana, desde
30.11.1993.

Sustenta, ainda, a existéncia de documentos novos (fls. 25/28), consistentes em extratos do sistema Dataprev, que
entende suficientes para afastar o direito da ré a aposentadoria por idade rural.

Indeferida a antecipacdo da tutela (fls. 134/135), a ré foi regularmente citada (fls. 148, v°) e ofereceu contestagéo
(fls. 166/168), sustentando, em sintese, a comprovac¢édo da sua atividade ruricola, em regime de economia familiar,
pelo periodo legalmente exigido, com fulcro no inicio de prova material, corroborado pelas testemunhas. Acostou
documentos de fls. 169/175.

O INSS manifestou-se sobre a contestacdo a fls. 194.

Determinada a especificacdo de provas (fls. 196), a ré requereu a expedi¢do de oficio ao Juizo originario, para
remessa de copias da a¢do subjacente (fls. 201/202), e a Autarquia Federal requereu a oitiva do conjuge da ré e
das testemunhas ouvidas na demanda originaria (fls. 204/205).

Indeferida a produgdo da prova requerida pela demandada e determinada a produg¢éo da prova oral, requerida pelo
INSS (fls. 207), os depoimentos foram prestados a fls. 235/238.

Intimados acerca da prova oral (fls. 243), o INSS manifestou-se a fls. 246/254, requerendo, inclusive, a remessa
de copias ao MPF, para apuracdo de eventual delito, e a ré manifestou-se a fls. 256/257.

As partes apresentaram razdes finais a fls. 262 (INSS) e 264/267 (demandada).

O Ministério Publico Federal manifestou-se a fls. 269/273.

E a sintese do necessario.

Decido.

O art. 285-A do CPC, introduzido pela Lei n® 11.277, de 07 de fevereiro de 2006, confere ao julgador, nos casos
em que a matéria controvertida seja unicamente de direito e no juizo ja houver decisum de total improcedéncia em
outros casos idénticos, a faculdade de proferir sua decis@o de plano, usando como paradigma aquelas ja
prolatadas.

Esse dispositivo processual possibilita a racionaliza¢do do julgamento de processos repetitivos, imprimindo um
novo iter procedimental, em respeito ao principio da celeridade da prestagdo jurisdicional inserto no art. 5°, inciso
LXXVIII, da Constitui¢do Federal, introduzido pela Emenda Constitucional n® 45, de 2004, que prevé o direito
fundamental a razoavel duragio do processo.

A técnica tem por escopo abreviar o procedimento nos casos em que a questdo controvertida seja unicamente de
direito e o magistrado ja tenha firmado seu convencimento, em demandas anteriores, pois "um dos notorios
objetivos das extensas reformas empreendidas nas leis processuais para debelar o que se costuma designar de
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‘crise da justica' consiste na celeridade. Apesar de vulgar, a formula ‘crise da justica' soa excessiva e impropria.
Induz a crenga que a justica em si perdeu-se em algum escaninho burocratico. Na verdade, busca-se nela
expressar que a prestacdo jurisdicional prometida pelo Estado, no Brasil e alhures, tarda mais do que o devido,
Sfrustrando as expectativas dos interessados" (Araken de Assis. Duragdo razoavel do processo e reformas da lei
processual civil. In: Processo e Constituigdo. Estudos em homenagem ao Professor José Carlos Barbosa Moreira.
Coord. Luiz Fux, Nelson Nery Jr. E Tereza Arruda Alvim Wambier. Sdo Paulo: RT, 2006. Pag. 196).

Séo trés os requisitos necessarios ao julgamento prima facie: a) a causa verse sobre questdo unicamente de direito;
b) existam precedentes do mesmo juizo; ¢) haja julgamentos anteriores pela improcedéncia total do pedido.

E a hipétese dos autos.

Pretende o INSS a rescisdo da r. sentenca, ao argumento da ocorréncia de dolo da parte vencedora, que teria
ocultado a atividade urbana do conjuge, exercida desde 03.1981, e a residéncia do casal na zona urbana, desde
30.11.1993. Sustenta, ainda, a existéncia de documentos novos, aptos a garantir a improcedéncia do pleito
subjacente.

A hipoétese de rescisdo estatuida no artigo 485, 111, do CPC (dolo processual) pressupde a demonstragdo de ma-fé
na conduta da parte vencedora, tal como previsto no art. 17 do Cdodigo de Processo Civil.

Nos dizeres de José Carlos Barbosa Moreira, in Comentdrios ao Codigo de Processo Civil, 11* ed., Rio de
Janeiro: Forense, v. 5, p. 124:

"Ocorre este motivo de rescisdo quando a parte vencedora, seja qual for, faltando ao dever de lealdade e boa-fé
(art. 14, lll, do CPC), haja impedido ou dificultado a atuag¢do processual do adversario, ou influenciado o juizo
do magistrado, em ordem a afasta-lo da verdade. Alguns exemplos: o autor obstou a que o réu tomasse
conhecimento real da propositura da agdo, ou de qualquer modo o levou a ficar revel, v.g. alegando falsamente
ignorar o paradeiro do citando, ou indicando enderego incorreto, onde em vdo seria ele procurado, a fim de
provocar a expedigdo injustificada de edital citatorio; o litigante vitorioso criou empecilho, de caso pensado, a
produgdo de prova que sabia vantajosa para o adversario, subtraiu ou inutilizou documento por este junto aos
autos. Nao basta a simples afirmacdo de fato inveridico, sem ma-fé, nem o siléncio de fato desfavordvel
relevante, nem a abstencdo de produzir prova capaz de beneficiar a parte contrdria. Tampouco é suficiente que
se haja tirado proveito, com habilidade, de alguma situacdo de inferioridade em que se tenha visto o
adversdrio, quanto as suas possibilidades de defesa, por motivos estranhos a vontade do litigante vitorioso.

Ndo se enquadra nesta figura a produgdo de prova que o vencedor sabia falsa, ou o comportamento que haja
determinado a falsidade de prova (v.g., o suborno de testemunha, para prestar falso testemunho). Se a falsa prova
constituiu o fundamento da decisdo, caberd a rescisoria com apoio no inciso VI, que dispensa a indagagdo de
ordem subjetiva, e, portanto, prescinde do dolo. Se a decisdo ndo se fundou na falsa prova, a ma-fé do litigante
poderd acarretar outras sangoes, mas a sentenca ndo serd rescindivel.". (grifei)

No caso dos autos, o INSS alega dolo da ré, por ter ocultado a atividade urbana do conjuge, exercida desde
03.1981, e a residéncia do casal na zona urbana, desde 30.11.1993.

Ocorre que esses dados ja eram do conhecimento da Autarquia Federal, por constarem do sistema CNIS da
Previdéncia Social e, assim, a demandada ndo alterou, maliciosamente, a verdade dos fatos indicados na demanda
subjacente, a ponto de impedir a defesa do INSS, sendo certo que apenas deixou de mencionar dados que, no seu
entender, seriam irrelevantes ou contrarios a obtencao do beneficio vindicado. Cabia ao INSS diligenciar a
respeito desses elementos, ante seu interesse na comprovacao de fato impeditivo do direito da demandante, na
acdo originaria.

Acrescente-se que a ré colacionou, na demanda subjacente, documentagdo acerca do labor rural pelo periodo de
caréncia legalmente exigido, o que foi corroborado pelas testemunhas.

Resta claro, assim, que a Autarquia limita-se a alegar, genericamente, a ocorréncia de dolo, sem a devida
comprovacao.

Logo, ¢ manifestamente infundado o pedido rescisorio com base no inciso III do art. 485 do Codigo de Processo
Civil.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO DO ART 535 DO CPC E CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO OCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. SUM. 211/STJ. ACAO RESCISORIA. ATAQUE
AOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RESCINDENDO. IMPOSSIBILIDADE. FALSA PROVA. DOLO DA
PARTE VENCEDORA. ERRO DE FATO. SUM. 284/STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACAO DE
CUNHO DECLARATORIO. AUSENCIA DE CONDENACAO. APLICACAO DO § 4° DO ART. 20 DO CPC.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Ndo prospera a alegada afronta ao art. 535 do CPC, pois a prestagdo jurisdicional, no particular, foi dada em
sua plenitude; ndo ha confundir eventual deficiéncia na prestagdo jurisdicional, com o fato simples de advir
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decisdo contraria a pretensdo da parte insatisfeita.

2. Inocorre cerceamento de defesa, porquanto goza o Ministério Publico de prerrogativas funcionais e
institucionais, dentre as quais, situa-se a independéncia funcional, consubstanciada no direito do membro do
Ministério Publico de atuar livre e fundamentadamente, de acordo com a lei e a sua consciéncia.

3. "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicao de embargos declaratorios, ndo
foi apreciada pelo tribunal a quo" Sumula n. 211/STJ.

4. Para o conhecimento do recurso especial, interposto em sede de a¢do rescisoria, ajuizada ao fundamento de
violagdo literal de lei, faz-se necessario que as razoes recursais se restrinjam ao exame da eventual afronta ao
disposto no artigo 485, V, do CPC e ndo aos fundamentos do julgado rescindendo.

5. Para rescindir julgado com base na alega¢do de falsidade da prova, necessario que a senten¢a rescindenda
ndo possa subsistir sem a prova falsa.

6. Inocorréncia de dolo da parte vencedora em detrimento da parte vencida, uma vez ndo houve comprovagio
da utilizacdo pelos recorridos de expedientes e artificios maliciosos capazes de reduzir a capacidade de defesa
da outra parte a ponto do juiz proferir decisdo distante da verdade dos fatos.

7. "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia”.

8. Ausente condenagdo na decisdo judicial, os honordrios de sucumbéncia devem ser fixados com base no art. 20,
§4° do Cédigo de Processo Civil.

9. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - REsp 493414/SP(Proc. n°2003/0013041-7) - Quarta Turma - rel. Min. Helio Quaglia Barbosa - julg.
15.02.2007 - DJU 12.03.2007, pag. 234) - grifei

Melhor sorte ndo assiste ao INSS, quanto a existéncia de documentos novos.

Considera-se documento novo, apto a autorizar o decreto de rescisdo, aquele que ja existia quando da prolagdo da
sentenga, mas cuja existéncia era ignorada pelo autor da agdo rescisoria, ou que dele ndo pdde fazer uso. O
documento deve ser de tal ordem que, por si s0, seja capaz de alterar o resultado da decisdo rescindenda e
assegurar pronunciamento favoravel.

Na ligdo de José Carlos Barbosa Moreira in Comentarios ao Codigo de Processo Civil, 10* Edi¢do, Volume V, Rio
de Janeiro, Editora Forense, 2002, pp. 148-149: "o documento deve ser tal que a respectiva produgdo, por si so,
Jfosse capaz de assegurar a parte pronunciamento favordvel. Em outras palavras: hd de tratar-se de prova
documental suficiente, a admitir-se a hipotese de que tivesse sido produzida a tempo, para levar o orgdo
julgador a convicgdo diversa daquela a que chegou. Vale dizer que tem de existir nexo de causalidade entre o
fato de ndo se haver produzido o documento e o de se ter julgado como se julgou" (grifei).

Imprescindivel, ainda, a inexisténcia de desidia ou negligéncia da parte na ndo utilizagdo de documento
preexistente, por ocasido da demanda originaria.

No caso dos autos, o INSS acosta, como documentos novos, extratos do sistema Dataprev, indicando a
aposentadoria por tempo de contribuigdo, em nome do conjuge, na atividade de comerciario, com DIB em
17.01.2003, ¢ a inscri¢do do marido, como empresario, em 01.04.1981, com recolhimentos previdenciarios, de
03.1981 a 02.2008, de forma descontinua, além dos dados cadastrais do conjuge, em 30.11.1993 (fls. 25/28).

Ora, ndo ha como alegar o desconhecimento da Autarquia Federal, acerca desses elementos de prova, por ocasido
da demanda originaria, ajuizada em 24.07.2006. O sistema CNIS ¢ de acesso precipuo dos agentes da Autarquia
Federal, ndo havendo, sequer, a obrigatoriedade de consulta pelos Magistrados, restando manifesta a desidia do
INSS, que deixou de langar mao de elementos imprescindiveis a sua defesa, sem demonstracdo de qualquer
impossibilidade.

Nesse passo, conclui-se que os documentos apontados como novos ndo sdo suficientes, de per si, a modificar o
resultado do julgamento exarado naquela demanda e, por conseguinte, ndo bastam para o fim previsto pelo inciso
VII do art. 485 do CPC.

O que pretende mesmo o INSS ¢é o reexame da causa, incabivel em sede de ag@do rescisoria.

Tais questdes ja foram objeto de apreciagdo pela 3* Secdo desta E. Corte, que julgou improcedente o pedido, sob o
fundamento de ndo restar configurada a caracteristica de documento novo apto a autorizar a rescisao do julgado,
conforme arestos que destaco:

PROCESSO CIVIL. ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. VIOLACAO
A LITERAL DISPOSITIVO DE LEIL INCORRENCIA. RENDA FAMILIAR PER CAPITA. ART. 20, § 3°,
LEIN°8.742/93. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. CAUSA DE PEDIR. CNIS -
CADASTRO NACIONAL DE INFORMACOES SOCIAIS. EXISTENCIA AO TEMPO DA DECISAO
RESCINDENDA. NAO IGNORADO PELA PARTE. FACIL ACESSO.

()

5 - O acesso ao CNIS - Cadastro Nacional do Seguro Social -, recentemente disponibilizado aos magistrados, ndo
lhes impde a obrigagdo de pesquisa aos dados informatizados de que dispdem fora dos autos, nem comina a seus
Julgados a pecha de nulidade na hipotese de nao o fazer.

6 - E evidente que o juiz, dentro de seu poder instrutério, pode langar mdo desse recurso com o intuito de dirimir
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duvidas sobre ponto relevante, o que ndo gera, na sistematica de nosso arcabouco juridico, um imperativo legal.
7 - O extrato do CNIS, emitido apenas em 12.05.2005 e trazido a baila somente no bojo desta agdo rescisoria
demonstra a concessado de beneficio previdenciario em tempo posterior, mas ndo configura documento novo, a
teor do disposto no art. 485, IX, do CPC.

8 - O INSS, que mantinha em seus registros as informagoes que agora tem por relevantes, ndo se desincumbiu de
apresenta-las aos autos em data anterior ao julgamento que pretende rescindir, sem que houvesse qualquer
dificuldade de fazé-lo.

9 - Constatado que a autora passou a ter renda suficiente a propria manutengdo, o INSS deve cassar-lhe
administrativamente o beneficio assistencial, sem a necessidade de intervengdo do Poder Judicidrio (art. 21 da
Lei de Assisténcia e art. 37 do Decreto n.° 1.744/95).

10 - Agao rescisoria julgada improcedente.

(TRF 3°Regido - Terceira Seg¢do - AR 00265780520054030000 - DJU data:08/02/2008 - rel. para acorddo
Desembargador Federal Nelson Bernardes)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. APOSENTADORIA RURAL POR
IDADE. DOCUMENTO NOVO PREEXISTENTE AO AJUIZAMENTO DA ACAO SUBJACENTE. INICIO
DE PROVA MATERIAL. FALTA DE APTIDAO PARA ASSEGURAR PRONUNCIAMENTO FAVORAVEL.
ERRO DE FATO. INOCORRENCIA. ONUS DA SUCUMBENCIA. JUSTICA GRATUITA.

1 - A jurisprudéncia do colendo STJ é pacifica no sentido de que em razdo da condig¢do desigual experimentada
pelo ruricola , é de se adotar a solugcdo pro misero para reconhecer o documento como novo, ainda que
preexistente a propositura da a¢do originaria.

11 - Os documentos apresentados como novos pela demandante ndo sdo capazes, por si so, de lhe assegurar
pronunciamento favoravel, na forma exigida pelo art. 485, VII do CPC, uma vez que ndo trouxeram qualquer
novidade a causa, ja que ndo indicaram eventual retorno do marido da autora as lides rurais.

11 - A certiddo eleitoral acostada aos presentes autos foi emitida em momento posterior ao transito em julgado
da decisdo rescindenda (03.09.2008), ou seja, em 18.02.2009, ndo podendo ser caracterizado como documento
novo, consoante precedentes do E. STJ (Al 569.546 - AgRg, rel. Min. Pddua Ribeiro, j. 24.08.2004, negaram
provimento; v.u.; DJU 11.10.04, p. 318).

1V - No caso em tela, houve na decisdo rescindenda explicita valora¢do de todos documentos apresentados pela
autora como inicio de prova material, ndo havendo que se falar em erro de fato.

V - Ndo had condenacgdo da autora aos énus da sucumbéncia por ser beneficiaria da Justica Gratuita.

VI - Preliminar rejeitada. Pedido em agdo rescisoria que se julga improcedente.

(TRF - 3 Regido - AR -6781 (reg. n°2009.03.00.010189-9/SP - Terceira Se¢do - Rel Des. Federal Sérgio
Nascimento - julg: 22.04.2010 - DJU: 28.05.2010, pag. 14)

AGRAVO REGIMENTAL. ACAO RESCISORIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ DE
TRABALHADOR RURAL. DECISAO MONOCRATICA COM FUNDAMENTO NO ART. 285-A DO CPC.
POSTULADO CONSTITUCIONAL DA CELERIDADE E RACIONALIDADE NA PRESTACAO
JURISDICIONAL.

1) A aplicagdo do disposto no art. 285-A do CPC é medida que busca atender ao postulado constitucional da
celeridade e racionalidade na prestagdo jurisdicional. Precedente desta Se¢do.

2) Ndo ha sentido na procrastinagdo do resultado da demanda, que se sabe fadada ao insucesso, pois que a a¢do
rescisoria ndo se presta ao reexame da causa, nem a substitui¢do de posicionamentos juridicos.

3) Se o beneficio previdencidrio em questdo so6 pode ser deferido ao segurado trabalhador rural e o colegiado,
analisando as provas produzidas, concluiu que tal condi¢do ndo restou provada, obviamente houve
pronunciamento judicial sobre o fato, o que desautoriza a rescisdo do julgado. Inteligéncia do art. 485, § 2°, do
CPC.

4) Tal conclusdo acabou por fulminar o pedido de rescisdo com base na descoberta de documentos novos, pois
todos eles sdo provas indiciarias - ndo plenas - da atividade rural, carecendo da prova testemunhal, tida por
contraditoria, insuscetivel, portanto, de nova aprecia¢do.

5) Agravo Regimental a que se nega provimento.

(TRF 3°Regido - Terceira Se¢do - AR 00336599220114030000 - TRF3 CJ1 data: 25/04/2012- rel.
Desembargadora Federal Marisa Santos)

Em suma, a pretensdo do autor ndo tem a menor chance de ser pronunciada.

Por oportuno, esclarega-se que a E. Terceira Secdo desta C. Corte tem adotado entendimento de que cabe ao
Relator, em caso de flagrante improcedéncia da rescisoria, aprecia-la monocraticamente (v.g, AgRg na Ag¢éo
Rescisoria n® 2011.03.00.001635-0, julgado em 09.06.2011, de relatoria da Des. Federal Marisa Santos; AgRg na
Acdo Rescisoria n® 2009.03.00.027503-8, julgado em 26.08.2010, de relatoria da Des. Federal Vera Jucovsky,
AgRg na Agdo Rescisoria n® 2008.03.00.037305-6, julgado em 12.02.2009, e AgRg na Acdo Rescisoria n°
2008.03.00.030894-5, julgado em 11.12.2008, ambos de relatoria da I. Des. Federal Therezinha Cazerta).

Por fim, observo que esse mesmo posicionamento vem sendo adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
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facultando-se ao relator, ante 0 manifesto descabimento da agdo rescisoria, indeferir de plano o pedido rescisorio:
PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEL
PRETENSAO DE SUSPENSAO DOS EFEITOS DO ACORDAO RESCINDENDIO. ART. 489 DO CPC.
NAO CONFIGURACAO DA RELEVANCIA DO DIREITO. INDEFERIMENTO LIMINAR.

(STJ - AR 3731/PE (2007/0068524-4) - Rel. Min. Teori Albino Zavascki - julg. 28.03.2007 - DJU 09.04.2007)

Acrescente-se que, em face desse julgado, houve a interposi¢do de Agravo Regimental, improvido pela C.
Segunda Turma do E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEL
INOCORRENCIA. ERRO DE FATO NAO CONFIGURADO. NAO CABIMENTO.

1. E incabivel agdo resciséria por violagdo de lei (inciso V do art. 485) se, para apurar a pretensa violagdo, for
indispensavel reexaminar matéria probatoria debatida nos autos.

2. Ndo cabe agdo rescisoria para "melhor exame da prova dos autos". Seu cabimento, com base no inciso 1X do
art. 485, supée erro de fato, quando a decisdo rescindenda tenha considerado existente um fato inexistente, ou
vice-versa, e que, num ou noutro caso, ndo tenha havido controvérsia nem pronunciamento judicial sobre o
referido fato (art. 485, § § 1°e 29).".

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ - AgRg na AR 3731/PE (reg. n° 2007/0068524-4) - rel. Min. Teori Albino Zavascki - Primeira Se¢do - julg.
23.05.2007 - DJU 04.06.2007, pdg. 283)

Por fim, ndo merece acolhida o requerimento para envio de copias ao Ministério Publico Federal, que teve vista
dos autos, depois das razdes finais, viabilizando a adog@o das providéncias que entender cabiveis, quanto aos
depoimentos das testemunhas.

Ante o exposto, presentes os requisitos objetivos elencados pelo art. 285-A, do CPC, nos termos do art. 33, I, do
RITRF - 3% Regido, julgo improcedente o pedido, com fundamento no art. 381 do Regimento Interno desta Corte
c/c o art. 34, XVIII, do RISTJ. Condeno o autor no pagamento de verba honoraria, fixada em R$ 650,00
(seiscentos e cinquenta reais), conforme orientagdo firmada por esta E. Terceira Secao.

Ap0s as anotagdes de praxe, arquivem-se 0s autos.

P.IL

Séo Paulo, 27 de junho de 2012.
MARIANINA GALANTE
Desembargadora Federal

00009 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0006396-68.2008.4.03.6183/SP

2008.61.83.006396-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
EMBARGANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGANTE : VIVIAN ROSITTA NAMIAS LEWIN
ADVOGADO : CILEIDE CANDOZIN DE OLIVEIRA BERNARTT e outro
EMBARGADO : OS MESMOS
DECISAO

A Desembargadora Federal MARISA SANTOS (Relatora):

Trata-se de embargos infringentes interpostos de acorddo que, por maioria, deu parcial provimento ao recurso da
segurada para acolher pedido de DESAPOSENTACAO - entendida, aqui, como rentincia ao beneficio que a
segurada vem recebendo, mediante devolugdo dos valores recebidos desde a DIB - com concessdo de novo
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beneficio, aproveitando-se nio s6 o tempo laborado e os salarios de contribui¢do anteriores a concessio do
beneficio (DIB), como também os posteriores, até a data da citacdo da autarquia no presente feito, com vigéncia
do "novo beneficio" a partir de ento.

A corrente minoritaria manteve a sentenca de improcedéncia do pedido.
Ambas as partes ndo se satisfizeram com o provimento jurisdicional.

A autarquia pugna pela improcedéncia do pleito, pois que o aposentado que retorna a atividade se torna
contribuinte obrigatdrio da Previdéncia Social, por forga dos principios constitucionais da universalidade e da
solidariedade, que obrigam toda a sociedade - inclusive os aposentados que retornam a atividade - a participar do
custeio, sendo proibida a utilizagdo desse periodo, ressalvado o disposto no art. 18, § 2°, da Lei 8213/91.

A segurada sustenta que ndo ha que se falar em devolugéo dos valores pagos a titulo de beneficio, pois que
recebidos regularmente, por for¢a da lei que reconheceu o direito a aposentagdo, bem como o seu carater
alimentar. Por outro lado, o termo inicial para o pagamento das diferencas deveria ter sido fixado na data do
ajuizamento da acao.

Ambas as partes interpuseram embargos infringentes.
E o relatorio.

Nao conhego dos infringentes da autarquia, pois foi intimada do acérddo em 20-06-2011, o mandado foi
arquivado na Subsecretaria em 21-06-2011 (fIs. 124), mas s6 interpds o recurso em 15-09-2011 (fls. 141). Patente,
pois, a intempestividade (art. 508 ¢ 188 do CPC).

Também, ndo conheco dos infringentes da segurada.

Pelo que se extrai do art. 530 do CPC, o primeiro requisito para a viabilizagdo dos embargos infringentes ¢ a
existéncia de divergéncia, total ou parcial, no julgado, cabendo ao embargante amparar-se no voto vencido, ainda
que com fundamentos juridicos diversos, para tentar reverter o provimento majoritario que lhe foi contréario, nos
exatos limites da dissensao.

No caso, o voto minoritario julgou improcedente o pedido formulado pela segurada. Logo, ndo héa posicionamento
vencido ao qual possa aderir, nem mesmo quanto ao termo inicial do pagamento das diferengas.

Nao conhego, portanto, dos infringentes de ambas as partes.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 22 de junho de 2012.

MARISA SANTOS
Desembargadora Federal

00010 ACAO RESCISORIA N° 0002207-35.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.002207-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
AUTOR : LETICE SCATENA GRANADO
ADVOGADO : CRISTIANE PARREIRA RENDA DE O CARDOSO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 24/07/2012  65/3736



REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : CARMEM PATRICIA NAMI GARCIA SUANA
: HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2004.03.99.006261-5 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos.

A preliminar de caréncia de agdo aduzida na contestacdo confunde-se com o proprio mérito da presente Acao
Rescisoria, razdo pela qual serd com ele analisado.

Intimem-se as partes a especificarem, no prazo de 10 (dez) dias, as prova que efetivamente desejam produzir.
Sdo Paulo, 12 de julho de 2012.

HELIO NOGUEIRA
Juiz Federal Convocado

00011 ACAO RESCISORIA N° 0023838-35.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.023838-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
AUTOR : JOSE OSNI DE CARVALHO

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS PICOLO

REU : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 1999.03.99.046389-2 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Vistos.

Tendo em vista que a presente A¢do Rescisoria foi ajuizada com fundamento em violagdo a literal disposiggo de
lei, mostra-se despicienda a produgdo de provas.

Conceda-se vista a parte autora e a parte ré, sucessivamente, pelo prazo de dez dias, para que oferegam suas
razdes finais, a teor do disposto nos artigos 493 do Codigo de Processo Civil e 199 do Regimento Interno deste
Egrégio Tribunal.

Apds, encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal, para elaborac¢do de Parecer.

Sdo Paulo, 12 de julho de 2012.
HELIO NOGUEIRA
Juiz Federal Convocado

00012 ACAO RESCISORIA N° 0038644-75.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.038644-4/SP
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RELATOR
AUTOR
ADVOGADO
REU
ADVOGADO
No. ORIG.

DESPACHO
Vistos.

: Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
: APARECIDA SOARES MARTINI DA SILVA

: RAYNER DA SILVA FERREIRA e outro

: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: HERMES ARRAIS ALENCAR

: 2007.61.24.000450-0 Vr SAO PAULO/SP

A luz do principio do efetivo acesso a justica, defiro o pedido de concessio da assisténcia judiciaria gratuita,
previsto na Lei n° 1.060/50, ficando a parte autora isenta do recolhimento das custas processuais e do deposito
prévio previsto no artigo 488, inciso II, do Codigo de Processo Civil.

Cite-se a parte ré para que responda aos termos da agdo no prazo de 30 dias, a teor do disposto no artigo 491 do
Codigo de Processo Civil e 196 do Regimento Interno deste Tribunal.

Publique-se. Intime-se.

Sao Paulo, 17 de maio de 2012.

HELIO NOGUEIRA
Juiz Federal Convocado

00013 ACAO RESCISORIA N° 0044998-19.2009.4.03.0000/SP

RELATOR
AUTOR
ADVOGADO
REU

REU

ADVOGADO
No. ORIG.

DESPACHO

2009.03.00.044998-3/SP

: Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

SERGIO MASTELLINI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
: ROSELI RAIMUNDA DA SILVA e outros

QUESIA RAIMUNDA DA SILVA incapaz

: KEILA RAIMUNDA DA SILVA incapaz
: KESLEE RAIMUNDA DA SILVA incapaz
: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

06.00.02163-1 1 Vr RANCHARIA/SP

Digam as partes se pretendem produzir provas, justificando-as, se for o caso.

Prazo de 10 (dez) dias.

Apbs, conclusos.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 21 de junho de 2012.
WALTER DO AMARAL
Desembargador Federal Relator

00014 ACAO RESCISORIA N° 0013323-04.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.013323-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
AUTOR : MARIA MINATEL VOLTARELLI
ADVOGADO : MARCIO ANTONIO VERNASCHI
SUCEDIDO : APARECIDO VOLTARELLI

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2006.03.99.045721-7 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Intimem-se as partes a especificarem, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que efetivamente desejam produzir.

Sao Paulo, 12 de julho de 2012.
HELIO NOGUEIRA
Juiz Federal Convocado

00015 ACAO RESCISORIA N° 0030158-67.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.030158-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FRANCISCO DE ASSIS GAMA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : ANTONIO LEME DA SILVA
ADVOGADO : JOSE JULIANO FERREIRA e outro
No. ORIG. : 2008.03.99.050341-8 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Estando o processo em ordem e ndo havendo nulidades a sanar, bem como estando as partes legitimamente
representadas, dou o feito por saneado.

Tratando o presente feito de matéria exclusivamente de direito, comportando, portanto, julgamento antecipado da
lide, na forma do artigo 330 do Cédigo de Processo Civil, dé-se vista ao Ministério Publico Federal para parecer.

Ap6s, a conclusdo para julgamento.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 04 de julho de 2012.
WALTER DO AMARAL
Desembargador Federal Relator

00016 ACAO RESCISORIA N° 0033661-62.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.033661-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
AUTOR : FRANCISCO JOSE SOARES

ADVOGADO : ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS
REU : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2007.03.99.031782-5 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Digam as partes se pretendem produzir provas, justificando-as, se for o caso.
Prazo de 10 (dez) dias.

Apbs, conclusos.
Intimem-se.
Sao Paulo, 04 de julho de 2012.

WALTER DO AMARAL
Desembargador Federal Relator

00017 ACAO RESCISORIA N° 0035643-14.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.035643-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FRANCISCO DE ASSIS GAMA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : LAERCIO MARQUES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : ALEXANDRA DELFINO ORTIZ e outros

: IRENE DELFINO DA SILVA
: ANDRE LEANDRO DELFINO ORTIZ

: LUCIANA MONEZZI LIMA

: OSIEL PEREIRA MACHADO
No. ORIG. : 00230950620064039999 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Acdo rescisoria em que se alega a existéncia de violacdo a literal disposi¢@o de lei, nos termos do artigo 485,
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inciso V, do Codigo de Processo Civil.

Defiro ao réu os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n® 1.060/50.

Porque unicamente de direito a questdo, ¢ caso de julgamento antecipado da lide, sendo despicienda a produgdo de
outras provas (artigo 491, parte final, c¢/c artigo 330, inciso I, ambos do diploma processual).

Nos autos, os elementos necessarios ao exame da acdo rescisoria, dispensavel a abertura de vista as partes para
razoes finais.

Ao Ministério Publico Federal.

Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de junho de 2012.
THEREZINHA CAZERTA
Desembargadora Federal Relatora

00018 ACAO RESCISORIA N° 0036934-49.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.036934-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY
AUTOR : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : EVANDRO MORAES ADAS e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : MARIA ERMELINDA PINTO incapaz
REPRESENTANTE : SHIRLEY DE OLIVEIRA
ADVOGADO : LINDALVA APARECIDA LIMA SILVA

: VANESSA FRANCO SALEMA TAVELLA
No. ORIG. : 00002150320094036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
DESPACHO
Vistos.

1. Indefiro o pedido da contestagdo, para estudo social, uma vez que exame nesse sentido ja foi realizado, sendo
que o respectivo Relatorio encontra-se juntado nestes autos, conforme fl. 71.

2. Partes legitimas e representadas, dou o feito por saneado.

3. Dé-se vista a parte autora e a ré, sucessivamente, pelo prazo de 10 (dez) dias, para o oferecimento de razoes
finais, ex vi do art. 493 do Cddigo de Processo Civil, c.c. o art. 199 do Regimento Interno desta Corte.

4. Apds, ao Ministério Publico Federal.

5. Intimem-se. Publique-se.

Sao Paulo, 02 de julho de 2012.
Vera Jucovsky
Desembargadora Federal

00019 ACAO RESCISORIA N° 0000012-72.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.000012-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : GABRIEL HAYNE FIRMO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
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REU : IRINEU MARQUES DOS SANTOS

ADVOGADO : ANTONIO FLAVIO ROCHA DE OLIVEIRA e outro
. CRISTIANE PARREIRA RENDA DE O CARDOSO

No. ORIG. : 2007.61.24.001134-6 1 Vr JALES/SP

DECISAO

Vistos.

Acdo rescisoria em que se alega a ocorréncia de dolo da parte vencedora e ofensa a coisa julgada, nos termos do
artigo 485, incisos Il e IV, do Cddigo de Processo Civil.

Porque unicamente de direito a questdo, ¢ caso de julgamento antecipado da lide, sendo despicienda a produgdo de
outras provas (artigo 491, parte final, c/c artigo 330, inciso I, ambos do CPC).

Nos autos, os elementos necessarios ao exame da ago rescisoria, dispensavel a abertura de vista as partes para
razdes finais.

Ao Ministério Publico Federal.

Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de junho de 2012.
THEREZINHA CAZERTA
Desembargadora Federal Relatora

00020 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0000711-63.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.000711-0/SP

RELATORA : Juiza Federal Convocada GISELLE FRANCA

PARTE AUTORA : RANULFO DOS SANTOS MORAES

ADVOGADO : FERNANDO CARDOSO

PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : LEONARDO KOKICHI OTA

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 332SSJ > SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SUZANO SP

No. ORIG. : 00021671620114036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP

DECISAO

Trata-se de embargos de declarag@o opostos pelo Ministério Publico Federal nos autos do Conflito Negativo de
Competéncia suscitado pelo MM. Juizo Federal da 1* Vara de Mogi das Cruzes em face do MM. Juizo de Direito
da 1* Vara Civel da Comarca de Suzano, cuja decisdo julgou procedente o presente conflito, declarando
competente para processar e julgar a acdo previdenciaria o MM. Juizo suscitado.

O referido conflito foi instaurado no processo ajuizado em 28/07/10 por RANULFO DOS SANTOS MORAES
em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pleiteando o restabelecimento do beneficio previdenciario
de auxilio-doenca cumulado com conversdo em auxilio-acidentario cumulado com aposentadoria por invalidez.
Alega o embargante que a decisdo ¢ omissa em relacdo a incompeténcia deste Tribunal para julgar o conflito por
se tratar de beneficio acidentario, bem como que caso haja entendimento de tratar-se de beneficio previdenciario,
0 Municipio de Suzano ndo estd investido da competéncia delegada, porque ndo ¢ domicilio do autor.

E o relatorio.

Decido.

Nao assiste razdo ao embargante, uma vez que ndo se fazem presentes quaisquer das hipoteses a autorizar o
provimento dos embargos de declaracdo.

E de se ressaltar que a matéria objeto dos presentes embargos foi apreciada de forma clara com o mérito da causa.
De fato, conforme consta dos autos e do sistema CNIS, o beneficio de auxilio-doenga percebido pelo autor no
periodo de 27/07/09 a 28/02/11 ¢ de natureza previdenciaria e ndo acidentaria, sendo que a alegacdo do autor de
que o atropelamento no transito do qual foi vitimado quando se dirigia ao banco para realizar pagamentos
relativos a sua empresa, o qual d4 ensejo a conversdo em auxilio-acidentario, ¢ matéria fatica que depende de
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prova através de laudo pericial.

Desse modo, ndo restou comprovada a natureza do beneficio acidentario e, por consequéncia, que o Juizo
suscitado se encontraria no exercicio da propria atribuig¢do jurisdicional e ndo no exercicio da competéncia
delegada.

Assim, descabe o ndo conhecimento do presente conflito e a remessa dos autos ao C. STJ, a fim de que seja
dirimido por aquela Corte superior.

Ademais, também descabe a alegag¢do do embargante de que o Municipio de Suzano néo estd investido da
competéncia delegada, porque ndo é o domicilio do autor.

No caso dos autos, o autor ¢ domiciliado na Comarca de Poa, consoante se verifica da inicial e dos documentos de
fls. 17 e 64/77, tendo proposto a a¢do na Comarca de Suzano.

Essa questdo levantada pela douta representante do Ministério Piblico Federal, ndo foi discutida nos autos quer
pelo Juizo suscitante, quer pelo Juizo suscitado ou pela Autarquia, ré do feito principal.

Sobre a matéria ora posta em debate o Codigo de Processo Civil em seu artigo 87 estabelece:

"Determina-se a competéncia no momento em que a agdo é proposta.

Sdo irrelevantes as modificagoes do estado de fato ou de direito ocorridas posteriormente, salvo quando
suprimirem o orgdo judiciario ou alterarem a competéncia em razdo da matéria ou da hierarquia."

Ora, a questdo discutida pelo embargante ¢ sobre competéncia territorial, qual seja, Juizo de Direito da Comarca
de Suzano e Juizo de Direito da Comarca de Poa.

Assim, sendo de natureza territorial a divisdo de competéncia entre Comarcas, esta ndao pode ser declinada de
oficio, a qual s6 pode ser arguida através de excegdo de incompeténcia, a teor do que dispde o art. 112 do CPC e,
no caso, o INSS ndo apresentou exce¢do quando da contestacdo, consoante fls. 88/96.

Dessa forma, a teor do que dispde o artigo 87 do Codigo de Processo Civil, o Juizo suscitado tornou-se
competente para o julgamento da demanda.

A respeito da questdo estabelece a Simula 33 do C. STJ, assim redigida:

"4 incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio”.

Por conseguinte, verifica-se a inexisténcia das omissdes apontadas, uma vez que a decisdo embargada bem
apreciou a matéria posta a julgamento.

Ante 0 exposto, nego provimento aos embargos de declaragao.

Por fim, considerando que este Conflito de Competéncia foi suscitado nos autos principais, determino a extracao
de copias reprograficas da capa destes autos e das fls. 106/137, inclusive desta decisdo, autuando-os, para que
fiquem arquivados nesta Egrégia Corte.

Quanto a estes autos, remetam-se os mesmos ao MM. Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de Suzano-
SP, o qual foi declarado como competente para o seu processamento e julgamento (fls. 127/128), com as
anotacdes e cautelas de praxe.

Publique-se e intimem-se.

Sao Paulo, 01 de junho de 2012.
GISELLE FRANCA
Juiza Federal Convocada

00021 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0006903-12.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.006903-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal PAULO FONTES
PARTE AUTORA : AUGUSTO LAURINDO
ADVOGADO : LUCIANA MORAES DE FARIAS e outro
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CAROLINE AMBROSIO JADON e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 33%SSJ > SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SUZANO SP
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No. ORIG. : 00064828720114036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP

DECISAO
Vistos.

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo Federal da 1* Vara da Subseg¢ao Judiciaria de
Mogi das Cruzes - SP, em face do Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de Suzano/SP, com o fim de
definir a competéncia para o julgamento da acdo previdenciaria ajuizada por Augusto Laurindo contra Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando a declaragdo de tempo de servigo exercido em atividade rural, para
fins previdenciarios.

A agdo foi proposta perante a Justiga Estadual de da Comarca Suzano/SP em 30.12.2010, tendo o Juizo de Direito
da 1* Vara Civel declinado a competéncia para o julgamento do feito antes de determinar a citagdo da Autarquia-
ré, reconhecendo a incompeténcia absoluta para processar e julgar a presente acao, por entender que "a luz do art.
2%do Provimento n°330/11, do E. TRF da 3° Regido, a recém-criada 1°Vara da Justica Federal da 33° Subsegdo
Judiciaria tem jurisdi¢do sobre este municipio de Suzano . Desta feita, em se tratando de competéncia absoluta
em razdo da pessoa inserida no polo passivo da lide, de rigor a pronta remessa dos presentes autos para aquela
Vara".

Distribuidos os autos a 1* Vara da Justica Federal de Mogi das Cruzes/SP, o Juizo Federal daquela subse¢do
judicidria suscitou o presente conflito negativo de competéncia, ao argumento de que "a criagdo e instalagdo
desta 1 Vara Federal de Mogi das Cruzes ndo implica o encerramento da competéncia da vara estadual de
Suzano para processar e julgar agées previdenciarias propostas por quem tem domicilio na prdpria comarca e
Jfaz a opgdo de foro conferida pelo artigo 109, 3°, da CF" (fls. 34/36).

O Juizo suscitante foi designado para resolver as medidas urgentes, nos termos do art. 120, "caput" do Codigo de
Processo Civil.

Foi determinado que a autora juntasse comprovante de endereco constando o municipio em que esté localizada
sua residéncia, tendo sido juntado o comprovante de pagamento da conta de luz de fls. 197, segundo o qual seu
endereco residencial se situa na Comarca de Itaquaquecetuba/SP.

No parecer, a Douta Procuradoria Regional da Republica opinou pelo provimento do conflito de competéncia.
Feito o breve relatorio, decido.

Com fundamento no art. 120, paragrafo unico, do CPC e de acordo com o entendimento firmado nesta Egrégia
Corte, decido:

Razdo assiste ao MM. Juiz Federal suscitado, porém por fundamentos diversos.
A regra de competéncia prevista pelo art. 109, § 3°, da Constitui¢do da Republica dispde expressamente que:

"Art. 109 (...)

§ 3°Serdo processadas e julgadas na justica estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as
causas em que for parte institui¢do de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de
vara do juizo federal, e, se verificada essa condigdo, a lei podera permitir que outras causas sejam também
processadas e julgadas na justica estadual”. (grifei)

A norma autoriza a Justica Comum Estadual processar e julgar as causas que menciona, viabilizando, deste modo,
o exercicio de competéncia federal delegada, quando o foro do domicilio do autor da demanda previdenciaria ndao
for sede de Vara Federal. Tal prerrogativa tem por objetivo facilitar a obtencao da efetiva tutela jurisdicional pelo
segurado, evitando deslocamentos que poderiam onerar e mesmo dificultar excessivamente o acesso ao Judicidrio,
confirmando o espirito de protecdo ao hipossuficiente que permeia todo o texto constitucional.

Nessa esteira, conclui-se que o ajuizamento da demanda previdencidria no foro estadual de seu domicilio constitui
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uma faculdade do autor, representando simples elei¢ao de foro, plenamente aceita no direito processual patrio.
Trata-se, pois, de competéncia territorial, sendo defeso ao juiz declina-la de oficio (art. 112 do CPC). Esta, alias, a
orientagdo emanada do enunciado contido na Simula 33 do C. Superior Tribunal de Justica e entendimentos
assentes nesta C. Corte Regional:

"CONSTITUCIONAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL E
JUSTICA FEDERAL. FORO DO DOMICILIO DO AUTOR. SUMULA 33 DO STJ.

1- O dispositivo previsto no artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal faculta ao autor a possibilidade de ajuizar
demanda proposta em face da Autarquia Previdencidria no foro de seu domicilio, perante a justica estadual,
desde que ndo seja sede de juizo federal.

2- O § 3°do artigo 109 da Constitui¢do Federal deve ser interpretado extensivamente, segundo seu contexto
teleologico, compreendendo, inclusive, as demandas relativas aos beneficios assistenciais.

3- A Autarquia Previdenciaria é parte legitima unica a integrar o polo passivo nas demandas que versam sobre
beneficios previdenciarios, e bem assim, naquelas que tratam da concessdo de beneficios assistenciais,
inexistindo in casu litisconsorcio necessario em relacdo a Unido.

4- Incompeténcia relativa que ndo pode ser declarada de oficio (Sumula 33 C.STJ).

5- Beneficiario que optou por ajuizar a agdo no foro de seu domicilio, perante o Juizo de Direito da Comarca de
Pirassununga/SP, que por ndo ser sede de vara do juizo federal, resta competente para processar e julgar a a¢do
proposta.

6- Conflito negativo conhecido e provido. Firmada a competéncia plena do Juizo Suscitado. (grifei)

(TRF 3°Regido - Conflito de Competéncia - 4632 (reg. n° 2003.03.00.019042-0/SP) - 3¢ Secdo - Rel.: Des. Nelson
Bernardes - Julg: 23.06.2004 - DJU: 23/08/2004, pag: 334)

No entanto, o documento de fls. 197, em conjunto com o endereco declarado pela propria autora na peti¢ao inicial,
assim como as copias de notas fiscais de produtor rural acostadas a fls. 17/21 e demais documentos fiscais
acostados a fls. 22/68, comprovam que a autora reside no municipio de Itaquaquecetuba, de forma que razdo
assiste ao Juizo suscitado quando alega sua incompeténcia absoluta para o julgamento da presente acdo
previdenciaria, pois ndo incide na espécie a competéncia federal delegada prevista no art. 109, § 3°, da
Constituicao da Republica.

Do teor do art. 3° do Provimento n° 330, de 10 de maio de 2011, o municipio de Itaquaquecetuba ¢ abrangido pela
jurisdicdo da 19* Subsecao Judiciaria da Justica Federal, situada no municipio Guarulhos. Veja-se:

"PROVIMENTO N° 330, DE 10 DE MAIO DE 2011

Implanta a 1 Vara da Justi¢a Federal de 1° Grau na cidade de Mogi das Cruzes - 33“ Subsegdo Judicidria do
Estado de Sao Paulo.

O PRESIDENTE DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA TERCEIRA REGIAO, no uso de suas atribui¢ées
regimentais, ad referendum,

CONSIDERANDO os termos da Resolugcdo n° 102, de 14 de abril de 2010, do Conselho da Justica Federal, que
dispoe sobre a localizacdo das Varas Federais criadas pela Lei n° 12.011/2009,

RESOLVE:

Art. 1°- Implantar, a partir de 13 de maio de 2011, a 1°Vara da Justica Federal da 33° Subsecdo Judiciaria, com
competéncia mista, criada pela Lei n®12.011/2009 e localizada pela Resolucdo n® 102/2010, com as alteragoes
da Resolug¢do n° 113/2010, ambas do Conselho da Justica Federal.

Art. 2° - Observado o disposto no art. 109, §§ 3° e 4°da Constitui¢do Federal, e art. 15 da Lei 5110/66, a Vara a
que se refere o presente Provimento terd jurisdi¢do sobre os municipios de Biritiba Mirim, Guararema, Mogi das
Cruzes, Salesopolis e Suzano.

Art. 3°- Alterar o anexo I do Provimento n° 189, de 29 de novembro de 1999, deste Conselho, remanescendo as
Varas Federais de Guarulhos - 19° Subsecdo Judicidria - a jurisdigdo sobre os municipios de Arujd, Ferraz de
Vasconcelos, Guarulhos, Itaquaquecetuba, Mairipord, Poa e Santa Isabel.

Art. 4° Este Provimento entra em vigor na data de 13 de maio de 2011.

Publique-se. Registre-se. Cumpra-se.

ROBERTO HADDAD

Presidente"”

Desta forma, conclui-se que o Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de Suzano /SP ¢ absolutamente
incompetente para o julgamento do feito, mas equivocou-se ao declinar a competéncia para o julgamento do feito
ao Juizo Federal suscitante, dada a sua incompeténcia segundo o critério territorial definido no artigo 109, § 2° da
Constituigdo Federal, consoante a orientagao jurisprudencial consolidada no aresto seguinte:
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"PREVIDENCIA SOCIAL. REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DECISAO OBJURGADA QUE ACOLHEU EXCECAO DE INCOMPETENCIA. JUSTICA
FEDERAL DO DOMICILIO DO AGRAVANTE E JUSTICA FEDERAL DA CAPITAL. FACULDADE DE
ESCOLHA PELO SEGURADO. AGRAVO PROVIDO.

- Os Juizes Federais sdo competentes para processar e julgar causa em que entidade autarquica federal for
interessada, na condi¢do de autora, ré, assistente ou oponente (art. 109, I, CF).

- Nessas situagoes, ao autor facultar-se-a eleger o foro para ajuizamento da a¢do: na se¢do judicidria em que for
domiciliado, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a
coisa, ou, finalmente, no Distrito Federal (art. 109, §2°, CF). Trata-se, portanto, de hipotese de competéncia
relativa, constitucionalmente prevista.

- Nesse sentido, a divisdo da se¢do judiciaria em subsegdes a configurar critério territorial de fixagdo da
competéncia e, portanto, relativo (art. 111, CPC), ndo se erige obice para o prosseguimento da demanda, se
ajuizada no foro da capital.

- A propositura da ag¢do ndo estara limitada a distribui¢do do feito perante o foro federal com competéncia sobre
o municipio de domicilio da parte autora, eis que, apenas, as hipoteses de competéncia delegada impor-se-a a
observancia do vertente critério (art. 109, §3°, CF).

- Agravo legal provido para dar provimento ao agravo de instrumento.”

(TRF 3“Regido, OITAVA TURMA, AI 0027911-16.2010.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL
THEREZINHA CAZERTA, julgado em 07/05/2012, e-DJF3 Judicial 1 DATA:18/05/2012)

Ante o exposto, com fundamento no art. 120, paragrafo unico, do CPC, JULGO IMPROCEDENTE o presente
Conlflito Negativo de Competéncia, para declarar a incompeténcia do Juizo Estadual suscitado, o Juizo de Direito
da 1* Vara Civel da Comarca de Suzano /SP, determinando a remessa dos autos a Justica Federal da Subsegao
Judiciaria de Guarulhos, a competente para seu julgamento segundo o critério territorial.

Comunique-se o teor da presente decisdo aos Juizos suscitante e suscitado.

Int.

Sao Paulo, 26 de junho de 2012.
PAULO FONTES
Desembargador Federal

00022 ACAO RESCISORIA N° 0007205-41.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.007205-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
AUTOR : ZANIRA FERNANDES BARBOSA
ADVOGADO : VALDIR JOSE MARQUES
REPRESENTANTE : NELSON FERNANDES BARBOSA

REU : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 10.00.00120-8 2 Vr ATIBAIA/SP

DESPACHO

Intimem-se as partes a especificarem, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que efetivamente desejam produzir.

Séo Paulo, 12 de julho de 2012.
HELIO NOGUEIRA
Juiz Federal Convocado
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00023 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0007262-59.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.007262-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

PARTE AUTORA : ANA LUCIA LINARDI LOCARINI

ADVOGADO : ANTELINO ALENCAR DORES

PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : MATEUS CASTELO BRANCO FIRMINO DA SILVA

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

SUSCITANTE . JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO VICENTE > 41* SSJ>SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE PRAIA GRANDE SP

No. ORIG. : 00005478420114036321 JE Vr SAO VICENTE/SP

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de Sdo Vicente/SP em
face do MM. Juizo de Direito da 2* Vara Civel de Praia Grande/SP, para ver firmada a competéncia para processar
e julgar a agdo na qual se objetiva a concessdo de beneficio previdenciario.

Ajuizada a a¢do no Juizo Estadual, este declinou da competéncia em virtude da instalacdo do Juizado Especial
Federal no Municipio de Sdo Vicente-SP, por entender ter havido cessac¢do de sua competéncia para o
processamento e julgamento do feito, sendo descabido cogitar de perpetuagdo da jurisdi¢do, pois a competéncia do
Juizado Especial Federal possui natureza absoluta, a que se soma a aplicagdo por extensao da regra do artigo 3° do
Provimento n. 334/2011, desta Egrégia Corte, que autoriza a redistribui¢do de processo para o Juizado ora
implantado.

Contra essa orientacdo, insurge-se o Juizado Especial Federal Civel de Sdo Vicente, com amparo no que dispde o
artigo 109, § 3°, da Carta Magna, que assegura o ajuizamento de acdo de natureza previdencidria no foro onde
domiciliado o segurado ou beneficidrio, ainda que ndo seja sede de Vara Federal. Sustenta, ademais, que o artigo
25 da Lein. 10.259/2001 ndo deixa margem a diivida a respeito da inviabilidade da redistribuicdo de feitos em
andamento quando da implantacdo do Juizado.

O despacho de fl. 256 designou no Juizo suscitado para resolver as medidas urgentes.

O DD. Orgio do Ministério Piiblico Federal opinou pela procedéncia do conflito, a fim de que seja declarado
competente para processar ¢ julgar a demanda o Juizo de Direito da 2* Vara de Praia Grande/SP.

A andlise fundamenta-se no art. 120, paragrafo tnico, do CPC e no entendimento firmado na Terceira Sec¢do desta
Egrégia Corte.

Decido.

O art. 109, § 3°, da Constituicdo Federal dispds que "serdo processadas e julgadas na justica estadual, no foro do
domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem partes institui¢oes de previdéncia sociais e
seguradas, sempre que a comarca ndo seja sede de vara de juizo federal" (pois, se for, nele sera ajuizada a acao,
como ¢ 6bvio). Assim, o dispositivo facultou ao segurado o ajuizamento da a¢do no foro do seu domicilio,
podendo ele optar por ajuizd-la em quaisquer dos demais foros competentes, se assim lhe convier, pois a
prerrogativa foi instituida em seu beneficio, e tem cunho social, com o objetivo de facilitar o seu acesso a Justica
(a proposito, entre outros: STF, Ministro Sepulveda Pertence, RE n. 223.139-RS, DJU 18/9/98, p. 20; RTJ
171/1062; RE 117.707, Ministro Moreira Alves, DJU 5/8/94, p. 19.300; STF, RE 287.351-RS, Plenario, em
2/8/01, in Theotonio Negrao, CPC, 35% ed., Saraiva, p. 66, nota 27¢c ao art. 109 da CF).

O constituinte, portanto, entendeu tao relevante assegurar a possibilidade de o segurado propor agdo de natureza
previdenciaria em seu domicilio, a sua opgdo, que a admitiu mesmo quando ndo hé sede de juizo federal na
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comarca, instituindo, com essa finalidade, competéncia federal delegada, com recurso cabivel para o Tribunal
Regional Federal na area de jurisdi¢do do Juizo de Primeira Instancia (art. 109, § 4°, CF).

Na hipotese, € relevante o fato de a parte autora da agdo, que versa matéria previdenciaria, ser domiciliado em
localidade que ndo é sede de Vara do Juizado Especial ou Vara da Justi¢a Federal, o que lhe assegura a
possibilidade da op¢ao preceituada no art. 109, § 3°, da Constituicdo da Republica.

Este também ¢ o entendimento sufragado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica e pela Terceira Secdo desta
Egrégia Corte, consoante os seguintes arestos:

"CONFLITO DE COMPETENCIA - PROVA DE TEMPO DE SERVICO - CONCESSAO DE APOSENTADORIA.
- As justificagées judiciais visando instruir pedidos junto as autarquias federais, em geral, devem ser processadas
perante a Justica Federal.

- No entanto, se no foro do domicilio do segurado ndo for sede de Justica Federal, visando um melhor acesso ao
Judicidrio, o comando constitucional do art.109, I, § 3°, permite que as a¢des em que forem partes institui¢oes de
previdéncia social sejam processadas perante o Juizo Estadual.

Jurisprudéncia iterativa desta E. Corte."

(STJ, 3¢ Se¢do, Conflito de Competéncia n° 12463/MG, Proc. n° 1995/0002289-3, Relator Min. Cid Flaquer
Scartezzini, J.11/09/1996, DJ Data: 29/10/1996 p. 41.575, v.u.)

"CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZOS ESTADUAL E FEDERAL. PREVIDENCIARIO. ACAO DE REVISAO
DE BENEFICIO. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS - LEI 10259/01. COMARCA QUE NAO E SEDE DE TAL
JUIZADO. COMPETENCIA DO JUIZO ESTADUAL. ART. 109, § 3° DA CF. PRECEDENTES ANALOGOS.
Ainda que a presente agdo de revisdo de beneficio previdencidario tenha sido proposta apos a vigéncia da Lei n°
10259/01, que criou os Juizados Especiais Federais, o mesmo ndo foi ainda criado na comarca na qual residem
os autores.

Aplicagdo do entendimento preconizado pelo art. 109, § 3° da Constitui¢do Federal, utilizado em precedentes
andlogos desta Corte de Justica.

Conflito conhecido para declarar, na hipdtese, a competéncia do juizo

estadual suscitante.” (CC n. 41.654/SP, Terceira Seg¢do, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, v.u., j. 08/09/04, DJ
27/09/04)

"AJUIZAMENTO NO JUIZO ESTADUAL ONDE DOMICILIADO CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.
ACAO PREVIDENCIARIA. O AUTOR. ART. 109, § 3%, CF. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. LEI N°
10.259/2001.

1 - A norma posta no art. 109, § 3° CF, teve por objetivo facilitar o acesso a justica no que diz respeito aos
segurados e beneficidarios da Previdéncia Social com domicilio no Interior do Pais, em municipios desprovidos de
vara da Justica Federal, por outro lado, a criagdo do Juizado Especial Federal teve por norte propiciar a mesma
redugdo de obstdculos ao ingresso da parte junto ao Poder Judicidrio, para que veicule as pretensoes admitidas
pela Lei n°10.259/2001 sem os embaragos tradicionalmente postos ao processo comum.

11 - A perfeita sinonimia entre ambos os institutos ja justificaria, por si so, o abandono da tese esposada pelo
MM. Juizo suscitado, cuja conseqiiéncia seria a de obrigar o autor a litigar perante o Juizado Especial Federal
Civel da Capital, sem que tenha sido essa a escolha do postulante.

1I-0 §3°do art. 3°da Lei n° 10.259/2001 estipula que "No foro onde estiver instalava Vara do Juizado
Especial, a sua competéncia é absoluta”, preceito que em nada altera a substdncia do art. 109, § 3°,CF,
porquanto a delegagdo a que alude somente é admitida quando inexiste vara da Justica Federal no municipio;
nesse passo, o artigo legal em questdo veicula norma que visa afugentar eventual duvida em relagdo a
competéncia aferivel entre as proprias varas federais e o Juizado ou entre este e varas da Justica Estadual em
que domiciliado o autor.

1V -0 art. 20 da Lei n° 10.259/2001 é suficientemente claro ao estabelecer a faculdade de ajuizamento, pelo
autor, no Juizado Especial Federal mais proximo dos juizos indicados nos incisos do art. 4°da Lei n° 9.099/95,
na inexisténcia de vara federal, opg¢do posta unica e exclusivamente ao postulante, ndo se admitindo a
intromissdo do juiz no sentido alterd-la, como equivocadamente entendeu o MM. Juizo suscitado, cuja orientagdo
veio de encontro a escolha do foro realizada quando da propositura do feito subjacente.

V - Conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do MM. Juizo de Direito da 5° Vara
da Comarca de Sao Vicente para processar e julgar a agdo origindria .autos n°791/02."

(TRF - 3% Regido, Terceira Segdo, Conflito de Competéncia 4422, Processo 200303000008265-SP, DJU
04/11/2003, p. 112, Relatora Desembargadora Federal MARISA SANTOS, decisdo undnime)

"CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO PREVIDENCIARIA. FORO COMPETENTE. ART. 109, § 3° DA CF.
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. LEI N° 10.259/01.

1 - Cabe ao segurado, nos termos do art. 109, § 3°, da CF/88, optar entre propor a demanda perante o Juizo
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Estadual do foro de seu domicilio ou no Juizo Federal com jurisdi¢do sobre seu domicilio.

1I- A Lei n° 10.259/01 - cujo escopo foi justamente proporcionar uma prestagdo jurisdicional mais célere e livre
dos embaracos habituais do processo ordinadrio - ndo pode ser interpretada no sentido de restringir o alcance da
norma constitucional, limitando a op¢do a ser exercida pelo segurado, criando-lhe algum tipo de dificuldade ou
embarago para o pleno exercicio do direito de agdo.

1II- A competéncia dos Juizados tem cardter absoluto no tocante a Vara Federal instalada na mesma Subse¢do
Judiciaria, até o limite de sessenta saldrios-minimos (art. 3° §3° Lei n°10.250/01).

11I- Conflito de competéncia procedente."

(TRF - 3% Regido, Terceira Se¢do, Conflito de Competéncia 6292, Processo 200403000414168-SP, DJU
24/06/2005, p. 496, Relator Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA, decisdo undnime)

Ademais, verifica-se, no caso, que o Juizado Especial Civel de Sdo Vicente foi implantado em 4/11/2011,
enquanto a demanda a que se refere este conflito foi ajuizada em 29/6/2001.

Como ¢ sabido, o artigo 25 da Lei n. 10.259/2001 ¢ expresso ao vedar a redistribui¢do dos processos em curso por
ocasido da instalagao de Juizado Especial Federal.

Nao fosse o bastante, a Lei n. 10.259/2001 instituiu o procedimento proprio para as demandas ajuizadas em sede
dos juizados, rito que ndo se coaduna com aquele adotado pelo Codigo de Processo Civil, tamanha a diversidade
de institutos presentes em um e outro sistema, o que ndo recomenda, em absoluto, a transferéncia de feito ja em
curso perante a justica comum para juizado entdo instituido.

No mesmo sentido, é o entendimento externado na Stimula 26 desta Corte:

"Sumula 26. Ndo serdo remetidas aos Juizados Especiais Federais as causas previdencidrias e assistenciais
ajuizadas até a sua instalagdo, em tramita¢do em Vara Federal ou Vara Estadual no exercicio de jurisdi¢do
Federal delegada.”

Registre-se, por oportuno, que a preocupagdo do legislador, quanto ao preciso e eficiente funcionamento dos
Juizados Especiais, esta presente no artigo 3° do Provimento n. 334/2011, ao autorizar apenas a redistribui¢do dos
feitos em tramite em outros Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo e ainda assim
com ressalvas.

Diante o exposto, julgo procedente este conflito negativo de competéncia, para declarar competente 0 MM. Juizo
de Direito da 2* Vara de Praia Grande/SP.

Oficie-se aos Doutos Juizos.

Depois de cumpridas as formalidades legais, arquivem-se os autos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 17 de julho de 2012.

DALDICE SANTANA
Desembargadora Federal

00024 ACAO RESCISORIA N° 0008207-46.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.008207-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY
AUTOR : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : SERGIO MASTELLINI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : ANTONIO RICCINETO
No. ORIG. : 00318744720064039999 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO
Vistos.

1. Dispensada a autarquia federal do depdsito a que alude o inc. II do art. 488 do Cédigo de Processo Civil, em

face do que dispde o art. 8° da Lei 8.620/93.

2. Cite-se a parte ré para que responda aos termos da presente agdo rescisoria. Prazo: 30 (trinta) dias.
3. Ap0s, conclusos.

4. Intimem-se. Publique-se.

Sdo Paulo, 22 de junho de 2012.
Vera Jucovsky
Desembargadora Federal

00025 ACAO RESCISORIA N° 0008209-16.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.008209-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal ROBERTO HADDAD
AUTOR : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : JOAO APARECIDO BALDUCI
ADVOGADO : MARIA LUCIA DELFINA DUARTE SACILOTTO
: ANTONIO DINIZETE SACILOTTO e outro
No. ORIG. : 2008.03.99.059485-0 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

I. A contestag@o veio acompanhada de declarag@o de hipossuficiente (fl. 263). Assim, embora ndo conste pedido

expresso, defiro ao réu os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

IT - Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a contestacao (fls. 253/261) e os documentos que

a acompanharam.
P.IL

Sao Paulo, 28 de junho de 2012.
ROBERTO HADDAD
Desembargador Federal Relator

00026 ACAO RESCISORIA N° 0009113-36.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.009113-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
AUTOR : IVANIR ANTONIO ROSSI (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : MATHEUS CORREDATO ROSSI ¢ outro
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REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : HERMES ARRAIS ALENCAR e outro

No. ORIG. : 00006906020074036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DESPACHO

Vistos.

Fls. 206/209: Defiro o pedido pelo prazo de 30 (trinta) dias.

Intime-se.

Séo Paulo, 17 de julho de 2012.

LEONEL FERREIRA

Juiz Federal Convocado

00027 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0010364-89.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.010364-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

PARTE AUTORA : FRANCISCO ANTONIO DOS SANTOS

ADVOGADO : MARIA LUCIA DE PAULA e outro

PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 332SSJ > SP
No. ORIG. : 00062187020114036133 5 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo MM. Juizo Federal da 5* Vara de Guarulhos em face
do MM. Juizo Federal da 1* Vara de Mogi das Cruzes, com o fim de ver fixado o Juizo competente para processar
e julgar o mandado de seguranca no qual se objetiva o regular processamento do pedido de revisdo de beneficio
previdenciario interposto pela parte impetrante.

Ajuizada a ac¢@o perante 0 MM. Juizo Federal da 1* Vara de Mogi das Cruzes, este se declarou incompetente para
o deslinde da controvérsia, sob o argumento de que a Agéncia da Previdéncia Social de Mogi das Cruzes estaria
vinculada administrativamente a Geréncia Executiva do INSS em Guarulhos.

O Douto Juizo Federal da 5* Vara de Guarulhos - ao qual os autos foram distribuidos - discordou do
posicionamento firmado e suscitou este conflito negativo de competéncia, por entender ser o ato imputado
impugnado da al¢ada do "Gerente Executivo da Agéncia da Previdéncia Social de Mogi das Cruzes".

O despacho de fl. 50 designou o Juizo suscitado para resolver as medidas urgentes.

O Ministério Publico Federal opinou pela procedéncia do conflito, a fim de que fosse declarado competente para
processar e julgar a a¢do subjacente 0 MM. Juizo Federal da 1* Vara de Mogi das Cruzes.

A analise fundamenta-se no art. 120, paragrafo unico, do CPC e no entendimento firmado na Terceira Se¢do desta
Egrégia Corte.

DECIDO.

Como ¢ sabido, a competéncia para julgar o mandado de seguranga firma-se, em principio, pela categoria da
autoridade coatora e pela sua sede funcional. Cuida-se de competéncia ratione personae.
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Nesse sentido, cito os julgados do Egrégio STJ (g. n.):

"CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. CONSELHO REGIONAL DE
MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE SAO PAULO. ATOS DE INTERVENTOR NOMEADO POR
DECISAO JUDICIAL. PROCESSO ELEITORAL. COMPETENCIA DO JUIZO FEDERAL DO LOCAL DA SEDE
FUNCIONAL DO CONSELHO REGIONAL. PRECEDENTES DO STJ.

1. A atividade de interventor, no exercicio de mister que lhe foi atribuido por decisdo judicial, mas presentando
integralmente o Conselho Regional de Medicina e Veterinaria do Estado de Sdo Paulo, por englobar atos de
mera gestdo em harmonia com as normas inscritas no ordenamento estatutario e regras reguladoras da elei¢do
da entidade corporativa, sem qualquer imposi¢do de prestar contas a autoridade judiciaria que o nomeou, é
passivel de questionamento e impugnagdo judiciais no dmbito do juizo local competente.

2. A jurisprudéncia do STJ uniformizou-se no sentido de que a competéncia para processar e julgar mandado de
segurancga define-se de acordo com a categoria da autoridade coatora e pela sua sede funcional, sendo irrelevante a
natureza do ato impugnado, por dizer respeito a competéncia absoluta. Precedentes: CC n. 31.210-SC, Segunda
Secdo, relator Ministro CASTRO FILHO, DJ de 26.4.2004; CC n.43.138-MG, Primeira Secédo, relator Ministro
JOSE DELGADO, DJ de 25.10.2004; CC n. 41.579-RJ, Primeira Secdo, relatora Ministra DENISE ARRUDA, DJ
de 24.10.2005.

3. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo Federal da 1°Vara da Segdo Judicidria do Estado de Sdo
Paulo, restando prejudicado o agravo regimental por perda do objeto."”

(STJ - CC 57249 - Relator Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA - Processo: 200502086818 - DF - PRIMEIRA
SECAO - Decisdo: 09/08/2006 - V.U. - DJ:28/08/2006 - p.:00205)

"CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. JUSTICA DO TRABALHO. COMPETENCIA
DETERMINADA EM RAZAO DA SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE COATORA.

1. Em sede de mandado de segurancga, a competéncia se fixa em razdo da fungdo ou do cargo da autoridade
apontada como coatora, sendo irrelevante a natureza juridica da questdo a ser apreciada no mandamus.

2. Precedentes do STF e do STJ.

3. Conflito de competéncia suscitado relativamente a mandados de seguranca impetrados contra ato do Diretor-
Presidente da Universidade do Estado do Tocantins - UNITINS e contra o Juizo de Direito da 1° Vara Civel da
Comarca de Gurupi/TO.

4. Conflito conhecido para declarar competente, respectivamente, o Juizo de Direito da 1° Vara Civel da
Comarca de Gurupi/TO e o Tribunal de Justica do Estado do Tocantins."

(STJ - CONFLITO DE COMPETENCIA - 22639; TERCEIRA SECAO; Relator(a) HAMILTON CARVALHIDO;
DJ DATA:18/2/2002, p.229)

No caso, a parte impetrante pede a concessdo de ordem para garantir a conclusio de seu requerimento
administrativo de revisdo de beneficio, o qual se encontra pendente de apreciagdo, ha mais de trés meses, na
Agéncia da Previdéncia Social de Mogi das Cruzes, apontando como autoridade coatora o Gerente Regional do
INSS dessa localidade.

Independentemente de estar ou ndo correta a indicag¢do da autoridade impetrada, ndo pode o magistrado, de oficio,
alterar o polo passivo do mandado de seguranga, consoante pacifica jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.

Colho os precedentes:

"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA EM UNICA INSTANCIA - CONSUMACAO DO
PRAZO DECADENCIAL PARA IMPETRAR O "WRIT" (LEI N° 1.533/51, ART. 18) -CONSTITUCIONALIDADE
DESSA NORMA LEGAL - INCOMPETENCIA DA AUTORIDADE JUDICIARIA PARA ORDENAR, EM SEDE
MANDAMENTAL, A SUBSTITUICAO DO ORGAO APONTADO COMO COATOR - RECURSO IMPROVIDO.
()

- A autoridade judiciaria ndo dispoe de poder para, em agindo de oficio, substituir, em sede mandamental, o
orgdo apontado como coator pelo impetrante do "wirt". Falece-lhe competéncia para ordenar a mutagdo
subjetiva no polo passivo da relagdo processual. Se o juiz entender ausente, no caso submetido a sua apreciagdo,
a pertinéncia subjetiva da lide quanto a autoridade indicada como coatora, deverd julgar extinto o processo, sem
Julgamento de mérito, por inocorréncia de uma das condigoes da a¢dao (CPC, art. 267, VI), que constitui matéria
de direito passivel de cognicdo de oficio pelo magistrado (CPC, art. 301, § 4°). Precedentes.”

(STF, Recurso Ordindario em Mandado de Seguranca n. 21.362 -1/DF, 1 Turma, Relator Ministro Celso de
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Mello, undnime, DJU de 26/6/1992)

"CONFLITO DE COMPETENCIA - MANDADO DE SEGURANCA - AUTORIDADE COATORA -
COMPETENCIA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que, em sede de mandado de seguranca, a competéncia é
fixada em face da qualifica¢do da autoridade coatora.

2. Se 0 magistrado, ao analisar o feito, concluir que houve indica¢do errénea da autoridade coatora, deve
extinguir o feito e ndo declinar da competéncia.

3. Conflito conhecido para declarar a competéncia do juizo suscitado."

(STJ, Conflito de Competéncia n. 38.008/PR, 1°Se¢do, Relatora Ministra Eliana Calmon, undnime, DJU de
2/6/2003)

Logo, na hipotese, conclui-se que o Juizo suscitado é competente para o processamento do mandado de seguranca,
porquanto o Municipio de Mogi das Cruzes/SP, consoante Provimento n. 330, de 10 de maio de 2011, do
Conselho da Justica Federal da 3* Regido, esta sob sua jurisdicao.

Diante o exposto, julgo procedente este conflito negativo de competéncia, para declarar competente 0 MM. Juizo
Federal da 1* Vara de Mogi das Cruzes.

Oficie-se aos Doutos Juizos.

Observadas as formalidades legais, arquivem-se os autos.
Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de julho de 2012.

DALDICE SANTANA
Desembargadora Federal

00028 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0011539-21.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.011539-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI

PARTE AUTORA : JOSE LEANDRO NETO

ADVOGADO : EDIMAR CAVALCANTE COSTA e outro

PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

SUSCITANTE : JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE SUZANO SP

SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 33%SSJ > SP
No. ORIG. : 09.00.00122-9 4 Vr SUZANO/SP

DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia, em que € suscitante o Juizo de Direito da 4* Vara Civel da Comarca
de Suzano/SP e, suscitado, o Juizo Federal da 1* Vara de Mogi das Cruzes/SP - 33 Subsecao Judiciaria de
Primeira Instancia de Sao Paulo, nos autos de acdo ordinaria de restabelecimento de auxilio doenga, ajuizada por
José Leandro Neto em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

A acdo foi originariamente distribuida ao Juizo de Direito da 4* Vara Comarca de Suzano/SP que declinou da
competéncia para processar ¢ julgar o feito, sob o fundamento de que o Provimento n° 330/11, do e. TRF da 3*
Regido, dispde que a Vara da Justica Federal de 1° Grau na cidade de Mogi das Cruzes, tem jurisdi¢do sobre o
municipio de Suzano, bem como tratar-se de justica especializada, comportando o aparato necessario para melhor
processar e julgar a demanda.

O Juizo suscitante, por sua vez, afirmou ser competente o Juizo de Direito da 4* Vara da Comarca de Suzano/SP,
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nos termos do art. 109, § 3°, da Constituicdo Federal, por se localizar nesse Municipio, sede de Comarca, o
domicilio do demandante e 14 ndo existir sede de Vara Federal.

Inicialmente proposto o dissidio no c. Superior Tribunal de Justiga, este reconheceu a competéncia desta e. Corte
Regional para aprecia-lo, por se tratar de conflito entre juizo federal e juizo estadual investido de jurisdigao
federal, por forga do artigo 109, paragrafo 3°, da Constituicdo da Republica, nos termos da Simula n° 3 do c.
Superior Tribunal de Justiga.

Decido.

Observo, inicialmente, que o artigo 120, paragrafo tinico, do Cdédigo de Processo Civil autoriza o relator a decidir
de plano o conflito de competéncia quando houver "jurisprudéncia dominante do tribunal sobre a questdo
suscitada".

A questdo posta nos autos refere-se a defini¢do da competéncia para o processamento e julgamento de demanda
ajuizada nos moldes do artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal, nos autos de a¢@o ordinaria de restabelecimento
de auxilio doenga, ajuizada por José Leandro Neto em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS,
recusada pelo Juizo de Direito da 4* Vara da Comarca de Suzano/SP, domicilio da demandante, em virtude da
competéncia absoluta do Juizo Federal da 1* Vara de Mogi das Cruzes/SP, com jurisdi¢do sobre o Municipio de
Suzano.

O artigo 109 da Constituicdo da Republica delimita a competéncia da Justi¢a Federal, para a qual estabelece
excegdo ao dispor, em seu paragrafo 3°, que "serdo processadas e julgadas na justiga estadual, no foro do
domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte instituicdo de previdéncia social e
segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condicdo, a lei podera
permitir que outras causas também sejam processadas e julgadas pela justiga estadual".

O legislador constituinte, com o objetivo de assegurar a concretiza¢do do principio do amplo acesso a Justica,
conferiu aos beneficiarios ou segurados da previdéncia social, hipossuficientes em sua maioria, a faculdade de
propor agdo de natureza previdenciaria perante a Justica Estadual da comarca de seus domicilios, no caso de se
localizarem estes em cidades que ndo abriguem sede de vara da Justica Federal.

Portanto, quando o municipio onde domiciliado o segurado ou beneficiario for também sede de vara federal,
desaparece a possibilidade de escolha entre juizo estadual e federal, prevalecendo exclusivamente a competéncia
da Justi¢a Federal, estabelecida na regra geral constitucional.

Em contrapartida, ndo havendo vara federal na comarca de domicilio do segurado, configura-se a hipotese de
excecdo e, a par da competéncia federal originaria, emerge a competéncia delegada da Justica Estadual, cabendo
ao demandante optar livremente por ajuizar a agdo previdenciaria no Juizo Federal com jurisdigdo sobre o local de
seu domicilio ou no Juizo de Direito da respectiva comarca.

Nessa situagdo, a competéncia do Juizo Estadual concorre com a do Juizo Federal, passando ambos a ser
igualmente competentes em razao da matéria.

A competéncia, por conseguinte, passa a ser relativa e, como tal, fixa-se no momento da propositura da ac¢do, nos
termos do artigo 87 do Codigo de Processo Civil, ndo podendo ser declinada de oficio, a teor da Simula n°® 33 do
E. Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido, a proposito, os precedentes a seguir: STJ, CC 43188/SP, Rel. Min. Paulo Medina, 3* Seg¢éo, julg.
24.05.2006, v.u., DJ 02.08.2006; STJ, CC 47491/SP, Rel. Min. Castro Meira, 1* Se¢do, julg. 14.02.2005, v.u., DJ
18.04.2005.

In casu, aproveitando-se da regra constitucional de excegdo (art. 109, § 3° da CF), a parte autora optou pela
propositura da ag¢@o no Juizo de Direito da 4* Vara Civel da Comarca de Suzano/SP, municipio onde se localiza o
seu domicilio, consoante se verifica na pega inicial que instrui o presente conflito, e onde ndo ha vara da Justica
Federal ou Juizado Especial Federal Civel, pelo que ndo poderia o Juizo Estadual, de oficio, declinar da
competéncia para processar € julgar a acao.

Com efeito, ndo ha empecilhos para o exercicio do direito expresso no referido dispositivo pela segurada, no que
toca a decis@o do foro em que devera ser proposta a acao.

Esse o entendimento sedimentado neste Tribunal, consoante demonstram os julgados a seguir transcritos:

"PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
BENEFICIO ASSISTENCIAL. POLO PASSIVO DA ACAO. LEGITIMIDADE EXCLUSIVA DO INSS.
FORO COMPETENTE. ART. 109, § 3%, DA CF. JUIZO ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL.

1. O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS ¢ parte legitima exclusiva para figurar no polo passivo da
presente a¢do (artigo 32, paragrafo unico, do Decreto n° 1.744/95). Sendo a Unido Federal parte ilegitima, deve
ser excluida da lide.

2. A norma inserta no artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal, ansiosa de propiciar o acesso de todos a
Jurisdi¢do, permitiu que as agoes previdenciarias pudessem ser intentadas, qualquer que fosse sua magnitude, no
foro do domicilio do segurado, facultando-se, por conseqiiéncia, que o fizesse em Juizo de Direito, nas
localidades onde ndo estivesse presente Vara Federal.

3. Desta feita, a eleig¢do do foro é um direito e uma faculdade a ser exercida unica e exclusivamente pelo
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segurado, ou beneficiario da assisténcia social.

4. Cabe ao Juizo Estadual, processar e julgar a agdo origindria, pois tal competéncia fixou-se no momento da
propositura da demanda, consoante o artigo 87 do Codigo de Processo Civil, que institui o principio da
perpetuatio jurisdictionis.

5. Assim, cabe aquele Juizo Estadual, processar e julgar a agdo origindria, pois tal competéncia fixou-se no
momento da propositura da demanda, consoante o artigo 87 do Codigo de Processo Civil, que institui o principio
da perpetuatio jurisdictionis.

6. Agravo de instrumento provido."

(AG 184193/SP, reg. n° 2003.03.00.044007-2, Rel. Des. Federal Antonio Cedenho, 7* Turma, julg. 28.11.2005,
DJU 02.02.2006.)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO PREVIDENCIARIA. ART. 109, § 3°, CF.
COMPETENCIA DE NATUREZA RELATIVA. DECLINACAO DE OFICIO. IMPOSSIBILIDADE.

1 - A delegagdo de competéncia posta pela norma do art. 109, § 3° CF, veicula competéncia de natureza relativa,
porquanto prevé a faculdade do segurado ou beneficiario ajuizar a¢do previdenciaria tanto no foro estadual de
seu domicilio quanto na Justi¢a Federal, .

1I - Tal orientagdo ajusta-se ao proposito patrocinado pelo dispositivo constitucional em questdo, que é o de
facilitar o acesso a justica, op¢do, contudo, a ser realizada pela propria parte, a quem ndo se pode impor
obstaculo no caso de escolha pelo juizo federal, visto como mais apropriado para a defesa de seus interesses,
descabendo, em conseqiiéncia, a declinagdo ex officio da competéncia, tanto se proposta a agdo no Juizo
Estadual onde residente o autor, quanto na hipotese de ajuizamento do feito na Justica Federal.

1II - Conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do Juizo Federal da 2¢ Vara de
Aracatuba - 7° Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo - para processar e julgar a acdo originaria - autos n°
2003.61.07.009041-7."

(CC 6129/SP, reg. n° 2004.03.00.012592-4, Rel. Des. Federal Marisa Santos, 3* Se¢do, julg. 24.11.2004, DJU
13.12.2004.)

"CONSTITUCIONAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA
ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL. FORO DO DOMICILIO DO AUTOR. SUMULA 33 DO STJ.

1- O dispositivo previsto no artigo 109, § 3° da Constitui¢do Federal faculta ao autor a possibilidade de ajuizar
demanda proposta em face da Autarquia Previdencidria no foro de seu domicilio, perante a justica estadual,
desde que ndo seja sede de juizo federal.

2- O § 3°do artigo 109 da Constitui¢do Federal deve ser interpretado extensivamente, segundo seu contexto
teleologico, compreendendo, inclusive, as demandas relativas aos beneficios assistenciais.

()

4- Incompeténcia relativa que ndo pode ser declarada de oficio (Stumula 33 C.STJ).

5- Beneficiario que optou por ajuizar a agdo no foro de seu domicilio, perante o Juizo de Direito da Comarca de
Pirassununga/SP, que por ndo ser sede de vara do juizo federal, resta competente para processar e julgar a agdo
proposta.

6- Conflito negativo conhecido e provido. Firmada a competéncia plena do Juizo Suscitado.

(CC 4632/SP, reg. n° 2003.03.00.019042-0, Rel. Des. Federal Nelson Bernardes, 3* Secéo, julg. 23.06.2004, DJU
23.08.2004.)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. PROCESSUAL CIVIL.ACAO PREVIDENCIARIA
PROPOSTA PERANTE JUIZO FEDERAL. AUTORA DOMICILIADA EM COMARCA QUE NAO E SEDE
DE VARA FEDERAL. OPCAO DO SEGURADO DE NAO UTILIZAR O FAVOR CONSTITUCIONAL.
POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 109, § 3°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
COMPETENCIA RELATIVA. SUMULA 33, DO STJ.

- A regra de competéncia insculpida no art. 109, § 3°, da Constitui¢do da Republica ao viabilizar a atribuicdo de
competéncia federal delegada a Justica Comum Estadual objetiva beneficiar o autor da demanda previdencidria,
garantindo o acesso ao Judicidrio.

11 - Podendo o litigante em seu favor ajuizar a¢do no foro de seu domicilio, certamente podera abrir mdo do
Jfavor constitucional ajuizar a agdo no Juizo Federal, subsistindo a opg¢do do segurado.

11l - Tratando-se de critério territorial de competéncia, firmado pelo domicilio do autor, conforme depreende-se
do texto constitucional, ao juiz é defeso declind-la de oficio, a teor do art. 112, do CPC orienta¢do emanada da
Sumula 33, do C. Superior Tribunal de Justica.

1V - Conflito procedente. Declarada a competéncia do Juizo suscitado.”

(CC 3938/SP, reg. n° 2001.03.00.017159-3, Rel. Des. Federal Marianina Galante, 3* Se¢éo, julg. 12.11.2003, DJU
22.12.2003.)

Pelo exposto, julgo improcedente o presente conflito de competéncia, com fulcro no artigo 120, paragrafo tnico,
do Codigo de Processo Civil, declarando competente o Juizo de Direito da 4* Vara Civel da Comarca de
Suzano/SP, para o processamento e julgamento da agao.
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Comunique-se e intime-se.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Apbs, observadas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

Sao Paulo, 13 de julho de 2012.
LEONEL FERREIRA
Juiz Federal Convocado

00029 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0011718-52.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.011718-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
PARTE AUTORA : NADIR FRANCO XAVIER
ADVOGADO : FERNANDO CARDOSO e outro
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LEONARDO KOKICHI OTA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 33%SSJ > SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SUZANO SP
No. ORIG. : 00080998220114036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Cuida-se de Conflito Negativo de Competéncia em que figura como suscitante o Juizo da 1* Vara Federal de Mogi
das Cruzes/SP e como suscitado o Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de Suzano/SP.

Consta dos autos que Nadir Franco Xavier, residente e domiciliada na cidade de Suzano/SP, ajuizou agéo
ordinaria objetivando a concessdo de auxilio doenga e ulterior conversdao em aposentadoria por invalidez (fls.
02/06).

O feito foi distribuido inicialmente ao Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de Suzano/SP, tendo aos
14.01.2011 sido indeferida a antecipacao dos efeitos da tutela (fls. 58/59).

A contestacdo foi apresentada pelo INSS as fls. 74/111, tendo a autora apresentado réplica as fls. 114/118.

O magistrado da 1* Vara Civel da Comarca de Suzano/SP prolatou decisdo em 20.09.2011 (fls. 119/121)
determinando a remessa dos autos a 1* Vara da Justica Federal de Mogi das Cruzes/SP, criada de acordo com o
artigo 2° do Provimento n.° 330/2011 do Egrégio Tribunal Federal da 3* Regido e cuja jurisdi¢do abrange o
municipio de Suzano/SP. Afirma que o artigo 15 da Lei n.° 5.010/1966 prevé expressamente que os juizes
estaduais somente terdo competéncia federal, nas hipdteses em que ndo houver vara federal na respectiva
Comarca.

Redistribuido o feito (fl. 127), o d. Juizo da 1* Vara Federal de Mogi das Cruzes/SP suscitou conflito negativo de
competéncia (fls. 132/134).

Na decisdo acima mencionada, o Juizo Federal consignou que a criagdo e instalagdo desta 1° Vara Federal de
Mogi das Cruzes ndo implica o encerramento da competéncia da vara estadual de Suzano para processar e
Julgar agédes previdenciarias propostas por quem tem domicilio na propria comarca e faz a op¢do de foro
conferida pelo artigo 109, 3°, da CF. Arremata afirmando que se é certo que a 33° Subseg¢do Judicidria de Mogi
das Cruzes tem jurisdi¢do sobre o municipio de Suzano, ndo é menos certo que o Juizo Estadual daquela comarca
continua investido da competéncia federal que lhe fora delegada pela Constitui¢do Federal para processar e
Julgar causas em que forem parte institui¢do de previdéncia social e segurado, uma vez que Suzano continua sem
ser sede de vara do juizo federal.

Tendo em vista o encaminhamento da integralidade dos autos a esta Corte, ndo foram requisitadas informagdes a
teor do que dispde o artigo 119 do Codigo de Processo Civil (fl. 141).

Encaminhados os autos a Procuradoria Regional da Republica, sobreveio Parecer pela procedéncia do Conflito
(fls. 143 e verso).

E o relatoério.

Decido.

Trata-se de feito instaurado em que se discute a competéncia de agdo ordinaria que objetiva a concessdo de auxilio
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doenga e ulterior conversdo em aposentadoria por invalidez.

O artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal, assim dispde:

Art. 109 (omissis)

()

$ 3°- Serdo processadas e julgadas na justica estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as
causas em que forem parte instituicdo de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de
vara do juizo federal, e, se verificada essa condicdo, a lei podera permitir que outras causas sejam também
processadas e julgadas pela justica estadual.

()

O dispositivo em questdo confere ao segurado a possibilidade de ajuizar a¢dao de beneficio previdenciario no foro
de seu domicilio, mesmo quando a Comarca nio for sede de Juizo Federal. Trata-se de hipotese de competéncia
federal delegada.

Com a delegacdo de competéncia constitucionalmente prevista, ambos os Juizos passaram a ter competéncia - de
natureza territorial e, portanto, relativa - para apreciar o feito.

No caso concreto, a autora ¢ domiciliada na cidade de Suzano/SP, sendo que essa localidade nio é sede de Vara
de Juizo Federal. Embora a Subsecao Judiciaria de Mogi das Cruzes/SP englobe o municipio de Suzano/SP, tal
fato ndo elide a competéncia do Juizo Estadual.

Tendo a autora optado por ajuizar a agdo na Justica Estadual de seu domicilio (que possui competéncia delegada,
na forma do artigo 109, § 3°, da CF), ndo poderia o d. Magistrado daquela localidade declinar de oficio de sua
competéncia. E que, sendo a eventual incompeténcia de natureza territorial/relativa, é descabida sua declaragio de
oficio, sendo invocavel apenas mediante provocagdo da parte interessada, por intermédio da chamada excecdo de
incompeténcia, conforme enunciado da Simula 33 do Superior Tribunal de Justica, que dispde que a
incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio.

Assim, em casos como o presente, a competéncia ¢ do Juizo em que originariamente ajuizada a demanda, que na
presente hipdtese € o Juizo de Direito da 1* Vara de Suzano/SP.

Neste sentido, destaco o seguinte precedente do Colendo Superior Tribunal de Justiga:

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 106.832 - SP (2009/0140699-0)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AUTOR : ARIOSVALDO DOS SANTOS

ADVOGADO : WELLINGTON LUCIANO SOARES GALVAO E OUTRO(S)

REU : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

SUSCITANTE : JUIZO DE DIREITO DA VARA DE PRESIDENTE BERNARDES - SP

SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 34 VARA DE PRESIDENTE PRUDENTE - SJ/SP

DECISAO

O Juizo de Direito da Vara de Presidente Bernardes - SP suscita conflito negativo de competéncia em face do
Juizo Federal da 3 Vara de Presidente Prudente, com fundamento no artigo 105, inciso I, alinea "d", da
Constitui¢do Federal.

Extrai-se do autos que a agdo previdenciaria movida por Ariosvaldo dos Santos em face do Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, objetivando a concessdo de aposentadoria por invalidez, foi proposta, inicialmente, na
Justica Comum Estadual (f1.2).

O Juizo de Direito de Presidente Bernardes - SP, ao verificar que Presidente Bernardes tem Justica Federal, em
prédio situado na cidade de Presidente Prudente, "a apenas 22 quilometros", determinou a remessa dos autos
para esta localidade, asseverando que ndo haveria prejuizo as partes (fl.32/34).

O Juizo Federal da 1°Vara de Presidente Prudente - SJ/SP declinou da competéncia, tendo em vista que a autora
¢é domiciliada em Presidente Bernardes e a referida comarca ndo possui Vara de Juizo Federal, sendo aplicavel o
disposto no pardgrafo 3°do artigo 109 da Carta Constitucional.

Argumentou esse Juizo que a norma do artigo 109, § 3° da Constitui¢do Federal "prevé a faculdade do segurado
ou beneficidrio ajuizar agdo previdenciaria tanto no foro estadual de seu domicilio quanto na Justica Federal" e
a opg¢do deve ser realizada "pela propria parte, a quem ndo se pode impor obstdculo no caso de escolha do juizo
estadual ou federal, visto como mais apropriado para a defesa de seus interesses" (f1.39). Determinou, ainda, a
juntada de copia de decisdo desta Corte em caso andlogo e a devolugdo dos autos a origem.

O Juizo de Direito de Presidente Bernardes, por sua vez, suscitou o presente conflito de competéncia, alegando
que ndo é aplicavel, in casu, o disposto no § 3°do art 109 da Carta Constitucional "porque a finalidade do
dispositivo é garantir o acesso a jurisdi¢do aqueles que estdo distantes da Justica Federal, o que ndo é o caso”,
tendo em vista que "Presidente Bernardes esta a apenas 20Km de Presidente Prudente, onde ha Justica Federal”
(e-STJf1.51).

Opina o ilustre representante do Ministério Publico Federal pelo conhecimento do conflito para que seja
declarada a competéncia jurisdicional da Justica Comum Estadual.

E o relatério.

O artigo 109, inciso I, da Lei Maior determina que compete aos Juizes Federais decidir as causas em que a
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Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condi¢do de autoras, rés,
assistentes ou oponentes, porém, excetua as a¢oes de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas as justicas
especializadas (eleitoral e trabalhista).

De outra parte, o regramento constitucional faculta ao segurado, no mesmo artigo mencionado, intentar a¢do
contra a Previdéncia Social na Justica Estadual, se a comarca ndo for sede de vara de juizo federal, como se lé:
$ 3°- Serdo processadas e julgadas na justica estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as
causas em que forem parte institui¢do de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de
vara do juizo federal, e, se verificada essa condicdo, a lei podera permitir que outras causas sejam também
processadas e julgadas pela justica estadual.

Assim, na situa¢do em tela, observa-se que o autor, em conformidade com os dispositivos citados, optou pela
Justica Estadual localizada no foro de seu domicilio, que por sua vez ndo possui vara federal instalada.

Em casos como tais, ndo pode o Juizo Estadual declinar de sua competéncia.

No mesmo sentido, confiram-se os seguintes julgados:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUSTICA COMUM ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL. FORO.
OPCAO PELO SEGURADO.

Faculta-se ao autor, nos termos do art. 109, § 3°, da Constitui¢do, propor a agdo ordindria para concessdo de
beneficio previdenciario na Justica Federal a que pertence seu domicilio ou na Justica Estadual deste, sempre
que na comarca ndo houver Vara Federal instalada.

Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo de Direito da Comarca de Gurupi/TO (CC 69.177/TO,
Relator o Ministro. CARLOS FERNANDO MATHIAS (JUIZ CONVOCADO DO TRF 1¢REGIAO), TERCEIRA
SECAO, julgado em 22/8/2007, DJ 8/10/2007).

PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO. JUIZO DE DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL E JUIZO
DE DIREITO INVESTIDO DE JURISDICAO FEDERAL. COMPETENCIA DO STJ PARA DIRIMIR O
CONFLITO. ART. 105, I, ALINEA "D" DA CF. JUIZO ESTADUAL. COMPETENCIA EXCEPCIONAL.
JULGAMENTO DE CAUSAS PREVIDENCIARIAS. ARTIGO 109, § 3° DA CF. INTELIGENCIA. ARTIGO 20 DA
LEI10.259/01. JUSTICA ESTADUAL E JUIZADO ESPECIAL ESTADUAL. INAPLICABILIDADE. JUIZADO
ESPECIAL ESTADUAL. JULGAMENTO DE CAUSAS PREVIDENCIARIAS. IMPOSSIBILIDADE. LEI
ORDINARIA. EXTENSAO. VEDACAO. COMPETENCIA DE CUNHO CONSTITUCIONAL. PROIBICAO DO
ARTIGO 20 DA LEI 10.259/01. REMOCAO. PROCEDIMENTO DOS ARTIGOS 97 DA CF C/C 480 DO CPC.
PESSOAS JURIDICAS DE DIREITO PUBLICO. ILEGITIMIDADE DE SER PARTE. JUIZADO ESPECIAL
ESTADUAL. ART. 8° DA LEI 9.099/95. CONFLITO CONHECIDO PARA DECLARAR COMPETENTE O JUIZO
DE DIREITO DA 3°VARA CIVEL.

1 - Cabe afirmar a competéncia desta Corte para dirimir o presente conflito - instaurado entre Juizo de Direito, a
quem se atribui a competéncia constitucional de julgar causas previdenciarias, nos termos do artigo 109, § 3°da
Constitui¢do Federal - e Juizo de Direito do Juizado Especial Estadual Civel. Este é o entendimento que se infere
do artigo 105, I, d da Constituicdao Federal, porque, in casu, os juizes em conflito ndo estdo vinculados ao mesmo
Tribunal, ja que ndo existe sujeicdo entre juizes do Juizado Especial Estadual e os TRFss.

1I - A literalidade do paragrafo 3°do artigo 109 da Constitui¢do Federal deixa certo que a Justica Estadual foi
atribuida a competéncia excepcional para processar e julgar, no foro do domicilio dos segurados ou
beneficiarios, exclusivamente, as causas em que forem parte institui¢do de previdéncia social e segurado, sempre
que a comarca ndo seja sede de vara federal, como ocorre na hipotese dos autos.

()

VI - Neste contexto, no caso vertente, como o domicilio do segurado ndo é sede de Vara Federal, o Juizo Estadual
torna-se o competente para processar e julgar o feito, por for¢a da chamada competéncia federal delegada, de
acordo com a inteligéncia do multicitado artigo 109, § 3° da Constitui¢do Federal, devendo o feito tramitar sob o
rito ordindrio.

VII - Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de Direito da 3¢ Vara Civel de Tedfilo Otoni - MG (CC
46.672/MG, Relator o Ministro GILSON DIPP, TERCEIRA SECAO, Julgado em 14/2/2005, DJ 28/2/2005 - grifos
nossos).

Ante o exposto, conhece-se do conflito para declarar competente o Juizo de Direito de Presidente Bernardes -SP,
ora suscitante.

Dé-se ciéncia.

Publique-se .

Brasilia (DF), 30 de novembro de 2009.

MINISTRO JORGE MUSSI

Relator

(STJ, Processo n°2009/140699-0, CC 106.832, Decisdo Monocratica proferida pelo Ministro Jorge Mussi, DJe
em 03.12.2009)

Ante o exposto, com supedaneo no artigo 120, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, JULGO
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PROCEDENTE o presente Conflito de Competéncia, declarando competente o d. Juizo suscitado.

Tendo em vista o encaminhamento dos autos a esta Corte, substituam-se por copias as pegas constantes as fls.
02/139, inclusive da capa que antecede a fl. 02, devendo os originais ser encaminhados ao Juizo ora declarado
competente.

Publique-se.

Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de junho de 2012.
HELIO NOGUEIRA
Juiz Federal Convocado

00030 ACAO RESCISORIA N° 0011888-24.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.011888-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE
AUTOR : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SONIA MARIA CREPALDI e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : GIVALDO VICENTE MARQUES
No. ORIG. : 00162920420094036183 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS ajuizou a presente acdo rescisoria, com fulcro no art. 485, V
(violagdo a disposigdo de lei), do CPC, em face de Givaldo Vicente Marques, visando a desconstituir o v. acérdao
da E. Nona Turma deste C. Tribunal, reproduzido a fIs. 276/279, de relatoria da e. Des. Federal Marisa Santos,
que negou provimento ao agravo legal, para manter a decisdo monocratica que condenara o INSS a incluir, no
periodo basico de calculo da aposentadoria por invalidez, os salarios de beneficio que informaram o calculo da
RMI do auxilio-doenga, na forma do art. 29 da Lei n® 8.213/91, com o pagamento das prestacdes atrasadas,
observada a prescri¢do quinquenal.

O v. acordio transitou em julgado em 17.03.2011 (fls. 112) e a rescisoria foi ajuizada em 19.04.2012.

A Autarquia Federal sustenta a ocorréncia de violagdo ao disposto nos artigos 5°, XXXVI, 195, § 5°, e 201, caput,
da Constitui¢do da Republica.

Pede a antecipagdo dos efeitos da tutela de mérito, para obstar a execugdo do julgado rescindendo.

Requer, por fim, seja julgada procedente a agdo rescisoria, para desconstituir o julgado rescindendo, com a
prolagdo de nova decisdo, com observancia dos dispositivos aplicaveis a espécie. Pede, ainda, a condenacdo do
demandado a devolugéo de todo e qualquer valor percebido por forga do Julgado rescindendo.

Determinada a emenda da inicial, para juntada de copia integral da r. decisdo monocratica e do v. acérddo
rescindendo (fls. 135), o INSS manifestou-se a fls. 138/303.

E a sintese do necessario.

Decido.

Recebo a peticdo de fIs. 138/303 como emenda a inicial.

Inicialmente, fica o Instituto Autarquico dispensado do depdsito prévio exigido pelo artigo 488, 11, do CPC, em
face da dic¢do da Sumula n® 175 do E. STJ.

Cumpre, entdo, analisar a extensdo da regra preceituada no art. 485, V, do Codigo de Processo Civil, de modo a
viabilizar o exercicio do iudicium rescindens e do iudicium rescissorium, entrelagados na espécie.

A expressao "violar literal disposi¢do de lei" esta ligada a preceito legal de sentido univoco e incontroverso,
merecendo exame cuidadoso em prol da seguranca e estabilidade das decisdes judiciais.

No Superior Tribunal de Justi¢a ¢ remansosa a jurisprudéncia sobre o assunto, como anota Theotonio Negrao:

Art. 485: 20. 'Para que a acgdo rescisoria fundada no art. 485, V, do CPC prospere, é necessdrio que a
interpretacio dada pelo decisum rescindendo seja de tal modo aberrante que viole o dispositivo legal em sua
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literalidade. Se, ao contrdrio, o acorddo rescindendo elege uma dentre as interpretacées cabiveis, ainda que
ndo seja a melhor, a agdo rescisoria ndo merece vingar, sob pena de tornar-se recurso ordindrio com prazo de
interposicio de dois anos' (RSTJ 93/416).

(Codigo de Processo Civil e Legislagdo Processual em Vigor" - Theotonio Negrdo - Editora Saraiva - 35 edigdo:

2003)

Quanto ao alcance do vocabulo "lei" na regra referida, a jurisprudéncia assentou entendimento de que deve ser
interpretado em sentido amplo, seja de carater material ou processual, em qualquer nivel, abrangendo, desta
forma, a Constituicdo Federal.

Na hipotese dos autos, o pedido para desconstituir o julgado com fulcro no art. 485, V (violagdo a disposi¢ao
legal), do CPC, tem por fundamento a ofensa aos artigos 5°, XXXVI, 195, § 5°, e 201, caput, da Constituigdo
Federal, ao argumento de que o calculo da RMI do beneficio de aposentadoria por invalidez, precedido de auxilio
doenga, sem intervalos laborativos, ndo deve observar o disposto no art. 29, §5°, da Lei n® 8.213/91, mas sim a
previsdo do art. 36, §7°, do Decreto n° 3.048/99.

O calculo do salario-de-beneficio, para fim de apuragdo da RMI, ¢ matéria disciplinada pelo art. 29 da Lei
8.213/91, cuja redagdo original assim prescrevia:

Art. 29. O salario-de-beneficio consiste na média aritmética simples de todos os ultimos salarios-de-contribui¢do
dos meses imediatamente anteriores ao do afastamento da atividade ou da data da entrada do requerimento, até
o maximo de 36 (trinta e seis), apurados em periodo ndo superior a 48 (quarenta e oito) meses. - negritei.

Por sua vez, o § 5° da mencionado artigo, assim disciplina:

$5°8Se, no periodo basico de cdlculo, o segurado tiver recebido beneficios por incapacidade, sua duragdo serd
contada, considerando-se como saldrio-de-contribui¢do, no periodo, o salario-de-beneficio que serviu de base
para o cdlculo da renda mensal, reajustado nas mesmas épocas e bases dos beneficios em geral, ndo podendo ser
inferior ao valor de 1 (um) saldrio minimo.

Ao seu turno, o art. 36, § 7°, do Decreto n°® 3.048/99, assim determina:

§ 7° A renda mensal inicial da aposentadoria por invalidez concedida por transformagdo de auxilio-doenga serd
de cem por cento do salario-de-beneficio que serviu de base para o cdlculo da renda mensal inicial do auxilio
doencga, reajustado pelos mesmos indices de corre¢do dos beneficios em geral.

A existéncia de duas normas disciplinando a matéria se justifica porque regulam situag¢des distintas.

O art. 55, 11, da Lei 8.213/91, somente admite a contagem do tempo de gozo de beneficio por incapacidade,
quando intercalado com periodo de atividade, e, portanto, contributivo.

A conversdo do auxilio-doenga em aposentadoria por invalidez pode se dar "ato continuo" ou precedida de
intervalo laborativo.

A interpretacdo sistematica dos dispositivos acima mencionados leva a seguinte conclusio:

- Quando o segurado recebeu beneficio por incapacidade intercalado com periodo de atividade, e, portanto,
contributivo, para o calculo da sua aposentadoria por invalidez incide o disposto no art. 29, § 5°, da Lei 8.213/91;
- Quando o segurado recebeu auxilio-doenga durante determinado lapso temporal e, ato continuo, sobrevém sua
transformacg@o em aposentadoria por invalidez, aplica-se o § 7°, do art. 36, do Decreto n°® 3.048/99.

Essa interpretacdo coaduna-se com a jurisprudéncia do E. STJ acerca da matéria:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DO VALOR DO BENEFICIO DE APOSENTADORIA. RENDA MENSAL
INICIAL. CORRECAO DO SALARIO-DE-CONTRIBUICAO. IRSM DE FEVEREIRO DE 1994. INDICE
DE 39,67%. SEGURADO BENEFICIARIO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ, ORIGINADA DE
AUXILIO-DOENCA E A ELE IMEDIATAMENTE SUBSEQUENTE.

1. De acordo com a redagdo original do art. 29 da Lei 8.213/91, vigente na data da concessdo do beneficio, o
salario-de-beneficio do auxilio-doenca sera calculado utilizando-se a média aritmética simples dos ultimos
salarios-de-contribuicdo anteriores ao afastamento da atividade ou da data da entrada do requerimento.

2. Na hipotese dos autos, o afastamento da atividade pelo segurado ocorreu quando da concessdo do auxilio-
doenga, motivo pelo qual a Renda Mensal Inicial da aposentadoria por invalidez sera calculada com base no
salario-de-beneficio do auxilio-doenga, que, por sua vez, é calculado utilizando-se os salarios-de-contribui¢do
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anteriores ao seu recebimento.

3. Incide, nesse caso, o art. 36, § 7°do Decreto 3.048/99, que determina que o saldrio-de-beneficio da
aposentadoria por invalidez sera de 100% do valor do saldrio-de-beneficio do auxilio-doenca anteriormente
recebido, reajustado pelos indices de corre¢do dos beneficios previdenciarios.

4. Cumpre esclarecer que, nos termos do art. 55, Il da Lei 8.213/91, somente se admite a contagem do tempo de
gozo de beneficio por incapacidade quando intercalado com periodo de atividade e, portanto, contributivo.
Assim, nessa situacdo, haveria possibilidade de se efetuar novo calculo para o beneficio de aposentadoria por
invalidez, incidindo o disposto no art. 29, § 5°da Lei 8.213/91, que determina que os salarios-de-beneficios pagos
a titulo de auxilio-doen¢a sejam considerados como saldrio-de-contribui¢do, para definir o valor da Renda
Mensal Inicial da aposentadoria.

5. A jurisprudéncia do STJ ja pacificou o entendimento de que na atualizac¢do dos salarios-de-contribuicdo dos
beneficios em manutengdo é aplicdavel a variagdo integral do IRSM nos meses de janeiro e fevereiro de 1994, no
percentual de 39,67% (art. 21, § 1°da Lei 8.880/94) (EREsp. 226.777/SC, 3S, Rel. Min. HAMILTON

CARVALHIDO, DJU 26.03.2001)

6. No caso, tendo o auxilio-doenca sido concedido em 10.04.1992, foram utilizados para o cdlculo do salario-de-
beneficio os salarios-de-contribuicdo anteriores a essa data, o que, por 6bvio, ndo abrangeu a competéncia de
fevereiro de 1994 no periodo bdsico do cdlculo, motivo pelo qual o segurado ndo faz jus a pleiteada revisdo
prevista na MP 201/2004.

7. Dessa forma, merece reforma o acordado recorrido que, considerando que a aposentadoria por invalidez
acidentaria foi concedida em 17.05.1994, determinou a corre¢do monetaria do salario-de-contribui¢do do més de
fevereiro de 1994 pelo IRSM integral, no percentual de 39,67%.

8. Recurso Especial do INSS provido.

(Superior Tribunal de Justica- STJ; RESP - RECURSO ESPECIAL - 1016678; Processo n° 200703008201
Orgdo Julgador: QUINTA TURMA; Fonte: DJE; DATA:26/05/2008; Relator: NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO)

Na hipotese dos autos, o afastamento da atividade ocorreu quando o segurado passou a receber auxilio-doenca,
sem retorno ao trabalho, desde entdo (fls. 90).

Neste caso, portanto, incide o §7° do art. 36 do Decreto n° 3.048/99, que disciplina o calculo da renda mensal
inicial da aposentadoria por invalidez precedida imediatamente do beneficio por incapacidade.

E, em 21/09/2011, o Supremo Tribunal Federal julgou o mérito e proveu o Recurso Extraordinario 583834, com
repercussdo geral reconhecida, que tratava dessa matéria, ratificando a aplicabilidade do § 7° do art. 36 do Decreto
n® 3.048/99, na hipotese de concessdo de aposentadoria por invalidez, ap6s afastamento da atividade durante
periodo continuo de recebimento de auxilio-doenga, sem contribui¢do para a Previdéncia.

Confira-se:

CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. CARATER
CONTRIBUTIVO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO-DOENCA. COMPETENCIA
REGULAMENTAR. LIMITES.

1. O carater contributivo do regime geral da previdéncia social (caput do art. 201 da CF) a principio impede a
contagem de tempo ficto de contribuigdo.

2.0§5%do art. 29 da Lei n®8.213/1991 (Lei de Beneficios da Previdéncia Social - LBPS) é excegdo razoavel a
regra proibitiva de tempo de contribuigdo ficto com apoio no inciso Il do art. 55 da mesma Lei. E é aplicavel
somente as situagoes em que a aposentadoria por invalidez seja precedida do recebimento de auxilio-doenca
durante periodo de afastamento intercalado com atividade laborativa, em que ha recolhimento da contribui¢do
previdenciaria. Entendimento, esse, que ndo foi modificado pela Lei n° 9.876/99.

3. 0§ 7°do art. 36 do Decreto n° 3.048/1999 ndo ultrapassou os limites da competéncia regulamentar porque
apenas explicitou a adequada interpretacdo do inciso Il e do § 5° do art. 29 em combinagdo com o inciso Il do
art. 55 e com os arts. 44 e 61, todos da Lei n°8.213/1991.

4. A extensdo de efeitos financeiros de lei nova a beneficio previdencidrio anterior a respectiva vigéncia ofende
tanto o inciso XXXVI do art. 5° quanto o § 5°do art. 195 da Constitui¢cdo Federal. Precedentes: REs 416.827 e
415.454, ambos da relatoria do Ministro Gilmar Mendes.

5. Recurso extraordinario com repercussdo geral a que se da provimento.(STF - RE 583834 - julgamento em
21.09.2011 - rel. Min. Ayres Britto)

Ora, reconhecida a repercussdo geral da matéria, a sistematica introduzida pelo art. 102, §3°, da CF, incluido pela
Emenda Constitucional n® 45/04, ndo permite a subsisténcia de Julgados contrarios a decisdo da Suprema Corte.
Nessa esteira, o pleito rescisorio deve ser acolhido, para prevaléncia do entendimento adotado pelo E. STF, em
tema de repercussdo geral, sob pena de afronta a autoridade da Suprema Corte e aos proprios fins da Emenda
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Constitucional n® 45/04, que objetiva a celeridade dos processos e a uniformizagdo da jurisprudéncia.

Dessa forma, o Julgado caracterizou ofensa a literal disposi¢ao dos artigos 5°, XXXVI, 195, § 5°, e 201, caput, da
Constituigdo Federal, devendo ser julgado improcedente o pedido formulado na demanda originaria.
Improcedente o pleito subjacente, resta analisar o pedido de restitui¢do dos valores, formulado pelo INSS.

Tenho a demanda rescisoria como meio processual inadequado para veicular o pedido de restituigdo formulado
pela Autarquia Previdencidria, eis que a demanda desconstitutiva ndo pode extrapolar os contornos do pleito
formulado na demanda originaria.

No entanto, diante do posicionamento que vem sendo adotado, por maioria, pela E. Terceira Se¢do desta Corte,
em casos analogos, ressalvo meu entendimento e conheco do pedido de restituigao.

O E. Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento no sentido de que, demonstrada a boa-fé do segurado, ndo
sdo passiveis de devolugdo os valores recebidos a titulo de beneficio previdencidrio, eis que destinados a
subsisténcia da parte, revelando seu nitido carater alimentar.

Nesse sentido, confira-se:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
INEXIGIBILIDADE DA DEVOLUCAO DE VALORES RECEBIDOS POR FORCA DE DECISAO
JUDICIAL POSTERIORMENTE MODIFICADA. INAPLICABILIDADE, NO CASO, DA CLAUSULA DE
RESERVA DE PLENARIO.

1. Em face da boa-fé do segurado que recebeu o aumento do valor do seu beneficio por for¢a de decisdo judicial,
bem como em virtude do cardter alimentar dessa verba, mostra-se inviavel impor ao beneficiario a restitui¢do
das diferengas recebidas, por haver a decisdo sido reformada ou por outra razdo perdido a sua eficacia.

2. Ndo ha que se falar em declaragdo de inconstitucionalidade do art. 115 da Lei 8.213/91, uma vez que, no caso,
apenas foi dado ao texto desse dispositivo interpretag¢do diversa da pretendida pelo INSS.

Agravo Regimental do INSS desprovido.

(STJ - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1055130 Processo: 200800990510 UF: RS Orgdo
Julgador: QUINTA TURMA Data da decisdo: 18/09/2008 Documento: STJ000357675 DJE DATA:13/04/2009 -
Relator(a) NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO)

PROCESSO CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL
AFASTADA. RESTITUICAO DE PARCELAS PREVIDENCIARIAS PAGAS POR FORCA DE
ANTECIPACAO DE TUTELA. VERBA ALIMENTAR RECEBIDA DE BOA FE PELA SEGURADA.
RECURSO ESPECIAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. A questdo da possibilidade da devolugcdo dos valores recebidos por for¢a de antecipagdo dos efeitos da tutela
foi inequivocamente decidida pela Corte Federal, o que exclui a alegada violagdo do artigo 535 do Codigo de
Processo Civil, eis que os embargos de declaragcdo ndo se destinam ao prequestionamento explicito.

2. O pagamento realizado a maior, que o INSS pretende ver restituido, foi decorrente de decisdo suficientemente
motivada, anterior ao pronunciamento definitivo da Suprema Corte, que afastou a aplica¢do da lei previdenciaria
mais benéfica a beneficio concedido antes da sua vigéncia. Sendo indiscutivel a boa-fé da autora, ndo é razoavel
determinar a sua devolug¢do pela mudanga do entendimento jurisprudencial por muito tempo controvertido,
devendo-se privilegiar, no caso, o principio da irrepetibilidade dos alimentos.

3. Negado provimento ao recurso especial.

(STJ - RESP - 991030 Processo: 200702258230 UF: RS Orgdo Julgador: TERCEIRA SECAO Data da decisdo:
14/05/2008 Documento: STJ000339906 DJE DATA:15/10/2008 - Relator(a) Maria Thereza de Assis Moura)
PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. RESTABELECIMENTO DE APOSENTADORIA.
ANTECIPACAO DE TUTELA. ACAO JULGADA IMPROCEDENTE. RESTITUICAO DOS VALORES
PAGOS. IMPOSSIBILIDADE. CARATER ALIMENTAR DO BENEFICIO. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO E PROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido da impossibilidade da devolug¢do dos proventos
percebidos a titulo de beneficio previdenciario, em razdo do seu carater alimentar, incidindo, na hipotese, o
principio da irrepetibilidade dos alimentos.

2. Recurso especial conhecido e provido.

(STJ, Quinta Turma, REsp n°446.892/RS, Relator Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, julgado em 28.11.2006, DJ
18.12.2006, pdg. 461)

No mesmo sentido sdo os Julgados da E. Terceira Se¢do, em casos analogos:

ACAO RESCISORIA. PROCESSUAL CIVIL. REPRESENTACAO PROCESSUAL. CORRE FALECIDA
ANTES DO AJUIZAMENTO DA ACAO. REJEICAO DA PRELIMINAR DE EXTINCAO DO FEITO SEM
JULGAMENTO DO MERITO. PREVIDENCIARIO. VIOLACAO DE LITERAL DISPOSICAO DE LEL
ARTS. 5°, XXXVI, E 195, §5°, DA CF. REVISAO. PENSAO POR MORTE. MAJORACAO DO
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COEFICIENTE DE CALCULO. BENEFICIO CONCEDIDO ANTES DA VIGENCIA DA LEI 9032/95.
SUMULA 343/STF. INAPLICABILIDADE. RESTITUICAO/ COMPENSACAO. VALORES
DECORRENTES DA MAJORACAO AUTORIZADA PELA DECISAO TRANSITADA EM JULGADO.
CARACTERIZACAO DE RECEBIMENTO DE BOA-FE. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. NAO
CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS

()

- Se o0 pagamento da diferenga decorrente do aumento do coeficiente de calculo do beneficio teve por base
decisdo judicial transitada em julgado, é de se concluir que foi recebido de boa-fé, o que, aliado ao fato de ja ter
sido consumido, em razdo do seu carater alimentar, torna impossivel a sua restituicdo.

- Ac¢do rescisoria procedente. Improcedentes os pedidos da lide originaria e de restituicdo dos valores pagos por
conta da majoragdo autorizada pela decisdo transitada em julgado.

- Ndo condenagdo da parte ré em honorarios advocaticios em razdo de concessdo de assisténcia judicidria
gratuita.

(TRF 3°Regido - Terceira Se¢do - AR 00871618220074030000 - CJ1 DATA:26/01/2012 ..Fonte_Republicacao -
rel. Des. Federal Marisa Santos)

PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. MAJORACAO DO COEFICIENTE DE PENSAO POR MORTE.
V. ACORDAO RESCINDIDO. IMPROCEDENTE O PEDIDO DA PARTE RE FORMULADO NA ACAO
SUBJACENTE.

()

- Improcedente o requerimento de devolugdo de eventuais pagamentos indevidos recebidos pela ré por ser a
questdo da restitui¢do dos valores recebidos de boa-fé, consolidada na jurisprudéncia dos tribunais, havendo,
ainda, no caso, informacgdo de que o beneficio de pensdo por morte foi cessado em 12 de junho de 2007.

- Ag¢do rescisoria julgada procedente, nos termos do artigo 4835, inciso V, do Codigo de Processo Civil, para
rescindir o v. acorddo proferido nos autos da AC n° 2005.03.99.044561-2, na parte que condenou o INSS "a
efetuar a corregdo do beneficio segundo as regras das Leis n°s 8.213/91 e 9.032/95, a partir de suas vigéncias,
aplicando-se o percentual de 80% e de 100%, respectivamente". Em decorréncia, julgado improcedente o pedido
da parte ré, de majoragdo do coeficiente de pensdo por morte, formulado na agdo subjacente (Proc. 1301/03 -
Foro Distrital de Cerquilho - Comarca de Tieté).

- Confirmados os efeitos da antecipagdo da tutela parcialmente deferida anteriormente.

- Determinada a expedi¢do de oficio ao r. Juizo do Foro Distrital de Cerquilho - Comarca de Tieté,
comunicando-se o teor deste julgamento para as providéncias cabiveis.

- Sem condenagdo da ré nas verbas da sucumbéncia por ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita.
(TRF 3°Regido - Terceira Se¢do - AR 00899340320074030000 - CJ1 DATA:09/01/2012 ..fonte_republicagdo -
rel. Des. Federal Leide Polo)

Ante o exposto, julgo procedente a acdo para rescindir o v. acorddo proferido no feito subjacente - apelagdo civel
n°®2009.61.83.016292-0 - com fundamento no artigo 485, V, do Cddigo de Processo Civil e, proferindo nova
decisdo, julgo improcedente o pedido formulado na agédo originaria. Julgo improcedente o pedido de restituigdo
dos valores recebidos pelo réu, por for¢a do Julgado rescindendo. Descabe a condenagdo em honorarios, ante a
auséncia de citacdo do réu (precedentes: AgRg no REsp 178780-SP, REsp 148618-SP e REsp 170357-SP).

Ap0s as anotagdes de praxe, arquivem-se 0s autos.

P.L

Sao Paulo, 27 de junho de 2012.
MARIANINA GALANTE
Desembargadora Federal

00031 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0012651-25.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.012651-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
PARTE AUTORA : VERA LUCIA DIAS MARCULO
ADVOGADO : ELISABETE ARRUDA CASTRO COIMBRA e outro
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CAROLINE AMBROSIO JADON e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
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SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 33SSJ > SP

SUSCITADO - JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE SUZANO SP
No. ORIG. © 00119555420114036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Cuida-se de Conflito Negativo de Competéncia em que figura como suscitante o Juizo da 1* Vara Federal de Mogi
das Cruzes/SP e como suscitado o Juizo de Direito da 4* Vara Civel da Comarca de Suzano/SP.

Consta dos autos que Vera Licia Dias Marculo, residente e domiciliada na cidade de Suzano/SP, ajuizou agio
ordinaria objetivando a revisdo de beneficio previdenciario (fls. 02/06).

O feito foi distribuido inicialmente ao Juizo de Direito da 4* Vara Civel da Comarca de Suzano/SP, tendo aos
08.11.2011 prolatado deciséo (fls. 84/85) determinando a remessa dos autos a 1* Vara da Justica Federal de Mogi
das Cruzes/SP, criada de acordo com o artigo 2° do Provimento n.° 330/2011 do Egrégio Tribunal Federal da 3?
Regido e cuja jurisdigdo abrange o municipio de Suzano/SP. Afirma que o artigo 15 da Lei n.° 5.010/1966 prevé
expressamente que os juizes estaduais somente terdo competéncia federal, nas hipdteses em que ndo houver vara
federal na respectiva Comarca.

Redistribuido o feito (fl. 88), o d. Juizo da 1* Vara Federal de Mogi das Cruzes/SP suscitou conflito negativo de
competéncia (fls. 90/92).

Na decisdo acima mencionada, o Juizo Federal consignou que a criagdo e instalagdo desta 1°Vara Federal de
Mogi das Cruzes ndo implica o encerramento da competéncia da vara estadual de Suzano para processar e
Julgar agoes previdencidarias propostas por quem tem domicilio na propria comarca e faz a op¢do de foro
conferida pelo artigo 109, 3, da CF. Arremata afirmando que se é certo que a 33 Subsegdo Judiciaria de Mogi
das Cruzes tem jurisdi¢do sobre o municipio de Suzano, ndo é menos certo que o Juizo Estadual daquela comarca
continua investido da competéncia federal que lhe fora delegada pela Constituicao Federal para processar e
Jjulgar causas em que forem parte institui¢do de previdéncia social e segurado, uma vez que Suzano continua sem
ser sede de vara do juizo federal.

Tendo em vista o encaminhamento da integralidade dos autos a esta Corte, ndo foram requisitadas informagdes a
teor do que dispde o artigo 119 do Codigo de Processo Civil (fl. 94).

Encaminhados os autos a Procuradoria Regional da Republica, sobreveio Parecer pela procedéncia do Conflito
(fls. 96 e verso).

E o relatoério.

Decido.

Trata-se de feito instaurado em que se discute a competéncia de agdo ordinaria que objetiva a revisdo de beneficio
previdenciario.

O artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal, assim dispde:

Art. 109 (omissis)

§ 3°- Serdo processadas e julgadas na justi¢a estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as
causas em que forem parte institui¢do de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de
vara do juizo federal, e, se verificada essa condi¢do, a lei podera permitir que outras causas sejam também
processadas e julgadas pela justica estadual.

()

O dispositivo em questdo confere ao segurado a possibilidade de ajuizar a¢do de beneficio previdenciario no foro
de seu domicilio, mesmo quando a Comarca ndo for sede de Juizo Federal. Trata-se de hipdtese de competéncia
federal delegada.

Com a delegac¢do de competéncia constitucionalmente prevista, ambos os Juizos passaram a ter competéncia - de
natureza territorial e, portanto, relativa - para apreciar o feito.

No caso concreto, a autora ¢ domiciliada na cidade de Suzano/SP, sendo que essa localidade ndo ¢ sede de Vara
de Juizo Federal. Embora a Subsecdo Judicidria de Mogi das Cruzes/SP englobe o municipio de Suzano/SP, tal
fato ndo elide a competéncia do Juizo Estadual.

Tendo a autora optado por ajuizar a agao na Justica Estadual de seu domicilio (que possui competéncia delegada,
na forma do artigo 109, § 3°, da CF), ndo poderia o d. Magistrado daquela localidade declinar de oficio de sua
competéncia. E que, sendo a eventual incompeténcia de natureza territorial/relativa, ¢ descabida sua declaragio de
oficio, sendo invocavel apenas mediante provocacdo da parte interessada, por intermédio da chamada excegdo de
incompeténcia, conforme enunciado da Simula 33 do Superior Tribunal de Justica, que dispde que a
incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio.

Assim, em casos como o presente, a competéncia € do Juizo em que originariamente ajuizada a demanda, que na
presente hipdtese € o Juizo de Direito da 4* Vara de Suzano/SP.
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Neste sentido, destaco o seguinte precedente do Colendo Superior Tribunal de Justiga:

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 106.832 - SP (2009/0140699-0)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AUTOR : ARIOSVALDO DOS SANTOS

ADVOGADO : WELLINGTON LUCIANO SOARES GALVAO E OUTRO(S)

REU : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

SUSCITANTE : JUIZO DE DIREITO DA VARA DE PRESIDENTE BERNARDES - SP

SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 34 VARA DE PRESIDENTE PRUDENTE - SJ/SP

DECISAO

O Juizo de Direito da Vara de Presidente Bernardes - SP suscita conflito negativo de competéncia em face do
Juizo Federal da 3 Vara de Presidente Prudente, com fundamento no artigo 105, inciso I, alinea "d", da
Constitui¢do Federal.

Extrai-se do autos que a ag¢do previdenciaria movida por Ariosvaldo dos Santos em face do Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, objetivando a concessdo de aposentadoria por invalidez, foi proposta, inicialmente, na
Justica Comum Estadual (f1.2).

O Juizo de Direito de Presidente Bernardes - SP, ao verificar que Presidente Bernardes tem Justica Federal, em
prédio situado na cidade de Presidente Prudente, "a apenas 22 quilémetros”, determinou a remessa dos autos
para esta localidade, asseverando que ndo haveria prejuizo as partes (fl.32/34).

O Juizo Federal da 1° Vara de Presidente Prudente - SJ/SP declinou da competéncia, tendo em vista que a autora
¢ domiciliada em Presidente Bernardes e a referida comarca ndo possui Vara de Juizo Federal, sendo aplicavel o
disposto no paragrafo 3°do artigo 109 da Carta Constitucional.

Argumentou esse Juizo que a norma do artigo 109, § 3° da Constitui¢do Federal "prevé a faculdade do segurado
ou beneficiario ajuizar a¢do previdenciaria tanto no foro estadual de seu domicilio quanto na Justica Federal" e
a opg¢do deve ser realizada "pela propria parte, a quem ndo se pode impor obstdculo no caso de escolha do juizo
estadual ou federal, visto como mais apropriado para a defesa de seus interesses” (f1.39). Determinou, ainda, a
Jjuntada de copia de decisdo desta Corte em caso andlogo e a devolug¢do dos autos a origem.

O Juizo de Direito de Presidente Bernardes, por sua vez, suscitou o presente conflito de competéncia, alegando
que ndo é aplicavel, in casu, o disposto no § 3°do art 109 da Carta Constitucional "porque a finalidade do
dispositivo é garantir o acesso a jurisdi¢do aqueles que estdo distantes da Justica Federal, o que ndo ¢ o caso”,
tendo em vista que "Presidente Bernardes esta a apenas 20Km de Presidente Prudente, onde ha Justica Federal”
(e-STJf1.51).

Opina o ilustre representante do Ministério Publico Federal pelo conhecimento do conflito para que seja
declarada a competéncia jurisdicional da Justica Comum Estadual.

E o relatério.

O artigo 109, inciso I, da Lei Maior determina que compete aos Juizes Federais decidir as causas em que a
Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condi¢do de autoras, rés,
assistentes ou oponentes, porém, excetua as a¢oes de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas as justicas
especializadas (eleitoral e trabalhista).

De outra parte, o regramento constitucional faculta ao segurado, no mesmo artigo mencionado, intentar a¢do
contra a Previdéncia Social na Justica Estadual, se a comarca ndo for sede de vara de juizo federal, como se lé:
§ 3°- Serdo processadas e julgadas na justi¢a estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as
causas em que forem parte institui¢do de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de
vara do juizo federal, e, se verificada essa condi¢do, a lei podera permitir que outras causas sejam também
processadas e julgadas pela justica estadual.

Assim, na situa¢do em tela, observa-se que o autor, em conformidade com os dispositivos citados, optou pela
Justica Estadual localizada no foro de seu domicilio, que por sua vez ndo possui vara federal instalada.

Em casos como tais, ndo pode o Juizo Estadual declinar de sua competéncia.

No mesmo sentido, confiram-se os seguintes julgados:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUSTICA COMUM ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL. FORO.
OPCAO PELO SEGURADO.

Faculta-se ao autor, nos termos do art. 109, § 3°, da Constitui¢do, propor a a¢do ordindria para concessdo de
beneficio previdenciario na Justica Federal a que pertence seu domicilio ou na Justica Estadual deste, sempre
que na comarca ndo houver Vara Federal instalada.

Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo de Direito da Comarca de Gurupi/TO (CC 69.177/TO,
Relator o Ministro. CARLOS FERNANDO MATHIAS (JUIZ CONVOCADO DO TRF 1°REGIAO), TERCEIRA
SECAO, julgado em 22/8/2007, DJ 8/10/2007).

PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO. JUIZO DE DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL E JUIZO
DE DIREITO INVESTIDO DE JURISDICAO FEDERAL. COMPETENCIA DO STJ PARA DIRIMIR O
CONFLITO. ART. 105, I, ALINEA "D" DA CF. JUIZO ESTADUAL. COMPETENCIA EXCEPCIONAL.
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JULGAMENTO DE CAUSAS PREVIDENCIARIAS. ARTIGO 109, § 3° DA CF. INTELIGENCIA. ARTIGO 20 DA
LEI10.259/01. JUSTICA ESTADUAL E JUIZADO ESPECIAL ESTADUAL. INAPLICABILIDADE. JUIZADO
ESPECIAL ESTADUAL. JULGAMENTO DE CAUSAS PREVIDENCIARIAS. IMPOSSIBILIDADE. LEI
ORDINARIA. EXTENSAO. VEDACAO. COMPETENCIA DE CUNHO CONSTITUCIONAL. PROIBICAO DO
ARTIGO 20 DA LEI 10.259/01. REMOCAO. PROCEDIMENTO DOS ARTIGOS 97 DA CF C/C 480 DO CPC.
PESSOAS JURIDICAS DE DIREITO PUBLICO. ILEGITIMIDADE DE SER PARTE. JUIZADO ESPECIAL
ESTADUAL. ART. 8° DA LEI 9.099/95. CONFLITO CONHECIDO PARA DECLARAR COMPETENTE O JUIZO
DE DIREITO DA 3°VARA CIVEL.

1 - Cabe afirmar a competéncia desta Corte para dirimir o presente conflito - instaurado entre Juizo de Direito, a
quem se atribui a competéncia constitucional de julgar causas previdenciarias, nos termos do artigo 109, § 3°da
Constitui¢do Federal - e Juizo de Direito do Juizado Especial Estadual Civel. Este é o entendimento que se infere
do artigo 105, I, d da Constituicdao Federal, porque, in casu, os juizes em conflito ndo estdo vinculados ao mesmo
Tribunal, ja que ndo existe sujeicdo entre juizes do Juizado Especial Estadual e os TRFss.

1I - A literalidade do paragrafo 3°do artigo 109 da Constitui¢do Federal deixa certo que a Justica Estadual foi
atribuida a competéncia excepcional para processar e julgar, no foro do domicilio dos segurados ou
beneficiarios, exclusivamente, as causas em que forem parte institui¢cdo de previdéncia social e segurado, sempre
que a comarca ndo seja sede de vara federal, como ocorre na hipotese dos autos.

()

VI - Neste contexto, no caso vertente, como o domicilio do segurado ndo é sede de Vara Federal, o Juizo Estadual
torna-se o competente para processar e julgar o feito, por for¢a da chamada competéncia federal delegada, de
acordo com a inteligéncia do multicitado artigo 109, § 3° da Constitui¢do Federal, devendo o feito tramitar sob o
rito ordindrio.

VII - Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de Direito da 3¢ Vara Civel de Tedfilo Otoni - MG (CC
46.672/MG, Relator o Ministro GILSON DIPP, TERCEIRA SECAO, Julgado em 14/2/2005, DJ 28/2/2005 - grifos
nossos).

Ante o exposto, conhece-se do conflito para declarar competente o Juizo de Direito de Presidente Bernardes -SP,
ora suscitante.

Dé-se ciéncia.

Publique-se .

Brasilia (DF), 30 de novembro de 2009.

MINISTRO JORGE MUSSI

Relator

(STJ, Processo n°2009/140699-0, CC 106.832, Decisdo Monocratica proferida pelo Ministro Jorge Mussi, DJe
em 03.12.2009)

Ante o exposto, com supedaneo no artigo 120, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, JULGO
PROCEDENTE o presente Conflito de Competéncia, declarando competente o d. Juizo suscitado.

Tendo em vista o encaminhamento dos autos a esta Corte, substituam-se por copias as pegas constantes as fls.
02/92, inclusive da capa que antecede a fl. 02, devendo os originais ser encaminhados ao Juizo ora declarado
competente.

Publique-se.

Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de junho de 2012.
HELIO NOGUEIRA
Juiz Federal Convocado

00032 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0012654-77.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.012654-8/SP

RELATORA . Juiza Convocada GISELLE FRANCA
PARTE AUTORA : MARIA JOSE SOARES DA SILVA
ADVOGADO : ELY SOARES CARDOSO e outro
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 24/07/2012  95/3736



ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 332SSJ > SP
SUSCITADO . JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SUZANO SP

No. ORIG. : 00069383720114036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP

DECISAO

Trata-se de Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo MM. Juizo Federal da 1* Vara de Mogi das Cruzes
em face do MM. Juizo de Direito da 1? Vara Civel da Comarca de Suzano.

O referido conflito foi instaurado no processo em que MARIA JOSE SOARES DA SILVA contende com o
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pleiteando a concess@o de beneficio previdenciario.

A acdo foi distribuida em 23 de novembro de 2010 no Juizo Estadual, que, posteriormente, proferiu a r. decisao
determinando a redistribui¢do do processo ao fundamento de que a recém criada Vara Federal possui competéncia
absoluta sobre o Municipio de Suzano.

Redistribuidos os autos, foi suscitado o presente conflito, argumentando o MM. Juizo suscitante, em sintese, que a
instalacdo da Vara Federal ndo fez cessar a competéncia da Justiga Estadual para as causas previdenciarias
ajuizadas no foro onde ndo estiver instalada Vara Federal como ¢ o caso dos autos, conforme o disposto no art.
109, § 3°, da Constitui¢do Federal.

Regularmente processado o recurso, o Ministério Publico Federal manifestou-se pela procedéncia do conflito
suscitado.

E o breve relato. Decido.

Ha possibilidade do relator decidir de plano o conflito de competéncia, quando houver jurisprudéncia dominante
sobre a questdo suscitada.

Pois bem, este ¢ o caso do presente conflito de competéncia.

Passo a analise do caso concreto.

Consta da peti¢do inicial do processo subjacente que a autora ¢ domiciliada em Comarca que ndo ¢ sede de Vara
Federal.

O artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal, determina, in verbis:

"Serdo processadas e julgadas na justica estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as
causas em que forem parte institui¢do de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de
vara do juizo federal, e, se verificada essa condigdo, a lei podera permitir que outras causas sejam também
processadas e julgadas pela justica estadual.”

A norma abriga o interesse do segurado ou beneficiario da Previdéncia Social, presumidamente hipossuficiente,
facultando-lhe propor a ag¢do no foro de seu domicilio, permitindo-se o acesso ao Judiciario de forma menos
onerosa, mais facil ao jurisdicionado, diante da desnecessidade de se deslocar para um outro municipio para o
fim de exercer seu direito postulatorio.

Assim ja se posicionou a Suprema Corte, ao proclamar que o artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal vem
conferir ao segurado ou beneficiario uma faculdade de propor o ajuizamento da a¢do no foro do seu domicilio ou
perante as Varas Federais da Capital (STF, RE n°223.139-9/RS).

A autora optou pelo ajuizamento da a¢cdo na Comarca de Suzano, sendo, entdo, a 1* Vara Civel da Comarca de
Suzano competente para apreciar e julgar o processo subjacente.

Sobre essa questdo, esta 3* Se¢do assim ja se pronunciou:

"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO REVISIONAL DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. AJUIZAMENTO DA ACAO NA COMARCA DO DOMICILIO DO AUTOR.
POSSIBILIDADE. ARTIGO 109, § 3° DA CONSTITUICAO FEDERAL.

I- O artigo 109, paragrafo 3° da Magna Carta expressamente delegou competéncia federal a Justica Estadual,
na hipotese de o segurado residir em local em que ndo haja vara federal, significando, assim, que o segurado
pode perfeitamente optar por ajuizar sua a¢do previdencidria diretamente na Justica Federal (regra geral); ou
perante a comarca da justica comum de seu domicilio (regra excepcional).

1I- Conflito procedente. Competéncia do Juizo Suscitado.”

(TRF-3“ Regido, 3° Se¢do, relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, CC 6001, processo n°
2003.03.00.071544-9, v.u., DJ 09/06/2004)

Inexistindo Justica Federal instalada na sede da Comarca de Suzano, permanece a Justiga Estadual competente
para julgar as causas de natureza previdencidria relativas aos segurados e beneficidrios domiciliados no ambito
territorial daquela Comarca.

Nao tem amparo legal a declinagdo de competéncia, de oficio, efetuada pelo Juizo de Direito da Comarca de
Suzano.

Ante o exposto, julgo procedente o presente conflito negativo de competéncia, declarando competente para
processar ¢ julgar a acdo previdenciaria em questdo o MM. Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de
Suzano.

Por fim, considerando que este Conflito de Competéncia foi suscitado nos autos principais, determino a extracao
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de copias reprograficas da capa destes autos e das fls. 51/66, inclusive desta decisdo, autuando-os, para que
fiquem arquivados nesta Egrégia Corte.

Quanto a estes autos, remetam-se os mesmos a0 MM. Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de Suzano-
SP, o qual foi declarado como competente para o seu processamento ¢ julgamento, com as anotagdes e cautelas de
praxe.

Oficie-se aos Juizos Suscitante e Suscitado dando-se ciéncia da presente decis@o.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Publique-se e intimem-se.

Sao Paulo, 01 de junho de 2012.
GISELLE FRANCA
Juiza Federal Convocada

00033 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0012674-68.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.012674-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
PARTE AUTORA : EDERSON ZVEIGELT
ADVOGADO : LUCIANA MORAES DE FARIAS e outro
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CAROLINE AMBROSIO JADON e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 33%SSJ > SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE SUZANO SP
No. ORIG. : 00118629120114036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Cuida-se de Conflito Negativo de Competéncia em que figura como suscitante o Juizo da 1* Vara Federal de Mogi
das Cruzes/SP e como suscitado o Juizo de Direito da 4* Vara Civel da Comarca de Suzano/SP.

Consta dos autos que Ederson Zveigelt, residente e domiciliado na cidade de Suzano/SP, ajuizou agdo ordinaria
objetivando a concessdo de beneficio previdenciario (fls. 02/11).

O feito foi distribuido inicialmente ao Juizo de Direito da 4* Vara Civel da Comarca de Suzano/SP, tendo aos
03.07.2009 sido indeferida a antecipagdo dos efeitos da tutela (fl. 66).

O INSS foi citado (fl. 68, verso), tendo apresentado contestagdo as fls. 70/81.

Réplica acostada as fls. 87/94.

Na fase saneadora, ficou consignada a inexisténcia de nulidades a serem supridas e de irregularidades a serem
sanadas, tendo sido determinada a remessa do feito ao Contador Judicial para a contagem de tempo de
contribuigao (fl. 255).

Manifestacao das partes acerca do calculo da contadoria as fls. 263/264 e 266/271.

Em 29.09.2011 foi prolatada decisdo (fls. 272/273) pelo juizo estadual determinando a remessa dos autos a 1?
Vara da Justi¢a Federal de Mogi das Cruzes/SP, criada de acordo com o artigo 2° do Provimento n.° 330/2011 do
Egrégio Tribunal Federal da 3* Regido e cuja jurisdi¢do abrange o municipio de Suzano/SP. Afirma que o artigo
15 da Lei n.° 5.010/1966 prevé expressamente que os juizes estaduais somente terdo competéncia federal, nas
hipéteses em que ndo houver vara federal na respectiva Comarca.

Redistribuido o feito (fl. 277), o d. Juizo da 1* Vara Federal de Mogi das Cruzes/SP suscitou conflito negativo de
competéncia (fls. 279/281).

Na decisdo acima mencionada, o Juizo Federal consignou que a criagdo e instalagdo desta 1° Vara Federal de
Mogi das Cruzes ndo implica o encerramento da competéncia da vara estadual de Suzano para processar e
Julgar agoes previdenciarias propostas por quem tem domicilio na propria comarca e faz a opgdo de foro
conferida pelo artigo 109, 3°, da CF. Arremata afirmando que se é certo que a 33° Subseg¢do Judicidria de Mogi
das Cruzes tem jurisdi¢do sobre o municipio de Suzano, ndo é menos certo que o Juizo Estadual daquela comarca
continua investido da competéncia federal que lhe fora delegada pela Constitui¢do Federal para processar e
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Jjulgar causas em que forem parte institui¢do de previdéncia social e segurado, uma vez que Suzano continua sem
ser sede de vara do juizo federal.

Tendo em vista o encaminhamento da integralidade dos autos a esta Corte, ndo foram requisitadas informagdes a
teor do que dispde o artigo 119 do Codigo de Processo Civil (fl. 282).

Encaminhados os autos a Procuradoria Regional da Republica, sobreveio Parecer pela procedéncia do Conflito
(fls. 284/285).

E o relatoério.

Decido.

Trata-se de feito instaurado em que se discute a competéncia de agdo ordinaria que objetiva a concessdo de
beneficio previdenciario.

O artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal, assim dispde:

Art. 109 (omissis)

()

§ 39- Serdo processadas e julgadas na justi¢a estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as
causas em que forem parte institui¢do de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de
vara do juizo federal, e, se verificada essa condi¢do, a lei podera permitir que outras causas sejam também
processadas e julgadas pela justica estadual.

()

O dispositivo em questdo confere ao segurado a possibilidade de ajuizar a¢do de beneficio previdenciario no foro
de seu domicilio, mesmo quando a Comarca néo for sede de Juizo Federal. Trata-se de hipdtese de competéncia
federal delegada.

Com a delegagdo de competéncia constitucionalmente prevista, ambos os Juizos passaram a ter competéncia - de
natureza territorial e, portanto, relativa - para apreciar o feito.

No caso concreto, o autor ¢ domiciliado na cidade de Suzano/SP, sendo que essa localidade ndo é sede de Vara de
Juizo Federal. Embora a Subseg¢ao Judiciaria de Mogi das Cruzes/SP englobe o municipio de Suzano/SP, tal fato
ndo elide a competéncia do Juizo Estadual.

Tendo o autor optado por ajuizar a acdo na Justica Estadual de seu domicilio (que possui competéncia delegada,
na forma do artigo 109, § 3°, da CF), ndo poderia o d. Magistrado daquela localidade declinar de oficio de sua
competéncia. E que, sendo a eventual incompeténcia de natureza territorial/relativa, ¢ descabida sua declaragio de
oficio, sendo invocavel apenas mediante provocacdo da parte interessada, por intermédio da chamada excegdo de
incompeténcia, conforme enunciado da Simula 33 do Superior Tribunal de Justica, que dispde que a
incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio.

Assim, em casos como o presente, a competéncia ¢ do Juizo em que originariamente ajuizada a demanda, que na
presente hipdtese € o Juizo de Direito da 4* Vara de Suzano/SP.

Neste sentido, destaco o seguinte precedente do Colendo Superior Tribunal de Justiga:

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 106.832 - SP (2009/0140699-0)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AUTOR : ARIOSVALDO DOS SANTOS

ADVOGADO : WELLINGTON LUCIANO SOARES GALVAO E OUTRO(S)

REU : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

SUSCITANTE : JUIZO DE DIREITO DA VARA DE PRESIDENTE BERNARDES - SP

SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 34 VARA DE PRESIDENTE PRUDENTE - SJ/SP

DECISAO

O Juizo de Direito da Vara de Presidente Bernardes - SP suscita conflito negativo de competéncia em face do
Juizo Federal da 3 Vara de Presidente Prudente, com fundamento no artigo 105, inciso I, alinea "d", da
Constitui¢do Federal.

Extrai-se do autos que a ag¢do previdenciaria movida por Ariosvaldo dos Santos em face do Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, objetivando a concessao de aposentadoria por invalidez, foi proposta, inicialmente, na
Justica Comum Estadual (f1.2).

O Juizo de Direito de Presidente Bernardes - SP, ao verificar que Presidente Bernardes tem Justica Federal, em
prédio situado na cidade de Presidente Prudente, "a apenas 22 quilometros”, determinou a remessa dos autos
para esta localidade, asseverando que ndo haveria prejuizo as partes (f.32/34).

O Juizo Federal da 1° Vara de Presidente Prudente - SJ/SP declinou da competéncia, tendo em vista que a autora
é domiciliada em Presidente Bernardes e a referida comarca ndo possui Vara de Juizo Federal, sendo aplicavel o
disposto no pardgrafo 3°do artigo 109 da Carta Constitucional.

Argumentou esse Juizo que a norma do artigo 109, § 3° da Constitui¢do Federal "prevé a faculdade do segurado
ou beneficiario ajuizar a¢do previdencidria tanto no foro estadual de seu domicilio quanto na Justica Federal" e
a opgdo deve ser realizada "pela propria parte, a quem ndo se pode impor obstdculo no caso de escolha do juizo
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estadual ou federal, visto como mais apropriado para a defesa de seus interesses" (f1.39). Determinou, ainda, a
juntada de copia de decisdo desta Corte em caso andlogo e a devolugdo dos autos a origem.

O Juizo de Direito de Presidente Bernardes, por sua vez, suscitou o presente conflito de competéncia, alegando
que ndo é aplicavel, in casu, o disposto no § 3°do art 109 da Carta Constitucional "porque a finalidade do
dispositivo é garantir o acesso a jurisdi¢do aqueles que estdo distantes da Justica Federal, o que ndo é o caso”,
tendo em vista que "Presidente Bernardes esta a apenas 20Km de Presidente Prudente, onde had Justica Federal”
(e-STJ f1.51).

Opina o ilustre representante do Ministério Publico Federal pelo conhecimento do conflito para que seja
declarada a competéncia jurisdicional da Justica Comum Estadual.

E o relatério.

O artigo 109, inciso I, da Lei Maior determina que compete aos Juizes Federais decidir as causas em que a
Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condi¢do de autoras, rés,
assistentes ou oponentes, porém, excetua as a¢oes de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas as justicas
especializadas (eleitoral e trabalhista).

De outra parte, o regramento constitucional faculta ao segurado, no mesmo artigo mencionado, intentar a¢do
contra a Previdéncia Social na Justica Estadual, se a comarca ndo for sede de vara de juizo federal, como se lé:
$ 3°- Serdo processadas e julgadas na justica estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as
causas em que forem parte institui¢do de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de
vara do juizo federal, e, se verificada essa condicdo, a lei podera permitir que outras causas sejam também
processadas e julgadas pela justica estadual.

Assim, na situa¢do em tela, observa-se que o autor, em conformidade com os dispositivos citados, optou pela
Justica Estadual localizada no foro de seu domicilio, que por sua vez ndo possui vara federal instalada.

Em casos como tais, ndo pode o Juizo Estadual declinar de sua competéncia.

No mesmo sentido, confiram-se os seguintes julgados:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUSTICA COMUM ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL. FORO.
OPCAO PELO SEGURADO.

Faculta-se ao autor, nos termos do art. 109, § 3°, da Constitui¢do, propor a agdo ordindria para concessdo de
beneficio previdenciario na Justica Federal a que pertence seu domicilio ou na Justica Estadual deste, sempre
que na comarca ndo houver Vara Federal instalada.

Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo de Direito da Comarca de Gurupi/TO (CC 69.177/TO,
Relator o Ministro. CARLOS FERNANDO MATHIAS (JUIZ CONVOCADO DO TRF 1¢REGIAO), TERCEIRA
SECAO, julgado em 22/8/2007, DJ 8/10/2007).

PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO. JUIZO DE DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL E JUIZO
DE DIREITO INVESTIDO DE JURISDICAO FEDERAL. COMPETENCIA DO STJ PARA DIRIMIR O
CONFLITO. ART. 105, I, ALINEA "D" DA CF. JUIZO ESTADUAL. COMPETENCIA EXCEPCIONAL.
JULGAMENTO DE CAUSAS PREVIDENCIARIAS. ARTIGO 109, § 3° DA CF. INTELIGENCIA. ARTIGO 20 DA
LEI10.259/01. JUSTICA ESTADUAL E JUIZADO ESPECIAL ESTADUAL. INAPLICABILIDADE. JUIZADO
ESPECIAL ESTADUAL. JULGAMENTO DE CAUSAS PREVIDENCIARIAS. IMPOSSIBILIDADE. LEI
ORDINARIA. EXTENSAO. VEDACAO. COMPETENCIA DE CUNHO CONSTITUCIONAL. PROIBICAO DO
ARTIGO 20 DA LEI 10.259/01. REMOCAO. PROCEDIMENTO DOS ARTIGOS 97 DA CF C/C 480 DO CPC.
PESSOAS JURIDICAS DE DIREITO PUBLICO. ILEGITIMIDADE DE SER PARTE. JUIZADO ESPECIAL
ESTADUAL. ART. 8° DA LEI 9.099/95. CONFLITO CONHECIDO PARA DECLARAR COMPETENTE O JUIZO
DE DIREITO DA 3°VARA CIVEL.

1 - Cabe afirmar a competéncia desta Corte para dirimir o presente conflito - instaurado entre Juizo de Direito, a
quem se atribui a competéncia constitucional de julgar causas previdenciarias, nos termos do artigo 109, § 3°da
Constitui¢do Federal - e Juizo de Direito do Juizado Especial Estadual Civel. Este é o entendimento que se infere
do artigo 105, I, d da Constituicdao Federal, porque, in casu, os juizes em conflito ndo estdo vinculados ao mesmo
Tribunal, ja que ndo existe sujeicdo entre juizes do Juizado Especial Estadual e os TRFss.

11 - A literalidade do paragrafo 3°do artigo 109 da Constitui¢do Federal deixa certo que a Justica Estadual foi
atribuida a competéncia excepcional para processar e julgar, no foro do domicilio dos segurados ou
beneficiarios, exclusivamente, as causas em que forem parte institui¢cdo de previdéncia social e segurado, sempre
que a comarca ndo seja sede de vara federal, como ocorre na hipotese dos autos.

()

VI - Neste contexto, no caso vertente, como o domicilio do segurado ndo é sede de Vara Federal, o Juizo Estadual
torna-se o competente para processar e julgar o feito, por for¢a da chamada competéncia federal delegada, de
acordo com a inteligéncia do multicitado artigo 109, § 3° da Constitui¢do Federal, devendo o feito tramitar sob o
rito ordindrio.

VII - Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de Direito da 3¢ Vara Civel de Tedfilo Otoni - MG (CC
46.672/MG, Relator o Ministro GILSON DIPP, TERCEIRA SECAO, Julgado em 14/2/2005, DJ 28/2/2005 - grifos
nossos).
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Ante o exposto, conhece-se do conflito para declarar competente o Juizo de Direito de Presidente Bernardes -SP,
ora suscitante.

Dé-se ciéncia.

Publique-se .

Brasilia (DF), 30 de novembro de 2009.

MINISTRO JORGE MUSSI

Relator

(STJ, Processo n°2009/140699-0, CC 106.832, Decisdo Monocratica proferida pelo Ministro Jorge Mussi, DJe
em 03.12.2009)

Ante o exposto, com supedaneo no artigo 120, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, JULGO
PROCEDENTE o presente Conflito de Competéncia, declarando competente o d. Juizo suscitado.

Tendo em vista o encaminhamento dos autos a esta Corte, substituam-se por copias as pegas constantes as fls.
02/281, inclusive da capa que antecede a fl. 02, devendo os originais ser encaminhados ao Juizo ora declarado
competente.

Publique-se.

Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de junho de 2012.
HELIO NOGUEIRA
Juiz Federal Convocado

00034 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0014494-25.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.014494-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal NELSON BERNARDES

PARTE AUTORA : CANDIDO VITOR DA SILVA

ADVOGADO : PAULO ESTEVAO NUNES FERNANDES e outro

PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR e outro

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 33SSJ > SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SUZANO SP

No. ORIG. : 00057622320114036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo JUIZO FEDERAL DA 1* VARA DE MOGI DAS
CRUZES/SP em face do JU[ZO DE DIREITO DA 1* VARA DE SUZANOY/SP, nos autos da a¢io de natureza
previdenciaria proposta por Candido Vitor da Silva contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS,
objetivando a concessdo de beneficio de aposentadoria por idade.

A ago principal fora inicialmente ajuizada perante o Juizo da Comarca de Suzano/SP que, ressaltando sua
incompeténcia material absoluta, determinou a remessa do feito a Vara Federal de Mogi das Cruzes /SP, sede da
Subsecdo Judiciaria a que pertence.

Redistribuidos os autos, o Juizo Federal suscitou o presente conflito, aduzindo, em sintese, a aplicabilidade do
disposto no art. 109, § 3°, da Constitui¢ao Federal.

Parecer do Ministério Publico Federal as fls. 26/28, opinando pela procedéncia do conflito.

Vistos, na forma do art. 120, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil.

O dispositivo previsto no artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal, em harmonia com o principio do acesso a
ordem juridica justa, previsto no artigo 5°, XXXV, da mesma Carta Magna e, com a evidente intengdo de
viabilizar a todos, mormente aos hipossuficientes, o acesso ao Poder Judiciario, faculta aos segurados ou
beneficiarios o ajuizamento de demanda proposta em face da Autarquia Previdenciaria perante a Justica Estadual,
no foro de seu domicilio, desde que este ndo seja sede de vara de juizo federal.

Com efeito, para que se afaste a propositura da agdo junto a justica estadual, ndo basta que a comarca do domicilio
do segurado esteja abrangida por circunscri¢do de foro federal, pois é necessario que seu municipio contenha,
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efetivamente, vara da justica federal.
Assim tem decidido o Colendo Superior Tribunal de Justica:

"CONFLITO DE COMPETENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ARTIGO 109, PARAGRAFO 3° DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA. INCIDENCIA. DESCUMPRIMENTO DE CARTA PRECATORIA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A literalidade do paragrafo 3° do artigo 109 da Constitui¢do da Republica deixa certo que a Justica Estadual
foi atribuida a competéncia excepcional para processar e julgar, no foro do domicilio dos segurados ou
beneficiarios, exclusivamente, as causas em que forem parte institui¢do de previdéncia social e segurado, sempre
que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, além daquelas outras permitidas em lei.

()

4. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de Direito da 2° Vara Civel de Presidente Venceslau/SP,
suscitante, para processar e julgar a a¢do ordindria visando a concessdo de beneficio assistencial, devendo o
Juizo suscitado dar integral cumprimento a carta precatoria expedida pelo Juizo estadual.”

(3% Secdo, CC n° 37717, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, j. 08/10/2003, DJU 09/12/2003, p. 209).
"CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. ACAO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
COMPETENCIA. FORO DO DOMICILIO DO SEGURADO. JUSTICA ESTADUAL. CF, ART. 109, § 3°

- Compete a Justica Estadual processar e julgar a¢do de revisdo de beneficio previdencidrio na hipotese em que o
domicilio do segurado ndo for sede de vara do Juizo Federal (Constituicdo Federal, art. 109, § 3°).

- Conflito conhecido. Competéncia do Juizo Estadual, o suscitado.”

(3% Secdo, CC n° 35903, Rel. Min. Vicente Leal, j. 25/09/2002, DJU 21/10/2002, p. 273).

Acerca da matéria, confira-se a orientagdo desta Corte:

"CONSTITUCIONAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL E
JUSTICA FEDERAL. FORO DO DOMICILIO DO AUTOR. SUMULA 33 DO STJ.

1- O dispositivo previsto no artigo 109, § 3° da Constitui¢do Federal faculta ao autor a possibilidade de ajuizar
demanda proposta em face da Autarquia Previdencidria no foro de seu domicilio, perante a justica estadual,
desde que ndo seja sede de juizo federal.

2- O § 3°do artigo 109 da Constitui¢do Federal deve ser interpretado extensivamente, segundo seu contexto
teleologico, compreendendo, inclusive, as demandas relativas aos beneficios assistenciais. 3- A Autarquia
Previdenciaria é parte legitima unica a integrar o polo passivo nas demandas que versam sobre beneficios
previdenciarios, e bem assim, naquelas que tratam da concessdo de beneficios assistenciais, inexistindo in casu
litisconsorcio necessario em relagcdo a Unido.

4- Incompeténcia relativa que ndo pode ser declarada de oficio (Sumula 33 C.STJ).

5- Beneficiario que optou por ajuizar a agdo no foro de seu domicilio, perante o Juizo de Direito da Comarca de
Pirassununga/SP, que por ndo ser sede de vara do juizo federal, resta competente para processar e julgar a a¢do
proposta.

6- Conflito negativo conhecido e provido. Firmada a competéncia plena do Juizo Suscitado.”
(3* Segdo, CC n° 2003.03.00.019042-0, Rel. Des. Fed. Nelson Bernardes, j. 23/06/2004, DJU 23/08/2004, p. 344).

No caso concreto, a parte autora, valendo-se do disposto no art. 109, § 3°, da Constitui¢do Federal, optou por
ajuizar a acdo subjacente no foro de seu domicilio, perante o Juizo Estadual, em conformidade, portanto, com o
entendimento esposado.

Ante o exposto, nos termos do art. 120, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, julgo procedente o
conflito, para declarar competente o Juizo de Direito da 1* Vara da Comarca de Suzano/SP.

Apos as formalidades legais, arquivem os autos.

Intime-se.

Sao Paulo, 10 de julho de 2012.
NELSON BERNARDES DE SOUZA
Desembargador Federal

00035 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0014515-98.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.014515-4/SP
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RELATOR : Desembargador Federal NELSON BERNARDES

PARTE AUTORA : APARECIDA GALAM DOS SANTOS

ADVOGADO : MARIA JOSE FIAMINI

PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 33SSJ > SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SUZANO SP

No. ORIG. : 00064802020114036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo JUIZO FEDERAL DA 1* VARA DE MOGI DAS
CRUZES/SP em face do JUIZO DE DIREITO DA 1* VARA DE SUZANOY/SP, nos autos da agio de natureza
previdenciaria proposta por Aparecida Galam dos Santos contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS,
objetivando a revisdo do beneficio previdenciario.

A acdo principal fora inicialmente ajuizada perante o Juizo da Comarca de Suzano/SP que, ressaltando sua
incompeténcia material absoluta, determinou a remessa do feito a Vara Federal de Mogi das Cruzes /SP, sede da
Subsecao Judiciaria a que pertence.

Redistribuidos os autos, o Juizo Federal suscitou o presente conflito, aduzindo, em sintese, a aplicabilidade do
disposto no art. 109, § 3°, da Constitui¢do Federal.

Parecer do Ministério Publico Federal as fls. 24/26, opinando pela procedéncia do conflito.

Vistos, na forma do art. 120, paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil.

O dispositivo previsto no artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal, em harmonia com o principio do acesso a
ordem juridica justa, previsto no artigo 5°, XXXV, da mesma Carta Magna e, com a evidente intengdo de
viabilizar a todos, mormente aos hipossuficientes, o acesso ao Poder Judiciario, faculta aos segurados ou
beneficiarios o ajuizamento de demanda proposta em face da Autarquia Previdenciaria perante a Justiga Estadual,
no foro de seu domicilio, desde que este ndo seja sede de vara de juizo federal.

Com efeito, para que se afaste a propositura da ag@o junto a justica estadual, ndo basta que a comarca do domicilio
do segurado esteja abrangida por circunscri¢ao de foro federal, pois é necessario que seu municipio contenha,
efetivamente, vara da justiga federal.

Assim tem decidido o Colendo Superior Tribunal de Justiga:

"CONFLITO DE COMPETENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ARTIGO 109, PARAGRAFO 3° DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA. INCIDENCIA. DESCUMPRIMENTO DE CARTA PRECATORIA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A literalidade do paragrafo 3° do artigo 109 da Constitui¢do da Republica deixa certo que a Justica Estadual
foi atribuida a competéncia excepcional para processar e julgar, no foro do domicilio dos segurados ou
beneficiarios, exclusivamente, as causas em que forem parte institui¢do de previdéncia social e segurado, sempre
que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, além daquelas outras permitidas em lei.

()

4. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de Direito da 2° Vara Civel de Presidente Venceslau/SP,
suscitante, para processar e julgar a a¢do ordindria visando a concessdo de beneficio assistencial, devendo o
Juizo suscitado dar integral cumprimento a carta precatoria expedida pelo Juizo estadual.”

(3% Segdo, CC n° 37717, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, j. 08/10/2003, DJU 09/12/2003, p. 209).
"CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. ACAO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
COMPETENCIA. FORO DO DOMICILIO DO SEGURADO. JUSTICA ESTADUAL. CF, ART. 109, § 3°

- Compete a Justica Estadual processar e julgar a¢do de revisdo de beneficio previdencidrio na hipotese em que o
domicilio do segurado ndo for sede de vara do Juizo Federal (Constituicdo Federal, art. 109, § 3°).

- Conflito conhecido. Competéncia do Juizo Estadual, o suscitado."

(3% Segdo, CC n° 35903, Rel. Min. Vicente Leal, j. 25/09/2002, DJU 21/10/2002, p. 273).

Acerca da matéria, confira-se a orientagdo desta Corte:

"CONSTITUCIONAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTIGA ESTADUAL E
JUSTIGA FEDERAL. FORO DO DOMICILIO DO AUTOR. SUMULA 33 DO STJ.
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1- O dispositivo previsto no artigo 109, § 3° da Constitui¢do Federal faculta ao autor a possibilidade de ajuizar
demanda proposta em face da Autarquia Previdencidria no foro de seu domicilio, perante a justica estadual,
desde que ndo seja sede de juizo federal.

2- O § 3°do artigo 109 da Constitui¢do Federal deve ser interpretado extensivamente, segundo seu contexto
teleologico, compreendendo, inclusive, as demandas relativas aos beneficios assistenciais. 3- A Autarquia
Previdencidria é parte legitima unica a integrar o polo passivo nas demandas que versam sobre beneficios
previdenciarios, e bem assim, naquelas que tratam da concessdo de beneficios assistenciais, inexistindo in casu
litisconsorcio necessario em relagdo a Unido.

4- Incompeténcia relativa que ndo pode ser declarada de oficio (Stumula 33 C.STJ).

5- Beneficiario que optou por ajuizar a agdo no foro de seu domicilio, perante o Juizo de Direito da Comarca de
Pirassununga/SP, que por ndo ser sede de vara do juizo federal, resta competente para processar e julgar a agdo
proposta.

6- Conflito negativo conhecido e provido. Firmada a competéncia plena do Juizo Suscitado."

(3% Segdo, CC n° 2003.03.00.019042-0, Rel. Des. Fed. Nelson Bernardes, j. 23/06/2004, DJU 23/08/2004, p. 344).

No caso concreto, a parte autora, valendo-se do disposto no art. 109, § 3°, da Constituicdo Federal, optou por
ajuizar a acdo subjacente no foro de seu domicilio, perante o Juizo Estadual, em conformidade, portanto, com o
entendimento esposado.

Ante o exposto, nos termos do art. 120, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, julgo procedente o
conflito, para declarar competente o Juizo de Direito da 1* Vara da Comarca de Suzano/SP.

Ap6s as formalidades legais, arquivem os autos.

Intime-se.

Séo Paulo, 10 de julho de 2012.
NELSON BERNARDES DE SOUZA
Desembargador Federal

00036 ACAO RESCISORIA N° 0015303-15.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.015303-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal NELSON BERNARDES
AUTOR : MARCILIO PEREIRA SOARES

ADVOGADO : LICELE CORREA DA SILVA FERNANDES
REU : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 04.00.00028-9 2 Vr PIEDADE/SP

DECISAO

Trata-se de agfo rescisoria interposta por Marcilio Pereira Soares em face do Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS, objetivando a rescis@o do v. acérdao proferido por este Tribunal, que deu parcial provimento a remessa
oficial, tida por interposta, e a apelagdo do INSS para limitar o reconhecimento do trabalho rural ao periodo de
01/01/1984 a 31/12/1985, e julgar improcedente o pedido de aposentadoria por tempo de servigo.

Em suas razdes, sustenta a parte autora a existéncia de documento novo e a ocorréncia de erro de fato (art. 485,
VII e IX), estando comprovado o servigo laborado em atividade rural, para fins de concessdo de aposentadoria.
Requer a antecipagéo de tutela.

O art. 489 do Cdédigo de Processo Civil, na redagdo dada pela Lei n® 11.280, de 16 de fevereiro de 2006, dispde
que "O ajuizamento da agdo rescisoria ndo impede o cumprimento da sentenga ou do acorddo rescindendo,
ressalvada a concessdo, caso imprescindiveis e sob os pressupostos previstos em lei, de medidas de natureza
cautelar ou antecipatoria de tutela".

A tutela antecipada pode ser concedida pelo magistrado desde que verificada a presenga dos requisitos contidos no
art. 273 do Codigo de Processo Civil, vale dizer, o convencimento da verossimilhanca das alega¢des formuladas,
aliado a iminéncia de lesdo irreparavel ou de dificil reparagdo, manifesto propdsito protelatorio do réu e
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reversibilidade da medida.

Da analise dos autos, revela-se a auséncia dos requisitos ensejadores a concessiao do provimento antecipatdrio
requerido. A pretensdo ora deduzida tem por escopo o reconhecimento do tempo de servigo laborado em atividade
rural, para fins de concessdo de aposentadoria, com base no contexto fatico ja apreciado e discutido por este Corte.
Ademais, a documentacdo acostada aos autos sem a regular instrugdo do processo, ndo se prestaria a finalidade
almejada, restando, assim, afastada a verossimilhanga das alegacdes.

E mais, a0 menos neste juizo de cogni¢do sumaria, ndo se mostra razoavel reconhecer o exercicio da atividade
rural, de modo a preterir a coisa julgada material, em ateng&o ao principio constitucional da seguranca juridica.
Ante o exposto, indefiro o pedido de tutela antecipada.

Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, estando, por conseguinte, dispensada do
deposito prévio previsto no art. 488, 11, do CPC.

Cite-se o réu para responder no prazo de trinta (30) dias.

Intime-se.

Sdo Paulo, 28 de maio de 2012.
NELSON BERNARDES DE SOUZA
Desembargador Federal

00037 ACAO RESCISORIA N° 0015338-72.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.015338-2/SP

RELATORA . Juiza Convocada GISELLE FRANCA
AUTOR : VANESSA MARA ROSA SILVA
ADVOGADO : DANIELA CRISTINA FARIA

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2011.03.99.006009-0 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

1- A vista da declaragdo de fls. 11, defiro a autora os beneficios da justica gratuita.

2- Cite-se o réu para resposta no prazo de quinze (15) dias, observando-se o disposto no artigo 188 do Cddigo de
Processo Civil, com as adverténcias e cautelas legais.

3- Intime-se.

Sdo Paulo, 23 de maio de 2012.
GISELLE FRANCA
Juiza Federal Convocada

00038 ACAO RESCISORIA N° 0016640-39.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.016640-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FRANCISCO DE ASSIS GAMA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : JOSE FRANCISCO ZAMPINI
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No. ORIG. : 00409920820104039999 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Dispenso o Instituto Nacional do Seguro Social da realizacdo do deposito prévio a que se refere o artigo 488,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil, com base no disposto no artigo 8° da Lei n.° 8.620, de 05 de janeiro de
1993 e na Sumula n.° 175 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.

Tendo em vista que a concessdo da tutela antecipada inaudita altera parte ¢ medida de carater excepcional e a
necessidade de existir prova inequivoca que convenca o Magistrado da verossimilhanga da alegacdo formulada no
pedido inicial, decidirei acerca do pedido de antecipacdo da tutela apos o prazo para apresentacdo da resposta da
parte ré.

Cite-se o Réu para contestar a presente agdo, no prazo de 30 (trinta) dias, com fundamento nos artigos 491 do
Codigo de Processo Civil e 196, caput, do Regimento Interno desta Corte.

Publique-se.
Intime-se a parte autora.
Sao Paulo, 05 de junho de 2012.

HELIO NOGUEIRA
Juiz Federal Convocado

00039 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0018445-27.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.018445-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI

PARTE AUTORA : ANA PAULA DE OLIVEIRA BERNARDES

ADVOGADO : DAMIELA ELIZA VEIGA PEREIRA e outro

PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

SUSCITANTE : JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE SUZANO SP

SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 332SSJ > SP
No. ORIG. :10.00.00032-8 4 Vr SUZANO/SP

DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia, em que € suscitante o Juizo de Direito da 4* Vara Civel da Comarca
de Suzano/SP e, suscitado, o Juizo Federal da 1* Vara de Mogi das Cruzes/SP - 33* Subsecdo Judiciaria de
Primeira Instancia de Sdo Paulo, nos autos de acdo ordinaria de restabelecimento de auxilio doenga, com pedido
de tutela antecipada cumulado com pedido de aposentadoria por invalidez, ajuizada por Ana Paula de Oliveira em
face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

A acdo foi originariamente distribuida ao Juizo de Direito da 4* Vara Comarca de Suzano/SP que declinou da
competéncia para processar e julgar o feito, sob o fundamento de que o Provimento n° 330/11, do e. TRF da 3?
Regido, dispde que a Vara da Justica Federal de 1° Grau na cidade de Mogi das Cruzes, tem jurisdi¢do sobre o
municipio de Suzano, bem como tratar-se de justica especializada, comportando o aparato necessario para melhor
processar e julgar a demanda.

O Juizo suscitante, por sua vez, afirmou ser competente o Juizo de Direito da 4* Vara da Comarca de Suzano/SP,
nos termos do art. 109, § 3°, da Constituicdo Federal, por se localizar nesse Municipio, sede de Comarca, o
domicilio do demandante e 14 ndo existir sede de Vara Federal.

Inicialmente proposto o dissidio no c¢. Superior Tribunal de Justiga, este reconheceu a competéncia desta e. Corte
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Regional para aprecia-lo, por se tratar de conflito entre juizo federal e juizo estadual investido de jurisdigao
federal, por forga do artigo 109, paragrafo 3°, da Constituicdo da Republica, nos termos da Simula n° 3 do c.
Superior Tribunal de Justiga.

Decido.

Observo, inicialmente, que o artigo 120, paragrafo tinico, do Cdédigo de Processo Civil autoriza o relator a decidir
de plano o conflito de competéncia quando houver "jurisprudéncia dominante do tribunal sobre a questdo
suscitada".

A questdo posta nos autos refere-se a defini¢do da competéncia para o processamento e julgamento de demanda
ajuizada nos moldes do artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal, nos autos de a¢@o ordinaria de restabelecimento
de auxilio doenga, com pedido de tutela antecipada cumulado com pedido de aposentadoria por invalidez, ajuizada
por Ana Paula de Oliveira em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, recusada pelo Juizo de Direito
da 4* Vara da Comarca de Suzano/SP, domicilio da demandante, em virtude da competéncia absoluta do Juizo
Federal da 1* Vara de Mogi das Cruzes/SP, com jurisdigdo sobre o Municipio de Suzano.

O artigo 109 da Constituicdo da Republica delimita a competéncia da Justi¢a Federal, para a qual estabelece
excegdo ao dispor, em seu paragrafo 3°, que "serdo processadas e julgadas na justiga estadual, no foro do
domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte instituicdo de previdéncia social e
segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condicdo, a lei podera
permitir que outras causas também sejam processadas e julgadas pela justiga estadual".

O legislador constituinte, com o objetivo de assegurar a concretiza¢do do principio do amplo acesso a Justica,
conferiu aos beneficiarios ou segurados da previdéncia social, hipossuficientes em sua maioria, a faculdade de
propor agdo de natureza previdenciaria perante a Justica Estadual da comarca de seus domicilios, no caso de se
localizarem estes em cidades que ndo abriguem sede de vara da Justica Federal.

Portanto, quando o municipio onde domiciliado o segurado ou beneficiario for também sede de vara federal,
desaparece a possibilidade de escolha entre juizo estadual e federal, prevalecendo exclusivamente a competéncia
da Justiga Federal, estabelecida na regra geral constitucional.

Em contrapartida, ndo havendo vara federal na comarca de domicilio do segurado, configura-se a hipotese de
excecdo e, a par da competéncia federal originaria, emerge a competéncia delegada da Justica Estadual, cabendo
ao demandante optar livremente por ajuizar a agdo previdenciaria no Juizo Federal com jurisdigdo sobre o local de
seu domicilio ou no Juizo de Direito da respectiva comarca.

Nessa situagdo, a competéncia do Juizo Estadual concorre com a do Juizo Federal, passando ambos a ser
igualmente competentes em razao da matéria.

A competéncia, por conseguinte, passa a ser relativa e, como tal, fixa-se no momento da propositura da ac¢do, nos
termos do artigo 87 do Codigo de Processo Civil, ndo podendo ser declinada de oficio, a teor da Simula n°® 33 do
E. Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido, a proposito, os precedentes a seguir: STJ, CC 43188/SP, Rel. Min. Paulo Medina, 3* Seg¢éo, julg.
24.05.2006, v.u., DJ 02.08.2006; STJ, CC 47491/SP, Rel. Min. Castro Meira, 1* Se¢do, julg. 14.02.2005, v.u., DJ
18.04.2005.

In casu, aproveitando-se da regra constitucional de excegdo (art. 109, § 3° da CF), a parte autora optou pela
propositura da ag@o no Juizo de Direito da 4* Vara Civel da Comarca de Suzano/SP, municipio onde se localiza o
seu domicilio, consoante se verifica na pega inicial que instrui o presente conflito, e onde ndo ha vara da Justica
Federal ou Juizado Especial Federal Civel, pelo que ndo poderia o Juizo Estadual, de oficio, declinar da
competéncia para processar € julgar a acao.

Com efeito, ndo ha empecilhos para o exercicio do direito expresso no referido dispositivo pela segurada, no que
toca a decis@o do foro em que devera ser proposta a acao.

Esse o entendimento sedimentado neste Tribunal, consoante demonstram os julgados a seguir transcritos:

"PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
BENEFICIO ASSISTENCIAL. POLO PASSIVO DA ACAO. LEGITIMIDADE EXCLUSIVA DO INSS.
FORO COMPETENTE. ART. 109, § 3%, DA CF. JUIZO ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL.

1. O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS ¢ parte legitima exclusiva para figurar no polo passivo da
presente a¢do (artigo 32, paragrafo unico, do Decreto n° 1.744/95). Sendo a Unido Federal parte ilegitima, deve
ser excluida da lide.

2. A norma inserta no artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal, ansiosa de propiciar o acesso de todos a
Jurisdi¢do, permitiu que as agoes previdenciarias pudessem ser intentadas, qualquer que fosse sua magnitude, no
foro do domicilio do segurado, facultando-se, por conseqiiéncia, que o fizesse em Juizo de Direito, nas
localidades onde ndo estivesse presente Vara Federal.

3. Desta feita, a eleig¢do do foro é um direito e uma faculdade a ser exercida unica e exclusivamente pelo
segurado, ou beneficiario da assisténcia social.

4. Cabe ao Juizo Estadual, processar e julgar a agdo origindria, pois tal competéncia fixou-se no momento da
propositura da demanda, consoante o artigo 87 do Codigo de Processo Civil, que institui o principio da
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perpetuatio jurisdictionis.

5. Assim, cabe aquele Juizo Estadual, processar e julgar a agdo origindria, pois tal competéncia fixou-se no
momento da propositura da demanda, consoante o artigo 87 do Codigo de Processo Civil, que institui o principio
da perpetuatio jurisdictionis.

6. Agravo de instrumento provido."

(AG 184193/SP, reg. n° 2003.03.00.044007-2, Rel. Des. Federal Antonio Cedenho, 7* Turma, julg. 28.11.2005,
DJU 02.02.2006.)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO PREVIDENCIARIA. ART. 109, § 3°, CF.
COMPETENCIA DE NATUREZA RELATIVA. DECLINACAO DE OFICIO. IMPOSSIBILIDADE.

1 - A delegagdo de competéncia posta pela norma do art. 109, § 3° CF, veicula competéncia de natureza relativa,
porquanto prevé a faculdade do segurado ou beneficiario ajuizar a¢do previdenciaria tanto no foro estadual de
seu domicilio quanto na Justi¢a Federal, .

11 - Tal orientagdo ajusta-se ao proposito patrocinado pelo dispositivo constitucional em questdo, que é o de
facilitar o acesso a justica, op¢do, contudo, a ser realizada pela propria parte, a quem ndo se pode impor
obstaculo no caso de escolha pelo juizo federal, visto como mais apropriado para a defesa de seus interesses,
descabendo, em conseqiiéncia, a declinagdo ex officio da competéncia, tanto se proposta a agdo no Juizo
Estadual onde residente o autor, quanto na hipotese de ajuizamento do feito na Justica Federal.

111 - Conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do Juizo Federal da 2° Vara de
Aracatuba - 7° Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo - para processar e julgar a acdo originaria - autos n°
2003.61.07.009041-7."

(CC 6129/SP, reg. n° 2004.03.00.012592-4, Rel. Des. Federal Marisa Santos, 3* Se¢éo, julg. 24.11.2004, DJU
13.12.2004.)

"CONSTITUCIONAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA
ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL. FORO DO DOMICILIO DO AUTOR. SUMULA 33 DO STJ.

1- O dispositivo previsto no artigo 109, § 3° da Constitui¢do Federal faculta ao autor a possibilidade de ajuizar
demanda proposta em face da Autarquia Previdencidria no foro de seu domicilio, perante a justica estadual,
desde que ndo seja sede de juizo federal.

2- O § 3°do artigo 109 da Constitui¢do Federal deve ser interpretado extensivamente, segundo seu contexto
teleologico, compreendendo, inclusive, as demandas relativas aos beneficios assistenciais.

()

4- Incompeténcia relativa que ndo pode ser declarada de oficio (Sumula 33 C.STJ).

5- Beneficiario que optou por ajuizar a agdo no foro de seu domicilio, perante o Juizo de Direito da Comarca de
Pirassununga/SP, que por ndo ser sede de vara do juizo federal, resta competente para processar e julgar a agdo
proposta.

6- Conflito negativo conhecido e provido. Firmada a competéncia plena do Juizo Suscitado.

(CC 4632/SP, reg. n° 2003.03.00.019042-0, Rel. Des. Federal Nelson Bernardes, 3* Secéo, julg. 23.06.2004, DJU
23.08.2004.)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. PROCESSUAL CIVIL.ACAO PREVIDENCIARIA
PROPOSTA PERANTE JUIZO FEDERAL. AUTORA DOMICILIADA EM COMARCA QUE NAO E SEDE
DE VARA FEDERAL. OPCAO DO SEGURADO DE NAO UTILIZAR O FAVOR CONSTITUCIONAL.
POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 109, § 3°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
COMPETENCIA RELATIVA. SUMULA 33, DO STJ.

- A regra de competéncia insculpida no art. 109, § 3°, da Constitui¢do da Republica ao viabilizar a atribuic¢do de
competéncia federal delegada a Justica Comum Estadual objetiva beneficiar o autor da demanda previdencidria,
garantindo o acesso ao Judicidrio.

11 - Podendo o litigante em seu favor ajuizar a¢do no foro de seu domicilio, certamente podera abrir mdo do
Jfavor constitucional ajuizar a agdo no Juizo Federal, subsistindo a opg¢do do segurado.

11l - Tratando-se de critério territorial de competéncia, firmado pelo domicilio do autor, conforme depreende-se
do texto constitucional, ao juiz é defeso declind-la de oficio, a teor do art. 112, do CPC orienta¢do emanada da
Sumula 33, do C. Superior Tribunal de Justica.

1V - Conflito procedente. Declarada a competéncia do Juizo suscitado.”

(CC 3938/SP, reg. n° 2001.03.00.017159-3, Rel. Des. Federal Marianina Galante, 3* Se¢do, julg. 12.11.2003, DJU
22.12.2003.)

Pelo exposto, julgo improcedente o presente conflito de competéncia, com fulcro no artigo 120, paragrafo tnico,
do Codigo de Processo Civil, declarando competente o Juizo de Direito da 4* Vara Civel da Comarca de
Suzano/SP, para o processamento e julgamento da agao.

Comunique-se e intime-se.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Ap6s, observadas as formalidades legais, arquivem-se os autos.
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Sao Paulo, 13 de julho de 2012.
LEONEL FERREIRA
Juiz Federal Convocado

00040 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0018448-79.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.018448-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI

PARTE AUTORA : JOSE BOSCO MORAES

ADVOGADO : LUCIANA MORAES DE FARIAS e outro

PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

SUSCITANTE : JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE SUZANO SP

SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 33%SSJ > SP
No. ORIG. : 11.00.00039-3 4 Vr SUZANO/SP

DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia, em que € suscitante o Juizo de Direito da 4* Vara Civel da Comarca
de Suzano/SP e, suscitado, o Juizo Federal da 1* Vara de Mogi das Cruzes/SP - 33 Subsecao Judiciaria de
Primeira Instancia de Sdo Paulo, nos autos de agdo ordinaria de concessdo de auxilio acidente, ajuizada por José
Bosco Moraes em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

A acdo foi originariamente distribuida ao Juizo de Direito da 4* Vara Comarca de Suzano/SP que declinou da
competéncia para processar ¢ julgar o feito, sob o fundamento de que o Provimento n° 330/11, do e. TRF da 3*
Regido, dispde que a Vara da Justica Federal de 1° Grau na cidade de Mogi das Cruzes, tem jurisdigdo sobre o
municipio de Suzano, bem como tratar-se de justica especializada, comportando o aparato necessario para melhor
processar e julgar a demanda.

O Juizo suscitante, por sua vez, afirmou ser competente o Juizo de Direito da 4* Vara da Comarca de Suzano/SP,
nos termos do art. 109, § 3°, da Constituicdo Federal, por se localizar nesse Municipio, sede de Comarca, o
domicilio do demandante e 14 ndo existir sede de Vara Federal.

Inicialmente proposto o dissidio no c. Superior Tribunal de Justiga, este reconheceu a competéncia desta e. Corte
Regional para aprecia-lo, por se tratar de conflito entre juizo federal e juizo estadual investido de jurisdicao
federal, por forca do artigo 109, paragrafo 3°, da Constitui¢do da Republica, nos termos da Sumula n° 3 do c.
Superior Tribunal de Justiga.

Decido.

Observo, inicialmente, que o artigo 120, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil autoriza o relator a decidir
de plano o conflito de competéncia quando houver "jurisprudéncia dominante do tribunal sobre a questdo
suscitada".

A questdo posta nos autos refere-se a defini¢do da competéncia para o processamento e julgamento de demanda
ajuizada nos moldes do artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal, nos autos de a¢do ordinaria de concessdo de
auxilio acidente, ajuizada por José Bosco Moraes em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, recusada
pelo Juizo de Direito da 4* Vara da Comarca de Suzano/SP, domicilio da demandante, em virtude da competéncia
absoluta do Juizo Federal da 1* Vara de Mogi das Cruzes/SP, com jurisdi¢do sobre o Municipio de Suzano.

O artigo 109 da Constitui¢do da Republica delimita a competéncia da Justiga Federal, para a qual estabelece
excecdo ao dispor, em seu paragrafo 3°, que "serdo processadas e julgadas na justiga estadual, no foro do
domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte instituicao de previdéncia social e
segurado, sempre que a comarca nao seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condicdo, a lei podera
permitir que outras causas também sejam processadas e julgadas pela justica estadual”.

O legislador constituinte, com o objetivo de assegurar a concretizacdo do principio do amplo acesso a Justica,
conferiu aos beneficiarios ou segurados da previdéncia social, hipossuficientes em sua maioria, a faculdade de
propor agdo de natureza previdencidria perante a Justica Estadual da comarca de seus domicilios, no caso de se
localizarem estes em cidades que ndo abriguem sede de vara da Justica Federal.

Portanto, quando o municipio onde domiciliado o segurado ou beneficiario for também sede de vara federal,
desaparece a possibilidade de escolha entre juizo estadual e federal, prevalecendo exclusivamente a competéncia
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da Justiga Federal, estabelecida na regra geral constitucional.

Em contrapartida, ndo havendo vara federal na comarca de domicilio do segurado, configura-se a hipotese de
excecdo e, a par da competéncia federal originaria, emerge a competéncia delegada da Justica Estadual, cabendo
ao demandante optar livremente por ajuizar a agdo previdenciaria no Juizo Federal com jurisdigdo sobre o local de
seu domicilio ou no Juizo de Direito da respectiva comarca.

Nessa situagdo, a competéncia do Juizo Estadual concorre com a do Juizo Federal, passando ambos a ser
igualmente competentes em razao da matéria.

A competéncia, por conseguinte, passa a ser relativa e, como tal, fixa-se no momento da propositura da a¢do, nos
termos do artigo 87 do Codigo de Processo Civil, ndo podendo ser declinada de oficio, a teor da Stmula n°® 33 do
E. Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido, a proposito, os precedentes a seguir: STJ, CC 43188/SP, Rel. Min. Paulo Medina, 3* Seg¢éo, julg.
24.05.2006, v.u., DJ 02.08.2006; STJ, CC 47491/SP, Rel. Min. Castro Meira, 1* Se¢do, julg. 14.02.2005, v.u., DJ
18.04.2005.

In casu, aproveitando-se da regra constitucional de excegdo (art. 109, § 3° da CF), a parte autora optou pela
propositura da ag@o no Juizo de Direito da 4* Vara Civel da Comarca de Suzano/SP, municipio onde se localiza o
seu domicilio, consoante se verifica na pega inicial que instrui o presente conflito, e onde ndo ha vara da Justica
Federal ou Juizado Especial Federal Civel, pelo que ndo poderia o Juizo Estadual, de oficio, declinar da
competéncia para processar € julgar a acao.

Com efeito, ndo ha empecilhos para o exercicio do direito expresso no referido dispositivo pela segurada, no que
toca a decis@o do foro em que devera ser proposta a acao.

Esse o entendimento sedimentado neste Tribunal, consoante demonstram os julgados a seguir transcritos:

"PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
BENEFICIO ASSISTENCIAL. POLO PASSIVO DA ACAO. LEGITIMIDADE EXCLUSIVA DO INSS.
FORO COMPETENTE. ART. 109, § 3%, DA CF. JUIZO ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL.

1. O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS ¢ parte legitima exclusiva para figurar no polo passivo da
presente a¢do (artigo 32, paragrafo unico, do Decreto n° 1.744/95). Sendo a Unido Federal parte ilegitima, deve
ser excluida da lide.

2. A norma inserta no artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal, ansiosa de propiciar o acesso de todos a
Jurisdi¢do, permitiu que as agoes previdenciarias pudessem ser intentadas, qualquer que fosse sua magnitude, no
foro do domicilio do segurado, facultando-se, por conseqiiéncia, que o fizesse em Juizo de Direito, nas
localidades onde ndo estivesse presente Vara Federal.

3. Desta feita, a elei¢do do foro é um direito e uma faculdade a ser exercida unica e exclusivamente pelo
segurado, ou beneficiario da assisténcia social.

4. Cabe ao Juizo Estadual, processar e julgar a agdo origindria, pois tal competéncia fixou-se no momento da
propositura da demanda, consoante o artigo 87 do Codigo de Processo Civil, que institui o principio da
perpetuatio jurisdictionis.

5. Assim, cabe aquele Juizo Estadual, processar e julgar a a¢do origindria, pois tal competéncia fixou-se no
momento da propositura da demanda, consoante o artigo 87 do Codigo de Processo Civil, que institui o principio
da perpetuatio jurisdictionis.

6. Agravo de instrumento provido."

(AG 184193/SP, reg. n° 2003.03.00.044007-2, Rel. Des. Federal Antonio Cedenho, 7¢ Turma, julg. 28.11.2005,
DJU 02.02.2006.)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO PREVIDENCIARIA. ART. 109, § 3°, CF.
COMPETENCIA DE NATUREZA RELATIVA. DECLINACAO DE OFICIO. IMPOSSIBILIDADE.

1 - A delegagdo de competéncia posta pela norma do art. 109, § 3°, CF, veicula competéncia de natureza relativa,
porquanto prevé a faculdade do segurado ou beneficiario ajuizar a¢do previdencidaria tanto no foro estadual de
seu domicilio quanto na Justica Federal, .

11 - Tal orientagdo ajusta-se ao proposito patrocinado pelo dispositivo constitucional em questdo, que é o de
facilitar o acesso a justica, opgdo, contudo, a ser realizada pela propria parte, a quem ndo se pode impor
obstaculo no caso de escolha pelo juizo federal, visto como mais apropriado para a defesa de seus interesses,
descabendo, em conseqiiéncia, a declinagdo ex officio da competéncia, tanto se proposta a a¢do no Juizo
Estadual onde residente o autor, quanto na hipotese de ajuizamento do feito na Justica Federal.

111 - Conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do Juizo Federal da 2° Vara de
Aracatuba - 7° Subse¢do Judiciaria de Sdo Paulo - para processar e julgar a a¢do originaria - autos n°
2003.61.07.009041-7."

(CC 6129/SP, reg. n° 2004.03.00.012592-4, Rel. Des. Federal Marisa Santos, 3* Se¢do, julg. 24.11.2004, DJU
13.12.2004.)

"CONSTITUCIONAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA
ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL. FORO DO DOMICILIO DO AUTOR. SUMULA 33 DO STJ.
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1- O dispositivo previsto no artigo 109, § 3° da Constitui¢do Federal faculta ao autor a possibilidade de ajuizar
demanda proposta em face da Autarquia Previdencidria no foro de seu domicilio, perante a justica estadual,
desde que ndo seja sede de juizo federal.

2- O § 3°do artigo 109 da Constitui¢do Federal deve ser interpretado extensivamente, segundo seu contexto
teleologico, compreendendo, inclusive, as demandas relativas aos beneficios assistenciais.

()

4- Incompeténcia relativa que ndo pode ser declarada de oficio (Stumula 33 C.STJ).

5- Beneficiario que optou por ajuizar a agdo no foro de seu domicilio, perante o Juizo de Direito da Comarca de
Pirassununga/SP, que por ndo ser sede de vara do juizo federal, resta competente para processar e julgar a agdo
proposta.

6- Conflito negativo conhecido e provido. Firmada a competéncia plena do Juizo Suscitado.

(CC 4632/SP, reg. n° 2003.03.00.019042-0, Rel. Des. Federal Nelson Bernardes, 3* Secéo, julg. 23.06.2004, DJU
23.08.2004.)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. PROCESSUAL CIVIL.ACAO PREVIDENCIARIA
PROPOSTA PERANTE JUIZO FEDERAL. AUTORA DOMICILIADA EM COMARCA QUE NAO E SEDE
DE VARA FEDERAL. OPCAO DO SEGURADO DE NAO UTILIZAR O FAVOR CONSTITUCIONAL.
POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 109, § 3°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
COMPETENCIA RELATIVA. SUMULA 33, DO STJ.

- A regra de competéncia insculpida no art. 109, § 3°, da Constitui¢do da Republica ao viabilizar a atribuic¢do de
competéncia federal delegada a Justica Comum Estadual objetiva beneficiar o autor da demanda previdencidria,
garantindo o acesso ao Judicidrio.

11 - Podendo o litigante em seu favor ajuizar a¢do no foro de seu domicilio, certamente podera abrir mdo do
Jfavor constitucional ajuizar a agdo no Juizo Federal, subsistindo a opg¢do do segurado.

111 - Tratando-se de critério territorial de competéncia, firmado pelo domicilio do autor, conforme depreende-se
do texto constitucional, ao juiz é defeso declind-la de oficio, a teor do art. 112, do CPC orienta¢do emanada da
Sumula 33, do C. Superior Tribunal de Justica.

1V - Conflito procedente. Declarada a competéncia do Juizo suscitado.”

(CC 3938/SP, reg. n° 2001.03.00.017159-3, Rel. Des. Federal Marianina Galante, 3* Se¢do, julg. 12.11.2003, DJU
22.12.2003.)

Pelo exposto, julgo improcedente o presente conflito de competéncia, com fulcro no artigo 120, paragrafo tnico,
do Codigo de Processo Civil, declarando competente o Juizo de Direito da 4* Vara Civel da Comarca de
Suzano/SP, para o processamento e julgamento da agao.

Comunique-se e intime-se.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Apbs, observadas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

Sao Paulo, 13 de julho de 2012.
LEONEL FERREIRA
Juiz Federal Convocado
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DECISAO

Vistos.

Cuida-se de conflito suscitado pelo Juizo Federal da 1* Vara em Mogi das Cruzes, Sdo Paulo, em razéo da
negativa de competéncia do Juizo de Direito da 1* Vara em Suzano, S3o Paulo, para processar e julgar pedido de
revisdo de beneficio.

O Suscitante entende que a competéncia para o referido pleito ¢ do Juizo Suscitado, dado que incide na espécie o
art. 109, § 3°, da Constituicdo Federal, de modo que compete ao Juizo de Direito a analise do processo para a
revisdo em epigrafe (fls. 69-71).

Por sua vez, o Suscitado diz que a recém criada Vara da Justica Federal em Mogi das Cruzes tem jurisdi¢do sobre
0 Municipio de Suzano (fls. 60-62), onde a parte demandante possui domicilio.

Distribuigdo a esta Relatora em 25/6/2012 (fl. 71-verso).

A principio, jurisprudéncia a respeito da desnecessidade de prévia manifestagdo do Parquet Federal, no que
concerne a solucdo de incidentes, tais como o presente:

"Decisdo

Cuida-se de agravo interposto pelo Ministério Publico Federal em face da decisdo proferida a fls. 49/51, cujo
dispositivo é o seguinte: 'Ante o exposto, julgo improcedente o presente conflito de competéncia, para declarar
competente o Juizo Suscitante, com fundamento no art. 120, pardagrafo unico, do CPC'".

Sustenta o agravante, em sintese, a nulidade da decisdo, por ndo ter sido previamente intimado, nos termos dos
arts. 116, paragrafo unico e 246 do CPC.

E o relatorio.

Nao procede a insurgéncia do agravante.

Congquanto o Codigo de Processo Civil preveja a necessdria intimagdo do Ministério Publico nos Conflitos de
Competéncia, certo é que o Relator pode decidir o incidente, de plano, sem a prévia oitiva dos Juizos envolvidos e
do Parquet Federal.

Nessa hipotese, a toda evidéncia, o orgao ministerial ndo tem vista dos autos, nos termos do art. 121 do CPC,
mas é intimado da decisdo proferida, com a possibilidade de interposi¢do do recurso de agravo, previsto no art.
120, paragrafo unico, do CPC.

Nesse sentido, destaco:

'"AGRAVO REGIMENTAL - CONFLITO DE COMPETENCIA - JULGAMENTO MONOCRATICO NAS
HIPOTESES DO PARAGRAFO UNICO DO ART. 120 DO CPC - DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO
PREVIA DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL.

1. Ndo obstante o artigo 121 do CPC preveja a manifestagdo Ministerial durante o processamento do Conflito de
Competéncia, a previsdo legal ndo exige que a manifestagcdo do MPF seja prévia nos casos em que o Relator
entenda pela possibilidade de aplicacdo do citado paragrafo unico do art. 120 decidindo de plano.

2. Em tais caso, é evidente que o Relator ja possuiu entendimento firmado, que encontra amparo na
Jjurisprudéncia da propria corte, de modo que as informagoes do Juizo suscitado e do MPF revelam-se
despiciendas para a formagdo de seu juizo de convic¢do.

3. A remessa dos autos ao Orgdo Ministerial apés a prolagdo da decisido em comento, para que o MPF pudesse
exercer sua fungdo constitucional, refuta a tese de nulidade por ofensa ao artigo 127 da CF; 116, pardagrafo
unico do CPC, 246 do CPC e 60, X, do RI do TRF 3 Regido.

4. Agravo Regimental improvido. (TRF - 3° Regido - Primeira Seg¢do - CC 200703000991811CC - Conflito de
Competéncia - 10597 - DJU data:08/04/2008 pagina: 229 - rel. Des. Federal Henrique Herkenhoff)

Nao se constata assim a nulidade invocada pelo Ministério Publico Federal.

De se ressaltar que, no presente caso, o agravante ndo aponta qualquer incorrecdo, quanto ao mérito do
decisum, que evidencie prejuizo pela falta de sua prévia intimagdo.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 557, caput, do CPC, nego seguimento ao agravo legal.

P.L" (TRF - 3“Regido, 8°T., CC 11610, proc. 2009.03.00.032551-0, rel. Des. Fed. Marianina Galante,
monocratica, DJ 3/3/2011)

"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. JULGAMENTO DE PLANO PELO RELATOR,
AMPARADO NA REGRA DO ARTIGO 120, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
DESNECESSIDADE DE OITIVA PREVIA DO MINISTERIO PUBLICO. AGRAVO REGIMENTAL. IMPOSICAO
EM DUPLICIDADE. NAO CONHECIMENTO DO SEGUNDO RECURSO, A VISTA DA PRECLUSAO
CONSUMATIVA.

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal contra decisdo monocratica que, nos termos do
pardagrafo unico do artigo 120 do Codigo de Processo Civil, julgou de plano conflito de competéncia instaurado
entre Juizo Federal de Vara Civel e o Juizado Especial Federal da mesma Subse¢do Judiciaria, em demanda de
revisdo de contrato de financiamento imobilidrio celebrado no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo.

2. A decisdo agravada, servindo-se da regra do artigo 120, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil,
incluido pela Lei n°9.756/98, deu solugdo de plano ao conflito de competéncia, amparada em jurisprudéncia ja
firmada pela Primeira Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3° Regido no sentido de que, em observancia a
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regra do artigo 259, V, do Cédigo de Processo Civil, o valor da causa nas agdes em que se pretende a ampla
revisdo de contratos de financiamento imobiliario deve ser o proprio valor do negécio celebrado, situagdo que,
no caso concreto, implica no afastamento da competéncia do Juizado Especial Federal para processar e julgar a
demanda.

3. O mencionado artigo 120, pardgrafo unico, do Cédigo de Processo Civil autoriza o Relator, no caso de haver
Jurisprudéncia dominante do tribunal sobre a questdo suscitada, a decidir a questdo 'de plano’, sem a oitiva dos
Juizos envolvidos ou mesmo intervengdo do Parquet.

4. E certo que o artigo 121 do Cédigo de Processo Civil, com o qual se coaduna o artigo 60, X, do Regimento
Interno deste Tribunal Regional, prescreve a necessidade de oitiva do Ministério Publico apos a presta¢do de
informagaes pelo Juizo suscitado ou o decurso do prazo assinalado pelo Relator, sem a qual o processo ndo pode
ser apresentado em mesa. Ndo ha, porém, qualquer norma no sentido da necessidade de intervengdo prévia do
Ministério Publico quando o Relator do incidente decide de plano a questdo. Ao contrario, no caso do pardgrafo
unico do artigo 120 da lei adjetiva, o Parquet, assim como os Juizos envolvidos no conflito, sdo intimados da
decisdo monocratica ja prolatada, abrindo-se-lhes, no entanto, o prazo de cinco dias para a interposicdo de
agravo dirigido ao orgdo colegiado competente.

5. Assim, o Ministério Publico Federal em momento algum se viu tolhido do exercicio de sua fun¢do
constitucional. Precedentes da Primeira Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3° Regido e do Tribunal
Regional Federal da 1° Regido.

6. O raciocinio do agravante implicaria, por exemplo, na necessidade de oitiva prévia do orgdo ministerial no
caso de um juiz indeferir a peticdo inicial de um mandado de seguranca, providéncia que também se revelaria
claramente despicienda. Por fim, anota-se que o Ministério Publico em momento algum se insurge quanto ao
meérito da solu¢do dada ao conflito de competéncia.

7. Ndo conhecido o agravo regimental interposto em duplicidade, a vista da ocorréncia de preclusdo
consumativa. Agravo regimental, por primeiro interposto, ndo provido." (TRF - 3“ Regido, 1°Seg¢do, CC 10988,
proc. 2008.03.00.021768-0, rel. Juiz Fed. Conv. Marcio Mesquita, v. u., DJF3 10/10/2008)

"AGRAVO REGIMENTAL - CONFLITO DE COMPETENCIA - JULGAMENTO MONOCRATICO NAS
HIPOTESES DO PARAGRAFO UNICO DO ART. 120 DO CPC - DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO
PREVIA DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL.

1. Ndo obstante o artigo 121 do CPC preveja a manifestagdo Ministerial durante o processamento do Conflito de
Competéncia, a previsdo legal ndo exige que a manifestagcdo do MPF seja prévia nos casos em que o Relator
entenda pela possibilidade de aplicacdo do citado paragrafo unico do art. 120 decidindo de plano.

2. Em tais caso, é evidente que o Relator ja possuiu entendimento firmado, que encontra amparo na
Jjurisprudéncia da propria corte, de modo que as informagoes do Juizo suscitado e do MPF revelam-se
despiciendas para a formagdo de seu juizo de convic¢do.

3. A remessa dos autos ao Orgdo Ministerial apés a prolagdo da decisido em comento, para que o MPF pudesse
exercer sua fungdo constitucional, refuta a tese de nulidade por ofensa ao artigo 127 da CF; 116, pardagrafo
unico do CPC, 246 do CPC e 60, X, do RI do TRF 3 Regido.

4. Agravo Regimental improvido." (TRF - 3 Regido, 1°Se¢do, CC 10597, proc. 2007.03.00.099181-1, rel. Des.
Fed. Henrique Herkenhoff, v. u., 8/4/2008, p. 229)

"PROCESSUAL - CONFLITO DE COMPETENCIA - AGRAVO REGIMENTAL - OITIVA DO MINISTERIO
PUBLICO - DESNECESSIDADE - TEMA SOB JURISPRUDENCIA DOMINANTE - ART. 120 § UNICO DO
CPC (LEIN. 9.756/98). 1. O pardgrafo unico inserido no Art. 120 do CPC pela Lei n. 9.756/98, ndo confronta
com o Art. 116 do CPC, visto tratar-se de hipotese excepcionalizada que autoriza o juiz julgar de plano o
incidente, quando o thema decidendum estiver sob atividade de jurisprudéncia dominante do Tribunal.

2. Aperfeicoada a intervengdo do érgdo ministerial com a notificag¢do deste sobre o tanto quanto decidido no
Conflito de Competéncia, conforme reconhece o MPF, bem como sua expressa concordancia com a solugdo do
Conflito, ndo remanesce interesse recursal necessario a procedibilidade do recurso regimental.

3. Agravo Regimental ndo conhecido." (TRF - 1° Regido, 1°Se¢do, AgRgCC 200601000115060, rel. Des. Fed.
José Amilcar Machado, v. u., DJ 1%9/2006, p. 3).

Veja-se, ainda, julgado da 3* Secdo desta Casa:

"AGRAVO LEGAL (ART. 557, § 1°. CPC) EM AGRAVO REGIMENTAL DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL.
CONFLITO DE COMPETENCIA. JULGAMENTO MONOCRATICO EM HIPOTESE DO ART. 120,
PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. PREVIA INTERVENCAO DO PARQUET
FEDERAL. DESNECESSIDADE. RESPEITO AOS ARTS. 127 DA CF/88, 116, PARAGRAFO UNICO, DO CPC E
60, INC. X, DO REGIMENTO INTERNO DESTE TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3“ REGIAO.

- E forte a jurisprudéncia no sentido de que decisées condizentemente fundamentadas e sem mdculas tais como
ilegalidade ou abuso de poder ndao devem ser modificadas. Precedentes.

- Embora haja previsdo no CPC sobre intimagdo do Parquet em casos de conflito de competéncia, o art. 120,
paragrafo unico, do mesmo diploma autoriza o Relator decidir prontamente a controvérsia, quando existente
Jurisprudéncia dominante de Tribunal sobre a questdo.
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- O escopo é a maior celeridade no julgamento, direito constitucionalmente garantido, ex vi do art. 5°, inc.
LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional 45/04.

- Ainda segundo o art. 120 do codex processual civil, tanto o Ministério Publico como os Juizos envolvidos no
conflito sdo intimados do decisorio, quando, entdo, abre-se prazo de cinco dias para eventual recurso.

- Logo, em nenhum momento o Ministério Publico Federal vé-se privado da fungdo que lhe é outorgada pela
Constitui¢do Federal, de modo que ndo ha qualquer nulidade, nesse sentido, no ato judicial censurado (arts. 127,
CF; 116, pardgrafo unico, CPC, e 60, RITRF3‘R).

- Agravo legal a que se nega provimento." (Agravo Legal em CC 12728, proc. 2011.03.00.004516-7, rel. Des.
Fed. Vera Jucovsky, v. u., DJF3 CJ1 5/8/2011, p. 256)

Por outro lado, dispde o art. 120 do compéndio processual civil que:

"Art. 120. Podera o relator, de oficio, ou a requerimento de qualquer das partes, determinar, quando o conflito
for positivo, seja sobrestado o processo, mas, neste caso, bem como no de conflito negativo, designard um dos
Juizes para resolver, em cardter provisorio, as medidas urgentes.

Pardgrafo unico. Havendo jurisprudéncia dominante do tribunal sobre a questdo suscitada, o relator poderd
decidir de plano o conflito de competéncia, cabendo agravo, no prazo de 5 (cinco) dias contados da intimagdo da
decisdo as partes, para o orgado recursal competente." (Paragrafo unico acrescentado pela Lei 9.756, de 17 de
dezembro de 1.998)

Depreende-se da leitura do paragrafo unico do supramencionado dispositivo legal que o legislador autorizou o
Relator, por meio de decisdo monocratica, decidir, de plano, a controvérsia, desde que haja jurisprudéncia
dominante do Tribunal sobre a questio, para maior celeridade do julgamento dos conflitos de competéncia.

O estudo do feito revela que esta ¢ a hipotese que se configura, in casu.

O conflito merece acolhimento.

DA COMPETENCIA DELEGADA DO JUIZO ESTADUAL

A Constituicao Federal, em seu art. 109, § 3°, estabelece que, em se tratando de causa em que for parte institui¢do
de previdéncia social e segurado, serd competente para o processo e julgamento da demanda tanto a Justiga
Comum Estadual da Comarca onde o segurado possua domicilio (desde que inexista Vara Federal) quanto a
Justica Federal. Por conseguinte, resta claro que ¢ proporcionada ao segurado a faculdade de eleger o foro para o
ajuizamento da respectiva agdo previdenciaria.

O art. 109, § 3°, da Constituicdo da Republica verbera que, verbis:

"Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

()

§ 3° Serdo processados e julgados na justica estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as
causas em que forem parte institui¢do de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de
vara do juizo federal, e, se verificada essa condigdo, a lei podera permitir que outras causas sejam também
processadas e julgadas pela justica estadual.”

Outrossim, a Lei 5.010, de 30 de maio de 1966, que organizou a Justica Federal de primeira instancia, ja
estipulava, no seu art. 15, inc. 111, que:

"Art. 15. Nas Comarcas do interior onde ndo funcionar Vara da Justica Federal (artigo 12), os Juizes Estaduais
sdo competentes para processar e julgar:

()

111 - os feitos ajuizados contra instituicoes previdencidrias por segurados ou beneficidrios residentes na
Comarca, que se referirem a beneficios de natureza pecuniaria.

(..)."

Considerando a norma supra, resta caracterizada a competéncia da Justica Estadual para julgar feitos cuja
competéncia originalmente ¢ da Justica Federal. E tal hé de ser feito, por 6bvio, em favor do beneficidrio ou
segurado, propiciando-lhe o mais amplo acesso a prestagao jurisdicional, valor esse consagrado no art. 5°, XXXV,
da Carta Politica.

Para além, a hipdtese € de competéncia territorial geral ou de foro, possuindo natureza relativa, de modo que ndo
cabe ser declinada ex officio, nos termos da Simula 33 do Superior Tribunal de Justiga:

"Sumula 33 - A incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio.”

Confira-se, ainda, a Simula 23 deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, de que:

"Sumula 23. E territorial e ndo funcional a divisao da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo em Subsegdes. Sendo
territorial, a competéncia é relativa, ndo podendo ser declinada de oficio, conforme dispée o artigo 112 do CPC
e Sumula 33 do STJ."

Destarte, a correta interpretacdo a ser dada a vertente hipdtese é no rumo de poderem ser aforadas na Justica
Estadual, nos termos da aludida norma constitucional, causas contra a Previdéncia Social, em que figurem no polo
oposto tanto seus segurados como seus beneficidrios, em fun¢ao da garantia constitucional de pleno acesso a
Justica.
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Consigne-se, porque importante, que a parte autora reside em Suzano, Sdo Paulo (fl. 2).

Anote-se entendimento jurisprudencial convergente com o raciocinio presentemente exprimido:
"PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO. JUIZO DE DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL E JUIZO
DE DIREITO INVESTIDO DE JURISDICAO FEDERAL. COMPETENCIA DO STJ PARA DIRIMIR O
CONFLITO. ART. 105, I, ALINEA 'D' DA CF. JUIZO ESTADUAL. COMPETENCIA EXCEPCIONAL.
JULGAMENTO DE CAUSAS PREVIDENCIARIAS. ARTIGO 109, § 3° DA CF. INTELIGENCIA. ARTIGO 20 DA
LEI'10.259/01. JUSTICA ESTADUAL E JUIZADO ESPECIAL ESTADUAL. INAPLICABILIDADE. JUIZADO
ESPECIAL ESTADUAL. JULGAMENTO DE CAUSAS PREVIDENCIARIAS. IMPOSSIBILIDADE. LEI
ORDINARIA. EXTENSAO. VEDACAO. COMPETENCIA DE CUNHO CONSTITUCIONAL. PROIBICAO DO
ARTIGO 20 DA LEI 10.259/01. REMOCAO. PROCEDIMENTO DOS ARTIGOS 97 DA CF C/C 480 DO CPC.
PESSOAS JURIDICAS DE DIREITO PUBLICO. ILEGITIMIDADE DE SER PARTE. JUIZADO ESPECIAL
ESTADUAL. ART. 8° DA LEI 9.099/95. CONFLITO CONHECIDO PARA DECLARAR COMPETENTE O JUIZO
DE DIREITO DA 3°VARA CIVEL.

1-(.)

1I - A literalidade do paragrafo 3° do artigo 109 da Constitui¢do Federal deixa certo que a Justiga Estadual foi
atribuida a competéncia excepcional para processar e julgar, no foro do domicilio dos segurados ou
beneficiarios, exclusivamente, as causas em que _forem parte instituicdo de previdéncia social e segurado, sempre
que a comarca ndo seja sede de vara federal, como ocorre na hipotese dos autos.

()

VI - Neste contexto, no caso vertente, como o domicilio do segurado ndo é sede de Vara Federal, o Juizo Estadual
torna-se o competente para processar e julgar o feito, por for¢a da chamada competéncia federal delegada, de
acordo com a inteligéncia do multicitado artigo 109, § 3° da Constitui¢do Federal, devendo o feito tramitar sob o
rito ordindrio.

VII - Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de Direito da 3¢ Vara Civel de Tedfilo Otoni - MG."
(STJ, 3¢Se¢ao., CC 46672/MG, rel. Min. Gilson Dipp, j. 14/2/2005, v. u., DJ 28/2/2005, p. 184). (g. n.)
"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - ARTIGO 109, § 3° DA CONSTITUICAO FEDERAL.

1. A regra de competéncia, nas hipoteses de causas em que for parte institui¢do de Previdéncia Social e
segurado, vem firmada no art. 109, § 3° da Constituicdo Federal, que confere aos segurados e beneficiarios dos
institutos de Previdéncia Social a faculdade de propor agdo previdenciaria perante Justica Estadual da Comarca
de seus respectivos domicilios, podendo, no entanto, optar pelo ajuizamento da agdo na Subsegdo Judicidria
correspondente.

2. Descabe a alegagdo do Juizo suscitante no sentido de que ndo tendo o autor comprovado ser segurado da
Previdéncia Social é cabivel a aplicagdo do inciso I do artigo 109 da Constitui¢do Federal e ndo o pardgrafo 3°
do mesmo artigo, vez que a Lei n°8.213/91 ndo diferencia o segurado daquele que pretende ver reconhecida sua
qualidade como tal através de justificagdo judicial.

3. No caso presente é plenamente aplicavel o disposto no § 3°do artigo 109 da Constitui¢do Federal que visa
atender mais a condi¢do social do segurado da Previdéncia Social e, assim, verifica-se que a competéncia é do
MM. Juizo suscitante - 1 Vara da Comarca de Ivinhema.

4. Conflito de competéncia que se julga improcedente.”" (TRF - 3° Regido, 3“ Se¢do, CC 97.03.072975-4, rel. Des.
Fed. Leide Polo, j. 11/7/2007, v. u., DJU 15/8/2007, p. 92). (g. n.)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - ACAO PREVIDENCIARIA - AJUIZAMENTO DA ACAO
PERANTE A JUSTICA FEDERAL - DOMICILIO DOS AUTORES EM OUTRA CIDADE, SEDE DE COMARCA
DA JUSTICA ESTADUAL - INTELIGENCIA DO § 3°, DO ARTIGO 109 DA CONSTITUICAO FEDERAL DA
SUMULA N° 33 DO E. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. A norma insculpida no artigo 109, paragrafo 3°, da Constitui¢do Federal, que possibilita ao segurado o
ajuizamento de ag¢do previdenciaria, quer na Justica Comum Estadual, da Comarca onde possua domicilio, quer
na Justica Federal, tem o escopo de facultar-lhe op¢do que melhor se adequar a sua situagdo.

2. Tal hipotese, portanto, é de competéncia territorial geral, ou de foro, que tem a natureza relativa, ndo cabendo
ser declinada, ex officio, pelo Juizo, nos termos da Sumula n° 33 do E. Superior Tribunal Justica.

3. Conflito negativo de competéncia a que se julga procedente, para fim de que o feito tramite perante o r. Juizo
suscitado, qual seja, o 5 Vara Federal da Subse¢do Judiciaria de Ribeirao Preto". (TRF - 3° Regido, 3“ Se¢do,
CC 2000.61.02.004475-7, rel. Des. Fed. Vera Jucovsky, j. 12/11/2003, v. u., DJU 21/11/2003, p. 255). (g. n.)
"PROCESSUAL CIVIL. COMPETENCIA . LUGAR. NATUREZA RELATIVA. DECLARACAO EX OFFICIO.
INADMISSIBILIDADE.

1. A competéncia ratione loci prorroga-se na hipotese de ndo ser oferecida a exce¢do de incompeténcia pela
parte interessada. Nessa hipotese, o juiz torna-se o real competente para apreciar a demanda.

Por essa razdo, ndo pode ele obviar a prorrogag¢do de sua competéncia mediante o expediente de declarar ex
officio a incompeténcia relativa, consoante a Sumula n. 33 do Superior Tribunal de Justica: 'A incompeténcia
relativa ndo pode ser declarada de oficio’.

2. Conflito procedente.” (TRF - 3° Regido, 1°Se¢do, CC 13219, rel. Des. Fed. André Nekatschalow, v. u., e-DJF3
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1 DATA: 10/5/2012)

"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL. EXECUCAO
FISCAL. EXECUTADO COM DOMICILIO EM COMARCA DA JUSTICA ESTADUAL. COMPETENCIA
RELATIVA.

1-Ateordoart. 109, § 3° da CF e art. 15, inc. I, da Lei 5010/66, os Juizes estaduais sdo competentes para
processar e julgar os executivos fiscais da Unido Federal e de suas autarquias, ajuizados contra devedores
domiciliados nas comarcas onde ndo funcionem Vara da Justi¢a Federal.

1I - Entretanto, a competéncia é determinada no momento em que a¢do é proposta e, em se tratando de
competéncia relativa, ndo pode ser declarada de oficio, (Sumula n°33 do STJ ).

111 - Conflito de Competéncia procedente.”" (TRF - 3¢ Regido, 2¢ Se¢do, CC 3028, rel. Des. Fed. Cecilia
Marcondes, v. u., DJU 29/3/2004, p. 842)

"CONSTITUCIONAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL E
JUSTICA FEDERAL. FORO DO DOMICILIO DO AUTOR. SUMULA 33 DO STJ.

1- O dispositivo previsto no artigo 109, § 3° da Constitui¢do Federal faculta ao autor a possibilidade de ajuizar
demanda proposta em face da Autarquia Previdencidria no foro de seu domicilio, perante a justica estadual,
desde que ndo seja sede de juizo federal.

2- O § 3°do artigo 109 da Constitui¢do Federal deve ser interpretado extensivamente, segundo seu contexto
teleologico, compreendendo, inclusive, as demandas relativas aos beneficios assistenciais.

3- A Autarquia Previdenciaria é parte legitima unica a integrar o polo passivo nas demandas que versam sobre
beneficios previdenciarios, e bem assim, naquelas que tratam da concessdo de beneficios assistenciais,
inexistindo in casu litisconsorcio

necessario em relagdo a Unido.

4- Incompeténcia relativa que ndo pode ser declarada de oficio (Stumula 33 C.STJ).

5- Beneficiario que optou por ajuizar a agdo no foro de seu domicilio, perante o Juizo de Direito da Comarca de
Pirassununga/SP, que por ndo ser sede de vara do juizo federal, resta competente para processar e julgar a agdo
proposta.

6- Conflito negativo conhecido e provido. Firmada a competéncia plena do Juizo Suscitado." (TRF - 3° Regido, 3¢
Secdo, CC 4632, rel. Des. Fed. Nelson Bernardes, v. u., DJU 23/8/2004, p. 334)

Portanto, tem-se que a Justi¢a Estadual, com competéncia sobre o domicilio da parte promovente, atua, no caso
sub judice, de forma delegada, pois o demandante optou pelo ajuizamento da ag@o nesse Juizo de Direito.

Assim, considerando que a agdo previdenciaria em comento foi ajuizada na Justica Estadual em Suzano, Sao
Paulo, aplicaveis os dispositivos supra ao caso (art. 109, § 3°, art. 5°, XXXV, CF), sendo competente, portanto o
Juizo de Direito da localidade em voga.

Ante os fundamentos acima expostos ¢ com supedaneo no paragrafo tinico do art. 120 do Cédigo de Processo
Civil, julgo procedente o presente conflito negativo de competéncia e declaro competente para processar e julgar
a demanda em pauta o Juizo Suscitado, qual seja, o da 1* Vara em Suzano, Sdo Paulo, nos termos do art. 109, § 3°,
da Constitui¢do Federal.

Oficiem-se os Juizos aqui envolvidos com a maior brevidade possivel.

Tendo em vista que o presente incidente foi suscitado na acdo de conhecimento, extraiam-se, com urgéncia, copias
para formagdo do conflito, devolvendo-se, ato continuo, os originais para o Juizo competente, em Suzano, Sdo
Paulo.

Apbs, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Decorrido o prazo recursal, arquivem-se estes autos.

Intimem-se. Publique-se.

Sao Paulo, 26 de junho de 2012.
Vera Jucovsky
Desembargadora Federal

00042 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0019115-65.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.019115-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
PARTE AUTORA : LAERCIO RODRIGUES
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ADVOGADO : EDLAINE PRADO SANCHES e outro

PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CAROLINE AMBROSIO JADON e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 33%SSJ > SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SALESOPOLIS SP
No. ORIG. : 00014567420124036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Trata-se de conflito de competéncia suscitado pelo Juizo Federal de Mogi das Cruzes/SP, nos autos em que se
pleiteia beneficio previdenciario.

A acdo foi distribuida a Vara distrital de Salesépolis, pertencente 8 Comarca de Santa Branca/SP, que declinou da
competéncia para a Justica Federal, ao fundamento de que a recém criada Vara Federal de Mogi das Cruzes possui
competéncia absoluta sobre o municipio.

O MM. Juizo suscitado declarou-se igualmente incompetente, ao fundamento de que o Art. 109, § 3°, da CF
faculta ao demandante propor sua a¢do perante a Justiga Estadual, onde ndo houver Vara Federal, havendo
competéncia absoluta daquele apenas no foro onde estiver instalada a Vara Federal.

E o relatorio. Decido.

E firme a jurisprudéncia desta Egrégia Corte no sentido de que a competéncia é concorrente entre a justica
estadual e a federal, nas comarcas onde ndo haja vara federal, cabendo ao demandante eleger a Justica de sua
preferéncia, ndo sendo permitido ao magistrado, de oficio, declinar da competéncia, conforme julgados a seguir
transcritos:

"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL DE SANTA ROSA DO
VITERBO. ARTIGO 109, § 3%, DA CONSTITUICAO FEDERAL. - Domiciliado o segurado em municipio em que
haja vara federal , cessa a possibilidade de op¢ado entre os juizos estadual ou federal , visto que a competéncia
originaria, radicada na Constitui¢do - de carater absoluto - é da Justica federal . - Inexistindo vara federal ou
Juizado Especial federal (Lei n°10.259/2001, art. 3°, § 3°) na comarca de domicilio do segurado, a competéncia
do juizo estadual é concorrente com a do federal , ficando ao exclusivo arbitrio do demandante a propositura da
causa perante a Justica de sua preferéncia, sem possibilidade de impugnacgdo dessa escolha. - O fato do Juizado
Especial federal Civel de Ribeirdo Preto ter jurisdi¢do sobre o municipio de Santa Rosa do Viterbo, ndo derroga
o disposto no artigo 109, § 3°, da Constitui¢do federal , quanto a delegagdo de competéncia . Norma
constitucional que tem por finalidade a protecdo do hipossuficiente. - Apelacdo a que se da provimento para
anular a sentenga, determinando que a demanda seja processada e julgada no Juizo de Direito da Comarca de
Santa Rosa do Viterbo/ SP. (AC - APELACAO CIVEL - 1370323, Processo: 2008.03.99.054845-1, UF: SP,
Orgdo Julgador: OITAVA TURMA, Data do Julgamento: 15/06/2009, Fonte: DJF3 CJ2 DATA:21/07/2009
PAGINA: 436, Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL THEREZINHA CAZERTA).

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO.
COMPETENCIA . ARTIGO 109, § 3%, DA CONSTITUICAO FEDERAL . - Nas a¢ées movidas contra o INSS por
segurado ou beneficiario domiciliado em localidade que ndo ¢ sede de vara da Justi¢a federal ou Juizado
Especial federal , cabe a Justica estadual processar e julgar a demanda (artigo 109, § 3° CF). - A previsdo do
artigo 20, da Lei 10.259/01, referente a propositura da a¢do no Juizado Especial federal mais proximo do foro
definido no artigo 4°, da Lei n.° 9.099/95 é uma faculdade, a ser exercida unica e exclusivamente pela parte
autora, uma vez que a prerrogativa foi instituida em seu beneficio e tem cunho social, visando facilitar o seu
acesso a Justica , ndo sendo permitido ao MM. Juizo estadual declinar da competéncia federal que lhe foi
delegada. - Apelacao da parte autora provida para anular a sentenga, com a remessa dos autos ao Juizo de
origem, para regular processamento do feito."” (AC - APELACAO CIVEL - 1350454, Processo:
2008.03.99.045490-0, UF: SP, Orgéo Julgador: SETIMA TURMA, Data do Julgamento: 03/08/2009, Fonte:
DJF3 CJI DATA:26/08/2009 PAGINA: 304, Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL EVA REGINA).
"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL E JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL . ART. 3°, CAPUTE § 3° DA LEI N°10.259/01 E ART. 109, § 3°, DA CF. AGRAVO DE
INSTRUMENTO PROVIDO. 1) De imediato, ja se observa que o valor atribuido ao feito originario (R$
30.000,00) é superior ao limite de al¢ada de 60 salarios minimos, fixado no caput do supra citado artigo, fato que
Jja afasta a competéncia do Juizado Especial federal Civel para o seu processamento e julgamento. 2) Ademais,
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dispoe o § 3°do art. 3°da Lei n° 10.259/01 que somente "no foro onde estiver instalada vara do Juizado Especial,
a sua competéncia é absoluta", o que, entretanto, também ndo ocorre na hipotese. 3) No caso, ndo obstante a
Jurisdig¢do do Juizado Especial federal de Jundiai abranger o municipio de Francisco Morato, onde reside o
agravante, encontra-se aquele instalado na cidade de Jundiai, e ndo no local de seu domicilio. 4) E inegdvel que
a excegdo constitucional prevista no art. 109, § 3°, da CF ainda ha de ser observada, visto que ndo perdeu o seu
vigor com a instalagdo dos Juizados Especiais Federais. 5) Era facultado ao autor, conforme sua melhor
conveniéncia e facilidade, a op¢do de propor a sua demanda principal na Justica estadual de Francisco Morato,
municipio em que ele reside, no qual, ademais, inexiste sede de vara federal , ou no Juizado Especial federal de
Jundiai, o qual, embora instalado nessa cidade, possui jurisdi¢do sobre o seu domicilio. 6) Tendo escolhido a
parte autora ajuizar a sua a¢do previdenciaria junto ao Juizo a quo, resta determinado o Juizo de Direito da 2*
vara Civel da Comarca de Francisco Morato como competente para processar e julgar a lide subjacente. 7)
Agravo de instrumento provido." (Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 351186, Processo: 2008.03.00.039960-4,
UF: SP, Orgdo Julgador: SETIMA TURMA, Data do Julgamento: 06/04/2009, Fonte: DJF3 CJ2
DATA:29/04/2009 PAGINA: 1393, Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL LEIDE POLO).

Ante o exposto, com fulcro no Art. 120, paragrafo unico, do CPC, conhego do conflito para declarar competente o
MM. Juizo suscitado.

Dé-se ciéncia e, ap6s, observadas as formalidade legais, arquive-se.
Sao Paulo, 06 de julho de 2012.

BAPTISTA PEREIRA
Desembargador Federal

00043 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0019122-57.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.019122-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
PARTE AUTORA : MARIA JOSE CANDELARIA
ADVOGADO : EDLAINE PRADO SANCHES e outro
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CAROLINE AMBROSIO JADON e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 33%SSJ > SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SALESOPOLIS SP
No. ORIG. : 00017018520124036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia, em que € suscitante o Juizo Federal da 1* Vara de Mogi das
Cruzes/SP - 33 Subsec¢do Judiciaria de Primeira Instancia de Sdo Paulo e, suscitado, o Juizo de Direito da 1* Vara
Civel da Comarca de Salesopolis/SP, nos autos de a¢do ordinaria de restabelecimento de beneficio previdencidrio
de auxilio doenga, ajuizada por Maria José Candelaria em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

A acdo foi originariamente distribuida ao Juizo de Direito da 1* Vara Comarca de Salesopolis/SP que declinou da
competéncia para processar e julgar o feito, sob o fundamento de que o Provimento n° 330/11, do e. TRF da 3?
Regido, dispde que a Vara da Justica Federal de 1° Grau na cidade de Mogi das Cruzes, tem jurisdigdo sobre o
municipio de Salesopolis.

O Juizo suscitante, por sua vez, afirmou ser competente o Juizo de Direito da 1* Vara da Comarca de
Salesopolis/SP, nos termos do art. 109, § 3°, da Constituicdo Federal, por se localizar nesse Municipio, sede de
Comarca, o domicilio da demandante e 1a ndo existir sede de Vara Federal.

Decido.

Observo, inicialmente, que o artigo 120, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil autoriza o relator a decidir
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de plano o conflito de competéncia quando houver "jurisprudéncia dominante do tribunal sobre a questdo
suscitada".

A questdo posta nos autos refere-se a defini¢do da competéncia para o processamento e julgamento de demanda
ajuizada nos moldes do artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal, nos autos de a¢@o ordinaria de restabelecimento
de beneficio previdenciario de auxilio doenga, ajuizada por Maria José¢ Candelaria em face do Instituto Nacional
do Seguro Social - INSS, recusada pelo Juizo de Direito da 1* Vara da Comarca de Salesopolis/SP, domicilio da
demandante, em virtude da competéncia absoluta do Juizo Federal da 1* Vara de Mogi das Cruzes/SP, com
jurisdigdo sobre o Municipio de Salesopolis.

O artigo 109 da Constituicdo da Republica delimita a competéncia da Justi¢a Federal, para a qual estabelece
excegdo ao dispor, em seu paragrafo 3°, que "serdo processadas e julgadas na justiga estadual, no foro do
domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte instituicdo de previdéncia social e
segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condicdo, a lei podera
permitir que outras causas também sejam processadas e julgadas pela justiga estadual".

O legislador constituinte, com o objetivo de assegurar a concretiza¢do do principio do amplo acesso a Justica,
conferiu aos beneficiarios ou segurados da previdéncia social, hipossuficientes em sua maioria, a faculdade de
propor agdo de natureza previdenciaria perante a Justica Estadual da comarca de seus domicilios, no caso de se
localizarem estes em cidades que ndo abriguem sede de vara da Justica Federal.

Portanto, quando o municipio onde domiciliado o segurado ou beneficiario for também sede de vara federal,
desaparece a possibilidade de escolha entre juizo estadual e federal, prevalecendo exclusivamente a competéncia
da Justiga Federal, estabelecida na regra geral constitucional.

Em contrapartida, ndo havendo vara federal na comarca de domicilio do segurado, configura-se a hipotese de
excecdo e, a par da competéncia federal originaria, emerge a competéncia delegada da Justica Estadual, cabendo
ao demandante optar livremente por ajuizar a agdo previdenciaria no Juizo Federal com jurisdigdo sobre o local de
seu domicilio ou no Juizo de Direito da respectiva comarca.

Nessa situagdo, a competéncia do Juizo Estadual concorre com a do Juizo Federal, passando ambos a ser
igualmente competentes em razao da matéria.

A competéncia, por conseguinte, passa a ser relativa e, como tal, fixa-se no momento da propositura da a¢do, nos
termos do artigo 87 do Codigo de Processo Civil, ndo podendo ser declinada de oficio, a teor da Stmula n°® 33 do
E. Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido, a proposito, os precedentes a seguir: STJ, CC 43188/SP, Rel. Min. Paulo Medina, 3* Seg¢éo, julg.
24.05.2006, v.u., DJ 02.08.2006; STJ, CC 47491/SP, Rel. Min. Castro Meira, 1* Se¢do, julg. 14.02.2005, v.u., DJ
18.04.2005.

In casu, aproveitando-se da regra constitucional de excecdo (art. 109, § 3° da CF), a parte autora optou pela
propositura da agdo no Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de Salesopolis/SP, municipio onde se
localiza o seu domicilio, consoante se verifica na pega inicial que instrui o presente conflito, e onde ndo ha vara da
Justiga Federal ou Juizado Especial Federal Civel, pelo que ndo poderia o Juizo Estadual, de oficio, declinar da
competéncia para processar € julgar a acao.

Com efeito, ndo ha empecilhos para o exercicio do direito expresso no referido dispositivo pela segurada, no que
toca a decis@o do foro em que devera ser proposta a acao.

Esse o entendimento sedimentado neste Tribunal, consoante demonstram os julgados a seguir transcritos:

"PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
BENEFICIO ASSISTENCIAL. POLO PASSIVO DA ACAO. LEGITIMIDADE EXCLUSIVA DO INSS.
FORO COMPETENTE. ART. 109, § 3%, DA CF. JUIZO ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL.

1. O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS ¢ parte legitima exclusiva para figurar no polo passivo da
presente a¢do (artigo 32, paragrafo unico, do Decreto n° 1.744/95). Sendo a Unido Federal parte ilegitima, deve
ser excluida da lide.

2. A norma inserta no artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal, ansiosa de propiciar o acesso de todos a
Jurisdi¢do, permitiu que as agoes previdenciarias pudessem ser intentadas, qualquer que fosse sua magnitude, no
foro do domicilio do segurado, facultando-se, por conseqiiéncia, que o fizesse em Juizo de Direito, nas
localidades onde ndo estivesse presente Vara Federal.

3. Desta feita, a eleig¢do do foro é um direito e uma faculdade a ser exercida unica e exclusivamente pelo
segurado, ou beneficiario da assisténcia social.

4. Cabe ao Juizo Estadual, processar e julgar a agdo origindria, pois tal competéncia fixou-se no momento da
propositura da demanda, consoante o artigo 87 do Codigo de Processo Civil, que institui o principio da
perpetuatio jurisdictionis.

5. Assim, cabe aquele Juizo Estadual, processar e julgar a a¢do origindria, pois tal competéncia fixou-se no
momento da propositura da demanda, consoante o artigo 87 do Codigo de Processo Civil, que institui o principio
da perpetuatio jurisdictionis.

6. Agravo de instrumento provido."”
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(AG 184193/SP, reg. n° 2003.03.00.044007-2, Rel. Des. Federal Antonio Cedenho, 7* Turma, julg. 28.11.2005,
DJU 02.02.2006.)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO PREVIDENCIARIA. ART. 109, § 3°, CF.
COMPETENCIA DE NATUREZA RELATIVA. DECLINACAO DE OFICIO. IMPOSSIBILIDADE.

1 - A delegagdo de competéncia posta pela norma do art. 109, § 3° CF, veicula competéncia de natureza relativa,
porquanto prevé a faculdade do segurado ou beneficiario ajuizar a¢do previdenciaria tanto no foro estadual de
seu domicilio quanto na Justi¢a Federal, .

11 - Tal orientagdo ajusta-se ao proposito patrocinado pelo dispositivo constitucional em questdo, que é o de
facilitar o acesso a justica, op¢do, contudo, a ser realizada pela propria parte, a quem ndo se pode impor
obstaculo no caso de escolha pelo juizo federal, visto como mais apropriado para a defesa de seus interesses,
descabendo, em conseqiiéncia, a declinagdo ex officio da competéncia, tanto se proposta a agdo no Juizo
Estadual onde residente o autor, quanto na hipotese de ajuizamento do feito na Justica Federal.

111 - Conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do Juizo Federal da 2° Vara de
Aracgatuba - 7° Subseg¢do Judicidria de Sdo Paulo - para processar e julgar a ac¢do originaria - autos n°
2003.61.07.009041-7."

(CC 6129/SP, reg. n° 2004.03.00.012592-4, Rel. Des. Federal Marisa Santos, 3* Se¢do, julg. 24.11.2004, DJU
13.12.2004.)

"CONSTITUCIONAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA
ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL. FORO DO DOMICILIO DO AUTOR. SUMULA 33 DO STJ.

1- O dispositivo previsto no artigo 109, § 3° da Constitui¢do Federal faculta ao autor a possibilidade de ajuizar
demanda proposta em face da Autarquia Previdencidria no foro de seu domicilio, perante a justica estadual,
desde que ndo seja sede de juizo federal.

2- O § 3°do artigo 109 da Constitui¢do Federal deve ser interpretado extensivamente, segundo seu contexto
teleologico, compreendendo, inclusive, as demandas relativas aos beneficios assistenciais.

()

4- Incompeténcia relativa que ndo pode ser declarada de oficio (Stumula 33 C.STJ).

5- Beneficiario que optou por ajuizar a agdo no foro de seu domicilio, perante o Juizo de Direito da Comarca de
Pirassununga/SP, que por ndo ser sede de vara do juizo federal, resta competente para processar e julgar a agdo
proposta.

6- Conflito negativo conhecido e provido. Firmada a competéncia plena do Juizo Suscitado.

(CC 4632/SP, reg. n° 2003.03.00.019042-0, Rel. Des. Federal Nelson Bernardes, 3* Secéo, julg. 23.06.2004, DJU
23.08.2004.)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. PROCESSUAL CIVIL.ACAO PREVIDENCIARIA
PROPOSTA PERANTE JUIZO FEDERAL. AUTORA DOMICILIADA EM COMARCA QUE NAO E SEDE
DE VARA FEDERAL. OPCAO DO SEGURADO DE NAO UTILIZAR O FAVOR CONSTITUCIONAL.
POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 109, § 3°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
COMPETENCIA RELATIVA. SUMULA 33, DO STJ.

- A regra de competéncia insculpida no art. 109, § 3°, da Constitui¢do da Republica ao viabilizar a atribuicdo de
competéncia federal delegada a Justica Comum Estadual objetiva beneficiar o autor da demanda previdencidria,
garantindo o acesso ao Judicidrio.

11 - Podendo o litigante em seu favor ajuizar a¢do no foro de seu domicilio, certamente podera abrir mdo do
Jfavor constitucional ajuizar a agdo no Juizo Federal, subsistindo a opg¢do do segurado.

111 - Tratando-se de critério territorial de competéncia, firmado pelo domicilio do autor, conforme depreende-se
do texto constitucional, ao juiz é defeso declind-la de oficio, a teor do art. 112, do CPC orienta¢do emanada da
Sumula 33, do C. Superior Tribunal de Justica.

1V - Conflito procedente. Declarada a competéncia do Juizo suscitado.”

(CC 3938/SP, reg. n° 2001.03.00.017159-3, Rel. Des. Federal Marianina Galante, 3* Se¢@o, julg. 12.11.2003, DJU
22.12.2003.)

Pelo exposto, julgo procedente o presente conflito de competéncia, com fulcro no artigo 120, paragrafo unico, do
Codigo de Processo Civil, declarando competente o Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de
Salesopolis/SP, para o processamento e julgamento da acao.

Comunique-se e intime-se.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Apbs, observadas as formalidades legais, baixem-se os autos.

Sao Paulo, 05 de julho de 2012.
LEONEL FERREIRA
Juiz Federal Convocado
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00044 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0019129-49.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.019129-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
PARTE AUTORA : JOAO CARLOS DA SILVA
ADVOGADO : SANDRA REGINA DE ASSIS e outro
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CAROLINE AMBROSIO JADON e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 332SSJ > SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SALESOPOLIS SP
No. ORIG. : 00016126220124036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Trata-se de conflito de competéncia suscitado pelo Juizo Federal de Mogi das Cruzes/SP, nos autos em que se
pleiteia pensdo por morte.

A acdo foi distribuida a Vara distrital de Salesopolis, pertencente & Comarca de Santa Branca/SP, que declinou da
competéncia para a Justica Federal, ao fundamento de que a recém criada Vara Federal de Mogi das Cruzes possui
competéncia absoluta sobre o municipio.

O MM. Juizo suscitado declarou-se igualmente incompetente, ao fundamento de que o Art. 109, § 3°, da CF
faculta ao demandante propor sua agdo perante a Justi¢a Estadual, onde ndo houver Vara Federal, havendo
competéncia absoluta daquele apenas no foro onde estiver instalada a Vara Federal.

E o relatorio. Decido.

E firme a jurisprudéncia desta Egrégia Corte no sentido de que a competéncia é concorrente entre a justica
estadual e a federal, nas comarcas onde ndo haja vara federal, cabendo ao demandante eleger a Justica de sua
preferéncia, ndo sendo permitido ao magistrado, de oficio, declinar da competéncia, conforme julgados a seguir
transcritos:

"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL DE SANTA ROSA DO
VITERBO. ARTIGO 109, § 3° DA CONSTITUICAO FEDERAL. - Domiciliado o segurado em municipio em que
haja vara federal , cessa a possibilidade de opgdo entre os juizos estadual ou federal , visto que a competéncia
originaria, radicada na Constitui¢do - de cardter absoluto - é da Justiga federal . - Inexistindo vara federal ou
Juizado Especial federal (Lei n°10.259/2001, art. 3°, § 3°) na comarca de domicilio do segurado, a competéncia
do juizo estadual é concorrente com a do federal , ficando ao exclusivo arbitrio do demandante a propositura da
causa perante a Justica de sua preferéncia, sem possibilidade de impugnacado dessa escolha. - O fato do Juizado
Especial federal Civel de Ribeirdo Preto ter jurisdi¢do sobre o municipio de Santa Rosa do Viterbo, ndo derroga
o disposto no artigo 109, § 3° da Constitui¢do federal , quanto a delegac¢do de competéncia . Norma
constitucional que tem por finalidade a proteg¢do do hipossuficiente. - Apelag¢do a que se da provimento para
anular a sentenga, determinando que a demanda seja processada e julgada no Juizo de Direito da Comarca de
Santa Rosa do Viterbo/ SP. (AC - APELACAO CIVEL - 1370323, Processo: 2008.03.99.054845-1, UF: SP,
Orgdo Julgador: OITAVA TURMA, Data do Julgamento: 15/06/2009, Fonte: DJF3 CJ2 DATA:21/07/2009
PAGINA: 436, Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL THEREZINHA CAZERTA).

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO.
COMPETENCIA . ARTIGO 109, § 3°, DA CONSTITUICAO FEDERAL . - Nas agées movidas contra o INSS por
segurado ou beneficiario domiciliado em localidade que ndo é sede de vara da Justiga federal ou Juizado
Especial federal , cabe a Justi¢a estadual processar e julgar a demanda (artigo 109, § 3°, CF). - A previsdo do
artigo 20, da Lei 10.259/01, referente a propositura da agdo no Juizado Especial federal mais proximo do foro
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definido no artigo 4°, da Lei n.° 9.099/95 é uma faculdade, a ser exercida unica e exclusivamente pela parte
autora, uma vez que a prerrogativa foi instituida em seu beneficio e tem cunho social, visando facilitar o seu
acesso a Justi¢a , ndo sendo permitido ao MM. Juizo estadual declinar da competéncia federal que lhe foi
delegada. - Apelagdo da parte autora provida para anular a sentenga, com a remessa dos autos ao Juizo de
origem, para regular processamento do feito." (AC - APELACAO CIVEL - 1350454, Processo:
2008.03.99.045490-0, UF: SP, Orgﬁo Julgador: SETIMA T URMA, Data do Julgamento: 03/08/2009, Fonte:
DJF3 CJ1 DATA:26/08/2009 PAGINA: 304, Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL EVA REGINA,.
"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL E JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL . ART. 3°, CAPUTE § 3°, DA LEI N°10.259/01 E ART. 109, § 3°, DA CF. AGRAVO DE
INSTRUMENTO PROVIDO. 1) De imediato, ja se observa que o valor atribuido ao feito originario (R$
30.000,00) é superior ao limite de alcada de 60 salarios minimos, fixado no caput do supra citado artigo, fato que
Jja afasta a competéncia do Juizado Especial federal Civel para o seu processamento e julgamento. 2) Ademais,
dispoe o § 3°do art. 3°da Lei n° 10.259/01 que somente "no foro onde estiver instalada vara do Juizado Especial,
a sua competéncia é absoluta”, o que, entretanto, também ndo ocorre na hipotese. 3) No caso, ndo obstante a
Jurisdig¢do do Juizado Especial federal de Jundiai abranger o municipio de Francisco Morato, onde reside o
agravante, encontra-se aquele instalado na cidade de Jundiai, e ndo no local de seu domicilio. 4) E inegdvel que
a excegdo constitucional prevista no art. 109, § 3°, da CF ainda ha de ser observada, visto que ndo perdeu o seu
vigor com a instalagdo dos Juizados Especiais Federais. 5) Era facultado ao autor, conforme sua melhor
conveniéncia e facilidade, a op¢do de propor a sua demanda principal na Justica estadual de Francisco Morato,
municipio em que ele reside, no qual, ademais, inexiste sede de vara federal , ou no Juizado Especial federal de
Jundiai, o qual, embora instalado nessa cidade, possui jurisdi¢do sobre o seu domicilio. 6) Tendo escolhido a
parte autora ajuizar a sua a¢do previdencidria junto ao Juizo a quo, resta determinado o Juizo de Direito da 2*
vara Civel da Comarca de Francisco Morato como competente para processar e julgar a lide subjacente. 7)
Agravo de instrumento provido." (Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 351186, Processo: 2008.03.00.039960-4,
UF: SP, Orgdo Julgador: SETIMA TURMA, Data do Julgamento: 06/04/2009, Fonte: DJF3 CJ2
DATA:29/04/2009 PAGINA: 1393, Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL LEIDE POLO).

Ante o exposto, com fulcro no Art. 120, paragrafo unico, do CPC, conhego do conflito para declarar competente o
MM. Juizo suscitado.

Dé-se ciéncia e, ap6s, observadas as formalidade legais, arquive-se.
Sao Paulo, 06 de julho de 2012.

BAPTISTA PEREIRA
Desembargador Federal

00045 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0019142-48.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.019142-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
PARTE AUTORA : ANTONIA PINTON DOS SANTOS
ADVOGADO : SANDRA REGINA DE ASSIS e outro
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CAROLINE AMBROSIO JADON
: HERMES ARRAIS ALENCAR
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 33%SSJ > SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SALESOPOLIS SP
No. ORIG. : 00014619620124036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia, em que € suscitante o Juizo Federal da 1* Vara de Mogi das
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Cruzes/SP - 33 Subsecdo Judiciaria de Primeira Instancia de Sdo Paulo e, suscitado, o Juizo de Direito da 1* Vara
Civel da Comarca de Salesopolis/SP, nos autos de ac¢do ordinaria de concessdo de beneficio previdenciario de
aposentadoria rural por idade, ajuizada por Antonia Pinton dos Santos em face do Instituto Nacional do Seguro
Social - INSS.

A acdo foi originariamente distribuida ao Juizo de Direito da 1* Vara Comarca de Salesopolis/SP que declinou da
competéncia para processar e julgar o feito, sob o fundamento de que o Provimento n° 330/11, do e. TRF da 3?
Regido, dispde que a Vara da Justica Federal de 1° Grau na cidade de Mogi das Cruzes, tem jurisdigdo sobre o
municipio de Salesopolis.

O Juizo suscitante, por sua vez, afirmou ser competente o Juizo de Direito da 1* Vara da Comarca de
Salesopolis/SP, nos termos do art. 109, § 3°, da Constituicdo Federal, por se localizar nesse Municipio, sede de
Comarca, o domicilio da demandante e 14 ndo existir sede de Vara Federal.

Decido.

Observo, inicialmente, que o artigo 120, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil autoriza o relator a decidir
de plano o conflito de competéncia quando houver "jurisprudéncia dominante do tribunal sobre a questdo
suscitada".

A questdo posta nos autos refere-se a defini¢do da competéncia para o processamento e julgamento de demanda
ajuizada nos moldes do artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal, nos autos de a¢do ordinaria de concessdo de
beneficio previdenciario de aposentadoria rural por idade, ajuizada por Antonia Pinton dos Santos em face do
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, recusada pelo Juizo de Direito da 1* Vara da Comarca de
Salesopolis/SP, domicilio da demandante, em virtude da competéncia absoluta do Juizo Federal da 1* Vara de
Mogi das Cruzes/SP, com jurisdi¢do sobre o Municipio de Salesopolis.

O artigo 109 da Constitui¢do da Republica delimita a competéncia da Justi¢a Federal, para a qual estabelece
excegdo ao dispor, em seu paragrafo 3°, que "serdo processadas e julgadas na justiga estadual, no foro do
domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte instituicdo de previdéncia social e
segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condicdo, a lei podera
permitir que outras causas também sejam processadas e julgadas pela justiga estadual”.

O legislador constituinte, com o objetivo de assegurar a concretiza¢do do principio do amplo acesso a Justica,
conferiu aos beneficiarios ou segurados da previdéncia social, hipossuficientes em sua maioria, a faculdade de
propor agdo de natureza previdenciaria perante a Justica Estadual da comarca de seus domicilios, no caso de se
localizarem estes em cidades que nio abriguem sede de vara da Justica Federal.

Portanto, quando o municipio onde domiciliado o segurado ou beneficiario for também sede de vara federal,
desaparece a possibilidade de escolha entre juizo estadual e federal, prevalecendo exclusivamente a competéncia
da Justi¢a Federal, estabelecida na regra geral constitucional.

Em contrapartida, ndo havendo vara federal na comarca de domicilio do segurado, configura-se a hipotese de
excecdo e, a par da competéncia federal originaria, emerge a competéncia delegada da Justica Estadual, cabendo
ao demandante optar livremente por ajuizar a agdo previdenciaria no Juizo Federal com jurisdigdo sobre o local de
seu domicilio ou no Juizo de Direito da respectiva comarca.

Nessa situagdo, a competéncia do Juizo Estadual concorre com a do Juizo Federal, passando ambos a ser
igualmente competentes em razao da matéria.

A competéncia, por conseguinte, passa a ser relativa e, como tal, fixa-se no momento da propositura da ac¢do, nos
termos do artigo 87 do Codigo de Processo Civil, ndo podendo ser declinada de oficio, a teor da Stmula n°® 33 do
E. Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido, a proposito, os precedentes a seguir: STJ, CC 43188/SP, Rel. Min. Paulo Medina, 3* Seg¢éo, julg.
24.05.2006, v.u., DJ 02.08.2006; STJ, CC 47491/SP, Rel. Min. Castro Meira, 1* Se¢do, julg. 14.02.2005, v.u., DJ
18.04.2005.

In casu, aproveitando-se da regra constitucional de excegdo (art. 109, § 3° da CF), a parte autora optou pela
propositura da agdo no Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de Salesopolis/SP, municipio onde se
localiza o seu domicilio, consoante se verifica na pega inicial que instrui o presente conflito, e onde ndo ha vara da
Justiga Federal ou Juizado Especial Federal Civel, pelo que ndo poderia o Juizo Estadual, de oficio, declinar da
competéncia para processar € julgar a acao.

Com efeito, ndo ha empecilhos para o exercicio do direito expresso no referido dispositivo pela segurada, no que
toca a decis@o do foro em que devera ser proposta a acao.

Esse o entendimento sedimentado neste Tribunal, consoante demonstram os julgados a seguir transcritos:

"PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
BENEFICIO ASSISTENCIAL. POLO PASSIVO DA ACAO. LEGITIMIDADE EXCLUSIVA DO INSS.
FORO COMPETENTE. ART. 109, § 3%, DA CF. JUIZO ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL.

1. O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS ¢ parte legitima exclusiva para figurar no polo passivo da
presente a¢do (artigo 32, paragrafo unico, do Decreto n° 1.744/95). Sendo a Unido Federal parte ilegitima, deve
ser excluida da lide.
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2. A norma inserta no artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal, ansiosa de propiciar o acesso de todos a
Jurisdi¢do, permitiu que as agdes previdencidarias pudessem ser intentadas, qualquer que fosse sua magnitude, no
foro do domicilio do segurado, facultando-se, por conseqiiéncia, que o fizesse em Juizo de Direito, nas
localidades onde nao estivesse presente Vara Federal.

3. Desta feita, a elei¢do do foro é um direito e uma faculdade a ser exercida unica e exclusivamente pelo
segurado, ou beneficiario da assisténcia social.

4. Cabe ao Juizo Estadual, processar e julgar a agdo origindria, pois tal competéncia fixou-se no momento da
propositura da demanda, consoante o artigo 87 do Cédigo de Processo Civil, que institui o principio da
perpetuatio jurisdictionis.

5. Assim, cabe aquele Juizo Estadual, processar e julgar a agdo origindria, pois tal competéncia fixou-se no
momento da propositura da demanda, consoante o artigo 87 do Codigo de Processo Civil, que institui o principio
da perpetuatio jurisdictionis.

6. Agravo de instrumento provido."

(AG 184193/SP, reg. n° 2003.03.00.044007-2, Rel. Des. Federal Antonio Cedenho, 7* Turma, julg. 28.11.2005,
DJU 02.02.2006.)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO PREVIDENCIARIA. ART. 109, § 3°, CF.
COMPETENCIA DE NATUREZA RELATIVA. DECLINACAO DE OFICIO. IMPOSSIBILIDADE.

1 - A delegacdo de competéncia posta pela norma do art. 109, § 3° CF, veicula competéncia de natureza relativa,
porquanto prevé a faculdade do segurado ou beneficiario ajuizar a¢do previdenciaria tanto no foro estadual de
seu domicilio quanto na Justi¢a Federal, .

1 - Tal orientagdo ajusta-se ao proposito patrocinado pelo dispositivo constitucional em questdo, que é o de
facilitar o acesso a justica, op¢do, contudo, a ser realizada pela propria parte, a quem ndo se pode impor
obstaculo no caso de escolha pelo juizo federal, visto como mais apropriado para a defesa de seus interesses,
descabendo, em conseqiiéncia, a declinagdo ex officio da competéncia, tanto se proposta a agdo no Juizo
Estadual onde residente o autor, quanto na hipotese de ajuizamento do feito na Justica Federal.

1II - Conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do Juizo Federal da 2¢ Vara de
Aracatuba - 7° Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo - para processar e julgar a acdo originaria - autos n°
2003.61.07.009041-7."

(CC 6129/SP, reg. n° 2004.03.00.012592-4, Rel. Des. Federal Marisa Santos, 3* Se¢do, julg. 24.11.2004, DJU
13.12.2004.)

"CONSTITUCIONAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA
ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL. FORO DO DOMICILIO DO AUTOR. SUMULA 33 DO STJ.

1- O dispositivo previsto no artigo 109, § 3° da Constitui¢do Federal faculta ao autor a possibilidade de ajuizar
demanda proposta em face da Autarquia Previdencidria no foro de seu domicilio, perante a justica estadual,
desde que ndo seja sede de juizo federal.

2- O § 3°do artigo 109 da Constitui¢do Federal deve ser interpretado extensivamente, segundo seu contexto
teleologico, compreendendo, inclusive, as demandas relativas aos beneficios assistenciais.

()

4- Incompeténcia relativa que ndo pode ser declarada de oficio (Stumula 33 C.STJ).

5- Beneficiario que optou por ajuizar a agdo no foro de seu domicilio, perante o Juizo de Direito da Comarca de
Pirassununga/SP, que por ndo ser sede de vara do juizo federal, resta competente para processar e julgar a agdo
proposta.

6- Conflito negativo conhecido e provido. Firmada a competéncia plena do Juizo Suscitado.

(CC 4632/SP, reg. n° 2003.03.00.019042-0, Rel. Des. Federal Nelson Bernardes, 3* Secéo, julg. 23.06.2004, DJU
23.08.2004.)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. PROCESSUAL CIVIL.ACAO PREVIDENCIARIA
PROPOSTA PERANTE JUIZO FEDERAL. AUTORA DOMICILIADA EM COMARCA QUE NAO E SEDE
DE VARA FEDERAL. OPCAO DO SEGURADO DE NAO UTILIZAR O FAVOR CONSTITUCIONAL.
POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 109, § 3°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
COMPETENCIA RELATIVA. SUMULA 33, DO STJ.

- A regra de competéncia insculpida no art. 109, § 3°, da Constitui¢do da Republica ao viabilizar a atribuic¢do de
competéncia federal delegada a Justica Comum Estadual objetiva beneficiar o autor da demanda previdencidria,
garantindo o acesso ao Judicidrio.

11 - Podendo o litigante em seu favor ajuizar a¢do no foro de seu domicilio, certamente podera abrir mdo do
Jfavor constitucional ajuizar a agdo no Juizo Federal, subsistindo a opg¢do do segurado.

1l - Tratando-se de critério territorial de competéncia, firmado pelo domicilio do autor, conforme depreende-se
do texto constitucional, ao juiz é defeso declind-la de oficio, a teor do art. 112, do CPC orienta¢do emanada da
Sumula 33, do C. Superior Tribunal de Justica.

1V - Conflito procedente. Declarada a competéncia do Juizo suscitado.”

(CC 3938/SP, reg. n° 2001.03.00.017159-3, Rel. Des. Federal Marianina Galante, 3* Se¢do, julg. 12.11.2003, DJU
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22.12.2003.)

Pelo exposto, julgo procedente o presente conflito de competéncia, com fulcro no artigo 120, paragrafo unico, do
Codigo de Processo Civil, declarando competente o Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de
Salesopolis/SP, para o processamento e julgamento da acao.

Comunique-se e intime-se.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Apbs, observadas as formalidades legais, baixem-se os autos.

Sao Paulo, 05 de julho de 2012.
LEONEL FERREIRA
Juiz Federal Convocado

00046 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0019152-92.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.019152-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
PARTE AUTORA : BENEDITO LEITE
ADVOGADO : EDLAINE PRADO SANCHES e outro
PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LEONARDO KOKICHI OTA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 33SSJ > SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SALESOPOLIS SP
No. ORIG. : 00014558920124036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Trata-se de conflito de competéncia suscitado pelo Juizo Federal de Mogi das Cruzes/SP, nos autos em que se
pleiteia restabelecimento de auxilio-doenga previdenciario.

A acdo foi distribuida a Vara distrital de Salesdpolis, pertencente a Comarca de Santa Branca/SP, que declinou da
competéncia para a Justica Federal, ao fundamento de que a recém criada Vara Federal de Mogi das Cruzes possui
competéncia absoluta sobre o municipio.

O MM. Juizo suscitado declarou-se igualmente incompetente, ao fundamento de que o Art. 109, § 3°, da CF
faculta ao demandante propor sua agdo perante a Justi¢a Estadual, onde ndo houver Vara Federal, havendo
competéncia absoluta daquele apenas no foro onde estiver instalada a Vara Federal.

E o relatorio. Decido.

E firme a jurisprudéncia desta Egrégia Corte no sentido de que a competéncia é concorrente entre a justica
estadual e a federal, nas comarcas onde ndo haja vara federal, cabendo ao demandante eleger a Justica de sua
preferéncia, ndo sendo permitido ao magistrado, de oficio, declinar da competéncia, conforme julgados a seguir
transcritos:

"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL DE SANTA ROSA DO
VITERBO. ARTIGO 109, § 3, DA CONSTITUICAO FEDERAL. - Domiciliado o segurado em municipio em que
haja vara federal , cessa a possibilidade de opg¢do entre os juizos estadual ou federal , visto que a competéncia
originaria, radicada na Constitui¢do - de cardter absoluto - é da Justi¢a federal . - Inexistindo vara federal ou
Juizado Especial federal (Lei n°10.259/2001, art. 3°, § 3°) na comarca de domicilio do segurado, a competéncia
do juizo estadual é concorrente com a do federal , ficando ao exclusivo arbitrio do demandante a propositura da
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causa perante a Justica de sua preferéncia, sem possibilidade de impugnacdo dessa escolha. - O fato do Juizado
Especial federal Civel de Ribeirdo Preto ter jurisdi¢do sobre o municipio de Santa Rosa do Viterbo, ndo derroga
o disposto no artigo 109, § 3°, da Constitui¢do federal , quanto a delegagdo de competéncia . Norma
constitucional que tem por finalidade a protegcdo do hipossuficiente. - Apelagdo a que se da provimento para
anular a sentenga, determinando que a demanda seja processada e julgada no Juizo de Direito da Comarca de
Santa Rosa do Viterbo/ SP. (AC - APELACA~O CIVEL - 13 70323, Processo.: 2008.03.99.054845-1, UF: SP,
Orgdo Julgador: OITAVA TURMA, Data do Julgamento: 15/06/2009, Fonte: DJF3 CJ2 DATA:21/07/2009
PAGINA: 436, Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL THEREZINHA CAZERTA).

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO.
COMPETENCIA . ARTIGO 109, $3°% DA CONSTITUIC/IO FEDERAL . - Nas a¢des movidas contra o INSS por
segurado ou beneficiario domiciliado em localidade que ndo é sede de vara da Justiga federal ou Juizado
Especial federal , cabe a Justica estadual processar e julgar a demanda (artigo 109, § 3°, CF). - A previsdo do
artigo 20, da Lei 10.259/01, referente a propositura da a¢do no Juizado Especial federal mais proximo do foro
definido no artigo 4°, da Lei n.° 9.099/95 é uma faculdade, a ser exercida unica e exclusivamente pela parte
autora, uma vez que a prerrogativa foi instituida em seu beneficio e tem cunho social, visando facilitar o seu
acesso a Justi¢a , ndo sendo permitido ao MM. Juizo estadual declinar da competéncia federal que lhe foi
delegada. - Apelagdo da parte autora provida para anular a sentenga, com a remessa dos autos ao Juizo de
origem, para regular processamento do feito." (AC - APELACAO CIVEL - 1350454, Processo:
2008.03.99.045490-0, UF: SP, Orgﬁo Julgador: SETIMA T URMA, Data do Julgamento: 03/08/2009, Fonte:
DJF3 CJ1 DATA:26/08/2009 PAGINA: 304, Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL EVA REGINA,.
"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL E JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL . ART. 3°, CAPUTE § 3°, DA LEI N°10.259/01 E ART. 109, § 3°, DA CF. AGRAVO DE
INSTRUMENTO PROVIDO. 1) De imediato, ja se observa que o valor atribuido ao feito originario (R$
30.000,00) é superior ao limite de alcada de 60 salarios minimos, fixado no caput do supra citado artigo, fato que
Jja afasta a competéncia do Juizado Especial federal Civel para o seu processamento e julgamento. 2) Ademais,
dispoe o § 3°do art. 3°da Lei n° 10.259/01 que somente "no foro onde estiver instalada vara do Juizado Especial,
a sua competéncia é absoluta", o que, entretanto, também ndo ocorre na hipotese. 3) No caso, ndo obstante a
Jurisdig¢do do Juizado Especial federal de Jundiai abranger o municipio de Francisco Morato, onde reside o
agravante, encontra-se aquele instalado na cidade de Jundiai, e ndo no local de seu domicilio. 4) E inegdvel que
a excegdo constitucional prevista no art. 109, § 3°, da CF ainda ha de ser observada, visto que ndo perdeu o seu
vigor com a instalagdo dos Juizados Especiais Federais. 5) Era facultado ao autor, conforme sua melhor
conveniéncia e facilidade, a op¢do de propor a sua demanda principal na Justica estadual de Francisco Morato,
municipio em que ele reside, no qual, ademais, inexiste sede de vara federal , ou no Juizado Especial federal de
Jundiai, o qual, embora instalado nessa cidade, possui jurisdi¢do sobre o seu domicilio. 6) Tendo escolhido a
parte autora ajuizar a sua a¢do previdencidria junto ao Juizo a quo, resta determinado o Juizo de Direito da 2*
vara Civel da Comarca de Francisco Morato como competente para processar e julgar a lide subjacente. 7)
Agravo de instrumento provido." (Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 351186, Processo: 2008.03.00.039960-4,
UF: SP, Orgdo Julgador: SETIMA TURMA, Data do Julgamento: 06/04/2009, Fonte: DJF3 CJ2
DATA:29/04/2009 PAGINA: 1393, Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL LEIDE POLO).

Ante o exposto, com fulcro no Art. 120, paragrafo unico, do CPC, conhego do conflito para declarar competente o
MM. Juizo suscitado.

Dé-se ciéncia e, ap6s, observadas as formalidade legais, arquive-se.

Sao Paulo, 06 de julho de 2012.
BAPTISTA PEREIRA
Desembargador Federal

00047 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0019172-83.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.019172-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
PARTE AUTORA : NICOLETA BIANCHI
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ADVOGADO : EDLAINE PRADO SANCHES e outro

PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CAROLINE AMBROSIO JADON e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 33%SSJ > SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SALESOPOLIS SP
No. ORIG. : 00015770520124036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia, em que € suscitante o Juizo Federal da 1* Vara de Mogi das
Cruzes/SP - 33 Subsec¢do Judiciaria de Primeira Instancia de Sdo Paulo e, suscitado, o Juizo de Direito da 1* Vara
Civel da Comarca de Salesopolis/SP, nos autos de a¢do ordinaria de restabelecimento de auxilio doenga cumulado
com pedido de conversdo em beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez, ajuizada por Nicoleta
Bianchi em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

A acdo foi originariamente distribuida ao Juizo de Direito da 1* Vara Comarca de Salesopolis/SP que declinou da
competéncia para processar e julgar o feito, sob o fundamento de que o Provimento n° 330/11, do e. TRF da 3?
Regido, dispde que a Vara da Justica Federal de 1° Grau na cidade de Mogi das Cruzes, tem jurisdi¢do sobre o
municipio de Salesopolis.

O Juizo suscitante, por sua vez, afirmou ser competente o Juizo de Direito da 1* Vara da Comarca de
Salesopolis/SP, nos termos do art. 109, § 3°, da Constituicdo Federal, por se localizar nesse Municipio, sede de
Comarca, o domicilio da demandante e 1a ndo existir sede de Vara Federal.

Decido.

Observo, inicialmente, que o artigo 120, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil autoriza o relator a decidir
de plano o conflito de competéncia quando houver "jurisprudéncia dominante do tribunal sobre a questo
suscitada".

A questdo posta nos autos refere-se a defini¢do da competéncia para o processamento e julgamento de demanda
ajuizada nos moldes do artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal, nos autos de agdo ordinaria de restabelecimento
de auxilio doenga cumulado com pedido de conversdo em beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez,
ajuizada por Nicoleta Bianchi em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, recusada pelo Juizo de
Direito da 1* Vara da Comarca de Salesopolis/SP, domicilio da demandante, em virtude da competéncia absoluta
do Juizo Federal da 1* Vara de Mogi das Cruzes/SP, com jurisdi¢do sobre o Municipio de Salesopolis.

O artigo 109 da Constitui¢do da Republica delimita a competéncia da Justiga Federal, para a qual estabelece
excecdo ao dispor, em seu paragrafo 3°, que "serdo processadas e julgadas na justiga estadual, no foro do
domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte instituicdo de previdéncia social e
segurado, sempre que a comarca nao seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condicdo, a lei podera
permitir que outras causas também sejam processadas e julgadas pela justica estadual”.

O legislador constituinte, com o objetivo de assegurar a concretizacdo do principio do amplo acesso a Justica,
conferiu aos beneficiarios ou segurados da previdéncia social, hipossuficientes em sua maioria, a faculdade de
propor agdo de natureza previdencidria perante a Justica Estadual da comarca de seus domicilios, no caso de se
localizarem estes em cidades que ndo abriguem sede de vara da Justica Federal.

Portanto, quando o municipio onde domiciliado o segurado ou beneficiario for também sede de vara federal,
desaparece a possibilidade de escolha entre juizo estadual e federal, prevalecendo exclusivamente a competéncia
da Justica Federal, estabelecida na regra geral constitucional.

Em contrapartida, ndo havendo vara federal na comarca de domicilio do segurado, configura-se a hipotese de
excecdo e, a par da competéncia federal originaria, emerge a competéncia delegada da Justi¢a Estadual, cabendo
ao demandante optar livremente por ajuizar a a¢do previdenciaria no Juizo Federal com jurisdi¢do sobre o local de
seu domicilio ou no Juizo de Direito da respectiva comarca.

Nessa situagdo, a competéncia do Juizo Estadual concorre com a do Juizo Federal, passando ambos a ser
igualmente competentes em razdo da matéria.

A competéncia, por conseguinte, passa a ser relativa e, como tal, fixa-se no momento da propositura da a¢do, nos
termos do artigo 87 do Codigo de Processo Civil, ndo podendo ser declinada de oficio, a teor da Stmula n°® 33 do
E. Superior Tribunal de Justiga.

Nesse sentido, a proposito, os precedentes a seguir: STJ, CC 43188/SP, Rel. Min. Paulo Medina, 3* Se¢éo, julg.
24.05.2006, v.u., DJ 02.08.2006; STJ, CC 47491/SP, Rel. Min. Castro Meira, 1* Secdo, julg. 14.02.2005, v.u., DJ
18.04.2005.

In casu, aproveitando-se da regra constitucional de excecdo (art. 109, § 3° da CF), a parte autora optou pela
propositura da acdo no Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de Salesopolis/SP, municipio onde se
localiza o seu domicilio, consoante se verifica na pega inicial que instrui o presente conflito, ¢ onde ndo ha vara da
Justiga Federal ou Juizado Especial Federal Civel, pelo que ndo poderia o Juizo Estadual, de oficio, declinar da
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competéncia para processar € julgar a acao.

Com efeito, ndo ha empecilhos para o exercicio do direito expresso no referido dispositivo pela segurada, no que
toca a decis@o do foro em que devera ser proposta a acao.

Esse o entendimento sedimentado neste Tribunal, consoante demonstram os julgados a seguir transcritos:

"PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
BENEFICIO ASSISTENCIAL. POLO PASSIVO DA ACAO. LEGITIMIDADE EXCLUSIVA DO INSS.
FORO COMPETENTE. ART. 109, § 3%, DA CF. JUIZO ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL.

1. O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS ¢ parte legitima exclusiva para figurar no polo passivo da
presente a¢do (artigo 32, paragrafo unico, do Decreto n° 1.744/95). Sendo a Unido Federal parte ilegitima, deve
ser excluida da lide.

2. A norma inserta no artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal, ansiosa de propiciar o acesso de todos a
Jurisdi¢do, permitiu que as agoes previdenciarias pudessem ser intentadas, qualquer que fosse sua magnitude, no
foro do domicilio do segurado, facultando-se, por conseqiiéncia, que o fizesse em Juizo de Direito, nas
localidades onde ndo estivesse presente Vara Federal.

3. Desta feita, a eleig¢do do foro é um direito e uma faculdade a ser exercida unica e exclusivamente pelo
segurado, ou beneficiario da assisténcia social.

4. Cabe ao Juizo Estadual, processar e julgar a agdo origindria, pois tal competéncia fixou-se no momento da
propositura da demanda, consoante o artigo 87 do Codigo de Processo Civil, que institui o principio da
perpetuatio jurisdictionis.

5. Assim, cabe aquele Juizo Estadual, processar e julgar a a¢do origindria, pois tal competéncia fixou-se no
momento da propositura da demanda, consoante o artigo 87 do Codigo de Processo Civil, que institui o principio
da perpetuatio jurisdictionis.

6. Agravo de instrumento provido."”

(AG 184193/SP, reg. n° 2003.03.00.044007-2, Rel. Des. Federal Antonio Cedenho, 7¢ Turma, julg. 28.11.2005,
DJU 02.02.2006.)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO PREVIDENCIARIA. ART. 109, § 3°, CF.
COMPETENCIA DE NATUREZA RELATIVA. DECLINACAO DE OFICIO. IMPOSSIBILIDADE.

1 - A delegagdo de competéncia posta pela norma do art. 109, § 3°, CF, veicula competéncia de natureza relativa,
porquanto prevé a faculdade do segurado ou beneficiario ajuizar a¢do previdencidaria tanto no foro estadual de
seu domicilio quanto na Justica Federal, .

11 - Tal orientagdo ajusta-se ao proposito patrocinado pelo dispositivo constitucional em questdo, que é o de
facilitar o acesso a justica, opgdo, contudo, a ser realizada pela propria parte, a quem ndo se pode impor
obstaculo no caso de escolha pelo juizo federal, visto como mais apropriado para a defesa de seus interesses,
descabendo, em conseqiiéncia, a declinagdo ex officio da competéncia, tanto se proposta a a¢do no Juizo
Estadual onde residente o autor, quanto na hipotese de ajuizamento do feito na Justica Federal.

111 - Conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do Juizo Federal da 2° Vara de
Aracatuba - 7° Subseg¢do Judicidria de Sdo Paulo - para processar e julgar a a¢do originaria - autos n°
2003.61.07.009041-7."

(CC 6129/SP, reg. n° 2004.03.00.012592-4, Rel. Des. Federal Marisa Santos, 3* Se¢do, julg. 24.11.2004, DJU
13.12.2004.)

"CONSTITUCIONAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA
ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL. FORO DO DOMICILIO DO AUTOR. SUMULA 33 DO STJ.

1- O dispositivo previsto no artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal faculta ao autor a possibilidade de ajuizar
demanda proposta em face da Autarquia Previdencidria no foro de seu domicilio, perante a justica estadual,
desde que ndo seja sede de juizo federal.

2- O § 3°do artigo 109 da Constitui¢do Federal deve ser interpretado extensivamente, segundo seu contexto
teleologico, compreendendo, inclusive, as demandas relativas aos beneficios assistenciais.

()

4- Incompeténcia relativa que ndo pode ser declarada de oficio (Sumula 33 C.STJ).

5- Beneficiario que optou por ajuizar a agdo no foro de seu domicilio, perante o Juizo de Direito da Comarca de
Pirassununga/SP, que por ndo ser sede de vara do juizo federal, resta competente para processar e julgar a a¢do
proposta.

6- Conflito negativo conhecido e provido. Firmada a competéncia plena do Juizo Suscitado.

(CC 4632/SP, reg. n° 2003.03.00.019042-0, Rel. Des. Federal Nelson Bernardes, 3* Segéo, julg. 23.06.2004, DJU
23.08.2004.)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. PROCESSUAL CIVIL.ACAO PREVIDENCIARIA
PROPOSTA PERANTE JUIZO FEDERAL. AUTORA DOMICILIADA EM COMARCA QUE NAO E SEDE
DE VARA FEDERAL. OPCAO DO SEGURADO DE NAO UTILIZAR O FAVOR CONSTITUCIONAL.
POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 109, § 3°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
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COMPETENCIA RELATIVA. SUMULA 33, DO STJ.

- A regra de competéncia insculpida no art. 109, § 3°, da Constitui¢do da Republica ao viabilizar a atribuic¢do de
competéncia federal delegada a Justica Comum Estadual objetiva beneficiar o autor da demanda previdencidria,
garantindo o acesso ao Judicidrio.

11 - Podendo o litigante em seu favor ajuizar a¢do no foro de seu domicilio, certamente podera abrir mdo do
favor constitucional ajuizar a agdo no Juizo Federal, subsistindo a op¢do do segurado.

11l - Tratando-se de critério territorial de competéncia, firmado pelo domicilio do autor, conforme depreende-se
do texto constitucional, ao juiz é defeso declind-la de oficio, a teor do art. 112, do CPC orienta¢do emanada da
Sumula 33, do C. Superior Tribunal de Justica.

1V - Conflito procedente. Declarada a competéncia do Juizo suscitado.”

(CC 3938/SP, reg. n° 2001.03.00.017159-3, Rel. Des. Federal Marianina Galante, 3* Se¢éo, julg. 12.11.2003, DJU
22.12.2003.)

Pelo exposto, julgo procedente o presente conflito de competéncia, com fulcro no artigo 120, paragrafo unico, do
Codigo de Processo Civil, declarando competente o Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de
Salesopolis/SP, para o processamento e julgamento da acao.

Comunique-se e intime-se.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Apbs, observadas as formalidades legais, baixem-se os autos.

Sao Paulo, 05 de julho de 2012.
LEONEL FERREIRA
Juiz Federal Convocado

00048 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0019180-60.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.019180-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
PARTE AUTORA : ANIBAL DOS SANTOS
ADVOGADO : EDLAINE PRADO SANCHES e outro
PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LEONARDO KOKICHI OTA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 33SSJ > SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SALESOPOLIS SP
No. ORIG. : 00016715020124036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DESPACHO

Inicialmente, designo o MD. Suscitado para resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes, nos termos do
artigo 120 do Coddigo de Processo Civil.

Comunique-se.

Apbs, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Sao Paulo, 16 de julho de 2012.
WALTER DO AMARAL
Desembargador Federal Relator
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00049 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0019229-04.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.019229-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
PARTE AUTORA : MARIA THEREZA DA CONCEICAO VENTURA
ADVOGADO : EDLAINE PRADO SANCHES e outro
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CAROLINE AMBROSIO JADON e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 332SSJ > SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SALESOPOLIS SP
No. ORIG. : 00014341620124036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia, em que ¢ suscitante o Juizo Federal da 1* Vara de Mogi das
Cruzes/SP - 33* Subsecdo Judiciaria de Primeira Instancia de Sao Paulo e, suscitado, o Juizo de Direito da 1? Vara
Civel da Comarca de Salesdpolis/SP, nos autos de acdo ordinaria de restabelecimento do beneficio previdenciario
de auxilio doenga, com pedido de conversdo em aposentadoria por invalidez, ajuizada por Maria Thereza da
Conceicao Ventura em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

A acdo foi originariamente distribuida ao Juizo de Direito da 1* Vara Comarca de Salesopolis/SP que declinou da
competéncia para processar € julgar o feito, sob o fundamento de que o Provimento n° 330/11, do e. TRF da 3?
Regido, dispde que a Vara da Justica Federal de 1° Grau na cidade de Mogi das Cruzes, tem jurisdi¢cdo sobre o
municipio de Salesopolis.

O Juizo suscitante, por sua vez, afirmou ser competente o Juizo de Direito da 1* Vara da Comarca de
Salesopolis/SP, nos termos do art. 109, § 3°, da Constituicdo Federal, por se localizar nesse Municipio, sede de
Comarca, o domicilio da demandante e 1a ndo existir sede de Vara Federal.

Decido.

Observo, inicialmente, que o artigo 120, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil autoriza o relator a decidir
de plano o conflito de competéncia quando houver "jurisprudéncia dominante do tribunal sobre a questdo
suscitada".

A questdo posta nos autos refere-se a definicdo da competéncia para o processamento e julgamento de demanda
ajuizada nos moldes do artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal, nos autos de a¢@o ordinaria de restabelecimento
do beneficio previdencidrio de auxilio doenga, com pedido de conversdo em aposentadoria por invalidez, ajuizada
por Maria Thereza da Concei¢do Ventura em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, recusada pelo
Juizo de Direito da 1* Vara da Comarca de Salesopolis/SP, domicilio da demandante, em virtude da competéncia
absoluta do Juizo Federal da 1* Vara de Mogi das Cruzes/SP, com jurisdi¢do sobre o Municipio de Salesopolis.

O artigo 109 da Constituicdo da Republica delimita a competéncia da Justiga Federal, para a qual estabelece
excecdo ao dispor, em seu pardgrafo 3°, que "serdo processadas e julgadas na justiga estadual, no foro do
domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte instituicao de previdéncia social e
segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condicdo, a lei podera
permitir que outras causas também sejam processadas e julgadas pela justica estadual”.

O legislador constituinte, com o objetivo de assegurar a concretizacdo do principio do amplo acesso a Justica,
conferiu aos beneficiarios ou segurados da previdéncia social, hipossuficientes em sua maioria, a faculdade de
propor agdo de natureza previdencidria perante a Justica Estadual da comarca de seus domicilios, no caso de se
localizarem estes em cidades que ndo abriguem sede de vara da Justica Federal.

Portanto, quando o municipio onde domiciliado o segurado ou beneficidrio for também sede de vara federal,
desaparece a possibilidade de escolha entre juizo estadual e federal, prevalecendo exclusivamente a competéncia
da Justi¢a Federal, estabelecida na regra geral constitucional.

Em contrapartida, ndo havendo vara federal na comarca de domicilio do segurado, configura-se a hipotese de
excecdo e, a par da competéncia federal originaria, emerge a competéncia delegada da Justi¢a Estadual, cabendo
ao demandante optar livremente por ajuizar a a¢do previdenciaria no Juizo Federal com jurisdi¢ao sobre o local de
seu domicilio ou no Juizo de Direito da respectiva comarca.

Nessa situagdo, a competéncia do Juizo Estadual concorre com a do Juizo Federal, passando ambos a ser
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igualmente competentes em razao da matéria.

A competéncia, por conseguinte, passa a ser relativa e, como tal, fixa-se no momento da propositura da a¢do, nos
termos do artigo 87 do Codigo de Processo Civil, ndo podendo ser declinada de oficio, a teor da Stmula n°® 33 do
E. Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido, a proposito, os precedentes a seguir: STJ, CC 43188/SP, Rel. Min. Paulo Medina, 3* Seg¢éo, julg.
24.05.2006, v.u., DJ 02.08.2006; STJ, CC 47491/SP, Rel. Min. Castro Meira, 1* Se¢do, julg. 14.02.2005, v.u., DJ
18.04.2005.

In casu, aproveitando-se da regra constitucional de excegdo (art. 109, § 3° da CF), a parte autora optou pela
propositura da acdo no Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de Salesopolis/SP, municipio onde se
localiza o seu domicilio, consoante se verifica na pega inicial que instrui o presente conflito, e onde ndo ha vara da
Justiga Federal ou Juizado Especial Federal Civel, pelo que ndo poderia o Juizo Estadual, de oficio, declinar da
competéncia para processar € julgar a acao.

Com efeito, ndo ha empecilhos para o exercicio do direito expresso no referido dispositivo pela segurada, no que
toca a decis@o do foro em que devera ser proposta a acao.

Esse o entendimento sedimentado neste Tribunal, consoante demonstram os julgados a seguir transcritos:

"PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
BENEFICIO ASSISTENCIAL. POLO PASSIVO DA ACAO. LEGITIMIDADE EXCLUSIVA DO INSS.
FORO COMPETENTE. ART. 109, § 3%, DA CF. JUIZO ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL.

1. O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS ¢ parte legitima exclusiva para figurar no polo passivo da
presente a¢do (artigo 32, pardgrafo unico, do Decreto n° 1.744/95). Sendo a Unido Federal parte ilegitima, deve
ser excluida da lide.

2. A norma inserta no artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal, ansiosa de propiciar o acesso de todos a
Jurisdi¢do, permitiu que as agoes previdenciarias pudessem ser intentadas, qualquer que fosse sua magnitude, no
foro do domicilio do segurado, facultando-se, por conseqiiéncia, que o fizesse em Juizo de Direito, nas
localidades onde ndo estivesse presente Vara Federal.

3. Desta feita, a elei¢do do foro é um direito e uma faculdade a ser exercida unica e exclusivamente pelo
segurado, ou beneficiario da assisténcia social.

4. Cabe ao Juizo Estadual, processar e julgar a agdo origindria, pois tal competéncia fixou-se no momento da
propositura da demanda, consoante o artigo 87 do Codigo de Processo Civil, que institui o principio da
perpetuatio jurisdictionis.

5. Assim, cabe aquele Juizo Estadual, processar e julgar a a¢do origindria, pois tal competéncia fixou-se no
momento da propositura da demanda, consoante o artigo 87 do Codigo de Processo Civil, que institui o principio
da perpetuatio jurisdictionis.

6. Agravo de instrumento provido."

(AG 184193/SP, reg. n° 2003.03.00.044007-2, Rel. Des. Federal Antonio Cedenho, 7¢ Turma, julg. 28.11.2005,
DJU 02.02.2006.)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO PREVIDENCIARIA. ART. 109, § 3°, CF.
COMPETENCIA DE NATUREZA RELATIVA. DECLINACAO DE OFICIO. IMPOSSIBILIDADE.

1 - A delegagdo de competéncia posta pela norma do art. 109, § 3°, CF, veicula competéncia de natureza relativa,
porquanto prevé a faculdade do segurado ou beneficiario ajuizar a¢do previdenciaria tanto no foro estadual de
seu domicilio quanto na Justica Federal, .

11 - Tal orientagdo ajusta-se ao proposito patrocinado pelo dispositivo constitucional em questdo, que é o de
facilitar o acesso a justica, opgdo, contudo, a ser realizada pela propria parte, a quem ndo se pode impor
obstaculo no caso de escolha pelo juizo federal, visto como mais apropriado para a defesa de seus interesses,
descabendo, em conseqiiéncia, a declinagdo ex officio da competéncia, tanto se proposta a a¢do no Juizo
Estadual onde residente o autor, quanto na hipotese de ajuizamento do feito na Justica Federal.

111 - Conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do Juizo Federal da 2° Vara de
Aracatuba - 7° Subse¢do Judicidria de Sdo Paulo - para processar e julgar a a¢do originaria - autos n°
2003.61.07.009041-7."

(CC 6129/SP, reg. n° 2004.03.00.012592-4, Rel. Des. Federal Marisa Santos, 3* Se¢do, julg. 24.11.2004, DJU
13.12.2004.)

"CONSTITUCIONAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA
ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL. FORO DO DOMICILIO DO AUTOR. SUMULA 33 DO STJ.

1- O dispositivo previsto no artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal faculta ao autor a possibilidade de ajuizar
demanda proposta em face da Autarquia Previdencidria no foro de seu domicilio, perante a justica estadual,
desde que ndo seja sede de juizo federal.

2- O § 3°do artigo 109 da Constitui¢do Federal deve ser interpretado extensivamente, segundo seu contexto
teleologico, compreendendo, inclusive, as demandas relativas aos beneficios assistenciais.

()
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4- Incompeténcia relativa que ndo pode ser declarada de oficio (Stumula 33 C.STJ).

5- Beneficiario que optou por ajuizar a agdo no foro de seu domicilio, perante o Juizo de Direito da Comarca de
Pirassununga/SP, que por ndo ser sede de vara do juizo federal, resta competente para processar e julgar a agdo
proposta.

6- Conflito negativo conhecido e provido. Firmada a competéncia plena do Juizo Suscitado.

(CC 4632/SP, reg. n° 2003.03.00.019042-0, Rel. Des. Federal Nelson Bernardes, 3* Secéo, julg. 23.06.2004, DJU
23.08.2004.)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. PROCESSUAL CIVIL.ACAO PREVIDENCIARIA
PROPOSTA PERANTE JUIZO FEDERAL. AUTORA DOMICILIADA EM COMARCA QUE NAO E SEDE
DE VARA FEDERAL. OPCAO DO SEGURADO DE NAO UTILIZAR O FAVOR CONSTITUCIONAL.
POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 109, § 3°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
COMPETENCIA RELATIVA. SUMULA 33, DO STJ.

- A regra de competéncia insculpida no art. 109, § 3°, da Constitui¢do da Republica ao viabilizar a atribuic¢do de
competéncia federal delegada a Justica Comum Estadual objetiva beneficiar o autor da demanda previdencidria,
garantindo o acesso ao Judicidrio.

11 - Podendo o litigante em seu favor ajuizar a¢do no foro de seu domicilio, certamente podera abrir mdo do
Jfavor constitucional ajuizar a agdo no Juizo Federal, subsistindo a opg¢do do segurado.

11l - Tratando-se de critério territorial de competéncia, firmado pelo domicilio do autor, conforme depreende-se
do texto constitucional, ao juiz é defeso declind-la de oficio, a teor do art. 112, do CPC orienta¢do emanada da
Sumula 33, do C. Superior Tribunal de Justica.

1V - Conflito procedente. Declarada a competéncia do Juizo suscitado.”

(CC 3938/SP, reg. n° 2001.03.00.017159-3, Rel. Des. Federal Marianina Galante, 3* Se¢éo, julg. 12.11.2003, DJU
22.12.2003.)

Pelo exposto, julgo procedente o presente conflito de competéncia, com fulcro no artigo 120, paragrafo Gnico, do
Codigo de Processo Civil, declarando competente o Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de
Salesopolis/SP, para o processamento e julgamento da acao.

Comunique-se e intime-se.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Apos, observadas as formalidades legais, baixem-se os autos.

Sao Paulo, 05 de julho de 2012.
LEONEL FERREIRA
Juiz Federal Convocado

00050 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0019250-77.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.019250-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
PARTE AUTORA : RUMICO IMURA MATSURA
ADVOGADO : ALTAIR MAGALHAES MIGUEL e outro
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LEONARDO KOKICHI OTA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 33%SSJ > SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SALESOPOLIS SP
No. ORIG. : 00015147720124036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Trata-se de conflito de competéncia suscitado pelo Juizo Federal de Mogi das Cruzes/SP, nos autos em que se
pleiteia pensdo por morte.

A acdo foi distribuida a Vara distrital de Salesépolis, pertencente 8 Comarca de Santa Branca/SP, que declinou da
competéncia para a Justica Federal, ao fundamento de que a recém criada Vara Federal de Mogi das Cruzes possui
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competéncia absoluta sobre o municipio.

O MM. Juizo suscitado declarou-se igualmente incompetente, ao fundamento de que o Art. 109, § 3°, da CF
faculta ao demandante propor sua agdo perante a Justi¢a Estadual, onde ndo houver Vara Federal, havendo
competéncia absoluta daquele apenas no foro onde estiver instalada a Vara Federal.

E o relatorio. Decido.

E firme a jurisprudéncia desta Egrégia Corte no sentido de que a competéncia é concorrente entre a justica
estadual e a federal, nas comarcas onde ndo haja vara federal, cabendo ao demandante eleger a Justica de sua
preferéncia, ndo sendo permitido ao magistrado, de oficio, declinar da competéncia, conforme julgados a seguir
transcritos:

"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL DE SANTA ROSA DO
VITERBO. ARTIGO 109, § 3° DA CONSTITUICAO FEDERAL. - Domiciliado o segurado em municipio em que
haja vara federal , cessa a possibilidade de opgdo entre os juizos estadual ou federal , visto que a competéncia
originaria, radicada na Constitui¢do - de cardter absoluto - é da Justica federal . - Inexistindo vara federal ou
Juizado Especial federal (Lei n°10.259/2001, art. 3°, § 3°) na comarca de domicilio do segurado, a competéncia
do juizo estadual é concorrente com a do federal , ficando ao exclusivo arbitrio do demandante a propositura da
causa perante a Justica de sua preferéncia, sem possibilidade de impugnacado dessa escolha. - O fato do Juizado
Especial federal Civel de Ribeirdo Preto ter jurisdi¢do sobre o municipio de Santa Rosa do Viterbo, ndo derroga
o disposto no artigo 109, § 3°, da Constitui¢do federal , quanto a delegagdo de competéncia . Norma
constitucional que tem por finalidade a proteg¢do do hipossuficiente. - Apelagcdo a que se da provimento para
anular a sentenga, determinando que a demanda seja processada e julgada no Juizo de Direito da Comarca de
Santa Rosa do Viterbo/ SP. (AC - APELACAO CIVEL - 1370323, Processo: 2008.03.99.054845-1, UF: SP,
Orgdo Julgador: OITAVA TURMA, Data do Julgamento: 15/06/2009, Fonte: DJF3 CJ2 DATA:21/07/2009
PAGINA: 436, Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL THEREZINHA CAZERTA).

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO.
COMPETENCIA . ARTIGO 109, $ 3% DA CONSTIT U[C/fO FEDERAL . - Nas a¢des movidas contra o INSS por
segurado ou beneficiario domiciliado em localidade que ndo é sede de vara da Justiga federal ou Juizado
Especial federal , cabe a Justi¢a estadual processar e julgar a demanda (artigo 109, § 3°, CF). - A previsdo do
artigo 20, da Lei 10.259/01, referente a propositura da a¢do no Juizado Especial federal mais proximo do foro
definido no artigo 4°, da Lei n.° 9.099/95 é uma faculdade, a ser exercida unica e exclusivamente pela parte
autora, uma vez que a prerrogativa foi instituida em seu beneficio e tem cunho social, visando facilitar o seu
acesso a Justica , ndo sendo permitido ao MM. Juizo estadual declinar da competéncia federal que lhe foi
delegada. - Apelagdo da parte autora provida para anular a sentenga, com a remessa dos autos ao Juizo de
origem, para regular processamento do feito." (AC - APELACAO CIVEL - 1350454, Processo:
2008.03.99.045490-0, UF: SP, Orgdo Julgador: SETIMA TURMA, Data do Julgamento: 03/08/2009, Fonte:
DJF3 CJI DATA:26/08/2009 PAGINA: 304, Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL EVA REGINA,.
"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL E JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL . ART. 3°, CAPUTE § 3°, DA LEI N°10.259/01 E ART. 109, § 3°, DA CF. AGRAVO DE
INSTRUMENTO PROVIDO. 1) De imediato, ja se observa que o valor atribuido ao feito originario (R$
30.000,00) é superior ao limite de al¢ada de 60 salarios minimos, fixado no caput do supra citado artigo, fato que
Jja afasta a competéncia do Juizado Especial federal Civel para o seu processamento e julgamento. 2) Ademais,
dispoe o § 3°do art. 3°da Lei n° 10.259/01 que somente "no foro onde estiver instalada vara do Juizado Especial,
a sua competéncia é absoluta”, o que, entretanto, também ndo ocorre na hipotese. 3) No caso, ndo obstante a
Jurisdi¢do do Juizado Especial federal de Jundiai abranger o municipio de Francisco Morato, onde reside o
agravante, encontra-se aquele instalado na cidade de Jundiai, e ndo no local de seu domicilio. 4) E inegdvel que
a excegdo constitucional prevista no art. 109, § 3°, da CF ainda ha de ser observada, visto que ndo perdeu o seu
vigor com a instalag¢do dos Juizados Especiais Federais. 5) Era facultado ao autor, conforme sua melhor
conveniéncia e facilidade, a op¢do de propor a sua demanda principal na Justica estadual de Francisco Morato,
municipio em que ele reside, no qual, ademais, inexiste sede de vara federal , ou no Juizado Especial federal de
Jundiai, o qual, embora instalado nessa cidade, possui jurisdi¢do sobre o seu domicilio. 6) Tendo escolhido a
parte autora ajuizar a sua a¢do previdenciaria junto ao Juizo a quo, resta determinado o Juizo de Direito da 2°
vara Civel da Comarca de Francisco Morato como competente para processar e julgar a lide subjacente. 7)
Agravo de instrumento provido." (Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 351186, Processo: 2008.03.00.039960-4,
UF: SP, Orgdo Julgador: SETIMA TURMA, Data do Julgamento: 06/04/2009, Fonte: DJF3 CJ2
DATA:29/04/2009 PAGINA: 1393, Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL LEIDE POLO).
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Ante o exposto, com fulcro no Art. 120, paragrafo unico, do CPC, conhego do conflito para declarar competente o
MM. Juizo suscitado.

Dé-se ciéncia e, ap6s, observadas as formalidade legais, arquive-se.
Sao Paulo, 06 de julho de 2012.

BAPTISTA PEREIRA
Desembargador Federal

00051 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0019278-45.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.019278-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
PARTE AUTORA : HELIO HIDALGO DE MIRANDA
ADVOGADO : SANDRA REGINA DE ASSIS e outro
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CAROLINE AMBROSIO JADON e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 33%SSJ > SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SALESOPOLIS SP
No. ORIG. : 00017113220124036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia, em que € suscitante o Juizo Federal da 1* Vara de Mogi das
Cruzes/SP - 33 Subsec¢do Judiciaria de Primeira Instancia de Sdo Paulo e, suscitado, o Juizo de Direito da 1* Vara
Civel da Comarca de Salesopolis/SP, nos autos de a¢do ordinaria de restabelecimento de auxilio doenga cumulado
com pedido de conversdo em beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez, ajuizada por Julio Ribeiro
de Souza em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

A acdo foi originariamente distribuida ao Juizo de Direito da 1* Vara Comarca de Salesopolis/SP que declinou da
competéncia para processar e julgar o feito, sob o fundamento de que o Provimento n° 330/11, do e. TRF da 3?
Regido, dispde que a Vara da Justica Federal de 1° Grau na cidade de Mogi das Cruzes, tem jurisdigdo sobre o
municipio de Salesopolis.

O Juizo suscitante, por sua vez, afirmou ser competente o Juizo de Direito da 1* Vara da Comarca de
Salesopolis/SP, nos termos do art. 109, § 3°, da Constituicdo Federal, por se localizar nesse Municipio, sede de
Comarca, o domicilio da demandante e 1a ndo existir sede de Vara Federal.

Decido.

Observo, inicialmente, que o artigo 120, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil autoriza o relator a decidir
de plano o conflito de competéncia quando houver "jurisprudéncia dominante do tribunal sobre a questo
suscitada".

A questdo posta nos autos refere-se a defini¢do da competéncia para o processamento e julgamento de demanda
ajuizada nos moldes do artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal, nos autos de agdo ordinaria de restabelecimento
de auxilio doenga cumulado com pedido de conversdo em beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez,
ajuizada por Julio Ribeiro de Souza em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, recusada pelo Juizo
de Direito da 1* Vara da Comarca de Salesopolis/SP, domicilio da demandante, em virtude da competéncia
absoluta do Juizo Federal da 1* Vara de Mogi das Cruzes/SP, com jurisdi¢do sobre o Municipio de Salesopolis.

O artigo 109 da Constitui¢do da Republica delimita a competéncia da Justiga Federal, para a qual estabelece
excegdo ao dispor, em seu paragrafo 3°, que "serdo processadas e julgadas na justiga estadual, no foro do
domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte instituicdo de previdéncia social e
segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condicdo, a lei podera
permitir que outras causas também sejam processadas e julgadas pela justica estadual”.
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O legislador constituinte, com o objetivo de assegurar a concretiza¢do do principio do amplo acesso a Justica,
conferiu aos beneficiarios ou segurados da previdéncia social, hipossuficientes em sua maioria, a faculdade de
propor agdo de natureza previdenciaria perante a Justica Estadual da comarca de seus domicilios, no caso de se
localizarem estes em cidades que ndo abriguem sede de vara da Justica Federal.

Portanto, quando o municipio onde domiciliado o segurado ou beneficiario for também sede de vara federal,
desaparece a possibilidade de escolha entre juizo estadual e federal, prevalecendo exclusivamente a competéncia
da Justiga Federal, estabelecida na regra geral constitucional.

Em contrapartida, ndo havendo vara federal na comarca de domicilio do segurado, configura-se a hipotese de
excecdo e, a par da competéncia federal originaria, emerge a competéncia delegada da Justica Estadual, cabendo
ao demandante optar livremente por ajuizar a agdo previdenciaria no Juizo Federal com jurisdi¢do sobre o local de
seu domicilio ou no Juizo de Direito da respectiva comarca.

Nessa situagdo, a competéncia do Juizo Estadual concorre com a do Juizo Federal, passando ambos a ser
igualmente competentes em razao da matéria.

A competéncia, por conseguinte, passa a ser relativa e, como tal, fixa-se no momento da propositura da ac¢do, nos
termos do artigo 87 do Codigo de Processo Civil, ndo podendo ser declinada de oficio, a teor da Stmula n°® 33 do
E. Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido, a proposito, os precedentes a seguir: STJ, CC 43188/SP, Rel. Min. Paulo Medina, 3* Seg¢éo, julg.
24.05.2006, v.u., DJ 02.08.2006; STJ, CC 47491/SP, Rel. Min. Castro Meira, 1* Se¢do, julg. 14.02.2005, v.u., DJ
18.04.2005.

In casu, aproveitando-se da regra constitucional de excegdo (art. 109, § 3° da CF), a parte autora optou pela
propositura da agdo no Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de Salesopolis/SP, municipio onde se
localiza o seu domicilio, consoante se verifica na pega inicial que instrui o presente conflito, e onde ndo ha vara da
Justiga Federal ou Juizado Especial Federal Civel, pelo que ndo poderia o Juizo Estadual, de oficio, declinar da
competéncia para processar € julgar a acao.

Com efeito, ndo ha empecilhos para o exercicio do direito expresso no referido dispositivo pela segurada, no que
toca a decis@o do foro em que devera ser proposta a acao.

Esse o entendimento sedimentado neste Tribunal, consoante demonstram os julgados a seguir transcritos:

"PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
BENEFICIO ASSISTENCIAL. POLO PASSIVO DA ACAO. LEGITIMIDADE EXCLUSIVA DO INSS.
FORO COMPETENTE. ART. 109, § 3%, DA CF. JUIZO ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL.

1. O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS ¢ parte legitima exclusiva para figurar no polo passivo da
presente a¢do (artigo 32, paragrafo unico, do Decreto n° 1.744/95). Sendo a Unido Federal parte ilegitima, deve
ser excluida da lide.

2. A norma inserta no artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal, ansiosa de propiciar o acesso de todos a
Jurisdi¢do, permitiu que as agoes previdenciarias pudessem ser intentadas, qualquer que fosse sua magnitude, no
foro do domicilio do segurado, facultando-se, por conseqiiéncia, que o fizesse em Juizo de Direito, nas
localidades onde ndo estivesse presente Vara Federal.

3. Desta feita, a eleig¢do do foro é um direito e uma faculdade a ser exercida unica e exclusivamente pelo
segurado, ou beneficiario da assisténcia social.

4. Cabe ao Juizo Estadual, processar e julgar a agdo origindria, pois tal competéncia fixou-se no momento da
propositura da demanda, consoante o artigo 87 do Codigo de Processo Civil, que institui o principio da
perpetuatio jurisdictionis.

5. Assim, cabe aquele Juizo Estadual, processar e julgar a a¢do origindria, pois tal competéncia fixou-se no
momento da propositura da demanda, consoante o artigo 87 do Codigo de Processo Civil, que institui o principio
da perpetuatio jurisdictionis.

6. Agravo de instrumento provido."”

(AG 184193/SP, reg. n° 2003.03.00.044007-2, Rel. Des. Federal Antonio Cedenho, 7* Turma, julg. 28.11.2005,
DJU 02.02.2006.)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO PREVIDENCIARIA. ART. 109, § 3°, CF.
COMPETENCIA DE NATUREZA RELATIVA. DECLINACAO DE OFICIO. IMPOSSIBILIDADE.

1 - A delegagdo de competéncia posta pela norma do art. 109, § 3°, CF, veicula competéncia de natureza relativa,
porquanto prevé a faculdade do segurado ou beneficiario ajuizar a¢do previdencidaria tanto no foro estadual de
seu domicilio quanto na Justica Federal, .

11 - Tal orientagdo ajusta-se ao proposito patrocinado pelo dispositivo constitucional em questdo, que é o de
facilitar o acesso a justica, opgdo, contudo, a ser realizada pela propria parte, a quem ndo se pode impor
obstaculo no caso de escolha pelo juizo federal, visto como mais apropriado para a defesa de seus interesses,
descabendo, em conseqiiéncia, a declinagdo ex officio da competéncia, tanto se proposta a a¢do no Juizo
Estadual onde residente o autor, quanto na hipotese de ajuizamento do feito na Justica Federal.

111 - Conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do Juizo Federal da 2° Vara de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 24/07/2012  134/3736



Aracatuba - 7° Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo - para processar e julgar a acdo originaria - autos n°
2003.61.07.009041-7."

(CC 6129/SP, reg. n° 2004.03.00.012592-4, Rel. Des. Federal Marisa Santos, 3* Se¢do, julg. 24.11.2004, DJU
13.12.2004.)

"CONSTITUCIONAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA
ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL. FORO DO DOMICILIO DO AUTOR. SUMULA 33 DO STJ.

1- O dispositivo previsto no artigo 109, § 3° da Constitui¢do Federal faculta ao autor a possibilidade de ajuizar
demanda proposta em face da Autarquia Previdencidria no foro de seu domicilio, perante a justica estadual,
desde que ndo seja sede de juizo federal.

2- O § 3°do artigo 109 da Constitui¢do Federal deve ser interpretado extensivamente, segundo seu contexto
teleologico, compreendendo, inclusive, as demandas relativas aos beneficios assistenciais.

()

4- Incompeténcia relativa que ndo pode ser declarada de oficio (Stumula 33 C.STJ).

5- Beneficiario que optou por ajuizar a agdo no foro de seu domicilio, perante o Juizo de Direito da Comarca de
Pirassununga/SP, que por ndo ser sede de vara do juizo federal, resta competente para processar e julgar a agdo
proposta.

6- Conflito negativo conhecido e provido. Firmada a competéncia plena do Juizo Suscitado.

(CC 4632/SP, reg. n° 2003.03.00.019042-0, Rel. Des. Federal Nelson Bernardes, 3* Secéo, julg. 23.06.2004, DJU
23.08.2004.)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. PROCESSUAL CIVIL.ACAO PREVIDENCIARIA
PROPOSTA PERANTE JUIZO FEDERAL. AUTORA DOMICILIADA EM COMARCA QUE NAO E SEDE
DE VARA FEDERAL. OPCAO DO SEGURADO DE NAO UTILIZAR O FAVOR CONSTITUCIONAL.
POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 109, § 3°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
COMPETENCIA RELATIVA. SUMULA 33, DO STJ.

- A regra de competéncia insculpida no art. 109, § 3°, da Constitui¢do da Republica ao viabilizar a atribuic¢do de
competéncia federal delegada a Justica Comum Estadual objetiva beneficiar o autor da demanda previdencidria,
garantindo o acesso ao Judicidrio.

11 - Podendo o litigante em seu favor ajuizar a¢do no foro de seu domicilio, certamente podera abrir mdo do
Jfavor constitucional ajuizar a agdo no Juizo Federal, subsistindo a opg¢do do segurado.

111 - Tratando-se de critério territorial de competéncia, firmado pelo domicilio do autor, conforme depreende-se
do texto constitucional, ao juiz é defeso declind-la de oficio, a teor do art. 112, do CPC orienta¢do emanada da
Sumula 33, do C. Superior Tribunal de Justica.

1V - Conflito procedente. Declarada a competéncia do Juizo suscitado.”

(CC 3938/SP, reg. n° 2001.03.00.017159-3, Rel. Des. Federal Marianina Galante, 3* Se¢éo, julg. 12.11.2003, DJU
22.12.2003.)

Pelo exposto, julgo procedente o presente conflito de competéncia, com fulcro no artigo 120, paragrafo Gnico, do
Codigo de Processo Civil, declarando competente o Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de
Salesopolis/SP, para o processamento e julgamento da acao.

Comunique-se e intime-se.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Apos, observadas as formalidades legais, baixem-se os autos.

Sao Paulo, 05 de julho de 2012.
LEONEL FERREIRA
Juiz Federal Convocado

00052 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0019282-82.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.019282-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
PARTE AUTORA : VIRGILINA DE FATIMA MACHADO DO PRADO
ADVOGADO : SANDRA REGINA DE ASSIS e outro
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CAROLINE AMBROSIO JADON e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
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SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 33SSJ > SP

SUSCITADO - JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SALESOPOLIS SP
No. ORIG. © 00016662820124036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Trata-se de conflito de competéncia suscitado pelo Juizo Federal de Mogi das Cruzes/SP, nos autos em que se
pleiteia concessdo de auxilio-doenga e conversdo em aposentadoria por invalidez.

A acdo foi distribuida a Vara distrital de Salesopolis, pertencente & Comarca de Santa Branca/SP, que declinou da
competéncia para a Justica Federal, ao fundamento de que a recém criada Vara Federal de Mogi das Cruzes possui
competéncia absoluta sobre o municipio.

O MM. Juizo suscitado declarou-se igualmente incompetente, ao fundamento de que o Art. 109, § 3°, da CF
faculta ao demandante propor sua agdo perante a Justiga Estadual, onde ndo houver Vara Federal, havendo
competéncia absoluta daquele apenas no foro onde estiver instalada a Vara Federal.

E o relatorio. Decido.

E firme a jurisprudéncia desta Egrégia Corte no sentido de que a competéncia € concorrente entre a justica
estadual e a federal, nas comarcas onde ndo haja vara federal, cabendo ao demandante eleger a Justica de sua
preferéncia, ndo sendo permitido ao magistrado, de oficio, declinar da competéncia, conforme julgados a seguir
transcritos:

"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL DE SANTA ROSA DO
VITERBO. ARTIGO 109, § 3° DA CONSTITUICAO FEDERAL. - Domiciliado o segurado em municipio em que
haja vara federal , cessa a possibilidade de opgdo entre os juizos estadual ou federal , visto que a competéncia
originaria, radicada na Constitui¢do - de cardter absoluto - é da Justica federal . - Inexistindo vara federal ou
Juizado Especial federal (Lei n°10.259/2001, art. 3°, § 3°) na comarca de domicilio do segurado, a competéncia
do juizo estadual é concorrente com a do federal , ficando ao exclusivo arbitrio do demandante a propositura da
causa perante a Justica de sua preferéncia, sem possibilidade de impugnacdo dessa escolha. - O fato do Juizado
Especial federal Civel de Ribeirdo Preto ter jurisdi¢do sobre o municipio de Santa Rosa do Viterbo, ndo derroga
o disposto no artigo 109, § 3° da Constitui¢do federal , quanto a delegag¢do de competéncia . Norma
constitucional que tem por finalidade a proteg¢do do hipossuficiente. - Apelag¢do a que se da provimento para
anular a sentenga, determinando que a demanda seja processada e julgada no Juizo de Direito da Comarca de
Santa Rosa do Viterbo/ SP. (AC - APELACAO CIVEL - 1370323, Processo: 2008.03.99.054845-1, UF: SP,
Orgdo Julgador: OITAVA TURMA, Data do Julgamento: 15/06/2009, Fonte: DJF3 CJ2 DATA:21/07/2009
PAGINA: 436, Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL THEREZINHA CAZERTA).

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO.
COMPETENCIA . ARTIGO 109, § 3° DA CONSTITUICAO FEDERAL . - Nas a¢ées movidas contra o INSS por
segurado ou beneficiario domiciliado em localidade que ndo é sede de vara da Justiga federal ou Juizado
Especial federal , cabe a Justig¢a estadual processar e julgar a demanda (artigo 109, § 3°, CF). - A previsdo do
artigo 20, da Lei 10.259/01, referente a propositura da agdo no Juizado Especial federal mais proximo do foro
definido no artigo 4°, da Lei n.° 9.099/95 é uma faculdade, a ser exercida unica e exclusivamente pela parte
autora, uma vez que a prerrogativa foi instituida em seu beneficio e tem cunho social, visando facilitar o seu
acesso a Justica , ndo sendo permitido ao MM. Juizo estadual declinar da competéncia federal que lhe foi
delegada. - Apelagdo da parte autora provida para anular a sentenga, com a remessa dos autos ao Juizo de
origem, para regular processamento do feito."” (AC - APELACAO CIVEL - 1350454, Processo:
2008.03.99.045490-0, UF: SP, Orgdo Julgador: SETIMA TURMA, Data do Julgamento: 03/08/2009, Fonte:
DJF3 CJI DATA:26/08/2009 PAGINA: 304, Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL EVA REGINA).
"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL E JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL . ART. 3, CAPUTE § 3°, DA LEI N° 10.259/01 E ART. 109, § 3°, DA CF. AGRAVO DE
INSTRUMENTO PROVIDO. 1) De imediato, ja se observa que o valor atribuido ao feito origindrio (R$
30.000,00) é superior ao limite de al¢ada de 60 salarios minimos, fixado no caput do supra citado artigo, fato que
Jja afasta a competéncia do Juizado Especial federal Civel para o seu processamento e julgamento. 2) Ademais,
dispoe o § 3°do art. 3°da Lei n° 10.259/01 que somente "no foro onde estiver instalada vara do Juizado Especial,
a sua competéncia é absoluta”, o que, entretanto, também ndo ocorre na hipotese. 3) No caso, ndo obstante a
Jurisdi¢do do Juizado Especial federal de Jundiai abranger o municipio de Francisco Morato, onde reside o
agravante, encontra-se aquele instalado na cidade de Jundiai, e ndo no local de seu domicilio. 4) E inegdvel que
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a excegdo constitucional prevista no art. 109, § 3°, da CF ainda ha de ser observada, visto que ndo perdeu o seu
vigor com a instalagdo dos Juizados Especiais Federais. 5) Era facultado ao autor, conforme sua melhor
conveniéncia e facilidade, a op¢do de propor a sua demanda principal na Justica estadual de Francisco Morato,
municipio em que ele reside, no qual, ademais, inexiste sede de vara federal , ou no Juizado Especial federal de
Jundiai, o qual, embora instalado nessa cidade, possui jurisdi¢do sobre o seu domicilio. 6) Tendo escolhido a
parte autora ajuizar a sua a¢do previdencidria junto ao Juizo a quo, resta determinado o Juizo de Direito da 2*
vara Civel da Comarca de Francisco Morato como competente para processar e julgar a lide subjacente. 7)
Agravo de instrumento provido." (Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 351186, Processo: 2008.03.00.039960-4,
UF: SP, Orgdo Julgador: SETIMA TURMA, Data do Julgamento: 06/04/2009, Fonte: DJF3 CJ2
DATA:29/04/2009 PAGINA: 1393, Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL LEIDE POLO).

Ante o exposto, com fulcro no Art. 120, paragrafo unico, do CPC, conhego do conflito para declarar competente o
MM. Juizo suscitado.

Dé-se ciéncia e, apds, observadas as formalidades legais, arquive-se.
Sao Paulo, 06 de julho de 2012.

BAPTISTA PEREIRA
Desembargador Federal

00053 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0019298-36.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.019298-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
PARTE AUTORA : JULIO RIBEIRO DE SOUZA
ADVOGADO : ALTAIR MAGALHAES MIGUEL e outro
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CAROLINE AMBROSIO JADON e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 33%SSJ > SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SALESOPOLIS SP
No. ORIG. : 00017607320124036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia, em que € suscitante o Juizo Federal da 1* Vara de Mogi das
Cruzes/SP - 33 Subsec¢do Judiciaria de Primeira Instancia de Sdo Paulo e, suscitado, o Juizo de Direito da 1* Vara
Civel da Comarca de Salesopolis/SP, nos autos de a¢do ordinaria de concessdo do beneficio previdenciario
aposentadoria rural por idade, ajuizada por Julio Ribeiro de Souza em face do Instituto Nacional do Seguro Social
- INSS.

A acdo foi originariamente distribuida ao Juizo de Direito da 1* Vara Comarca de Salesopolis/SP que declinou da
competéncia para processar e julgar o feito, sob o fundamento de que o Provimento n° 330/11, do e. TRF da 3?
Regido, dispde que a Vara da Justica Federal de 1° Grau na cidade de Mogi das Cruzes, tem jurisdi¢do sobre o
municipio de Salesopolis.

O Juizo suscitante, por sua vez, afirmou ser competente o Juizo de Direito da 1* Vara da Comarca de
Salesopolis/SP, nos termos do art. 109, § 3°, da Constituicdo Federal, por se localizar nesse Municipio, sede de
Comarca, o domicilio da demandante e 1a ndo existir sede de Vara Federal.

Decido.

Observo, inicialmente, que o artigo 120, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil autoriza o relator a decidir
de plano o conflito de competéncia quando houver "jurisprudéncia dominante do tribunal sobre a questo
suscitada".

A questdo posta nos autos refere-se a defini¢do da competéncia para o processamento e julgamento de demanda
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ajuizada nos moldes do artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal, nos autos de a¢do ordinaria de concessdo do
beneficio previdenciario aposentadoria rural por idade, ajuizada por Julio Ribeiro de Souza em face do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, recusada pelo Juizo de Direito da 1* Vara da Comarca de Salesopolis/SP,
domicilio da demandante, em virtude da competéncia absoluta do Juizo Federal da 1* Vara de Mogi das
Cruzes/SP, com jurisdigdo sobre o Municipio de Salesopolis.

O artigo 109 da Constitui¢do da Republica delimita a competéncia da Justi¢a Federal, para a qual estabelece
excegdo ao dispor, em seu paragrafo 3°, que "serdo processadas e julgadas na justiga estadual, no foro do
domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte instituicdo de previdéncia social e
segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condicdo, a lei podera
permitir que outras causas também sejam processadas e julgadas pela justiga estadual".

O legislador constituinte, com o objetivo de assegurar a concretiza¢do do principio do amplo acesso a Justica,
conferiu aos beneficiarios ou segurados da previdéncia social, hipossuficientes em sua maioria, a faculdade de
propor agdo de natureza previdenciaria perante a Justica Estadual da comarca de seus domicilios, no caso de se
localizarem estes em cidades que ndo abriguem sede de vara da Justica Federal.

Portanto, quando o municipio onde domiciliado o segurado ou beneficiario for também sede de vara federal,
desaparece a possibilidade de escolha entre juizo estadual e federal, prevalecendo exclusivamente a competéncia
da Justiga Federal, estabelecida na regra geral constitucional.

Em contrapartida, ndo havendo vara federal na comarca de domicilio do segurado, configura-se a hipotese de
excecdo e, a par da competéncia federal originaria, emerge a competéncia delegada da Justica Estadual, cabendo
ao demandante optar livremente por ajuizar a agdo previdenciaria no Juizo Federal com jurisdigdo sobre o local de
seu domicilio ou no Juizo de Direito da respectiva comarca.

Nessa situagdo, a competéncia do Juizo Estadual concorre com a do Juizo Federal, passando ambos a ser
igualmente competentes em razao da matéria.

A competéncia, por conseguinte, passa a ser relativa e, como tal, fixa-se no momento da propositura da ac¢do, nos
termos do artigo 87 do Codigo de Processo Civil, ndo podendo ser declinada de oficio, a teor da Stmula n°® 33 do
E. Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido, a proposito, os precedentes a seguir: STJ, CC 43188/SP, Rel. Min. Paulo Medina, 3* Seg¢éo, julg.
24.05.2006, v.u., DJ 02.08.2006; STJ, CC 47491/SP, Rel. Min. Castro Meira, 1* Se¢do, julg. 14.02.2005, v.u., DJ
18.04.2005.

In casu, aproveitando-se da regra constitucional de excegdo (art. 109, § 3° da CF), a parte autora optou pela
propositura da acdo no Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de Salesopolis/SP, municipio onde se
localiza o seu domicilio, consoante se verifica na pega inicial que instrui o presente conflito, e onde ndo ha vara da
Justiga Federal ou Juizado Especial Federal Civel, pelo que ndo poderia o Juizo Estadual, de oficio, declinar da
competéncia para processar € julgar a acao.

Com efeito, ndo ha empecilhos