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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 163/2012 — Sao Paulo, quarta-feira, 29 de agosto de 2012

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - TRF
SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 18180/2012
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0008297-55.2001.4.03.6106/SP

2001.61.06.008297-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ALEXANDRE MAGNO BORGES PEREIRA SANTOS e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro

APELADO : FABIO JUNQUEIRA

ADVOGADO : FERNANDO VIDOTTI FAVARON

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal, do v. acoérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo a
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente a violagdo ao art. 20, §6°, da Lei 8.742/93, ao argumento de que o termo inicial do
beneficio deve ser fixado na data em que a Autarquia tomou ciéncia do laudo médico pericial.

Ofertadas contrarrazdes.

Decido.
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Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo reine condi¢des de admissibilidade, pois o C. Superior Tribunal de Justiga posicionou-se
no sentido da fixag@o do termo inicial do beneficio assistencial na data da citagdo, sob o fundamento de que
entendimento diverso implicaria enriquecimento sem causa da Autarquia Previdenciaria. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL.
TERMO INICIAL. CITACAO. AGRAVO DESPROVIDO.

1 No julgamento dos Embargos de Divergéncia n°735.329/RJ, Rel.

Ministro JORGE MUSSI, a Terceira Seg¢do pacificou o entendimento de que, na auséncia de postula¢do na via
administrativa, é a cita¢do e ndo a juntada do laudo pericial aos autos que deve nortear o termo inicial dos
beneficios de cunho acidentario.

11. As Turmas que compoem a Terceira Sec¢do deste Superior Tribunal sdo unissonas em aplicar o mesmo
entendimento no que diz respeito ao beneficio assistencial, regulamentado pela Lei n°8.742/93, devido em
decorréncia de invalidez.

11I. Agravo interno desprovido.

(AgRg no Ag 1425946/SP, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe
01/12/2011)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.
Publique-se.

Sao Paulo, 28 de junho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00002 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 1406686-03.1997.4.03.6113/SP

2002.03.99.005798-2/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SUSANA NAKAMICHI CARRERAS e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : RITA DAS GRACAS GOMES
ADVOGADO : TANIA MARIA DE ALMEIDA LIPORONI e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2010092285
RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 97.14.06686-7 1 Vr FRANCA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, inciso 11, alineas a e ¢, da Constitui¢ao Federal,
interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, do v. acérddo que reconheceu a qualidade de segurado da
parte autora, quando sobreveio a incapacidade laboral, e manteve o beneficio de aposentadoria por invalidez.

Alega a parte recorrente violagdo aos arts. 15, §§1° e 2°, e 42 da Lei 8.213/91, ao fundamento da nao-
comprovacdo da condicdo de desemprego, diante da auséncia de registro dessa condicdo perante o Ministério do
Trabalho.

Ofertadas contrarrazdes.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 29/08/2012  2/1692



E o relatorio. Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso especial ¢ de ser inadmitido.

O C. STIJ firmou posicionamento no sentido de que o registro no Ministério do Trabalho ndo é o inico meio de
prova da condigdo de desempregado do segurado, ndo ocorrendo a perda da qualidade de segurado durante o
chamado "periodo de graca", previsto no art. 15 da Lei 8.213/91, no prazo adicional ali consignado para situagio
de desemprego involuntério.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MANUTENCAO DA QUALIDADE
DE SEGURADO. ART. 15 DA LEI 8.213/91. CONDICAO DE DESEMPREGADO. DISPENSA DO REGISTRO
PERANTE O MINISTERIO DO TRABALHO E DA PREVIDENCIA SOCIAL QUANDO FOR COMPROVADA A
SITUACAO DE DESEMPREGO POR OUTRAS PROVAS CONSTANTES DOS AUTOS. PRINCIPIO DO LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JUIZ. RECURSO DO INSS DESPROVIDO. 1. A Terceira Se¢do desta
Corte, no julgamento do Incidente de Uniformizagdo de Interpretacdo de Lei Federal (Pet 7.115/PR, DJe
6.4.2010) pacificou o entendimento de que o registro no Ministério do Trabalho ndo deve ser tido como o unico
meio de prova da condi¢do de desempregado do segurado, especialmente considerando que, em dmbito judicial,
prevalece o livre convencimento motivado do Juiz e ndo o sistema de tarifacdo legal de provas. Assim, o registro
perante o Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social podera ser suprido quando for comprovada tal
situagdo por outras provas constantes dos autos, inclusive a testemunhal. 2. Agravo Regimental do INSS
desprovido."

STJ, AGRESP 200702603442, AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1003348, Rel.
Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, DJE:18/10/2010

Por fim, a alegada divergéncia jurisprudencial ndo foi devidamente demonstrada pela parte recorrente, vez que
ndo foi realizado o cotejo analitico da semelhanga dos fatos entre os julgados confrontados nem foram cumpridos
os demais requisitos previstos no art. 541, do Codigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intime-se.

Sdo Paulo, 13 de junho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00003 RECURSO ESPECIAL EM AI N° 0033371-28.2003.4.03.0000/SP

2003.03.00.033371-1/SP

AGRAVANTE : Uniao Federal

ADVOGADO : TERCIO ISSAMI TOKANO

AGRAVADO : FABIO JUNQUEIRA

ADVOGADO : LUCIANA CRISTOFOLO LEMOS

PARTE RE' : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ALEXANDRE MAGNO BORGES PEREIRA SANTOS
: HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J RIO PRETO SP

PETICAO : RESP 2006288639
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RECTE : Uniao Federal
No. ORIG. : 2001.61.06.008297-0 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de Recursos Especial, interpostos em face do v. acérdao proferido no bojo do presente Agravo de
Instrumento.

Em pesquisa da movimentagdo processual, no Sistema Informatizado desta E. Corte de Justiga, verifica-se que a
causa principal foi sentenciada, de modo que a decisdo interlocutéria impugnada no presente recurso de agravo de
instrumento foi substituida pela sentenca, ficando prejudicada a apreciacdo dos recursos, em face da
superveniéncia da auséncia do interesse recursal.

Portanto, julgo prejudicada a apreciacdo do agravo de instrumento, nos termos do art. 33, XII do Regimento
Interno deste E. Tribunal, e, em conseqiiéncia, prejudicado o juizo de admissibilidade do recurso interposto.
Intime-se.

Sdo Paulo, 20 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001675-16.2004.4.03.6118/SP

2004.61.18.001675-7/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LEONORA MARIA VASQUES VIEIRA ¢ outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : FATIMA APARECIDA REIS incapaz
ADVOGADO : CATARINA ANTUNES DOS SANTOS PAIXAO (Int.Pessoal)
REPRESENTANTE : MARIA APARECIDA DOS SANTOS REIS
ADVOGADO : CATARINA ANTUNES DOS SANTOS PAIXAO e outro
EXCLUIDO : Uniao Federal
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARATINGUETA > 18*SSJ > SP
No. ORIG. : 00016751620044036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢ao Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdao Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condigdo de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
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art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagdo do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STI.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001675-16.2004.4.03.6118/SP

2004.61.18.001675-7/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LEONORA MARIA VASQUES VIEIRA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : FATIMA APARECIDA REIS incapaz
ADVOGADO : CATARINA ANTUNES DOS SANTOS PAIXAO (Int.Pessoal)
REPRESENTANTE : MARIA APARECIDA DOS SANTOS REIS
ADVOGADO : CATARINA ANTUNES DOS SANTOS PAIXAO e outro
EXCLUIDO : Uniao Federal
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARATINGUETA > 18*SSJ > SP
No. ORIG. : 00016751620044036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretério Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
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Intimem-se.

Sdo Paulo, 16 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002448-60.2004.4.03.6183/SP

2004.61.83.002448-2/SP

APELANTE : JORGE APARECIDO SILVA
ADVOGADO : MARCELO FERNANDO DA SILVA FALCO e outro
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS
REMETENTE : .é[é}ESPFEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?
DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, inciso 11, alineas a e ¢, da Constitui¢do Federal,
interposto pela parte autora contra o v. acérdao desta E. Corte Regional.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 58 da Lei 8.213/91 e ao Anexo I, Item 2.5.5, do Decreto 83.080/79.
Alega necessidade de valoragdo das provas, quanto a possibilidade de conversdo do tempo de servico especial,
exercido como aprendiz de vidreiro e vidreiro, em fabrica de vidros, comprovado por meio de formularios SB
40/DSS 8030, emitidos pelas empresas empregadoras.

Alega, na decisdo recorrida, foi adotada interpretacdo divergente daquela dada a legislacao federal pelo c. STJ e
por outros Tribunais.

Sem contrarrazoes.

E o relatério. Decido.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
Acerca da matéria em debate, posicionou-se o C. Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRADICAO.
OCORRENCIA. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. EXPOSICAO A AGENTES
NOCIVOS. COMPROVAGCAO. PERIODO ANTERIOR A LEI 9.032/95. DESNECESSIDADE. PERIODO
POSTERIOR A REFERIDA LEI COMPROVADO MEDIANTE LAUDO ESPECIFICO. EMBARGOS
ACOLHIDOS SEM ATRIBUICAO DE EFEITOS INFRINGENTES.

1.(...)

2. Até a edigdo da Lei 9.032/95 (28/4/95), existia a presun¢do absoluta de exposi¢do aos agentes nocivos
relacionados no anexo dos Decretos 53.831/64 e 83.080/79 tdo-so pela atividade profissional, quando entdo
passou a ser exigida a sua comprova¢do por meio dos_formuldrios de informagoes sobre atividades com
exposi¢do a agentes nocivos ou outros meios de provas até a data da publicagdo do Decreto 2.172/97. In casu,
apesar da correta fundamentagdo, foi reconhecido, pela atividade profissional, o tempo de servigo até 5/3/97,
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verificando-se, dessa forma, a apontada contradigdo no voto do recurso especial.

4. A constata¢do do alegado vicio, entretanto, em nada prejudica a conclusdo alcangada pelo aresto ora
embargado, uma vez que o restante do tempo considerado especial - entre 29/4/95 e 5/3/97 - foi devidamente
comprovado mediante formularios emitidos pela empresa, na forma estabelecida pelo INSS.

5. Embargos de declaragdo acolhidos para suprir a contradi¢do, sem a atribui¢do de efeitos infringentes.
(EDcl no REsp 415.298/SC, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em
10/03/2009, DJe 06/04/2009)

Verifica-se, outrossim, que a divergéncia jurisprudencial foi devidamente demonstrada pela parte recorrente,
cabalmente cumpridos os requisitos previstos no art. 541, do Estatuto Processual Civil.

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 21 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0001585-69.2008.4.03.6117/SP

2008.61.17.001585-3/SP

APELANTE : ANTONIO DONATO

ADVOGADO : EDILSON GUSTAVO ALVES (Int.Pessoal)

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ALEXANDRE LUNDGREN RODRIGUES ARANDA
: HERMES ARRAIS ALENCAR

EXCLUIDO : Uniao Federal

ADVOGADO . TERCIO ISSAMI TOKANO

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que concedeu o beneficio de aposentadoria por
invalidez.

Sustenta a parte recorrente violagao aos arts. 42 da Lei 8.213/91 e 333, I, do Cédigo de Processo Civil, porquanto
o beneficio de aposentadoria por invalidez foi concedido, apesar de o laudo pericial atestar auséncia de
incapacidade laborativa.

Com contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Nao merecem prosperar as razdes recursais, vez que o posicionamento da E. Turma Julgadora esta em
consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga, no sentido de que o magistrado ndo fica
vinculado as conclusdes do laudo pericial, podendo formar sua convic¢do com base em outros elementos dos
autos, para concluir pela incapacidade total e permanente do segurado para o trabalho.

Nesse sentido:
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PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BASE DE INCIDENCIA DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS. INCIDENCIA DA SUMULA 111/STJ. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA INCAPACIDADE PARCIAL DO SEGURADO. NAO VINCULACAO.
CIRCUNSTANCIA SOCIO-ECONOMICA, PROFISSIONAL E CULTURAL FAVORAVEL A CONCESSAO DO
BENEFICIO. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Os honordrios advocaticios,
nas agoes previdencidarias, devem incidir somente sobre as presta¢oes vencidas até a data da sentenga de
procedéncia do pedido (Sum. 111/STJ). 2. Os pleitos previdencidrios possuem relevante valor social de prote¢do
ao Trabalhador Segurado da Previdéncia Social, devendo ser, portanto, julgados sob tal orientag¢do exegética. 3.
Para a concessao de aposentadoria por invalidez devem ser considerados outros aspectos relevantes, além dos
elencados no art. 42 da Lei 8.213/91, tais como, a condi¢do socio-econémica, profissional e cultural do segurado.
4. Embora tenha o laudo pericial concluido pela incapacidade parcial do segurado, o Magistrado ndo fica
vinculado a prova pericial, podendo decidir contrario a ela quando houver nos autos outros elementos que assim
o convengam, como no presente caso. 5. Em face das limitagdes impostas pela moléstia incapacitante, avangada
idade e baixo grau de escolaridade, seria utopia defender a inserc¢do da segurada no concorrido mercado de
trabalho, para iniciar uma nova atividade profissional, motivo pelo qual faz jus a concessdo de aposentadoria
por invalidez. 6. Agravo Regimental do INSS parcialmente provido para determinar que o percentual relativo aos
honorarios advocaticios de sucumbéncia incidam somente sobre as presta¢oes vencidas até a data da sentenga de
procedéncia do pedido.

(STJ, AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1000210, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, QUINTA TURMA, V.U., DJE:18/10/2010)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA INCAPACIDADE PARCIAL DO SEGURADO.
POSSIBILIDADE DE AFERICAO DOS REQUISITOS NECESSARIOS A CONCESSAO DA APOSENTADORIA
POR INVALIDEZ, UTILIZANDO-SE OUTROS MEIOS. 1. Ainda que o sistema previdencidrio seja contributivo,
ndo ha como desvinculd-lo da realidade social, economica e cultural do pais, onde as dificuldades sociais
alargam, em muito, a fria letra da lei. 2. No Direito Previdencidario, com maior razdo, o magistrado ndo esta
adstrito apenas a prova pericial, devendo considerar fatores outros para averiguar a possibilidade de concessdo
do beneficio pretendido pelo segurado. 3. Com relagdo a concessdo de aposentadoria por invalidez, este
Superior Tribunal de Justica possui entendimento no sentido da desnecessidade da vinculacdao do magistrado a
prova pericial, se existentes outros elementos nos autos aptos a formacdo do seu convencimento, podendo,
inclusive, concluir pela incapacidade permanente do segurado em exercer qualquer atividade laborativa, ndo
obstante a pericia conclua pela incapacidade parcial. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AGA - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - 1102739, Rel. Min. OG
FERNANDES, SEXTA TURMA, V.U., DJE:09/11/2009, g.n.)

Quanto ao pedido do INSS de revogagdo da tutela antecipada (fls. 298/299), faz-se necessario consignar que as
atribui¢des da Vice-Presidéncia, no exercicio do juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais,
compreendem apenas a verificagdo preliminar e precaria do preenchimento dos requisitos gerais e especificos de
admissibilidade suficientes a atrair a competéncia dos Tribunais Superiores.

A prerrogativa da atribui¢do do efeito suspensivo aos recursos especial e extraordinario, ndo abrange a analise de
medidas incidentais ou providéncias materiais, 0 que se opera tanto quando a parte recorrente ajuiza medida
cautelar, como quando se vale de mero pedido formulado no bojo do processo principal.

Assim, verifica-se que o pleito formulado pelo INSS, relativo a cessagdo do beneficio de aposentadoria por
invalidez concedido nestes autos, refoge a estreita competéncia da Vice-Presidéncia, 6rgdo a quem compete o
juizo de admissibilidade dos recursos as Superiores Instancias.

Ademais, o pedido se confunde com o proprio mérito objeto da agdo, vedado a Vice-Presidéncia, por decisdo
singular, e apds esgotadas as instancias recursais ordinarias, alterar o quanto decidido por 6rgéo fracionario deste
Tribunal.

Por outro lado, e em relag@o ao caso concreto, o exame dos requisitos necessarios a concessao ou cessagao da
aposentadoria por invalidez implicam no revolvimento do quadro fatico dos autos e contrariedade ao
entendimento jurisprudencial do Colendo Superior Tribunal de Justica (neste sentido: MC 14.816/MT, Rel. Min.
Eliana Calmon, Rel. p/ Acérddo Min. Castro Meira, Segunda Turma, julg. 13/10/2009, DJe 08/02/2010).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0008786-72.2009.4.03.9999/MS

2009.03.99.008786-5/MS

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FRANCISCO WANDERSON PINTO DANTAS
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : INOCENCIA ORTIZ DA SILVA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : MERIDIANE TIBULO WEGNER
No. ORIG. : 08.00.01131-8 1 Vr AMAMBAI/MS
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, no qual estd em debate a concessdo de beneficio previdenciario, com a aplicacdo de
juros de mora, na forma estabelecida pela Lei 11.960/09. O C. Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento,
no julgamento do RESP Repetitivo n° 1.205.946, sobre a aplicacdo da Lei 11.960/09, conforme segue:

"2. A Corte Especial, em sessdo de 18.06.2011, por ocasido do julgamento dos EREsp n. 1.207.197/RS, entendeu
por bem alterar entendimento até entdo adotado, firmando posi¢do no sentido de que a Lei 11.960/2009, a qual
traz novo regramento concernente a atualizagdo monetdria e aos juros de mora devidos pela Fazenda Publica,
deve ser aplicada, de imediato, aos processos em andamento, sem, contudo, retroagir a periodo anterior a sua
vigéncia.

3. Nesse mesmo sentido ja se manifestou o Supremo Tribunal Federal, ao decidir que a Lei 9.494/97, alterada
pela Medida Provisoria n. 2.180-35/2001, que também tratava de consectairio da condenagdo (juros de mora),
devia ser aplicada imediatamente aos feitos em curso.

4. Assim, os valores resultantes de condenagoes proferidas contra a Fazenda Publica apos a entrada em vigor da
Lei 11.960/09 devem observar os critérios de atualizagdo (corre¢do monetaria e juros) nela disciplinados,
enquanto vigorarem. Por outro lado, no periodo anterior, tais acessorios deverdo seguir os parametros definidos
pela legislagcdo entdo vigente.

5. No caso concreto, merece prosperar a insurgéncia da recorrente no que se refere a incidéncia do art. 5°da Lei
n. 11.960/09 no periodo subsequente a 29/06/2009, data da edi¢do da referida lei, ante o principio do tempus
regit actum.

6. Recurso afetado a Segdo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC
e da Resolugao 8/STJ.

7 Cessam os efeitos previstos no artigo 543-C do CPC em rela¢do ao Recurso Especial Repetitivo n.
1.086.944/SP, que se referia tdo somente as modificagoes legislativas impostas pela MP 2.180-35/01, que
acrescentou o art. 1°-F a Lei 9.494/97, alterada pela Lei 11.960/09, aqui tratada.

8. Recurso especial parcialmente provido para determinar, ao presente feito, a imediata aplica¢do do art. 5°da
Lei 11.960/09, a partir de sua vigéncia, sem efeitos retroativos.” (REsp 1205946/SP, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/10/2011, DJe 02/02/2012).

Sendo assim, respeitosamente, remeto os autos ao(a) Eminente Desembargador(a) Federal Relator(a), para
os fins do disposto no art. 543-C, §7°, inciso I1, do Codigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 17 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0008786-72.2009.4.03.9999/MS

2009.03.99.008786-5/MS

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FRANCISCO WANDERSON PINTO DANTAS

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : INOCENCIA ORTIZ DA SILVA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : MERIDIANE TIBULO WEGNER
No. ORIG. : 08.00.01131-8 1 Vr AMAMBAI/MS
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alineas "a" e "b", da CF, do v. acérddo proferido nestes autos.

Sustenta a parte recorrente violagao ao art. 100, §12, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitag¢do do valor da
renda per capita familiar.

Afirma que o §12 do art. 100 da Constituig¢do, introduzido pela EC 62, possui redacdo semelhante a da norma
veiculada no art. 1°-F da Lei 9.494/97, alterada pela Lei 11.960/2009.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, andlise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salério
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presun¢do de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos.

Ademais, revolver a conclusdo do acordio, alicer¢ada nas provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria
em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario"

Verifica-se, mais, que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 29/08/2012  11/1692



"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

No tocante a suposta violagdo ao art. 5° da Lei 11.960/09, verifica-se que o v. Acérddo ndo declarou a
inconstitucionalidade da norma legal, razéo pela qual o recurso extraordinario ndo pode ser admitido, conforme
jurisprudéncia consolidada do c¢. STF:

"EMENTAS: 1. Salario-maternidade. Requerimento extempordneo. Corre¢do monetaria desde a data do parto até
a da apuragdo do valor devido. Matéria infraconstitucional. Ofensa constitucional indireta. Precedentes. Recurso
extraordinario ndo admitido. Ndo cabe recurso extraordindrio que teria por objeto alegagdo de ofensa que,
irradiando-se de ma interpretacdo, aplicacdo, ou, até, inobservancia de direito local, seria apenas indireta a
Constitui¢do da Republica. 2. RECURSO. Extraordindrio. Inadmissibilidade. Interposi¢do com base na alinea
"b". Acorddo impugnado que ndo declarou a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal, na forma do art. 97
da Constitui¢do Federal. Ndo cabimento. Ndo se admite recurso extraordindrio interposto com base na alinea
"b" contra acorddo que ndo contém declaragdo de inconstitucionalidade de tratado ou lei federal." (RE 586046,
Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Segunda Turma, julgado em 17/06/2008, DJe-142 DIVULG 31-07-2008
PUBLIC 01-08-2008 EMENT VOL-02326-11 PP-02198).

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 17 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0018839-15.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.018839-6/SP

APELANTE : DAIRTO ALVES DE SOUZA
ADVOGADO : RENATO MATOS GARCIA

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. :09.00.00088-6 2 Vr INDAIATUBA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, inciso III, alinea a, da Constitui¢do Federal, interposto
pelo INSS contra o v. acérdao que determinou o prosseguimento do feito, independentemente de prévio
requerimento administrativo.

Alega a parte recorrente violagdo aos arts. 3°, 267, inciso VI, 295, 111, e 329, todos do Cddigo de Processo Civil.
Sem contrarrazdes.

E o relatorio. Decido.

Verifico a presenca dos requisitos gerais de admissibilidade recursal.

Entretanto, o recurso especial ¢ de ser inadmitido.

A pretensdo encontra 6bice no entendimento do C. Superior Tribunal de Justiga, no sentido de ser prescindivel o
prévio requerimento administrativo de beneficio previdenciario como condi¢ao para o ajuizamento da agéo
previdenciaria. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A
DECISAO AGRAVADA. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. POSTULACAO PERANTE O PODER JUDICIARIO.
PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. DESNECESSIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO (...)

2. O entendimento deste Superior Tribunal de Justica esta cristalizado no sentido de ser prescindivel o
requerimento administrativo prévio a propositura de agdo judicial para caracterizagdo do interesse de agir.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1129119/RS, Rel. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/RS), SEXTA TURMA, julgado em 13/12/2011, DJe 19/12/2011)

PREVIDENCIARIO. REPERCUSSAO. SOBRESTAMENTO DO FEITO. DESCABIMENTO. DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. PREVIA POSTULACAO ADMINISTRATIVA.
IMPRESCINDIBILIDADE. OMISSAO INEXISTENTE. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

()

3. E assente neste Superior Tribunal de Justica o entendimento no sentido da prescindibilidade de prévia
postulagdo administrativa de beneficio previdenciario para o ajuizamento da agdo judicial.

()

5. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDcl no AgRg no REsp 1150973/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 18/10/2011, DJe 17/11/2011)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00011 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0018839-15.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.018839-6/SP

APELANTE : DAIRTO ALVES DE SOUZA
ADVOGADO : RENATO MATOS GARCIA

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : REX 2011025908

RECTE : RUTH BRAGA DE OLIVEIRA
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No. ORIG. :09.00.00088-6 2 Vr INDAIATUBA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo INSS, contra o v. acérdao, em que foi determinado o retorno
dos autos, para prosseguimento do feito, independentemente do prévio requerimento administrativo do beneficio
previdenciario.

Alega a parte recorrente violagdo ao art. 5°, inciso XXXV, da Constitui¢do Federal, sob o fundamento do
desvirtuamento do principio do acesso ao Poder Judiciario. Sustenta a necessidade da prévia postulagao
administrativa, como condi¢@o de a¢do, para ajuizamento de demanda previdenciaria.

A matéria em questdo encontra-se em andlise pelo Excelso Pretorio no RE 631.240, processado na Sistemadtica da
Repercussdo Geral, pressuposto reconhecido para o tema em debate.

Ante o exposto, determino o sobrestamento do presente recurso extraordinario, nos termos do art. 543-A,
do Codigo de Processo Civil, até final deliberacdo da matéria pelo E. Supremo Tribunal Federal.

Sdo Paulo, 20 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00012 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0002008-52.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.002008-6/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RAFAEL DUARTE RAMOS

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MERCEDES VILELA MARTINS
ADVOGADO : OSMAR OSTI FERREIRA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BARRETOS SP
PETICAO : RESP 2011003654
RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 08.00.00306-8 2 Vr BARRETOS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, no qual estd em debate a concessdo de beneficio previdenciario, com a aplicacao de
juros de mora, na forma estabelecida pela Lei 11.960/09. O C. Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento,
no julgamento do RESP Repetitivo n® 1.205.946, sobre a aplicagdo da Lei 11.960/09, conforme segue:

"2. A Corte Especial, em sessdo de 18.06.2011, por ocasido do julgamento dos EREsp n. 1.207.197/RS, entendeu
por bem alterar entendimento até entdo adotado, firmando posi¢do no sentido de que a Lei 11.960/2009, a qual
traz novo regramento concernente a atualizagdo monetdria e aos juros de mora devidos pela Fazenda Publica,
deve ser aplicada, de imediato, aos processos em andamento, sem, contudo, retroagir a periodo anterior a sua
vigéncia.

3. Nesse mesmo sentido ja se manifestou o Supremo Tribunal Federal, ao decidir que a Lei 9.494/97, alterada
pela Medida Provisoria n. 2.180-35/2001, que também tratava de consectdrio da condenagdo (juros de mora),
devia ser aplicada imediatamente aos feitos em curso.

4. Assim, os valores resultantes de condenagoes proferidas contra a Fazenda Publica apos a entrada em vigor da
Lei 11.960/09 devem observar os critérios de atualizagdo (corregdo monetdria e juros) nela disciplinados,
enquanto vigorarem. Por outro lado, no periodo anterior, tais acessorios deverdo seguir os parametros definidos
pela legislagdo entdo vigente.

5. No caso concreto, merece prosperar a insurgéncia da recorrente no que se refere a incidéncia do art. 5°da Lei
n. 11.960/09 no periodo subsequente a 29/06/2009, data da edi¢do da referida lei, ante o principio do tempus
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regit actum.

6. Recurso afetado a Segdo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC
e da Resolugdo 8/STJ.

7 Cessam os efeitos previstos no artigo 543-C do CPC em relagdo ao Recurso Especial Repetitivo n.
1.086.944/SP, que se referia tdo somente as modificagoes legislativas impostas pela MP 2.180-35/01, que
acrescentou o art. 1°-F a Lei 9.494/97, alterada pela Lei 11.960/09, aqui tratada.

8. Recurso especial parcialmente provido para determinar, ao presente feito, a imediata aplicagcdo do art. 5° da
Lei 11.960/09, a partir de sua vigéncia, sem efeitos retroativos.” (REsp 1205946/SP, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/10/2011, DJe 02/02/2012).

Sendo assim, respeitosamente, remeto os autos ao(a) Eminente Desembargador(a) Federal Relator(a), para
os fins do disposto no art. 543-C, §7°, inciso II, do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 17 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00013 RECURSO EXTRAORDINARIO EM ApelReex N° 0002008-52.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.002008-6/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RAFAEL DUARTE RAMOS
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MERCEDES VILELA MARTINS
ADVOGADO : OSMAR OSTI FERREIRA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BARRETOS SP
PETICAO : REX 2011003655
RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 08.00.00306-8 2 Vr BARRETOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a", da CF, do v. acorddo proferido nestes autos.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 100, §12, e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a
decisdo recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos autos da
ADIN 1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor
da renda per capita familiar.

Afirma que o §12 do art. 100 da Constitui¢do, introduzido pela EC 62, possui redacdo semelhante a da norma
veiculada no art. 1°-F da Lei 9.494/97, alterada pela Lei 11.960/2009.

Ofertadas contrarrazoes.

Decido.
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Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgao julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presun¢do de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos.

Ademais, revolver a conclusdo do acorddo, alicer¢ada nas provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria
em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario"

Verifica-se, mais, que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretdorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

No tocante a suposta violacdo ao art. 5° da Lei 11.960/09, verifica-se que o v. Acérddo ndo declarou a
inconstitucionalidade da norma legal, razdo pela qual o recurso extraordinario nao pode ser admitido, conforme
jurisprudéncia consolidada do c. STF:

"EMENTAS: 1. Salario-maternidade. Requerimento extempordneo. Corre¢do monetaria desde a data do parto até
a da apuragdo do valor devido. Matéria infraconstitucional. Ofensa constitucional indireta. Precedentes. Recurso
extraordindrio ndo admitido. Ndo cabe recurso extraordindrio que teria por objeto alegagdo de ofensa que,
irradiando-se de ma interpretagdo, aplicagdo, ou, até, inobservancia de direito local, seria apenas indireta a
Constitui¢do da Republica. 2. RECURSO. Extraordinario. Inadmissibilidade. Interposi¢do com base na alinea
"b". Acorddo impugnado que ndo declarou a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal, na forma do art. 97
da Constitui¢do Federal. Ndo cabimento. Ndo se admite recurso extraordindrio interposto com base na alinea
"b" contra acorddo que ndo contém declaragdo de inconstitucionalidade de tratado ou lei federal." (RE 586046,
Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Segunda Turma, julgado em 17/06/2008, DJe-142 DIVULG 31-07-2008
PUBLIC 01-08-2008 EMENT VOL-02326-11 PP-02198).

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0032520-18.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.032520-1/SP

APELANTE : MARIA BORGES COSTA

ADVOGADO : APARECIDO OLADE LOJUDICE

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MAURICIO SIGNORINI PRADO DE ALMEIDA
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : OS MESMOS

No. ORIG. :09.00.00047-8 3 Vr MIRASSOL/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo a
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal. Opostos embargos
declaratorios, foram rejeitados.

Sustenta a parte recorrente violag@o aos arts. 535, I e II, do Cddigo de Processo Civil, 20, §3°, da Lei 8.742/93, e
34, paragrafo tinico, da Lei 10.741/2003, porquanto incomprovada a condi¢do de hipossuficiéncia da parte autora,
bem assim ao art. 28, pardgrafo Unico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas
Agoes Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao disposto no artigo 535, incisos I e II, do Cédigo de Processo
Civil, pois a questdo apontada nos declaratdrios foi efetivamente apreciada pela Turma Julgadora (fls. 130/132).

No mais, o presente recurso nao retne condi¢cdes de admissibilidade, seja no tocante a alegagdo de negativa de
vigéncia ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois
o posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonédncia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

H( )

1. Predomina no ambito da Terceira Segdo o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
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prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegagéo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada sem a aplicag@o analdgica da citada
regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Stimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sdo Paulo, 16 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0032520-18.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.032520-1/SP

APELANTE : MARIA BORGES COSTA

ADVOGADO : APARECIDO OLADE LOJUDICE

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MAURICIO SIGNORINI PRADO DE ALMEIDA
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : OS MESMOS

No. ORIG. :09.00.00047-8 3 Vr MIRASSOL/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérd@o, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal. Opostos embargos
declaratorios, foram rejeitados.

Ofertadas contrarrazdes.

Decido.
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Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisédo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretério Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislag¢do infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 16 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00016 APELACAO CIVEL N° 0000191-74.2010.4.03.6111/SP

2010.61.11.000191-1/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARCELO RODRIGUES DA SILVA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : MARILENA DE FREITAS LUCIO

ADVOGADO : RENATO BARROS DA COSTA e outro

No. ORIG. : 00001917420104036111 1 Vr MARILIA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérddo proferido nestes autos.
Decido.

Verifica-se que o presente feito trata do Beneficio Assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal, e
aplicagdo analogica do art. 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, matéria idéntica aquela em discuss@o nos
processos n°s 2008.03.99.057435-8 ¢ 2001.61.25.000681-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como
representativos de controvérsia.

Ante o exposto, com fundamento nos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo Civil, determino a suspensao
do feito até julgamento dos Recursos Especiais supra citados.

Cumpra-se.

Sdo Paulo, 16 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0000191-74.2010.4.03.6111/SP

2010.61.11.000191-1/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARCELO RODRIGUES DA SILVA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : MARILENA DE FREITAS LUCIO

ADVOGADO : RENATO BARROS DA COSTA e outro

No. ORIG. : 00001917420104036111 1 Vr MARILIA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.
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Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretério Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislag¢do infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 16 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00018 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0001586-43.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.001586-1/SP

APELANTE : JAIME ALEXANDRE DA SILVA
ADVOGADO : GISELE SILVA FARIAS

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2011208634

RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PETICAO : RESP 2011208634

RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 10.00.00152-9 1 Vr BIRIGUI/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, inciso 11, alinea a, da Constitui¢do Federal, interposto
pelo INSS contra o v. acérddo que determinou o prosseguimento do feito, independentemente de prévio
requerimento administrativo.

Alega a parte recorrente violagdo aos arts. 3°, 267, inciso VI, 295, III, e 329, todos do Cddigo de Processo Civil.
Sem contrarrazoes.

E o relatorio. Decido.

Verifico a presencga dos requisitos gerais de admissibilidade recursal.

Entretanto, o recurso especial é de ser inadmitido.

A pretensdo encontra 6bice no entendimento do C. Superior Tribunal de Justiga, no sentido de ser prescindivel o
prévio requerimento administrativo de beneficio previdenciario como condi¢do para o ajuizamento da agéo
previdenciaria. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A
DECISAO AGRAVADA. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. POSTULACAO PERANTE O PODER JUDICIARIO.
PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. DESNECESSIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO {(...)

2. O entendimento deste Superior Tribunal de Justic¢a esta cristalizado no sentido de ser prescindivel o
requerimento administrativo prévio a propositura de agdo judicial para caracterizag¢do do interesse de agir.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1129119/RS, Rel. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/RS), SEXTA TURMA, julgado em 13/12/2011, DJe 19/12/2011)

PREVIDENCIARIO. REPERCUSSAO. SOBRESTAMENTO DO FEITO. DESCABIMENTO. DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. PREVIA POSTULACAO ADMINISTRATIVA.
IMPRESCINDIBILIDADE. OMISSAO INEXISTENTE. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

()

3. E assente neste Superior Tribunal de Justica o entendimento no sentido da prescindibilidade de prévia
postulagdo administrativa de beneficio previdenciario para o ajuizamento da a¢do judicial.

()

5. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDcl no AgRg no REsp 1150973/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 18/10/2011, DJe 17/11/2011)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 20 de agosto de 2012.
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Salette Nascimento
Vice-Presidente

00019 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0001586-43.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.001586-1/SP

APELANTE : JAIME ALEXANDRE DA SILVA
ADVOGADO : GISELE SILVA FARIAS

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : REX 2011208635

RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 10.00.00152-9 1 Vr BIRIGUI/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo INSS, contra o v. acérddo, em que foi determinado o retorno
dos autos, para prosseguimento do feito, independentemente do prévio requerimento administrativo do beneficio
previdenciario.

Alega a parte recorrente violagdo ao art. 5°, inciso XXXV, da Constitui¢do Federal, sob o fundamento do
desvirtuamento do principio do acesso ao Poder Judicidrio. Sustenta a necessidade da prévia postulacao
administrativa, como condi¢@o de agdo, para ajuizamento de demanda previdenciaria.

A matéria em questdo encontra-se em andlise pelo Excelso Pretorio no RE 631.240, processado na Sistemadtica da
Repercussdo Geral, pressuposto reconhecido para o tema em debate.

Ante o exposto, determino o sobrestamento do presente recurso extraordinario, nos termos do art. 543-A,
do Cédigo de Processo Civil, até final deliberagdo da matéria pelo E. Supremo Tribunal Federal.

Sdo Paulo, 20 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0016168-48.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.016168-3/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : GUIOMAR ALVES FARIAS
ADVOGADO : MARIO LUIS FRAGA NETTO
: CASSIA MARTUCCI MELILLO
No. ORIG. :09.00.00076-8 1 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.
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Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade, e aos arts. 480 e 482 do CPC, que
estabelecem o procedimento a ser adotado na argiiicdo de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo emanado
do poder publico.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra dbice na Stimula
7 do C. STIJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Incabivel, por fim, a afirmag¢@o de violagdo aos arts 480 e 482 do Cddigo de Processo Civil, pois o acordao ndo
declarou a inconstitucionalidade de lei ao aferir a miserabilidade da parte autora, apenas formou sua convicgdo
com base na andlise do conjunto probatdrio. Ademais, o Superior Tribunal de Justica possui entendimento no
sentido de que o contetido normativo do dispositivo indicado reproduz o preceituado no artigo 97 da Constituigdo
Federal e, por tal razdo, invidvel sua apreciacdo em recurso especial. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. ALEGACAO DE OFENSA AO RITO PROCEDIMENTAL DO ART.
480 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AFRONTA DIRETA AO ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL.
APRECIACAO VEDADA EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. USURPACAO DE COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. A controvérsia trazida a baila nos presentes autos cinge-se a respeito da alegada inobservancia, por parte do
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Tribunal a quo, do rito procedimental previsto no artigo 480 do Cédigo de Processo Civil.

2. Sendo a norma federal alegada como violado pelo acorddo recorrido mera reprodugdo de dispositivo da
Constitui¢cdo Federal, o conhecimento do recurso especial se mostra-se inviavel, pois este se destinada a
uniformizac¢do da interpretagdo da legislacdo infraconstitucional, refugindo da sua competéncia a andlise de
possivel afronta a dispositivos da Constitui¢do da Republica, tal como ocorre na hipotese em que se alega afronto
ao art. 97 da Constitui¢do Federal c.c. com o art. 480 do Cédigo de Processo Civil. Precedentes.

3. Recurso especial ndo conhecido.
(REsp 784.373/ES, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 02/06/2009, DJe 29/06/2009))

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0016168-48.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.016168-3/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : GUIOMAR ALVES FARIAS
ADVOGADO : MARIO LUIS FRAGA NETTO
: CASSIA MARTUCCI MELILLO
No. ORIG. : 09.00.00076-8 1 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alineas "a" e "b" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a decisdo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitag¢do do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgédo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:
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"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinadrio”

De igual forma, a alegagdo de violag@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada sem a aplicag@o analdgica da citada
regra.

Verifica-se, mais, a alegagdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Séo Paulo, 16 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0026358-70.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.026358-3/SP

APELANTE : ZENAIDE DE OLIVEIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : EDSON RICARDO PONTES

: CASSIA MARTUCCI MELILLO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : KARINA ROCCO MAGALHAES GUIZARDI
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: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 09.00.00109-8 1 Vr FARTURA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a tinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Segdo o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra dbice na Simula
7 do C. STI.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instiancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
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Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0026358-70.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.026358-3/SP

APELANTE : ZENAIDE DE OLIVEIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : EDSON RICARDO PONTES
: CASSIA MARTUCCI MELILLO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : KARINA ROCCO MAGALHAES GUIZARDI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :09.00.00109-8 1 Vr FARTURA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérd@o, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal c.c. art. 20, §§2° e 3°, da Lei
8.742/93.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 ¢ 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que nao houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

No caso, ndo houve desrespeito ao disposto no artigo 34, paragrafo unico, da Lei n® 10.741/2003, que sequer foi
mencionado na fundamentacdo do acérdédo recorrido. A ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de
forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso,
inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinadrio, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
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inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 16 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0030064-61.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.030064-6/SP

APELANTE : CRISTIANO CASSIO LEITE JUGICA
ADVOGADO : CASSIA MARTUCCI MELILLO

: EDSON RICARDO PONTES
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HELIO HIDEKI KOBATA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :09.00.00043-4 1 Vr CONCHAS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade, e aos arts. 480 e 482 do CPC, que
estabelecem o procedimento a ser adotado na arglii¢do de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo emanado
do poder publico.

Ofertadas contrarrazdes.
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Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tnica forma de comprovagio do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STI.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Incabivel, por fim, a afirmag¢@o de violagdo aos arts 480 ¢ 482 do Cddigo de Processo Civil, pois o acorddo néo
declarou a inconstitucionalidade de lei ao aferir a miserabilidade da parte autora, apenas formou sua convicgdo
com base na analise do conjunto probatério. Ademais, o Superior Tribunal de Justiga possui entendimento no
sentido de que o contetido normativo do dispositivo indicado reproduz o preceituado no artigo 97 da Constituigdo
Federal e, por tal razdo, inviavel sua apreciacdo em recurso especial. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. ALEGACAO DE OFENSA AO RITO PROCEDIMENTAL DO ART.
480 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AFRONTA DIRETA AO ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL.
APRECIACAO VEDADA EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. USURPACAO DE COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. A controvérsia trazida a baila nos presentes autos cinge-se a respeito da alegada inobservincia, por parte do
Tribunal a quo, do rito procedimental previsto no artigo 480 do Codigo de Processo Civil.

2. Sendo a norma federal alegada como violado pelo acorddo recorrido mera reprodugdo de dispositivo da
Constituicdo Federal, o conhecimento do recurso especial se mostra-se inviavel, pois este se destinada a
uniformizagdo da interpretagdo da legislacdo infraconstitucional, refugindo da sua competéncia a andlise de
possivel afronta a dispositivos da Constitui¢do da Republica, tal como ocorre na hipotese em que se alega afronto
ao art. 97 da Constitui¢do Federal c.c. com o art. 480 do Codigo de Processo Civil. Precedentes.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 784.373/ES, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 02/06/2009, DJe 29/06/2009))
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0030064-61.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.030064-6/SP

APELANTE : CRISTIANO CASSIO LEITE JUGICA
ADVOGADO : CASSIA MARTUCCI MELILLO

: EDSON RICARDO PONTES
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HELIO HIDEKI KOBATA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :09.00.00043-4 1 Vr CONCHAS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alineas "a" e "b" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a decisdo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitag¢do do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinadrio”

De igual forma, a alegacdo de violag@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicg¢do do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada sem a aplicag@o analdgica da citada
regra.

Verifica-se, mais, a alegagdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
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Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo."” (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 18251/2012
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RPAI
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0018791-27.2007.4.03.9999/SP

2007.03.99.018791-7/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SUZETE MARTA SANTIAGO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JOAO DOS SANTOS RIBEIRO
ADVOGADO : MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI
No. ORIG. : 06.00.00013-4 1 Vr ANGATUBA/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em face do v. acorddo
proferido nestes autos.

Decido.

Verifica-se que o presente feito veicula pretensdo, quanto a valoragdo das provas, para contagem do tempo de
servico anterior a data do documento mais antigo juntado aos autos, a titulo de inicio de prova material, questao
idéntica aquela em discussdo nos processos n’s 2003.03.99.013070-7, 2003.03.99.005029-3 e 2003.03.99.031766-
2, remetidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, determino a suspensao deste feito
até julgamento dos Recursos Especiais nos processos supra citados.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 18267/2012
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0032697-88.2000.4.03.6100/SP

2000.61.00.032697-6/SP

APELANTE : MARIO ANTONIO MENNUCCI
ADVOGADO : ESPER CHACUR FILHO e¢ outro

APELADO : Uniao Federal

ADVOGADO . TERCIO ISSAMI TOKANO e outro
APELADO : Banco Central do Brasil

ADVOGADO : JOSE OSORIO LOURENCAO

APELADO : BANCO MERCANTIL DE SAO PAULO S/A
ADVOGADO : RODRIGO FERREIRA ZIDAN

APELADO : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADO : MARCIAL BARRETO CASABONA
SUCEDIDO : BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA
DECISAO

Extrato: REsp em a¢@o ordinaria - planos econdmicos - correcdo monetaria de cadernetas de poupanga - Plano
Collor I - valores bloqueados - indices aplicaveis - julgamento por decisdo monocratica - ndo-interposi¢do de
agravo - vias recursais ordindrias ndo esgotadas - inadmissibilidade.
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Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por Mario Antonio Mennucci, a fls. 209/218, em face do Banco Central
do Brasil - BACEN e outros, tirado do v. julgamento monocratico proferido nestes autos (fls. 188/190), aduzindo
ser aplicavel o IPC como indice de corre¢dao monetaria dos ativos bloqueados em virtude do Plano Collor I, nos
termos da Lei 8.024/90.

Contrarrazdes apresentadas a fls. 282/290, 291/304 e 318/323, onde suscitada a preliminar de ndo-esgotamento
das vias recursais ordinarias.

E o suficiente relatorio.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel, consistente no nao-
esgotamento das vias recursais ordinarias, vez que, julgada a apelagdo por decisdo monocratica, nos termos do
artigo 557, § 1° A, do CPC, cabivel a interposi¢do de agravo, consoante a Sumula n® 281 do STF: "é inadmissivel
o Recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.
Logo, insuperavel o vicio em questdo, deixa a parte recorrente de atender a suposto objetivo capital, motivo pelo
qual se impde seja inadmitido o recurso em tela.

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 06 de agosto de 2012.

Salette Nascimento

Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0001133-88.2001.4.03.6122/SP

2001.61.22.001133-8/SP

APELANTE : LUCIO LUIZ DE MATTOS DIAS ¢ outro
: TEREZA PEREIRA DIAS

ADVOGADO . SIDNEI ALZIDIO PINTO e outro

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : PAULO PEREIRA RODRIGUES ¢ outro

APELADO : OS MESMOS

DECISAO

Extrato : SFH - FCVS- Fundo de Compensacao das Variagdes Salariais - Paradigma julgado em desfavor deste
resp. - parcial prejudicialidade.
Stimula n.° 7 - Inadmissibilidade.

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto pela Caixa Econdmica Federal - CEF, a fls. 728/780, em face de Lucio
Luiz de Mattos Dias e outra, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente a
impossibilidade da cobertura do FCVS para multiplos financiamentos.

Contrarrazdes ofertadas as fls. 897/922, sem preliminares.

E o suficiente relatorio.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se ja solucionada a controvérsia central, por meio do Recurso
Repetitivo firmado aos autos n.° 1.133.769-RN, do E. Superior Tribunal de Justica, deste teor :

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL.
SUCESSORA DO EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS.
CONTRATO DE MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 29/08/2012  34/1692



COM CLAUSULA DE COBERTURA PELO FCVS. IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA 284/STF.

1. A Caixa Econémica Federal, apos a extingdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o polo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigagoes do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensagdo de Variagoes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso III, do Decreto-lei
n.°2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
SECAO, DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
22/08/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e
REsp 684.970/GO, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigagoes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em
que se constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no dmbito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que
se celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o
requerimento de liquida¢do com 100% de desconto foi endere¢ado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacgdo de Variagdo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apos a extingdo do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado
pelo fenémeno inflaciondrio.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacdo do contrato, o mutuario tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor
equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mutuo ainda ndo vigorava norma impeditiva da liquida¢do do saldo
devedor do financiamento da casa propria pelo FCVS, porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de
marg¢o de 1990, e 8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das
Leis a sua incidéncia e conseqiiente vedagdo da liquidagdo do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebragdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia
a possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imovel adquirido ser quitado pelo FCVS, mas, tdo-
somente, impunha aos mutudrios que, se acaso fossem proprietarios de outro imovel, seria antecipado o
vencimento do valor financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitagdo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS, aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007;
REsp 884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag
804.091/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como orgdo responsavel pela quitagdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad
processum , arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela libera¢do que
instrumentaliza a quitagdo.

11. E que o art. °da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensacgdo de Variagoes Salariais - FCVS quitard somente um saldo devedor
remanescente por mutudario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de
dezembro de 1990, ao amparo da legislagdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento
caracterizador da obrigag¢do do FCVS. (Redagdo dada pela Lei n°10.150, de 21.12.2001)

12. A Sumula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econémica Federal
(CEF).

14. A Unido, ao sustentar a sua condi¢do de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS, revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econémico" e ndo juridico.

15. A simples indicagdo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil),
sem referéncia com o disposto no acorddo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos
verbetes das Sumula 282 e 356 do STF.

17. A¢do ordindria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidagdo
antecipada de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitacdo, nos termos
da Lei 10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisi¢cdo de imovel residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto
a Caixa Econoémica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacgdo de Variagoes Salariais,
motivo pelo qual, apos adimplidas todas a prestagdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a
habilitagdo do saldo devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ
08/2008.

(REsp n.° 1.133.769-RE, Relator Min. Luiz Fux, Primeira Se¢do, j. 25.11.2009, DJe 18.12.2009)
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Logo, tendo aquela E. Corte, guardia da exegese das leis nacionais, julgado, em referido &mbito, de modo

desfavoravel ao polo recorrente, prejudicada a via recursal a tanto.
Finalmente, a analise dos demais argumentos envolve o reexame de matéria fatico-probatoria, logo aplicavel a
espécie a Sumula 07, daquela C. Corte:

A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso em questdo em relagdo ao FCVS e, quanto as demais

alegacdes, NEGO-LHES ADMISSIBILIDADE.

Intimem-se.

Sao Paulo, 06 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0004693-36.2003.4.03.6100/SP

APELANTE
ADVOGADO

APELANTE

ADVOGADO

REPRESENTANTE
APELANTE

ADVOGADO

APELADO

2003.61.00.004693-2/SP

: Furnas Centrais Eletricas S/A
: DECIO FLAVIO GONCALVES TORRES FREIRE
: MARCUS VINICIUS CAPOBIANCO DOS SANTOS

OSMAR DE CASTRO BOCCATO (= ou > de 65 anos) e outros

: DURCEMA JUDITH VILLACA BOCCATO (= ou > de 65 anos)
: MARINA HELENA VILLACA espolio

CARLOS ROBERTO PEZZOTTA

: JOSE MARIA DIAS NETO
: DURCEMA JUDIH VILLACA BOCCATO

SATORO TASHIRO

: NOBUKO TASHIRO

: HACHIRO FUKUDOME

: KATSUE FUKUDOME

: YOSHIO SUZUKI

: ASSAE KATAHIRA SUZUKI
: YUKIO NAKASHIMA

: IKO NAKASHIMA

SHIZUO MUKOYAMA
SIDUE MOKOYAMA

: MEGUMI SUZUE

CACILDA SUZUE

OSCAR ARIZONO

EMILIA ISHIBASHI ARIZONO
SUNAE WATANABE

TAMIO WATANABE falecido

: BENEDITO DIAS
: IRANI COELHO DIAS

CARLOS ROBERTO PEZZOTTA

: JOSE MARIA DIAS NETO

OS MESMOS
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DECISAO

Extrato : Recurso Especial interposto em sede de execugéo de titulo judicial originado de desapropriagdo por
utilidade ptblica - inclusdo de juros moratorios e de juros compensatorios ao quantum debeatur, presente o
deposito judicial do montante integral do valor indenizatorio - alegagdo de presencga de erro material no calculo da
contadoria judicial - revolvimento de matéria de fato (Simula n° 7/E. STJ), além de deficiéncia motivacional
recursal (Sumula n°® 284/E. STF), a conduzir a inadmissibilidade (Simula n°® 7/E. STJ) - admissibilidade recursal,
naquele primeiro segmento, bem assim inadmissibilidade, ao segundo

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial interposto por FURNAS CENTRAIS ELETRICAS S.A., a fls. 352/370, em face de
OSMAR DE CASTRO BOCCATO E OUTROS, tirado do v. julgamento proferido nestes autos (fls. 289/310),
aduzindo, especificamente, a presenca de ofensa ao disposto no artigo 396 do Cddigo Civil/2002, em virtude de
ter efetuado o deposito judicial do quantum debeatur, em 30.06.1982, de cujo valor 80% foram levantados pelos
expropriados, ora Recorridos, dai porque entende inexistir mora que justifique a incidéncia de juros moratorios e
de juros compensatorios.

Acrescenta cabivel o recurso segundo o permissivo do artigo 105, 111, alinea ¢, da Constitui¢do Federal, pois o
Colendo Superior Tribunal de Justi¢a adotou jurisprudéncia contraria a do V. Acérdao recorrido, ao cometer a
institui¢@o financeira a responsabilidade pelas verbas atinentes a corre¢o monetaria e aos juros de montante
depositado em Juizo, orientagdo aplicdvel também as a¢des de desapropriagdo, como a subjacente, sob pena de
enriquecimento sem causa, pelos Recorridos.

Em outro passo, aventa a Recorrente a presenga de erros materiais no calculo de liquidagdo homologado na
instancia a quo, cuja origem remonta a equivocada atualizagdo monetaria realizada pela Contadoria Judicial, o que
teria implicado na incorreta apuragao da quantia de R$ 5.211.255,95, quando o valor que considera devido
corresponde a R$ 1.474.155,54.

Contrarrazdes ofertadas a fls. 378/383, ausentes preliminares.

E o suficiente relatorio.

Ao flanco do afirmado despropoésito da incidéncia, ao céalculo do valor indenizatdrio, das verbas atinentes aos
juros de mora e aos juros compensatorios, nos termos da pega recursal em prisma, constata-se a presenca dos
fundamentais elementos de construcdo de seu texto, artigo 541, CPC, ausente ao todo dos temas suscitados
Stimula ou Recurso Repetitivo até aqui catalogada/o em solugao a respeito.

Logo, de rigor a admissibilidade recursal a tanto.

Por outra face, no tocante ao debate travado em torno da existéncia de vicios no quantum debeatur aferido pela
Contadoria Judicial, verificam-se cruciais falhas construtivas, incontornaveis (incisos II e III, artigo 541, CPC),
dado que a insurgéncia padece de duplo defeito.

Deveras, aqui, o inconformismo da Recorrente prende-se a rediscuss@o sobre fatos e provas dos autos, ndo acerca
da exegese da norma em torno do litigio, amoldando-se o cenario em prisma aos contornos do disposto na Stimula
7,do E. STJ , assim redigida:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Com efeito, para se examinar a suposta incorre¢do do montante indenizatorio apurado na instancia a quo,
imprescindivel o revolver ndo somente destes autos de Embargos a Execucdo, mas também da acao expropriatoria
movida em face dos ora Recorridos, porque de outra forma se revela inviavel apurar as multiplas ocorréncias
processuais ventiladas, sem o qué inviavel assentar o acerto, ou ndo, do quanto afirmado pela Recorrente.
Todavia, como ¢ cedigo, a providéncia se mostra incabivel, em sede dos recursos excepcionais.

Conlfira-se, neste angulo, a orientacdo jurisprudencial assentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica,
consoante V. Arestos citados por suas ementas, verbis:

"AGRAVO REGIMENTAL - EXCESSO DE EXECUCAQ - COISA JULGADA - MATERIA DE FATO - SUMULA
7/STJ - DISSIDIO JURISPRUDENCIAL - AUSENCIA - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.
1. No que tange ao alegado excesso de execugdo e a coisa julgada, o Tribunal originario, os argumentos
utilizados para fundamentar a pretensa violagdo legal somente poderiam ter sua procedéncia verificada mediante
o reexame das provas, ndo cabendo a esta Corte, a fim de alcangar conclusdo diversa da estampada no Acordao
recorrido, reavaliar o conjunto probatorio. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

[-]

V. Agravo Regimental improvido."

(Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 1.356.418 Rio Grande do Sul, 3° Turma, Relator Ministro
Sidnei Beneti, unanime, DJE 30.03.2011).
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"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. INOCORRENCIA.
ILEGITIMIDADE. OFENSA A COISA JULGADA. VALOR DA INDENIZACAO. REEXAME DE MATERIA DE
FATO. AUSENCIA DE ARGUMENTOS CAPAZES DE AFASTAR AS CONCLUSOES DA DECISAO
AGRAVADA.

[-]

2. Inadmissivel o recurso especial cuja pretensdo demanda o revolvimento do conteudo fatico-probatorio dos
autos.

3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO."

(Agravo Regimental nos Embargos de Declaragcdo no Agravo de Instrumento n° 1.198.383 Goias, 3¢ Turma,
Relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, unanime, DJE 28.02.2012).

Nao bastasse isso, a Recorrente, neste flanco, deixou de indicar o(s) dispositivo(s) legal (is) eventualmente
malferido(s), limitada a insurgéncia a alegagdo genérica (insuficiente) dos varios vicios supostamente cometidos
pelo Contador Judicial, com o qué se conclui ter emprestado ao recurso nitida feigdo de apelo comum.

Ao assim proceder, olvidou se tratar, o Recurso Especial, de recurso de fundamentacao vinculada, que exige a
especifica indicagdo de cada um dos dispositivos tidos por ofendidos, sem o qué resta inadmissivel a insurgéncia.
E o que, de forma tranquila, assentou o Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, consoante jurisprudéncia assim
ementada:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. FALTA DE PARTICULARIZACAO DE QUAIS
ARTIGOS DE LEI TERIAM SIDO CONTRARIADOS E DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
INCIDENCIA. DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA. APLICACAO DE MULTA.

1. E imprescindivel que no recurso especial fundado na alinea "a" do permissivo constitucional sejam
particularizados os artigos de Lei Federal supostamente contrariados pelo tribunal de origem, devendo o
recorrente demonstrar, mediante argumentagdo logico-juridica, de que maneira o acorddo impugnado teria
ofendido a legislagcdo mencionada, sob pena de incidir a Sumula 284/STF, em face da clara deficiéncia de sua
fundamentagdo.

2. O especial é recurso de fundamentagdo vinculada, ndo lhe sendo aplicavel a exegese do brocardo iura novit
curia e, portanto, ao relator, por esfor¢co hermenéutico, ndo cabe extrair da argumentag¢do qual dispositivo teria
sido supostamente contrariado a fim de suprir deficiéncia da fundamentagdo recursal, cuja responsabilidade é
inteiramente do recorrente.

3. No caso, a auséncia de especificacdo do dispositivo legal porventura violado bem como a falta de arrazoado
Jjuridico impugnativo aos fundamentos da decisdo que inadmitiu o especial caracterizam argumentagdo deficiente
a impossibilitar a compreensdo exata da controvérsia, atraindo a incidéncia da Sumula 284/STF.

[-]

5. O recurso mostra-se manifestamente infundado, a ensejar a aplicagdo da multa prevista no artigo 557, § 2°, do
CPC.

7. Agravo regimental ndo provido, com aplicag¢do de multa."

(Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n°66.912 Sdo Paulo, 4 Turma, Relator Ministro Luis Felipe
Salomao, undanime, DJE 01.02.2012).

Logo, diante da deficiéncia motivacional recursal, a ndo possibilitar o exame do manifestado inconformismo
acima debatido, recai sobre o tema supra abordado a inadmissibilidade vazada na Stimula n° 284 do Colendo
Supremo Tribunal Federal, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢do ndo permitir a exata
compreensdo da controversia.".

Assim, insuperaveis os vicios afirmados na presente decisio, deixa a Parte Recorrente de atender a suposto
objetivo capital, motivo pelo qual se impde seja inadmitido o recurso em tela, neste angulo.

Neste contexto, ao recurso ¢ de ser negada admissibilidade, ao flanco da avivada presenga de erros materiais no
calculo do quantum debeatur questionado nestes Embargos a Execugdo, bem assim imperiosa se mostra a
admissibilidade, ao &mbito da aventada impropriedade da incidéncia de juros moratérios e de juros
compensatorios ao valor indenizatdrio.

Ante o exposto, ADMITO em parte o Recurso Especial em questdo, no que tange ao descabimento do
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apontamento de juros de mora e de juros compensatorios para integrar o valor da indenizagio devida pela
Recorrente.
Intimem-se.

Sao Paulo, 19 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0004693-36.2003.4.03.6100/SP

2003.61.00.004693-2/SP

APELANTE . Furnas Centrais Eletricas S/A
ADVOGADO : DECIO FLAVIO GONCALVES TORRES FREIRE

: MARCUS VINICIUS CAPOBIANCO DOS SANTOS
APELANTE : OSMAR DE CASTRO BOCCATO (= ou > de 65 anos) e outros

: DURCEMA JUDITH VILLACA BOCCATO (= ou > de 65 anos)

: MARINA HELENA VILLACA espolio
ADVOGADO : CARLOS ROBERTO PEZZOTTA

: JOSE MARIA DIAS NETO
REPRESENTANTE : DURCEMA JUDIH VILLACA BOCCATO
APELANTE : SATORO TASHIRO

: NOBUKO TASHIRO

: HACHIRO FUKUDOME

: KATSUE FUKUDOME

: YOSHIO SUZUKI

: ASSAE KATAHIRA SUZUKI

: YUKIO NAKASHIMA

: IKO NAKASHIMA

SHIZUO MUKOYAMA

: SIDUE MOKOYAMA

: MEGUMI SUZUE

: CACILDA SUZUE

: OSCAR ARIZONO

: EMILIA ISHIBASHI ARIZONO

: SUNAE WATANABE

: TAMIO WATANABE falecido

: BENEDITO DIAS

: IRANI COELHO DIAS
ADVOGADO : CARLOS ROBERTO PEZZOTTA

: JOSE MARIA DIAS NETO
APELADO : OS MESMOS

DECISAO

Extrato : Recurso Especial Adesivo privado sobre o quantum indenizatério apurado em sede de desapropriacao
por interesse publico - impreciso questionamento quanto aos fundamentos do V. Acérdao recorrido (Simula n°®
284/E. STF) - deducdo de matéria de fato (Simula n° 7/E. STJ) - inadmissibilidade recursal

Vistos etc.
Trata-se de Recurso Especial Adesivo interposto por OSMAR DE CASTRO BOCCATO E OUTROS, a fls.
384/400, em face de FURNAS CENTRAIS ELETRICAS S.A., tirado do v. julgamento proferido nestes autos (fls.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 29/08/2012  39/1692



289/310 e 335/348), aduzindo a existéncia de incorre¢do no V. Acérdao, a vista da exclusdo, do quantum debeatur
, de parcelas relacionadas a diferengas extraidas da aplicag@o de expurgos inflacionarios, que houvera sido
determinada anteriormente nestes autos de Embargos a Execugdo, em verdadeiro julgamento extra petita.
Ausentes contrarrazdes ofertadas a fls. 378/383, ausentes preliminares.

E o suficiente relatério.

Nos termos da pe¢a recursal em prisma, constatam-se a presenca de cruciais falhas construtivas, incontornaveis
(incisos II e III, artigo 541, CPC).

Deveras, os Recorrentes deixaram de indicar o(s) dispositivo(s) legal (is) eventualmente malferido(s), limitada a
insurgéncia a alegacdo genérica (insuficiente) da supressdo da verba indenizatdria correspondente a expurgos
inflacionarios, emprestando-se, assim, ao recurso, nitido contorno de apelo comum.

E o que se demonstra pelas razdes entdo langadas, verbis:

"1. A Constitui¢do Federal do Brasil, dispoe que a indeniza¢do em processo de desapropriacdo seja integral, e
paga previamente em dinheiro.

2. Para que a indenizacdo seja completa, estd ela sujeita, desde a sua fixagdo até o seu efetivo pagamento, a
corre¢do monetdria e outros acréscimos fixados em decisoes irrecorriveis.

3. No caso deste processo, que dura mais de 31 anos, os desapropriados obtiveram [...] a fixagdo de corre¢do
monetaria plena sobre o valor da indenizagdo.

4. A Execugdo foi proposta em 07 de fevereiro de 2001 [...] com conta valida para dez/2000. Posteriormente,
durante a Execug¢do e Embargos da Execugdo, os recorrentes-desapropriados obtiveram do D. Juizo de Primeira
Instancia, pela R. Decisdo de fls. 78, determinando a inclusdo, nos calculos da execugdo, os indices relativos as
diferencas dos IPCs de janeiro/89 (42,72%), fevereiro/89 (10,14%), marco/90 (84,32%), abril/90 (44,80%),
maio/90 (7,87%), julho/90 (12,92%), agosto/90 (12,03%) e fevereiro/91 (21,87%,), relativos as diferencas de
corre¢do monetdria dos diversos planos economicos, obedecendo o comando do Provimento 26/2001 de
Setembro/2001 da Corregedoria Geral do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, que adotou, no dmbito da
Justica Federal da 3¢ Regido, os critérios fixados no Manual de Orientagdo de Procedimentos para Calculos na
Justica Federal aprovado, em 03 de julho de 2001, pela Resolugcdo n° 242 do Conselho da Justica Federal [...].
Deste Provimento sobreveio a Portaria 92/2001 que adota o Manual de orientag¢do para elaboragdo de calculos
de liquidagdo no ambito da Justica Federal da 3.° Regido. Este Manual no topico relativo a 'orientagdo sobre
inclusdo de indices integrais do IPC', diz claramente. 'os indices relativos ao IPC so poderdo ser computados se
houver determinag¢do judicial nesse sentido, contida na senten¢a ou em decisdo a ela superveniente'. Foi isto que
0s recorrentes requereram e obtiveramna R. Decisdo de fls.78. Elaborada, entdo, nova conta, pelo Contador do
Juizo, encontrou ele, para outubro/2001 um crédito a favor dos expropriados de R$ 8.482.672,85, que, segundo o
Exmo Dr. Desembargador Relator seria um valor acima da proposta da execugdo, e sem que houvesse qualquer
recurso a respeito, resolveu, numa decisio '"EXTRA PETITA' [...] reduzir a R. Sentenca dos Embargos a
Execucdo proposta, retirando dos cdlculos a diferenca dos IPCs que foram determinados pela R. Decisdo de
fls. 78, em obediéncia ao Provimento 26/2001

[-]"

(fls. 386/388).

Ao assim proceder, olvidaram se tratar, o Recurso Especial, de recurso de fundamentacdo vinculada, que exige a
especifica indicagdo de cada um dos dispositivos tidos por ofendidos, sem o qué resta inadmissivel a insurgéncia.
E o que, de forma tranquila, assentou o Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, consoante jurisprudéncia assim
ementada:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. FALTA DE PARTICULARIZACAO DE QUAIS
ARTIGOS DE LEI TERIAM SIDO CONTRARIADOS E DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
INCIDENCIA. DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA. APLICACAO DE MULTA.

1. E imprescindivel que no recurso especial fundado na alinea "a" do permissivo constitucional sejam
particularizados os artigos de Lei Federal supostamente contrariados pelo tribunal de origem, devendo o
recorrente demonstrar, mediante argumentagdo logico-juridica, de que maneira o acorddo impugnado teria
ofendido a legislagdo mencionada, sob pena de incidir a Sumula 284/STF, em face da clara deficiéncia de sua
fundamentagdo.

2. O especial é recurso de fundamentagdo vinculada, ndo lhe sendo aplicavel a exegese do brocardo iura novit
curia e, portanto, ao relator, por esfor¢co hermenéutico, ndo cabe extrair da argumentag¢do qual dispositivo teria
sido supostamente contrariado a fim de suprir deficiéncia da fundamentagdo recursal, cuja responsabilidade é
inteiramente do recorrente.

3. No caso, a auséncia de especificacdo do dispositivo legal porventura violado bem como a falta de arrazoado
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Juridico impugnativo aos fundamentos da decisdo que inadmitiu o especial caracterizam argumentagdo deficiente
a impossibilitar a compreensdo exata da controvérsia, atraindo a incidéncia da Sumula 284/STF.

[-]

5. O recurso mostra-se manifestamente infundado, a ensejar a aplicagdo da multa prevista no artigo 557, § 2°, do
CPC.

7. Agravo regimental ndo provido, com aplicag¢do de multa."

(Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n°66.912 Sdo Paulo, 4 Turma, Relator Ministro Luis Felipe
Salomao, undanime, DJE 01.02.2012).

Logo, diante da deficiéncia motivacional recursal, a ndo possibilitar o exame do manifestado inconformismo
acima debatido, recai sobre o tema supra abordado a inadmissibilidade vazada na Stimula n° 284 do Colendo
Supremo Tribunal Federal, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata
compreensdo da controversia.".

Por outra face, a insurgéncia, da forma como manifestada, guarda outro defeito, por se prender a rediscussio sobre
fatos e provas dos autos, ndo acerca da exegese da norma em torno do litigio, amoldando-se o cenario em prisma
aos contornos do disposto na Sumula 7, do E. STJ , assim redigida:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Com efeito, para se examinar a suposta exclusdo indevida de parcelas do quantum debeatur, mostra-se obrigatorio
o revolver deste feito, mormente porque, a evidéncia, apos a o ato judicial em que se baseiam os Recorrentes (de
fls. 78), os presentes Embargos a Execugdo tiveram seu curso, inclusive com diversas intervencdes da Contadoria
Judicial.

De toda forma, o que reforca a cogente reapreciagdo do feito, verifica-se nada ter decidido o E. Juizo a quo por
meio do provimento judicial invocado pelos Recorrentes, porquanto apenas determinou, ao seu Contador, a
prestacdo de informagdo acerca do valor resultante da aplicacdo do Provimento n° 26/2001, bem assim da
incidéncia dos expurgos inflaciondrios questionados, para posterior decisdo acerca da questdo, "Apods a devolugao,
devidamente instruidos ¢ esclarecidos" dos autos (fls. 78).

Como ¢ cedigo, porém, a providéncia se mostra incabivel em sede dos recursos excepcionais.

Conlfira-se, neste angulo, a orientacdo jurisprudencial assentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica,
consoante V. Arestos citados por suas ementas, verbis:

"AGRAVO REGIMENTAL - EXCESSO DE EXECUCAO - COISA JULGADA - MATERIA DE FATO - SUMULA
7/STJ - DISSIDIO JURISPRUDENCIAL - AUSENCIA - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.
1. No que tange ao alegado excesso de execugdo e a coisa julgada, o Tribunal origindrio, os argumentos
utilizados para fundamentar a pretensa violagdo legal somente poderiam ter sua procedéncia verificada mediante
o reexame das provas, ndo cabendo a esta Corte, a fim de alcangar conclusdo diversa da estampada no Acorddo
recorrido, reavaliar o conjunto probatorio. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

[-]

V. Agravo Regimental improvido."

(Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 1.356.418 Rio Grande do Sul, 3 Turma, Relator Ministro
Sidnei Beneti, undnime, DJE 30.03.2011).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. INOCORRENCIA.
ILEGITIMIDADE. OFENSA A COISA JULGADA. VALOR DA INDENIZACAO. REEXAME DE MATERIA DE
FATO. AUSENCIA DE ARGUMENTOS CAPAZES DE AFASTAR AS CONCLUSOES DA DECISAO
AGRAVADA.

[-]

2. Inadmissivel o recurso especial cuja pretensdo demanda o revolvimento do conteudo fatico-probatorio dos
autos.

3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO."

(Agravo Regimental nos Embargos de Declaragdo no Agravo de Instrumento n° 1.198.383 Goias, 3¢ Turma,
Relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, unanime, DJE 28.02.2012).
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Logo, insuperaveis os vicios afirmados na presente decisdo, deixa a Parte Recorrente de atender a suposto objetivo
capital, motivo pelo qual se impde seja inadmitido o recurso em tela.
Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao Recurso Especial em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 19 de julho de 2012.

Salette Nascimento

Vice-Presidente

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026162-32.2008.4.03.0000/SP

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
PROCURADOR
PARTE RE'

ADVOGADO
PARTE RE'
ADVOGADO
PARTE RE'
ORIGEM

No. ORIG.

DECISAO
Vistos etc.

2008.03.00.026162-0/SP

. Furnas Centrais Eletricas S/A

: JACY DE PAULA SOUZA CAMARGO
. Ministerio Publico Federal

: ALVARO STIPP

CELSO MAZITELI JUNIOR e outro

: AMELIA SENO MAZITELI espolio

: JOSE DOS SANTOS

: PREFEITURA MUNICIPAL DE GUARACI SP
: VICENTE AUGUSTO BAIOCHI

Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA

: JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J RIO PRETO SP
: 2007.61.06.008525-0 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

Trata-se de Recurso Especial interposto por Furnas Centrais Elétricas S/A, a fls. 546/551, em face do Ministério
Publico Federal, tirado do v. julgamento proferido nestes autos (fIs. 486/488), a discutir o parcial deferimento da
tutela antecipada, em especifico, para o fim de demarcagéo de area de preservagdo permanente, bem como

previsdo e valor da multa.

A fls. 495/506, o recorrente interpds agravo regimental.

A fls. 510/520, foi apresentada contraminuta de agravo.

A fls. 522, a v. decis@o, manteve a decisdo de fls. 486/488, bem como deixou de receber a peti¢gdo como agravo
regimental, face ao disposto no art. 527, paragrafo tinico, CPC.

A fls. 544/547, a v. decisdo rejeitou a preliminar arguida e deu parcial provimento ao presente agravo de
instrumento, para confirmar a liminar de fls. 486/488 ¢ manter o prazo de 60 (sessenta) dias para que a agravante
proceda a demarcag@o de sua area de atuacdo e responsabilidade, no lote onde os réus tém a sua propriedade.

A fls. 526/531, o recorrente opds embargos de declaragdo, alegando omissdo e contradicao.

A fls. 540/541 v., o v. acorddo rejeitou os embargos de declaragdo.

A fls. 575/581 v., foram ofertadas contrarrazdes, ausentes preliminares.

E o suficiente relatorio.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel, consistente em
discutir a parte recorrente sobre fatos, ndo acerca da exegese da norma em torno do litigio, portanto desafiando o
V. Enunciado da Stimula n® 7, E. STJ:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Logo, sendo este o grande propdsito da interposicao prevista para a espécie, deixa a parte recorrente de atender a
suposto objetivo capital, motivo pelo qual se impde seja inadmitido o recurso em pauta, nos termos da Simula n°®
7, do Colendo Superior Tribunal de Justica.
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Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.
Intimem-se.

Sao Paulo, 29 de margo de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0021910-19.2008.4.03.6100/SP

2008.61.00.021910-1/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELANTE : INSTITUTO BRASILEIRO DE ETICA CONCORRENCIAL ETCO
ADVOGADO : JULIO WEHRS FLEICHMAN

APELADO : CIBAHIA TABACOS ESPECIAIS LTDA

ADVOGADO : ELISA MARTINS GRYGA e outro

No. ORIG. : 00219101920084036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Homologo a desisténcia do RESP de fls. 2307/2356 interposto por CIBAHIA TABACOS ESPECIAIS LTDA.,
nos termos dos arts. 501 do CPC e 33, XIII do Regimento Interno desta Corte.

Intimem-se.
Ap6s o decurso de prazo, dé-se prioridade, remetendo-se os autos a Vara de Origem.
Sao Paulo, 02 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0021910-19.2008.4.03.6100/SP

2008.61.00.021910-1/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELANTE : INSTITUTO BRASILEIRO DE ETICA CONCORRENCIAL ETCO
ADVOGADO : JULIO WEHRS FLEICHMAN

APELADO : CIBAHIA TABACOS ESPECIAIS LTDA

ADVOGADO . ELISA MARTINS GRYGA ¢ outro

No. ORIG. : 00219101920084036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Homologo a desisténcia do REX de fls. 2357/2410 interposto por CIBAHIA TABACOS ESPECIAIS LTDA, nos
termos dos arts. 501 do CPC e 33, XIII do Regimento Interno desta Corte.
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Intimem-se.
Ap6s o decurso de prazo, dé-se prioridade, remetendo-se os autos a Vara de Origem.
Sao Paulo, 10 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00008 MANDADO DE SEGURANCA N° 0017373-05.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.017373-3/SP

IMPETRANTE : ANGELA MARIA DE SANTIS ARES e outro
: ELIAN ANTONIO ARES

ADVOGADO : ELIAN ALEXANDRE ARES

IMPETRADO : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SAO MANUEL SP

INTERESSADO : BARROS E SANTOS PLASTICOS LTDA

ADVOGADO : TANIA REGINA TRITAPEPE

INTERESSADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. :01.00.00006-3 2 Vr SAO MANUEL/SP

DECISAO

Recurso ordinério interposto por ANGELA MARIA DE SANTIS ARES E OUTRO, contra decisdo singular que
denegou a seguranga impetrada.

Decido.
Presentes pressupostos genéricos do recurso.

Nos autos em exame, verifica-se que da decisdo recorrida era cabivel a interposi¢do de agravo regimental, no
prazo de cinco dias, dirigido ao 6rgdo competente para o julgamento, na forma dos artigos 247, 111, "a" e 250,
ambos do Regimento Interno do TRF da 3% Regido. Tal providéncia ndo ocorreu, in casu. Por conseguinte, ndo se
encontra preenchido o requisito de admissibilidade do prévio esgotamento das vias ordinarias, ligado ao interesse
em recorrer, uma vez que o julgado ainda admitia impugnacdo. A respeito desse requisito de admissibilidade dos
recursos de indole excepcional, trago a colagdo os seguintes julgados dos colendos Superior Tribunal de Justica e
Supremo Tribunal Federal:

"PROCESSO CIVIL - RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA CONTRA DECISAO
MONOCRATICA DO RELATOR, QUE NEGOU SEGUIMENTO AOS EMBARGOS DE DECLARACAO - NAO-
CABIMENTO - ARTIGO 105, INCISO II, LETRA "B", DA CONSTITUICAO FEDERAL - NECESSIDADE DE
INTERPOSICAO DE AGRAVO REGIMENTAL - ALEGADA OBSCURIDADE QUANTO A CONCLUSAO DO
JULGADO - NAO-OCORRENCIA - PRETENDIDA ANALISE DE VIOLACAO DE DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL - IMPOSSIBILIDADE.

1. Os embargos declaratorios ndo sdo cabiveis para a modificag¢do do julgado que ndo se apresenta omisso,
contraditorio ou obscuro.

2. Resta evidente a pretensdo infringente buscada pela embargante, com a oposi¢do destes embargos
declaratorios, uma vez que pretende ver alterado o acorddo, por entender que, se da decisdo monocratica que
rejeitou os embargos de declaragdo, cabia agravo regimental para que a controvérsia fosse submetida ao crivo
desta Corte, seria necessario, antes da interposi¢cdo do presente recurso ordinario, que a decisdo recorrida
tivesse sido proferida pela Turma julgadora.
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3. E competente para a aprecia¢io dos embargos de declaragio o mesmo érgdo que proferiu a decisdo
embargada (CPC, art. 537). Assim, nos Tribunais, os embargos de declarag¢do opostos a acorddo devem ser
Jjulgados pelo colegiado. Contudo, pode o relator, monocraticamente, proferir decisdo quando presente alguma
das hipoteses do art. 557 do CPC. Nesse caso, somente com a interposi¢do do recurso do § 1.° do mesmo
dispositivo é que estardo esgotadas as instancias recursais ordinarias.

4. Esse modo de pensar estda em harmonia com a reiterada jurisprudéncia deste Tribunal. Precedentes.
Embargos de declaragdo rejeitados”.

(STJ, EDcl no RMS 15.050/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
03/10/2006, DJ 16/10/2006, p. 343).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO MONOCRATICA
DO TRIBUNAL A QUO. DESCABIMENTO. COMANDO CONSTITUCIONAL. DECISAO DE ULTIMA
INSTANCIA. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS.

NECESSIDADE.

1 - A decisdo monocratica de relator que, com fulcro no art. 557 do CPC, nega provimento a apelagdo, ndo se
enquadra no permissivo constitucional do recurso especial, por ndo ser considerada de ultima instdncia.
Necessario se faz esgotar os recursos ordinarios cabiveis na instancia de origem. Precedentes.

2 - Agravo regimental improvido".

(STJ, AgRg no Ag 552.391/RS, Rel. Ministro FERNANDO GONGALVES, QUARTA TURMA, julgado em
17/02/2004, DJ 08/03/2004, p. 266).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 18274/2012
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0000239-88.2000.4.03.6109/SP

2000.61.09.000239-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : FRANCISCO CARVALHO DE ARRUDA VEIGA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : LAURITA ALVES CORDEIRO FERREIRA

ADVOGADO : EDSON RICARDO PONTES
: CASSIA MARTUCCI MELILLO

EXCLUIDO . Uniao Federal

ADVOGADO : MELISSA CRISTIANE TREVELIN e outro

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
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inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo a
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente a violagdo aos arts. 219 do Cédigo de Processo Civil, e 20, §6°, da Lei 8.742/93, ao
argumento de que o termo inicial do beneficio deve ser fixado na data em que a Autarquia tomou ciéncia do laudo
médico pericial.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo retne condigdes de admissibilidade, pois o C. Superior Tribunal de Justiga posicionou-se
no sentido da fixag@o do termo inicial do beneficio assistencial na data da citagdo, sob o fundamento de que
entendimento diverso implicaria enriquecimento sem causa da Autarquia Previdenciaria. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL.
TERMO INICIAL. CITACAO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. No julgamento dos Embargos de Divergéncia n®735.329/RJ, Rel.

Ministro JORGE MUSSI, a Terceira Segdo pacificou o entendimento de que, na auséncia de postulag¢do na via
administrativa, é a citagdo e ndo a juntada do laudo pericial aos autos que deve nortear o termo inicial dos
beneficios de cunho acidentario.

1. As Turmas que compoem a Terceira Se¢do deste Superior Tribunal sdo unissonas em aplicar o mesmo
entendimento no que diz respeito ao beneficio assistencial, regulamentado pela Lei n°8.742/93, devido em
decorréncia de invalidez.

111. Agravo interno desprovido.

(AgRg no Ag 1425946/SP, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe
01/12/2011)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.
Publique-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0006494-63.2003.4.03.6107/SP

2003.61.07.006494-7/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIZ FERNANDO SANCHES e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA APARECIDA ALEXANDRE
ADVOGADO : ELISETE MENDONCA CRIVELINI e outro
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
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pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal. Opostos embargos
declaratorios, foram rejeitados.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condigdo de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condig¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra dbice na Stimula
7 do C. STIJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0006494-63.2003.4.03.6107/SP
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2003.61.07.006494-7/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIZ FERNANDO SANCHES e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA APARECIDA ALEXANDRE
ADVOGADO : ELISETE MENDONCA CRIVELINI e outro
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal. Opostos embargos
declaratorios, foram rejeitados.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violagdo ao disposto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
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"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”
Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0036128-97.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.036128-3/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FABIANA BUCCI BIAGINI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : LUIS CARLOS ARGENTATO
ADVOGADO : JOSE AUGUSTO DE ALMEIDA JUNQUEIRA
No. ORIG. : 01.00.00142-4 1 Vr JARDINOPOLIS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo a
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigao Federal.

Sustenta a parte recorrente a violagdo ao art. 20, §6°, da Lei 8.742/93, ao argumento de que o termo inicial do
beneficio deve ser fixado na data em que a Autarquia tomou ciéncia do laudo médico pericial.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, pois o C. Superior Tribunal de Justiga posicionou-se
no sentido da fixagdo do termo inicial do beneficio assistencial na data da citagdo, sob o fundamento de que
entendimento diverso implicaria enriquecimento sem causa da Autarquia Previdenciaria. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL.
TERMO INICIAL. CITACAO. AGRAVO DESPROVIDO.

1 No julgamento dos Embargos de Divergéncia n°735.329/RJ, Rel.

Ministro JORGE MUSSI, a Terceira Segdo pacificou o entendimento de que, na auséncia de postulag¢do na via
administrativa, é a cita¢do e ndo a juntada do laudo pericial aos autos que deve nortear o termo inicial dos
beneficios de cunho acidentario.

1I. As Turmas que compoem a Terceira Secdo deste Superior Tribunal sdo unissonas em aplicar o mesmo
entendimento no que diz respeito ao beneficio assistencial, regulamentado pela Lei n° 8.742/93, devido em
decorréncia de invalidez.

1II. Agravo interno desprovido.
(AgRg no Ag 1425946/SP, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe
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01/12/2011)
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.
Publique-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0000583-54.2005.4.03.6122/SP

2005.61.22.000583-6/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : OSMAR MASSARI FILHO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ANA DOS SANTOS MORAIS
ADVOGADO : ALEX APARECIDO RAMOS FERNANDEZ e outro
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérddo proferido nestes autos.
Decido.

Verifica-se que o presente feito trata do Beneficio Assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal, e
aplicagdo analogica do art. 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, matéria idéntica aquela em discuss@o nos
processos n°s 2008.03.99.057435-8 ¢ 2001.61.25.000681-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justigca, como
representativos de controvérsia.

Ante o exposto, com fundamento nos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo Civil, determino a suspensao
do feito até julgamento dos Recursos Especiais supra citados.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 18 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0000583-54.2005.4.03.6122/SP

2005.61.22.000583-6/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : OSMAR MASSARI FILHO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ANA DOS SANTOS MORALIS
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ADVOGADO : ALEX APARECIDO RAMOS FERNANDEZ e outro

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se viola¢do ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislag¢do infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordindrio, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaragio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 18 de julho de 2012.
Salette Nascimento
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Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0004583-72.2006.4.03.9999/SP

2006.03.99.004583-3/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIS RICARDO SALLES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : IZABEL VITURINO DA SILVA (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : JOAO SOARES GALVAO
No. ORIG. : 03.00.00109-2 1 Vr REGENTE FEIJO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos.
Decido.

Verifica-se que o presente feito trata do Beneficio Assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢ao Federal, e
aplicagdo analdgica do art. 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos n°s 2008.03.99.057435-8 € 2001.61.25.000681-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justi¢ca, como
representativos de controvérsia.

Ante o exposto, com fundamento nos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo Civil, determino a suspensao
do feito até julgamento dos Recursos Especiais supra citados.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 18 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0004583-72.2006.4.03.9999/SP

2006.03.99.004583-3/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIS RICARDO SALLES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : IZABEL VITURINO DA SILVA (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : JOAO SOARES GALVAO
No. ORIG. : 03.00.00109-2 1 Vr REGENTE FEIJO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alinea "a" da CF, do v. ac6érdao que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisido
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.
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Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario."

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de julho de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0022954-84.2006.4.03.9999/SP
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2006.03.99.022954-3/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LEILA ABRAO ATIQUE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : THIAGO DE SOUZA GALVAO incapaz
ADVOGADO : ISSA ANTONIO SHECAIRA
REPRESENTANTE : JOAO GALVAO e outro

: JOSINEIDE SANTOS
ADVOGADO : ISSA ANTONIO SHECAIRA
No. ORIG. : 05.00.00007-5 1 Vr SAO MIGUEL ARCANIJO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao pardgrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estad em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra dbice na Simula
7 do C. STJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
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convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0022954-84.2006.4.03.9999/SP

2006.03.99.022954-3/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LEILA ABRAO ATIQUE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : THIAGO DE SOUZA GALVAO incapaz
ADVOGADO : ISSA ANTONIO SHECAIRA
REPRESENTANTE : JOAO GALVAO e outro

: JOSINEIDE SANTOS
ADVOGADO : ISSA ANTONIO SHECAIRA
No. ORIG. : 05.00.00007-5 1 Vr SAO MIGUEL ARCANIJO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo a decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal c.c. art. 20, §§2° e 3°, da Lei
8.742/93.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Alega a parte recorrente violagdo aos arts. 97, 193, inciso III, 195, § 5°, e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao
fundamento de que a decisdo recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal
Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto
a limitagdo do valor da renda per capita familiar.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
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provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinadrio”

Nao obstante tenha sido apontada afronta ao art. 193, inciso III, do Texto Constitucional, em verdade, o
mencionado principio da seletividade encontra guarida no art. 194, inciso 111, da Constitui¢do Federal.

A alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, 0
Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, ndo admitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo."” (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Destaque-se também que o principio constitucional da seletividade (art. 194, inciso III, CF) e a norma veiculada
no 195, §5°, da Constituicdo Federal, supostamente violados, sequer foram mencionados na fundamentagao do
acordao recorrido, de modo que o requisito do prequestionamento, para fins de admissibilidade do recurso
excepcional, restou descumprido (Stiimulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal).

Relevante, ainda, anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro
MARCO AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o
instituto da repercussao geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00011 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0012555-17.2006.4.03.6112/SP

2006.61.12.012555-1/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CLARA DIAS SOARES e outro
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: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : RONALDO BARBOSA
ADVOGADO . JOSE PEREIRA FILHO e outro

REPRESENTANTE : JOEL BARBOSA

ADVOGADO . JOSE PEREIRA FILHO ¢ outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal. Opostos embargos
declaratorios, foram desprovidos.

Sustenta a parte recorrente violagao aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condi¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo reune condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegacéo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagéo
analogica da citada regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Stimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instiancia especial.
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Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00012 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0012555-17.2006.4.03.6112/SP

2006.61.12.012555-1/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CLARA DIAS SOARES e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : RONALDO BARBOSA
ADVOGADO : JOSE PEREIRA FILHO ¢ outro
REPRESENTANTE : JOEL BARBOSA
ADVOGADO : JOSE PEREIRA FILHO ¢ outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal c.c. art. 20, §§2° ¢ 3°, da Lei
8.742/93.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicao Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”
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De igual forma, a alegagdo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analdgica da citada regra.

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se di de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0013324-25.2006.4.03.6112/SP

2006.61.12.013324-9/SP

APELANTE : CLEIDE ROSENDO DA SILVA
ADVOGADO : WELLINGTON LUCIANO SOARES GALVAO e outro
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : DANILO TROMBETTA NEVES e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00133242520064036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tnica forma de comprovagio do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STI.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00014 APELACAO CIVEL N° 0013324-25.2006.4.03.6112/SP

2006.61.12.013324-9/SP

APELANTE : CLEIDE ROSENDO DA SILVA
ADVOGADO : WELLINGTON LUCIANO SOARES GALVAO e outro
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : DANILO TROMBETTA NEVES e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00133242520064036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alinea "a" da CF, do v. acérd@o, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constituicao Federal, ao fundamento de que a decisao
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinadrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo."” (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
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20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0002026-33.2006.4.03.6113/SP

2006.61.13.002026-9/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : WANDERLEA SAD BALLARINI e outro
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : LUIS FLONTINO DA SILVEIRA e outro
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acoérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condi¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tinico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.
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Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegago de violag@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que a
situagdo dos autos subsume-se integralmente a norma veiculada no citado dispositivo legal.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula 7 do C.
STIJ.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0002026-33.2006.4.03.6113/SP

2006.61.13.002026-9/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : WANDERLEA SAD BALLARINI e outro
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : LUIS FLONTINO DA SILVEIRA e outro
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal c.c. art. 20, §§2° e 3°, da Lei
8.742/93.

Sem contrarrazoes.
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Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 ¢ 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitag¢do do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presun¢do de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

De igual forma, a alegag@o de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que a
situagdo dos autos subsume-se integralmente a norma veiculada no citado dispositivo legal.

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se di de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00017 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008676-78.2006.4.03.6119/SP

2006.61.19.008676-5/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JOSOEL DIAS CORREA incapaz
ADVOGADO : KATIA CRISTINA CAMPOS
REPRESENTANTE : FRANCISCO DIAS CORREA
ADVOGADO : KATIA CRISTINA CAMPOS e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP
No. ORIG. : 00086767820064036119 1 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alinea "a" da CF, do v. acérd@o, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 ¢ 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitag¢do do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgado julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicer¢ada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
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que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00018 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008676-78.2006.4.03.6119/SP

2006.61.19.008676-5/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : JOSOEL DIAS CORREA incapaz

ADVOGADO : KATIA CRISTINA CAMPOS

REPRESENTANTE : FRANCISCO DIAS CORREA

ADVOGADO . KATIA CRISTINA CAMPOS e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP

No. ORIG. : 00086767820064036119 1 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos.
Decido.

Verifica-se que o presente feito trata do Beneficio Assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢ao Federal, e
aplicagdo analdgica do art. 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos n°s 2008.03.99.057435-8 € 2001.61.25.000681-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justi¢ca, como
representativos de controvérsia.
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Ante o exposto, com fundamento nos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo Civil, determino a suspenséo
do feito até julgamento dos Recursos Especiais supra citados.
Cumpra-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0002605-74.2007.4.03.6103/SP

2007.61.03.002605-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : CELIO NOSOR MIZUMOTO e outro

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : BENEDICTA MARIA DE CARVALHO

ADVOGADO : JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR e outro

No. ORIG. : 00026057420074036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condic¢ao de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao pardgrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).
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De igual forma, a alegag@o de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que nao
foi afastada a aplicagdo da referida norma; ao contrario, foi incluido no célculo da renda familiar o valor de um
salario minimo, por se tratar de beneficio previdenciario (fl. 183):

"Portanto, ao contrario do que decidido, o valor auferido pelo conjuge do autor, no valor de um salario minimo,
deve ser computado na renda familiar, ja que decorrente de beneficio previdencidrio.”

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, posto que consignado no v. Acorddo que,
mesmo computando-se o valor dessa aposentadoria, o quadro de miserabilidade nio sofre altera¢des (fl. 183), o
que encontra 6bice na Sumula 7 do C. STJ.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0002605-74.2007.4.03.6103/SP

2007.61.03.002605-9/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : CELIO NOSOR MIZUMOTO e outro

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : BENEDICTA MARIA DE CARVALHO

ADVOGADO : JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR e outro

No. ORIG. : 00026057420074036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alinea "a", da CF, do v. acoérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagao aos arts. 97 e 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a
decisdo recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da
ADIN 1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor
da renda per capita familiar.Sem contrarrazoes.
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Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos.

Ademais, revolver a conclusdo do acordao, alicer¢ada nas provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria
em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”

Verifica-se, mais, a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses
casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislag¢do infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

De igual forma, a alegag@o de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que nao
foi afastada a aplicagdo da referida norma, ao contrario foi incluido, no calculo da renda familiar, o valor de um
salario minimo, por se tratar de beneficio previdenciario (fl. 183):

"Portanto, ao contrario do que decidido, o valor auferido pelo conjuge do autor, no valor de um salario minimo,
deve ser computado na renda familiar, ja que decorrente de beneficio previdencidrio.”

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2012.
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Salette Nascimento
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0003593-83.2007.4.03.6107/SP

2007.61.07.003593-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : TIAGO BRIGITE e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA APARECIDA MACHADO RAMOS
ADVOGADO : CARLOS ROBERTO BERGAMO ¢ outro
No. ORIG. : 00035938320074036107 2 Vr ARACATUBA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condicao de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade, e
ainda ao art. 2°, inciso II, do Decreto 1744/95.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso nado reune condig¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao pardgrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegacdo de violagd@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicg¢do do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada sem a aplicag¢@o analdgica da citada
regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula 7 do C.
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STIJ.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Em relagdo a alegada violagdo ao art. 2°, inciso II, do Decreto 1.744/95, verifica-se que esses dispositivos legais
ndo foram referidos explicitamente na fundamentagdo do v. julgado.

Dentre os requisitos de admissibilidade do recurso especial esta a exigéncia do prequestionamento do dispositivo
da lei federal tido como violado pelo acorddo recorrido. A ndo-observagdo desse requisito, ndo sendo opostos 0s
embargos declaratorios, atrai a aplicagdo das Sumulas 282 e 356, ambas do Colendo STF, impedindo o
seguimento do recurso. Nesse sentido:

"(..)

1. A matéria referente aos arts. 122 do CPC ndo foi objeto de discussdo no acordao recorrido e o recorrente ndo
interpos embargos de declaragdo objetivando suprir eventual omissdo. Portanto, ndo se configura o
prequestionamento, o que impossibilita a apreciagdo de tal questdo na via especial (Sumulas 282 e 356/STF ).

2. No caso, o acorddo recorrido entendeu pela desidia no servigo prestado pelo advogado, por falha de servigo,
na interposi¢do do recurso junto ao STJ. Adotar conclusdo diversa demandaria o revolvimento do contexto
fatico-probatorio dos autos, conduta vedada em sede de recurso especial, ante o obice da Sumula 7/STJ.(...)"
(STJ, AgRg no Ag 1092093/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
15/12/2011, DJe 01/02/2012).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Publique-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0003593-83.2007.4.03.6107/SP

2007.61.07.003593-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : TIAGO BRIGITE e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA APARECIDA MACHADO RAMOS
ADVOGADO : CARLOS ROBERTO BERGAMO e outro
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No. ORIG. : 00035938320074036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alineas "a" e "b" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal.

Ofertadas contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Aponta-se viola¢do ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitag¢do do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicer¢ada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

De igual forma, a alegagéo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagéo
analogica da citada regra.

Verifica-se, mais, a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislag¢do infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordindrio, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaragio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).
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Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0004533-85.2007.4.03.6127/SP

2007.61.27.004533-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARINA DURLO NOGUEIRA LIMA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA DAS DORES GONCALVES BENEDITO
ADVOGADO : DINA MARIA HILARIO NALLI e outro
No. ORIG. : 00045338520074036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso nado reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao pardgrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estad em consondncia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()
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1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STIJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0004533-85.2007.4.03.6127/SP

2007.61.27.004533-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARINA DURLO NOGUEIRA LIMA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA DAS DORES GONCALVES BENEDITO
ADVOGADO : DINA MARIA HILARIO NALLI e outro
No. ORIG. : 00045338520074036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérd@o, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se viola¢do ao disposto nos arts. 97 ¢ 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
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recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitag¢do do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgao julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo."” (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0062305-93.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.062305-9/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 29/08/2012  75/1692



APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : DINARTH FOGACA DE ALMEIDA
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : NAIR LUCINDA PEREIRA

ADVOGADO : ABIMAEL LEITE DE PAULA

CODINOME : NAIR LUCINDA LUNO

No. ORIG. : 07.00.00235-3 2 Vr TATUI/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, no qual estd em debate a concessdo do beneficio assistencial previsto no art. 203, V,
da CF, com a aplicagdo de juros de mora, na forma estabelecida pela Lei 11.960/09. O C. Superior Tribunal de
Justiga firmou entendimento, no julgamento do RESP Repetitivo n°® 1.205.946, sobre a aplicagdo da Lei
11.960/09, conforme segue:

"2. A Corte Especial, em sessdo de 18.06.2011, por ocasido do julgamento dos EREsp n. 1.207.197/RS, entendeu
por bem alterar entendimento até entdo adotado, firmando posi¢do no sentido de que a Lei 11.960/2009, a qual
traz novo regramento concernente a atualizagdo monetdria e aos juros de mora devidos pela Fazenda Publica,
deve ser aplicada, de imediato, aos processos em andamento, sem, contudo, retroagir a periodo anterior a sua
vigéncia.

3. Nesse mesmo sentido ja se manifestou o Supremo Tribunal Federal, ao decidir que a Lei 9.494/97, alterada
pela Medida Provisoria n. 2.180-35/2001, que também tratava de consectario da condenagdo (juros de mora),
devia ser aplicada imediatamente aos feitos em curso.

4. Assim, os valores resultantes de condenagoes proferidas contra a Fazenda Publica apos a entrada em vigor da
Lei 11.960/09 devem observar os critérios de atualizagdo (corre¢do monetdria e juros) nela disciplinados,
enquanto vigorarem. Por outro lado, no periodo anterior, tais acessorios deverdo seguir os parametros definidos
pela legislagdo entdo vigente.

5. No caso concreto, merece prosperar a insurgéncia da recorrente no que se refere a incidéncia do art. 5°da Lei
n. 11.960/09 no periodo subsequente a 29/06/2009, data da edi¢do da referida lei, ante o principio do tempus
regit actum.

6. Recurso afetado a Segdo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC
e da Resolugdo 8/STJ.

7 Cessam os efeitos previstos no artigo 543-C do CPC em relagdo ao Recurso Especial Repetitivo n.
1.086.944/SP, que se referia tdo somente as modificacoes legislativas impostas pela MP 2.180-35/01, que
acrescentou o art. 1°-F a Lei 9.494/97, alterada pela Lei 11.960/09, aqui tratada.

8. Recurso especial parcialmente provido para determinar, ao presente feito, a imediata aplicac¢do do art. 5°da
Lei 11.960/09, a partir de sua vigéncia, sem efeitos retroativos.” (REsp 1205946/SP, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/10/2011, DJe 02/02/2012).

Sendo assim, respeitosamente, remeto os autos ao(a) Eminente Desembargador(a) Federal Relator(a), para
os fins do disposto no art. 543-C, §7°, inciso II, do Cddigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 24 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00026 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0062305-93.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.062305-9/SP
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 29/08/2012  76/1692



APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : DINARTH FOGACA DE ALMEIDA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : NAIR LUCINDA PEREIRA
ADVOGADO : ABIMAEL LEITE DE PAULA
CODINOME : NAIR LUCINDA LUNO
PETICAO : REX 2011169620
RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 07.00.00235-3 2 Vr TATULI/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a", da CF, em face do v. acérdio proferido nestes autos.

Sustenta a parte recorrente violagao aos arts. 97 e 100, §12, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a
decisdo recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos autos da
ADIN 1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacao do valor
da renda per capita familiar.

Afirma que o §12 do art. 100 da Constitui¢do, introduzido pela EC 62, possui reda¢do semelhante a da norma
veiculada no art. 1°-F da Lei 9.494/97, alterada pela Lei 11.960/2009.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos.

Ademais, revolver a conclusdo do acordao, alicer¢ada nas provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria
em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario"

Verifica-se, mais, que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo."” (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
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CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

No tocante a suposta violacdo ao art. 5° da Lei 11.960/09, verifica-se que o v. Acérddo ndo declarou a
inconstitucionalidade da norma legal, razdo pela qual o recurso extraordinario ndo pode ser admitido, conforme
jurisprudéncia consolidada do c. STF:

"EMENTAS: 1. Salario-maternidade. Requerimento extempordneo. Corre¢do monetaria desde a data do parto até
a da apuragdo do valor devido. Matéria infraconstitucional. Ofensa constitucional indireta. Precedentes. Recurso
extraordindrio ndo admitido. Ndo cabe recurso extraordindrio que teria por objeto alegagdo de ofensa que,
irradiando-se de ma interpretagdo, aplicagdo, ou, até, inobservancia de direito local, seria apenas indireta a
Constitui¢do da Republica. 2. RECURSO. Extraordinario. Inadmissibilidade. Interposi¢do com base na alinea
"b". Acorddo impugnado que ndo declarou a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal, na forma do art. 97
da Constitui¢do Federal. Ndo cabimento. Ndo se admite recurso extraordindrio interposto com base na alinea
"b" contra acorddo que ndo contém declaragdo de inconstitucionalidade de tratado ou lei federal." (RE 586046,
Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Segunda Turma, julgado em 17/06/2008, DJe-142 DIVULG 31-07-2008
PUBLIC 01-08-2008 EMENT VOL-02326-11 PP-02198).

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 24 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0062939-89.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.062939-6/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ELIANE MENDONCA CRIVELINI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : HIGOR FELIPE GOMES GONCALVES incapaz
ADVOGADO : REINALDO CAETANO DA SILVEIRA
REPRESENTANTE : LOURDES GOMES GONCALVES
ADVOGADO : REINALDO CAETANO DA SILVEIRA
No. ORIG. : 07.00.00058-1 2 Vr GUARARAPES/SP
DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora e ao art. 28, paragrafo unico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante as
decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade, bem como ao art. 20, §6°, da Lei 8.742/93, ao
argumento de que o termo inicial do beneficio deve ser fixado na data em que a Autarquia tomou ciéncia do laudo
médico pericial.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a inica forma de comprovagio do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Destaque-se que o paragrafo tnico do art. 34, da Lei 10.741/03 néo constou da fundamentagdo do v. acorddo
recorrido, restando ausente o necessario prequestionamento, razio pela qual aplica-se a Sumula 211 do Superior
Tribunal de Justica, "in verbis":

"Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo”.

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra dbice na Stimula
7 do C. STIJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).
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No tocante ao termo inicial do beneficio, o presente recurso, da mesma forma, ndo retine condi¢des de
admissibilidade, pois o C. Superior Tribunal de Justica posicionou-se no sentido da fixa¢do do termo inicial do
beneficio assistencial na data da citagdo, sob o fundamento de que entendimento diverso implicaria
enriquecimento sem causa da Autarquia Previdencidria. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL.
TERMO INICIAL. CITACAO. AGRAVO DESPROVIDO.

1 No julgamento dos Embargos de Divergéncia n°735.329/RJ, Rel.

Ministro JORGE MUSSI, a Terceira Seg¢do pacificou o entendimento de que, na auséncia de postula¢do na via
administrativa, é a cita¢do e ndo a juntada do laudo pericial aos autos que deve nortear o termo inicial dos
beneficios de cunho acidentario.

11. As Turmas que compoem a Terceira Sec¢do deste Superior Tribunal sdo unissonas em aplicar o mesmo
entendimento no que diz respeito ao beneficio assistencial, regulamentado pela Lei n°8.742/93, devido em
decorréncia de invalidez.

11I. Agravo interno desprovido.

(AgRg no Ag 1425946/SP, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe
01/12/2011)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0062939-89.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.062939-6/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ELIANE MENDONCA CRIVELINI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : HIGOR FELIPE GOMES GONCALVES incapaz
ADVOGADO : REINALDO CAETANO DA SILVEIRA
REPRESENTANTE : LOURDES GOMES GONCALVES
ADVOGADO : REINALDO CAETANO DA SILVEIRA
No. ORIG. : 07.00.00058-1 2 Vr GUARARAPES/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal c.c. art. 20, §§2° e 3°, da Lei
8.742/93.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 ¢ 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
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recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitag¢do do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgao julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

No caso, ndo houve desrespeito ao disposto no artigo 34, paragrafo unico, da Lei n® 10.741/2003, que sequer foi
mencionado na fundamentacdo do acérdédo recorrido. A ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de
forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso,
inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo."” (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00029 APELACAO CIVEL N° 0008921-54.2008.4.03.6108/SP

2008.61.08.008921-5/SP
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APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SIMONE GOMES AVERSA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : VITORIA DUARTE DA SILVA incapaz
ADVOGADO : ALESSANDRO BEZERRA ALVES PINTO e outro
REPRESENTANTE : GIANE KELLY DUARTE QUINTAL
ADVOGADO : ALESSANDRO BEZERRA ALVES PINTO e outro
No. ORIG. : 00089215420084036108 1 Vr BAURU/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alinea "a" da CF, do v. acérd@o, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a decisao
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitag¢do do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgédo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinadrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretério Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdo, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo."” (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
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Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsungdo aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 24 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00030 APELACAO CIVEL N° 0008921-54.2008.4.03.6108/SP

2008.61.08.008921-5/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SIMONE GOMES AVERSA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : VITORIA DUARTE DA SILVA incapaz
ADVOGADO : ALESSANDRO BEZERRA ALVES PINTO e outro
REPRESENTANTE : GIANE KELLY DUARTE QUINTAL
ADVOGADO : ALESSANDRO BEZERRA ALVES PINTO e outro
No. ORIG. : 00089215420084036108 1 Vr BAURU/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constituigdo Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condigdo de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o

posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
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20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagdo do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STI.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00031 APELACAO CIVEL N° 0004068-90.2008.4.03.6111/SP

2008.61.11.004068-5/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARCELO JOSE DA SILVA ¢ outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : BAPTISTINA ALEXANDRE DE SOUZA (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : MARISTELA JOSE e outro
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acoérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condic¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tinico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade, e
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ainda ao art. 2°, inciso 11, do Decreto 1744/95.

Sem contrarrazoes.

Decido.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo iinico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a uinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegacéo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagéo
analogica da citada regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Stimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Em relagdo a alegada violagdo ao art. 2°, inciso II, do Decreto 1.744/95, verifica-se que esses dispositivos legais
nao foram referidos explicitamente na fundamentacdo do v. julgado.

Dentre os requisitos de admissibilidade do recurso especial esta a exigéncia do prequestionamento do dispositivo
da lei federal tido como violado pelo acorddo recorrido. A ndo-observagao desse requisito, ndo sendo opostos os
embargos declaratorios, atrai a aplicag@o das Stimulas 282 e 356, ambas do Colendo STF, impedindo o
seguimento do recurso. Nesse sentido:

”(,,,)

1. A matéria referente aos arts. 122 do CPC ndo foi objeto de discussdo no acorddo recorrido e o recorrente ndo
interpos embargos de declaragdo objetivando suprir eventual omissdo. Portanto, ndo se configura o
prequestionamento, o que impossibilita a apreciagdo de tal questdo na via especial (Sumulas 282 e 356/STF ).
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2. No caso, o acorddo recorrido entendeu pela desidia no servigo prestado pelo advogado, por falha de servico,
na interposig¢do do recurso junto ao STJ. Adotar conclusdo diversa demandaria o revolvimento do contexto
fatico-probatorio dos autos, conduta vedada em sede de recurso especial, ante o obice da Sumula 7/STJ.(...)"
(STJ, AgRg no Ag 1092093/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
15/12/2011, DJe 01/02/2012).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Publique-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00032 APELACAO CIVEL N° 0004068-90.2008.4.03.6111/SP

2008.61.11.004068-5/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARCELO JOSE DA SILVA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : BAPTISTINA ALEXANDRE DE SOUZA (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : MARISTELA JOSE e outro
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alineas "a" e "b" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 ¢ 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitag¢do do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:
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"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinadrio”

De igual forma, a alegagdo de violag@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicg¢do do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analédgica da citada regra.

Verifica-se, mais, a alegagdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00033 APELACAO CIVEL N° 0027021-87.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.027021-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MATEUS LOPES DE MEIRA incapaz
ADVOGADO : MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI
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REPRESENTANTE : APARECIDA RODRIGUES LOPES DE MEIRA
No. ORIG. : 08.00.00070-6 3 Vr ITAPETININGA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a tinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Segdo o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra dbice na Simula
7 do C. STI.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instiancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
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Vice-Presidente

00034 APELACAO CIVEL N° 0027021-87.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.027021-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MATEUS LOPES DE MEIRA incapaz
ADVOGADO : MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI
REPRESENTANTE : APARECIDA RODRIGUES LOPES DE MEIRA
No. ORIG. : 08.00.00070-6 3 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢ao Federal.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se viola¢do ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretdrio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordindrio, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, Julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).
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Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00035 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0029378-40.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.029378-7/SP

APELANTE : MARIA LINDAURA DOS SANTOS CORDEIRO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : EDNEIA MARIA MATURANO
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : VALERIA DE FATIMA IZAR D DA COSTA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : REX 2011175340
RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 08.00.00089-2 1 Vr PRESIDENTE BERNARDES/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alinea "a", da CF, em face do v. acérddo proferido nestes autos.

Sustenta a parte recorrente violagao aos arts. 97 e 100, §12, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a
decisdo recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos autos da
ADIN 1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor
da renda per capita familiar.

Afirma que o §12 do art. 100 da Constitui¢do, introduzido pela EC 62, possui redacdo semelhante a da norma
veiculada no art. 1°-F da Lei 9.494/97, alterada pela Lei 11.960/2009.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicao Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
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sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos.

Ademais, revolver a conclusdo do acorddo, alicer¢ada nas provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria
em afronta & Simula 279 do Supremo Tribunal Federal:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario"

Verifica-se, mais, que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislag¢do infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

No tocante a suposta violagdo ao art. 5° da Lei 11.960/09, verifica-se que o v. Acérddo ndo declarou a
inconstitucionalidade da norma legal, razéo pela qual o recurso extraordinario ndo pode ser admitido, conforme
jurisprudéncia consolidada do c¢. STF:

"EMENTAS: 1. Salario-maternidade. Requerimento extempordneo. Corre¢do monetaria desde a data do parto até
a da apuragdo do valor devido. Matéria infraconstitucional. Ofensa constitucional indireta. Precedentes. Recurso
extraordinario ndo admitido. Ndo cabe recurso extraordindrio que teria por objeto alegagdo de ofensa que,
irradiando-se de ma interpretacdo, aplicacdo, ou, até, inobservancia de direito local, seria apenas indireta a
Constitui¢do da Republica. 2. RECURSO. Extraordindrio. Inadmissibilidade. Interposi¢do com base na alinea
"b". Acorddo impugnado que ndo declarou a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal, na forma do art. 97
da Constitui¢do Federal. Ndo cabimento. Ndo se admite recurso extraordindrio interposto com base na alinea
"b" contra acorddo que ndo contém declaragdo de inconstitucionalidade de tratado ou lei federal." (RE 586046,
Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Segunda Turma, julgado em 17/06/2008, DJe-142 DIVULG 31-07-2008
PUBLIC 01-08-2008 EMENT VOL-02326-11 PP-02198).

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2012.
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Salette Nascimento
Vice-Presidente

00036 APELACAO CIVEL N° 0029378-40.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.029378-7/SP

APELANTE : MARIA LINDAURA DOS SANTOS CORDEIRO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : EDNEIA MARIA MATURANO
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : VALERIA DE FATIMA 1ZAR D DA COSTA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00089-2 1 Vr PRESIDENTE BERNARDES/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, no qual estd em debate a concessdo do beneficio assistencial previsto no art. 203, V,
da CF, com a aplicagdo de juros de mora, na forma estabelecida pela Lei 11.960/09. O C. Superior Tribunal de
Justiga firmou entendimento, no julgamento do RESP Repetitivo n® 1.205.946, sobre a aplicagdo da Lei
11.960/09, conforme segue:

"2. A Corte Especial, em sessdo de 18.06.2011, por ocasido do julgamento dos EREsp n. 1.207.197/RS, entendeu
por bem alterar entendimento até entdo adotado, firmando posic¢do no sentido de que a Lei 11.960/2009, a qual
traz novo regramento concernente a atualizagdo monetdria e aos juros de mora devidos pela Fazenda Publica,
deve ser aplicada, de imediato, aos processos em andamento, sem, contudo, retroagir a periodo anterior a sua
vigéncia.

3. Nesse mesmo sentido ja se manifestou o Supremo Tribunal Federal, ao decidir que a Lei 9.494/97, alterada
pela Medida Provisoria n. 2.180-35/2001, que também tratava de consectdrio da condenagdo (juros de mora),
devia ser aplicada imediatamente aos feitos em curso.

4. Assim, os valores resultantes de condenagoes proferidas contra a Fazenda Publica apos a entrada em vigor da
Lei 11.960/09 devem observar os critérios de atualizagdo (corregdo monetdria e juros) nela disciplinados,
enquanto vigorarem. Por outro lado, no periodo anterior, tais acessorios deverdo seguir os parametros definidos
pela legislagcdo entdo vigente.

5. No caso concreto, merece prosperar a insurgéncia da recorrente no que se refere a incidéncia do art. 5°da Lei
n. 11.960/09 no periodo subsequente a 29/06/2009, data da edi¢do da referida lei, ante o principio do tempus
regit actum.

6. Recurso afetado a Segdo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC
e da Resolugdo 8/STJ.

7 Cessam os efeitos previstos no artigo 543-C do CPC em relagdo ao Recurso Especial Repetitivo n.
1.086.944/SP, que se referia tdo somente as modificagoes legislativas impostas pela MP 2.180-35/01, que
acrescentou o art. 1°-F a Lei 9.494/97, alterada pela Lei 11.960/09, aqui tratada.

8. Recurso especial parcialmente provido para determinar, ao presente feito, a imediata aplicac¢do do art. 5° da
Lei 11.960/09, a partir de sua vigéncia, sem efeitos retroativos.” (REsp 1205946/SP, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/10/2011, DJe 02/02/2012).

Sendo assim, respeitosamente, remeto os autos ao(a) Eminente Desembargador(a) Federal Relator(a), para
os fins do disposto no art. 543-C, §7°, inciso II, do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2012.
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Salette Nascimento
Vice-Presidente

00037 APELACAO CIVEL N° 0001957-63.2009.4.03.6123/SP

2009.61.23.001957-6/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : VLADIMILSON BENTO DA SILVA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : RODINALDO FERRAZ DE OLIVEIRA incapaz
ADVOGADO : VERA LUCIA MARCOTTI e outro
REPRESENTANTE : DECIO FERRAZ DE OLIVEIRA
ADVOGADO : VERA LUCIA MARCOTTI e outro
No. ORIG. : 00019576320094036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condigdo de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estad em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a uinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STIJ.
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Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00038 APELACAO CIVEL N° 0001957-63.2009.4.03.6123/SP

2009.61.23.001957-6/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : VLADIMILSON BENTO DA SILVA ¢ outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : RODINALDO FERRAZ DE OLIVEIRA incapaz
ADVOGADO : VERA LUCIA MARCOTTI e outro
REPRESENTANTE : DECIO FERRAZ DE OLIVEIRA
ADVOGADO : VERA LUCIA MARCOTTI e outro
No. ORIG. : 00019576320094036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se viola¢do ao disposto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegac@o de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.
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Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo."” (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicagdo do teor da Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00039 APELACAO CIVEL N° 0004745-28.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.004745-6/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LAURO ALESSANDRO LUCCHESE BATISTA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : SEBASTIANA LOURDES DE JESUS DOS SANTOS incapaz
ADVOGADO : CRISTIANE MARIA PAREDES FABBRI
CODINOME : SEBASTIANA LOURDES DE JESUS
REPRESENTANTE : JOAO BARBOSA DOS SANTOS
ADVOGADO : CRISTIANE MARIA PAREDES FABBRI
No. ORIG. : 07.00.00035-3 1 Vr MIRASSOL/SP
DECISAO
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Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicao Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicer¢ada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se di de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 24 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00040 APELACAO CIVEL N° 0004745-28.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.004745-6/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : LAURO ALESSANDRO LUCCHESE BATISTA
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : SEBASTIANA LOURDES DE JESUS DOS SANTOS incapaz

ADVOGADO : CRISTIANE MARIA PAREDES FABBRI

CODINOME : SEBASTIANA LOURDES DE JESUS

REPRESENTANTE : JOAO BARBOSA DOS SANTOS

ADVOGADO : CRISTIANE MARIA PAREDES FABBRI

No. ORIG. : 07.00.00035-3 1 Vr MIRASSOL/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérddo proferido nestes autos.

Decido.

Verifica-se que o presente feito trata do Beneficio Assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal, e
aplicagdo analogica do art. 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, matéria idéntica aquela em discuss@o nos
processos n°s 2008.03.99.057435-8 ¢ 2001.61.25.000681-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como

representativos de controvérsia.

Ante o exposto, com fundamento nos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo Civil, determino a suspensao

do feito até julgamento dos Recursos Especiais supra citados.
Cumpra-se.

Sdo Paulo, 24 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00041 APELACAO CIVEL N° 0026932-30.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.026932-5/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : GABRIELA LUCIA CETRULO RANGEL RIBEIRO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA APARECIDA GONCALVES DE LIMA (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : ALEXANDRA DELFINO ORTIZ
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No. ORIG. : 08.00.00316-7 2 Vr MOGI GUACU/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alinea "a" da Constituicdo Federal, do v. acérddo em que foi negado provimento ao agravo legal,
mantendo sentenca concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal
combinado com art. 20, §§2° e 3°, da Lei 8.742/93.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Inicialmente, considero aplicavel ao segundo recurso extraordinario interposto (fls. 156/164) a preclusdo
consumativa. Nesse sentido:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL.
INTERPOSICAO DE DOIS RECURSOS CONTRA A MESMA DECISAQ. INADMISSILIBIDADE: PRINCIPIO
DA UNIRRECORRIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. A interposi¢do
cumulativa de dois recursos contra a mesma decisdo enseja o conhecimento apenas do primeiro protocolizado,
com a conseqiiente preclusdo consumativa em relagdo ao segundo. Precedentes.

(STF; AI 629337 AgR / PE - PERNAMBUCO ; AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO; Relatora Min.
CARMEN LUCIA; Julgamento: 28/10/2008; DJe-079 DIVULG 29-04-2009 PUBLIC 30-04-2009)

Passo a analise da admissibilidade do primeiro recurso extraordinario interposto:

Aponta-se viola¢do ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, 3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da renda familiar per
capita.

A alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se dd de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, 0
Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade ao
Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislag¢do infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordindrio, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaragio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).
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De igual forma, a alegagdo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analdgica da citada regra.

Anote-se que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
Repercussdo Geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal:
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario."

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de julho de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00042 APELACAO CIVEL N° 0027579-25.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.027579-9/SP

APELANTE : JAQUELINE BEATRIZ ESTEVAO
ADVOGADO : WELTON JOSE GERON
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SILVIO MARQUES GARCIA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00131-4 1 Vr PATROCINIO PAULISTA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢ao Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reine condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
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no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagdo do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STI.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00043 APELACAO CIVEL N° 0027579-25.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.027579-9/SP

APELANTE : JAQUELINE BEATRIZ ESTEVAO
ADVOGADO : WELTON JOSE GERON
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SILVIO MARQUES GARCIA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00131-4 1 Vr PATROCINIO PAULISTA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal c.c. art. 20, §§2° e 3°, da Lei
8.742/93.
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Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

No caso, ndo houve desrespeito ao disposto no artigo 34, paragrafo unico, da Lei n® 10.741/2003, que sequer foi
mencionado na fundamentacdo do acérddo recorrido. A ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de
forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso,
inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.
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Sdo Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00044 APELACAO CIVEL N° 0027585-32.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.027585-4/SP

APELANTE : MARIA JARDINI CASTELLA
ADVOGADO : RONALDO ARDENGHE
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : BRUNO WHITAKER GHEDINE
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00076-9 1 Vr MONTE AZUL PAULISTA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, no qual estd em debate a concessdo do beneficio assistencial previsto no art. 203, V,
da CF, com a aplicagdo de juros de mora, na forma estabelecida pela Lei 11.960/09. O C. Superior Tribunal de
Justiga firmou entendimento, no julgamento do RESP Repetitivo n® 1.205.946, sobre a aplicagdo da Lei
11.960/09, conforme segue:

"2. A Corte Especial, em sessdo de 18.06.2011, por ocasido do julgamento dos EREsp n. 1.207.197/RS, entendeu
por bem alterar entendimento até entdo adotado, firmando posi¢do no sentido de que a Lei 11.960/2009, a qual
traz novo regramento concernente a atualizagdo monetdria e aos juros de mora devidos pela Fazenda Publica,
deve ser aplicada, de imediato, aos processos em andamento, sem, contudo, retroagir a periodo anterior a sua
vigéncia.

3. Nesse mesmo sentido ja se manifestou o Supremo Tribunal Federal, ao decidir que a Lei 9.494/97, alterada
pela Medida Provisoria n. 2.180-35/2001, que também tratava de consectdrio da condenagdo (juros de mora),
devia ser aplicada imediatamente aos feitos em curso.

4. Assim, os valores resultantes de condenagoes proferidas contra a Fazenda Publica apos a entrada em vigor da
Lei 11.960/09 devem observar os critérios de atualizagdo (corregdo monetdria e juros) nela disciplinados,
enquanto vigorarem. Por outro lado, no periodo anterior, tais acessorios deverdo seguir os parametros definidos
pela legislagcdo entdo vigente.

5. No caso concreto, merece prosperar a insurgéncia da recorrente no que se refere a incidéncia do art. 5°da Lei
n. 11.960/09 no periodo subsequente a 29/06/2009, data da edi¢do da referida lei, ante o principio do tempus
regit actum.

6. Recurso afetado a Segdo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC
e da Resolugdo 8/STJ.

7 Cessam os efeitos previstos no artigo 543-C do CPC em relagdo ao Recurso Especial Repetitivo n.
1.086.944/SP, que se referia tdo somente as modificagoes legislativas impostas pela MP 2.180-35/01, que
acrescentou o art. 1°-F a Lei 9.494/97, alterada pela Lei 11.960/09, aqui tratada.

8. Recurso especial parcialmente provido para determinar, ao presente feito, a imediata aplicac¢do do art. 5°da
Lei 11.960/09, a partir de sua vigéncia, sem efeitos retroativos.” (REsp 1205946/SP, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/10/2011, DJe 02/02/2012).

Sendo assim, respeitosamente, remeto os autos ao(a) Eminente Desembargador(a) Federal Relator(a), para
os fins do disposto no art. 543-C, §7°, inciso II, do Cddigo de Processo Civil.
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Sdo Paulo, 24 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00045 APELACAO CIVEL N° 0027585-32.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.027585-4/SP

APELANTE : MARIA JARDINI CASTELLA
ADVOGADO : RONALDO ARDENGHE
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : BRUNO WHITAKER GHEDINE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00076-9 1 Vr MONTE AZUL PAULISTA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a", da CF, em face do v. acérddo proferido nestes autos.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao §12 do art. 100 da Constituicao, introduzido pela EC 62, possui redacao
semelhante a da norma veiculada no art. 1°-F da Lei 9.494/97, alterada pela Lei 11.960/2009.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Revolver a conclusdo do acordio, alicercada nas provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta
a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario"

Verifica-se, mais, que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo."” (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situagoes concretas que
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impusessem atendimento constitucional e ndo subsungdo aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

No tocante a suposta violagdo ao art. 5° da Lei 11.960/09, verifica-se que o v. Acérddo ndo declarou a
inconstitucionalidade da norma legal, razdo pela qual o recurso extraordinario nao pode ser admitido, conforme
jurisprudéncia consolidada do c. STF:

"EMENTAS: 1. Salario-maternidade. Requerimento extempordneo. Corre¢do monetaria desde a data do parto até
a da apuragdo do valor devido. Matéria infraconstitucional. Ofensa constitucional indireta. Precedentes. Recurso
extraordindrio ndo admitido. Ndo cabe recurso extraordindrio que teria por objeto alegagdo de ofensa que,
irradiando-se de ma interpretagdo, aplicagdo, ou, até, inobservancia de direito local, seria apenas indireta a
Constitui¢do da Republica. 2. RECURSO. Extraordinario. Inadmissibilidade. Interposi¢do com base na alinea
"b". Acorddo impugnado que ndo declarou a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal, na forma do art. 97
da Constitui¢do Federal. Ndo cabimento. Ndo se admite recurso extraordindrio interposto com base na alinea
"b" contra acorddo que ndo contém declaragdo de inconstitucionalidade de tratado ou lei federal." (RE 586046,
Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Segunda Turma, julgado em 17/06/2008, DJe-142 DIVULG 31-07-2008
PUBLIC 01-08-2008 EMENT VOL-02326-11 PP-02198).

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 24 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00046 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0032856-22.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.032856-1/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CRIS BIGI ESTEVES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JOSE FELIX LEITE incapaz
ADVOGADO : CLORIS ROSIMEIRE MARCELLO VITAL
REPRESENTANTE : JOSEFA FELIX DA SILVA LEITE
ADVOGADO : CLORIS ROSIMEIRE MARCELLO VITAL
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE AMERICANA SP
No. ORIG. : 04.00.00118-1 3 Vr AMERICANA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.
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Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agoes Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condig¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra dbice na Stimula
7 do C. STIJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00047 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0032856-22.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.032856-1/SP
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APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . CRIS BIGI ESTEVES
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO . JOSE FELIX LEITE incapaz

ADVOGADO . CLORIS ROSIMEIRE MARCELLO VITAL

REPRESENTANTE . JOSEFA FELIX DA SILVA LEITE

ADVOGADO : CLORIS ROSIMEIRE MARCELLO VITAL

REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE AMERICANA SP

No. ORIG. : 04.00.00118-1 3 Vr AMERICANA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se viola¢do ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicao Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se di de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
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20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00048 APELACAO CIVEL N° 0035571-37.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.035571-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARGARETE DE CASSIA LOPES GOMES DE CARVALHO
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : APARECIDA DE SOUZA SILVA

ADVOGADO : GUSTAVO BASSOLI GANARANI

No. ORIG. : 07.00.00091-9 1 Vr JUNQUEIROPOLIS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo Unico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condicao de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade, e
ainda ao art. 2°, inciso II, do Decreto 1744/95.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo reine condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegagdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo iinico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
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ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagdo do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegag@o de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analdgica da citada regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Siimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Em relagdo a alegada violagdo ao art. 2°, inciso II, do Decreto 1.744/95, verifica-se que esses dispositivos legais
ndo foram referidos explicitamente na fundamentacio do v. julgado.

Dentre os requisitos de admissibilidade do recurso especial estd a exigéncia do prequestionamento do dispositivo
da lei federal tido como violado pelo acordao recorrido. A ndo-observagdo desse requisito, ndo sendo opostos 0s
embargos declaratérios, atrai a aplicagcdo das Sumulas 282 e 356, ambas do Colendo STF, impedindo o
seguimento do recurso. Nesse sentido:

"(..)

1. A matéria referente aos arts. 122 do CPC ndo foi objeto de discussdo no acorddo recorrido e o recorrente ndo
interpos embargos de declaragdo objetivando suprir eventual omissdo. Portanto, ndo se configura o
prequestionamento, o que impossibilita a apreciag¢do de tal questdo na via especial (Sumulas 282 e 356/STF ).

2. No caso, o acorddo recorrido entendeu pela desidia no servigo prestado pelo advogado, por falha de servico,
na interposig¢do do recurso junto ao STJ. Adotar conclusdo diversa demandaria o revolvimento do contexto
fatico-probatorio dos autos, conduta vedada em sede de recurso especial, ante o obice da Sumula 7/STJ.(...)"
(STJ, AgRg no Ag 1092093/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
15/12/2011, DJe 01/02/2012).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Publique-se.
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Sao Paulo, 18 de julho de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00049 APELACAO CIVEL N° 0035571-37.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.035571-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARGARETE DE CASSIA LOPES GOMES DE CARVALHO
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : APARECIDA DE SOUZA SILVA

ADVOGADO : GUSTAVO BASSOLI GANARANI

No. ORIG. : 07.00.00091-9 1 Vr JUNQUEIROPOLIS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alineas "a" e "b" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Aponta-se viola¢do ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitag¢do do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgao julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicer¢ada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

De igual forma, a alegagéo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagéo
analogica da citada regra.

Verifica-se, mais, a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretdrio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.
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Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo."” (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 18 de julho de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00050 APELACAO CIVEL N° 0045198-65.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.045198-0/SP

APELANTE : CLEIDES PEREIRA FERREIRA DE ALMEIDA
ADVOGADO : EVELISE SIMONE DE MELO
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : VIVIAN HOPKA HERRERIAS BRERO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :09.00.00224-2 2 Vr MOGI GUACU/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, no qual estd em debate a concessdo do beneficio assistencial previsto no art. 203, V,
da CF, com a aplicac¢do de juros de mora, na forma estabelecida pela Lei 11.960/09. O C. Superior Tribunal de
Justica firmou entendimento, no julgamento do RESP Repetitivo n® 1.205.946, sobre a aplicacdo da Lei
11.960/09, conforme segue:
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"2. A Corte Especial, em sessdo de 18.06.2011, por ocasido do julgamento dos EREsp n. 1.207.197/RS, entendeu
por bem alterar entendimento até entdo adotado, firmando posi¢do no sentido de que a Lei 11.960/2009, a qual
traz novo regramento concernente a atualizagdo monetdria e aos juros de mora devidos pela Fazenda Publica,
deve ser aplicada, de imediato, aos processos em andamento, sem, contudo, retroagir a periodo anterior a sua
vigéncia.

3. Nesse mesmo sentido ja se manifestou o Supremo Tribunal Federal, ao decidir que a Lei 9.494/97, alterada
pela Medida Provisoria n. 2.180-35/2001, que também tratava de consectario da condenagdo (juros de mora),
devia ser aplicada imediatamente aos feitos em curso.

4. Assim, os valores resultantes de condenagoes proferidas contra a Fazenda Publica apos a entrada em vigor da
Lei 11.960/09 devem observar os critérios de atualizagdo (corre¢do monetaria e juros) nela disciplinados,
enquanto vigorarem. Por outro lado, no periodo anterior, tais acessorios deverdo seguir os parametros definidos
pela legislagdo entdo vigente.

5. No caso concreto, merece prosperar a insurgéncia da recorrente no que se refere a incidéncia do art. 5°da Lei
n. 11.960/09 no periodo subsequente a 29/06/2009, data da edi¢do da referida lei, ante o principio do tempus
regit actum.

6. Recurso afetado a Segdo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC
e da Resolugdo 8/STJ.

7 Cessam os efeitos previstos no artigo 543-C do CPC em rela¢do ao Recurso Especial Repetitivo n.
1.086.944/SP, que se referia tdo somente as modificagoes legislativas impostas pela MP 2.180-35/01, que
acrescentou o art. 1°-F a Lei 9.494/97, alterada pela Lei 11.960/09, aqui tratada.

8. Recurso especial parcialmente provido para determinar, ao presente feito, a imediata aplicag¢do do art. 5°da
Lei 11.960/09, a partir de sua vigéncia, sem efeitos retroativos.” (REsp 1205946/SP, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/10/2011, DJe 02/02/2012).

Sendo assim, respeitosamente, remeto os autos ao(a) Eminente Desembargador(a) Federal Relator(a), para
os fins do disposto no art. 543-C, §7°, inciso I1, do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 24 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00051 APELACAO CIVEL N° 0045198-65.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.045198-0/SP

APELANTE : CLEIDES PEREIRA FERREIRA DE ALMEIDA
ADVOGADO : EVELISE SIMONE DE MELO
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . VIVIAN HOPKA HERRERIAS BRERO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :09.00.00224-2 2 Vr MOGI GUACU/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a", da CF, em face do v. acérdio proferido nestes autos.

Sustenta a parte recorrente violagdao ao §12 do art. 100 da Constituicao, introduzido pela EC 62, possui redacao
semelhante a da norma veiculada no art. 1°-F da Lei 9.494/97, alterada pela Lei 11.960/2009.
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Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Revolver a conclusdo do acordio, alicercada nas provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta
a Stimula 279 do Supremo Tribunal Federal:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario"

Verifica-se, mais, que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

No tocante a suposta violagdo ao art. 5° da Lei 11.960/09, verifica-se que o v. Acorddo ndo declarou a
inconstitucionalidade da norma legal, razdo pela qual o recurso extraordinario nao pode ser admitido, conforme
jurisprudéncia consolidada do c. STF:

"EMENTAS: 1. Salario-maternidade. Requerimento extempordneo. Corre¢do monetaria desde a data do parto até
a da apuragdo do valor devido. Matéria infraconstitucional. Ofensa constitucional indireta. Precedentes. Recurso
extraordindrio ndo admitido. Ndo cabe recurso extraordindrio que teria por objeto alegagdo de ofensa que,
irradiando-se de ma interpretagdo, aplicagdo, ou, até, inobservancia de direito local, seria apenas indireta a
Constitui¢do da Republica. 2. RECURSO. Extraordinario. Inadmissibilidade. Interposi¢do com base na alinea
"b". Acorddo impugnado que ndo declarou a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal, na forma do art. 97
da Constitui¢do Federal. Ndo cabimento. Ndo se admite recurso extraordinario interposto com base na alinea
"b" contra acorddo que ndo contém declaragdo de inconstitucionalidade de tratado ou lei federal." (RE 586046,
Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Segunda Turma, julgado em 17/06/2008, DJe-142 DIVULG 31-07-2008
PUBLIC 01-08-2008 EMENT VOL-02326-11 PP-02198).

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00052 APELACAO CIVEL N° 0002985-10.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.002985-9/SP

APELANTE : JULIANA LEANDRO DE MELO CRUZ incapaz
ADVOGADO : PATRICIA DE CASSIA FURNO OLINDO FRANZOLIN
REPRESENTANTE : LUIZA LEANDRO DE MELO
ADVOGADO : PATRICIA DE CASSIA FURNO OLINDO FRANZOLIN
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FLAVIA BIZUTTI MORALES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00100-2 2 Vr PEDERNEIRAS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicao Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se di de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:
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"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00053 APELACAO CIVEL N° 0002985-10.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.002985-9/SP

APELANTE : JULIANA LEANDRO DE MELO CRUZ incapaz
ADVOGADO : PATRICIA DE CASSIA FURNO OLINDO FRANZOLIN
REPRESENTANTE : LUIZA LEANDRO DE MELO
ADVOGADO : PATRICIA DE CASSIA FURNO OLINDO FRANZOLIN
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FLAVIA BIZUTTI MORALES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00100-2 2 Vr PEDERNEIRAS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.
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Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estad em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a uinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. ST1J.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00054 APELACAO CIVEL N° 0006892-90.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.006892-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUCILENE QUEIROZ O' DONNELL ALVAN
: HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO : JULIANO APARECIDO DE OLIVEIRA incapaz

ADVOGADO : DIRCEU MASCARENHAS
REPRESENTANTE : MATILDE RODRIGUES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : DIRCEU MASCARENHAS

No. ORIG. : 06.00.00134-2 3 Vr JACAREI/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acoérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo a
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagao ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo tinico, da Lei 10.741/2003,
incomprovada a condi¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo inico, da Lei
9.868/99 que prevé efeito vinculante as decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao pardgrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(.)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Stimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que ¢ inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Destaque-se que o paragrafo inico do art. 34, da Lei 10.741/03 ndo constou da fundamentagdo do v. acérdao
recorrido, restando ausente o necessario prequestionamento, razao pela qual aplica-se a Sumula 211 do Superior
Tribunal de Justica, "in verbis":
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"Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo".

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00055 APELACAO CIVEL N° 0006892-90.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.006892-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUCILENE QUEIROZ O' DONNELL ALVAN

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JULIANO APARECIDO DE OLIVEIRA incapaz
ADVOGADO : DIRCEU MASCARENHAS
REPRESENTANTE : MATILDE RODRIGUES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : DIRCEU MASCARENHAS
No. ORIG. : 06.00.00134-2 3 Vr JACAREI/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal c.c. art. 20, §§2° ¢ 3°, da Lei
8.742/93.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”
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No caso, ndo houve desrespeito ao disposto no artigo 34, paragrafo unico, da Lei n® 10.741/2003, que sequer foi
mencionado na fundamentacdo do acérddo recorrido. A ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de
forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso,
inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00056 APELACAO CIVEL N° 0014749-90.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.014749-2/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : WILLIAM JUNQUEIRA RAMOS

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : APARECIDA TEODORA DA SILVA DE FRANCISCO
ADVOGADO : EMERSOM GONCALVES BUENO
No. ORIG. :09.00.00030-9 1 Vr BORBOREMA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
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decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal. Opostos embargos
de declaragéo, foram rejeitados.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agoes Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra dbice na Stimula
7 do C. STIJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00057 APELACAO CIVEL N° 0014749-90.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.014749-2/SP
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APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : WILLIAM JUNQUEIRA RAMOS
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : APARECIDA TEODORA DA SILVA DE FRANCISCO
ADVOGADO : EMERSOM GONCALVES BUENO
No. ORIG. :09.00.00030-9 1 Vr BORBOREMA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal. Opostos embargos
declaratorios, foram rejeitados.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a decisdo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretério Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
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considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00058 APELACAO CIVEL N° 0019040-36.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.019040-3/SP

APELANTE : MARIA ESTELA ROSA
ADVOGADO : EDSON RICARDO PONTES

: CASSIA MARTUCCI MELILLO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : KARINA ROCCO MAGALHAES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :09.00.00056-0 1 Vr FARTURA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo a
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §2°, da Lei 8.742/93, ao argumento de que incomprovada a
deficiéncia da parte autora, ndo impedida para as atividades laborativas.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Entretanto, o presente recurso nao reune condigdes de admissibilidade, pois conforme consta do julgado recorrido,
caracterizada a incapacidade nos termos do art. 20, § 2°, da Lei 8.742/93, a ensejar a concessdo do beneficio
pleiteado. Assim, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra obice na Stimula 7
do C. STJ.

Nesse sentido:
”(,,,)
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1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.
Publique-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00059 APELACAO CIVEL N° 0021070-44.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.021070-0/SP

APELANTE : LUZIA LEMES DE ARAUIJO (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : BRUNO WHITAKER GHEDINE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00129-3 1 Vr MONTE AZUL PAULISTA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, no qual estd em debate a concessdo do beneficio assistencial previsto no art. 203, V,
da CF, com a aplicagdo de juros de mora, na forma estabelecida pela Lei 11.960/09. O C. Superior Tribunal de
Justiga firmou entendimento, no julgamento do RESP Repetitivo n° 1.205.946, sobre a aplicagdo da Lei
11.960/09, conforme segue:

"2. A Corte Especial, em sessdo de 18.06.2011, por ocasido do julgamento dos EREsp n. 1.207.197/RS, entendeu
por bem alterar entendimento até entdo adotado, firmando posi¢do no sentido de que a Lei 11.960/2009, a qual
traz novo regramento concernente a atualizagdo monetdria e aos juros de mora devidos pela Fazenda Publica,
deve ser aplicada, de imediato, aos processos em andamento, sem, contudo, retroagir a periodo anterior a sua
vigéncia.

3. Nesse mesmo sentido ja se manifestou o Supremo Tribunal Federal, ao decidir que a Lei 9.494/97, alterada
pela Medida Provisoria n. 2.180-35/2001, que também tratava de consectario da condenagdo (juros de mora),
devia ser aplicada imediatamente aos feitos em curso.

4. Assim, os valores resultantes de condenagoes proferidas contra a Fazenda Publica apos a entrada em vigor da
Lei 11.960/09 devem observar os critérios de atualizag¢do (corre¢do monetdria e juros) nela disciplinados,
enquanto vigorarem. Por outro lado, no periodo anterior, tais acessorios deverdo seguir os parametros definidos
pela legislagdo entdo vigente.

5. No caso concreto, merece prosperar a insurgéncia da recorrente no que se refere a incidéncia do art. 5°da Lei
n. 11.960/09 no periodo subsequente a 29/06/2009, data da edi¢do da referida lei, ante o principio do tempus
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regit actum.

6. Recurso afetado a Segdo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC
e da Resolugdo 8/STJ.

7 Cessam os efeitos previstos no artigo 543-C do CPC em relagdo ao Recurso Especial Repetitivo n.
1.086.944/SP, que se referia tdo somente as modificagoes legislativas impostas pela MP 2.180-35/01, que
acrescentou o art. 1°-F a Lei 9.494/97, alterada pela Lei 11.960/09, aqui tratada.

8. Recurso especial parcialmente provido para determinar, ao presente feito, a imediata aplicagcdo do art. 5° da
Lei 11.960/09, a partir de sua vigéncia, sem efeitos retroativos.” (REsp 1205946/SP, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/10/2011, DJe 02/02/2012).

Sendo assim, respeitosamente, remeto os autos ao(a) Eminente Desembargador(a) Federal Relator(a), para
os fins do disposto no art. 543-C, §7°, inciso II, do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00060 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0021070-44.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.021070-0/SP

APELANTE : LUZIA LEMES DE ARAUIJO (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : BRUNO WHITAKER GHEDINE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : REX 2011193491
RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 08.00.00129-3 1 Vr MONTE AZUL PAULISTA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a", da CF, em face do v. acérdio proferido nestes autos.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao §12 do art. 100 da Constitui¢do, introduzido pela EC 62, possui redacdo
semelhante a da norma veiculada no art. 1°-F da Lei 9.494/97, alterada pela Lei 11.960/2009.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Revolver a conclusido do acorddo, alicercada nas provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta
a Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario"
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Verifica-se, mais, que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretdorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

No tocante a suposta violacdo ao art. 5° da Lei 11.960/09, verifica-se que o v. Acérddo ndo declarou a
inconstitucionalidade da norma legal, razdo pela qual o recurso extraordinario nao pode ser admitido, conforme
jurisprudéncia consolidada do c. STF:

"EMENTAS: 1. Salario-maternidade. Requerimento extempordneo. Corre¢do monetaria desde a data do parto até
a da apuragdo do valor devido. Matéria infraconstitucional. Ofensa constitucional indireta. Precedentes. Recurso
extraordindrio ndo admitido. Ndo cabe recurso extraordindrio que teria por objeto alegagdo de ofensa que,
irradiando-se de ma interpretagdo, aplicagdo, ou, até, inobservancia de direito local, seria apenas indireta a
Constitui¢do da Republica. 2. RECURSO. Extraordinario. Inadmissibilidade. Interposi¢do com base na alinea
"b". Acorddo impugnado que ndo declarou a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal, na forma do art. 97
da Constitui¢do Federal. Ndo cabimento. Ndo se admite recurso extraordindrio interposto com base na alinea
"b" contra acorddo que ndo contém declaragdo de inconstitucionalidade de tratado ou lei federal." (RE 586046,
Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Segunda Turma, julgado em 17/06/2008, DJe-142 DIVULG 31-07-2008
PUBLIC 01-08-2008 EMENT VOL-02326-11 PP-02198).

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 24 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00061 APELACAO CIVEL N° 0026355-18.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.026355-8/SP
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APELANTE : HILMA LEITE RODRIGUES NEVES - prioridade

ADVOGADO : EDSON RICARDO PONTES
: CASSIA MARTUCCI MELILLO

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : KARINA ROCCO MAGALHAES GUIZARDI
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : OS MESMOS

No. ORIG. :09.00.00093-1 1 Vr FARTURA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegagdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a tinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(.)

1. Predomina no ambito da Terceira Segdo o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STI.

Nesse sentido:

”

()
1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
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beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00062 APELACAO CIVEL N° 0026355-18.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.026355-8/SP

APELANTE : HILMA LEITE RODRIGUES NEVES - prioridade
ADVOGADO : EDSON RICARDO PONTES
: CASSIA MARTUCCI MELILLO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : KARINA ROCCO MAGALHAES GUIZARDI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS
No. ORIG. :09.00.00093-1 1 Vr FARTURA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicao Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”
Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se di de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
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o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo."” (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00063 APELACAO CIVEL N° 0028603-54.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.028603-0/SP

APELANTE : MARIA APARECIDA CAMARGO
ADVOGADO : CASSIA MARTUCCI MELILLO

: EDSON RICARDO PONTES
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANTONIO ZAITUN JUNIOR

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00140-8 1 Vr TAQUARITUBA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §2°, da Lei 8.742/93, ao argumento de que incomprovada a
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deficiéncia da parte autora, ndo impedida para as atividades laborativas.
Sem contrarrazdes.

Decido.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Entretanto, o presente recurso nao reune condigdes de admissibilidade, pois conforme consta do julgado recorrido,
caracterizada a incapacidade nos termos do art. 20, § 2°, da Lei 8.742/93, a ensejar a concessdo do beneficio
pleiteado. Assim, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula 7
do C. STJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Intimem-se.
Publique-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00064 APELACAO CIVEL N° 0032326-81.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.032326-9/SP

APELANTE : ALAIDE DA SILVA ARAUJO
ADVOGADO : SAULO DE TARSO CAVALCANTE BIN (Int.Pessoal)
CODINOME : ALAIDE DA SILVA
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : GUSTAVO AURELIO FAUSTINO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00095-9 1 Vr MIRANTE DO PARANAPANEMA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo a
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decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal. Opostos embargos
de declaragéo, foram rejeitados.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §2°, da Lei 8.742/93, ao argumento de que incomprovada a
deficiéncia da parte autora, ndo impedida para as atividades laborativas.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Entretanto, o presente recurso nao reune condi¢des de admissibilidade, pois conforme consta do julgado recorrido,
caracterizada a incapacidade nos termos do art. 20, § 2°, da Lei 8.742/93, a ensejar a concessdo do beneficio
pleiteado. Assim, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra obice na Simula 7
do C. STJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.
Publique-se.

Sdo Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00065 APELACAO CIVEL N° 0032618-66.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.032618-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SOLANGE GOMES ROSA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : LUCILENE LOURENCO MACEDO incapaz
ADVOGADO : ANDREA DONIZETI MUNIZ PRADO
REPRESENTANTE : LUZIA PEREIRA MACEDO
No. ORIG. : 09.00.00113-0 1 Vr PORTO FELIZ/SP
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Opostos embargos de declaragdo, mas rejeitados.

Sustenta a parte recorrente violagao aos arts. 535, I, do Codigo de Processo Civil e 20, § 3°, da Lei 8.742/93,
porquanto incomprovada a condi¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo unico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao disposto no art. 535, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, pois
a questdo apontada nos declaratdrios foi efetivamente apreciada pela Turma Julgadora (fls. 160/162).

No mais, o presente recurso nao reine condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegagio de negativa de
vigéncia ao art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo unico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez
que o posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de
Justica no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em
28/10/2009; DJE 20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per
capita familiar ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovacdo do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula 7 do C.
STIJ.

A proposito:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00066 APELACAO CIVEL N° 0032618-66.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.032618-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SOLANGE GOMES ROSA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : LUCILENE LOURENCO MACEDO incapaz
ADVOGADO : ANDREA DONIZETI MUNIZ PRADO
REPRESENTANTE : LUZIA PEREIRA MACEDO
No. ORIG. : 09.00.00113-0 1 Vr PORTO FELIZ/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. ac6rdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢ao Federal. Opostos embargos
declaratorioos, foram rejeitados.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicao Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, andlise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da andlise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se di de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:
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"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00067 APELACAO CIVEL N° 0034773-42.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.034773-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : GABRIELA LUCIA CETRULO RANGEL RIBEIRO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA DE LOURDES PELLEGRINI TENORIO (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : DOUGLAS APARECIDO SIMAO
No. ORIG. :09.00.00040-0 2 Vr ITAPIRA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigao Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condi¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tinico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade, e
ainda ao art. 2°, inciso II, do Decreto 1744/95.

Sem contrarrazoes.
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Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tnica forma de comprovagio do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegagdo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada sem a aplicag@o analdgica da citada
regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Siimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Em relagdo a alegada violagdo ao art. 2°, inciso II, do Decreto 1.744/95, verifica-se que esses dispositivos legais
ndo foram referidos explicitamente na fundamentacio do v. julgado.

Dentre os requisitos de admissibilidade do recurso especial estd a exigéncia do prequestionamento do dispositivo
da lei federal tido como violado pelo acordao recorrido. A ndo-observagdo desse requisito, ndo sendo opostos 0s
embargos declaratérios, atrai a aplicagcdo das Sumulas 282 e 356, ambas do Colendo STF, impedindo o
seguimento do recurso. Nesse sentido:

"(..)

1. A matéria referente aos arts. 122 do CPC ndo foi objeto de discussdo no acorddo recorrido e o recorrente ndo
interpos embargos de declaragdo objetivando suprir eventual omissdo. Portanto, ndo se configura o
prequestionamento, o que impossibilita a apreciag¢do de tal questdo na via especial (Sumulas 282 e 356/STF ).

2. No caso, o acorddo recorrido entendeu pela desidia no servigo prestado pelo advogado, por falha de servico,
na interposigdo do recurso junto ao STJ. Adotar conclusdo diversa demandaria o revolvimento do contexto
fatico-probatorio dos autos, conduta vedada em sede de recurso especial, ante o obice da Sumula 7/STJ.(...)"
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(STJ, AgRg no Ag 1092093/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
15/12/2011, DJe 01/02/2012).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Publique-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00068 APELACAO CIVEL N° 0034773-42.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.034773-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : GABRIELA LUCIA CETRULO RANGEL RIBEIRO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA DE LOURDES PELLEGRINI TENORIO (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : DOUGLAS APARECIDO SIMAO
No. ORIG. : 09.00.00040-0 2 Vr ITAPIRA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alineas "a" e "b" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituigdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, andlise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salério
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presun¢do de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérdao, alicer¢ada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:
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"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

De igual forma, a alegagéo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada sem a aplicag@o analdgica da citada
regra.

Verifica-se, mais, a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00069 APELACAO CIVEL N° 0035136-29.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.035136-8/SP

APELANTE : LUIS CARLOS FRIZONI
ADVOGADO : GRAZIELLA FERNANDA MOLINA
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CARLOS RIVABEN ALBERS

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 04.00.00104-9 1 Vr IPAUCU/SP
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagao ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condigdo de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estad em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a uinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. ST1J.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00070 APELACAO CIVEL N° 0035136-29.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.035136-8/SP

APELANTE : LUIS CARLOS FRIZONI
ADVOGADO : GRAZIELLA FERNANDA MOLINA
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CARLOS RIVABEN ALBERS

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 04.00.00104-9 1 Vr IPAUCU/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituigdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, andlise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salério
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presun¢do de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérdao, alicer¢ada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislag¢do infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordindrio, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
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CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00071 APELACAO CIVEL N° 0035785-91.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.035785-1/SP

APELANTE : MARIA APARECIDA NUNES DOS REIS (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : MARILENE AUGUSTO DE CAMPOS JARDIM
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE FRANCISCO FURLAN ROCHA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 10.00.00061-2 1 Vr ITIRAPINA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que deu provimento ao apelo da parte autora,
concedendo do beneficio assistencial previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
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posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tnica forma de comprovagio do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STI.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00072 APELACAO CIVEL N° 0035785-91.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.035785-1/SP

APELANTE : MARIA APARECIDA NUNES DOS REIS (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : MARILENE AUGUSTO DE CAMPOS JARDIM
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE FRANCISCO FURLAN ROCHA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 10.00.00061-2 1 Vr ITIRAPINA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que deu provimento ao apelo da parte autora, concedendo o
beneficio assistencial previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal c.c. art. 20, §§2° e 3°, da Lei 8.742/93.
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Contrarrazdes ofertadas.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda per capita familiar.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se di de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Também ndo merece acolhida a alegacdo de violagdo ao art. 28, paragrafo unico, da Lei 9.868/99, vez que o
recurso extraordinario ndo ¢ adequado para impugnar contrariedade ou negativa de vigéncia de dispositivo de lei
federal.

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00073 APELACAO CIVEL N° 0036999-20.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.036999-3/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RODRIGO OLIVEIRA DE MELO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : KAUA LOPES DA SILVA incapaz
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS MANDETA
REPRESENTANTE : CONCEICAO APARECIDA FERREIRA LOPES
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS MANDETA
No. ORIG. : 08.00.00015-7 2 Vr ITAPIRA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicao Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se di de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:
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"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00074 APELACAO CIVEL N° 0036999-20.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.036999-3/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RODRIGO OLIVEIRA DE MELO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : KAUA LOPES DA SILVA incapaz
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS MANDETA
REPRESENTANTE : CONCEICAO APARECIDA FERREIRA LOPES
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS MANDETA
No. ORIG. : 08.00.00015-7 2 Vr ITAPIRA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.
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Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estad em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a uinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. ST1J.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00075 APELACAO CIVEL N° 0040986-64.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.040986-3/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE RICARDO RIBEIRO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO : CICERO DA SILVA incapaz

ADVOGADO : JOSE CARLOS DA ROCHA
REPRESENTANTE : CICERA DA SILVA

ADVOGADO : JOSE CARLOS DA ROCHA

No. ORIG. :10.00.00030-4 1 Vr PALMEIRA D OESTE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alinea "a" da CF, do v. ac6rdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicao Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, andlise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do saléario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da andlise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se di de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordindrio, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservdncia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, Julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).
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Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00076 APELACAO CIVEL N° 0040986-64.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.040986-3/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE RICARDO RIBEIRO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : CICERO DA SILVA incapaz
ADVOGADO : JOSE CARLOS DA ROCHA
REPRESENTANTE : CICERA DA SILVA
ADVOGADO : JOSE CARLOS DA ROCHA
No. ORIG. : 10.00.00030-4 1 Vr PALMEIRA D OESTE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constituigdo Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tnico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:
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"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STIJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00077 APELACAO CIVEL N° 0043018-42.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.043018-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : GABRIELA LUCIA CETRULO RANGEL RIBEIRO
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : MARCELO APARECIDO DE FARIA incapaz

ADVOGADO : ROSANA RUBIN DE TOLEDO

REPRESENTANTE : ANTONIO TADEU DE FARIA

No. ORIG. : 05.00.00071-7 2 Vr SOCORRO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 535, I, do Cédigo de Processo Civil e 20, § 3°, da Lei 8.742/93,
porquanto incomprovada a condi¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo unico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante as decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
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Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao disposto no art. 535, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, pois
ndo houve interposi¢ao de embargos declaratorios apds o julgamento do agravo legal.

No mais, o presente recurso nao retine condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegagdo de negativa de
vigéncia ao art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo unico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez
que o posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de
Justi¢a no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em
28/10/2009; DJE 20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per
capita familiar ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovacao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Siimula 7 do C.
STJ.

A proposito:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00078 APELACAO CIVEL N° 0043018-42.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.043018-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : GABRIELA LUCIA CETRULO RANGEL RIBEIRO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARCELO APARECIDO DE FARIA incapaz
ADVOGADO : ROSANA RUBIN DE TOLEDO
REPRESENTANTE : ANTONIO TADEU DE FARIA
No. ORIG. : 05.00.00071-7 2 Vr SOCORRO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 ¢ 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presun¢do de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
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EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 18275/2012
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0001861-08.2000.4.03.6109/SP

2000.61.09.001861-9/SP

APELANTE : MARIA DE LOURDES CARLOS DE ARRUDA incapaz

ADVOGADO : PATRICIA DE CASSIA FURNO OLINDO FRANZOLIN e outro

REPRESENTANTE : NIVALDO CARLOS DE ARRUDA

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : JOAO BAPTISTA DE SOUZA NEGREIROS ATHAYDE e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00018610820004036109 4 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal. Opostos embargos
declaratorios, foram desprovidos.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condi¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.
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O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tnica forma de comprovagio do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegagdo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analdgica da citada regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Siimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0001861-08.2000.4.03.6109/SP

2000.61.09.001861-9/SP

APELANTE : MARIA DE LOURDES CARLOS DE ARRUDA incapaz

ADVOGADO : PATRICIA DE CASSIA FURNO OLINDO FRANZOLIN e outro

REPRESENTANTE : NIVALDO CARLOS DE ARRUDA

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : JOAO BAPTISTA DE SOUZA NEGREIROS ATHAYDE e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. : 00018610820004036109 4 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal c.c. art. 20, §§2° e 3°, da Lei
8.742/93. Opostos embargos declaratorios, foram desprovidos.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se viola¢do ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitag¢do do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgao julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

De igual forma, a alegagéo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagéo
analogica da citada regra.

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretério Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislag¢do infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordindrio, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaragio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).
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Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0000272-20.2001.4.03.6117/SP

2001.61.17.000272-4/SP

APELANTE : JOSE MOREIRA ¢ outros
: ILDA GONCALVES MOREIRA
SEBASTIAO MOREIRA
OSTAQUIO MOREIRA
: ODAIR MOREIRA
: NASCIMENTO MOREIRA
: PETRINA MOREIRA DE FREITAS
: RAIMUNDO APARECIDO DE FREITAS
: DIRCEU MOREIRA
: DAVINO MOREIRA
: VITALINA DE FREITAS MOREIRA
GEZER MOREIRA
: CARMELITA MOREIRA SIQUEIRA
: ANANIAS DIAS SIQUEIRA
: ADILSON MOREIRA
: SEBASTIAO RAMOS
: DEVANIR RAMOS
: VANDERLEI RAMOS
: ODAIR RAMOS
: EDER MOREIRA RAMOS
ADVOGADO : EDSON RICARDO PONTES e outros
: CASSIA MARTUCCI MELILLO
SUCEDIDO : CELINA CELESTINA DE JESUS falecido
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ADOLFO FERACIN JUNIOR
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003,
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porquanto incomprovada a condi¢@o de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo unico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo iinico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a uinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegag@o de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que nao
foi afastada a aplicagdo da referida norma; ao contrario, foi incluido no célculo da renda familiar o valor de um
salario minimo, por se tratar de beneficio previdenciario (fl. 183):

"Portanto, ao contrario do que decidido, o valor auferido pelo conjuge do autor, no valor de um salario minimo,
deve ser computado na renda familiar, ja que decorrente de beneficio previdencidrio.”

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, posto que consignado no v. Acorddo que,
mesmo computando-se o valor dessa aposentadoria, o quadro de miserabilidade nio sofre altera¢des (fl. 183), o
que encontra 6bice na Sumula 7 do C. STJ.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sdo Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00004 APELACAO CIVEL N° 0000272-20.2001.4.03.6117/SP

2001.61.17.000272-4/SP

APELANTE : JOSE MOREIRA e outros
: ILDA GONCALVES MOREIRA
SEBASTIAO MOREIRA
OSTAQUIO MOREIRA
: ODAIR MOREIRA
: NASCIMENTO MOREIRA
: PETRINA MOREIRA DE FREITAS
: RAIMUNDO APARECIDO DE FREITAS
: DIRCEU MOREIRA
: DAVINO MOREIRA
: VITALINA DE FREITAS MOREIRA
GEZER MOREIRA
: CARMELITA MOREIRA SIQUEIRA
: ANANIAS DIAS SIQUEIRA
: ADILSON MOREIRA
: SEBASTIAO RAMOS
: DEVANIR RAMOS
: VANDERLEI RAMOS
ODAIR RAMOS
: EDER MOREIRA RAMOS
ADVOGADO : EDSON RICARDO PONTES e outros
: CASSIA MARTUCCI MELILLO
SUCEDIDO : CELINA CELESTINA DE JESUS falecido
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ADOLFO FERACIN JUNIOR
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a", da CF, do v. acordado, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal.

Decido.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituigdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatoério, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicg¢ao do 6rgdo julgador. A limitacdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presun¢do de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos.

Ademais, revolver a conclusdo do acorddo, alicer¢ada nas provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria
em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:
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"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses
casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

De igual forma, a alegag@do de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 nédo prospera, vez que ndo
foi afastada a aplicagdo da referida norma, ao contrario foi incluido, no calculo da renda familiar, o valor de um
salario minimo, por se tratar de beneficio previdenciario (fl. 183):

"Portanto, ao contrario do que decidido, o valor auferido pelo conjuge do autor, no valor de um salario minimo,
deve ser computado na renda familiar, ja que decorrente de beneficio previdenciario.”

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0036784-88.2004.4.03.9999/SP

2004.03.99.036784-0/SP

APELANTE : ELIANA MOTA DO PRADO
ADVOGADO : JOSE WAGNER CORREIA DE SAMPAIO
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOEL GIAROLA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. : 03.00.00521-7 1 Vr ITATIBA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigao Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condi¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tinico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao pardgrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(.)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegag@o de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que nao
foi afastada a aplicagdo da referida norma; ao contrario, foi incluido no célculo da renda familiar o valor de um
salario minimo, por se tratar de beneficio previdenciario (fl. 183):

"Portanto, ao contrdrio do que decidido, o valor auferido pelo conjuge do autor, no valor de um salario minimo,
deve ser computado na renda familiar, ja que decorrente de beneficio previdencidrio."

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, posto que consignado no v. Acorddo que,
mesmo computando-se o valor dessa aposentadoria, o quadro de miserabilidade nio sofre altera¢des (fl. 183), o
que encontra 6bice na Sumula 7 do C. STJ.

Nesse sentido:

"(...)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0036784-88.2004.4.03.9999/SP

2004.03.99.036784-0/SP

APELANTE : ELIANA MOTA DO PRADO
ADVOGADO : JOSE WAGNER CORREIA DE SAMPAIO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOEL GIAROLA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 03.00.00521-7 1 Vr ITATIBA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a", da CF, do v. acordao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decis@o
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagao aos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a
decisdo recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da
ADIN 1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor
da renda per capita familiar.Sem contrarrazoes.

Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos.

Ademais, revolver a conclusdo do acorddo, alicer¢ada nas provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria
em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinadrio”

Verifica-se, mais, a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses
casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
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que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

De igual forma, a alegag@do de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 nédo prospera, vez que ndo
foi afastada a aplicagdo da referida norma, ao contrario foi incluido, no calculo da renda familiar, o valor de um
salario minimo, por se tratar de beneficio previdenciario (fl. 183):

"Portanto, ao contrario do que decidido, o valor auferido pelo conjuge do autor, no valor de um salario minimo,
deve ser computado na renda familiar, ja que decorrente de beneficio previdenciario.”

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000086-49.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.000086-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARIA LUCIA SOARES DA SILVA CHINELLATO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA ISABEL DE MORAES ALMEIDA
ADVOGADO : THAIS HELENA TEIXEIRA AMORIM FRAGA NETTO
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE AMERICANA SP
No. ORIG. :03.00.00031-3 1 Vr AMERICANA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo a
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal. Opostos embargos
declaratorios, foram rejeitados.
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Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 535, I e I, do Codigo de Processo Civil, 20, §3°, da Lei 8.742/93, ¢
34, paragrafo tinico, da Lei 10.741/2003, porquanto incomprovada a condi¢do de hipossuficiéncia da parte autora,
bem assim ao art. 28, paragrafo inico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisoes proferidas nas
Acoes Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao disposto no artigo 535, incisos I e II, do Cdédigo de Processo
Civil, pois a questdo apontada nos declaratérios foi efetivamente apreciada pela Turma Julgadora (fls. 281/285).

No mais, o presente recurso nio reine condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegagio de negativa de
vigéncia ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois
o posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonédncia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada unica forma de comprovacdo do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegag@o de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analdgica da citada regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Siimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
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Salette Nascimento
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000086-49.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.000086-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARIA LUCIA SOARES DA SILVA CHINELLATO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA ISABEL DE MORAES ALMEIDA
ADVOGADO : THAIS HELENA TEIXEIRA AMORIM FRAGA NETTO
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE AMERICANA SP
No. ORIG. : 03.00.00031-3 1 Vr AMERICANA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a", da CF, do v. acordao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢ao Federal.

Sustenta a parte recorrente violagao aos arts. 97 ¢ 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a
decisdo recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da
ADIN 1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor
da renda per capita familiar.Sem contrarrazoes.

Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgédo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos.

Ademais, revolver a conclusdo do acorddo, alicer¢ada nas provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria
em afronta & Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”

Verifica-se, mais, a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses
casos, 0 Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 29/08/2012  160/1692



"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

De igual forma, a alegag@o de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 nédo prospera, vez que ndo
foi afastada a aplicagdo da referida norma, ao contrario foi incluido, no calculo da renda familiar, o valor de um
salario minimo, por se tratar de beneficio previdenciario (fl. 183):

"Portanto, ao contrario do que decidido, o valor auferido pelo conjuge do autor, no valor de um salario minimo,
deve ser computado na renda familiar, ja que decorrente de beneficio previdenciario.”

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00009 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0029025-39.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.029025-2/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CARLA MARIA LIBA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JULIO CESAR MARTIMBIANCO BIACO incapaz
ADVOGADO : MARCELO GAINO COSTA
REPRESENTANTE : VAGNER JOSE BIACO
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO JOSE DO RIO PARDO SP
No. ORIG. : 03.00.00082-3 1 Vr SAO JOSE DO RIO PARDO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condigdo de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
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vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazdes.

Decido.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estad em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a uinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. ST1J.

Nesse sentido:

”(_,,)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0029025-39.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.029025-2/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CARLA MARIA LIBA
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: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO . JULIO CESAR MARTIMBIANCO BIACO incapaz
ADVOGADO : MARCELO GAINO COSTA

REPRESENTANTE : VAGNER JOSE BIACO

REMETENTE . JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO JOSE DO RIO PARDO SP
No. ORIG. :03.00.00082-3 1 Vr SAO JOSE DO RIO PARDO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violagdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicacdo do teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
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Intimem-se.

Sdo Paulo, 22 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0012837-07.2005.4.03.6107/SP

2005.61.07.012837-5/SP

APELANTE : MARILENE BELARMINO incapaz
ADVOGADO : SILVIA MARIANA TEIXEIRA e outro
REPRESENTANTE : EDITE INACIO DA SILVA
ADVOGADO : SILVIA MARIANA TEIXEIRA (Int.Pessoal)
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : TIAGO BRIGITE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00128370720054036107 1 Vr ARACATUBA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condic¢ao de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas Ac¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a inica forma de comprovagio do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).
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De igual forma, a alegag@o de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que nao
foi afastada a aplicagdo da referida norma; ao contrario, foi incluido no célculo da renda familiar o valor de um
salario minimo, por se tratar de beneficio previdenciario (fl. 183):

"Portanto, ao contrario do que decidido, o valor auferido pelo conjuge do autor, no valor de um salario minimo,
deve ser computado na renda familiar, ja que decorrente de beneficio previdencidrio.”

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, posto que consignado no v. Acorddo que,
mesmo computando-se o valor dessa aposentadoria, o quadro de miserabilidade nio sofre altera¢des (fl. 183), o
que encontra 6bice na Sumula 7 do C. STJ.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0012837-07.2005.4.03.6107/SP

2005.61.07.012837-5/SP

APELANTE : MARILENE BELARMINO incapaz
ADVOGADO : SILVIA MARIANA TEIXEIRA ¢ outro
REPRESENTANTE : EDITE INACIO DA SILVA
ADVOGADO : SILVIA MARIANA TEIXEIRA (Int.Pessoal)
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : TIAGO BRIGITE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00128370720054036107 1 Vr ARACATUBA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a", da CF, do v. acoérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decis@o
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Decido.
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Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgao julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presun¢do de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos.

Ademais, revolver a conclusdo do acordao, alicer¢ada nas provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria
em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses
casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

De igual forma, a alegagdo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que nao
foi afastada a aplicagdo da referida norma, ao contrario foi incluido, no calculo da renda familiar, o valor de um
salario minimo, por se tratar de beneficio previdenciario (fl. 183):

"Portanto, ao contrario do que decidido, o valor auferido pelo conjuge do autor, no valor de um salario minimo,
deve ser computado na renda familiar, ja que decorrente de beneficio previdenciario.”

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00013 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008011-62.2006.4.03.9999/SP

2006.03.99.008011-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ROBERTO WAGNER LANDGRAF ADAMI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : PALOMA MIQUELOTTO LANCIA incapaz
ADVOGADO : ANTONIO DONISETI VAZ DE LIMA
: ILMA MARIA DE FIGUEIREDO
REPRESENTANTE : SERGIO RICARDO LANCIA
ADVOGADO : ANTONIO DONISETI VAZ DE LIMA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE LEME SP
No. ORIG. : 02.00.00004-9 2 Vr LEME/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reine condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegagdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justica,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagdo do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(...)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial, no caso, demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula
7 do C. STI.

Nesse sentido:
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()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00014 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008011-62.2006.4.03.9999/SP

2006.03.99.008011-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ROBERTO WAGNER LANDGRAF ADAMI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : PALOMA MIQUELOTTO LANCIA incapaz
ADVOGADO : ANTONIO DONISETI VAZ DE LIMA
: ILMA MARIA DE FIGUEIREDO
REPRESENTANTE : SERGIO RICARDO LANCIA
ADVOGADO : ANTONIO DONISETI VAZ DE LIMA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE LEME SP
No. ORIG. : 02.00.00004-9 2 Vr LEME/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegag@o de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.
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Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo."” (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hip6tese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Finalmente, cabe destacar a aplicagdo do teor da Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0007013-45.2006.4.03.6103/SP

2006.61.03.007013-5/SP

APELANTE : ZENAIDE DE LIMA OLIVEIRA
ADVOGADO : JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR e outro
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FLAVIA CRISTINA MOURA DE ANDRADE e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS
No. ORIG. : 00070134520064036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo
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decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condic¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tinico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condig¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegagdo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que nao
foi afastada a aplicagdo da referida norma; ao contrario, foi incluido no célculo da renda familiar o valor de um
saldrio minimo, por se tratar de beneficio previdenciario (fl. 183):

"Portanto, ao contrario do que decidido, o valor auferido pelo conjuge do autor, no valor de um salario minimo,
deve ser computado na renda familiar, ja que decorrente de beneficio previdenciario.”

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, posto que consignado no v. Acordao que,
mesmo computando-se o valor dessa aposentadoria, o quadro de miserabilidade nao sofre alteracdes (fl. 183), o
que encontra 6bice na Sumula 7 do C. STJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Stumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.
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Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0007013-45.2006.4.03.6103/SP

2006.61.03.007013-5/SP

APELANTE : ZENAIDE DE LIMA OLIVEIRA
ADVOGADO : JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR e outro
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FLAVIA CRISTINA MOURA DE ANDRADE ¢ outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS
No. ORIG. : 00070134520064036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a", da CF, do v. acorddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo deciséo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagao aos arts. 97 e 203, V, da Constituicao Federal, ao fundamento de que a
decisdo recorrida estad em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da
ADIN 1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor
da renda per capita familiar.Sem contrarrazoes.

Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Inicialmente, verifica-se que nao houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos.

Ademais, revolver a conclusdo do acorddo, alicer¢ada nas provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria
em afronta a Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses
casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordindrio, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 29/08/2012  171/1692



familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).
De igual forma, a alegag@o de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 nédo prospera, vez que ndo
foi afastada a aplicagdo da referida norma, ao contrario foi incluido, no calculo da renda familiar, o valor de um
salario minimo, por se tratar de beneficio previdenciario (fl. 183):

"Portanto, ao contrario do que decidido, o valor auferido pelo conjuge do autor, no valor de um salario minimo,
deve ser computado na renda familiar, ja que decorrente de beneficio previdenciario.”

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0000471-78.2006.4.03.6113/SP

2006.61.13.000471-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : FERNANDA SOARES FERREIRA DOS SANTOS e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : MONICA CILENE RUFATO incapaz

ADVOGADO : JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO e outro

REPRESENTANTE : MARIA CANDIDA DE OLIVEIRA RUFATO

ADVOGADO : JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO e outro

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condi¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.
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Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a uinica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegagéo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que nao
foi afastada a aplicagdo da referida norma; ao contrario, foi incluido no célculo da renda familiar o valor de um
salario minimo, por se tratar de beneficio previdenciario (fl. 183):

"Portanto, ao contrario do que decidido, o valor auferido pelo conjuge do autor, no valor de um salario minimo,
deve ser computado na renda familiar, ja que decorrente de beneficio previdencidrio.”

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, posto que consignado no v. Acorddo que,
mesmo computando-se o valor dessa aposentadoria, o quadro de miserabilidade ndo sofre altera¢des (fl. 183), o
que encontra 6bice na Sumula 7 do C. STJ.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sdo Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00018 APELACAO CIVEL N° 0000471-78.2006.4.03.6113/SP

2006.61.13.000471-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : FERNANDA SOARES FERREIRA DOS SANTOS e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : MONICA CILENE RUFATO incapaz

ADVOGADO : JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO ¢ outro

REPRESENTANTE : MARIA CANDIDA DE OLIVEIRA RUFATO

ADVOGADO : JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO ¢ outro

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alinea "a", da CF, do v. acoérdao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo deciso
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagao aos arts. 97 e 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a
decisdo recorrida estad em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da
ADIN 1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacao do valor
da renda per capita familiar.Sem contrarrazdes.

Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicao Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, andlise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presun¢do de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da andlise de outros elementos.

Ademais, revolver a conclusdo do acorddo, alicer¢ada nas provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria
em afronta a Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses
casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordindrio, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservdncia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
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20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

De igual forma, a alegag@do de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 nédo prospera, vez que ndo
foi afastada a aplicagdo da referida norma, ao contrario foi incluido, no calculo da renda familiar, o valor de um
salario minimo, por se tratar de beneficio previdenciario (fl. 183):

"Portanto, ao contrario do que decidido, o valor auferido pelo conjuge do autor, no valor de um salario minimo,
deve ser computado na renda familiar, ja que decorrente de beneficio previdenciario.”

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0003038-82.2006.4.03.6113/SP

2006.61.13.003038-0/SP

APELANTE : CIRILO DE ANDRADE BELOTI JUNIOR
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO FERNANDES e outro
REPRESENTANTE : IDELMA MARIA DE MATOS BELOTI
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO FERNANDES ¢ outro
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : REGIANE CRISTINA GALLO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condi¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.

Decido.
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Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegagdo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, vez que nao
foi afastada a aplicagdo da referida norma; ao contrario, foi incluido no célculo da renda familiar o valor de um
saldrio minimo, por se tratar de beneficio previdenciario (fl. 183):

"Portanto, ao contrario do que decidido, o valor auferido pelo conjuge do autor, no valor de um salario minimo,
deve ser computado na renda familiar, ja que decorrente de beneficio previdenciario.”

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, posto que consignado no v. Acorddo que,
mesmo computando-se o valor dessa aposentadoria, o quadro de miserabilidade nao sofre alteracdes (fl. 183), o
que encontra 6bice na Sumula 7 do C. STJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Stumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0003038-82.2006.4.03.6113/SP

2006.61.13.003038-0/SP
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APELANTE : CIRILO DE ANDRADE BELOTI JUNIOR

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO FERNANDES ¢ outro
REPRESENTANTE : IDELMA MARIA DE MATOS BELOTI
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO FERNANDES ¢ outro
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : REGIANE CRISTINA GALLO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a", da CF, do v. acordado, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a
decisdo recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da
ADIN 1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor
da renda per capita familiar.Sem contrarrazoes.

Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constitui¢do Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgéo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presuncdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos.

Ademais, revolver a conclusdo do acorddo, alicer¢ada nas provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria
em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses
casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
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470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

De igual forma, a alegag@o de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 nédo prospera, vez que ndo
foi afastada a aplicagdo da referida norma, ao contrario foi incluido, no calculo da renda familiar, o valor de um
salario minimo, por se tratar de beneficio previdenciario (fl. 183):

"Portanto, ao contrario do que decidido, o valor auferido pelo conjuge do autor, no valor de um salario minimo,
deve ser computado na renda familiar, ja que decorrente de beneficio previdenciario.”

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0000303-40.2006.4.03.6125/SP

2006.61.25.000303-2/SP

APELANTE : NAIR DE OLIVEIRA AQUINO
ADVOGADO : GILBERTO JOSE RODRIGUES ¢ outro
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE RENATO DE LARA E SILVA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00003034020064036125 1 Vr OURINHOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condicao de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao pardgrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
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20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagdo do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegag@do de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 nédo prospera, vez que ndo
foi afastada a aplicagdo da referida norma; ao contrario, foi incluido no célculo da renda familiar o valor de um
salario minimo, por se tratar de beneficio previdenciario (fl. 183):

"Portanto, ao contrario do que decidido, o valor auferido pelo conjuge do autor, no valor de um salario minimo,
deve ser computado na renda familiar, ja que decorrente de beneficio previdenciario.”

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, posto que consignado no v. Acérdao que,
mesmo computando-se o valor dessa aposentadoria, o quadro de miserabilidade nao sofre altera¢des (fl. 183), o
que encontra 6bice na Sumula 7 do C. STJ.

Nesse sentido:

()

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sdo Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0000303-40.2006.4.03.6125/SP

2006.61.25.000303-2/SP

APELANTE : NAIR DE OLIVEIRA AQUINO
ADVOGADO : GILBERTO JOSE RODRIGUES ¢ outro
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE RENATO DE LARA E SILVA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :00003034020064036125 1 Vr OURINHOS/SP
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alinea "a", da CF, do v. acordao, que negou provimento ao agravo legal, mantendo deciséo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagao aos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a
decisdo recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da
ADIN 1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacao do valor
da renda per capita familiar.Sem contrarrazdes.

Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicao Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da andlise de outros elementos.

Ademais, revolver a conclusdo do acorddo, alicer¢ada nas provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria
em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses
casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

De igual forma, a alegag@do de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 nédo prospera, vez que ndo
foi afastada a aplicagdo da referida norma, ao contrario foi incluido, no calculo da renda familiar, o valor de um
salario minimo, por se tratar de beneficio prev