Assinado de forma digital por
ALEX YORIOKA:1036
DN: CN=ALEX YORIOKA:1036,
OU=SERVIDOR,
OU=TRIBUNAL REGIONAL
YO R I O K FEDERAL DA 3A REGIAO-
TRF3, OU=CERT-JUS
INSTITUCIONALA3,
. OU=AUTORIDADE
. CERTIFICADORA DA JUSTICA
-AC-JUS, O=ICP-Brasil, C=B
Dados: D:20120904180245-
0300"

S
,éﬁﬁvv

2\,
QL (3
oy, ;f: sznuﬂ\ll\““‘\e K

DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 168/2012 — Sao Paulo, quarta-feira, 05 de setembro de 2012

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - TRF
SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 18326/2012
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0008021-77.2004.4.03.9999/SP

2004.03.99.008021-6/SP

APELANTE : LAURENTINA GONCALVES NEVES
ADVOGADO : GANDHI KALIL CHUFALO
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FABIANA BUCCI BIAGINI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 02.00.00002-4 2 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal. Opostos embargos
declaratodrios, foram desprovidos.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo Unico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condicao de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.

Decido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 05/09/2012  1/1134



Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo retne condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegagdo de violag@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicg¢do do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analédgica da citada regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula 7 do C.
STIJ.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sdo Paulo, 28 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0008021-77.2004.4.03.9999/SP

2004.03.99.008021-6/SP

APELANTE : LAURENTINA GONCALVES NEVES
ADVOGADO : GANDHI KALIL CHUFALO
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 05/09/2012  2/1134



ADVOGADO : FABIANA BUCCI BIAGINI
HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :02.00.00002-4 2 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal c.c. art. 20, §§2° ¢ 3°, da Lei
8.742/93.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97, 193, inciso III, 195, § 5°, e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao
fundamento de que a decisdo recorrida estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal
Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto
a limitagdo do valor da renda familiar per capita.

Alega a parte recorrente violagdo aos arts. 193, inciso III, 195, § 5°, e 203, V, da Constituicdo Federal, ao
fundamento de que a decisdo recorrida estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal
Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto
a limitagdo do valor da renda per capita familiar.

Nao obstante tenha sido apontada afronta ao art. 193, inciso III, do Texto Constitucional, em verdade, o
mencionado principio da seletividade encontra guarida no art. 194, inciso 111, da Constituicdo Federal.

Destaque-se também que o principio constitucional da seletividade (art. 194, inciso III, CF) e a norma veiculada
no 195, §5°, da Constituicdo Federal, supostamente violados, sequer foram mencionados na fundamentagéo do
acorddo recorrido, de modo que o requisito do prequestionamento, para fins de admissibilidade do recurso
excepcional, restou descumprido (Stiimulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal).

No mais, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicdo Federal, que trata da reserva de plenério.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicer¢ada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

De igual forma, a alegacéo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagéo
analogica da citada regra.

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretério Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:
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"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 28 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00003 ACAO RESCISORIA N° 0015609-28.2005.4.03.0000/SP

2005.03.00.015609-3/SP

AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ELAINE CHRISTIANE YUMI KAIMOTI PINTO
: HERMES ARRAIS ALENCAR

REU : LUCIA RAMOS DA SILVA

ADVOGADO : CASSIA MARTUCCI MELILLO
: GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO

No. ORIG. :99.00.00093-8 1 Vr ITAI/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que rejeitou os embargos de declaragdo, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tinico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante as decisdes proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
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Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, vez que o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tnica forma de comprovagio do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00004 ACAO RESCISORIA N° 0015609-28.2005.4.03.0000/SP

2005.03.00.015609-3/SP

AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ELAINE CHRISTIANE YUMI KAIMOTI PINTO
: HERMES ARRAIS ALENCAR

REU : LUCIA RAMOS DA SILVA

ADVOGADO : CASSIA MARTUCCI MELILLO
: GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO

No. ORIG. :99.00.00093-8 1 Vr ITAI/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso 111, alinea "a" da CF, do v. acérddo que rejeitou os embargos de declaragdo, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sem contrarrazoes.
Decido.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.
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Aponta-se violacdo ao disposto no art. 203, V, da Constituicdo Federal, ao fundamento de que a decisdo recorrida
estd em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN 1.232/DF, que
afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitacdo do valor da renda familiar per
capita.

Verifica-se que a alegacdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 27 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0004846-41.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.004846-5/SP

APELANTE : ZILDA MARIA PEREIRA ROCHA
ADVOGADO : THAIS HELENA TEIXEIRA AMORIM FRAGA NETTO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FERNANDA SOARES FERREIRA COELHO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :03.00.00094-3 3 Vr INDAIATUBA/SP
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal. Opostos embargos
declaratorios, foram desprovidos.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condic¢ao de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a inica forma de comprovagio do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegag@o de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analdgica da citada regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Siimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Stumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.
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Sao Paulo, 28 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0004846-41.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.004846-5/SP

APELANTE : ZILDA MARIA PEREIRA ROCHA
ADVOGADO : THAIS HELENA TEIXEIRA AMORIM FRAGA NETTO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FERNANDA SOARES FERREIRA COELHO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 03.00.00094-3 3 Vr INDAIATUBA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal c.c. art. 20, §§2° e 3°, da Lei
8.742/93. Opostos embargos declaratorios, foram desprovidos.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a decisao
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

De igual forma, a alegacdo de violag@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicg¢do do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analdgica da citada regra.

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.
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Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 28 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0008642-85.2005.4.03.6104/SP

2005.61.04.008642-1/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : MARIA JOSE DE CARVALHO ROSA

ADVOGADO : ANIS SLEIMAN e outro

PARTE RE' : YOSHIKO SATO

DECISAO

Extrato : Suscitada violag@o ao art. 535, CPC : inexisténcia - Declaracdo, pelo STF, de que o artigo 202, CF, ndo ¢
auto-aplicavel - Embargos artigo 741, paragrafo unico, CPC - RESP autarquico prejudicado, diante do RR
1189619 em mérito lhe desfavoravel

Vistos etc.
Trata-se de Recurso Especial, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, fls. 154/158, em face de Maria
Jose de Carvalho Rosa, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo ofensa aos artigos 535 e 741,
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paragrafo unico, CPC, pois, apesar da r. sentenga, transitada em julgado, ter declarado a auto-aplicabilidade da
norma prevista no artigo 202, CF, determinando a aplicagdo do ditame desde a data da concessdo do beneficio
(1989), patente a necessidade de relativizagdo da coisa julgada, diante do entendimento da Suprema Corte, de que
mencionado artigo ndo € auto-aplicavel.

Apresentadas as contrarrazdes, fls. 170/172.

E o suficiente relatorio.

Inicialmente, sob o rétulo de violagdo ao artigo 535, CPC, langa o polo recorrente argui¢des puramente com o tom
de rediscutir os fatos da lide, assim improsperando o seu intento recursal, diante da clareza com que resolvida a
celeuma :

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ART. 535, 1, DO CPC. INOCORRENCIA. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. GRATIFICACAO NATALINA. INCIDENCIA.

1. Ndo ha violagdo do art. 535, II, do CPC, quando o Tribunal de origem apresenta, de forma inequivoca,
fundamentagdo sobre a questdo juridica que lhe foi proposta, muito embora com posi¢do em sentido contrdrio ao
interesse da parte.

(AgRg nos EDcl no Ag 1394558/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
09/08/2011, DJe 16/08/2011)

"ADMINISTRATIVO. LIMITACAO AO EXERCICIO DO DIREITO DE PROPRIEDADE. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO DOS ARTS. 458 E 535 DO CPC. DEVIDA PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 524 DO CODIGO
CIVIL DE 1916. DIREITO DE INDENIZACAO DE AREA DECLARADA DE PRESERVACAO PERMANENTE.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DA DECISAO A QUO POR ESTA CORTE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. EXAME PREJUDICADO.

1. Ndo cabe falar em ofensa aos arts. 458, inciso II; e 535, incisos I e Il, do Cédigo de Processo Civil quando o
Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo colocada nos autos.

(AgRg no AREsp 16.879/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/04/2012,
DJe 27/04/2012)

STJ - AARESP 200801954254 - AARESP - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL - 1087647 - FONTE : DJE DATA:28/09/2009 - ORGAO JULGADOR : SEGUNDA
TURMA - RELATOR : HUMBERTO MARTINS

"ADMINISTRATIVO - FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA - DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
NAO DEMONSTRADA - AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO - MULTA DIARIA POR
DESCUMPRIMENTO DE DECISAO JUDICIAL - CABIMENTO - REVISAO - VALOR EXCESSIVO OU
IRRISORIO.

E cedigo que o juiz ndo fica obrigado a manifestar-se sobre todas as alegagoes das partes, nem a ater-se aos
fundamentos indicados por elas ou a responder um a um seus argumentos, quando ja encontrou motivo suficiente
para fundamentar a decisdo, o que de fato ocorreu.

n”n

De seu giro, nos termos da peca recursal em prisma, constata-se ja solucionada a controvérsia central, por meio do
Recurso Repetitivo firmado aos autos 1189619, do E. Superior Tribunal de Justica, deste teor :

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ N.° 08/2008. FGTS. EXPURGOS. SENTENCA SUPOSTAMENTE
INCONSTITUCIONAL. EMBARGOS A EXECUCAO. ART. 741, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. EXEGESE.
INAPLICABILIDADE AS SENTENCAS SOBRE CORRECAO MONETARIA DO FGTS. EXCLUSAO DOS
VALORES REFERENTES A CONTAS DE NAO-OPTANTES. ARESTO FUNDADO EM INTERPRETACAO
CONSTITUCIONAL E MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.

1. O art. 741, pardgrafo unico, do CPC, atribuiu aos embargos a execugdo eficdcia rescisoria de sentengas
inconstitucionais. Por tratar-se de norma que excepciona o principio da imutabilidade da coisa julgada, deve ser
interpretada restritivamente, abarcando, tdo somente, as sentengas fundadas em norma inconstitucional, assim
consideradas as que: (a) aplicaram norma declarada inconstitucional; (b) aplicaram norma em situag¢do tida por
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inconstitucional; ou (c) aplicaram norma com um sentido tido por inconstitucional.

2. Em qualquer desses trés casos, é necessario que a inconstitucionalidade tenha sido declarada em precedente
do STF, em controle concentrado ou difuso e independentemente de resolu¢do do Senado, mediante: (a)
declaragdo de inconstitucionalidade com ou sem redugdo de texto, ou (b) interpretacdo conforme a Constituigdo.
3. Por consequéncia, ndo estdo abrangidas pelo art. 741, paragrafo unico, do CPC as demais hipoteses de
sentengas inconstitucionais, ainda que tenham decidido em sentido diverso da orientacado firmada no STF, tais
como as que: (a) deixaram de aplicar norma declarada constitucional, ainda que em controle concentrado; (b)
aplicaram dispositivo da Constitui¢do que o STF considerou sem auto-aplicabilidade; (c) deixaram de aplicar
dispositivo da Constitui¢do que o STF considerou auto-aplicavel; e (d) aplicaram preceito normativo que o STF
considerou revogado ou ndo recepcionado.

4. Também estdo fora do alcance do pardgrafo unico do art. 741 do CPC as sentengas cujo transito em julgado
tenha ocorrido em data anterior a vigéncia do dispositivo.

5. "4 luz dessas premissas, ndo se comportam no dmbito normativo do art. 741, paragrafo unico, do CPC, as
sentengas que tenham reconhecido o direito a diferengas de corre¢do monetaria das contas do FGTS,
contrariando o precedente do STF a respeito (RE 226.855-7, Min. Moreira Alves, RTJ 174:916-1006). E que,
para reconhecer legitima, nos meses que indicou, a incidéncia da corre¢do monetaria pelos indices aplicados
pela gestora do Fundo (a Caixa Economica Federal), o STF ndo declarou a inconstitucionalidade de qualquer
norma, nem mesmo mediante as técnicas de interpretagcdo conforme a Constitui¢do ou sem redugdo de texto.
Resolveu, isto sim, uma questdo de direito intertemporal (a de saber qual das normas infraconstitucionais - a
antiga ou a nova - deveria ser aplicada para calcular a correg¢do monetdria das contas do FGTS nos citados
meses) e a deliberagdo tomada se fez com base na aplicacdo direta de normas constitucionais, nomeadamente a
que trata da irretroatividade da lei, em garantia do direito adquirido (art. 5°, XXXVI)" (REsp 720.953/SC, Rel.
Min. Teori Zavascki, Primeira Turma, DJ de 22.08.05).

6. A alegacgdo de que algumas contas do FGTS possuem natureza ndo-optante, de modo que os saldos ali
existentes pertencem aos empregadores e ndo aos empregados e, também, de que a op¢do deu-se de forma
obrigatoria somente com o advento da nova Constitui¢do, sendo necessdria a separagdo do saldo referente a
parte optante (apos 05.10.88) do referente a parte ndo-optante (antes de 05.10.88) para a elaborag¢do de cdilculos
devidos, foi decidida pelo acorddo de origem com embasamento constitucional e também com fundamento em
matéria fatica, o que atrai a incidéncia da Sumula 7/STJ.

7. Recurso especial conhecido em parte e ndo provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJT n.° 08/2008."

(REsp 1189619/PE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SEC/IO, Jjulgado em 25/08/2010, DJe
02/09/2010)

Aliés, note-se que o transito em julgado da acdo cognoscitiva ocorreu anteriormente a superveniéncia do novel
dispositivo processual agitado pelo INSS, fls. 134, penultimo paragrafo.

Logo, tendo aquela E. Corte, guardia da exegese das leis nacionais, julgado, em referido &mbito, de modo
desfavoravel ao polo recorrente, prejudicada a via recursal a tanto.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso em questdo, no tocante ao artigo 741, paragrafo unico, CPC,
bem assim lhe NEGO ADMISSIBILIDADE, quanto ao artigo 535, mesmo Codex.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento

Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0008642-85.2005.4.03.6104/SP

2005.61.04.008642-1/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : LUIZ ANTONIO LOURENA MELO ¢ outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : MARIA JOSE DE CARVALHO ROSA

ADVOGADO : ANIS SLEIMAN e outro

PARTE RE' : YOSHIKO SATO
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DECISAO
Extrato : Declaracdo, pelo STF, de que o artigo 202, CF, ndo é auto-aplicavel - Embargos artigo 741, paragrafo
unico, CPC - Repercussido Geral admitida e, até o momento, ndo julgado o RE 611503 - Sobrestamento

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, fls. 159/164, em face de
Maria Jose de Carvalho Rosa, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo violagdo aos artigos 5°,
XXXVI, e 202, Carta Politica, pois, apesar da r. sentenga, transitada em julgado, ter declarado a auto-
aplicabilidade da norma prevista no artigo 202, CF, determinando a aplicagdo do ditame desde a data da concessio
do beneficio (1989), patente a necessidade de relativizagdo da coisa julgada, diante do entendimento da Suprema
Corte de que mencionado artigo néo ¢ auto-aplicavel.

Apresentadas as contrarrazdes, fls. 173/176.

E o suficiente relatorio.

Destaque-se que o presente feito, em relagdo ao debate aviado, oferece repetitividade de questdo em suficiente
identidade, sendo que a matéria teve reconhecimento de Repercussdo Geral pelo Excelso Pretério, RE 611503
RG/SP - Sao Paulo, in verbis, estando os autos conclusos para apreciagcdo do Excelentissimo Ministro Relator,
assim se impondo o sobrestamento a este recurso, em mesma linha deduzido, nos termos do § 1°, do art. 543-B,
CPC:

"CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. ADEQUACAO DOS TITULOS
JUDICIAIS EXEQUENDOS AS DECISOES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PARAGRAFO UNICO DO
ART. 741 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. COISA JULGADA. PRESENCA DA REPERCUSSAO GERAL
NA QUESTAO CONSTITUCIONAL DISCUTIDA.

Possui repercussdo geral a questdo constitucional atinente a compatibilidade entre a garantia constitucional da
coisa julgada e o pardgrafo unico do art. 741 do Codigo de Processo Civil."

Logo, de rigor o sobrestamento a tanto, até ulterior deliberagao.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.

Salette Nascimento

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0016376-08.2006.4.03.9999/SP

2006.03.99.016376-3/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : GUSTAVO DUARTE NORI ALVES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA ANTONIA MACIEL incapaz
ADVOGADO : HELIO BORGES DE OLIVEIRA
REPRESENTANTE : BENEDITA APARECIDA DE LIMA
ADVOGADO : HELIO BORGES DE OLIVEIRA
No. ORIG. : 02.00.00101-8 1 Vr PIRACAIA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal. Opostos embargos
declaratorios, foram desprovidos.
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Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condic¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tinico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo retne condig¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegacao de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo inico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
nao deve ser considerada a Unica forma de comprovagao do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

()

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegag@o de violag@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicg¢do do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analédgica da citada regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Simula 7 do C.
STIJ.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sao Paulo, 28 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00010 APELACAO CIVEL N° 0016376-08.2006.4.03.9999/SP

2006.03.99.016376-3/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : GUSTAVO DUARTE NORI ALVES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA ANTONIA MACIEL incapaz
ADVOGADO : HELIO BORGES DE OLIVEIRA
REPRESENTANTE : BENEDITA APARECIDA DE LIMA
ADVOGADO : HELIO BORGES DE OLIVEIRA
No. ORIG. : 02.00.00101-8 1 Vr PIRACAIA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se viola¢do ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicer¢ada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se di de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
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"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3% da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 28 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0007997-43.2008.4.03.6108/SP

2008.61.08.007997-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : ROBERTO BENTO
ADVOGADO : PAULO ROGERIO BARBOSA ¢ outro
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : KARLA FELIPE DO AMARAL e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
DESPACHO
Vistos, etc.

Fls. 155/163:

A competéncia desta Vice-Presidéncia se exauriu com a decisdo relativa ao juizo de admissibilidade proferida as
fls. 118/122, assim sendo, este 6rgdo ndo tem mais que emitir atos decisérios e/ou apreciar pedidos.
Prossigam-se os tramites processuais, certificando-se o transito em julgado daquela decisdo e cumprindo-se sua
parte final.

P.IL

Sao Paulo, 23 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0002058-78.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.002058-0/SP
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APELANTE : TEREZINHA CARDOSO GUEDES

ADVOGADO : MARCOS EDUARDO DA SILVEIRA LEITE

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : PAULO FRANCISCO DE ALMEIDA JUNIOR
: HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 08.00.00070-1 2 Vr SANTA FE DO SUL/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto, nos termos do artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS do v. acérdao, que manteve a decisdo de concessdo do beneficio
de auxilio-doenca.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 59, paragrafo tinico, da Lei 8.213/91, e 333, inciso I, do CPC,
porquanto a doenga incapacitante que acomete a parte autora teria iniciado antes da sua filiagdo a Previdéncia
Social.

Sem contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Nao merece prosperar a alegagdo de violagdo aos arts. 59, paragrafo unico, da Lei 8.213/91, e 333, inciso I, do
CPC, vez que o posicionamento da E. Turma Julgadora estd em consonancia com o adotado pelo C. Superior
Tribunal de Justi¢a, no sentido de que a incapacidade, decorrente do agravamento ou da progressao da doenga,
enseja a concessdo do auxilio doenga.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. PREQUESTIONAMENTO. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. INCAPACITACAO TOTAL E PERMANENTE. REEXAME DE PROVA.
DOENCA PREEXISTENTE. AGRAVAMENTO. ART. 42, § 2°, DA LEI N°8.213/91. - Matéria referente a
exigéncia de comprovagdo de um periodo minimo de caréncia ndo apreciada na instdncia a quo, sequer foram
opostos embargos de declaracdo para provocar a manifestagdo do colegiado sobre o tema. Ausente, portanto, o
indispensavel prequestionamento da questdo federal suscitada no apelo raro. - Nao implica na perda de direito
ao beneficio de aposentadoria por invalidez no caso de segurado que deixa de contribuir para previdéncia por
estar incapacitado para o labor. - A andlise da alegagdo de que ndo restou comprovada a incapacitag¢do total e
permanente do beneficidario demandaria reexame de prova, o que é vedado em sede especial por for¢a do contido
na Sumula 07/STJ. - A doenga preexistente a filiagdo do segurado a previdéncia social conferira direito a
aposentadoria por invalidez quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa
doencga. - Recurso especial ndo conhecido.

(STJ, RESP - RECURSO ESPECIAL - 217727, Rel. Min. FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, V.U.,
DJ:06/09/1999, PG:00131)

A pretensdo da parte recorrente, acerca do reconhecimento de que a moléstia incapacitante que acomete a parte
autora ¢ preexistente a sua filiacao a Previdéncia Social, est a indicar necessidade de reexame das provas, o que €
incabivel em recurso especial, conforme teor da Simula 07 do c. Superior Tribunal de Justiga:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

A proposito:
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RESP. EMBARGOS DE DECLARACAO. PREVIDENCIARIO. DOENCA PRE-EXISTENTE A FILIACAO A
PREVIDENCIA SOCIAL URBANA. TRABALHO DO SEGURADO. AGRAVAMENTO DA ENFERMIDADE.
DEBATE. SUMULA 7. 1. O debate acerca do direito a aposentadoria por invalidez, em virtude de doenga de que
o segurado ja era portador ao filiar-se a previdéncia social urbana, encontra obice na sumula 7 do Superior
Tribunal de Justica quando, na instdncia ordinadria, resultar assentado ser a incapacidade decorréncia de
agravamento da moléstia pelo trabalho. 2. Embargos de declara¢do acolhidos para declarar o
prequestionamento da matéria, sem alterar, contudo, o resultado do julgamento do recurso especial.

(STJ, EDRESP - EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL - 210795, Rel. Min. FERNANDO
GONCALVES, SEXTA TURMA, V.U., DJ:12/06/2000 PG:00143 )

Nao ha que se falar, ademais, de tratar-se de discussdo a respeito da valoragdo das provas, prevalecendo a vedagio
sumular.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0002425-45.2010.4.03.6138/SP

2010.61.38.002425-7/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ARTHUR OLIVEIRA DE CARVALHO e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : MARCOS DE ANDRADE MACHADO

ADVOGADO : ROSANGELA POZATTI e outro

No. ORIG. : 00024254520104036138 1 Vr BARRETOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alinea "a" da CF, do v. acérd@o, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a decisao
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisédo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada

sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
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minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presunc¢do de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretério Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 28 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0002425-45.2010.4.03.6138/SP

2010.61.38.002425-7/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ARTHUR OLIVEIRA DE CARVALHO e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : MARCOS DE ANDRADE MACHADO

ADVOGADO : ROSANGELA POZATTI e outro

No. ORIG. : 00024254520104036138 1 Vr BARRETOS/SP
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal. Opostos embargos
declaratorios, foram desprovidos.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condic¢ao de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Sem contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a inica forma de comprovagio do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegag@o de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analdgica da citada regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Siimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Stumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.
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Sao Paulo, 28 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0015918-15.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.015918-4/SP

APELANTE : MARIA DE MELO XAVIER (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : EDSON RICARDO PONTES
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : WAGNER DE OLIVEIRA PIEROTTI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 09.00.00041-0 2 Vr SALTO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal c.c. art. 20, §§2° e 3°, da Lei
8.742/93. Opostos embargos declaratorios, foram desprovidos.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a decisao
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

De igual forma, a alegacdo de violag@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicg¢do do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analdgica da citada regra.

Verifica-se, mais, a ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.
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Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordinario: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 28 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0015918-15.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.015918-4/SP

APELANTE : MARIA DE MELO XAVIER (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : EDSON RICARDO PONTES
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : WAGNER DE OLIVEIRA PIEROTTI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :09.00.00041-0 2 Vr SALTO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal. Opostos embargos
declaratorios, foram desprovidos.

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003,
porquanto incomprovada a condi¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tinico, da
Lei 9.868/99 que prevé efeito vinculante das decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.
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Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a inica forma de comprovagio do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

De igual forma, a alegagdo de violagdo ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analdgica da citada regra.

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Siimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Publique-se.

Sao Paulo, 28 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 18355/2012
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005970-29.2004.4.03.6108/SP

2004.61.08.005970-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SIMONE M SAQUETO SIQUERA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ANDREIA SALVATERRA FERREIRA incapaz
ADVOGADO : MICHEL DE SOUZA BRANDAO
REPRESENTANTE : MARGARIDA SALVATERRA FERREIRA
PARTE RE' : Uniao Federal
ADVOGADO : TERCIO ISSAMI TOKANO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acérddao que negou provimento ao agravo legal, mantendo
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Sustenta a parte recorrente violagao aos arts. 20, §3°, da Lei 8.742/93, porquanto incomprovada a condigdo de
hipossuficiéncia da parte autora, bem assim ao art. 28, paragrafo tnico, da Lei 9.868/99 que prevé efeito
vinculante das decisoes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade, e ainda ao art. 2°, inciso 11, do
Decreto 1744/95.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O presente recurso ndo reine condi¢des de admissibilidade, seja no tocante a alegagdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo iinico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagdo do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a tinica forma de comprovagdo do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:

"(...)

1. Predomina no ambito da Terceira Seg¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Respn. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Siimula 7 do C.
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STIJ.

Nesse sentido:

"(..)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faca uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Em relagdo a alegada violagdo ao art. 2°, inciso II, do Decreto 1.744/95, verifica-se que esses dispositivos legais
ndo foram referidos explicitamente na fundamentagdo do v. julgado.

Dentre os requisitos de admissibilidade do recurso especial esta a exigéncia do prequestionamento do dispositivo
da lei federal tido como violado pelo acorddo recorrido. A ndo-observagdo desse requisito, ndo sendo opostos 0s
embargos declaratorios, atrai a aplicagdo das Sumulas 282 e 356, ambas do Colendo STF, impedindo o
seguimento do recurso. Nesse sentido:

"(..)

1. A matéria referente aos arts. 122 do CPC ndo foi objeto de discussdo no acordao recorrido e o recorrente ndo
interpos embargos de declaragdo objetivando suprir eventual omissdo. Portanto, ndo se configura o
prequestionamento, o que impossibilita a apreciagdo de tal questdo na via especial (Sumulas 282 e 356/STF ).

2. No caso, o acorddo recorrido entendeu pela desidia no servigo prestado pelo advogado, por falha de servigo,
na interposi¢do do recurso junto ao STJ. Adotar conclusdo diversa demandaria o revolvimento do contexto
fatico-probatorio dos autos, conduta vedada em sede de recurso especial, ante o obice da Sumula 7/STJ.(...)"
(STJ, AgRg no Ag 1092093/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
15/12/2011, DJe 01/02/2012).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Publique-se.

Sao Paulo, 27 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005970-29.2004.4.03.6108/SP

2004.61.08.005970-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SIMONE M SAQUETO SIQUERA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ANDREIA SALVATERRA FERREIRA incapaz
ADVOGADO : MICHEL DE SOUZA BRANDAO
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REPRESENTANTE : MARGARIDA SALVATERRA FERREIRA

PARTE RE' : Uniao Federal

ADVOGADO - TERCIO ISSAMI TOKANO

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso III, alineas "a" e "b" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisao
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

Aponta-se violagdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a decisao
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que ndo foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convicgdo do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinadrio”

De igual forma, a alegacdo de violag@o ao art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a
convicg¢do do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente da aplicagdo
analdgica da citada regra.

Verifica-se, mais, a alegagdo de ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislacdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordindrio, inocorréncia, ademais, de violagdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvdao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracio de constitucionalidade do art.
20, § 3° da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situag¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
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de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipdtese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 27 de agosto de 2012.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0000837-79.2004.4.03.6116/SP

2004.61.16.000837-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : MARIA DO CARMO SILVA DE SOUZA

ADVOGADO : ADALBERTO RAMOS ¢ outro

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art. 105,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, do v. acoérddo que negou provimento ao agravo legal, mantendo a
decisdo concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constitui¢do Federal.

Sustenta a parte recorrente violagao ao art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, e 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003,
incomprovada a condi¢do de hipossuficiéncia da parte autora, bem como ao art. 28, paragrafo tnico, da Lei
9.868/99 que prevé efeito vinculante as decisdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja no tocante a alegacdo de negativa de vigéncia ao
art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, seja quanto a violagdo ao paragrafo tinico do art. 28 da Lei 9.868/99, pois o
posicionamento da E. Turma Julgadora esta em consonancia com o adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga
no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG (Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 28/10/2009; DJE
20/11/2009), representativo da controvérsia, no sentido de que a limitagao do valor da renda per capita familiar
ndo deve ser considerada a inica forma de comprovagio do estado de hipossuficiéncia.

Nesse sentido:
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"(..)

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993 para a concessdo de beneficio assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser
incluidos os segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia. Precedente
prolatado em recurso especial processado como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC (Resp n. 1.112.557/MG)." (STJ, AgRg no REsp 1247868/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 13/10/2011).

Ademais, a abertura da via especial demandaria novo exame das provas, o que encontra 6bice na Siimula 7 do C.
STJ.

Nesse sentido:

"(.)

1. Assentado no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como no principio do livre
convencimento motivado do Juiz, o limite minimo estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei n°8.742/93 ndo impede
que o julgador faga uso de outros fatores que tenham o conddo de comprovar a condi¢do de miserabilidade.

()

1II. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao
beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial.
Incidéncia do enunciado n. 07 da Sumula desta Corte.(...)" (STJ, AgRg no Ag 1394683/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Destaque-se que o paragrafo tnico do art. 34, da Lei 10.741/03 néo constou da fundamentacdo do v. acorddo
recorrido, restando ausente o necessario prequestionamento, razao pela qual aplica-se a Sumula 211 do Superior
Tribunal de Justica, "in verbis":

"Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢cdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo".

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0000837-79.2004.4.03.6116/SP

2004.61.16.000837-8/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES ¢ outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : MARIA DO CARMO SILVA DE SOUZA

ADVOGADO : ADALBERTO RAMOS e outro

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do art.
102, inciso I1I, alinea "a" da CF, do v. acérddo, que negou provimento ao agravo legal, mantendo decisdo
concessiva do beneficio assistencial, previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal c.c. art. 20, §§2° ¢ 3°, da Lei
8.742/93.
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Ofertadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Aponta-se violacdo ao disposto nos arts. 97 e 203, V, da Constitui¢do Federal, ao fundamento de que a deciséo
recorrida esta em descompasso com o decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADIN
1.232/DF, que afastou a inconstitucionalidade do art. 20, §3°, da Lei 8.742/93, quanto a limitagdo do valor da
renda familiar per capita.

Inicialmente, verifica-se que ndo houve ofensa ao art. 97 da Constituicdo Federal, que trata da reserva de plenario.
Depreende-se da decisdo recorrida que nao foi afastada a incidéncia do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 ou declarada
sua inconstitucionalidade. Houve, na verdade, analise de todo conjunto probatorio, culminando com a procedéncia
do pedido, segundo convic¢do do 6rgdo julgador. A limitagdo da renda per capita familiar em um quarto do salario
minimo constitui baliza objetiva, qual seja, a presungdo de miserabilidade de quem ganha esse valor mensalmente,
independentemente da analise de outros elementos. Ademais, revolver a conclusdo do acérddo, alicergada nas
provas produzidas, sobre a hipossuficiéncia, resultaria em afronta a Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”

No caso, ndo houve desrespeito ao disposto no artigo 34, paragrafo unico, da Lei n® 10.741/2003, que sequer foi
mencionado na fundamentacdo do acérddo recorrido. A ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de
forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso,
inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA: 1. Beneficio assistencial (CF, art. 203, V): recurso extraordindrio: descabimento: acorddo recorrido
que aplicou a legislagdo infraconstitucional pertinente (L. 8.742/93): ofensa reflexa ou indireta de dispositivo
constitucional que ndo enseja o extraordinario; inocorréncia, ademais, de violacdo do artigo 203, V, da CF ou
inobservancia do entendimento firmado na ADIn 1232, Galvao, DJ 01.06.2001, dado que a renda per capita da
familia do autor é inferior a 1/4 do saldrio minimo." (STF, AI 479357 AgR, Rel: Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 21/09/2004, DJ 08-10-2004 PP-00004 EMENT VOL-02167-07 PP-01379).
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS
PROVAS JA ANALISADAS E PRODUZIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRECEDENTES. 1. Impertinéncia do pedido de declaracdo de constitucionalidade do art.
20, § 3 da Lei n. 8.742/93, diante do pronunciamento deste Supremo Tribunal Federal na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.232-DF, ocasido em que ndo afirmou inexistirem outras situa¢oes concretas que
impusessem atendimento constitucional e ndo subsun¢do aquela norma. 2. O pedido do INSS, para que se
considere ser a defini¢do do beneficio concedido a Agravada incompativel com o quanto decidido na A¢do Direta
de Inconstitucionalidade n. 1.232, ndo procede. 3. Agravo Regimental ao qual se nega provimento." (STF, Al
470975 AgR, Rel: Min. CARMENLUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/12/2006, DJ 16-03-2007 PP-00024
EMENT VOL-02268-04 PP-00663).

Relevante anotar que a hipotese diverge daquelas versadas no RE 567.985, de relatoria do e. Ministro MARCO
AURELIO e no RE 580.963, relatado pelo e. Ministro GILMAR MENDES, aos quais foi aplicado o instituto da
repercussdo geral.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.
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Sdo Paulo, 27 de agosto de 2012.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0018430-78.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.018430-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ROBERIO BANDEIRA SANTOS

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA APARECIDA ROSSI
ADVOGADO : JOSE ANTONIO GIMENES GARCIA
No. ORIG. : 04.00.00036-5 1 Vr BIRIGUI/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, no qual estd em debate a concessdo de beneficio previdenciario, com a aplicacao de
juros de mora, na forma estabelecida pela Lei 11.960/09. O C. Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento,
no julgamento do RESP Repetitivo n® 1.205.946, sobre a aplicagdo da Lei 11.960/09, conforme segue:

"2. A Corte Especial, em sessdo de 18.06.2011, por ocasido do julgamento dos EREsp n. 1.207.197/RS, entendeu
por bem alterar entendimento até entdo adotado, firmando posic¢do no sentido de que a Lei 11.960/2009, a qual
traz novo regramento concernente a atualizagdo monetdria e aos juros de mora devidos pela Fazenda Publica,
deve ser aplicada, de imediato, aos processos em andamento, sem, contudo, retroagir a periodo anterior a sua
vigéncia.

3. Nesse mesmo sentido ja se manifestou o Supremo Tribunal Federal, ao decidir que a Lei 9.494/97, alterada
pela Medida Provisoria n. 2.180-35/2001, que também tratava de consectdrio da condenagdo (juros de mora),
devia ser aplicada imediatamente aos feitos em curso.

4. Assim, os valores resultantes de condenagoes proferidas contra a Fazenda Publica apos a entrada em vigor da
Lei 11.960/09 devem observar os critérios de atualizagdo (corregdo monetdria e juros) nela disciplinados,
enquanto vigorarem. Por outro lado, no periodo anterior, tais acessorios deverdo seguir os parametros definidos
pela legislagcdo entdo vigente.

5. No caso concreto, merece prosperar a insurgéncia da recorrente no que se refere a incidéncia do art. 5°da Lei
n. 11.960/09 no periodo subsequente a 29/06/2009, data da ed