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PUBLICACC)ES JUDICIAIS I - INTERIOR SP E MS
SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA
1 VARA DE ARACATUBA

DRA. ROSA MARIA PEDRASSI DE SOUZA

JUIZA FEDERAL TITULAR

DR. PEDRO LUIS PIEDADE NOVAES

JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. PEDRO LUIS SILVEIRA DE CASTRO SILVA
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 1857

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009797-51.2004.403.6107 (2004.61.07.009797-0) - ADILSON MARQUES(SP190905 - DANIELA DE
CASSIA NELLIS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.1.- Trata-se de execu¢ado de sentenga movida por Adilson Marques em face do Instituto Nacional do Seguro
Social-INSS, na qual o autor, devidamente qualificado na inicial, visa ao pagamento dos valores referentes a
honorarios advocaticios.Intimado a cumprir a decis@o exequenda, apresentou o INSS os calculos de fls.
228/240.Instado a se manifestar, o autor concordou com os calculos apresentados pelo INSS (fls.
243/244).Solicitado o pagamento, o Juizo foi informado acerca do deposito feito em conta corrente remunerada do
valor de R$ 3.380,46 (fl. 249).Intimado a se manifestar sobre a satisfatividade do crédito exequendo o advogado
deu por satisfeita a obrigacdo (fl. 250).E o relatorio. DECIDO.2.- Ante o exposto, por entender satisfeita a
obrigacdo, extingo a execugdo, a teor do artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Sem condenagdo em
custas e honorarios.Decorrido in albis o prazo recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P.
R. L

0003625-88.2007.403.6107 (2007.61.07.003625-8) - ARGEMIRO GERALDO DE MELO(SP065035 - REGINA
SCHLEIFER PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos. Trata-se de execugdo de sentenca movida por Argemiro Geraldo de Melo em face do Instituto Nacional do
Seguro Social-INSS, na qual o autor, devidamente qualificado na inicial, visa ao pagamento de seus créditos, € 0s
valores referentes a honorarios advocaticios.Intimado a cumprir a decisdo exequenda, apresentou o INSS os
calculos de fls. 229/239 (relativos a parte autora e aos honorarios advocaticios).Instado a se manifestar, o autor
concordou com os calculos apresentados pelo INSS (fl. 247).Solicitado o pagamento, o Juizo foi informado acerca
do depésito feito em conta corrente remunerada dos valores de R$ 16.508,03 ¢ RS 1.448,03 (fls.
152/153).Intimado a se manifestar sobre a satisfatividade do crédito exequendo o advogado néo se pronunciou, o
que da ensejo & extingdo do feito pelo pagamento, nos termos do r. despacho de fl. 227.E o

relatério. DECIDO.Ante o exposto, por entender satisfeita a obrigago, extingo a execucao, a teor do artigo 794,
inciso I, do Codigo de Processo Civil.Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios.Decorrido in albis o
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prazo recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P. R. 1.

0009526-03.2008.403.6107 (2008.61.07.009526-7) - JOSE FRANCISCO ALVES(SP255820 - RENATA DE
SOUZA PESSOA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E
SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)

Vistos etc.1.- Trata-se de ag@o de indenizag@o por danos morais sob o rito ordinario, com pedido de tutela
antecipada, formulada por JOSE FRANCISCO ALVES, devidamente qualificado na inicial, em face da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, na qual o autor visa a indenizagdo por dano moral, no valor de R$ 41.500,00
(quarenta e um mil e quinhentos reais). Alega o requerente que, em conseqiiéncia de negligéncia da Empresa
Publica quando do atendimento em uma de suas agéncias, viu-se obrigado a enfrentar condi¢des dificeis, levando
em conta sua idade avancada e local de domicilio distante. Afirma ter se dirigido a uma das agéncias da CEF com
horario de atendimento marcado, mas, a despeito de sua condi¢do de idoso e do prévio agendamento, despendeu
horas na tentativa de solucionar seu caso e viu-se obrigado a retornar ao local no dia subseqiiente. O autor alega
ter sofrido com o episddio, vez que as condigdes fisicas e emocionais do mesmo, possuidor de problemas
cardiacos, tornaram-se prejudicadas face ao frustrado atendimento, e o descaso da Empresa Publica. Juntou
documentos (fls. 20/).A fl. 34, os autos originarios de Bilac/SP, foram remetidos a este Juizo.A fl. 41 o pedido de
tutela antecipada foi indeferido. Foram concedidos os beneficios da Lei n° 1060/50.2.- Citada, a Caixa Econémica
Federal contestou, sustentando a improcedéncia da agdo (fls. 47/57). Juntou documentos (fls. 58/63).Especificada
a produgdo de provas (fl. 65), a parte ré apresentou manifestacao as fls. 67/68, exonerando-se da necessidade de
produgdo de novas provas. Posicionamento diverso teve a parte autora que, a fl. 70/82, manifestou seu interesse
pela produgdo de prova oral.A produgao de prova oral foi deferida a fl. 83, determinado-se, assim, designacao de
audiéncia de conciliagdo, instrucdo e julgamento. Termo de deliberacdo da audiéncia realizada a fl. 89, bem como
testemunhos as fls. 90/94.Manifestacdo da parte ré acerca de imagens gravadas em sistema digital a fl. 97.Juntada
de documentos face ao oficio de n® 58/2010 - LBMD, da Agéncia Reguladora de Servigos Publicos Delegados de
Transporte do Estado de Sao Paulo, referente a atividade de empresa Guerino Seiscento Transporte Ltda (fls.
100/102).Manifestacdo da parte autora as fls. 105/108.Manifestacdo e juntada de documentos referentes as
atividades da empresa Guerino Seiscento Transporte Ltda (fls. 112/114).Manifestagdo da parte autora as fls.
117/120.Manifestagdo da CEF a fl. 121. E o relatério.Decido.3.- As partes sdo legitimas e bem representadas,
estando presentes as condi¢des da acdo, bem como os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e
regular da relag@o processual.Oportunamente, verifico que o feito se processou com observancia do contraditorio
e ampla defesa, inexistindo situagdo que possa levar prejuizo ao principio do devido processo legal.4.- Quanto ao
mérito, a acdo improcede.A Constitui¢do Federal adota a teoria da responsabilidade objetiva, na modalidade do
risco administrativo. E, como sintetiza Carlos Velloso, citado por Rui Stoco, tal responsabilidade que admite
pesquisa em torno da culpa da vitima, para o fim de abrandar ou excluir a responsabilidade da Administragao,
ocorre, em resumo, diante dos seguintes requisitos: a) do dano; b) da acdo administrativa; c) e desde que haja nexo
causal entre o dano e a acdo administrativa (Responsabilidade Civil e sua Interpretagdo Jurisprudencial, 2a.
edigdo, Revista dos Tribunais, 1995, pag. 319).Sabe-se que a responsabilidade objetiva do Estado tem como
fundamento o principio da igualdade dos 6nus e encargos sociais, de modo que assim como os beneficios
decorrentes da atuagdo estatal repartem-se por todos, também os prejuizos sofridos devem ser repartidos. Quer
dizer: se uma pessoa sofre um 6nus maior do que o suportado pelas demais pessoas, hd um desequilibrio entre os
encargos sociais, de modo que para restabelecer o equilibrio deve o Estado indenizar o prejudicado. Tudo a
demonstrar que a idéia de culpa, prevista na teoria da culpa civilista ou da responsabilidade subjetiva, é substituida
pela de nexo de causalidade entre o funcionamento do servigo publico e o prejuizo sofrido pelo
administrado.Desse modo, tendo em vista que a existéncia do nexo de causalidade constitui o fundamento da
responsabilidade civil do Estado, ndo ha que se falar em tal responsabilidade quando o servigo ptblico ndo for a
causa do dano. E, como bem ensina CELSO ANTONIO BANDEIRA DE MELLO:; Nos casos de
responsabilidade objetiva o Estado s6 se exime de responder se faltar o nexo entre seu comportamento comissivo
e dano. Isto é: exime-se apenas se ndo produziu a lesdo que lhe € imputada ou se a situacdo de risco inculcada a
ele inexistiu ou foi sem relevo decisivo para a eclosdo do dano. Fora dai respondera sempre. Em suma: realizados
os pressupostos da responsabilidade objetiva, ndo ha evasio possivel. A culpa do lesado - freqlientemente
invocada para elidi-la - ndo ¢, em si mesma, causa excludente. Quando, em casos de acidente de automoveis,
demonstra-se que a culpa nao foi do Estado, mas do motorista do veiculo particular que conduzia
imprudentemente, parece que se traz a tona demonstrativo convincente de que a culpa da vitima deve ser causa
bastante para elidir a responsabilidade estatal. Trata-se de um equivoco. Deveras, o que se havera demonstrado,
nesta hipotese, é que o causador do dano foi a suposta vitima, e ndo o Estado. Entdo, o que havera faltado para
instaurar-se a responsabilidade é o nexo causal (Curso de Direito Administrativo, 12° edi¢do, Malheiros Editora,
2000, pags. 805/806).Além disso, como bem esclarece CAIO MARIO DA SILVA PEREIRA, com apoio em
Amaro Cavalcanti, Pedro Lessa, Aguiar Dias, Orozimbo Nonato e Mazeaud et Mazeaud, positivado o dano, o
principio da igualdade dos 6nus e dos encargos exige a reparacao. Nao deve um cidadio sofrer as conseqiiéncias
do dano. Se o funcionamento de servi¢o publico, independentemente da verificagdo de sua qualidade, teve como
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conseqiiéncia causar dano ao individuo, a forma democratica de distribuir por todos a respectiva conseqiiéncia
conduz a imposicdo a pessoa juridica do dever de reparar o prejuizo e, pois, em face de um dano, ¢ necessario e
suficiente que se demonstre o nexo de causalidade entre o ato administrativo e o prejuizo causado (Instituicdes de
Direito Civil, Forense, Rio, 1961, vol. I, p. 466, n. 116) (RUI STOCO, Responsabilidade Civil e sua Interpretagéo
Jurisprudencial, 2a. edi¢do, Revista dos Tribunais, 1995, pags. 318/319) Dai porque a teoria da responsabilidade
objetiva, exatamente por dispensar a aprecia¢do do elemento subjetivo, consistente na culpa ou no dolo, é
denominada por teoria do risco, como bem anota MARIA SYLVIA ZANELLA DI PIETRO, porque parte da idéia
de que a atuag@o estatal envolve um risco de dano, que lhe ¢é inerente. Causado o dano, o Estado responde como se
fosse uma empresa de seguro em que os segurados seriam os contribuintes que, pagando os tributos, contribuem
para a formagdo de um patrimdnio coletivo (Direito Administrativo, 11a. edi¢do, 1999, Ed. Atlas, pag. 504).5.-
Passa-se ao exame da responsabilidade da ré no caso concreto.De antemao vale ressaltar que o autor, nascido em
21/09/1937 (fl. 22), dispde de idade avangada, sendo de suma importancia o respeito de sua condi¢do, em
observancia as imposigdes legislativas.No entanto, o nexo causal ndo restou evidenciado no caso dos autos.Quanto
a comprovagdo dos danos morais, entendo que basta a prova do fato, ndo havendo necessidade de se demonstrar o
sofrimento moral, j4 que se mostra praticamente impossivel, diante do fato de que o dano extrapatrimonial atinge
bens incorpéreos, tais como a imagem, a honra, a privacidade, prescindindo, pois, de prova a dor moral enfrentada
pelo autor, pois € presumivel. Danos morais sdo lesdes praticadas contra direitos essenciais da pessoa humana,
chamados, por isso, de direitos da personalidade. Sdo, portanto, ofensas a direitos relacionados a integridade
fisica, como o direito a vida, ao proprio corpo e ao cadaver, e a integridade moral, como o direito a honra, a
liberdade, a imagem, a privacidade, a intimidade e ao nome.O que importa, no caso dos autos, ¢ a comprovagdo do
nexo de causalidade entre a conduta da ré e os danos sofridos pelo autor.O autor alega ter se dirigido a uma das
agéncias da CEF em 20/05/2008, com horario previamente agendado. Sustenta, em apertada sintese, ter tido
prejuizos face ao atraso da Empresa Publica quando de seu atendimento, o que resultou em uma indisponibilidade
operacional de realizar a rotina TED, para a Agéncia do Bradesco. Depois de alegadas seis (6) horas litigando nas
dependéncias da referida, perdeu sua condugao para a cidade em que reside, Piacatu/SP, tendo que pernoitar na
casa de uma de suas filhas em Aracatuba, a fim de regularizar sua situago no dia seguinte. A fl. 25, o autor juntou
recibo de envio de TED para a Agéncia 0281 do Banco Bradesco, datado de 21/05/2008, atestando que referida
operagdo so foi realizada no dia subseqiiente ao almejado.A CEF carreou aos autos documentos que comprovam a
alegada abertura de conta no dia 20/05/2008 (fls. 60/64), conta essa que, segundo a Empresa Publica, seria
dispensavel para os fins desejados pelo requerente. No entanto, o autor declara ter sido compelido a fazé-la,
segundo orientagdo bancaria, ato que desgastou e despendeu tempo do requerente.Em prova oral colhida, as
testemunhas arroladas afirmam terem conhecimento do ocorrido.A institui¢do financeira, quando se omite de
forma voluntaria, deixando de investir em suas instalagdes para atender melhor seus clientes, ndo disponibilizando
caixas suficientes e nem ampliando seu quadro de funcionarios, fere o disposto no Art. 20, 2° do CDC, que diz: O
fornecedor de servigos responde pelos vicios de qualidade que os tornem improprios ao consumo ou lhes
diminuam o valor, assim como por aqueles decorrentes da disparidade com as indicagdes constantes da oferta ou
mensagem publicitaria, podendo o consumidor exigir, alternativamente e a sua escolha: ... 2° Sdo improprios os
servigos que se mostrem inadequados para os fins que razoavelmente deles se esperam, bem como aqueles que
ndo atendam as normas regulamentares de prestabilidade.Entretanto, a despeito das provas acostadas aos autos, e
das imposig¢des citadas, ndo vislumbro que tal impasse no atendimento seja suficiente para caracterizar dano
efetivo ao requerente. Nao restou demonstrado, de forma inequivoca, que o autor tenha de fato aguardado por
tempo superior ao estipulado, tdo pouco que tenha havido descaso no atendimento. O que se pode concluir com
exatiddo € que o autor realizou operagdes no dia 20/05/2008, bem como no dia subseqiiente, conforme alegado e
documentalmente comprovado. Nao obstante, seria impreciso afirmar que tal restri¢do operacional tenha sido
causada por negligéncia da parte ré em relagdo ao atendimento do autor.Ndo ha nos autos prova datada do
agendamento alegado, nem outros documentos capazes de atestar a citada espera demasiada. Resta, pois,
controversa a afirmacdo de que a impossibilidade em resolver seu contratempo no dia 20/05/2008, tenha sido de
responsabilidade da Empresa Publica.A perda da condug@o para a cidade em que reside, por conseqiiéncia, ndo
pode ser atribuida a ré. Alias, ndo considero tal evento como extraordindrio, uma vez que o proprio autor afirma
possuir parentes na cidade e ter se instalado na casa de umas das filhas. E ao contrario do alegado pelo autor, no
sentido de que o ultimo Onibus para Piacatu era as 17h30min, a verdade é que a empresa de dnibus informou que
na época dos fatos o ultimo 6nibus para Piacatu possuia horario de partida de Aragatuba as 22h00 horas (fls.
113/114), horario que somente foi alterado a partir de 08.10.2010. N&o vislumbro a ocorréncia de dano moral
diante de tais fatos e abalo a dignidade do autor pelo ocorrido.Ademais, ndo se pode conferir danos morais
aleatoriamente, visando tdo somente a puni¢do. Sua concessio pressupde a existéncia de um fato com eficacia
para causar abalo de ordem moral. O incomodo sofrido é inquestionavel; contudo, isso por si s6 ndo d4 margem a
indenizagio por danos morais.Nesse sentido, cito posicionamento jurisprudencial:PODER JUDICIARIO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DA 3* REGIAO 1? Subsecio Judiciaria do Estado de Sdo Paulo Av. Paulista,
1345 - Bela Vista - CEP 01311-200 Sao Paulo/SP Fone: (11) 2927-0150 TERMO Nr: 6301298456/2011
PROCESSO Nr: 0012308-74.2008.4.03.6303 AUTUADO EM 03/12/2008 ASSUNTO: 021001 - DANO
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MORAL E/OU MATERIAL - RESPONSABILIDADE CIVIL CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
ESPECIAL CIVEL AUTOR: MAURICIO MERIDA ADVOGADO(A)/DEFENSOR(A) PUBLICO(A):
SP225849 - RICARDO DE MOURA CECCO REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL ADVOGADO(A):
SP999999 - SEM ADVOGADO |JEF_PROCESSO JUDICIAL CADASTRO#DAT DISTRI| I - RELATORIO
Cuida-se de recurso interposto da sentenga prolatada nos autos em epigrafe. E a sintese do necessario. I - VOTO
Concedo a gratuidade para a parte autora. No mérito, a sentenga deve ser confirmada (art. 46 da Lei n® 9.099-
1995), tendo em vista que a simples demora no atendimento bancario nio € apta a configurar a ocorréncia de dano
moral, conforme esclarece o julgado abaixo: Ementa: ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL.
CEF. NAO CONFIGURACAO DE DANO MORAL. MERO DISSABOR. APELACAO DESPROVIDA. 1 - Nio
restou comprovado nos autos dano moral passivel de indenizagéo, ndo bastando a simples alega¢do de demora no
atendimento bancario para fazer incidir a reparagdo por danos morais. 2 - Para se configurar dano moral, é
necessaria a ocorréncia de fato extraordinario, o qual resta ausente no caso concreto, uma vez que o tempo que se
despende em filas de banco, em que pese ndo ser agradavel, é advento comum, e até cotidiano. 3 - O mero
dissabor, aborrecimento ou simples magoa estdo fora da orbita do dano moral. 4 - Apelagdo desprovida. Sentenga
mantida. (TRF da 2? Regido. AC n° 479.767. Autos n° 200651010163487. E-DJF2R de 28.2.2011, p. 237). Ante o
exposto, nego provimento ao recurso e condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios de R$ 500,00
(quinhentos reais), cuja execugao devera observar o disposto pela Lei n® 1.060-1950 por for¢a do deferimento da
gratuidade. E o voto. IIl - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as
acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo - Se¢do
Judiciaria de S8o Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Claudio Roberto Canata, Paulo Rui Kumagai de
Aguiar Pupo e Peter de Paula Pires. Sao Paulo, 29 de julho de 2011. JUIZ(A) FEDERAL: PETER DE PAULA
PIRES . (Processo 00123087420084036303 - 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL - Relator
(a) JUIZ(A) FEDERAL PETER DE PAULA PIRES - TRSP - 5* Turma Recursal - SP - 09/08/2011).ACAO
INDENIZATORIA. Autor que pretende obter indenizagio sob a alegagio de ter esperado mais de trinta minutos
na fila de agéncia bancaria que ndo dispunha de maquina de senhas, em afronta a Lei Estadual 4.223/03. Nao
obstante a caracterizagdo de defeito no servigo prestado pelo réu, ndo esta configurada a sua responsabilidade civil
por inexistir dano a indenizar. Isso porque a espera em fila de banco por tempo superior a trinta minutos € mero
aborrecimento ou transtorno corriqueiro e ndo constitui afronta a qualquer direito da personalidade do autor, o que
afasta a possibilidade de caracterizagdao dos danos morais. O cumprimento da Lei Estadual 4.223/03 ja vem sendo
exigido por meio de agdo civil publica, nada justificando a condenag@o do réu ao pagamento de indenizac¢do
meramente punitiva, que ndo corresponde a um efetivo dano sofrido pelo autor, sob pena de ocorrer o seu
enriquecimento sem causa, o que ¢ vedado pelo artigo 884 do Codigo Civil. Sentenga que se mantém.
(2007.001.64455 - APELACAO CIVEL - 1* Ementa DES. MARIA AUGUSTA VAZ - Julgamento: 11/03/2008 -
PRIMEIRA CAMARA CIVEL )Tudo a concluir, pois, que ¢ de suma importancia a comprovagdo de mau
atendimento, tal como a demasiada demora nas dependéncias bancarias, ¢ do significativo dano causado pelo ato
negligente, sendo imprescindivel o nexo de causalidade entre eles. Apesar dos indicios apresentados pelo autor,
considero-os frageis para ensejar uma indenizag¢do de carater moral. 6.- Pelo exposto, julgo improcedente o pedido
deduzido na presente ac¢do, extinguindo o processo, com julgamento de mérito, com fundamento no art. 269, I, do
Codigo de Processo Civil. Custas ex lege. Honorarios advocaticios a serem suportados pelo Autor, no percentual
que fixo em 10% (dez por cento) do valor dado a causa, corrigido desde a data da propositura da agdo, observado
o disposto na lei n. 1060/50. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos, com os registros cabiveis.P.R.I.

0002790-95.2010.403.6107 - YOSHIO MIZUMURA(SP198740 - FABIANO GUSMAO PLACCO) X UNIAO
FEDERAL

Vistos em sentenca. 1.- Trata-se de A¢do Declaratoria de Inexisténcia de Relag@o Juridica Tributaria c/c Repetigdo
de Indébito, na qual a parte autora YOSHIO MIZUMURA, produtora rural pessoa fisica e juridica, devidamente
qualificada na inicial, requer, em sintese, a declaracdo incidental de inconstitucionalidade do artigo 25 da Lei n°
8.870/94, declarando-se a inexisténcia de relagdo juridica relativa as contribui¢des previdenciarias incidentes
sobre a comercializacdo de sua producao rural, previstas no artigo 25, incisos I e II, da Lei n°® 8.212/91 e artigo 25
da Lei n°® 8.870/94, bem como a restitui¢do do indevidamente pago nos ultimos dez anos. Com a inicial vieram os
documentos de fls. 28/53. Aditamento a inicial a fl. 56 (com documentos de fls. 57/62).2.- Citada, a Unido Federal
apresentou contestacdo (fls. 64/83), alegando, preliminarmente, necessidade de juntada de documentos, auséncia
de prova do indébito e litisconsorcio necessario com o SENAR. Como prejudicial de mérito arguiu prescrigao e no
mérito propriamente dito, pugnou pela improcedéncia do pedido. As fls. 85/91 foi indeferido o pedido de
antecipagio da tutela.Réplica as fls. 94/102.Fls. 104/105: peti¢io da parte autora. E o relatorio do
necessario.DECIDO. 3. - O feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 330, I, do Cédigo de
Processo Civil. As partes s3o legitimas e bem representadas, estando presentes as condi¢des da a¢do, bem como os
pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da relagdo processual. Oportunamente, verifico
que o feito se processou com observancia do contraditério e ampla defesa, inexistindo situagdo que possa levar
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prejuizo ao principio do devido processo legal.4.- Afasto as preliminares aventadas pela Unido Federal. A
documentagédo juntada ¢ suficiente ao julgamento da agdo, ja que demonstra o desconto da contribui¢do na nota
fiscal. Quanto ao valor de eventual indébito, devera ser apurado em execugdo de sentenga.Rejeito a preliminar de
inclusdo do SENAR na relagdo juridico-processual, haja vista que desnecessario. Nesse sentido, confira-se a
jurisprudéncia que cito. TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PARA NOVO FUNRURAL - CUSTEIO DA
SEGURIDADE SOCIAL. - PRODUTOR RURAL E AGROINDUSTRIA - DIREITO A IGUALDADE NO
TRATAMENTO TRIBUTARIO E FISCAL - ADQUIRENTE DA PRODUCAO RURAL E SUJEITO PASSIVO
DA OBRIGACAO TRIBUTARIA. PRELIMINARES DE ILEGITIMIDADE E DE AUSENCIA DE
INTERESSE DE AGIR REJEITADAS. DESNECESSIDADE DE INTERVENCAO DO SERVICO NACIONAL
DE APRENDIZAGEM RURAL - SENAR COMO LITISCONSORTE PASSIVO NECESSARIO. ALEGACAO
DE INCONSTITUCIONALIDADE ACOLHIDA. SUBMISSAO DA MATERIA AO ORGAO ESPECIAL
PARA DECLARACAO DA RESPECTIVA INCONSTITUCIONALIDADE DA CONTRIBUICAO. 1.
Primeiramente, ndo ha como negar a vinculagdo da empresa adquirente da produgao rural, no que concerne ao fato
gerador da contribuicdo previdenciaria incidente sobre a receita bruta proveniente da comercializa¢do da produgio
rural, nos termos do artigo 25, inciso I e artigo 30, incisos Il e IV, da Lei n® 8.212/91, com suas alteragdes
posteriores. Portanto, o disposto no artigo 128 do Codigo Tributario Nacional foi plenamente respeitado, além de
que demonstrado o interesse de agir. 2. A controvérsia diz respeito, exclusivamente a referida contribuigéo
previdenciaria incidente sobre a comercializagdo da produc¢do rural, face as altera¢des levadas a efeito na Lei n°
8.212/91, em especial pela Lei n. 8.540/92, Lei n. 8.870/94 ¢ Lei n°® 9.528/97, consoante se infere dos termos da
peticdo inicial. 3. A contribui¢do adicional para o SERVICO NACIONAL DE APREDIZAGEM RURAL -
SENAR, hoje de 0,25 % sobre a receita bruta proveniente da comercializa¢do da produgéo, segundo disposto no
5° do artigo 22-A da Lei n® 8.212/91, ndo ¢ objeto da lide, ndo cabendo, destarte, cogitar da necessidade de
inclusdo dessa pessoa juridica na relagao juridica processual, na condi¢@o de litisconsorte necessario, tendo em
vista a inexisténcia de vinculo que possa determinar a sua intervenc¢do obrigatdria no processo, nos termos do
artigo 47, do Cddigo de Processo Civil. 4. O artigo 195, da Constituicdo Federal determina que a seguridade social
sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes
dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, ¢ das seguintes contribui¢des
sociais: dos empregados, incidentes sobre folha de salarios, o faturamento e o lucro. 5. A Constituigdo Federal
admitiu, ainda, uma categoria especial de contribuintes, ao determinar que o produtor, o parceiro, 0 meeiro € o
arrendatario rurais, o garimpeiro e o pescador artesanal, bem como os conjuges, que exergam suas atividades em
regime de economia familiar, sem empregados permanentes, contribuirdo para a seguridade social mediante
aplicagdo de uma aliquota sobre o resultado da comercializa¢do da produgdo e fardo jus aos beneficios nos termos
da lei., consoante artigo 195, 8°, da Constituigdo Federal. 6. Assim, a Constituigdo Federal veio a estabelecer outra
fonte de custeio, devida pelos pequenos produtores rurais, pessoas fisicas, que explorem atividades agricolas, em
regime de economia familiar, com ajuda eventual de empregados, com base de calculo diversa daquelas
encontradas no inciso I do artigo 195 da Carta Magna, qual seja o resultado da comercializagdo da produgdo. 7. A
Lei 8.212/91, em sua redag@o originaria, ao dispor sobre a organizagio da seguridade social, instituindo o plano de
Custeio, veio a definir como segurado especial, obrigatério da Previdéncia Social, o produtor , o parceiro, o
meeiro e o arrendatario rurais, o pescador artesanal e o assemelhado, que exer¢cam suas atividades em regime de
economia familiar, ainda que com auxilio eventual de terceiros, bem como de seus respectivos conjuges ou
companheiros e filhos maiores de 14 anos ou a eles equiparados, desde que trabalhem comprovadamente, com o
grupo familiar respectivo, ndo tendo, assim, se afastado do preceituado no paragrafo 8o, do artigo 195 da
Constituigdo Federal . 8. Entretanto, o artigo 25, da Lei n® 8.212/91, com redagédo dada pela Lei n. 8.540, de
22.12.92, bem como pela Lei n. 8.870, de 15 de abril de 1994 ¢ Lei n. 9.528, de 10.12.97, Lei n® 9528/97, veio
estabelecer formas de contribuicdo do segurado especial, deixando consignado que a destinada a seguridade social
¢ de 2,5% da receita bruta proveniente da comercializag¢do da sua produgdo, mais 0,1% da receita bruta
proveniente da comercializa¢do da sua produgdo para o financiamento das presta¢des por acidentes de trabalho. 9.
Porém, o artigo 195, 1 e paragrafo 8o da Constituicdo Federal ndo autorizavam a assim proceder, ja que,
efetivamente, ndo podem ser exigidas contribui¢des sociais sobre o resultado da comercializagdo da produgéo, a
ndo ser que o produtor se encontre submetido ao regime de economia familiar ou trabalhe individualmente, sendo
que fora dessas hipoteses, inconstitucional se afigura a exagéo, tanto mais porque ndo instituida com base na
competéncia residual da Unido, nem tampouco observada a exigéncia de lei complementar. 10. O artigo 150, da
Carta Magna, assegura ao contribuinte o direito a igualdade de tratamento, sendo vedado tratamento desigual entre
contribuintes que se encontrem em situa¢des equivalentes. Assim ndo pode a autarquia, ao exigir as contribuigdes
sociais devidas, tratar de forma diferente o trabalhador urbano e o rural, bem como a empresa urbana e a rural, se
¢ certo que, com o advento da Constitui¢do Federal de 1988, houve unificagdo do sistema previdenciario,
deixando de se falar em previdéncia urbana e rural, mas simplesmente em Previdéncia Social, ndo se permitindo a
subsisténcia de quaisquer normas diferenciadoras. 11. A contribuigdo questionada nestes autos ndo se subsume as
hipéteses autorizadas pelo artigo 195, I a 111 e paragrafo 8o, da Constitui¢ao de 1988, como também ndo se
enquadra na competéncia residual admitida no paragrafo 4o desse mesmo dispositivo constitucional, vez que nio
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foi instituida através de lei complementar, mas através de lei ordinaria. 12. Acolhida a alegagdo de
inconstitucionalidade do artigo 25 da Lei n® 8.212/91, com redagdo dada pela Lei n. 8.540, de 22.12.92, bem como
pela Lei n. 8.870, de 15 de abril de 1994 e Lei n. 9.528, de 10.12.97, Lei n°® 9528/97, por violagdo ao disposto no
artigo 195, I e paragrafo 8o da Constituicdo Federal, ¢ caso de submissdo da matéria ao colendo 6rgéo especial
deste egrégio Tribunal, nos termos do artigo 97, da Constitui¢do Federal; artigo 481, do Codigo de Processo Civil
e artigo 11, paragrafo inico, alinea g e artigo 33, inciso IX, do Regimento Interno deste Tribunal, ndo podendo ser
ultimado o julgamento do recurso. 13. Preliminares rejeitadas. Intervencdo do SENAR a que se julga
desnecessaria. Reconhecida inconstitucionalidade do dispositivo legal, foi determinada a submissdo da matéria ao
orgdo especial deste egrégio Tribunal (Origem: Tribunal Regional Federal - 3* Regido - Classe: AMS - Apelagéo
em Mandado de Seguranga - Processo: 200061000000013 - Documento: 222015 - UF: Sdo Paulo- Orgio
Julgador: Quinta Turma - Data da decisdo 12/09/2005 _Data da publicagdo: 28/09/2005 - pagina 424 - Relatora:
Juiza Suzana Camargo) . A preliminar de prescrigdo sera analisada juntamente com o mérito. 5.- Passo a
apreciacdo do pedido de declaragdo de inexisténcia de relagdo juridica. O Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do RE n° 363.852, declarou a inconstitucionalidade do art. 1° da Lei n° 8.540/92, que deu nova
redagdo aos arts. 12, Ve VII, 25,1 eI, e 30, IV, da Lei n® 8.212-1991, com a redagdo atualizada pela Lei n°
9.528/1997. A questio foi decidida pelo c. STF - Superior Tribunal Federal, em julgamento que se deu
repercussao geraLEMENTA: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL
PREVIDENCIARIA. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. INCIDENCIA SOBRE A
COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO. ART. 25 DA LEI 8.212/91, NA REDACAO DADA A PARTIR DA
LEI 8.540/92. RE 363.852/MG, REL. MIN. MARCO AURELIO, QUE TRATA DA MESMA MATERIA E
CUJO JULGAMENTO JA FOI INICIADO PELO PLENARIO. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. 1
(RE 596177 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 17/09/2009, DJe-191 DIVULG 08-
10-2009 PUBLIC 09-10-2009 EMENT VOL-02377-07 PP-01439 LEXSTF v. 31, n. 370, 2009, p. 288-293
).Todavia, héa que se perquirir sobre o alcance material da decisdo. Fazendo um breve retrocesso sobre a legislagido
do FUNRURAL, ¢ possivel verificar sua instituigdo pela Lei Complementar n® 11/71, sob os ditames da
Constituigdo Federal de 1967. Dizia a Lei:Art. 1° E instituido o Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural
(PRORURAL), nos termos da presente Lei Complementar. 1° Ao Fundo de Assisténcia ao Trabalhador Rural -
FUNRURAL -, diretamente subordinado ao Ministro do Trabalho e Previdéncia Social e ao qual é atribuida
personalidade juridica de natureza autarquica, cabera a execugdo do Programa de Assisténcia ao Trabalhador
Rural, na forma do que dispuser o Regulamento desta Lei Complementar. 2° O FUNRURAL gozara em tdda a sua
plenitude, inclusive no que se refere a seus bens, servigos e ac¢des, das regalias, privilégios e imunidades da Unido
e tera por foro o da sua sede, na Capital da Republica, ou o da Capital do Estado para os atos do ambito déste. Art.
15. Os recursos para o custeio do Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural provirao das seguintes fontes: I -
da contribui¢do de 2% (dois por cento) devida pelo produtor sdbre o valor comercial dos produtos rurais, e
recolhida: ...Deste modo, sob o império desta Lei, o produtor recolhia 0o FUNRURAL sobre o valor comercial dos
produtos rurais.Todavia, a Carta Magna de 1988 trouxe, em seu artigo 195, um novo panorama sobre o custeio da
seguridade social, a saber, a exigéncia de respaldo constitucional. E, nos termos do que dispunha o artigo 34 do
Ato das Disposi¢des Transitorias, se aplicaria a legislagdo tributaria anterior somente naquilo que ndo fosse
incompativel com o novo sistema.Deste modo, ndo estando o valor comercial dos produtos rurais do produtor
rural empregador pessoa fisica arrolado no artigo 195 da CF/88, como fonte de custeio da seguridade social, o
FUNRURAL néo poderia prevalecer em relacdo a estes. Observo que o artigo 195, 8°, expressamente menciona o
produtor rural que exerce seu trabalho em economia familiar, sem empregados permanentes, excluindo, por ébvio,
o produtor rural com empregados.Em consequéncia disto, adveio a Lei n® 7.787/89, que assim previu:Art. 3° A
contribui¢do das empresas em geral e das entidades ou orgédos a ela equiparados, destinada a Previdéncia Social,
incidente sobre a folha de salarios, sera: I - de 20% sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer
titulo, no decorrer do més, aos segurados empregados, avulsos, autbnomos e administradores; (Expressao
suspensa pela RSF n® 14, de 1995 1I - de 2% sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do
més, aos segurados empregados e avulsos, para o financiamento da complementagdo das prestagdes por acidente
do trabalho. 1° A aliquota de que trata o inciso | abrange as contribui¢des para o salario-familia, para o saldrio-
maternidade, para o abono anual e para 0o PRORURAL, que ficam suprimidas a partir de 1° de setembro, assim
como a contribuigdo basica para a Previdéncia Social. 2° No caso de bancos comerciais, bancos de investimentos,
bancos de desenvolvimento, caixas econdmicas, sociedades de crédito, financiamento e investimento, sociedades
de crédito imobiliario, sociedades corretoras, distribuidoras de titulos e valores mobiliarios, empresas de
arrendamento mercantil, cooperativas de crédito, empresas de seguros privados e capitaliza¢do, agentes
auténomos de seguros privados e de crédito e entidades de previdéncia privada abertas e fechadas, além da
contribui¢des referidas nos incisos I e II, é devida a contribui¢do adicional de 2,5% sobre a base de céalculo
referida no inciso I.Foi, pela redacdo da Lei, extinto o FUNRURAL, como, alias, a Constituigdo Federal ja previa,
passando o empregador rural a recolher como empresa (20% sobre a folha de salarios).Nao bastasse a Lei n°
7.787/89, a Lei n® 8.213/91 assim disp0Os:Art. 138. Ficam extintos os regimes de Previdéncia Social instituidos
pela Lei Complementar n°® 11, de 25 de maio de 1971, e pela Lei n° 6.260, de 6 de novembro de 1975, sendo
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mantidos, com valor ndo inferior ao do salario minimo, os beneficios concedidos até a vigéncia desta Lei.
Paragrafo unico. Para os que vinham contribuindo regularmente para os regimes a que se refere este artigo, sera
contado o tempo de contribuigdo para fins do Regime Geral de Previdéncia Social, conforme disposto no
Regulamento.Daqui por diante, passo a deliberar separadamente sobre a pessoa fisica e a pessoa juridica.3. -
Quanto a pessoa fisica:Nao possuindo o produtor rural, pessoa fisica, nem faturamento, nem lucro, recolhia sobre
a folha de salarios, derradeira op¢éo estabelecida pelo artigo 195, inciso I, da CF/88.Todavia, adveio, em 1992, a
Lei n® 8.540, que assim disp0s em seu artigo 1°: Art. 1 A Lein 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com
alteracdes nos seguintes dispositivos: Art. 12.

............................................... V ottt 0. @) @ PESSOQ fisica, proprietaria ou ndo, que
explora atividade agropecudria ou pesqueira, em carater permanente ou temporario, diretamente ou por intermédio
de prepostos e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo, ainda que de forma nao continua; b) a
pessoa fisica, proprietaria ou ndo, que explora atividade de extragdo mineral garimpo , em carater permanente ou
temporario, diretamente ou por intermédio de prepostos e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo,
ainda que de forma néo continua; ¢) o ministro de confissdo religiosa e o membro de instituto de vida consagrada
e de congregacdo ou de ordem religiosa, este quando por ela mantido, salvo se filiado obrigatoriamente a
Previdéncia Social em razdo de outra atividade, ou a outro sistema previdenciario, militar ou civil, ainda que na
condigdo de inativo; d) o empregado de organismo oficial internacional ou estrangeiro em funcionamento no
Brasil, salvo quando coberto por sistema proprio de previdéncia social; e) o brasileiro civil que trabalha no
exterior para organismo oficial internacional do qual o Brasil ¢ membro efetivo, ainda que 14 domiciliado e
contratado, salvo quando coberto por sistema de previdéncia social do pais do domicilio; Art. 22.
.................................................................................. 5 O disposto neste artigo ndo se aplica a pessoa fisica de que
trata a alinea a do inciso V do art. 12 desta lei. .....cccoeceeveeviieciiecieeieseeieeee Art. 25. A contribui¢do da pessoa
fisica e do segurado especial referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta
lei, destinada a Seguridade Social, é de: I dois por cento da receita bruta proveniente da comercializa¢do da sua
produgéo; I um décimo por cento da receita bruta proveniente da comercializa¢do da sua produgéo para
financiamento de complementagdo das prestagdes por acidente de trabalho. 1 O segurado especial de que trata este
artigo, além da contribuigdo obrigatoria referida no caput podera contribuir, facultativamente, na forma do art. 21
desta lei. 2 A pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 contribui, também, obrigatoriamente, na
forma do art. 21 desta lei. 3 Integram a produgdo, para os efeitos deste artigo, os produtos de origem animal ou
vegetal, em estado natural ou submetidos a processos de beneficiamento ou industrializagdo rudimentar, assim
compreendidos, entre outros, os processos de lavagem, limpeza, descarogamento, pilagem, descascamento,
lenhamento, pasteurizagdo, resfriamento, secagem, fermentagdo, embalagem, cristalizacdo, fundigao,
carvoejamento, cozimento, destilagdo, moagem, torrefagdo, bem como os subprodutos e os residuos obtidos
através desses processos. 4 Niao integra a base de calculo dessa contribui¢do a produgdo rural destinada ao plantio
ou reflorestamento, nem sobre o produto animal destinado a reprodugéo ou criagdo pecudria ou granjeira e a
utilizagdo como cobaias para fins de pesquisas cientificas, quando vendido pelo proprio produtor € quem a utilize
diretamente com essas finalidades, e no caso de produto vegetal, por pessoa ou entidade que, registrada no
Ministério da Agricultura, do Abastecimento e da Reforma Agraria, se dedique ao comércio de sementes e mudas
no Pais. 5 (Vetado). ...ooeverivinicieeeeeeeee ATt 300 o

............................................... IV - 0 adquirente, o consignatario ou a cooperativa ficam sub-rogados nas
obrigagdes da pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e do segurado especial pelo cumprimento
das obrigagdes do art. 25 desta lei, exceto no caso do inciso X deste artigo, na forma estabelecida em regulamento;
............................................... X - a pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e o segurado especial
sd0 obrigados a recolher a contribuigdo de que trata o art. 25 desta lei no prazo estabelecido no inciso III deste
artigo, caso comercializem a sua produg@o no exterior ou, diretamente, no varejo, ao consumidor.
................................ Assim, esta Lei, equiparando o empregador rural pessoa fisica ao segurado especial,
determinou o que anteriormente havia sido revogado em razéo de incompatibilidade constitucional, ou seja, a
incidéncia da contribui¢do previdenciaria do empregador pessoa fisica sobre a produgdo rural. Observo, mais uma
vez, que, quanto ao segurado especial, ha especifica fonte de custeio (artigo 195, 8°, da Constituigdo
Federal).Resta, pois, flagrante a inconstitucionalidade do artigo 25 da Lei n® 8.212/91, na redagéo da Lei n°
8.540/92, ja que ndo havia fonte de custeio a amparar a estipulag@o legal, e somente Lei Complementar poderia
cria-la (artigo 154, inciso I, da CF/88). Adveio, entdo, em 1998, a Emenda Constitucional n° 20, que
disp0os:Art.195. A seguridade social sera financiada...e das seguintes contribui¢des sociais. I - do empregador, da
empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: a) a folha de salarios e demais
rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem
vinculo empregaticio; b) a receita ou o faturamento; ¢) o lucro; Como pode ser notado, a Emenda Constitucional
n°® 20/98 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a possibilidade de incidéncia da contribuigdo
previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a folha de salarios, o faturamento e o
lucro).Nestes termos, apos a Emenda Constitucional n® 20/98, ndo ha que falar em inconstitucionalidade da
incidéncia de contribui¢do previdenciaria sobre a produgéo rural (receita) de empregador, desde que haja
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legislagdo infraconstitucional posterior a tal mudanga constitucional prevendo esta fonte de custeio.E foi neste
contexto que veio a viger a Lei n® 10.256/2001, que dispds:Art. 1o A Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a
vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A contribui¢do do empregador rural pessoa fisica, em substitui¢do a
contribui¢do de que tratam os incisos I e II do art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na
alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei, destinada a Seguridade Social, é

4 (<R SRSR S P Observo que a Lei dispde que o empregador rural pessoa fisica
recolhe contribui¢do a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a incidéncia do artigo 22, incisos I
e II, da Lei n® 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribuigdo social sobre a folha de salarios). Ou seja, deixou-
se de tributar a folha de salarios, para tributar a receita do produtor rural empregador, tudo dentro do permissivo
constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, I, b, CF).Subsiste, assim, a obriga¢do do recolhimento da
contribui¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n® 10.256/2001, a qual norma esta que reputo
constitucional, ja que esta de acordo com o artigo 195, I, b, CF, com redagdo dada pela EC n° 20/98.Ressalto que a
decisdo proferida pelo egrégio Supremo Tribunal Federal, nos autos do recurso extraordinario n® 363.852, foi
exatamente neste sentido:Decis@o: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, conheceu e deu
provimento ao recurso extraordinario para desobrigar os recorrentes da retengdo e do recolhimento da
contribui¢do social ou do seu recolhimento por subrrogagdo sobre a receita bruta proveniente da comercializago
da produgdo rural de empregadores, pessoas naturais, fornecedores de bovinos para abate, declarando a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n° 8.540/92, que deu nova redag@o aos artigos 12, incisos V e VII, 25,
incisos I e I1, e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redag@o atualizada até a Lei n® 9.528/97, até que
legisla¢do nova, arrimada na Emenda Constitucional n°® 20/98, venha a instituir a contribui¢do, tudo na forma do
pedido inicial, invertidos os 6nus da sucumbéncia. Em seguida, o Relator apresentou peti¢do da Unido no sentido
de modular os efeitos da decis@o, que foi rejeitada por maioria, vencida a Senhora Ministra Ellen Gracie. Votou o
Presidente, Ministro Gilmar Mendes. Ausentes, licenciado, o Senhor Ministro Celso de Mello e, neste julgamento,
o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, com voto proferido na assentada anterior. Plenario, 03.02.2010. (grifei)E,
nem poderia ser de outra maneira. O Recurso Extraordinario n® 363.852 foi interposto nos autos da agdo n°
1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento da Lei n° 10.256/2001, o que delimitou a lide
apenas a constitucionalidade ou ndo da Lei n°® 8.540/92.4. - Quanto a pessoa juridica:O produtor rural, pessoa
juridica, recolhia, entdo, sobre a folha de salarios, conforme previsto na Lei n° 8.212/91, artigo 22, incisos I e
II.Adveio, entdo, a Lei n° 8.870/94 que previu: Art. 25. A contribuigao prevista no art. 22 da Lei n® 8.212, de 24
de julho de 1991, devida a seguridade social pelo empregador, pessoa juridica, que se dedique a produgéo rural,
passa a ser a seguinte: | - dois e meio por cento da receita bruta proveniente da comercializagdo de sua produgio;
II - um décimo por cento da receita bruta proveniente da comercializagdo de sua produgédo, para o financiamento
da complementagdo das prestagdes por acidente de trabalho. 1° O disposto no inciso I do art. 3° da Lei n® 8.315, de
23 de dezembro de 1991, ndo se aplica ao empregador de que trata este artigo, que contribuira com o adicional de
um décimo por cento da receita bruta, proveniente da venda de mercadorias de produgéo propria, destinado ao
Servigo Nacional de Aprendizagem Rural (Senar). 2° O disposto neste artigo se estende as pessoas juridicas que se
dediquem a produgdo agroindustrial, quanto a folha de salrios de sua parte agricola, mediante o pagamento da
contribuic@o prevista neste artigo, a ser calculada sobre o valor estimado da produgio agricola propria,
considerado seu preco de mercado. 3° Para os efeitos deste artigo, sera observado o disposto nos 3° e 4° do art. 25
da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, com a redagdo dada pela Lei n° 8.540, de 22 de dezembro de 1992. 4° O
adquirente, o consignatario ou a cooperativa ficam sub-rogados nas obrigacdes do empregador pelo recolhimento
das contribui¢des devidas nos termos deste artigo, salvo no caso do 2° e de comercializagdo da produgdo no
exterior ou, diretamente, no varejo, ao consumidor. Assim, esta Lei, determinou o que anteriormente havia sido
revogado em razdo de incompatibilidade constitucional, ou seja, a incidéncia da contribui¢@o previdenciaria do
empregador pessoa juridica sobre a produg@o rural. Resta, pois, flagrante a inconstitucionalidade do artigo 25 da
Lei n® 8.870/94, ja que ndo havia fonte de custeio a amparar a estipulagio legal, e somente Lei Complementar
poderia cria-la (artigo 154, inciso I, da CF/88). Adveio, entdo, em 1998, a Emenda Constitucional n° 20, que
disp0os:Art.195. A seguridade social sera financiada...e das seguintes contribui¢des sociais. I - do empregador, da
empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: a) a folha de salarios e demais
rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem
vinculo empregaticio; b) a receita ou o faturamento; ¢) o lucro; Como pode ser notado, a Emenda Constitucional
n® 20/98 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a possibilidade de incidéncia da contribuigdo
previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a folha de salarios, o faturamento e o
lucro).Nestes termos, apos a Emenda Constitucional n® 20/98, ndo ha que falar em inconstitucionalidade da
incidéncia de contribui¢do previdenciaria sobre a produg¢éo rural (receita) de empregador, desde que haja
legislag@o infraconstitucional posterior a tal mudanga constitucional prevendo esta fonte de custeio.E foi neste
contexto que veio a viger a Lei n® 10.256/2001, que dispds:Art. 20 A Lei no 8.870, de 15 de abril de 1994, passa a
vigorar com as seguintes altera¢des:Art. 25. A contribui¢do devida a seguridade social pelo empregador, pessoa
juridica, que se dedique a produgéo rural, em substituigdo a prevista nos incisos I e II do art. 22 da Lei no 8.212,
de 24 de julho de 1991, passa a ser a seguinte: I - dois e meio por cento da receita bruta proveniente da
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comercializac@o de sua producdo;ll - um décimo por cento da receita bruta proveniente da comercializagdo de sua
produgéo, para o financiamento da complementagéo das presta¢des por acidente de trabalho....Observo que a Lei
dispde que o empregador rural pessoa juridica recolhe contribui¢do a seguridade social, nos termos do artigo 25,
excluindo-se a incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n® 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢do
social patronal sobre a folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para tributar a receita
do produtor rural pessoa juridica, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1,
b, CF).Subsiste, assim, a obriga¢do do recolhimento da contribuigdo previdenciaria, nos moldes previstos na Lei
n°® 10.256/2001, a qual norma esta que reputo constitucional, ja que esta de acordo com o artigo 195, I, b, CF, com
redacdo dada pela EC n° 20/98.Nao ha que se falar em bis in idem, j& que sobre a folha de salarios incide apenas a
contribui¢do devida pelos segurados a seu servi¢o (parte descontada dos empregados). Ademais, ndo ha vedagéo
constitucional genérica ao bis in idem. J4 foi, inclusive, decidido pelo Supremo Tribunal Federal que a limitagdo
do artigo 154, inciso I, da Constitui¢cdo Federal, aplica-se a impostos, ndo se referindo as contribui¢oes
sociais.Neste sentido confira-se a jurisprudéncia que cito: TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
COFINS. LEI COMPLEMENTAR 70/91. CONSTITUCIONALIDADE DECLARADA PELO COLENDO STF.
1. Discute-se o direito a desconstituigdo do crédito tributario, ao argumento de inconstitucionalidade da
contribui¢do para o Financiamento Social - COFINS. 2. A COFINS foi instituida em substituigdo a antiga
contribui¢do denominada FINSOCIAL, criada pelo Decreto-lei n° 1940/82, ainda quando vigente a Constituicdo
Federal de 1967. 3. Apds tantos questionamentos foi editada a Lei Complementar n® 70/91, instituindo a COFINS,
que teve declarada a sua constitucionalidade pelo Supremo Tribunal Federal, nos autos da A¢ao Declaratoria de
Constitucionalidade n°® 1-1/DF. 4. Naquela oportunidade o Supremo decidiu pela procedéncia da agdo, declarando
inexistir a alegada bitributagdo entre a COFINS e o PIS, por incidirem sobre a mesma base de calculo, bem como
inexistir macula ao disposto no artigo 154, I, da Constituigdo Federal, pois sua aplicagao restringe-se aos impostos
elencados pela Carta Magna, ndo se estendendo essa interpretagdo as contribuigdes sociais, e, ainda, que nao
descaracterizava a natureza da contribui¢io o fato de ser arrecadada e fiscalizada pela Secretaria da Receita
Federal, pois restava ao INSS sua gestdo, cuja finalidade era o financiamento da seguridade social. 5. Quanto a
prestagdo jurisdicional especifica e individual, tendo em vista a decisdo da Suprema Corte, cumpre registrar que a
eficacia vinculante do ac6rddo tomado pelo STF néo afronta as garantias individuais, visto que, tem seu
fundamento no proprio texto constitucional, porquanto, ndo ha que se falar em cerceamento ao direito de defesa.
Anotamos, ainda, que a multa incidente sobre o valor do débito constante da Certiddo de Divida Ativa - CDA, néo
foi objeto de analise pelo MM. Juizo monocratico, tampouco, suscitada nas razées dos embargos, ndo podendo ser
apreciada pelo 6rgdo colegiado, sob pena de supressdo de instancia. 6. Apelagao improvida. (AC
199903991072515- AC - APELACAO CIVEL - 549185-Relatora: JUIZA ELIANA MARCELO-Turma
Suplementar da Segunda Se¢@o do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido- DJU DATA:27/03/2008
PAGINA: 920).Esclareco que o disposto no 4° do artigo 195 da Constitui¢do Federal, diz respeito & institui¢io de
novas fontes de custeio para a seguridade social, ou seja, somente para esta finalidade devera se ater ao disposto
no artigo 154, inciso I, da CF. Nio h4, portanto, impedimento a institui¢do de mais de uma contribui¢io para a
seguridade social utilizando-se a mesma base de célculo ja prevista constitucionalmente. Também cabe uma
observagdo sobre o disposto nos 12 e 13 do artigo 195 da Constitui¢do Federal, incluidos pela Emenda 42/2003:
12. A lei definira os setores de atividade econdmica para os quais as contribui¢des incidentes na forma dos incisos
I, b; e IV do caput, serdo ndo-cumulativas. 13. Aplica-se o disposto no 12 inclusive na hipdtese de substituigdo
gradual, total ou parcial, da contribuigdo incidente na forma do inciso I, a, pela incidente sobre a receita ou o
faturamento.Os paragrafos incluidos ao artigo 195 apenas trazem a possibilidade da lei definir os setores da
atividade econdmica para os quais as contribui¢des incidentes sobre a receita ou faturamento e do importador de
bens ou servigos do exterior, ou de quem a lei a ele equiparar serdo ndo-cumulativos (caracteristica aplicada, até
entdo, apenas para o IPI e ICMS), inclusive nos casos em que ha substituigdo da contribui¢do sobre a folha de
salarios pela incidente sobre a receita ou faturamento. 6.- Passo a apreciar o pedido de repeti¢do do tributo
recolhido entre 08/06/2000 a 08/06/2010.Primeiro, observo que, de acordo com o exposto no item acima, somente
os tributos recolhidos anteriormente a 08/10/2001 padeciam de inconstitucionalidade.Todavia, ha que se atentar
para a prescrigdo tributaria.No que concerne a prescrigdo do direito da parte pleitear a cobranga de dividas
tributarias, ressalto meu entendimento pessoal no sentido contrario, inclinando-me ao posicionamento adotado
pelo Supremo Tribunal Federal, que entendeu pela inconstitucionalidade da segunda parte do artigo 4° da Lei
Complementar n® 118/2005, que determinava a aplicagdo retroativa do sue artigo 3° - norma que, ao interpretar o
artigo 168, I, do Cddigo Tributario Nacional (CTN), fixou cinco anos, desde o pagamento indevido, o prazo para
o contribuinte buscar a repeticdo de indébitos tributarios relativamente a tributos sujeitos a langamento por
homologagdo. O Plenario do Egrégio Supremo Tribunal Federal, em 10-08-2011, negou provimento ao Recurso
Extraordinario n° 566621, mantendo a decisdo do Tribunal Regional Federal da 4 Regido que defendeu ser de 10
(dez) anos o prazo para pleitear a restituigdo, cuidando-se de tributo sujeito a langamento por homologagdo. Dessa
forma, afastando-se as aplica¢des inconstitucionais e resguardando-se, no mais, a eficacia da norma, permite-se a
aplicacgdo do prazo reduzido relativamente as ag¢des ajuizadas ap0s a vacatio legis, conforme entendimento
consolidado no enunciado 455 da Stimula do STF. Assim, para as a¢des propostas até 09-06-05, o prazo
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prescricional € decenal e para as agdes propostas apos 09-06-05 ¢ qliinqiienal. No presente processo, o
ajuizamento da ago ocorreu quando ja vigente a Lei Complementar n® 118/05, que deixou expresso ser o prazo de
restituicdo de indébito de 05 (cinco) anos a partir do recolhimento, inclusive na hipotese de pagamento
antecipado, sujeito @ homologacdo. Assim, considerando que o ajuizamento desta agdo se deu em 08/06/2010, os
tributos recolhidos nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da a¢@do, ou seja, 08/06/2005, poderiam ser objeto de
ressarcimento, ja que ndo alcangados pela prescri¢cdo. Deste modo, improcede o pedido de repeti¢ao do indébito,
jé que, no periodo de 08/06/2005 a 08/06/2010, ndo padecia a contribui¢do de inconstitucionalidade.7.- Pelo
exposto JULGO: - PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, julgando o feito com resolugdo do mérito, nos
termos do artigo 269, I, do Cédigo de Processo Civil, DECLARANDO incidentalmente a inconstitucionalidade do
artigo 1° da Lei n°® 8.540/92, com redagdo atualizada até a Lei n® 9.528/97, e DECLARANDO inexistente a
relagdo juridica tributéria relativa as contribui¢des previdenciarias incidentes sobre a comercializa¢do de sua
produgdo rural, previstas no artigo 25, incisos I e II, da Lei n® 8.212/91 somente até noventa dias contados do
advento da Lei n° 10.256/2001, ou seja, até 08/10/2001. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, ante a
sucumbéncia reciproca. Custas ex lege. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas e
registros cabiveis. P.R.I.

0002792-65.2010.403.6107 - HIDETAKA NAKAO(SP198740 - FABIANO GUSMAO PLACCO) X UNIAO
FEDERAL

Vistos em sentenca. 1.- Trata-se de A¢do Declaratoria de Inexisténcia de Relag@o Juridica Tributaria c/c Repetigdo
de Indébito, na qual a parte autora HIDETAKA NAKAO, produtora rural pessoa fisica, devidamente qualificada
na inicial, requer, em sintese, a declaracdo incidental de inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n° 8.540/92, com
redagdo atualizada até a Lei n® 9.528/97, declarando-se a inexisténcia de relagdo juridica relativa as contribui¢des
previdenciarias incidentes sobre a comercializacdo de sua produgao rural, previstas no artigo 25, incisos I e II, da
Lei n°® 8.212/91, bem como a restitui¢do do indevidamente pago nos ultimos dez anos.Para tanto, diz que o
legislador ordinario, ao instituir o FUNRURAL, o fez em desacordo com as hipdteses constitucionais disponiveis
para a constitui¢do da exag@o. Afirma que o artigo 25, incisos I e 11, da Lei n® 8.212/91, instituiu nova fonte de
custeio da seguridade social e, para tanto, deveria, nos termos do que dispdem os artigos 195, 4° ¢/c 154, inciso I,
da Constitui¢do Federal, ser normatizada por meio de Lei Complementar e ndo Ordinaria, como o foi (Lei n°
8.540/92 atualizada pela n°® 9.528/97). Também estaria havendo bi-tributa¢do. Requer o reconhecimento incidental
da inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n°® 8.540/92, com a redag@o atualizada até a Lei n° 9.528/97. Menciona
que, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363.852/MG, o Pleno do Supremo Tribunal Federal, considerou
inconstitucional o artigo 25, incisos I e II, da Lei n°® 8.212/91.Juntou procuragéo e documentos (fls.
28/44).Aditamento a inicial (fls. 47/53).2.- Citada, a Unido Federal apresentou contestacado (fls. 55/74), alegando,
preliminarmente, necessidade de juntada de documentos, auséncia de prova do indébito e litisconsércio necessario
com o SENAR. Como prejudicial de mérito arguiu prescri¢do e no mérito propriamente dito, pugnou pela
improcedéncia do pedido. Réplica as fls. 85/93.E o relatorio do necessario. DECIDO. 3. - O feito comporta
julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 330, I, do Codigo de Processo Civil. As partes sdo legitimas e
bem representadas, estando presentes as condi¢des da acdo, bem como os pressupostos de constituicio e
desenvolvimento valido e regular da relagdo processual. Oportunamente, verifico que o feito se processou com
observancia do contraditorio e ampla defesa, inexistindo situagdo que possa levar prejuizo ao principio do devido
processo legal.4.- Afasta-se a preliminar de auséncia de interesse de agir, eis que se confunde com o mérito e com
ele sera analisadaNo mais, a documentagdo juntada ¢ suficiente ao julgamento da ac?o, ja que demonstra o
recolhimento da contribui¢do social. Quanto ao valor de eventual indébito, devera ser apurado em execugdo de
sentenca.Rejeito a preliminar de inclusdo do SENAR na relagdo juridico-processual, haja vista que desnecessario.
Nesse sentido, confira-se a jurisprudéncia que cito. TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PARA NOVO
FUNRURAL - CUSTEIO DA SEGURIDADE SOCIAL. - PRODUTOR RURAL E AGROINDUSTRIA -
DIREITO A IGUALDADE NO TRATAMENTO TRIBUTARIO E FISCAL - ADQUIRENTE DA PRODUCAO
RURAL E SUJEITO PASSIVO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA. PRELIMINARES DE ILEGITIMIDADE E
DE AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR REJEITADAS. DESNECESSIDADE DE INTERVENCAO DO
SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM RURAL - SENAR COMO LITISCONSORTE PASSIVO
NECESSARIO. ALEGACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE ACOLHIDA. SUBMISSAO DA MATERIA
AO ORGAO ESPECIAL PARA DECLARACAO DA RESPECTIVA INCONSTITUCIONALIDADE DA
CONTRIBUICAO. 1. Primeiramente, ndo ha como negar a vinculagdo da empresa adquirente da producio rural,
no que concerne ao fato gerador da contribui¢do previdenciaria incidente sobre a receita bruta proveniente da
comercializacdo da produgdo rural, nos termos do artigo 25, inciso I e artigo 30, incisos Il e IV, da Lei n°
8.212/91, com suas alteragdes posteriores. Portanto, o disposto no artigo 128 do Codigo Tributario Nacional foi
plenamente respeitado, além de que demonstrado o interesse de agir. 2. A controvérsia diz respeito,
exclusivamente a referida contribui¢do previdenciaria incidente sobre a comercializagdo da produgéo rural, face as
alteragdes levadas a efeito na Lei n® 8.212/91, em especial pela Lei n. 8.540/92, Lei n. 8.870/94 ¢ Lei n® 9.528/97,
consoante se infere dos termos da peti¢ao inicial. 3. A contribui¢do adicional para o SERVICO NACIONAL DE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 03/10/2012  10/1193



APREDIZAGEM RURAL - SENAR, hoje de 0,25 % sobre a receita bruta proveniente da comercializagdo da
produgéo, segundo disposto no 5° do artigo 22-A da Lei n® 8.212/91, ndo € objeto da lide, ndo cabendo, destarte,
cogitar da necessidade de inclus@o dessa pessoa juridica na relagdo juridica processual, na condigdo de
litisconsorte necessario, tendo em vista a inexisténcia de vinculo que possa determinar a sua intervengéo
obrigatoria no processo, nos termos do artigo 47, do Coédigo de Processo Civil. 4. O artigo 195, da Constitui¢ao
Federal determina que a seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos
termos da lei, mediante recursos provenientes dos or¢amentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais: dos empregados, incidentes sobre folha de salarios, o
faturamento e o lucro. 5. A Constituicdo Federal admitiu, ainda, uma categoria especial de contribuintes, ao
determinar que o produtor, o parceiro, o meeiro e o arrendatario rurais, o garimpeiro e o pescador artesanal, bem
como os conjuges, que exergam suas atividades em regime de economia familiar, sem empregados permanentes,
contribuirdo para a seguridade social mediante aplicagdo de uma aliquota sobre o resultado da comercializagdo da
produgéo e fardo jus aos beneficios nos termos da lei., consoante artigo 195, 8°, da Constitui¢do Federal. 6. Assim,
a Constituicdo Federal veio a estabelecer outra fonte de custeio, devida pelos pequenos produtores rurais, pessoas
fisicas, que explorem atividades agricolas, em regime de economia familiar, com ajuda eventual de empregados,
com base de calculo diversa daquelas encontradas no inciso I do artigo 195 da Carta Magna, qual seja o resultado
da comercializagdo da produgdo. 7. A Lei 8.212/91, em sua redagéo originaria, ao dispor sobre a organizacdo da
seguridade social, instituindo o plano de Custeio, veio a definir como segurado especial, obrigatorio da
Previdéncia Social, o produtor , o parceiro, o meeiro e o arrendatario rurais, o pescador artesanal e o assemelhado,
que exer¢am suas atividades em regime de economia familiar, ainda que com auxilio eventual de terceiros, bem
como de seus respectivos conjuges ou companheiros e filhos maiores de 14 anos ou a eles equiparados, desde que
trabalhem comprovadamente, com o grupo familiar respectivo, ndo tendo, assim, se afastado do preceituado no
paragrafo 8o, do artigo 195 da Constituicdo Federal . 8. Entretanto, o artigo 25, da Lei n® 8.212/91, com redacdo
dada pela Lei n. 8.540, de 22.12.92, bem como pela Lei n. 8.870, de 15 de abril de 1994 e Lei n. 9.528, de
10.12.97, Lei n°® 9528/97, veio estabelecer formas de contribui¢do do segurado especial, deixando consignado que
a destinada a seguridade social é de 2,5% da receita bruta proveniente da comercializa¢do da sua produ¢do, mais
0,1% da receita bruta proveniente da comercializa¢do da sua produgéo para o financiamento das presta¢des por
acidentes de trabalho. 9. Porém, o artigo 195, I e paragrafo 8o da Constitui¢do Federal ndo autorizavam a assim
proceder, ja que, efetivamente, ndo podem ser exigidas contribuigdes sociais sobre o resultado da comercializagdo
da produg@o, a ndo ser que o produtor se encontre submetido ao regime de economia familiar ou trabalhe
individualmente, sendo que fora dessas hipoteses, inconstitucional se afigura a exagdo, tanto mais porque néo
instituida com base na competéncia residual da Unido, nem tampouco observada a exigéncia de lei complementar.
10. O artigo 150, da Carta Magna, assegura ao contribuinte o direito a igualdade de tratamento, sendo vedado
tratamento desigual entre contribuintes que se encontrem em situagdes equivalentes. Assim ndo pode a autarquia,
ao exigir as contribui¢des sociais devidas, tratar de forma diferente o trabalhador urbano e o rural, bem como a
empresa urbana e a rural, se é certo que, com o advento da Constituigdo Federal de 1988, houve unifica¢do do
sistema previdenciario, deixando de se falar em previdéncia urbana e rural, mas simplesmente em Previdéncia
Social, ndo se permitindo a subsisténcia de quaisquer normas diferenciadoras. 11. A contribuigdo questionada
nestes autos ndo se subsume as hipdteses autorizadas pelo artigo 195, I a III e paragrafo 8o, da Constitui¢do de
1988, como também ndo se enquadra na competéncia residual admitida no paragrafo 40 desse mesmo dispositivo
constitucional, vez que nao foi instituida através de lei complementar, mas através de lei ordinaria. 12. Acolhida a
alegac@o de inconstitucionalidade do artigo 25 da Lei n® 8.212/91, com redagido dada pela Lei n. 8.540, de
22.12.92, bem como pela Lei n. 8.870, de 15 de abril de 1994 ¢ Lei n. 9.528, de 10.12.97, Lei n® 9528/97, por
violagdo ao disposto no artigo 195, I e paragrafo 8o da Constitui¢do Federal, é caso de submissdo da matéria ao
colendo 6rgio especial deste egrégio Tribunal, nos termos do artigo 97, da Constituicdo Federal; artigo 481, do
Codigo de Processo Civil e artigo 11, paragrafo tinico, alinea g e artigo 33, inciso IX, do Regimento Interno deste
Tribunal, ndo podendo ser ultimado o julgamento do recurso. 13. Preliminares rejeitadas. Intervengdo do SENAR
a que se julga desnecessaria. Reconhecida inconstitucionalidade do dispositivo legal, foi determinada a submissio
da matéria ao o6rgdo especial deste egrégio Tribunal (Origem: Tribunal Regional Federal - 3* Regido - Classe:
AMS - Apelagdo em Mandado de Segurancga - Processo: 200061000000013 - Documento: 222015 - UF: Sao
Paulo- Orgdo Julgador: Quinta Turma - Data da decisdo 12/09/2005 _Data da publicagio: 28/09/2005 - pagina
424 - Relatora: Juiza Suzana Camargo) . A preliminar de prescri¢do sera analisada juntamente com o mérito. 5.-
Passo a apreciagdo do pedido de declaracdo de inexisténcia de relagdo juridica. O Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do RE n° 363.852, declarou a inconstitucionalidade do art. 1° da Lei n° 8.540/92, que deu nova
redagdo aos arts. 12, Ve VII, 25,1 eI, e 30, IV, da Lei n® 8.212-1991, com a redagdo atualizada pela Lei n°
9.528/1997. A questio foi decidida pelo c. STF - Superior Tribunal Federal, em julgamento que se deu
repercussao geraLEMENTA: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL
PREVIDENCIARIA. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. INCIDENCIA SOBRE A
COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO. ART. 25 DA LEI 8.212/91, NA REDACAO DADA A PARTIR DA
LEI 8.540/92. RE 363.852/MG, REL. MIN. MARCO AURELIO, QUE TRATA DA MESMA MATERIA E
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CUJO JULGAMENTO JA FOI INICIADO PELO PLENARIO. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. 1
(RE 596177 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 17/09/2009, DJe-191 DIVULG 08-
10-2009 PUBLIC 09-10-2009 EMENT VOL-02377-07 PP-01439 LEXSTF v. 31, n. 370, 2009, p. 288-293
).Todavia, héa que se perquirir sobre o alcance material da decisdo.Fazendo um breve retrocesso sobre a legislagao
do FUNRURAL, ¢ possivel verificar sua instituigdo pela Lei Complementar n® 11/71, sob os ditames da
Constituigdo Federal de 1967. Dizia a Lei:Art. 1° E instituido o Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural
(PRORURAL), nos termos da presente Lei Complementar. 1° Ao Fundo de Assisténcia ao Trabalhador Rural -
FUNRURAL -, diretamente subordinado ao Ministro do Trabalho e Previdéncia Social e ao qual é atribuida
personalidade juridica de natureza autarquica, cabera a execugdo do Programa de Assisténcia ao Trabalhador
Rural, na forma do que dispuser o Regulamento desta Lei Complementar. 2° O FUNRURAL gozara em tdda a sua
plenitude, inclusive no que se refere a seus bens, servigos e a¢des, das regalias, privilégios e imunidades da Unido
e tera por foro o da sua sede, na Capital da Republica, ou o da Capital do Estado para os atos do ambito déste. Art.
15. Os recursos para o custeio do Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural provirao das seguintes fontes: I -
da contribui¢do de 2% (dois por cento) devida pelo produtor sdbre o valor comercial dos produtos rurais, e
recolhida: ...Deste modo, sob o império desta Lei, o produtor recolhia 0o FUNRURAL sobre o valor comercial dos
produtos rurais.Todavia, a Carta Magna de 1988 trouxe, em seu artigo 195, um novo panorama sobre o custeio da
seguridade social, a saber, a exigéncia de respaldo constitucional. E, nos termos do que dispunha o artigo 34 do
Ato das Disposi¢des Transitorias, se aplicaria a legislagdo tributaria anterior somente naquilo que ndo fosse
incompativel com o novo sistema.Deste modo, ndo estando o valor comercial dos produtos rurais do produtor
rural empregador pessoa fisica arrolado no artigo 195 da CF/88, como fonte de custeio da seguridade social, o
FUNRURAL néo poderia prevalecer em relacdo a estes. Observo que o artigo 195, 8°, expressamente menciona o
produtor rural que exerce seu trabalho em economia familiar, sem empregados permanentes, excluindo, por ébvio,
o produtor rural com empregados.Em consequéncia disto, adveio a Lei n® 7.787/89, que assim previu:Art. 3° A
contribui¢do das empresas em geral e das entidades ou orgéos a ela equiparados, destinada a Previdéncia Social,
incidente sobre a folha de salarios, sera: I - de 20% sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer
titulo, no decorrer do més, aos segurados empregados, avulsos, autonomos e administradores; (Expressdo
suspensa pela RSF n® 14, de 1995 1I - de 2% sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do
més, aos segurados empregados e avulsos, para o financiamento da complementagdo das prestagGes por acidente
do trabalho. 1° A aliquota de que trata o inciso I abrange as contribui¢des para o salario-familia, para o saldrio-
maternidade, para o abono anual e para 0 PRORURAL, que ficam suprimidas a partir de 1° de setembro, assim
como a contribui¢do basica para a Previdéncia Social. 2° No caso de bancos comerciais, bancos de investimentos,
bancos de desenvolvimento, caixas econdmicas, sociedades de crédito, financiamento e investimento, sociedades
de crédito imobiliario, sociedades corretoras, distribuidoras de titulos e valores mobiliarios, empresas de
arrendamento mercantil, cooperativas de crédito, empresas de seguros privados e capitaliza¢do, agentes
auténomos de seguros privados e de crédito e entidades de previdéncia privada abertas e fechadas, além da
contribui¢des referidas nos incisos I e II, é devida a contribui¢do adicional de 2,5% sobre a base de céalculo
referida no inciso I.Foi, pela redacdo da Lei, extinto o FUNRURAL, como, alias, a Constituigdo Federal ja previa,
passando o empregador rural a recolher como empresa (20% sobre a folha de salarios).Nao bastasse a Lei n°
7.787/89, a Lei n® 8.213/91 assim disp0s:Art. 138. Ficam extintos os regimes de Previdéncia Social instituidos
pela Lei Complementar n°® 11, de 25 de maio de 1971, e pela Lei n° 6.260, de 6 de novembro de 1975, sendo
mantidos, com valor ndo inferior ao do salario minimo, os beneficios concedidos até a vigéncia desta Lei.
Paragrafo unico. Para os que vinham contribuindo regularmente para os regimes a que se refere este artigo, sera
contado o tempo de contribuigdo para fins do Regime Geral de Previdéncia Social, conforme disposto no
Regulamento.Assim, estava extinto o FUNRURAL. Nao possuindo o produtor rural, pessoa fisica, nem
faturamento, nem lucro, recolhia sobre a folha de salarios, derradeira opgdo estabelecida pelo artigo 195, inciso I,
da CF/88.Todavia, adveio, em 1992, a Lei n°® 8.540, que assim dispds em seu artigo 1°: Art. 1 A Lein 8.212, de 24
de julho de 1991, passa a vigorar com altera¢des nos seguintes dispositivos: Art. 12.

............................................... Voerterrttesere e eseeseeeeeen2.@) @ PESSOQ fiSica, proprietdria ou ndo, que
explora atividade agropecudria ou pesqueira, em carater permanente ou temporario, diretamente ou por intermédio
de prepostos e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo, ainda que de forma nao continua; b) a
pessoa fisica, proprietaria ou ndo, que explora atividade de extragdo mineral garimpo , em carater permanente ou
temporario, diretamente ou por intermédio de prepostos e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo,
ainda que de forma néo continua; c¢) o ministro de confissdo religiosa e o membro de instituto de vida consagrada
e de congregacdo ou de ordem religiosa, este quando por ela mantido, salvo se filiado obrigatoriamente a
Previdéncia Social em razdo de outra atividade, ou a outro sistema previdenciario, militar ou civil, ainda que na
condigdo de inativo; d) o empregado de organismo oficial internacional ou estrangeiro em funcionamento no
Brasil, salvo quando coberto por sistema proprio de previdéncia social; e) o brasileiro civil que trabalha no
exterior para organismo oficial internacional do qual o Brasil ¢ membro efetivo, ainda que 14 domiciliado e
contratado, salvo quando coberto por sistema de previdéncia social do pais do domicilio; Art. 22.
.................................................................................. 5 O disposto neste artigo ndo se aplica a pessoa fisica de que
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trata a alinea a do inciso V do art. 12 desta lei. .....cccoeeeeveeviieciiecieceeseeieeee Art. 25. A contribui¢do da pessoa
fisica e do segurado especial referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta
lei, destinada a Seguridade Social, é de: I dois por cento da receita bruta proveniente da comercializa¢do da sua
produgéo; I um décimo por cento da receita bruta proveniente da comercializa¢do da sua produgéo para
financiamento de complementagdo das prestagdes por acidente de trabalho. 1 O segurado especial de que trata este
artigo, além da contribuigdo obrigatoria referida no caput podera contribuir, facultativamente, na forma do art. 21
desta lei. 2 A pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 contribui, também, obrigatoriamente, na
forma do art. 21 desta lei. 3 Integram a produgdo, para os efeitos deste artigo, os produtos de origem animal ou
vegetal, em estado natural ou submetidos a processos de beneficiamento ou industrializagdo rudimentar, assim
compreendidos, entre outros, os processos de lavagem, limpeza, descarogamento, pilagem, descascamento,
lenhamento, pasteurizagdo, resfriamento, secagem, fermentagdo, embalagem, cristalizacdo, fundigao,
carvoejamento, cozimento, destilagdo, moagem, torrefagdo, bem como os subprodutos e os residuos obtidos
através desses processos. 4 Nao integra a base de calculo dessa contribui¢do a produgdo rural destinada ao plantio
ou reflorestamento, nem sobre o produto animal destinado a reprodugéo ou criagdo pecudria ou granjeira e a
utilizagdo como cobaias para fins de pesquisas cientificas, quando vendido pelo proprio produtor € quem a utilize
diretamente com essas finalidades, e no caso de produto vegetal, por pessoa ou entidade que, registrada no
Ministério da Agricultura, do Abastecimento e da Reforma Agraria, se dedique ao comércio de sementes e mudas
no Pais. 5 (Vetado). ...ooeveriviricieieeeeecee ATt 30, i

............................................... IV - 0 adquirente, o consignatario ou a cooperativa ficam sub-rogados nas
obrigagdes da pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e do segurado especial pelo cumprimento
das obrigagdes do art. 25 desta lei, exceto no caso do inciso X deste artigo, na forma estabelecida em regulamento;
............................................... X - a pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e o segurado especial
s80 obrigados a recolher a contribuigdo de que trata o art. 25 desta lei no prazo estabelecido no inciso III deste
artigo, caso comercializem a sua produg¢@o no exterior ou, diretamente, no varejo, ao consumidor.
................................ Assim, esta Lei, equiparando o empregador rural pessoa fisica ao segurado especial,
determinou o que anteriormente havia sido revogado em razéo de incompatibilidade constitucional, ou seja, a
incidéncia da contribui¢do previdenciaria do empregador pessoa fisica sobre a produgdo rural. Observo, mais uma
vez, que, quanto ao segurado especial, ha especifica fonte de custeio (artigo 195, 8°, da Constituigdo
Federal).Resta, pois, flagrante a inconstitucionalidade do artigo 25 da Lei n® 8.212/91, na redagéo da Lei n°
8.540/92, ja que ndo havia fonte de custeio a amparar a estipulac@o legal, e somente Lei Complementar poderia
cria-la (artigo 154, inciso I, da CF/88). Adveio, entdo, em 1998, a Emenda Constitucional n° 20, que
disp0os:Art.195. A seguridade social sera financiada...e das seguintes contribui¢des sociais. I - do empregador, da
empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: a) a folha de salarios e demais
rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem
vinculo empregaticio; b) a receita ou o faturamento; ¢) o lucro; Como pode ser notado, a Emenda Constitucional
n°® 20/98 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a possibilidade de incidéncia da contribuigdo
previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a folha de salarios, o faturamento e o
lucro).Nestes termos, apos a Emenda Constitucional n® 20/98, ndo ha que falar em inconstitucionalidade da
incidéncia de contribui¢do previdenciaria sobre a produgéo rural (receita) de empregador, desde que haja
legislag@o infraconstitucional posterior a tal mudanga constitucional prevendo esta fonte de custeio.E foi neste
contexto que veio a viger a Lei n® 10.256/2001, que dispds:Art. 1o A Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a
vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A contribui¢do do empregador rural pessoa fisica, em substitui¢do a
contribui¢do de que tratam os incisos I e II do art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na
alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei, destinada a Seguridade Social, é

4 (<R SRSR S P Observo que a Lei dispde que o empregador rural pessoa fisica
recolhe contribui¢do a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a incidéncia do artigo 22, incisos I
e II, da Lei n® 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribuigdo social sobre a folha de salarios). Ou seja, deixou-
se de tributar a folha de salarios, para tributar a receita do produtor rural empregador, tudo dentro do permissivo
constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, I, b, CF).Subsiste, assim, a obriga¢do do recolhimento da
contribui¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n° 10.256/2001, a qual norma esta que reputo
constitucional, ja que esta de acordo com o artigo 195, I, b, CF, com redagdo dada pela EC n° 20/98.Ressalto que a
decisdo proferida pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal, nos autos do recurso extraordinario n°® 363.852, foi
exatamente neste sentido:Decis@o: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, conheceu e deu
provimento ao recurso extraordinario para desobrigar os recorrentes da retengdo e do recolhimento da
contribui¢do social ou do seu recolhimento por subrrogagdo sobre a receita bruta proveniente da comercializago
da produgdo rural de empregadores, pessoas naturais, fornecedores de bovinos para abate, declarando a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n° 8.540/92, que deu nova redag@o aos artigos 12, incisos V e VII, 25,
incisos I e I1, e 30, inciso 1V, da Lei n® 8.212/91, com a redag@o atualizada até a Lei n® 9.528/97, até que
legislagdo nova, arrimada na Emenda Constitucional n° 20/98, venha a instituir a contribui¢do, tudo na forma do
pedido inicial, invertidos os 6nus da sucumbéncia. Em seguida, o Relator apresentou peti¢do da Unio no sentido

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 03/10/2012  13/1193



de modular os efeitos da decis@o, que foi rejeitada por maioria, vencida a Senhora Ministra Ellen Gracie. Votou o
Presidente, Ministro Gilmar Mendes. Ausentes, licenciado, o Senhor Ministro Celso de Mello e, neste julgamento,
o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, com voto proferido na assentada anterior. Plenario, 03.02.2010. (grifei)E
nem poderia ser de outra maneira. O Recurso Extraordinario n® 363.852 foi interposto nos autos da agdo n°
1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento da Lei n° 10.256/2001, o que delimitou a lide
apenas a constitucionalidade ou nio da Lei n° 8.540/92.Esclareco mais uma vez que o artigo 25 da Lei n® 8.212/91
diz respeito apenas aos produtores rurais empregadores pessoas fisicas. Quanto a pessoa juridica, a legislagdo ¢
outra (artigo 25 da Lei n° 8.870/94), destacando-se que o ora autor € pessoa fisica.Assim, a partir de 08/10/2001
(noventa dias apos a publicagdo da Lei n® 10.256/2001), é lidima a cobranga da contribui¢do do empregador rural
pessoa fisica, nos termos do inciso I e II do artigo 25 da Lei n® 8.212/91. Observo que, a despeito do disposto no
artigo 5° da Lei n® 10.256/2001, aplica-se no presente caso o artigo 195, 6°, da Constitui¢ao Federal, ante a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n° 8.540/92.6.- Passo a apreciar o pedido de repeticdo do tributo
recolhido entre 08/06/2000 a 08/06/2010.Primeiro, observo que, de acordo com o exposto no item acima, somente
os tributos recolhidos anteriormente a 08/10/2001 padeciam de inconstitucionalidade.Todavia, ha que se atentar
para a prescri¢do tributaria.No que concerne a prescrigdo do direito da parte pleitear a cobranca de dividas
tributarias, ressalto meu entendimento no sentido contrario, inclinando-me ao posicionamento adotado pelo
Supremo Tribunal Federal, que entendeu pela inconstitucionalidade da segunda parte do artigo 4° da Lei
Complementar n® 118/2005, que determinava a aplicagdo retroativa do sue artigo 3° - norma que, ao interpretar o
artigo 168, I, do Cddigo Tributario Nacional (CTN), fixou cinco anos, desde o pagamento indevido, o prazo para
o contribuinte buscar a repeticdo de indébitos tributarios relativamente a tributos sujeitos a langamento por
homologagdo. O Plenario do Egrégio Supremo Tribunal Federal, em 10-08-2011, negou provimento ao Recurso
Extraordinario n° 566621, mantendo a decisdo do Tribunal Regional Federal da 4 Regido que defendeu ser de 10
(dez) anos o prazo para pleitear a restitui¢do, cuidando-se de tributo sujeito a langamento por homologagio. Dessa
forma, afastando-se as aplica¢des inconstitucionais e resguardando-se, no mais, a eficacia da norma, permite-se a
aplica¢do do prazo reduzido relativamente as ag¢des ajuizadas ap0s a vacatio legis, conforme entendimento
consolidado no enunciado 455 da Stimula do STF. Assim, para as a¢des propostas até 09-06-05, o prazo
prescricional € decenal e para as agdes propostas apos 09-06-05 ¢ qliinqiienal. No presente processo, o
ajuizamento da agdo ocorreu quando ja vigente a Lei Complementar n° 118/05, que deixou expresso ser o prazo de
restituicdo de indébito de 05 (cinco) anos a partir do recolhimento, inclusive na hipotese de pagamento
antecipado, sujeito @ homologacdo. Assim, considerando que o ajuizamento desta agdo se deu em 08/06/2010, os
tributos recolhidos nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da ag@o, ou seja, 08/06/2005, poderiam ser objeto de
ressarcimento, ja que ndo alcangados pela prescri¢do. Deste modo, improcede o pedido de repeti¢ao do indébito,
jé que, no periodo de 08/06/2005 a 08/06/2010, ndo padecia a contribui¢do de inconstitucionalidade.7.- Pelo
exposto JULGO: - PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, julgando o feito com resolugdo do mérito, nos
termos do artigo 269, I, do Cédigo de Processo Civil, DECLARANDO incidentalmente a inconstitucionalidade do
artigo 1° da Lei n°® 8.540/92, com redagdo atualizada até a Lei n® 9.528/97, e DECLARANDO inexistente a
relagdo juridica tributéria relativa as contribui¢des previdenciarias incidentes sobre a comercializa¢do de sua
produgdo rural, previstas no artigo 25, incisos I e II, da Lei n® 8.212/91 somente até noventa dias contados do
advento da Lei n° 10.256/2001, ou seja, até 08/10/2001. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, ante a
sucumbéncia reciproca. Custas ex lege. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas e
registros cabiveis. P.R.I.

0003487-19.2010.403.6107 - JESUINA ROSILDA ATAIDE NARCISO(SP258654 - CARLA MARIA WELTER
BATISTA E SP197621 - CARLOS ALCEBIADES ARTIOLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

VISTOS EM SENTENCA . Trata-se de a¢do de rito ordinério proposta por JESUINA ROSILDA ATAIDE
NARCISO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, com pedido de tutela
antecipada, objetivando a concessdo do beneficio assistencial desde o pedido administrativo, aos 09.09.2009, por
tratar-se de pessoa incapaz, sem condigdes de prover sua subsisténcia, nem de té-la provida por sua familia.Alega,
em sintese, que, por ser portadora de distirbio psiquiatrico e retardo mental moderado, esta impossibilitada de
trabalhar e garantir seu sustento.Com a inicial vieram os documentos (fls. 02/27).0 pedido de tutela antecipada foi
indeferido (fls. 30/32).Foram realizados estudo socioecondmico e pericia médica (fls. 40/44 e 47/52).Citada, a
parte ré contestou o pedido, juntando documentos, oportunidade em que também se manifestou sobre as provas
produzidas (fls. 54/65).A parte autora também se manifestou acerca dos laudos social e médico (fls. 67/91). O
Ministério Publico Federal opinou pela concessdo do beneficio, requerendo seja encaminhada copia do estudo
socioecondmico a Delegacia do Trabalho em Aragatuba, para que se apure o recebimento indevido do seguro-
desemprego por parte do companheiro da autora, comunicando o ilicito penal, se confirmado (fls. 93/101).E o
relatério do necessario. DECIDO.O beneficio da prestagdo continuada esta previsto no artigo 203, inciso V, da
Constituigdo Federal, regulamentado pela Lei n. 8.742/93 e Decreto n. 1.744/95, de modo que a sua concessio
esta condicionada ao preenchimento simultaneo dos seguintes requisitos: (i) a prova da idade (65 anos) ou de que
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a pessoa seja portadora de deficiéncia; e (ii) ndo possuir outro meio de prover a propria subsisténcia, nem de té-la
provida por sua familia, bem como nao receber outro beneficio, exceto o da assisténcia médica.Com a novel
redagdo do artigo 20, 2°, 1 e Il da lei n. 8.742/93 dada pela lei n. 12.435/11, é considerada deficiente a pessoa que
tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas
barreiras, podem obstruir sua participa¢do plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas (inciso I). Por sua
vez, impedimentos de longo prazo sdo aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida independente
e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 (dois) anos (inciso II).A autora, nascida aos 18.06.1975 (fl. 15), nédo
dispde de idade minima legal para ter sua incapacidade presumida; assim, cabe a requerente provar ser portadora
de deficiéncia.Segundo a pericia médica realizada (fls. 47/52 - quesitos fls. 32 ¢ 35), constatou estar a autora total
¢ permanentemente incapaz para o exercicio de quaisquer atividades profissionais, por ser portadora de retardo
mental desde o nascimento, que acarreta graves restrigoes devido ao consideravel rebaixamento intelectual (itens 2
e 3 de fl. 47 e conclusdo de fl. 48). A autora depende da supervisdo de terceiros (item 11 de fl. 47). A doenga é
irreversivel (item 18 de fl. 48).Logo, restou comprovada a deficiéncia da parte autora, nos termos do art. 20, 2°, da
Lei n. 8.742/93, dispensando maiores consideragdes contextuais. Quanto a situagdo financeira da familia, o
conceito de familia é o previsto no artigo 20, 1°, da lei n. 8.742/93 com a redacdo dada pela lei n. 12.435/11:Art.
20. (...) 1o Para os efeitos do disposto no caput, a familia ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro,
os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto. (Redagdo dada pela Lei n. 12.435, de 2011).Pois bem,
consta do estudo socioeconomico (fls. 40/44 - quesitos fls. 31 e 37) que a autora reside somente com seu
companheiro, que conta com 53 anos de idade. A renda provém do trabalho do companheiro, de entregador de
gas, no valor de R$ 900,00 mensais; também recebe seguro-desemprego de R$1.000,00. O casal reside em casa
geminada, herdada dos pais do companheiro. Na outra casa, também de trés comodos, residem os cunhados da
autora e todos dividem as despesas de agua e luz. Tanto a casa como os méveis da autora estdo mal conservados.
O casal possui duas motos, ano de 1999. A autora recebe ajuda esporadica de seus familiares, com alimentagao.
Os medicamentos utilizados pela autora sdo adquiridos na rede de satde publica. Foram comprovados os
seguintes gastos: R$ 60,00, com alimentagdo; R$ 26,00, com agua; e R$ 155, com energia.Em suma, o nicleo
familiar da autora aufere, mensalmente, R$ 1.900,00, o que significa que, apesar das dificuldades do dia a dia, ndo
estar em situacdo de miserabilidade para serem amparados por beneficio assistencial, ainda que desconsiderado o
valor proveniente do seguro-desemprego (R$ 1.000,00). Neste mesmo sentido, também a assistente social (item
14 de fl. 43). Portanto, a despeito de a autora estar totalmente incapacitada para qualquer trabalho, sua pretensao
ndo merece ser acolhida, na medida que a renda per capta da sua familia ultrapassa o limite imposto de do salario
minimo vigente, o que impede seja considerada pessoa hipossuficiente economicamente, nos temos legais
atinentes ao caso. Isto é, sua pretensdo se esbarra no teor do art. 20, 3°, da Lei 8.742/93, que assim dispde:Art. 20.
O beneficio de prestagdo continuada ¢é a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manutencdo e nem de té-la provida por sua familia.(...) 3° Considera-se incapaz de prover a manutengao da pessoa
portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capta seja inferior a (um quarto) do salario
minimo.(...) Alias, a constitucionalidade deste dispositivo legal ja foi aferida pelo pleno do Supremo Tribunal
Federal:Beneficio assistencial (CF, art. 203, V; L. 8.742/93, art. 20, 3°): ao afastar a exigéncia de ser comprovada
renda familiar inferior a 1/4 do salario minimo per capta para a concessdo do beneficio, o acordio recorrido
divergiu do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal na ADIn 1232, Galvédo, DJ 01.06.2001, quando o
Tribunal afirmou a constitucionalidade das exigéncias previstas na L. 8.742/93 (Re-Agr - Ag.Reg. no Recurso
Extraordinario - n. 348399/SP - DJ 24-03-2006 p. 31 - EMENT VOL-02226-03 PP-00450 - Relator(a)
SEPULVEDA PERTENCE)Assim ¢ que nio estando presentes todos os requisitos justificadores da concessdo do
beneficio assistencial pleiteado, nada mais resta decidir sendo pela improcedéncia do pedido.Pelo exposto,
JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO deduzido na petigao inicial, com resolugdo de mérito, nos termos do art.
269, inc. I, do Codigo de Processo Civil.Condeno a parte autora a pagar ao réu o valor de 10% (dez por cento)
sobre o valor da causa a titulo de honorarios advocaticios, bem como no pagamento dos honorarios periciais,
observada a regra do art. 12 da Lei n. 1.060/50, em face da assisténcia judiciaria gratuita concedida (fl. 30
verso).Intime-se o perito judicial para regularizar sua situago junto a AJG para fins de pagamento de
honorarios.Custas ex lege.Fl. 101 verso, in fine: oficie-se conforme requerido pelo Ministério Ptblico Federal.
Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com as cautelas de praxe.P. R. 1.

0003836-22.2010.403.6107 - MAURO BARBIERI(SP173969 - LUIZ GUSTAVO BOIAM PANCOTTI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc.1.- Trata-se de ag@o previdenciaria formulada por MAURO BARBIERI, devidamente qualificado nos
autos, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando a concessdo da
desaposentacdo. Com a inicial vieram os documentos de fls. 14/49.Foram deferidos os beneficios da justica
gratuita (fl. 51 ).2.- Citado, o réu apresentou contestacdo, sustentando, preliminarmente, a prescri¢do quinquenal e
decadéncia do direito do autor. No mérito, pugna pela improcedéncia do pedido (fls. 53/78).Juntou documentos as
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fls. 79/81.Réplica (fls. 84/94).Ofertada a especificacdo de provas, o autor manifestou a fl. 96, exonerando-se da
produgdo das mesmas, e a parte ré manteve-se inerte.E o relatério.Decido.3.- O feito comporta julgamento
antecipado da lide, nos termos do art. 330, I, do Codigo de Processo Civil. Oportunamente, verifico que o feito se
processou com observancia do contraditorio e ampla defesa, inexistindo situag@o que possa levar prejuizo ao
principio do devido processo legal.4.- De fato, tratando-se de revisdo de beneficios recebidos em continuagao,
mostra-se aplicavel, ao caso, a Siimula n°® 85 do E. Superior Tribunal de Justica, visto que envolve relagdo juridica
de trata sucessivo, sujeitando-se, pois, a prescri¢do qliinqiienal das prestagdes pretéritas.5.- Quanto ao mérito, a
acdo improcede.Ha expressa vedagdo legal, em nosso ordenamento juridico, no tocante a pretensdo do autor, de
modo que o pedido do autor ndo procede. A Lei n® 8.213/91, em seu artigo 18, 2°, assim dispde: Art. 18 ... 2°- O
aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime,
ou a ele retornar, ndo fara jus a prestacdo alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa
atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagdo profissional, quando empregado. De outro lado, a Lei n.°
8.212/91, que instituiu o Plano de Custeio da Seguridade Social, em seu art. 12, 4°, dispde que: Art. 12 ...4°O
aposentado pelo Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS que estiver exercendo ou que voltar a exercer
atividade abrangida por este Regime ¢ segurado obrigatorio em relagao a esta atividade, ficando sujeito as
contribui¢des de que trata esta Lei, para fins de custeio da Seguridade Social. (acrescentado pela Lei n.°
9.032/1995).Tudo a demonstrar que a lei expressamente vedou ao aposentado pelo Regime Geral da Previdéncia
Social, com o retorno ao exercicio de atividade e recolhimento de novas contribui¢des, a obtenc¢do do direito de
alterar o beneficio de que ¢ titular, ou de nova aposenta¢do. Desse modo, ainda que o aposentado permanega no
trabalho ou a ele retorne, pelo sistema do RGPS, continua obrigado a recolher, j& que se trata de filiacdo
obrigatoria. No entanto, ndo fara jus a prestacdo previdenciaria, com excegdo ao salario-familia e a reabilitagéo
profissional. Tal 6nus decorre da propria natureza do regime previdencidrio, caracterizado pela repartigdo simples,
dado que os beneficios ndo decorrem do valor capitalizado pelo proprio segurado, atentando-se ao principio da
universalidade do custeio da Previdéncia Social (art. 195 da CF) e ao principio constitucional da solidariedade.A
desaposentacdo, na forma pretendida, implica em nova escolha entre beneficios, o que ndo pode ser admitido, sob
pena de violagdo dos principios da seguranga juridica e da legalidade estrita dos atos administrativos.Nesse
sentido, alias, ¢ o entendimento da jurisprudéncia:PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTACAO. RENUNCIA A
APOSENTADORIA PROPORCIONAL PARA SUA SUBSTITUICAO POR APOSENTADORIA INTEGRAL.
COMPUTO DE LABOR POSTERIOR A APOSENTACAO. INADMISSIBILIDADE. I - Pedido de
desaposentacdo, consistente na substituicdo da aposentadoria proporcional pela aposentadoria integral, com o
computo de periodos laborais posteriores aquela aposentacdo, sem restituigdo dos valores percebidos. II -
Aposentadoria é beneficio previdenciario previsto no artigo 18, inciso I, letra ¢, na redagdo original da Lei n°
8.213/91, cujos requisitos de concessdo vém insertos no art. 52 do mesmo diploma. Possibilidade de aposentagao
com proventos proporcionais, nos termos do art. 53 da Lei n® 8.213/91. I1I - Com as altera¢cdes da Emenda
Constitucional n° 20, de 15.12.1998, beneficio passa a ser disciplinado como aposentadoria por tempo de
contribuigdo (art. 201, 7°, inciso I, da Constituigdo Federal). Regras de transi¢do mantém a possibilidade de
aposentadoria proporcional, observados o requisito etario e o periodo adicional de contribui¢@o (denominado
pedagio). IV - Cabe ao segurado a escolha entre as aposentadorias proporcional e integral, com reflexos na renda
mensal inicial do beneficio. V - Aposentadoria por tempo de servigo ¢é irreversivel e irrenunciavel, conforme
artigo 181-B do Regulamento da Previdéncia Social, incluido pelo Decreto n® 3.265/99. Afastada possibilidade de
substituicdo da aposentadoria, sem amparo normativo. Dispositivo interpretado a Iuz do principio da dignidade
humana. Garantia do minimo existencial ao segurado, que nio pode dispor do beneficio em prejuizo da propria
subsisténcia. Norma aplicada no interesse do segurado. VI - Regulamento da Previdéncia ndo veda a rentincia ao
beneficio de forma absoluta. Aposentadoria ¢ direito disponivel, dado seu carater patrimonial, e pode ser
renunciada pelo titular, sem qualquer condicionante. Ato (ou seus efeitos) € retirado do mundo juridico, sem
onerar a Administragdo. VII - Desaposentacdo ndo constitui mera rentincia a beneficio previdenciario. Segurado
ndo pretende recusar a aposentadoria, com a desoneragdo do ente autarquico, mas sim, substituir o seu beneficio
por outro mais vantajoso, sem restituir qualquer parcela ao INSS. VIII - Inadmissivel nova escolha entre os
beneficios proporcional e integral, sob pena de violagdo da seguranga juridica. Auséncia de vicios na opgado pela
aposentadoria proporcional. IX - Restitui¢do dos proventos a Autarquia ¢ insuficiente para deferimento da
desaposentacdo e ndo integra o pedido inicial. X - Eventual substituicdo das aposentadorias denota prejuizo aos
segurados que, fi€is a dic¢do legal, optaram por continuar a laborar, para auferir o beneficio, apenas, quando
completados os requisitos da integral. XI - Nao prosperam os argumentos da necessaria protecio do
hipossuficiente e incidéncia do principio in dubio pro misero. Aposentadoria proporcional nio ¢ lesiva ao
beneficiario. Renda mensal reduzida justifica-se pela antecipacdo do beneficio: dispensa de até 5 (cinco) anos de
labor e recebimento da aposentadoria por mais tempo. XII - Inobservancia do disposto no art. 53 da Lei n°
8.213/91 e art. 9°, 1°, 11, da Emenda Constitucional n® 20/98. Calculo legal ndo prevé futuras revisdes do
coeficiente, atreladas a atividade posterior a aposentadoria. XIII- Contribui¢des previdenciarias pelo aposentado
decorrem da natureza do regime, caracterizado pela repartigdo simples. Labor posterior & aposentadoria é
considerado, apenas, para concessdo de salario-familia e reabilitagdo profissional, nos termos do art. 18, 2°, da Lei
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n® 8.213/91 (redagdo dada pela Lei n° 9.528/97). Aposentado ndo faz jus ao abono de permanéncia, extinto pelas
Leis n% 8.213/91 e 8.870/94. Desconhecimento da lei é inescusavel. XIV - Auséncia de similitude com a reversao
de servidores publicos aposentados. Afastada aplicagdo analdgica da Lei n® 8.112/90. XV - Impossibilidade de
substitui¢do da aposentadoria proporcional pela aposentadoria integral, com o cdmputo de labor posterior aquela
aposentagdo, sem restitui¢do dos valores percebidos pelo segurado. XVI - Apelo do autor desprovido. XVII-
Sentenga mantida (AC 200861090113457AC - APELACAO CIVEL - 1469973 DESEMBARGADORA
FEDERAL MARIANINA GALANTE DJF3 CJ1 DATA:25/05/2010 PAGINA: 456). 6.- Pelo exposto, JULGO
IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do art. 269, inciso I, do
Codigo de Processo Civil. Honorarios advocaticios e custas processuais a serem suportados pela parte autora, no
percentual que fixo em 10% (dez por cento) do valor dado a causa, corrigido desde a data da propositura da agéo.
Suspendo, contudo, esta imposi¢do, porque a parte autora ¢ beneficiaria da assisténcia judiciria gratuita, nos
moldes do disposto nos arts. 3°, 11, 2° e 12, da Lei n° 1060/50.Com o transito em julgado, ao arquivo com as
cautelas de praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003837-07.2010.403.6107 - MAURO BARBIERI(SP173969 - LUIZ GUSTAVO BOIAM PANCOTTI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM SENTENCA. Trata-se de agfo de rito ordinario, formulada por MAURO BARBIERI em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, na qual o autor pleiteia, em apertada sintese, o
recalculo da renda mensal inicial de seu beneficio NB 55.672.510/7, concedido em 29/01/1993, na forma da
redagdo original do artigo 29, 3°, da Lei n® 8.213/1991. Alme-ja o requerente a inclusdo de gratificagcdes natalinas
no célculo de sua RMI.A inicial foi instruida com procuragio e documentos (fls. 09/19).A fl. 21 foi deferido o
pedido de assisténcia judiciaria gratuita. Citado (fl. 22), contestou o INSS, alegando, preliminarmente, prescri¢do
quinquenal de eventuais créditos vencidos antes do lustro que antecede o ajuizamento da presente demanda e
decadéncia. No mérito, pe-diu a improcedéncia do pedido (fls. 23/39). Juntou documentos as fls. 40/42. Réplica as
fls. 44/50.0fertada a especificagdo de provas a fl. 51, as partes ndo sem manifestaram.E o relatorio do
necessario.DECIDO. O feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 330, inciso I, do Codigo
de Processo Civil. As partes sdo legitimas e bem representadas, estando presentes as condig¢des da agdo, bem
como os pressupostos de constitui¢do e desenvolvimento valido e regular da relagdo processual.Oportunamente,
verifico que o feito se processou com obser-vancia do contraditorio e ampla defesa, inexistindo situagdo que possa
levar prejuizo ao principio do devido processo legal.Acolho a preliminar de mérito de decadéncia do direito do au-
tor, aventada pelo INSS.A Medida Provisoria n° 1523-9, de 27/06/1997, publicada no DOU de 28/06/1997, deu a
seguinte redagdo ao artigo 103 da Lei 8.213/91: Art. 103. E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qual-quer
direito ou acdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessao de beneficio, a contar do dia
primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da deci-sdo indeferitoria definitiva no ambito administrativo.Em 10/12/1997, a aludida medida
provisoria foi convertida em Lei, que recebeu o n° 9.528. Houve reducdo do prazo decadencial para cin-co anos
(MP 1663-15/98, convertida na Lei n® 9.711/98) e, posteriormente, com a MP 138/2003, convertida na Lei
10.839/04, fixou-se em dez anos.Ocorre que o prazo decadencial instituido pela MP n°® 1.523-9/97 ndo pode ter
efeitos retroativos, motivo pelo qual entendo que o prazo ali prescrito deve ser contado a partir da vigéncia da lei,
mesmo com re-lagdo aos beneficios concedidos anteriormente.Deste modo, para os beneficios concedidos antes da
vigéncia da MP 1.523-9/97, o prazo decadencial iniciou-se em 28/06/1997 (data da publicagdo da medida
provisoria), findando, portanto, em 28/06/2007.0Observo que, no caso dos autos, o beneficio do autor foi con-
cedido em 29/01/1993 (antes do advento da MP 1.523-9/97) e ajuizada esta agdo em 20/07/2010. Deste modo,
resta decaido o direito da parte autora a revisdo da renda mensal inicial de seu beneficio.Neste sentido, confira-se
a ementa do Recurso Especial Repe-titivo n° 1114938/AL, em que o Superior Tribunal de Justica apreciou a in-
terpretagdo do artigo 54 da Lei n® 9.784/99:RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, I, ALINEA A DA
CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL DOS BENEFICIOS
PREVIDENCIARIOS CONCEDIDOS EM DATA ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI 9.787/99. PRAZO
DECADENCIAL DE 5 ANOS, A CONTAR DA DATA DA VIGENCIA DA LEI 9.784/99. RESSALVA DO
PONTO DE VISTA DO RELATOR. ART. 103-A DA LEI 8.213/91, ACRESCENTADO PELA MP 19.11.2003,
CONVERTIDA NA LEI 10.839/2004. AUMENTO DO PRAZO DECADENCIAL PARA 10 ANOS. PARECER
DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL PELO DESPROVIMENTO DO RECURSO. RECURSO ESPECIAL
PROVI-DO, NO ENTANTO. 1. A colenda Corte Especial do STJ firmou o en-tendimento de que os atos
administrativos praticados antes da Lei 9.784/99 podem ser revistos pela Administragdo a qualquer tempo, por
inexistir norma legal expressa prevendo prazo para tal iniciativa. So-mente ap6s a Lei 9.784/99 incide o prazo
decadencial de 5 anos ne-la previsto, tendo como termo inicial a data de sua vigéncia (01.02.99). Ressalva do
ponto de vista do Relator. 2. Antes de decorri-dos 5 anos da Lei 9.784/99, a matéria passou a ser tratada no ambito
previdenciario pela MP 138, de 19.11.2003, convertida na Lei 10.839/2004, que acrescentou o art. 103-A a Lei
8.213/91 (LBPS) e fi-xou em 10 anos o prazo decadencial para o INSS rever os seus atos de que decorram efeitos
favoraveis a seus beneficiarios. 3. Tendo o bene-ficio do autor sido concedido em 30.7.1997 e o procedimento de
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revisdo administrativa sido iniciado em janeiro de 2006, ndo se consumou o prazo decadencial de 10 anos para a
Autarquia Previdenciaria rever o seu ato. 4. Recurso Especial do INSS provido para afastar a incidéncia da
decadéncia declarada e determinar o retorno dos autos ao TRF da 5a. Regido, para analise da alegada
inobservancia do contraditorio e da ampla defesa do procedimento que culminou com a suspensdo do be-neficio
previdenciario do autor.(RESP 200900002405- RESP - RECURSO ESPECIAL - 1114938-Relator: NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO-Superior Tribunal de Justi-¢ca-Terceira Se¢do- DJE DATA:02/08/2010).Neste sentido a
jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO.
REVISAO DE RMI - A-PLICACAO DO PRAZO DECADENCIAL DECENAL DO ARTIGO 103 DA LEI N°
8.213/91 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTERIOR E POSTERIORMENTE A EDICAO DA MP 1.523-
9/1997. POSSIBILI-DADE. LOGICA INTERPRETATIVA DECORRENTE DO JULGAMEN-TO DO RESP
REPETITIVO 1114938/AL E DE PRECEDENTES DO TRF2* E 5 REGIOES, TURMAS RECURSAIS DA
BAHIA, PARANA, TRU DOS JEFS DA 2* REGIAO E TNU. APELACAO DA PARTE AU-TORA
DESPROVIDA. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA EM RAZAO DO TRANSCURSO DO
PRAZO DECADENCIAL DECE-NAL. - Tratando-se de norma de direito publico, tem aplicag@o i-mediata a
regra estatuida pelo artigo 103 da LBPS que instituiu o prazo decadencial decenal para revisdo de beneficio
previdencia-rio. - Nao se confunde o efeito no presente, imediato, pronto, com o e-feito no passado. (Pontes de
Miranda, in Comentarios a Constituicdo Brasileira de 1946, apud Vicente Rao, O Direito e a Vida dos Direitos,
Ed. Revista dos Tribunais, vol. I, Sdo Paulo: 1997, p. 379) - Alcance dos beneficios concedidos anteriormente a
data de institui¢do do prazo de-cadencial decenal, com inicio de sua contagem, contudo, a partir da vi-géncia da
norma que inseriu o instituto no ordenamento previdenciario. - O prazo decadencial decenal, muito embora tenha
sido reduzido em razdo da vigéncia da Lei n® 9.711/98, que introduziu o prazo de-cadencial quinquenal, foi
reintroduzido no ordenamento pela MP n°138/2003 antes que se completasse o prazo quinquenal, de mo-do que
nenhum beneficio foi atingido pelo prazo reduzido. Nesse sentido, o entendimento de Daniel Machado da Rocha e
José Paulo Baltazar Junior, em Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social - 9* edi¢do revista e
atualizada - Porto Alegre: Livraria do Advo-gado Editora: Esmafe, 2009, paginas 365 e 366s. 294, a Lei 9.711,
pu-blicada no DOU de 21.11.1998, em seu art. 30, convalidou os atos pra-ticados com base na MP n° 1.663-14, de
24 de setembro de 1998, ra-zdo pela qual a norma restritiva introduzida pela MP 1663-15 formal-mente ndo foi
convalidada. Este fato nos conduz a conclusdo de que a redugdo do prazo vigoraria apenas a partir da edigdo da
Lei 9.711/98. Entretanto, houve restabelecimento do prazo original com a edi¢do da MP 138/03, convertida na Lei
10.839/04. - Tomando, por analogia, o raciocinio utilizado pelo STJ na interpretagdo do art. 54 da Lei 9.784/99
(REsp repetitivo n 1114938/AL), no caso dos beneficios concedidos anteriormente a entrada em vigéncia da
medida provisoria (MP n° 1.523-9/97), deve ser tomado como termo a quo para a contagem do prazo decadencial
decenal, ndo a DIB (data de inicio do benefi-cio), mas a data da entrada em vigor do diploma legal que introdu-ziu
o instituto. - O ordenamento juridico brasileiro ndo ¢é afeito a situa-¢es imutaveis pela imprescritibilidade ja que
repele a existéncia de pre-tensdes eternas. - O prazo decadencial estabelecido no art. 103 da LBPS tem, portanto,
aplicagdo aos beneficios concedidos anteri-ormente. Contudo, o codmputo do lapso decenal, para esses bene-ficios,
tem inicio a partir da vigéncia da lei instituidora no novo ins-tituto, isto ¢, a partir de 28/06/1997, data em que foi
publicada a nona edi¢do da Medida Proviséria n.° 1.523, sucessivamente reeditada, com o referido dispositivo, até
converter-se na Lei n® 9.528/97 (note-se que a MP n°® 138/2003 tornou absolutamente ineficaz a redugdo
introduzida pela Lei n° 9.711/98, ao revogar norma especifica antes da consuma-¢ao do prazo decadencial
quinquenal). - Desse modo, a partir de 28/06/2007, esta atingido pela decadéncia o direito de revisar a renda
mensal inicial dos beneficios concedidos ha mais de dez anos.(a contagem dos prazos estipulados em anos expira
no dia e no més iguais aos do inicio da contagem, ao que se depreende da norma do art. 132, 3°, do Cddigo
Civil/2002 e do art. 1° da Lei n° 810/1949). - O prazo de dez anos nio esta, desse modo, a ser aplicado
retroativamente, ndo incidindo desde a época da concessdo do benefi-cio, mas tdo somente a contar da data do
inicio da vigéncia do diploma que o instituiu. Precedentes da TNU, TRFs da 2% e 5* Regides, Turmas Recursais da
Bahia, Parana, Turma Regional de Uniformizacao dos JEFs da 2* Regido e julgamento de recurso especial
repetitivo do STJ em hipotese e interpretagdo analoga (REsp 1114938/AL) - Na revisao dos beneficios concedidos
a partir da vigéncia da MP n° 1523-09/1997, o prazo decenal é contado a partir do dia primeiro do més seguinte ao
do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisio
indeferitoria definitiva no &mbito administrativo, de acordo com o texto legal. - No caso dos autos, tra-tando-se de
pedido de recalculo de RMI de beneficio com DIB 15/04/1994, concedido em 08/04/1995, tendo sido a agdo
revisional proposta em 07/11/2007, ¢ manifesta a decadéncia do direito a revisio-nal. - Apelagdo da parte autora
desprovida. Manutengao da sentenga por fundamentagdo diversa, em razdo do reconhecimento da decadén-cia,
porquanto ultrapassado o prazo decadencial decenal.(AC 201003990179105- AC - APELACAO CIVEL -
1511975-Relatora: Juiza Eva Regina-Sétima Turma do Tribunal Regional Federal da Ter-ceira Regido- DJF3 CJ1
DATA:04/10/2010 PAGINA: 2039).Isto posto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o processo
com resolugdo de mérito, e nos termos do artigo 269, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil, ante o
reconhecimento da decadéncia do direito da parte autora, de pedir revisdo da renda mensal inicial de seu beneficio
previ-denciario NB 55.672.510/7, concedido em 29/01/1993.Condeno a parte autora no pagamento de honorarios
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ao réu, o qual fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, devidamente atua-lizado, sujeitando-se a
execucdo ao disposto no art. 12 da Lei n° 1.060/50, em razdo da assisténcia judiciaria gratuita concedida a fl.
21.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando baixa na distribui¢do.P.R.I.C.

0004176-63.2010.403.6107 - GILBERTO HIROSHI SACOMOTO(SP283124 - REINALDO DANIEL
RIGOBELLI) X UNIAO FEDERAL

Vistos em sentenca. 1.- Trata-se de A¢do Declaratoria de Inexisténcia de Relag@o Juridica Tributaria c/c Repetigdo
de Indébito, na qual a parte autora GILBERTO HIROSHI SACOMOTO, produtora rural pessoa fisica,
devidamente qualificada na inicial, requer, em sintese, a declarago incidental de inconstitucionalidade do artigo
1° da Lei n° 8.540/92, com redacdo atualizada até a Lei n® 9.528/97, declarando-se a inexisténcia de rela¢do
juridica relativa as contribui¢des previdenciarias incidentes sobre a comercializa¢do de sua produgéo rural,
previstas no artigo 25, incisos I e II, da Lei n® 8.212/91, bem como a restitui¢cdo do indevidamente pago nos
ultimos dez anos.Para tanto, diz que o legislador ordinario, ao instituir o FUNRURAL, o fez em desacordo com as
hipoteses constitucionais disponiveis para a constituicdo da exagdo. Afirma que o artigo 25, incisos I e 11, da Lei
n® 8.212/91, instituiu nova fonte de custeio da seguridade social e, para tanto, deveria, nos termos do que dispdem
os artigos 195, 4° ¢/c 154, inciso 1, da Constituicdo Federal, ser normatizada por meio de Lei Complementar e ndo
Ordinaria, como o foi (Lei n°® 8.540/92 atualizada pela n® 9.528/97). Também estaria havendo bi-tributacao.
Requer o reconhecimento incidental da inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n°® 8.540/92, com a redacdo
atualizada até a Lei n® 9.528/97. Menciona que, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363.852/MG, o Pleno
do Supremo Tribunal Federal, considerou inconstitucional o artigo 25, incisos I e 11, da Lei n® 8.212/91.Juntou
procuracdo e documentos (fls. 28/46).Aditamento a inicial as fls. 50/56 ¢ 60.A anélise do pedido de antecipagéo
de tutela foi postergada para ap6s a vinda da contestacdo (fl. 61).2. - Citada, a Unido Federal apresentou
contestacdo (fls. 63/94), alegando, preliminarmente, auséncia de interesse de agir e auséncia de documentos
indispensaveis a propositura da a¢do. No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido.A decisdo de fls. 96/100
indeferiu o pedido de antecipagdo de tutela.Nao houve réplica (certiddo de fl. 104), embora intimada a parte autora
(fl. 102-v).E o relatorio do necessario. DECIDO. 3. - O feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos
do art. 330, I, do Cddigo de Processo Civil. As partes sdo legitimas e bem representadas, estando presentes as
condigdes da agdo, bem como os pressupostos de constituigdo e desenvolvimento valido e regular da relagdo
processual. Oportunamente, verifico que o feito se processou com observancia do contraditorio e ampla defesa,
inexistindo situagdo que possa levar prejuizo ao principio do devido processo legal.4.- Afasto a preliminar
aventada pela Unido Federal, de auséncia de interesse de agir, eis que se confunde com o mérito e com ele seré
analisada. No mais, a documentacdo juntada é suficiente ao julgamento da agdo, ja que demonstra o desconto da
contribui¢do na nota fiscal. 5.- Passo a apreciag@o do pedido de declaragdo de inexisténcia de relagdo juridica. O
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n°® 363.852, declarou a inconstitucionalidade do art. 1° da Lei n°
8.540/92, que deu nova redacdo aos arts. 12, Ve VII, 25,1 eI, e 30, IV, da Lei n° 8.212-1991, com a redagdo
atualizada pela Lei n® 9.528/1997. A questdo foi decidida pelo c. STF - Superior Tribunal Federal, em julgamento
que se deu repercussio geral:EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL
PREVIDENCIARIA. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. INCIDENCIA SOBRE A
COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO. ART. 25 DA LEI 8.212/91, NA REDACAO DADA A PARTIR DA
LEI 8.540/92. RE 363.852/MG, REL. MIN. MARCO AURELIO, QUE TRATA DA MESMA MATERIA E
CUJO JULGAMENTO JA FOI INICIADO PELO PLENARIO. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. 1
(RE 596177 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 17/09/2009, DJe-191 DIVULG 08-
10-2009 PUBLIC 09-10-2009 EMENT VOL-02377-07 PP-01439 LEXSTF v. 31, n. 370, 2009, p. 288-293
).Todavia, ha que se perquirir sobre o alcance material da decisdo.Fazendo um breve retrocesso sobre a legislago
do FUNRURAL, ¢ possivel verificar sua institui¢ao pela Lei Complementar n® 11/71, sob os ditames da
Constituigdo Federal de 1967. Dizia a Lei:Art. 1° E instituido o Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural
(PRORURAL), nos termos da presente Lei Complementar. 1° Ao Fundo de Assisténcia ao Trabalhador Rural -
FUNRURAL -, diretamente subordinado ao Ministro do Trabalho e Previdéncia Social e ao qual ¢ atribuida
personalidade juridica de natureza autarquica, cabera a execugdo do Programa de Assisténcia ao Trabalhador
Rural, na forma do que dispuser o Regulamento desta Lei Complementar. 2° O FUNRURAL gozara em téda a sua
plenitude, inclusive no que se refere a seus bens, servigos e a¢des, das regalias, privilégios e imunidades da Unido
e tera por foro o da sua sede, na Capital da Republica, ou o da Capital do Estado para os atos do ambito déste. Art.
15. Os recursos para o custeio do Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural provirdo das seguintes fontes: I -
da contribuigdo de 2% (dois por cento) devida pelo produtor sobre o valor comercial dos produtos rurais, e
recolhida: ...Deste modo, sob o império desta Lei, o produtor recolhia 0o FUNRURAL sobre o valor comercial dos
produtos rurais.Todavia, a Carta Magna de 1988 trouxe, em seu artigo 195, um novo panorama sobre o custeio da
seguridade social, a saber, a exigéncia de respaldo constitucional. E, nos termos do que dispunha o artigo 34 do
Ato das Disposi¢des Transitorias, se aplicaria a legislagdo tributaria anterior somente naquilo que ndo fosse
incompativel com o novo sistema.Deste modo, ndo estando o valor comercial dos produtos rurais do produtor
rural empregador pessoa fisica arrolado no artigo 195 da CF/88, como fonte de custeio da seguridade social, o
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FUNRURAL nao poderia prevalecer em relacdo a estes. Observo que o artigo 195, 8°, expressamente menciona o
produtor rural que exerce seu trabalho em economia familiar, sem empregados permanentes, excluindo, por ébvio,
o produtor rural com empregados.Em consequéncia disto, adveio a Lei n® 7.787/89, que assim previu:Art. 3° A
contribui¢do das empresas em geral e das entidades ou orgédos a ela equiparados, destinada a Previdéncia Social,
incidente sobre a folha de salarios, sera: I - de 20% sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer
titulo, no decorrer do més, aos segurados empregados, avulsos, autonomos e administradores; (Expressdo
suspensa pela RSF n® 14, de 1995 1I - de 2% sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do
més, aos segurados empregados e avulsos, para o financiamento da complementagdo das prestagGes por acidente
do trabalho. 1° A aliquota de que trata o inciso | abrange as contribui¢des para o salario-familia, para o saldrio-
maternidade, para o abono anual e para 0 PRORURAL, que ficam suprimidas a partir de 1° de setembro, assim
como a contribui¢do basica para a Previdéncia Social. 2° No caso de bancos comerciais, bancos de investimentos,
bancos de desenvolvimento, caixas econdmicas, sociedades de crédito, financiamento e investimento, sociedades
de crédito imobiliario, sociedades corretoras, distribuidoras de titulos e valores mobiliarios, empresas de
arrendamento mercantil, cooperativas de crédito, empresas de seguros privados e capitaliza¢do, agentes
auténomos de seguros privados e de crédito e entidades de previdéncia privada abertas e fechadas, além da
contribui¢des referidas nos incisos I e II, é devida a contribui¢do adicional de 2,5% sobre a base de céalculo
referida no inciso I.Foi, pela redacdo da Lei, extinto o FUNRURAL, como, alias, a Constituigdo Federal ja previa,
passando o empregador rural a recolher como empresa (20% sobre a folha de salarios).Nao bastasse a Lei n°
7.787/89, a Lei n® 8.213/91 assim disp0s:Art. 138. Ficam extintos os regimes de Previdéncia Social instituidos
pela Lei Complementar n° 11, de 25 de maio de 1971, e pela Lei n° 6.260, de 6 de novembro de 1975, sendo
mantidos, com valor ndo inferior ao do salario minimo, os beneficios concedidos até a vigéncia desta Lei.
Paragrafo unico. Para os que vinham contribuindo regularmente para os regimes a que se refere este artigo, sera
contado o tempo de contribuigdo para fins do Regime Geral de Previdéncia Social, conforme disposto no
Regulamento.Assim, estava extinto o FUNRURAL. Nao possuindo o produtor rural, pessoa fisica, nem
faturamento, nem lucro, recolhia sobre a folha de salarios, derradeira opgédo estabelecida pelo artigo 195, inciso I,
da CF/88.Todavia, adveio, em 1992, a Lei n°® 8.540, que assim dispds em seu artigo 1°: Art. 1 A Lein 8.212, de 24
de julho de 1991, passa a vigorar com altera¢des nos seguintes dispositivos: Art. 12.

............................................... Vot seeeeeeeen2.@) @ PESSOQ fiSica, proprietdria ou ndo, que
explora atividade agropecudria ou pesqueira, em carater permanente ou temporario, diretamente ou por intermédio
de prepostos e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo, ainda que de forma nao continua; b) a
pessoa fisica, proprietaria ou ndo, que explora atividade de extragdo mineral garimpo , em carater permanente ou
temporario, diretamente ou por intermédio de prepostos e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo,
ainda que de forma ndo continua; c¢) o ministro de confissao religiosa e o membro de instituto de vida consagrada
e de congregacdo ou de ordem religiosa, este quando por ela mantido, salvo se filiado obrigatoriamente a
Previdéncia Social em razdo de outra atividade, ou a outro sistema previdenciario, militar ou civil, ainda que na
condigdo de inativo; d) o empregado de organismo oficial internacional ou estrangeiro em funcionamento no
Brasil, salvo quando coberto por sistema proprio de previdéncia social; e) o brasileiro civil que trabalha no
exterior para organismo oficial internacional do qual o Brasil ¢ membro efetivo, ainda que 14 domiciliado e
contratado, salvo quando coberto por sistema de previdéncia social do pais do domicilio; Art. 22.
.................................................................................. 5 O disposto neste artigo ndo se aplica a pessoa fisica de que
trata a alinea a do inciso V do art. 12 desta lei. .....cccoeeeeveeriieiieiecieseeieeeee, Art. 25. A contribuigdo da pessoa
fisica e do segurado especial referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta
lei, destinada a Seguridade Social, é de: I dois por cento da receita bruta proveniente da comercializa¢do da sua
produgéo; I um décimo por cento da receita bruta proveniente da comercializa¢do da sua produgéo para
financiamento de complementagdo das prestagdes por acidente de trabalho. 1 O segurado especial de que trata este
artigo, além da contribuigdo obrigatoria referida no caput podera contribuir, facultativamente, na forma do art. 21
desta lei. 2 A pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 contribui, também, obrigatoriamente, na
forma do art. 21 desta lei. 3 Integram a produgdo, para os efeitos deste artigo, os produtos de origem animal ou
vegetal, em estado natural ou submetidos a processos de beneficiamento ou industrializagdo rudimentar, assim
compreendidos, entre outros, os processos de lavagem, limpeza, descarogamento, pilagem, descascamento,
lenhamento, pasteurizagdo, resfriamento, secagem, fermentagdo, embalagem, cristalizacdo, fundigéo,
carvoejamento, cozimento, destilagdo, moagem, torrefagdo, bem como os subprodutos e os residuos obtidos
através desses processos. 4 Niao integra a base de calculo dessa contribui¢do a produgdo rural destinada ao plantio
ou reflorestamento, nem sobre o produto animal destinado a reprodugéo ou criagdo pecudria ou granjeira e a
utilizagdo como cobaias para fins de pesquisas cientificas, quando vendido pelo proprio produtor € quem a utilize
diretamente com essas finalidades, e no caso de produto vegetal, por pessoa ou entidade que, registrada no
Ministério da Agricultura, do Abastecimento e da Reforma Agraria, se dedique ao comércio de sementes e mudas
no Pais. 5 (Vetado). ...ooeverivinicieeeeeeeee ATt 30, i

............................................... IV - 0 adquirente, o consignatario ou a cooperativa ficam sub-rogados nas
obrigagdes da pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e do segurado especial pelo cumprimento
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das obrigagdes do art. 25 desta lei, exceto no caso do inciso X deste artigo, na forma estabelecida em regulamento;
............................................... X - a pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e o segurado especial
sd0 obrigados a recolher a contribuigdo de que trata o art. 25 desta lei no prazo estabelecido no inciso III deste
artigo, caso comercializem a sua produg¢@o no exterior ou, diretamente, no varejo, ao consumidor.
................................ Assim, esta Lei, equiparando o empregador rural pessoa fisica ao segurado especial,
determinou o que anteriormente havia sido revogado em razéo de incompatibilidade constitucional, ou seja, a
incidéncia da contribui¢do previdenciaria do empregador pessoa fisica sobre a produgdo rural. Observo, mais uma
vez, que, quanto ao segurado especial, ha especifica fonte de custeio (artigo 195, 8°, da Constituigédo
Federal).Resta, pois, flagrante a inconstitucionalidade do artigo 25 da Lei n® 8.212/91, na redagéo da Lei n°
8.540/92, ja que ndo havia fonte de custeio a amparar a estipulag@o legal, e somente Lei Complementar poderia
cria-la (artigo 154, inciso I, da CF/88). Adveio, entdo, em 1998, a Emenda Constitucional n° 20, que
disp0os:Art.195. A seguridade social sera financiada...e das seguintes contribui¢des sociais. I - do empregador, da
empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: a) a folha de salarios e demais
rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem
vinculo empregaticio; b) a receita ou o faturamento; ¢) o lucro; Como pode ser notado, a Emenda Constitucional
n°® 20/98 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a possibilidade de incidéncia da contribuigdo
previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a folha de salarios, o faturamento e o
lucro).Nestes termos, apos a Emenda Constitucional n® 20/98, ndo ha que falar em inconstitucionalidade da
incidéncia de contribui¢do previdenciaria sobre a produgéo rural (receita) de empregador, desde que haja
legislag@o infraconstitucional posterior a tal mudanga constitucional prevendo esta fonte de custeio.E foi neste
contexto que veio a viger a Lei n® 10.256/2001, que dispds:Art. 1o A Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a
vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A contribui¢do do empregador rural pessoa fisica, em substitui¢do a
contribui¢do de que tratam os incisos I e II do art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na
alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei, destinada a Seguridade Social, é

4 (<R SRSR S P Observo que a Lei dispde que o empregador rural pessoa fisica
recolhe contribui¢do a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a incidéncia do artigo 22, incisos I
e II, da Lei n® 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribuigdo social sobre a folha de salarios). Ou seja, deixou-
se de tributar a folha de salarios, para tributar a receita do produtor rural empregador, tudo dentro do permissivo
constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, I, b, CF).Subsiste, assim, a obriga¢do do recolhimento da
contribui¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n° 10.256/2001, a qual norma esta que reputo
constitucional, ja que esta de acordo com o artigo 195, I, b, CF, com redagdo dada pela EC n° 20/98.Ressalto que a
decisdo proferida pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal, nos autos do recurso extraordinario n°® 363.852, foi
exatamente neste sentido:Decis@o: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, conheceu e deu
provimento ao recurso extraordinario para desobrigar os recorrentes da retengdo e do recolhimento da
contribui¢do social ou do seu recolhimento por subrrogagdo sobre a receita bruta proveniente da comercializago
da produgdo rural de empregadores, pessoas naturais, fornecedores de bovinos para abate, declarando a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n° 8.540/92, que deu nova redag@o aos artigos 12, incisos V e VII, 25,
incisos I e I1, e 30, inciso 1V, da Lei n® 8.212/91, com a redag@o atualizada até a Lei n® 9.528/97, até que
legislagdo nova, arrimada na Emenda Constitucional n° 20/98, venha a instituir a contribui¢do, tudo na forma do
pedido inicial, invertidos os 6nus da sucumbéncia. Em seguida, o Relator apresentou peti¢do da Unio no sentido
de modular os efeitos da decis@o, que foi rejeitada por maioria, vencida a Senhora Ministra Ellen Gracie. Votou o
Presidente, Ministro Gilmar Mendes. Ausentes, licenciado, o Senhor Ministro Celso de Mello e, neste julgamento,
o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, com voto proferido na assentada anterior. Plenario, 03.02.2010. (grifei)E
nem poderia ser de outra maneira. O Recurso Extraordinario n® 363.852 foi interposto nos autos da agdo n°
1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento da Lei n° 10.256/2001, o que delimitou a lide
apenas a constitucionalidade ou nio da Lei n° 8.540/92.Esclareco mais uma vez que o artigo 25 da Lei n® 8.212/91
diz respeito apenas aos produtores rurais empregadores pessoas fisicas. Quanto a pessoa juridica, a legislagdo ¢
outra (artigo 25 da Lei n° 8.870/94), destacando-se que o ora autor € pessoa fisica.Assim, a partir de 08/10/2001
(noventa dias apds a publicac¢do da Lei n® 10.256/2001), é lidima a cobranga da contribui¢do do empregador rural
pessoa fisica, nos termos do inciso I e I do artigo 25 da Lei n® 8.212/91. Observo que, a despeito do disposto no
artigo 5° da Lei n® 10.256/2001, aplica-se no presente caso o artigo 195, 6°, da Constitui¢ao Federal, ante a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n° 8.540/92.6.- Passo a apreciar o pedido de repeticdo do tributo
recolhido entre 10/08/2000 a 10/08/2010.Primeiro, observo que, de acordo com o exposto no item acima, somente
os tributos recolhidos anteriormente a 08/10/2001 padeciam de inconstitucionalidade.Todavia, ha que se atentar
para a prescri¢do tributaria.No que concerne a prescrigdo do direito da parte pleitear a cobranca de dividas
tributarias, ressalto meu entendimento pessoal no sentido contrario, inclinando-me ao posicionamento adotado
pelo Supremo Tribunal Federal, que entendeu pela inconstitucionalidade da segunda parte do artigo 4° da Lei
Complementar n® 118/2005, que determinava a aplicagdo retroativa do sue artigo 3° - norma que, ao interpretar o
artigo 168, I, do Cddigo Tributario Nacional (CTN), fixou cinco anos, desde o pagamento indevido, o prazo para
o contribuinte buscar a repeticdo de indébitos tributarios relativamente a tributos sujeitos a langamento por
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homologagdo. O Plenario do Egrégio Supremo Tribunal Federal, em 10-08-2011, negou provimento ao Recurso
Extraordinario n° 566621, mantendo a decisdo do Tribunal Regional Federal da 4 Regido que defendeu ser de 10
(dez) anos o prazo para pleitear a restituigdo, cuidando-se de tributo sujeito a langamento por homologagdo. Dessa
forma, afastando-se as aplica¢des inconstitucionais e resguardando-se, no mais, a eficacia da norma, permite-se a
aplicagdo do prazo reduzido relativamente as ag¢des ajuizadas ap0s a vacatio legis, conforme entendimento
consolidado no enunciado 455 da Stimula do STF. Assim, para as a¢des propostas até 09-06-05, o prazo
prescricional € decenal e para as agdes propostas apos 09-06-05 ¢ qliinqiienal. No presente processo, o
ajuizamento da agdo ocorreu quando ja vigente a Lei Complementar n® 118/05, que deixou expresso ser o prazo de
restituicdo de indébito de 05 (cinco) anos a partir do recolhimento, inclusive na hipotese de pagamento
antecipado, sujeito @ homologacdo. Assim, considerando que o ajuizamento desta agdo se deu em 10/08/2010, os
tributos recolhidos nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da a¢@o, ou seja, 10/08/2005, poderiam ser objeto de
ressarcimento, ja que ndo alcangados pela prescri¢cdo. Deste modo, improcede o pedido de repeti¢ao do indébito,
jé que, no periodo de 10/08/2005 a 10/08/2010, ndo padecia a contribui¢do de inconstitucionalidade.7.- Pelo
exposto JULGO: - PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, julgando o feito com resolu¢do do mérito, nos
termos do artigo 269, I, do Cédigo de Processo Civil, DECLARANDO incidentalmente a inconstitucionalidade do
artigo 1° da Lei n°® 8.540/92, com redagdo atualizada até a Lei n® 9.528/97, e DECLARANDO inexistente a
relagdo juridica tributéria relativa as contribui¢des previdenciarias incidentes sobre a comercializa¢ao de sua
produgdo rural, previstas no artigo 25, incisos I e I, da Lei n® 8.212/91 somente até noventa dias contados do
advento da Lei n° 10.256/2001, ou seja, até 08/10/2001. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, ante a
sucumbéncia reciproca. Custas ex lege. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas e
registros cabiveis. P.R.I.

0004180-03.2010.403.6107 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001447-
64.2010.403.6107) MARCOS OSMAR GALDEANO X JOSE OSVALDO GALDEANO X CECILIA
APARECIDA GALDEANO ANDRIOLO X SIDILEM LUZIA GALDEANO ALEIXO X APARECIDA
GALDEANO LISBOA X JORGE GALDEANO LISBOA(SP062165 - DARIO MIGUEL PEDRO E SP144661 -
MARUY VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E
SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Vistos etc.1.- Trata-se de agdo ordinaria ajuizada por MARCOS OSMAR GALDEANO, JOSE OSVALDO
GALDEANO, CECILIA APARECIDA GALDEANO ANDRIOLO, SIDILEM LUZIA GALDEANO ALEIXO,
APARECIDA GALDEANO LISBOA E JORGE GALDEANO LISBOA em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF, na qual se requer, em sintese, cobranca de quantia devida.Decorridos os tramites processuais
de praxe, a parte autora requereu a desisténcia da agio(fls. 101/102) com a qual a parte ré concordou (fl. 105).E o
breve relatorio. DECIDO?2.- O pedido formulado pela parte autora, sem oposic¢do da parte ré, da ensejo a extingdo
do feito nos termos do art. 267, VIII, do CPC.3.- Posto isso, HOMOLOGO o pedido de desisténcia e EXTINGO
O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, a teor do artigo 267, VIII, do CPC.Custas na forma da
lei.Condeno a parte autora a pagar a parte ré o valor de 10% sobre o valor da causa a titulo de honorarios
advocaticios, observada a regra do art. 12 da Lei n. 1.060/50, em face da assisténcia judiciaria gratuita concedida
(fl. 59). Decorrido in albis o prazo recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P.R.I.

0000524-04.2011.403.6107 - IRENE RODRIGUES ALVES DE OLIVEIRA X HOSANA ALVES DE
OLIVEIRA - INCAPAZ X DANIELE ALVES DE OLIVEIRA - INCAPAZ X ISAQUE ALVES DE OLIVEIRA
- INCAPAZ X IRENE RODRIGUES ALVES DE OLIVEIRA(SP202981 - NELSON DIAS DOS SANTOS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc.1.- Trata-se de ag@o previdenciaria ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, na qual IRENE RODRIGUES ALVES DE OLIVEIRA, representando seus filhos menores,
HOSANA ALVES DE OLIVEIRA, DANIELE ALVES DE OLIVEIRA ¢ ISAQUE ALVES DE OLIVEIRA,
com pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, visando a concessdo do beneficio de pensdo por morte, desde a
data do 6bito de seu conjuge, Silvio Rosa de Oliveira, aos 22.12.2010. Com a inicial vieram documentos (fls.
02/14). O pedido de tutela antecipada foi indeferido (fl. 17). 2.- Citada, a parte ré contestou o pedido, juntando
documentos, pugnando preliminarmente pela falta de interesse de agir porquanto o beneficio ja foi concedido
administrativamente (fls. 21/33).Instada a se manifestar, a parte autora quedou-se inerte (fls. 33 e 34). E o
relatério do necessario.Decido.3.- Conforme se observa do CNIS e Plenus acostados aos autos (fls. 28/33), a parte
autora requereu o beneficio de pensdo por morte (NB 154.100.384-4) aos 07.01.2011, sendo-lhe concedido aos
18.01.2011, desde a data do 6bito, aos 22.12.2010.Ja o desconto de R$ 317,08, ocorrido no beneficio concedido,
se deu em razdo do recebimento indevido por parte da autora do beneficio de aposentadoria por invalidez do
marido apos o obito deste (fls. 26 e 27). Assim, a parte autora ja conseguiu o seu intento, de modo que o feito
deve ser extinto sem resolucdo do mérito, ante a flagrante auséncia de interesse processual.4.- Isto posto, JULGO
EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, com fulcro no art. 267, inciso VI, do Cddigo de
Processo Civil, dada a falta de interesse de agir da parte autora.Honorarios advocaticios e custas processuais a
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serem suportadas, pela parte autora, no percentual de 10% (dez por cento) do valor dado a causa, corrigido desde a
data da propositura da agdo. Suspendo, contudo, esta imposi¢ao, porque é beneficidria da assisténcia judiciaria
gratuita (fl. 17 verso), nos moldes do disposto nos arts. 3°, 11, 2° e 12, da Lei n. 1060/50.Com o transito em
julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas de praxe.P.R.1.

0000728-48.2011.403.6107 - FABIANA PRATES DE VITTO(SP176158 - LUIS ANTONIO DE NADAI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em sentenca. Trata-se de acdo ordinaria ajuizada em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e
da Caixa Econdmica Federal, na qual a autora visa a liberag@o das parcelas do seguro-desemprego, cumulada com
indenizagdo por danos morais. Afirma a autora que, em 07/01/2010, protocolou requerimento de Seguro-
Desemprego junto a Caixa Econdmica Federal - Ag. Guararapes/SP (1210-6), que atua como Posto de
Atendimento Autorizado pelo TEM - Ministério do Trabalho ¢ Emprego, correspondente a extingao do vinculo
empregaticio com a empresa Luiz Patricio Bueno & CIA LTDA EPP. Contudo, teve o beneficio indeferido em
razdo de constar nos sistema, equivocadamente, a data de demissdo em 31/12/2008.Argumenta a autora que
interpds recurso administrativo indicando a falha de langamento da data de demisséo no sistema, pois a data
correta de desligamento seria 31/12/2009. No entanto, o recurso também teria sido indeferido.Isto posto, pretende
a autora a condenacgdo das rés ao pagamento das parcelas de Seguro-Desemprego as quais tinha direito, em parcela
Unica, e a indenizacdo por danos morais, no montante equivalente a 10 (dez) vezes o valor do beneficio que
deixou de ser pago a trabalhadora, haja vista o contratempo causado.Juntou documentos (fIs. 07/23).Foram
deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fl. 25).Esclarecimento da parte autora as fls. 26/27.Foi
designada audiéncia de conciliagdo, instrugdo e julgamento a fl. 28.Peticdo da parte autora as fls.
29/30.Redesignagdo da audiéncia a fl. 37.Citado, o INSS apresentou contestagdo (fls. 42/50) arguindo
ilegitimidade passiva; no mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido. Juntou documentos as fls. 52/86.Peticao
da parte ré a fl. 88.Resposta ao oficio 155/2011 ofertada pelo Ministério do Trabalho e Emprego as fls. 89/90.
Juntou documentos as fls. 91/92.Contestacdo ofertada pela Procuradoria Geral Federal (fIs. 95/97).Termo de
deliberagdo da audiéncia realizada a fl. 98.Manifestagdo ofertada pela parte autora (fIs. 102/103), declarando que
obteve o pagamento do seguro desemprego almejado, porém, requerendo indenizag¢do por danos morais face ao
transtorno. Juntou documentos as fls. 104/106.Petigdo da parte ré as fls. 109/110. Juntou documentos a fl. 111.E o
relatério do necessario. DECIDO. Verifico que o feito se processou com observancia do contraditério e ampla
defesa, inexistindo situag@o que possa levar prejuizo ao principio do devido processo legal.Acato a preliminar de
ilegitimidade passiva aventada pela Caixa Econémica Federal. De fato, o Ministério do Trabalho e Emprego é o
responsavel pela gestdo e fiscalizagdo do programa de seguro-desemprego. A CEF é mera agente pagadora do
beneficio, ndo podendo ser responsabilizada por langamento erroneo efetuado no cadastro do autor.Acato a
preliminar de ilegitimidade passiva pleiteada pelo INSS, vez que a Autarquia-ré ndo possui nenhuma atribui¢do no
tangente ao seguro-desemprego. Embora o mesmo figure como beneficio previdenciario, ndo é gerido, tdo pouco
pago, pelo INSS. Esta, na verdade, submetido ao Ministério do Trabalho ¢ Emprego/FAT e a Caixa.A esse
respeito, ressalto que despacho de fl. 25, requereu a parte autora que esclarecesse a inclusdo do INSS e da Caixa
Econdmica Federal no polo passivo da lide, e ndo da Unido. As fls. 26/27 a autora reiterou seu interesse na
conservacao do polo passivo da demanda, a despeito da controvérsia quanto a legitimidade das partes.Entendo que
no caso dos autos, o pagamento do Seguro-Desemprego requerido compete ao Ministério do Trabalho ¢ Emprego
- TEM, atuando a CEF, meramente, como a pagante da obrigacao e, ao INSS, a lide ndo diz respeito em sentido
algum. Ainda que advertida, a autora nao realizou retificacdes.Em relagdo ao pedido de reparagdo por danos
morais, ainda que a autora venha a provar a lesdo irreparavel, em nenhum momento podera vincula-la aos
integrantes do polo passivo da demanda por ndo terem, os mesmo, responsabilidade no prejuizo causado a autora.
Apenas a Unido possui o 6nus de indenizar a requerente face ao erro cometido.No caso vertente, falece
legitimidade passiva ad causam, de modo que a extingdo do processo ¢ medida que se impde.Quanto ao pedido de
pagamento das parcelas do Seguro - Desemprego, percebo que a a¢do perdeu seu objeto. Conforme relata a parte
autora as fls. 102/103, ap6s a audiéncia realizada, ja que conseguiu que fosse disponibilizado o montante,
consoante se verifica de incluso comprovante nos autos (fl. 104).Vislumbro, na hipétese, a caréncia de agéo
superveniente, por perda do objeto, ndo havendo mais necessidade-adequagao-utilidade do provimento
jurisdicional.Pelo exposto, julgo:- EXTINTO O FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO, com fulcro no art.
267, inciso VI, do Coédigo de Processo Civil, entendendo como caracterizada a ilegitimidade passiva da Caixa
Econdmica Federal e o Instituto Nacional do Seguro Social, e em face da perda de seu objeto por causa
superveniente.Honorarios advocaticios e custas processuais a serem suportadas pela parte autora, no percentual
que fixo em 10% (dez por cento) do valor dado a causa, corrigido desde a data da propositura da ag@o. Suspendo,
contudo, esta imposi¢do, porque a parte autora € beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita, nos moldes do
disposto nos arts. 3°, 11, 2° e 12, da Lei n° 1060/50.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos, com as
cautelas de praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0000940-69.2011.403.6107 - MARIA HELENA MARINI GONCALVES(SP087169 - IVANI MOURA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc. 1.- Trata-se de agdo previdenciaria proposta por MARIA HELENA MARINI GONCALVES,
devidamente qualificada nos autos, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS,
visando a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade rural.Para tanto, aduz, em sintese, que sempre
trabalhou no campo, inicialmente com os pais, depois com o companheiro, em diversas propriedades. Com a
inicial vieram os documentos (fls 02/15).0s autos foram distribuidos originariamente na 1* Vara da Comarca de
Guararapes-SP.As partes ndo compareceram na audiéncia de instrugdo, debates e julgamento, designada (fl. 26).
2.- A parte ré apresentou contestagdo, alegando preliminarmente falta de interesse de agir e inépcia da inicial; no
mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido (fls. 28/36).Julgado improcedente o pedido, foi interposta apelagio
pela parte autora (fIs. 37/39 e 41/52).A sentenga foi anulada em sede recursal para producdo de prova testemunhal
e prolagdo de novo julgamento (fls. 65/68). Com o retorno dos autos a vara de origem, foi determinada a remessa
dos autos a este Juizo, porque competente para apreciar o feito (fls. 69/71).Redistribuidos os autos nesta vara,
foram ratificados todos os atos até entdo praticados (fl. 94).Houve producdo de prova oral, oportunidade em que a
parte autora apresentou suas alegacdes finais (fIs. 94 e 98/102).Posteriormente, a parte ré também apresentou suas
alegagdes finais, juntando documentos (fls. 104/111).E o relatério do necessario. DECIDO.3.- De plano, deve ser
rejeitada a preliminar de auséncia de interesse de agir por falta de requerimento administrativo. Ora, a
inafastabilidade da jurisdi¢do é garantia constitucional (art. 5°, XXXV, da CF), de modo que ndo se pode negar a
autora a prestacdo jurisdicional. Ademais, resta prejudicada tal preliminar em razéo da parte ré, em sua defesa,
opor-se a pretensdo deduzida na inicial, tornando, desse modo, controversa a questdo e exigindo a intervenggo
judicial, razdo pela qual dispensa-se a prévia postulacdo administrativa para o ingresso da acdo.Também afasto a
preliminar de inépcia da inicial, pois em que pese a pega vestibular ndo seguir a melhor técnica, € possivel extrair-
se do texto o pedido e a causa de pedir, possibilitando, inclusive a defesa de mérito apresentada pela parte r¢. 4.-
Nos termos da inicial, pretende a autora o beneficio de aposentadoria por idade rural, sob o fundamento de que foi
ruricola por tempo suficiente a concessao do beneficio. A aposentadoria por idade constitui beneficio
previdenciario que tem como objeto proteger o trabalhador em idade avancada, nos termos do artigo 201, inciso I,
da Constituicdo Federal de 1988. O valor de renda mensal inicial desse beneficio corresponde a 70% do salario-
de-beneficio, mais 1% deste, por grupo de 12 contribuigdes, ndo podendo ultrapassar 100% do salario-de-
beneficio.A Constitui¢do Federal de 1988, em seu art. 201, 7°, 11, incluido pela Emenda Constitucional n. 20, de
1998, estabelece uma idade minima diferenciada para a concessao do beneficio de acordo com o sexo e a
atividade exercida pelo trabalhador. Para o trabalhador urbano, a idade minima sera de 65 anos para homens, e 60
para mulher, sendo reduzido esse limite em 5 anos para os trabalhadores rurais.Por sua vez, ao regulamentar o
assunto no nivel infraconstitucional, o art. 48 da Lei n. 8.213/91, com a redagdo dada pela Lei n. 9.032/95, dispds
da seguinte forma: Art. 48. A aposentadoria por idade serd devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida
nesta Lei, completar 65 anos de idade, se homem, e 60, se mulher. 10 Os limites fixados no caput sdo reduzidos
para 60 e 55 anos no caso de trabalhadores rurais, respectivamente homens e mulheres, referidos na alinea a do
inciso I, na alinea g do inciso V e nos incisos VI e VII do art. 11. (...).Além do requisito etario, o mencionado
dispositivo legal impde como condigdo para a obteng@o do beneficio a qualidade de segurado e a caréncia exigida
por lei.No que toca a caréncia, consistente no nimero de contribui¢cdes necessarias para a implementacao do
beneficio, o art. 25, inc. II, da Lei n. 8.312/91, exige o numero de 180 contribui¢des mensais para os segurados
inscritos no Regime Geral de Previdéncia Social ap6s a entrada em vigor da Lei n. 8.213/91, ocorrida em 24 de
julho de 1991. Para os segurados inscritos anteriormente a essa data, ha a regra de transi¢do prevista no art. 142 da
Lei n. 8.213/91, modificado pela Lei n. 9.032/95, que estabelece prazo de caréncia levando em considerag¢do o ano
em que foram preenchidas todas as condigdes necessarias a obtengdo do beneficio.No caso em questdo, verifico
que a autora completou 55 anos em 31.12.2006, idade minima exigida para a aposentadoria por idade, para o
trabalhador rural, sendo necessarios 150 meses de contribuicao, pela regra de transi¢do do art. 142 da Lei
8.213/91.Para comprovar seu labor no campo, a autora juntou copia de carteira do sindicato dos trabalhadores
rurais de Aragatuba, com a data de 05.04.1977 (fl. 14), e certiddo de casamento, constando a profissdo do marido
como sendo lavrador (fl. 15), ressaltando que ndo consta a data da certiddo, de modo que ndo se sabe quando o
casamento foi realizado. Quer dizer: esta faltando parte da certiddo de casamento - parte final - na qual constariam
eventuais averbagdes de separagdo e data. Desse modo, tal documento ndo serve de inicio de prova
material.Patente a fragilidade do inicio de prova material apresentado.Com efeito, para o reconhecimento de
periodo trabalhado sem registro, o ordenamento juridico exige, ao menos, inicio razoavel de prova material. Nesse
sentido, veja-se o disposto no 3° do art. 55 da Lei 8.213/91: Art. 55 - O tempo de servigo serd comprovado na
forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das
categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado: (...
) 3° A comprovacao do tempo de servigo para os efeitos desta Lei, inclusive mediante justificacdo administrativa
ou judicial, conforme o disposto no art. 108, s6 produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, nao
sendo admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito,
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conforme disposto no Regulamento.Contudo, em que pese o entendimento pacifico no sentido de que a
qualificagdo profissional do marido como trabalhador rural constante de registro civil ou de outro documento
publico se estende a esposa, verifica-se que o fragil inicio de prova material constante dos autos restou ilidido pelo
CNIS. Isso porque o marido da autora exerceu atividade urbana desde 01.03.1983 até 02/2010 (fl. 108).0Ora, se se
admite na jurisprudéncia que os documentos referentes ao marido lavrador aproveitam a esposa porque se
presume que esta acompanha aquele no labor rural, a presung@o ¢ invertida se se constata que o conjuge vardo
deixou o campo e passou a trabalhar na zona urbana pela mesma razdo.De modo que perdem relevo os
documentos apresentados que qualificam de lavrador o conjuge vardo referente ao periodo anterior ao trabalho
urbano comprovado, visto que se inverte aquela presungdo admitida pela jurisprudéncia, mormente porque niao
apresentado nenhum inicio de prova material de exercicio de atividade rural posterior ao inicio das atividades
urbanas do conjuge vardo.Resumindo, a autora ndo pode se valer dos documentos do marido que constam a
profissdo de lavrador, de forma que nio se pode aceitar a extensdo de tal qualificacdo pretendida, diante dos
termos constantes do CNIS. E malgrado os depoimentos prestados em Juizo tenham sido firmes e minuciosos no
sentido do trabalho rural da autora, a medida que afirmaram categoricamente que o marido desta sempre exerceu
atividade rural, faz com que tais testemunhos percam sua credibilidade, ja que nenhuma das testemunhas ouvidas
soube dizer a respeito do trabalho urbano do marido da autora desde longa data. E, mesmo que assim néo o fosse,
nos termos da Simula n. 149 do Superior Tribunal de Justi¢a a prova exclusivamente testemunhal ndo basta a
comprovacdo de atividade de ruricola, para efeito da obtengdo de beneficio previdenciario.Cabendo ressaltar que a
lei apenas confere o beneplacito de obter o beneficio de aposentadoria por idade, sem contribui¢@o, aos segurados
especiais, nos termos do artigo 55, 2° e 3°, da Lei n. 8.213/91, ndo se estendendo, tal regra, aos trabalhadores que
tenham exercido atividades urbanas. Assim é que ausente o inicio de prova material, perde relevo a prova oral
produzida, razdo pela qual o pedido € improcedente.5.- Pelo exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido deduzido
na presente agdo, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do art. 269, inc. I, do Codigo de
Processo Civil. Honorarios advocaticios e custas processuais a serem suportadas, pela parte autora, no percentual
de 10% (dez por cento) do valor dado a causa, corrigido desde a data da propositura da agdo. Suspendo, contudo,
esta imposi¢do, porque ¢ beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita (fl. 16), nos moldes do disposto nos arts. 3°,
11,2°e 12, da Lei n. 1060/50.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas de
praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002071-79.2011.403.6107 - ANEDINA RAMOS ROSA(SP156538 - JOSE FERNANDO ANDRAUS
DOMINGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM SENTENCA.1. - Trata-se de pedido formulado por Anedina Ramos Rosa em face do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, com pedido de tutela antecipada, visando a concessdo do beneficio de
aposentadoria por idade rural.Alega a autora, em apertada sintese, que faz jus a pleiteada aposentadoria, uma vez
que conta com 78 anos de idade, e laborou toda a sua vida em atividades rurais.Com a inicial, vieram os
documentos de fIs 10/25.0 pedido de tutela antecipada foi indeferido. Foram deferidos os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita (fl. 28).Termo de deliberacdo da audiéncia realizada, bem como testemunhos as fls.
33/36, preservados em midia digital que segue encartada nos autos. Em alegacdes finais, a autora e o INSS
ratificaram, respectivamente, os termos da inicial e da contestago.2.- Citagdo do INSS a fl. 32, com contestacao
juntada as fls. 38/44. Documentos as fls. 45/51.E o relatorio do necessario. DECIDO.3. - Sem preliminares para
apreciar. Passo ao exame do mérito.Nos termos da inicial, pretende a autora o beneficio de aposentadoria por
idade rural, sob o fundamento de que sempre trabalhou em atividade rural, como empregada rural ou diarista rural,
inicialmente na companhia de seu marido, posteriormente, por conta propria.A aposentadoria por idade constitui
beneficio previdenciario que tem como objeto proteger o trabalhador em idade avangada, nos termos do art. 201,
inciso I, da Constituicdo Federal de 1988. O valor de renda mensal inicial desse beneficio corresponde a 70% do
salario-de-beneficio, mais 1% deste, por grupo de 12 contribui¢des, ndo podendo ultrapassar 100% do salario-de-
beneficio.A Constitui¢do Federal de 1988, em seu art. 201, 7°, inciso I, incluido pela Emenda Constitucional n°
20, de 1998, estabelece uma idade minima diferenciada para a concessdo do beneficio de acordo com o sexo ¢ a
atividade exercida pelo trabalhador. Para o trabalhador urbano, a idade minima sera de 65 anos para homens, e 60
para mulher, sendo reduzido esse limite em 5 anos para os trabalhadores rurais.Por sua vez, ao regulamentar o
assunto no nivel infraconstitucional, o art. 48 da Lei n°® 8.213/91, com a redagdo dada pela Lei n® 9.032/95, disp0os
da seguinte forma: Art. 48. A aposentadoria por idade serd devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida
nesta Lei, completar 65 anos de idade, se homem, e 60, se mulher. 10 Os limites fixados no caput sdo reduzidos
para 60 e 55 anos no caso de trabalhadores rurais, respectivamente homens e mulheres, referidos na alinea a do
inciso I, na alinea g do inciso V e nos incisos VI e VII do art. 11. (...).Além do requisito etario, o mencionado
dispositivo legal impde como condigdo para a obteng@o do beneficio a qualidade de segurado e a caréncia exigida
por lei.No que toca a caréncia, consistente no nimero de contribui¢cdes necessarias para a implementagao do
beneficio, o art. 25, inciso II, da Lei n® 8312/91, exige o numero de 180 contribui¢des mensais para os segurados
inscritos no Regime Geral de Previdéncia Social ap6s a entrada em vigor da Lei n°® 8.2138/91, ocorrida em 24 de
julho de 1991. Para os segurados inscritos anteriormente a essa data, ha a regra de transi¢do prevista no art. 142 da
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Lei n°® 8.213/91, modificado pela Lei n® 9.032/95, que estabelece prazo de caréncia levando em consideragio o
ano em que foram preenchidas todas as condi¢des necessarias a obteng@o do beneficio.Para o reconhecimento de
periodo trabalhado sem registro, o ordenamento juridico exige, a0 menos, inicio razoavel de prova material. Nesse
sentido, veja-se o disposto no 3° do art. 55 da Lei 8.213/91:Art. 55 - O tempo de servigo sera comprovado na
forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das
categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado:(... )
3° A comprovagdo do tempo de servigo para os efeitos desta Lei, inclusive mediante justificacdo administrativa ou
judicial, conforme o disposto no art. 108, so6 produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, ndo
sendo admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forga maior ou caso fortuito,
conforme disposto no Regulamento.A autora juntou alguns documentos para provar o inicio de prova material:a)
Certidao de casamento em que o marido da requerente é denominado lavrador (fl. 15), em 10.09.1982;b) certiddo
de 6bito do marido da requerente a fl. 14, ocorrido em 31.07.1983.¢) Documento comprovando a participagdo do
marido da requerente no Sindicato dos Trabalhadores Rurais em Aragatuba (fl. 16). d) CTPS em nome da autora
as fls. 17/20, constando diversos vinculos urbanos, intercalados, a partir de 06.08.1984 até 01.11.1996.Apesar de
entender que a qualificago profissional do marido como trabalhador rural, constante de autos do registro civil ou
de outro documento publico, se estenda a esposa, sendo considerado razoavel inicio de prova material completado
por testemunhos, no caso especifico consta no CNIS da autora, vinculos empregaticios de natureza urbana (fls. 45
e 49/51), ajudante operacional e empregada doméstica, o que descaracteriza o seu trabalho exclusivo e integral
como ruricola, ndo podendo, destarte, valer-se a requerente de tais documentos do marido, para comprovar o
inicio de prova material. Ademais, o inicio de prova material consistente na certiddo de casamento é do ano de
1982, sendo que no ano seguinte seu marido faleceu, isto ¢, em 1983, de modo que a autora a partir de entdo
passou a ser empregada urbana.Desse modo, ainda que se reconhecesse periodo de labor rural, este ndo passaria
de um ano, de modo a ndo completar a caréncia exigida para a concessdo do beneficio.E malgrado os depoimentos
prestados em Juizo tenham sido firmes no sentido do trabalho rural da autora, a prova exclusivamente testemunhal
ndo ¢ suficiente para a comprovagio da condigdo de trabalhador rural, nos termos do artigo 55, 3°, da Lei n°
8.213/91, cuja norma foi confirmada pela Simula 149 do Superior Tribunal de Justiga.Convém ressaltar que a lei
apenas confere o beneplacito de obter o beneficio de aposentadoria por idade, sem contribuicdo, aos segurados
especiais, nos termos do artigo 55, 2° e 3°, da Lei n® 8.213/91, néo se estendendo, tal regra, aos trabalhadores que
tenham exercido atividades urbanas. De modo que ausentes os requisitos legais necessarios a concessao da
aposentadoria por idade, o pedido é improcedente.Vale ressaltar que a autora encontra-se em gozo do beneficio
previdenciario de Amparo Social, nos termos do artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal, e instituido pela
Lei n. 8.742/93, desde 26.01.2001.4. - ISTO POSTO, em face do desempenho de atividade laboral urbana da
requerente, ¢ pelo que no mais consta dos autos, julgo IMPROCEDENTE o pedido da autora, extinguindo o
processo, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 269, I do Codigo de Processo Civil.Condeno a autora a
pagar ao INSS o valor de 10% sobre o valor da causa a titulo de honorarios advocaticios, observada a regra do
artigo 12 da Lei n° 1.060/50, em face da assisténcia judiciaria gratuita concedida.Com o transito em julgado,
arquivem-se os autos com as cautelas de praxe.P.R.1.

0004269-89.2011.403.6107 - HECTOR JUNIO ALVES DE SOUZA - INCAPAZ X ERICA APARECIDA
MUNIZ DE SOUSA ALVES(SP275674 - FABIO JUNIOR APARECIDO PIO E SP284657 - FERNANDO
RODRIGO BONFIETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc.1.- Trata-se de ag@o ordinaria, ajuizada por HECTOR JUNIOR ALVES DE SOUZA - INCAPAZ, em
face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, a fim de obter concessdo de beneficio de
auxilio reclusdo.Com a inicial vieram documentos (fls. 13/49).A fl. 51 foram deferidos os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita.A fl. 53 o advogado da parte autora requereu a desisténcia da a¢io.E o relatorio.
DECIDO?2.- O pedido apresentado a fl. 53 da ensejo a extin¢do do feito, nos termos do artigo 267, inciso VIII, do
CPC.3.- Ante o exposto, homologo o pedido de desisténcia e extingo o processo, sem resolugdo do mérito, a teor
do artigo 267, VIII, do Codigo de Processo Civil.Sem condenag@o em custas e honorarios.Com o transito em
julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas e registros cabiveis.P.R.1.

0004625-84.2011.403.6107 - MARIFLAVIA ALBERTINI BELENTANI(SP254700 - ARNALDO DOS ANJOS
RAMOS E SP266585 - CESAR FERNANDO FERREIRA MARTINS MACARINI) X UNIAO FEDERAL
Vistos etc.1.- Trata-se de acdo ordindria, ajuizada por MARIFLAVIA ALBERTINI BELENTANI em face da
UNIAO FEDERAL, requerendo a repeti¢do do indébito.Com a inicial vieram documentos (fls. 10/22).A fl. 24 foi
indeferido o pedido de justica gratuita, haja vista a ndo comprovacao de que a parte autora ¢ pobre nos termos da
Lei 1.060/50.A fl. 25 o advogado da parte autora requereu a extingdo do presente feito, sem resolugdo.E o
relatério. DECIDO2.- O pedido apresentado a f. 25 d4 ensejo a extingdo do feito, nos termos do artigo 267, inciso
VIII, do CPC.3.- Ante o exposto, homologo o pedido de desisténcia e extingo o processo, sem resolugdo do
mérito, a teor do artigo 267, VIII, do Cédigo de Processo Civil.Sem condenagdo em custas e honorarios.Com o
transito em julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas e registros cabiveis.P.R.I.
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0001354-67.2011.403.6107 - VALCIR RODRIGUES DE BARROS(SP147969 - CLEBER RODRIGUES
MANAIA E SP262476 - TALES RODRIGUES MOURA E SP268113 - MARJORIE RODRIGUES MOURA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc.1.- Trata-se de agfo de rito ordinario proposta por VALCIR RODRIGUES DE BARROS, devidamente
qualificado nos autos, em face do Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, na qual a parte autora pleiteia a
revisdo do beneficio nos termos do art. 29, 5°, da Lei n° 8.213/91.Vieram aos autos os documentos trazidos pela
parte autora (fls. 08/14).Foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fls. 16).2.- Citado, o
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contestou, pugnando, preliminarmente, pela eventual auséncia de
interesse processual e prescri¢do qiiingiienal (fls. 18/36). No mérito, requereu a improcedéncia total do pedido.
Juntou documento.E o relatério.Decido.3. -Verifico que o feito se processou com observancia do contraditorio e
ampla defesa, inexistindo situa¢do que possa levar prejuizo ao principio do devido processo legal.4. Afasto a
preliminar de eventual falta de interesse de agir ja que se refere ao proprio mérito da acdo e com ele sera
analisado. No caso de procedéncia da agfo, ja que aqui se trata de revisdo de beneficios recebidos em continuagao,
mostra-se aplicavel, ao caso, a Simula n° 85 do E. Superior Tribunal de Justica, visto que envolve relagdo juridica
de trata sucessivo, sujeitando-se, pois, a prescri¢ao qilinqiienal das prestagdes pretéritas e ndo do fundo de
direito.5.- Quanto ao mérito o pedido ¢ improcedente. O Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF), em recente
decisdo, proferida na data de 21-09-2011, por unanimidade dos votos, deu provimento ao Recurso Extraordinario
(RE) 583.834/SC, com repercussio geral reconhecida. O recurso foi interposto pelo Instituto Nacional do Seguro
Social - INSS contra acérdao da Primeira Turma Recursal de Juizados Especiais Federais de Santa Catarina, que
determinou que o beneficio auxilio-doenca convertido em aposentadoria por invalidez integre o periodo basico de
calculo desta ultima prestagdo concedida, na qualidade de salario-de-contribui¢do, devendo ser reajustado nas
mesmas datas e pelos mesmos indices dos beneficios do RGPS, com fundamento no 5°, do art. 29, da Lei 8213/91.
Conforme voto do relator, Ministro Ayres Britto, o 5° do art. 29 da Lei 8.213/91 ¢ uma excecdo razoavel a regra
proibitiva de tempo de contribuigdo ficta ou tempo ficto de contribuigdo. Isso porque tal dispositivo, segundo ele,
equaciona a situagdo em que o afastamento que precede a aposentadoria por invalidez ndo é continuo, mas
intercalado com periodos de labor. Salientou-se que a contagem de tempo ficto € incompativel com o equilibrio
financeiro e atuarial, de forma que se ndo ha salario de contribuigdo, este ndo pode gerar nenhum parametro para
calculo de beneficio. Assim, decidiu-se que o 5° do artigo 29 da Lei 8213/91 deve ser aplicado exclusivamente as
hipoteses do artigo 55, 11, da Lei de Beneficios, ou seja, nas situagdes em que houve retorno ao trabalho apos a
cessagdo do beneficio por incapacidade, ndo podendo ser utilizado para os casos de beneficios decorrentes de
transformacao de auxilio-doenca em aposentadoria por invalidez, eis que, nestas situa¢des, ndo se pode falar em
tempo intercalado de gozo de auxilio-doencga. Por fim, concluiu o Ministro Ayres Britto que a situagdo ndo se
modificou com alteracdo do artigo 29 da Lei 8.213 pela Lei 9.876/99 porque a referéncia salarios de contribuigao
continua presente no inciso II do caput do artigo 29, que também passou a se referir a periodo contributivo.
Argumentou-se no sentido de que o 7° do artigo 36 do Decreto 3.048/99 nao parece ser ilegal porque apenas
explicita a correta interpretacdo do caput, do inciso II e do 5° do artigo 29 em combinagdo com o inciso II do
artigo 55 e com os artigos 44 e 61, todos da Lei de Beneficios da Previdéncia Social. Portanto, quando a
aposentadoria por invalidez for precedida de recebimento de auxilio-doenga durante periodo néo intercalado com
atividade laborativa, como na hipotese dos autos, o valor dos proventos deve ser obtido mediante a transformagéo
do auxilio-doenga, correspondente a 91% do salario de beneficio, em aposentadoria por invalidez, equivalente a
100% do salario de beneficio. Desta forma, ndo procede o pedido revisional fundado no 5° do artigo 29 da Lei
8213/91 formulado pela parte autora. Como consta em CNIS anexo a sentenga, a autora ndo exerceu atividade
laborativa alternadamente com as concessoes do beneficio previdenciario de auxilio-doenca. Tal situacdo afasta a
incidéncia do art. 29, 5°, da Lei n°® 8.213/91, segundo o entendimento. 6.- Pelo exposto, JULGO
IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo, com resolu¢ao de mérito, nos termos do art. 269, inciso I,
do Codigo de Processo Civil. Honorarios advocaticios e custas processuais a serem suportados pela parte autora,
no percentual que fixo em 10% (dez por cento) do valor dado a causa, corrigido desde a data da propositura da
acdo. Suspendo, contudo, esta imposi¢ao, porque a parte autora é beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita,
nos moldes do disposto nos arts. 3°, 11, 2° e 12, da Lei n® 1060/50.Com o transito em julgado, ao arquivo com as
cautelas de praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001470-73.2011.403.6107 - CLAUDIA DA SILVA FERNANDES(SP241597 - CLEBER COSTA ZONZINI E
SP312358 - GLAUCIA MARIA CORADINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Vistos etc.1.- Trata-se de ago ordinaria, ajuizada por Alaide CLAUDIA DA SILVA FERNANDES em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, a fim de obter concessdo de beneficio de salario
maternidade.Com a inicial vieram documentos (fls. 11/18).A fl. 20 foram deferidos os beneficios da assisténcia
judiciaria gratuita, bem como foi designada audiéncia.A fl. 32 o advogado da parte autora requereu a desisténcia
da acdo, tendo em vista o falecimento do autor. E o relatério. DECIDO2.- O pedido apresentado a f. 32 d4 ensejo
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a extingdo do feito, nos termos do artigo 267, inciso VIII, do CPC.3.- Ante o exposto, homologo o pedido de
desisténcia e extingo o processo, sem resolu¢do do mérito, a teor do artigo 267, VIII, do Cdédigo de Processo
Civil.Sem condenagdo em custas e honorarios.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas e
registros cabiveis.P.R.I.

0001778-12.2011.403.6107 - LUZINETE MARIA DA SILVA(SP201984 - REGIS FERNANDO HIGINO
MEDEIROS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc. 1.- Trata-se de agdo previdencidria proposta por LUZINETE MARIA DA SILVA, devidamente
qualificada nos autos, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando a concesséo
do beneficio de aposentadoria por idade rural desde o requerimento administrativo.Para tanto, aduz, em sintese,
que sempre trabalhou no campo, inicialmente juntamente dos pais, depois com seu companheiro, em diversas
propriedades. Com a inicial vieram os documentos (fls 02/18).2.- Citada, a parte ré contestou o pedido, juntando
documentos (fls. 31/41).Houve produgdo de prova oral, ocasido em que as partes apresentaram suas alegacdes
finais (fls. 42/45).E o relatorio do necessario. DECIDO.3.- Nos termos da inicial, pretende a autora o beneficio de
aposentadoria por idade rural, sob o fundamento de que foi ruricola por tempo suficiente & concessao do beneficio.
A aposentadoria por idade constitui beneficio previdenciario que tem como objeto proteger o trabalhador em idade
avancada, nos termos do artigo 201, inciso I, da Constitui¢do Federal de 1988. O valor de renda mensal inicial
desse beneficio corresponde a 70% do salario-de-beneficio, mais 1% deste, por grupo de 12 contribui¢des, ndo
podendo ultrapassar 100% do salario-de-beneficio.A Constituicdo Federal de 1988, em seu art. 201, 7°, I,
incluido pela Emenda Constitucional n. 20, de 1998, estabelece uma idade minima diferenciada para a concessao
do beneficio de acordo com o sexo e a atividade exercida pelo trabalhador. Para o trabalhador urbano, a idade
minima serd de 65 anos para homens, e 60 para mulher, sendo reduzido esse limite em 5 anos para os
trabalhadores rurais.Por sua vez, ao regulamentar o assunto no nivel infraconstitucional, o art. 48 da Lei n.
8.213/91, com a redacdo dada pela Lei n. 9.032/95, dispds da seguinte forma: Art. 48. A aposentadoria por idade
sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 anos de idade, se homem, e 60,
se mulher. 1o Os limites fixados no caput sdo reduzidos para 60 e 55 anos no caso de trabalhadores rurais,
respectivamente homens e mulheres, referidos na alinea a do inciso I, na alinea g do inciso V e nos incisos VI e
VII do art. 11. (...).Além do requisito etario, o mencionado dispositivo legal impde como condigdo para a
obtengdo do beneficio a qualidade de segurado e a caréncia exigida por lei.No que toca a caréncia, consistente no
nimero de contribui¢cdes necessarias para a implementacdo do beneficio, o art. 25, inc. 11, da Lei n. 8.312/91,
exige o numero de 180 contribuigdes mensais para os segurados inscritos no Regime Geral de Previdéncia Social
apos a entrada em vigor da Lei n. 8.213/91, ocorrida em 24 de julho de 1991. Para os segurados inscritos
anteriormente a essa data, ha a regra de transic¢éo prevista no art. 142 da Lei n. 8.213/91, modificado pela Lei n.
9.032/95, que estabelece prazo de caréncia levando em considerag@o o ano em que foram preenchidas todas as
condigdes necessarias a obten¢do do beneficio.E, para o reconhecimento de periodo trabalhado sem registro, o
ordenamento juridico exige, a0 menos, inicio razoavel de prova material. Nesse sentido, veja-se o disposto no 3°
do art. 55 da Lei 8.213/91: Art. 55 - O tempo de servigo serd comprovado na forma estabelecida no Regulamento,
compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art.
11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado: (... ) 3° A comprovagdo do tempo de servigo
para os efeitos desta Lei, inclusive mediante justificacdo administrativa ou judicial, conforme o disposto no art.
108, s6 produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, ndo sendo admitida prova exclusivamente
testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de for¢ca maior ou caso fortuito, conforme disposto no
Regulamento.Pois bem, no caso em tela, para comprovar seu labor no campo, a autora juntou a CTPS de seu
companheiro, constando vinculos empregaticios rurais nos anos de 1996 e 1998 (fls. 16/18). De outro lado, de
acordo com o CNIS constam vinculos urbanos desde o ano de 1977 até 2000.De sorte que se tratando a autora de
trabalhadora rural filiada ap6s o advento da Lei n. 8.213/91, deveria comprovar o exercicio de atividade rural pelo
nimero de meses correspondente a caréncia (art. 48, 2°, da Lei n. 8.213/91) de 180 meses. Com efeito, ainda que a
anotacdo em carteira de trabalho do marido ou companheiro da autora constitua inicio de prova material para
demonstrar o labor rural da autora, a verdade é que inexiste prova nos autos de que Clarindo Montanholi seja de
fato companheiro da autora, para que esta possa se beneficiar por extensdo da sua qualificagdo profissional de
ruricola. E, mesmo que demonstrada a unido estavel, o que, frise-se, ndo ¢ o caso, ainda assim o inicio de prova
material restaria ilidido pelo CNIS a medida que o companheiro exerceu diversas atividades urbanas desde sua
filiagdo ao regime previdenciario, tanto antes como depois dos vinculos rurais (fls. 38/39).0ra, se se admite na
jurisprudéncia que os documentos referentes ao marido/companheiro lavrador aproveitam a esposa/companheira
porque se presume que esta acompanha aquele no labor rural, a presuncdo é invertida se se constata que o conjuge
vardo deixou o campo e passou a trabalhar na zona urbana pela mesma razao.Resumindo, a autora ndo pode se
valer dos documentos do suposto companheiro, para fins de extensao de sua qualificagdo profissional de ruricola,
seja porque ndo restou demonstrada a unido estavel entre ambos, seja porque a CTPS daquele restou ilidida pelo
CNIS. Corroborando tal assertiva, ainda, as proprias testemunhas arroladas pela autora afirmaram que seu
companheiro ha tempos trabalha vendendo sorvete na rua e nunca trabalhou no campo. Ou seja, a prova
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testemunhal se mostrou em total desarmonia e contradi¢do com o alegado trabalho rural da autora e de seu
companheiro, ndo corroborando o labor rural na forma em que afirmado na inicial. Cabendo ressaltar que a lei
apenas confere o beneplacito de obter o beneficio de aposentadoria por idade, sem contribuicdo, aos segurados
especiais, nos termos do artigo 55, 2° e 3°, da Lei n. 8.213/91, ndo se estendendo, tal regra, aos trabalhadores que
tenham exercido atividades urbanas. Assim é que ausente o inicio de prova material, perde relevo a prova oral
produzida, razdo pela qual o pedido € improcedente.4.- Pelo exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido deduzido
na presente a¢do, extinguindo o processo com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo
de Processo Civil. Honorarios advocaticios e custas processuais a serem suportadas, pela parte autora, no
percentual de 10% (dez por cento) do valor dado a causa, corrigido desde a data da propositura da a¢do. Suspendo,
contudo, esta imposi¢do, porque ¢ beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita (fl. 20), nos moldes do disposto
nos arts. 3%, 11, 2° ¢ 12, da Lei n. 1060/50.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas de
praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0005291-90.2008.403.6107 (2008.61.07.005291-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI E SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA LIZ MENANI) X KELI
CRISTINA JAQUIER DA CRUZ - ME X KELI CRISTINA JAQUIER DA CRUZ

Vistos etc.1.- Trata-se de ag¢@o de execucdo de titulo extrajudicial movida pela Caixa Econémica Federal - CEF
em face de Keli Cristina Jaquier da Cruz - Me e Keli Cristina Jaquier da Cruz, fundada na Cédula de Crédito
Bancario - Girocaixa Instantdneo Op. 183 sob n® 0574.003.00001595-0.Houve citagdo (fl. 69), contudo ndo houve
penhora (fl. 74). A exequente manifestou-se as fls. 92/98, pleiteando a extingdo do feito ante a quitacdo do débito
versado nestes autos.E o breve relatorio.Decido.2.- O pagamento do débito discutido nestes autos, conforme
reconhecimento da propria Exequente, impde a extingdo do feito, dispensadas maiores dilagdes contextuais.3.-
Posto isso e pelo que consta dos autos, JULGO EXTINTO este processo com resolugdo do mérito, nos termos do
art. 794, 1, do Codigo de Processo Civil.Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios, haja vista que ja
foram quitados conforme fls. 92/98.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com as cautelas de praxe.
PRI

Expediente N° 1910

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0803587-63.1995.403.6107 (95.0803587-0) - DESTILARIA GENERALCO S/A(SP009310 - NELSON THOME
SERAPHIM) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 635 - REGINA CELIA
CERVANTES E Proc. 337 - LUIS FERNANDO SANCHES)

Vistos em inspe¢do.Requeira a parte ré, no prazo de dez (10) dias, o que entender de direito em termos de
prosseguimento do feito. No siléncio, ou ndo havendo interesse na execu¢ao, arquivem-se os autos.Publique-se.
Intime-se.

0803737-44.1995.403.6107 (95.0803737-7) - ADEMIR APARECIDO FERNANDES MARTINS(SP078737 -
JOSE SOARES DE SOUSA) X CIA DE DESENVOLVIMENTO HAB E URBANO DO ESTADO DE SAO
PAULO - CDHU(SP100151 - VITOR CUSTODIO TAVARES GOMES E Proc. DIANA COELHO BARBOSA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP094666 - CLEUSA MARIA DE JESUS ARADO VENANCIO E
SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Vistos em inspe¢ao.Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos a este Juizo.Requeiram as partes o que
entenderem de direito no prazo de 10 (dez) dias, em termos de prosseguimento do feito.Apos, nada sendo
requerido, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicdo. Publique-se.

0004169-37.2011.403.6107 - CLAUDIO APARECIDO ALVES DOS SANTOS(SP167611 - FRANCO
GUSTAVO PILAN MERANCA) X UNIAO FEDERAL

Aos 17 dias do més de abril de 2012, as 15h nesta cidade de Aracatuba, na sala de audiéncias do Juizo Federal da
1 Vara Federal, sob a presidéncia do Meritissimo Juiz Federal Substituto, Dr. PEDRO LUIS PIEDADE
NOVAES, comigo, Técnico Judiciario, abaixo assinado, foi aberta a audiéncia para tentativa de conciliagdo, nos
autos desta A¢ao e entre as partes supra. Aberta, com as formalidades de estilo, e apregoadas as partes,
comparecereu apenas a Unido Federal representada por sua advogada - Dra. Vanessa Valente Carvalho Silveira
dos Santos - SIAPE n° 1312346.0. Pelo MM. Juiz foi dito que: Diante da auséncia da parte autora e de seu
defensor, restou infrutifera a tentativa de conciliag@o. Intime-se a parte autora para que se manifeste sobre a
contestagdo de fls. 31/41 e se possui interesse em produgdo de novas provas, justificando sua pertinéncia, no prazo
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de 10 dias. Apos, manifeste-se o réu se tem interesse na produgdo de novas provas, no prazo de cinco dias.
Presentes intimados. Cumpra-se.

0004261-15.2011.403.6107 - VILMA BREVE CATHANEO(SP144042 - MARCO ANTONIO OBA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO
FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANTI)

Aos 17 dias do més de abril de 2012, as 14h nesta cidade de Aragatuba, na sala de audiéncias do Juizo Federal da
1* Vara Federal, sob a presidéncia do Meritissimo Juiz Federal Substituto, Dr. PEDRO LU{S PIEDADE
NOVAES, comigo, Junia José da Silva Fazani, Técnico Judiciario, abaixo assinado, foi aberta a audiéncia para
tentativa de conciliagdo, nos autos desta A¢ao e entre as partes supra. Aberta, com as formalidades de estilo, e
apregoadas as partes, compareceram o preposto da CEF - Sr. Emerson Marques Macedo , acompanhado pelo
advogado da CEF, Neri Caceri Piratelli - OAB/SP n° 103.411. Ausente a parte autora Vilma Breve Cathaneo e seu
advogado dativo, Dr. Marco Antonio Oba, OAB/SP n° 44.042. Iniciada a audiéncia foi requerido pela parte ré a
juntada do substabelecimento e o prazo de 05 dias para juntada da carta de preposicdo. Pelo MM. Juiz foi dito
que: Defiro a juntada do substabelecimento e da carta de preposig@o. Diante da auséncia da parte autora e de seu
defensor, restou infrutifera a tentativa de conciliagdo. Intime-se a parte autora para que se manifeste sobre a
contestacdo de fls. 23/48 e se possui interesse em produgdo de novas provas, justificando sua pertinéncia, no prazo
de 10 dias. Apos, manifeste-se o réu se tem interesse na producdo de novas provas, no prazo de cinco dias.
Presentes intimados. Cumpra-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0008681-73.2005.403.6107 (2005.61.07.008681-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP171477 - LEILA LIZ
MENANI E SP113136 - MAURO LUIS CANDIDO SILVA E SP062638 - PALMA REGINA MURARI) X
PRADO E RODRIGUES ARACATUBA LTDA X JOSE ANTONIO DO PRADO X MARIA APARECIDA
RODRIGUES DO PRADO X JOSE LUIS RODRIGUES DO PRADO(SP227116 - JAIME BIANCHI DOS
SANTOS)

Vistos em inspec¢ao.Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos a este juizo.Requeira a exequente o uge entender
de direito, em termos de prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias, apresentando o valor atualizado do
débito.Publique-se.

Expediente N° 2579

MONITORIA

0000712-02.2008.403.6107 (2008.61.07.000712-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LI1Z
MENANI) X ETIENE DA SILVA PINTO(SP268862 - ANA PAULA ZAGO TOLEDO BARBOSA DA SILVA
FERNANDES) X HUMBERTO JOSE ESTUQUE X CRISTIANE NUNES DA SILVA

Despacho - Carta ou Mandado de Intimagdo Designacdo de Audiéncia Partes: Caixa Econdmica Federal x Etiene
da Silva Pinto e OutrosTendo em vista a possibilidade de composicao entre as partes, designo audiéncia de
conciliacdo para o dia 08 de novembro de 2012, as 14 horas.Cdpia deste despacho servira de carta ou mandado
para intimagao da parte ré/executada para comparecimento a audiéncia.Na oportunidade, devera a Caixa
Econdmica Federal vir munida de eventual proposta de acordo. O(s) intimado(s) devera(do) comparecer com 30
(trinta) minutos de antecedéncia e convenientemente trajado(s). Cientes as partes de que este Juizo fica localizado
na Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, Vila Estadio, Aragatuba-SP., CEP 16020-050, email
aracatuba_vara0l sec@jfsp.jus.br, tel.: 18-3117:0150 e FAX: 18-3608:7680. Cumpra-se. Intimem-se.

0004743-31.2009.403.6107 (2009.61.07.004743-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI) X NATARA CANTIERI PEREZ X ANTONIETA PESTORRI PEREZ(SP229175 - PRISCILA
TOZADORE MELO)

DESPACHO - MANDADO/CARTA DE INTIMACAO. AUTOR : CAIXA ECONOMICA FEDERAL. REU :
NAIARA CANTIERI PEREZ ¢ ANTONIETA PESTORRI PEREZ ASSUNTO: EMPRESTIMO - CONTRATOS
CIVIL COMERCIAL ECONOMICO E FINANCEIRO - CIVIL.Fls. 83/92 ¢ 95/103: aguarde-se.Considerando os
termos da Resolug@o n. 288 de 10.05.2012, do E.TRF da 3a. Regido, que dispde sobre a ampliacdo do Programa
de Conciliagdo da Justica Federal, e a Portaria n. 12/2012-DSJU, designo AUDIENCIA DE TENTATIVA DE
CONCILIACAO entre as partes para o dia 08 de novembro de 2012, as 14 horas, a ser realizada neste Juizo.
Providencie a Secretaria as intimag¢des necessarias.Copia deste despacho servird de Carta de Intimacgdo da Ré, bem
como de intimag@o de eventual preposto indicado pela Caixa Econdmica Federal, para comparecimento ao ato
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acima determinado, com trinta minutos de antecedéncia, portando seus documentos pessoais e devidamente
trajados. Cientes as partes de que este Juizo fica localizado na Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, Vila
Estadio, Aragatuba-SP., CEP 16020-050, email aracatuba_vara0Ol sec@jfsp.jus.br, tel.: 18-3117:0150 e FAX: 18-
3608:7680. Publique-se. Intimem-se.

0001205-37.2012.403.6107 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP111749 - RAQUEL DA SILVA BALLIELO
SIMAO) X MARIA APARECIDA ALVES DOS SANTOS(SP284612 - AIRTON LAERCIO BERTELI
MORALES)

DESPACHO - MANDADO/CARTA DE INTIMACAO. AUTOR : CAIXA ECONOMICA FEDERAL. REU :
MARIA APARECIDA ALVES DOS SANTOS ASSUNTO: EMPRESTIMO - CONTRATOS CIVIL
COMERCIAL ECONOMICO E FINANCEIRO - CIVIL.Endere¢o(s) e demais pecas necessarias a instru¢ao
constardo de contrafé anexa e integrardo o presente. Fls. 21/26: defiro a parte RE os beneficios da Assiténcia
Judiciaria e homologo a indicag@o do Dr. Airton Laércio Berteli Morales, como advogado dativo da parte Ré nos
presentes autos. Anote-se.Fls. 27/28: dé-se vista a parte autora (CEF) acerca dos embargos monitorios, para
impugnagdo no prazo de dez dias.Nao obstante, designo o dia 08 de novembro de 2012, as 14 horas, para
realizag@o de audiéncia de tentativa de conciliagdo, nos termos em que requeridos pela parte ré. Providencie a
Secretaria as intimagdes necessarias.Copia deste despacho servira de Carta de Intimacdo da Ré, bem como de
intimacao de eventual preposto indicado pela Caixa Econémica Federal, para comparecimento ao ato acima
determinado, com trinta minutos de antecedéncia, portando seus documentos pessoais ¢ devidamente trajados.
Cientes as partes de que este Juizo fica localizado na Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, Vila Estadio,
Aracatuba-SP., CEP 16020-050, email aracatuba_vara0l sec@jfsp.jus.br, tel.: 18-3117:0150 e FAX: 18-
3608:7680. Publique-se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0073468-42.2000.403.0399 (2000.03.99.073468-5) - ANA CRISTINA GONCALVES HECHT X APARECIDA
DE FATIMA LEAL COSTA X CASSIA REGINA VESCHI BERNABE X SUELI TEREZINHA AKABOCHI
FABRETI(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E
SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP056254 - IRANI BUZZO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 337 - LUIS FERNANDO SANCHES)

CERTIDAOCertifico e dou fé que, deixei de cumprir, por hora a determinagio retro, pois em se tratando de
servidores publicos necessario se faz o esclarecimento quanto a situacdo atual dos mesmos, se ativos, inativos ou
pensionistas. CERTIDAOCertifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora sobre o teor da
certiddo retro, nos termos da Portaria n° 11/2011 deste juizo, independentemente de despacho.

0005497-36.2010.403.6107 - ANGELA CRISTINA DE ALMEIDA ROCHA(SP268653 - LINDEMBERG
MELO GONCALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E
SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)

Despacho - Carta ou Mandado de Intimagdo Designagdo de Audiéncia Partes: Angela Cristina de Almeida Rocha
x Caixa Economica Federal - CEF Tratando-se de direito disponivel, designo AUDIENCIA DE CONCILIACAO
entre as partes para o dia 08 de novembro de 2012, as 14 horas, a ser realizada neste Juizo. Copia deste despacho
servira de carta ou mandado para intimagdo da parte autora para comparecimento a audiéncia. O(a/s) intimado(a/s)
devera(ao) comparecer com 30 (trinta) minutos de antecedéncia e convenientemente trajado(s). Cientes as partes
de que este Juizo fica localizado na Avenida Joaquim Pompeu de Toledo n. 1534, Vila Estadio, Aragatuba-SP,
CEP 16020-050, email aracatuba_vara0l sec@jfsp.jus.br, tel.: (18) 3117-0150 ¢ FAX: (18) 3608-7680.Intimem-
se.

0002708-30.2011.403.6107 - MARILDA TOME DA SILVA(SP229645 - MARCOS TADASHI WATANABE)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

CERTIDAOCe rtifico e dou fé que, deixei de cumprir, por hora a determinagio retro, pois em consulta ao sistema
interligado a Receita Federal, obtive a informacao de que a grafia encontrada no CPF da autora (MARILDA
TOME PEREIRA) difere da encontrada no RG (MARILDA TOME DA SILVA).CERTIDAOCertifico e dou fé
que os autos encontram-se com Vvista a parte autora sobre o teor da certiddo retro.

0002744-38.2012.403.6107 - MARIA PAULA GARCIA PASCOAL(SP171096 - RENATO KILDEN FRANCO
DAS NEVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO - MANDADO/CARTA DE CITACAO/INTIMACAO. AUTOR : MARIA PAULA GARCIA
PASCOAL. REU : CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF ASSUNTO: DANO MORAL E OU MATERIAL -
RESPONSABILIDADE CIVIL - CIVIL.Enderego(s) e demais pecas necessarias a instrugdo constardo de contrafé
anexa e integrardo o presente. Defiro a parte autora os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se. No mais, versando
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o feito acerca de direitos disponiveis, designo o dia 08 de novembro de 2012, as 14 horas, para realiza¢do de
audiéncia preliminar, nos termos do art. 331 e do Cddigo de Processo Civil. Providencie a Secretaria as
intimagdes necessarias. Cite-se. Copia deste despacho servird de Carta de Citagao e Intimagao da Caixa
Econdmica Federal, ficando a ré ciente de que, ndo contestada a ac¢do, presumir-se-do por ela aceitos, como
verdadeiros, os fatos articulados pela parte autora, nos termos do art. 285 do Codigo de Processo Civil. Copia
deste despacho servira de carta de intimagao pessoal dos autores para comparecimento ao ato acima determinado,
com trinta minutos de antecedéncia, portando seus documentos pessoais ¢ devidamente trajados. Cientes as partes
de que este Juizo fica localizado na Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, Vila Estadio, Aracatuba-SP., CEP
16020-050, email aracatuba_vara0l_sec@jfsp.jus.br, tel.: 18-3117:0150 e FAX: 18-3608:7680. Publique-se.
Cumpra-se.

0002763-44.2012.403.6107 - SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DE ARACATUBA E REGIAO(SP097147 - LUIZ SERGIO DE OLIVEIRA) X ALVES HOTEL
LTDA(SP068157 - AUGUSTO SEVERINO GUEDES E SP167812 - GUSTAVO CERONI GUEDES)

Aceito a competéncia e ratififco os atos decisorios até aqui praticados.Dé-se ciéncia as partes acerca da
distribui¢do do feito a esta Vara.No mais, versando a lide acerca de direito disponiveis, designo o dia 08 de
novembro de 2012, as 14 horas, para realizagdo de audiéncia de tentativa de conciliago, instrugdo, debates e
julgamento.Publique-se.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0002128-97.2011.403.6107 - ALL-AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA OESTE S/A(SP196541 -
RICARDO JOSE SABARAENSE E SP307284 - FRANCINE GUTIERRES MORRO) X RONALDO MARTINS
DE OLIVEIRA(SP128408 - VANIA SOTINI)

DESPACHO - CARTA DE INTIMACAO. AUTOR : ALL AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA OESTE
S/AREU : RONALDO MARTINS DE OLIVEIRAASSUNTO: Reintegragdo de Posse Despacho - Carta de
IntimacdoEndereco(s) e demais pecas necessarias a instrugdo constardo de contrafé anexa e integrardo o presente.
Indefiro, por ora, as provas oral e pericial requeridas pela parte autora, tendo em vista que desnecessarias ao
deslinde da causa.Tratando-se de direito disponivel, designo o dia 08 de novembro de 2012, as 14 horas, para
realizag@o de audiéncia de conciliagdo.Providencie a Secretaria as intimagdes necessarias. Copia deste despacho
servird de carta para intimacao das partes, que devera(ao) comparecer com 30 (trinta) minutos de
antecedéncia.Cientes as partes de que este Juizo fica localizado na Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534,
Vila Estadio, Aragatuba-SP., CEP 16020-050, email aracatuba_varaOl_sec@jfsp.jus.br, tel.: 18-3117:0150 ¢
FAX: 18-3608:7680.Intimem-se. Cumpra-se.

Expediente N° 3819

ACAO PENAL

0004929-54.2009.403.6107 (2009.61.07.004929-8) - JUSTICA PUBLICA X RODRIGO MOREIRA DA
COSTA(BA027219 - RENATO COELHO)

Considerando-se o teor do requerimento de fls. 216/217, redesigno para o dia 25 de outubro de 2012, as 16h, a
audiéncia de inquiri¢do da testemunha de acusa¢do Valmir Alcantara. Por conseguinte, cuide a Secretaria de:1)
Face a urgéncia do aqui decidido, intimar por telefone a testemunha Valmir, bem como o Dr. Renato Coelho,
OAB/BA 27.219 (defensor constituido a fl. 200) de que ndo mais havera a audiéncia dantes assinalada para o dia
02/10/2012, as 14h30min, neste Juizo, ficando o referido defensor incumbido de comunicar o acusado Rodrigo
Moreira da Costa acerca de tal ocorréncia.2) Intimar da redesignaco supra, pelos meios regulares, a testemunha
de acusag@o Valmir Alcantara, as partes e seus respectivos procuradores. Proceda-se as devidas retificagdes na
pauta de audiéncias.Intimem-se. Publique-se. Cumpra-se.

Expediente N° 3820

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002485-43.2012.403.6107 - SALIONI ENGENHARIA IND/ E COM/ LTDA(SP195970 - CARLOS
FREDERICO PEREIRA OLEA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA) X CIA/ REGIONAL DE HABITACOES DE INTERESSE SOCIAL - CRHIS

Tendo em vista que os presentes autos encontram-se suspensos por for¢a do despacho proferido na Excecgdo de
Incompeténcia n® 0003155-81.2012.403.6107, cancelo a audiéncia designada para o dia 09.10.2012. Aguarde-se a
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decisdo da excecgdo. Publique-se.

2* VARA DE ARACATUBA
DR* CLAUDIA HILST MENEZES PORT
JUIZA FEDERAL
Expediente N° 3633

PROCEDIMENTO ORDINARIO
0005031-42.2010.403.6107 - NEIDE DOS SANTOS(SP135924 - ELIANE REGINA MARTINS FERRARI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
FI. 60: ante a desisténcia do perito nomeado a fl. 56, nomeio para a pericia médica o Dr. JOAO CARLOS D
ELIA, fone: (18) 3652-0138, a ser realizada em 24/10/2012, as 15:30 hs, neste Forum, sito a Avenida Joaquim
Pompeu de Toledo, 1534. Fixo honorarios periciais em R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta
centavos). Prazo para o laudo: 10(dez) dias da avaliagdo médica. Cancele-se a nomeag@o anterior e junte-se o
extrato da presente nomeagao.Publique-se o despacho de fl. 56.DESPACHO DE FL. 56: Determino, a realiza¢do
de pericia médica no(a) autor(a). Dispensavel a realizagdo de prova oral, diante da espécie do caso sub judice.
Nomeio o Dr. ARNALDO DOS SANTOS VIEIRA, fone: (18) 3636-2626, para pericia médica, a ser realizada em
, as hs, no endereco . Para esta
pericia, fixo honorarios periciais em R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos). Prazo para
laudo: 10 dias, a partir da avaliagdo médica. Junte-se o extrato desta nomeagdo. Intime-se o(a) autor(a) para
comparecimento, por meio de publicacdo, sendo dnus do ilustre patrono a ciéncia ao seu cliente. Observe-se que
o(a) autor(a) devera comparecer munido dos exames e radiografias que possuir e que 0 ndo-comparecimento
significara a preclusdo da prova.Quesitos do(a) autor(a) a fl. 04. Juntem-se copias dos quesitos do juizo e do réu
depositados em secretaria.Faculto as partes a indicag@o de assistente técnico, no prazo de 5 dias.Int.

0000468-68.2011.403.6107 - LUAN RIBEIRO SOARES - INCAPAZ X VIVIANE APARECIDA RIBEIRO DA
SILVA(SP118319 - ANTONIO GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fl. 86: Ante a desisténcia da assistente social nomeada a fl. 78, cancele-se a sua nomeagdo. Nomeio em
substituigdo a assistente APARECIDA MOTA DOS SANTOS, fone: (18) 9768-4990. Fixo os honorarios em R$
234,80. Prazo para o laudo: 10(dez) dias a partir da intimagao. Junte-se o extrato desta nomeagao.Prossiga-se nos
demais termos do despacho de fl. 78. DESPACHO DE FL. 78: Determino a realizacdo de pericia médica no(a)
autor(a) e estudo socioecondmico. Dispensavel a realizagdo de prova oral, diante da espécie do caso sub judice.
Nomeio para o estudo social, a ser realizado no domicilio do(a) autor(a), a assistente social, Sr* MARIA
CRISTINA NATAL MIOTTO, fone: (18)9109-0919. Fixo os honorarios em R$ 234,80. Prazo para o laudo: 10
dias, a partir da intimacio.Nomeio para pericia médica, o Dr. JOAO CARLOS DELIA, fone: (18) 3652-0138, a
ser realizada em 24/10/2012, as 17:00 horas, neste Forum, sito a Av. Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, nesta
cidade. Para esta pericia, fixo honorarios periciais em R$ 234,80. Prazo para laudo: 10 dias, a partir da avaliagdo
médica. Junte(m)-se o(s) extrato(s) desta(s) nomeacao(des). Concedo ao autor o prazo de 5 dias para apresentacao
de quesitos. Juntem-se copias dos quesitos do juizo e do réu INSS depositados em secretaria.Faculto as partes a
indicacdo de assistente técnico para acompanhamento da pericia médica.Intime-se o(a) autor(a) para
comparecimento, por meio de publicagdo, sendo 6nus do ilustre patrono a ciéncia ao seu cliente. Observe-se que
o(a) autor(a) devera comparecer munido de atestados, radiografias e exames que possuir e, ainda, o ndo-
comparecimento significara a preclusdo da prova.Dé-se vista ao d. representante do MPF para manifestagio.Int.

0000536-18.2011.403.6107 - MARIA INES SANTOS CATIN(SP201981 - RAYNER DA SILVA FERREIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

FI. 56: ante a desisténcia do perito nomeado a fl. 45, nomeio para a pericia médica o Dr. JOAO CARLOS D
ELIA, fone: (18) 3652-0138, a ser realizada em 24/10/2012, as 16:00 hs, neste Forum, sito a Avenida Joaquim
Pompeu de Toledo, 1534. Fixo honorarios periciais em R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta
centavos). Prazo para o laudo: 10(dez) dias da avaliagdo médica. Cancele-se a nomeagao anterior e junte-se o
extrato da presente nomeagao.Publique-se o despacho de fl. 45.DESPACHO DE FL. 45: Ante os termos da
certiddo de fl. 52, cancelo a nomeacdo da assistente social constante de fl. 45. Promova a secretaria a baixa no
sistema AJG.Nomeio para o estudo social, a ser realizado no domicilio do(a) autor(a), a assistente social, Sr*
CASCIE CRISTINA C. DA SILVA, fone: (18) 3622-4558. Fixo os honorarios em R$ 234,80. Prazo para o laudo:
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10 dias, a partir da intimag&o. Junte-se o extrato desta nomeagdo.Apds, prossiga-se nos demais termos do
despacho de fl. 45.DESPACHO DE FL. 45: Determino a realizagdo de pericia médica no(a) autor(a) e estudo
socioecondmico. Dispensavel a realizagdo de prova oral, diante da espécie do caso sub judice. Nomeio para o
estudo social, a ser realizado no domicilio do(a) autor(a), a assistente social, St* PRISCILA CAZARIN DE
MESQUISTA, fone: (18)9134-5866. Fixo os honorarios em R$ 234,80. Prazo para o laudo: 10 dias, a partir da
intimagdo.Nomeio para pericia médica, o Dr. ARNALDO SANTOS VIEIRA, fone: (18) 3636-2626, a ser
realizada em ,as horas, no seguinte enderego:

. Para esta pericia, fixo
honorarios periciais em R$ 234,80. Prazo para o laudo: 10 dias, a partir da avaliagdo médica.Junte(m)-se o(s)
extrato(s) do sistema AJG.Quesitos do autor as fls. 07 e 08.Juntem-se copias dos quesitos do juizo e do réu INSS
depositados em secretaria.Faculto as partes a indicagdo de assistente técnico para acompanhamento da pericia
médica.Intime-se o(a) autor(a) para comparecimento, por meio de publicagdo, sendo 6nus do ilustre patrono a
ciéncia ao seu cliente. Observe-se que o(a) autor(a) devera comparecer munido de atestados, radiografias e
exames que possuir e, ainda, 0 ndo-comparecimento significara a preclusdo da prova.Dé-se vista ao d.
representante do MPF para manifestagdo.Int.

0000777-89.2011.403.6107 - LINDINALVA TIMOTEO DA COSTA(SP251653 - NELSON SAIJI TANII E
SP262476 - TALES RODRIGUES MOURA E SP268113 - MARJORIE RODRIGUES MOURA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

FI. 68: ante a desisténcia do perito nomeado a fl. 61, nomeio para a pericia médica o Dr. JOAO CARLOS D
ELIA, fone: (18) 3652-0138, a ser realizada em 24/10/2012, as 15:00 hs, neste Forum, sito a Avenida Joaquim
Pompeu de Toledo, 1534. Fixo honorarios periciais em R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta
centavos). Prazo para o laudo: 10(dez) dias da avaliagdo médica. Cancele-se a nomeagao anterior e junte-se o
extrato da presente nomeagao.Publique-se o despacho de fl. 61.DESPACHO DE FL. 61: Determino a realizagdo
de pericia médica no(a) autor(a) e estudo socioecondmico. Dispensavel a realizagdo de prova oral, diante da
espécie do caso sub judice. Nomeio para o estudo social, a ser realizado no domicilio do(a) autor(a), a assistente
social, Sr* LUCIANA ASSIS GONCALVES, fone: (14) 3302-1914. Fixo os honorarios em R$ 234,80. Prazo para
o laudo: 10 dias, a partir da intimagdo.Nomeio perito para proceder a pericia o Dr. ARNALDO DOS SANTOS
VIEIRA, fone: (18) 3624-3632, a ser realizada em , as hs, no seguinte enderego:

. Para esta pericia, fixo honorarios periciais em R$
234,80. Prazo para laudo: 10 dias, a partir da avaliagdo médica. Juntem-se os extratos do sistema AJG. Concedo
ao(a) autor(a) o prazo de 5 dias para apresentagdo de quesitos para ambas as pericias. Junte-se copia dos quesitos
do juizo e do réu INSS depositados em secretaria.Faculto as partes a indicagdo de assistente técnico para
acompanhamento da pericia médica.Intime-se o(a) autor(a) para comparecimento, por meio de publicagdo, sendo
onus do ilustre patrono a ciéncia ao seu cliente. Observe-se que o(a) autor(a) devera comparecer munido de
atestados, radiografias e exames que possuir e, ainda, o ndo-comparecimento significara a preclusdo da prova.Dé-
se vista ao d. representante do MPF para manifestaggo.Int.

0000841-02.2011.403.6107 - OSVALDO BELLINI(SP209649 - LUIS HENRIQUE LIMA NEGRO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

FI. 59: ante a desisténcia do perito nomeado a fl. 55, nomeio para a pericia médica o Dr. JOAO CARLOS D
ELIA, fone: (18) 3652-0138, a ser realizada em 24/10/2012, as 17:00 hs, neste Forum, sito a Avenida Joaquim
Pompeu de Toledo, 1534. Fixo honorarios periciais em R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta
centavos). Prazo para o laudo: 10(dez) dias da avaliagdo médica. Cancele-se a nomeagao anterior e junte-se o
extrato da presente nomeagao.Publique-se o despacho de fl. 55.DESPACHO DE FL. 55: Determino, a realizacao
de pericia médica no(a) autor(a). Dispensavel a realizag¢@o de prova oral, diante da espécie do caso sub judice.
Nomeio perito o Dr. ARNALDO DOS SANTOS VIEIRA, fone: (18) 3636-2626, para a pericia médica, a ser
realizada em , as hs, no seguinte enderego:

. Fixo os honorérios periciais em R$ 234,80
(duzentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos). Prazo para laudo: 10 dias, a partir da avaliacdo médica. Junte-
se o extrato desta nomeagao.Intime-se o(a) autor(a) para comparecimento, por meio de publicacdo, sendo dnus do
ilustre patrono(a) a ciéncia ao seu cliente. Observe-se que o(a) autor(a) devera comparecer munido dos exames e
radiografias que possuir e que o ndo-comparecimento significara a preclusdo da prova.Quesitos do(a) autor(a) a fl.
10. Juntem-se copias dos quesitos do juizo e do réu depositados em secretaria.Faculto as partes a indicagdo de
assistente técnico, no prazo de 5 dias.Int.

0001913-24.2011.403.6107 - MARIO DA SILVA NUNES(SP189185 - ANDRESA CRISTINA DE FARIA
BOGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Determino, a realizagdo de pericia médica no(a) autor(a). Dispensavel a realizagdo de prova oral, diante da espécie
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do caso sub judice. Nomeio o Dr. JOAO CARLOS D ELIA, fone: (18) 3652-0138, para pericia médica, a ser
realizada em 24/10/2012, as 16:30 hs, neste Foérum, sito a Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534. Fixo
honorérios periciais em R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos). Prazo para laudo: 10 dias,
a partir da avaliagdo médica. Junte-se o extrato desta nomeagdo. Intime-se o(a) autor(a) para comparecimento, por
meio de publicagdo, sendo 6nus do ilustre patrono a ciéncia ao seu cliente. Observe-se que o(a) autor(a) devera
comparecer munido dos exames e radiografias que possuir e que o ndo-comparecimento significara a precluso da
prova.Quesitos do(a) autor(a) a(s) fl(s). 09. Juntem-se copias dos quesitos do juizo e do réu depositados em
secretaria.Faculto as partes a indicagdo de assistente técnico, no prazo de 5 dias.Int.

SUBSECAO JUDICIARIA DE ASSIS
1* VARA DE ASSIS

LUCIANO TERTULIANO DA SILVA

JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

GILSON FERNANDO ZANETTA HERRERA
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6656

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001305-38.2007.403.6116 (2007.61.16.001305-3) - NILZA APARECIDA DA SILVA(SP123177 - MARCIA
PIKEL GOMES E SP155585 - LUCIANA DOS SANTOS DORTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(SP098148 - MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES E SP138495 - FERNANDO VALIN
REHDER BONACCINI E SP158209 - FERNANDO KAZUO SUZUKI E SP206115 - RODRIGO STOPA)
TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenca, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 262/263.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se a requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensao, no prazo
de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os autos
conclusos para sentenga de extingdo. Ante a apresentagdo do laudo pericial as fls. 229/234, arbitro honorarios em
100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do profissional e a
qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Copia desta sentenga, devidamente autenticada por serventuario da
Vara, servira como mandado de intimagdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantacéo e pagamento do
beneficio em favor do requerente.Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n° 0001305-
38.2007.403.6116Nome do(a) segurado(a): Nilza Aparecida da SilvaBeneficio concedido: Aposentadoria por
InvalidezData de inicio do beneficio (DIB): 31/10/2007 (data da citagdo)Renda mensal inicial e atual: a calcular
na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 20/08/2012 (data da homologagdo do acordo)Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0001165-33.2009.403.6116 (2009.61.16.001165-0) - ROBERTO LUCIO BENTO(SP194802 - LEANDRO
HENRIQUE NERO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condig¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 232/233.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se a requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita e de ser isento o INSS de
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recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a autora para que se manifeste sobre a satisfagdo de sua pretensdo, no prazo
de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os autos
conclusos para sentenga de extingdo. Ante a apresentagdo do laudo pericial as fls. 222/230, arbitro honorarios em
100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do profissional e a
qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Copia desta sentenga, devidamente autenticada por serventuario da
Vara, servira como mandado de intimagao e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantac¢do e pagamento do
beneficio em favor do requerente. Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n°® 0001165-
33.2009.403.6116Nome do(a) segurado(a): Roberto Lucio BentoBeneficio concedido: Auxilio DoengaData de
inicio do beneficio (DIB): 17/02/2011 (data da citagdo)Renda mensal inicial e atual: a calcular na forma da lei
Data de Inicio do Pagamento (DIP): 17/08/2012 (data da homologagio do acordo)Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

0001407-55.2010.403.6116 - ULISSES MARIA DAMACENA(SP164177 - GISELE SPERA MAXIMO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenca, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 223/224.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se a requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenga de extingdo. Ante a apresentacdo do laudo pericial as fls. 208/211, arbitro
honorérios em 100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do
profissional e a qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Cdpia desta sentenga, devidamente autenticada por
serventuario da Vara, servira como mandado de intimagdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantagdo e
pagamento do beneficio em favor do requerente. Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n°
0001407-55.2010.403.6116Nome do(a) segurado(a): Ulisses Maria DamacenaBeneficio concedido: Auxilio
DoengaData de inicio do beneficio (DIB): 27/09/2009 (dia seguinte a data da cessag@o do beneficio de auxilio-
doenga)Renda mensal inicial e atual: a calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 20/08/2012
(data da homologago do acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001521-91.2010.403.6116 - JOAO SABINO DA SILVA(SP140375 - JESUALDO EDUARDO DE ALMEIDA
JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 157/158.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se a requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenca de extingdo. Ante a apresentacdo do laudo pericial as fls. 149/155, arbitro
honorarios em 100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do
profissional e a qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Cdpia desta sentencga, devidamente autenticada por
serventudrio da Vara, servira como mandado de intimagao e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantagdo e
pagamento do beneficio em favor do requerente. Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n°
0001521-91.2010.403.6116Nome do(a) segurado(a): Jodo Sabino da SilvaBeneficio concedido: Auxilio
DoengaData de inicio do beneficio (DIB): 28/09/2011 (data da citacdo)Renda mensal inicial e atual: a calcular na
forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 17/08/2012 (data da homologa¢ao do acordo)Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.
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0002009-46.2010.403.6116 - ESSIMAR APARECIDO DA SILVA(SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, 111, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regerd de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 215/216.Homologo,
também, a eventual renfincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se a requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenagdo na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a autora para que se manifeste sobre a satisfagdo de sua pretensdo, no prazo
de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os autos
conclusos para sentenga de extingdo. Ante a apresentagdo do laudo pericial as fls. 193/195, arbitro honorarios em
100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do profissional e a
qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Copia desta sentenga, devidamente autenticada por serventuario da
Vara, servira como mandado de intimagdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantac¢do e pagamento do
beneficio em favor do requerente. Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n°® 0002009-
46.2010.403.6116Nome do(a) segurado(a): Essimar Aparecido da SilvaBeneficio concedido: Auxilio DoengaData
de inicio do beneficio (DIB): 01/06/2010 (dia seguinte a data da cessagdo do NB anterior)Renda mensal inicial e
atual: a calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 20/08/2012 (data da homologagéo do
acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002011-16.2010.403.6116 - MARIA DE FATIMA CLEMENTE(SP124377 - ROBILAN MANFIO DOS REIS
E SP280622 - RENATO VAL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenca, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 234/235.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se a requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no prazo
de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os autos
conclusos para sentenga de extingdo. Ante a apresentagdo do laudo pericial as fls. 210/223, arbitro honorarios em
100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do profissional e a
qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Copia desta sentenga, devidamente autenticada por serventuario da
Vara, servira como mandado de intimagdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantacéo e pagamento do
beneficio em favor do requerente.Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n° 000201 1-
16.2010.403.6116Nome do(a) segurado(a): Maria de Fatima ClementeBeneficio concedido: Auxilio DoengaData
de inicio do beneficio (DIB): 16/12/2011 (data da pericia)Renda mensal inicial e atual: a calcular na forma da lei
Data de Inicio do Pagamento (DIP): 20/08/2012 (data da homologagao do acordo)Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

0002098-69.2010.403.6116 - SEBASTIAO GONCALVES DOS SANTOS(SP105319 - ARMANDO CANDELA
E SP209298 - MARCELO JOSEPETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condig¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 259/260.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenca de extingdo. Ante a apresentacao do laudo pericial as fls. 240/241, arbitro
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honorarios em 90% (noventa por cento) do valor maximo da tabela vigente. Requisite-se o pagamento.Cdpia desta
sentenca, devidamente autenticada por serventuario da Vara, servira como mandado de intimagédo e oficio, para
fins de que o INSS efetue a implantacdo e pagamento do beneficio em favor da parte autora. Topico sintese do
julgado (Provimento 69/2006): Autos n° 0002098-69.2010.403.6116Nome do(a) segurado(a): Sebastido
Gongalves dos Santos Beneficio concedido: Aposentadoria por InvalidezData de inicio do beneficio (DIB):
01/11/2010 (dia seguinte a data de cessagdo do beneficio anterior)Renda mensal inicial e atual: a calcular na forma
da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 22/06/2012 (data da homologagdo do acordo)Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

0002130-74.2010.403.6116 - JOAO DIAS(SP105319 - ARMANDO CANDELA E SP209298 - MARCELO
JOSEPETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenca, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 201/202.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordéncia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista ao autor para que se manifeste sobre a satisfagdo de sua pretensdo, no prazo
de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os autos
conclusos para sentenga de extingdo. Ante a apresentagdo do laudo pericial as fls. 192/199, arbitro honorarios em
100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do profissional e a
qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Copia desta sentenga, devidamente autenticada por serventuario da
Vara, servira como mandado de intimagdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantacéo e pagamento do
beneficio em favor do requerente.Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n® 0002130-
74.2010.403.6116Nome do(a) segurado(a): Jodo DiasBeneficio concedido: Aposentadoria por InvalidezData de
inicio do beneficio (DIB): 29/09/2010 (dia seguinte a data da cessagdo do auxilio-doenga)Renda mensal inicial e
atual: a calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 20/08/2012 (data da homologacédo do
acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002142-88.2010.403.6116 - MARA CRISTINA DE SOUZA(SP124572 - ADALBERTO RAMOS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condig¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 104/105.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se a requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenca de extingdo. Ante a apresentacdo do laudo pericial as fls. 62/63, arbitro honorarios
em 100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do profissional e a
qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Copia desta sentenga, devidamente autenticada por serventuario da
Vara, servira como mandado de intimagdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantacdo e pagamento do
beneficio em favor da requerente. Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n® 0002142-
88.2010.403.6116Nome do(a) segurado(a): Mara Cristina de SouzaBeneficio concedido: Amparo Social ao
DeficienteData de inicio do beneficio (DIB): 14/03/2011 (data da citagdo)Renda mensal inicial e atual: 01 (um)
salario minimoData de Inicio do Pagamento (DIP): 20/08/2012 (data da homologacao do acordo)Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0000138-44.2011.403.6116 - FRANCISCO ERNANDES CRUZ PIMENTA(SP123177 - MARCIA PIKEL
GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, 111, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
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regera de acordo com as condig¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 170/171.Homologo,
também, a eventual renfincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenagdo na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judiciria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfagdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenga de extingdo. Ante a apresentacdo do laudo pericial as fls. 155/157, arbitro
honorarios em 90% (noventa por cento) do valor maximo da tabela vigente. Requisite-se o pagamento.Cdpia desta
sentenca, devidamente autenticada por serventuario da Vara, servira como mandado de intimagédo e oficio, para
fins de que o INSS efetue a implantacdo e pagamento do beneficio em favor da parte autora. Topico sintese do
julgado (Provimento 69/2006): Autos n° 0000138-44.2011.403.6116Nome do(a) segurado(a): Francisco Ernandes
Cruz Pimenta Beneficio concedido: Auxilio-doengaData de inicio do beneficio (DIB): 01/05/2011 (dia seguinte &
data de cessacdo do beneficio anterior)Renda mensal inicial e atual: a calcular na forma da lei Data de Inicio do
Pagamento (DIP): 22/06/2012 (data da homologa¢ao do acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000493-54.2011.403.6116 - BENEDITA CAMARGO MENDONCA(SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenca, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 360/361.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se a requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no prazo
de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os autos
conclusos para sentenga de extingdo. Ante a apresentagdo do laudo pericial as fls. 331/333, arbitro honorarios em
100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do profissional e a
qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Copia desta sentenga, devidamente autenticada por serventuario da
Vara, servira como mandado de intimagdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantacéo e pagamento do
beneficio em favor do requerente.Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n° 0000493-
54.2011.403.6116Nome do(a) segurado(a): Benedita Camargo Mendon¢aBeneficio concedido: Auxilio
DoengaData de inicio do beneficio (DIB): 06/12/2010 (data do requerimento administrativo)Renda mensal inicial
e atual: a calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 20/08/2012 (data da homologagio do
acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000551-57.2011.403.6116 - ALICIO APARECIDO PIEDADE(SP179554B - RICARDO SALVADOR
FRUNGILO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condig¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 207/208.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenca de extingdo. Ante a apresentacao do laudo pericial as fls. 193/205, arbitro
honorarios em 100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do
profissional e a qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Copia desta sentenga, devidamente autenticada por
serventuario da Vara, servira como mandado de intimagdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantagdo e
pagamento do beneficio em favor da parte autora.Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n°
0000551-57.2011.403.6116Nome do(a) segurado(a): Alicio Aparecido Piedade Beneficio concedido:
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Aposentadoria por Invalidez Data de inicio do beneficio (DIB): 17/11/2011 (data da citagdo)Renda mensal inicial
e atual: a calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 22/08/2012 (data da homologagdo do
acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000607-90.2011.403.6116 - SONIA MARIA DA SILVA PEREIRA(SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenca, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 149/150.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordéncia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenga de extingdo. Ante a apresentacdo do laudo pericial as fls. 126/127, arbitro
honorérios em 90% (noventa por cento) do valor maximo da tabela vigente. Requisite-se o pagamento.Copia desta
sentenca, devidamente autenticada por serventuario da Vara, servira como mandado de intimagdo e oficio, para
fins de que o INSS efetue a implantacdo e pagamento do beneficio em favor da parte autora. Topico sintese do
julgado (Provimento 69/2006): Autos n° 0000607-90.2011.403.6116Nome do(a) segurado(a): Sonia Maria da
Silva Pereira Beneficio concedido: Auxilio-doencaData de inicio do beneficio (DIB): 13/01/2011 (data do
requerimento administrativo)Renda mensal inicial e atual: a calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento
(DIP): 22/06/2012 (data da homologacao do acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001434-04.2011.403.6116 - EDIVALDO REZENDE DAS CHAGAS(SP105319 - ARMANDO CANDELA E
SP209298 - MARCELO JOSEPETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenca, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condig¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 197/198.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenca de extingdo. Ante a apresentacao do laudo pericial as fls. 186/195, arbitro
honorarios em 100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do
profissional e a qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Cdpia desta sentenga, devidamente autenticada por
serventuario da Vara, servira como mandado de intimacgdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantagdo e
pagamento do beneficio em favor da parte autora.Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n°
0001434-04.2011.403.6116Nome do(a) segurado(a): Edivaldo Rezende das ChagasBeneficio concedido: Auxilio-
doengaData de inicio do beneficio (DIB): 01/06/2011 (dia seguinte a data de cessacdo do beneficio anterior)Renda
mensal inicial e atual: a calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 22/06/2012 (data da
homologacao do acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001470-46.2011.403.6116 - LUISA MARIA DE SOUZA(SP179554B - RICARDO SALVADOR FRUNGILO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, 111, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condig¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 203/204.Homologo,
também, a eventual renfincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenagdo na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judiciria gratuita e de ser isento o INSS de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 03/10/2012  40/1193



recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfagdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenga de extingdo. Ante a apresentacdo do laudo pericial as fIs. 190/201, arbitro
honorarios em 100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do
profissional e a qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Copia desta sentenga, devidamente autenticada por
serventuario da Vara, servira como mandado de intimagéo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantagdo e
pagamento do beneficio em favor da parte autora. Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n°
0001470-46.2011.403.6116Nome do(a) segurado(a): Luisa Maria de SouzaBeneficio concedido: Auxilio-
doengaData de inicio do beneficio (DIB): 01/10/2008 (dia seguinte a data de cessag@o do beneficio anterior)Renda
mensal inicial e atual: a calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 22/06/2012 (data da
homologagdo do acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001570-98.2011.403.6116 - MARCELO APARECIDO GOMES(SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenca, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 181/182.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Sem condenacdo em custas, haja vista a parte autora ser
beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita e de ser isento o INSS de recolhimento de custas judiciais iniciais,
nos termos da Lei n°® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo cumprimento do acordo, dé-se vista a parte
autora para que se manifeste sobre a satisfagdo de sua pretensdo, no prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou
uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os autos conclusos para sentenca de extingdo. Ante
a apresentacdo do laudo pericial as fls. 167/179, arbitro honorarios em 100% (cem por cento) do valor maximo da
tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do profissional e a qualidade da prova. Requisite-se o
pagamento.Copia desta sentenga, devidamente autenticada por serventuario da Vara, servird como mandado de
intimagao e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantagdo e pagamento do beneficio em favor da parte
autora.Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n° 0001570-98.2011.403.6116Nome do(a)
segurado(a): Marcelo Aparecido Gomes Beneficio concedido: manutengdo do Auxilio-doenca NB 541.152.858-
1Data de inicio do beneficio (DIB): 24/05/2010 (data do requerimento administrativo)Renda mensal inicial e
atual: a calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 24/05/2010 (sem atrasados a
receber)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001894-88.2011.403.6116 - MARIA APARECIDA DE CASTRO(SP273016 - THIAGO MEDEIROS CARON)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condig¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 258/259.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenca de extingdo. Ante a apresentacao do laudo pericial as fls. 253/256, arbitro
honorarios em 100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do
profissional e a qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Cdpia desta sentenga, devidamente autenticada por
serventudrio da Vara, servira como mandado de intimagao e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantagdo e
pagamento do beneficio em favor da parte autora.Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n°
0001894-88.2011.403.6116Nome do(a) segurado(a): Maria Aparecida de CastroBeneficio concedido: Auxilio-
doencaData de inicio do beneficio (DIB): 24/10/2011 (data da citagdo)Renda mensal inicial e atual: a calcular na
forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 22/06/2012 (data da homologa¢ao do acordo)Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0001934-70.2011.403.6116 - DORALICE PAES DA SILVA(SP105319 - ARMANDO CANDELA E SP209298 -
MARCELO JOSEPETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, 111, do CPC, extingo o feito com julgamento do
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mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regerd de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fIs. 181/182.Homologo,
também, a eventual renfincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se a requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenagdo na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judiciria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfagdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenga de extingdo. Ante a apresentacdo do laudo pericial as fls. 161/174, arbitro
honorarios em 100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do
profissional e a qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Copia desta sentenga, devidamente autenticada por
serventuario da Vara, servira como mandado de intimagéo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantagdo e
pagamento do beneficio em favor da requerente. Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n°
0001934-70.2011.403.6116Nome do(a) segurado(a): Doralice Paes da SilvaBeneficio concedido: Amparo Social
ao DeficienteData de inicio do beneficio (DIB): 12/01/2011 (data do requerimento administrativo)Renda mensal
inicial e atual: 01 (um) salario minimoData de Inicio do Pagamento (DIP): 20/08/2012 (data da homologacdo do
acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001998-80.2011.403.6116 - DORIVAL LOPES DE OLIVEIRA(SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenca, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 148/149.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordéncia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenga de extingdo. Ante a apresentacdo do laudo pericial as fls. 133/146, arbitro
honorérios em 100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do
profissional e a qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Codpia desta sentenga, devidamente autenticada por
serventuario da Vara, servira como mandado de intimacdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantagdo e
pagamento do beneficio em favor da parte autora.Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n°
0001998-80.2011.403.6116Nome do(a) segurado(a): Dorival Lopes de Oliveira Beneficio concedido: Auxilio-
doengaData de inicio do beneficio (DIB): 12/01/2011 (dia seguinte a data de cessacdo do beneficio anterior)Renda
mensal inicial e atual: a calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 22/06/2012 (data da
homologacdo do acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002303-64.2011.403.6116 - GERMANO MIRANDA DE SOUZA(SP105319 - ARMANDO CANDELA E
SP209298 - MARCELO JOSEPETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 113/114.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se a requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no prazo
de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os autos
conclusos para sentenga de extingdo. Ante a apresentacao do laudo pericial as fls. 100/109, arbitro honorarios em
100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do profissional e a
qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Copia desta sentenca, devidamente autenticada por serventuario da
Vara, servira como mandado de intimagdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantacdo e pagamento do
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beneficio em favor da parte autora. Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n° 0002303-
64.2011.403.6116Nome do(a) segurado(a): Germano Miranda de SouzaBeneficio concedido: Auxilio DoengaData
de inicio do beneficio (DIB): 29/02/2012 (data da realiza¢do da pericia)Renda mensal inicial e atual: a calcular na
forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 22/08/2012 (data da homologagio do acordo)Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0002352-08.2011.403.6116 - JOSE VALENTIM DOS SANTOS FILHO(SP114219 - LEOCASSIA MEDEIROS
DE SOUTO E SP164177 - GISELE SPERA MAXIMO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenca, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 76/78.Homologo, também, a
eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos atrasados
pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou expressa,
considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenga de extingdo. Ante a apresentacdo do laudo pericial as fls. 63/74, arbitro honorarios
em 100% (cem por cento) do valor méximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do profissional e a
qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Copia desta sentenga, devidamente autenticada por serventuario da
Vara, servira como mandado de intimagdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantacéo e pagamento do
beneficio em favor do requerente.Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n® 0002352-
08.2011.403.6116Nome do(a) segurado(a): José¢ Valentim dos Santos FilhoBeneficio concedido: Aposentadoria
por InvalidezData de inicio do beneficio (DIB): 20/03/2012 (dia seguinte a data de cessag¢@o do auxilio-doenga
anterior)Renda mensal inicial e atual: a calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 20/08/2012
(data da homologago do acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0004543-75.2010.403.6111 - LINDOURA BATISTA DA SILVA(SP216633 - MARICLER BOTELHO DE
OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condig¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 124/124v.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenca de extingdo. Copia desta sentenca, devidamente autenticada por serventudrio da
Vara, servira como mandado de intimagdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantacdo e pagamento do
beneficio em favor da parte autora. Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n® 0004543-
75.2010.403.6111Nome do(a) segurado(a): Lindoura Batista da Silva Beneficio concedido: Aposentadoria por
Idade Rural Data de inicio do beneficio (DIB): 01/02/2011 (data da citacio)Renda mensal inicial e atual: 01 (um)
salario minimoData de Inicio do Pagamento (DIP): 24/08/2012 (data da homologagao do acordo)Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0000572-67.2010.403.6116 - MARIA JOSE FLAUSINO DOS SANTOS(SP060957 - ANTONIO JOSE
PANCOTTI E SP180767 - PATRICIA BROIM PANCOTTI MAURI E SP244188 - MARCIA BROIM
PANCOTTI VILAS BOAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condig¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 41.Homologo, também, a
eventual renuncia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos atrasados
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pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou expressa,
considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenagdo na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judiciria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfagdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenga de extingdo. Copia desta sentenga, devidamente autenticada por serventuario da
Vara, servira como mandado de intimagao e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantac¢éo e pagamento do
beneficio em favor da parte autora. Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n° 0000572-
67.2010.403.6116Nome do(a) segurado(a): Maria José Flausino dos Santos Beneficio concedido: Aposentadoria
por Idade RuralData de inicio do beneficio (DIB): 27/07/2010 (data da citagdo)Renda mensal inicial e atual: 01
(um) salario minimoData de Inicio do Pagamento (DIP): 22/06/2012 (data da homologag¢do do acordo)Publique-
se. Registre-se. Intimem-se.

Expediente N° 6665

MONITORIA

0000299-59.2008.403.6116 (2008.61.16.000299-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI E SP113997 - PAULO PEREIRA RODRIGUES E SP116470 - ROBERTO SANTANNA LIMA)
X THEREZINHA GONCALVES FIORI(SP040719 - CARLOS PINHEIRO E SP170328 - CARLOS
HENRIQUE AFFONSO PINHEIRO E SP183798 - ALEXANDRE MONTE CONSTANTINO E SP259364 -
ANDRE HENRIQUE DOMINGOS)

TOPICO FINAL: Tendo em vista que a devedora satisfez a obrigagdo de pagar originaria destes autos, JULGO
EXTINTA a execugdo, por sentenga, com fundamento nos artigos 794, inciso I, e 795, ambos do Codigo de
Processo Civil. Sem penhora a levantar. Honorarios advocaticios pagos por ocasido do pagamento da divida (fl.
88). Custas ex lege.Apoés, € com o transito em julgado, nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos, dando-se
baixa na distribui¢do.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000154-95.2011.403.6116 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E
SP113997 - PAULO PEREIRA RODRIGUES E SP116470 - ROBERTO SANTANNA LIMA) X SEBASTIAO
CLODOALDO DE SOUZA(SP196062 - LUIZ RONALDO DA SILVA)

TOPICO FINAL: Uma vez noticiado o pagamento dos valores, objeto de cobranga nestes autos, inclusive com o
ressarcimento de custas processuais e honorarios advocaticios pelo requerido (fIs. 47/48), for¢coso reconhecer a
falta do interesse no prosseguimento da demanda, e assim sendo, JULGO EXTINTO o presente feito, sem
resolugdo do mérito, com fulcro no art. 267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil. Custas ex lege.Apos, e com o
transito em julgado, nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢do.Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001839-45.2008.403.6116 (2008.61.16.001839-0) - NEUSA MARIA TREVISAN CORBALAN(SP242865 -
RENATA WOLFF DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E
SP113997 - PAULO PEREIRA RODRIGUES E SP116470 - ROBERTO SANTANNA LIMA)

TOPICO FINAL DA SENTENCA Isto posto, julgo EXTINTO o feito sem resolu¢do do mérito, com fundamento
no artigo 267, inciso VI, do Coédigo de Processo Civil. Custas ex lege.Condeno a parte autora a arcar com os
honoréarios advocaticios da requerida, que fixo em R$ 150,00 (cento e cinquenta reais), tendo em vista a
simplicidade da matéria e sua natureza repetitiva.Apos o transito em julgado, e nada sendo requerido pelas partes,
arquivem-se os autos, com baixa na distribuicdo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001920-91.2008.403.6116 (2008.61.16.001920-5) - CLEIDE FELISBINO BORBA(SP123177 - MARCIA
PIKEL GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP098148 - MARCIO CEZAR
SIQUEIRA HERNANDES)

TOPICO FINAL: Posto isso, julgo extinto o processo, sem resolugdo do mérito, com fulcro no artigo 267, inciso
V, terceira figura, do Cédigo de Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios
fixados em R$ 300,00 (trezentos reais), somente passivel de serem exigidos se restar comprovado que ela pode
dispor da importancia sem prejuizo de seu sustento ou de sua familia, em razido da concessdo da justica gratuita
(Lei n. 1.060/50, art. 12).Apo6s o transito em julgado, arquivem-se os autos, com baixa na distribuigdo. Publique-
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se. Registre-se. Intimem-se.

0000829-29.2009.403.6116 (2009.61.16.000829-7) - DANIELA RESENDE DA SILVA(SP216611 - MARCOS
VINICIUS VALIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

TOPICO FINAL: Isto posto, indefiro a petigdo inicial, com fundamento no artigo 284 e paragrafo unico, do
Codigo de Processo Civil, e JULGO EXTINTO o feito, sem resolu¢do do mérito, com fundamento no artigo 267,
incisos I e IV, do mesmo diploma legal.Deixo de impor condenagéo da parte autora ao pagamento dos honorarios
advocaticios, por ndo ter ocorrido a integracdo da ré a lide.Sem condenagéo ao pagamento de custas processuais,
em razdo do deferimento dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita - fl. 23.Apds o transito em julgado,
arquivem-se os autos, com baixa na distribuicdo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002127-56.2009.403.6116 (2009.61.16.002127-7) - VANDERLEI QUERINO DA SILVA(SP060106 - PAULO
ROBERTO MAGRINELLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: 3. DISPOSITIVO Ante o exposto, homologo o pedido de desisténcia formulado a fl. 152 ¢
EXTINGO o processo SEM resolucdo de mérito, o que o fago com fundamento no artigo 267, inciso VIII, do
Codigo de Processo Civil. 4. Condeno a autora ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios,
estes no importe de R$ 1.000,00 (mil reais), com observancia do art. 12 da Lei Federal n. 1.060/50, por se tratar de
litigante beneficiaria da justi¢a gratuita (fl. 97). 5. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na
distribui¢do. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000501-65.2010.403.6116 - NARCISO CARLOS VIVOT(SP194802 - LEANDRO HENRIQUE NERO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

TOPICO FINAL: Isto posto, indefiro a peti¢do inicial, com fundamento no artigo 284 e paragrafo tnico, do
Codigo de Processo Civil, e JULGO EXTINTO o feito, sem resolu¢do do mérito, com fundamento no artigo 267,
incisos I e IV, do mesmo diploma legal.Deixo de impor condenagéo da parte autora ao pagamento dos honorarios
advocaticios, por ndo ter ocorrido a integracdo da ré a lide.Custas ex lege.Apos o transito em julgado, arquivem-se
os autos, com baixa na distribui¢do. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000791-80.2010.403.6116 - MUNICIPIO DE PALMITAL(SP061988 - CARLOS ALBERTO PEDROTTI DE
ANDRADE) X UNIAO FEDERAL

TOPICO FINAL: A vista do exposto, acolho a preliminar de prescrigio qiiingiienal e declaro extinto o feito com
fulcro no artigo 269, IV, do Cédigo de Processo Civil. Condeno o Municipio de Palmital ao pagamento de
honorarios advocaticios a Unido Federal fixado em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), com esteio no paragrafo 4° do
artigo 20 do Codigo de Processo Civil, tendo em vista a exceléncia da peca contestatoria. Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

0000792-65.2010.403.6116 - MUNICIPIO DE PLATINA(SP061988 - CARLOS ALBERTO PEDROTTI DE
ANDRADE E SP158368 - JOEL FONSECA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

TOPICO FINAL: A vista do exposto, acolho a preliminar de prescrigio qiiingiienal e declaro extinto o feito com
fulcro no artigo 269, 1V, do Cédigo de Processo Civil. Condeno o Municipio de Taruma ao pagamento de
honoréarios advocaticios @ Unido Federal fixado em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), com esteio no paragrafo 4° do
artigo 20 do Cédigo de Processo Civil, tendo em vista a exceléncia da peca contestatoria. Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

0000805-64.2010.403.6116 - MUNICIPIO DE LUTECIA(SP049904 - SERGIO VAZ) X UNIAO FEDERAL
TOPICO FINAL: A vista do exposto, acolho a preliminar de prescrigdo qiiingiienal e declaro extinto o feito com
fulcro no artigo 269, 1V, do Cddigo de Processo Civil. Condeno o Municipio de Lutécia ao pagamento de
honorarios advocaticios a Unido Federal fixado em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), com esteio no paragrafo 4° do
artigo 20 do Cddigo de Processo Civil, tendo em vista a exceléncia da peca contestatoria. Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

0000823-85.2010.403.6116 - MUNICIPIO DE TARUMA(SP176301 - BRAULIO TADEU GOMES RABELLO)
X UNIAO FEDERAL

TOPICO FINAL: A vista do exposto, acolho a preliminar de prescrigio qiiingiienal e declaro extinto o feito com
fulcro no artigo 269, 1V, do Cédigo de Processo Civil. Condeno o Municipio de Taruma ao pagamento de
honorarios advocaticios a Unido Federal fixado em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), com esteio no paragrafo 4° do
artigo 20 do Codigo de Processo Civil, tendo em vista a exceléncia da peca contestatoria. Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.
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0000857-60.2010.403.6116 - MUNICIPIO DE MARACAI(SP176301 - BRAULIO TADEU GOMES
RABELLO) X UNIAO FEDERAL

TOPICO FINAL: A vista do exposto, acolho a preliminar de prescrigio qiiingiienal e declaro extinto o feito com
fulcro no artigo 269, 1V, do Cédigo de Processo Civil. Condeno o Municipio de Maracai ao pagamento de
honorarios advocaticios a Unido Federal fixado em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), com esteio no paragrafo 4° do
artigo 20 do Codigo de Processo Civil, tendo em vista a exceléncia da peca contestatoria. Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

0001307-03.2010.403.6116 - ROBERTO CAVANI(SP194802 - LEANDRO HENRIQUE NERO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

TOPICO FINAL: Isto posto, indefiro a peti¢do inicial, com fundamento no artigo 284 e paragrafo unico, do
Codigo de Processo Civil, e JULGO EXTINTO o feito, sem resolu¢do do mérito, com fundamento no artigo 267,
incisos I e IV, do mesmo diploma legal.Deixo de impor condenagdo da parte autora ao pagamento dos honorarios
advocaticios, por ndo ter ocorrido a integracdo da ré a lide.Custas ex lege.Apo6s o transito em julgado, arquivem-se
o0s autos, com baixa na distribui¢do. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001321-84.2010.403.6116 - ALCIDES CRUZ(SP194802 - LEANDRO HENRIQUE NERO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP113997 - PAULO PEREIRA RODRIGUES
E SP116470 - ROBERTO SANTANNA LIMA)

TOPICO FINAL DA SENTENCA Isto posto, DECLARO EXTINTO o processo, com fulcro artigo 267, inciso
111, do Cédigo de Processo Civil.Condeno o requerente ao pagamento de custas judiciais e honorarios advocaticios
que fixo em R$ 150,00 (cento e cingiienta reais), conforme artigo 20, 4° do CPC, dada a simplicidade da causa.
Custas ex lege.Ap0s o transito em julgado, nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos, com baixa na
distribui¢do. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000117-68.2011.403.6116 - JOSE GUERRA(SP133066 - MAURICIO DORACIO MENDES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

TOPICO FINAL: Isto posto, indefiro a petigdo inicial, com fundamento no artigo 284 e paragrafo unico, do
Codigo de Processo Civil, e JULGO EXTINTO o feito, sem resolu¢do do mérito, com fundamento no artigo 267,
incisos I e IV, do mesmo diploma legal.Deixo de impor condenagéo da parte autora ao pagamento dos honorarios
advocaticios, por ndo ter ocorrido a integracdo da ré a lide.Sem condenagéo ao pagamento de custas processuais,
em razdo do deferimento dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Apos o transito em julgado, arquivem-se
os autos, com baixa na distribui¢do. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001186-38.2011.403.6116 - BENEDITA ELIAS BERNARDINO(SP060106 - PAULO ROBERTO
MAGRINELLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Isto posto, indefiro a peti¢do inicial, com fundamento no artigo 284 e paragrafo unico, do
Codigo de Processo Civil, e JULGO EXTINTO o feito, sem resolu¢do do mérito, com fundamento no artigo 267,
incisos I e IV, do mesmo diploma legal.Deixo de impor condenag@o da parte autora ao pagamento dos honoréarios
advocaticios, por ndo ter ocorrido a integracdo da ré a lide.Sem condenag@o ao pagamento de custas processuais,
em razdo do requerimento dos beneficios da assisténcia judicidria gratuita que ora defiro ante a declaragdo de
pobreza juntada a fl. 07.Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, com baixa na distribui¢do. Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0000084-44.2012.403.6116 - LUCILLA SILVEIRA NETTO(SP194802 - LEANDRO HENRIQUE NERO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

TOPICO FINAL: Isto posto, indefiro a peti¢do inicial, com fundamento no artigo 284 e paragrafo tnico, do
Codigo de Processo Civil, e JULGO EXTINTO o feito, sem resolu¢do do mérito, com fundamento no artigo 267,
incisos I e IV, do mesmo diploma legal.Deixo de impor condenagdo da parte autora ao pagamento dos honorarios
advocaticios, por ndo ter ocorrido a integracdo da ré a lide.Sem condenagéo ao pagamento de custas processuais,
em razdo do deferimento dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Apos o transito em julgado, arquivem-se
os autos, com baixa na distribui¢do. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000085-29.2012.403.6116 - MARIA CRISTINA DA SILVA(SP194802 - LEANDRO HENRIQUE NERO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

TOPICO FINAL: Posto isso, HOMOLOGO o pedido de desisténcia formulado a fl. 23 e DECLARO EXTINTO o
processo, com fulcro no art. 267, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil.Deixo de impor condenagido em
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honorarios advocaticios em vista da ndo integrag¢@o do réu a lide.Sem condenagdo ao pagamento de custas
processuais, em razdo do deferimento dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.Com o transito em julgado
da presente, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢do.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000190-06.2012.403.6116 - SEBASTIAO PAULINO MACHADO(SP284956 - PATRICIA ZANINI
BEGOSSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Isto posto, indefiro a petigo inicial, com fundamento no artigo 284 e paragrafo unico, do
Codigo de Processo Civil, e JULGO EXTINTO o feito, sem resolu¢do do mérito, com fundamento no artigo 267,
incisos I e IV, do mesmo diploma legal.Deixo de impor condenagéo da parte autora ao pagamento dos honorarios
advocaticios, por ndo ter ocorrido a integracdo da ré a lide.Sem condenagéo ao pagamento de custas processuais,
em razdo do deferimento dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Apos o transito em julgado, arquivem-se
os autos, com baixa na distribui¢do. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000193-58.2012.403.6116 - ORLANDO BORGES PEREIRA(SP284956 - PATRICIA ZANINI BEGOSSO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Isto posto, indefiro a peti¢do inicial, com fundamento no artigo 284 e paragrafo unico, do
Codigo de Processo Civil, e JULGO EXTINTO o feito, sem resolu¢do do mérito, com fundamento no artigo 267,
incisos I e IV, do mesmo diploma legal.Deixo de impor condenag@o da parte autora ao pagamento dos honorarios
advocaticios, por ndo ter ocorrido a integracdo da ré a lide.Sem condenag@o ao pagamento de custas processuais,
em razdo do deferimento dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.Apos o transito em julgado, arquivem-se
os autos, com baixa na distribui¢do. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000194-43.2012.403.6116 - FRANCISCO JORGE LIMA NETO(SP284956 - PATRICIA ZANINI BEGOSSO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Isto posto, indefiro a peti¢do inicial, com fundamento no artigo 284 e paragrafo tnico, do
Codigo de Processo Civil, e JULGO EXTINTO o feito, sem resolu¢do do mérito, com fundamento no artigo 267,
incisos I e IV, do mesmo diploma legal.Deixo de impor condenagéo da parte autora ao pagamento dos honorarios
advocaticios, por ndo ter ocorrido a integragdo da ré a lide.Sem condenagéo ao pagamento de custas processuais,
em razdo do deferimento dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Apos o transito em julgado, arquivem-se
os autos, com baixa na distribui¢do. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000195-28.2012.403.6116 - GERALDO ROSISCA(SP284956 - PATRICIA ZANINI BEGOSSO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Isto posto, indefiro a petigdo inicial, com fundamento no artigo 284 e paragrafo unico, do
Codigo de Processo Civil, e JULGO EXTINTO o feito, sem resolu¢do do mérito, com fundamento no artigo 267,
incisos I e IV, do mesmo diploma legal.Deixo de impor condenagéo da parte autora ao pagamento dos honorarios
advocaticios, por ndo ter ocorrido a integracdo da ré a lide.Sem condenagéo ao pagamento de custas processuais,
em razdo do deferimento dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Apos o transito em julgado, arquivem-se
os autos, com baixa na distribui¢do. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000871-73.2012.403.6116 - WALDEMAR FERMINO ALVES(SP127510 - MARA LIGIA CORREA E
SP286103 - DOUGLAS FERREIRA FAVARO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
TOPICO FINAL: Posto isso, julgo EXTINTO o feito, com fulcro no art. 267, inciso V e do Cédigo de Processo
Civil.Deixo de impor condenag@o em honorarios advocaticios em vista da ndo integrac¢do do réu a lide.Sem
condenagdo ao pagamento de custas processuais, em razao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita que ora
defiro, ante a juntada da declaracdo de pobreza fl. 13.Com o transito em julgado da presente, arquivem-se os
autos, dando-se baixa na distribui¢ao.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000926-24.2012.403.6116 - JOSE BENEDITO TIMOTIO(SP249744 - MAURO BERGAMINI LEVI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

TOPICO FINAL: Posto isso, HOMOLOGO o pedido de desisténcia formulado 4 fl. 22 e DECLARO EXTINTO o
processo, com fulcro no art. 267, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil.Deixo de impor condenagdo em
honorarios advocaticios em vista da ndo integrag¢@o do réu a lide.Sem condenagdo ao pagamento de custas
processuais, em razao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita que ora defiro, ante a declaracdo de pobreza
juntada a fl. 17.Com o transito em julgado da presente, arquivem-se os autos, dando-se baixa na
distribui¢do.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
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0000611-64.2010.403.6116 - ISAC SEBASTIAO ALEXANDRE(SP089274 - REGINA CELIA DOMINGUES
MENDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 668 - JOSE RENATO DE LARA
SILVA E Proc. 2177 - VINICIUS ALEXANDRE COELHO) X ISAC SEBASTIAO ALEXANDRE X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Tendo em vista que o devedor satisfez a obrigagio de pagar originaria destes autos, JULGO
EXTINTA a execugdo, por sentenga, com fundamento nos artigos 794, inciso I, e 795, ambos do Cdédigo de
Processo Civil. Deixo de arbitrar honorarios em face da solugdo pacifica da relagdo processual. Custas
dispensadas na forma da lei.Dé-se vista ao MPF, se o caso.Com o transcurso dos prazos para eventual recurso,
certifique-se nos autos o transito em julgado e arquivem-se, dando-se baixa na distribui¢do.Publique-se. Registre-
se. Intimem-se.

Expediente N° 6667

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001269-93.2007.403.6116 (2007.61.16.001269-3) - SANDRA REGINA FARIA DE OLIVEIRA(SP171475 -
KATY CRISTIANE MARTINS DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP098148 -
MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES E SP138495 - FERNANDO VALIN REHDER BONACCINI E
SP158109 - RODRIGO SILVANO RUGERI E SP206115 - RODRIGO STOPA)

TOPICO FINAL: 3. Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regerd de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fIs. 109/110.Homologo,
também, a eventual renfincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenagdo na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfagdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenca de extingdo. Ante a apresentag@o do laudo pericial as fls. 97/101, arbitro honorarios
em 100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do profissional e a
qualidade da prova. Requisite-se 0 pagamento.Arbitro os honorarios ao advogado dativo nomeado a fl. 13 em
50% (cingiienta por cento) do minimo da tabela vigente, ¢ & advogada nomeada a fl. 60, em 100% (cem por
cento)do valor maximo da tabela vigente.Cdpia desta sentenga, devidamente autenticada por serventuario da Vara,
servira como mandado de intimagdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantag¢do e pagamento do
beneficio em favor da parte autora. Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n° 0001269-
93.2007.403.6116Nome do(a) segurado(a): Sandra Regina Faria de OliveiraBeneficio concedido: Amparo Social
ao DeficienteData de inicio do beneficio (DIB): 31/10/2007(data da citagdo)Renda mensal inicial e atual: a
calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 18/09/2012 (data da homologacdo do
acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001886-19.2008.403.6116 (2008.61.16.001886-9) - WILSON RAMALHO - INCAPAZ X IDALINA
AUGUSTA GONCALVES(SP271111 - CHRISTIANE SPLICIDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(SP098148 - MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES E SP138495 - FERNANDO VALIN
REHDER BONACCINI E SP206115 - RODRIGO STOPA)

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenca, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 367/368.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Apresentados os calculos dos atrasados pela autarquia,
intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou expressa, considerar-se-a
citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram elaborados os referidos
calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenag@o em custas, haja vista a
parte autora ser beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita e de ser isento o INSS de recolhimento de custas
dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfagdo de sua pretensdo, no prazo de dez dias. Dando-
se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os autos conclusos para
sentenca de extingdo. Ante a apresentacao do laudo pericial as fls. 323/328, arbitro honorarios em 100% (cem por
cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do profissional e a qualidade da prova.
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Requisite-se o pagamento.Copia desta sentenga, devidamente autenticada por serventuario da Vara, servird como
mandado de intimagdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantacdo e pagamento do beneficio em favor
da parte autora.Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n° 0001886-19.2008.403.6116Nome do(a)
segurado(a): Wilson Ramalho (incapaz) representado por Idalina Augusta Gongalves Beneficio concedido:
Manutengio do beneficio de Aposentadoria por Invalidez com acréscimo de 25% em razdo da necessidade de
ajuda permanente de outra pessoa. DIB: 02/12/2010 (dia seguinte a data de cessagdo do auxilio-doenga) Renda
mensal inicial e atual: a calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 28/08/2012 (data da
homologagdo do acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001195-34.2010.403.6116 - FRANCISCO RODRIGUES(SP060106 - PAULO ROBERTO MAGRINELLI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: 3. Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenca, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 198/199.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordéncia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenga de extingdo. Ante a apresentacdo do laudo pericial as fls. 189/191, arbitro
honorarios em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor méximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo
do profissional e a qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Cdpia desta sentenga, devidamente autenticada
por serventuario da Vara, servird como mandado de intimag@o e oficio, para fins de que o INSS efetue a
implantagdo e pagamento do beneficio em favor da parte autora. Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006):
Autos n° 0001195-34.2010.403.6116Nome do(a) segurado(a): Francisco Rodrigues Beneficio concedido: Auxilio-
DoengaData de inicio do beneficio (DIB): 09/05/2009 (dia seguinte a data de cessag¢do do beneficio
anterior)Renda mensal inicial e atual: a calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 19/09/2012
(data da homologago do acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001250-82.2010.403.6116 - MARIA APARECIDA DE LIMA RODRIGUES(SP105319 - ARMANDO
CANDELA E SP209298 - MARCELO JOSEPETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

TOPICO FINAL: 3. Posto isso, com fundamento no artigo 269, I1I, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condig¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 165/166.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenca de extingdo. Ante a apresentacdo do laudo pericial as fls. 65/70, arbitro honorarios
em 50% (cingiienta por cento) do valor maximo da tabela vigente, e a apresentagdo do laudo médico pericial de
fls. 160/163, arbitro honorarios em 100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o
grau de zelo dos profissionais e a qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Cdpia desta sentenca,
devidamente autenticada por serventuario da Vara, servira como mandado de intimagdo e oficio, para fins de que
o INSS efetue a implantacdo e pagamento do beneficio em favor da parte autora.Topico sintese do julgado
(Provimento 69/2006): Autos n°® 0001250-82.2010.403.6116Nome do(a) segurado(a): Maria Aparecida de Lima
RodriguesBeneficio concedido: Amparo Social ao DeficienteData de inicio do beneficio (DIB): 17/06/2010 (data
do requerimento administrativo)Renda mensal inicial e atual: a calcular na forma da lei Data de Inicio do
Pagamento (DIP): 19/09/2012 (data da homologagdo do acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002007-76.2010.403.6116 - TERESINHA BREDA DE MORAES(SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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TOPICO FINAL: 3. Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condig¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 186/187.Homologo,
também, a eventual renfincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenagdo na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfagdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenga de extingdo. Ante a apresentacdo do laudo pericial as fls. 173/178, arbitro
honorarios em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor méximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo
do profissional e a qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Cdpia desta sentenga, devidamente autenticada
por serventuario da Vara, servira como mandado de intimag¢ao e oficio, para fins de que o INSS efetue a
implantagdo e pagamento do beneficio em favor da parte autora. Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006):
Autos n° 0002007-76.2010.403.6116Nome do(a) segurado(a): Teresinha Breda de Moraes Beneficio concedido:
Auxilio-DoengaData de inicio do beneficio (DIB): 15/09/2009 (data do requerimento administrativo)Renda
mensal inicial e atual: a calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 21/09/2012 (data da
homologagdo do acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002008-61.2010.403.6116 - MOISES PINTO CORREA(SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: 3. Posto isso, com fundamento no artigo 269, I1I, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenca, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 130/131.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordéncia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenga de extingdo. Ante a apresentacdo do laudo pericial as fls. 117/122, arbitro
honorarios em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor méximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo
do profissional e a qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Cdpia desta sentenga, devidamente autenticada
por serventuario da Vara, servird como mandado de intimag@o e oficio, para fins de que o INSS efetue a
implantagdo e pagamento do beneficio em favor da parte autora. Tépico sintese do julgado (Provimento 69/2006):
Autos n° 0002008-61.2010.403.6116Nome do(a) segurado(a): Moises Pinto Correa Beneficio concedido: Auxilio-
DoengaData de inicio do beneficio (DIB): 05/06/2011 (dia seguinte a data de cessag¢do do beneficio
anterior)Renda mensal inicial e atual: a calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 19/09/2012
(data da homologago do acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002118-60.2010.403.6116 - GILMAR MENDES(SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: 3. Posto isso, com fundamento no artigo 269, I1I, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condig¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 150/151.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenca de extingdo. Ante a apresentacao do laudo pericial as fls. 134/136, arbitro
honorarios em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo
do profissional e a qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Cdpia desta sentenga, devidamente autenticada
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por serventuario da Vara, servira como mandado de intimag¢ao e oficio, para fins de que o INSS efetue a
implantagdo e pagamento do beneficio em favor da parte autora. Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006):
Autos n° 0002118-60.2010.403.6116Nome do(a) segurado(a): Gilmar Mendes Beneficio concedido: Auxilio-
DoengaData de inicio do beneficio (DIB): 13/01/2011 (data da citagdo)Renda mensal inicial e atual: a calcular na
forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 18/09/2012 (data da homologagio do acordo)Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0000027-60.2011.403.6116 - FABRIZIO ROMANO(SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: 3. Posto isso, com fundamento no artigo 269, I1I, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenca, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 303/304.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordéncia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenga de extingdo. Ante a apresentacdo do laudo pericial as fls. 288/290, arbitro
honorarios em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor méximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo
do profissional e a qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Cdpia desta sentenga, devidamente autenticada
por serventuario da Vara, servird como mandado de intimag@o e oficio, para fins de que o INSS efetue a
implantagdo e pagamento do beneficio em favor da parte autora. Tépico sintese do julgado (Provimento 69/2006):
Autos n° 0000027-60.2011.403.6116Nome do(a) segurado(a): Fabrizio Romano Beneficio concedido: Auxilio-
DoengaData de inicio do beneficio (DIB): 01/02/2011 (dia seguinte a data de cessac¢do do beneficio
anterior)Renda mensal inicial e atual: a calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 19/09/2012
(data da homologago do acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000518-67.2011.403.6116 - MARIA DOMINGOS DA CRUZ(SP179554B - RICARDO SALVADOR
FRUNGILO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: 3. Posto isso, com fundamento no artigo 269, I1I, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 123/124.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenca de extingdo. Ante a apresentacao do laudo pericial as fls. 99/101, arbitro honorarios
em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do
profissional e a qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Cdpia desta sentenga, devidamente autenticada por
serventudrio da Vara, servira como mandado de intimagdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantagdo e
pagamento do beneficio em favor da parte autora.Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n°
0000518-67.2011.403.6116Nome do(a) segurado(a): Maria domingos da Cruz Beneficio concedido:
Aposentadoria por InvalidezData de inicio do beneficio (DIB): 27/12/2011 (data do requerimento
administrativo)Renda mensal inicial e atual: a calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP):
18/09/2012 (data da homologacao do acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000583-62.2011.403.6116 - NILTON BERNINI(SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: 3. Posto isso, conhego dos embargos de declaragio interpostos ¢ os ACOLHO-OS, em parte, a
fim de retificar a contradi¢do contida na sentenga de fls. 140/141, passando o topico sintese do julgado a ter o
seguinte contetido: Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n° 000583-62.2011.403.6116Nome
do(a) segurado(a): NILTON BERNINIBeneficio concedido: Auxilio-doenga Data de inicio do beneficio (DIB):
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17/06/2011Renda mensal inicial e atual: a calcular na forma da lei; Data de Inicio do Pagamento (DIP): na data da
efetiva implanta¢doData da Cessac¢do do Beneficio (DCB): 16/06/2012 (um ano apés a concessdo)Copia desta
sentenca, devidamente autenticada por serventuario da Vara servird como mandado de intimag@o e oficio, para
fins de que o INSS efetue a imediata implanta¢do e pagamento do beneficio em favor do requerente, sob pena de
multa diaria no valor de R$ 500,00 (quinhentos reais).No mais, a sentenca de fls. 140/141 é mantida
integralmente.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000615-67.2011.403.6116 - DARCI GOMES LEAL DE SOUZA(SP179554B - RICARDO SALVADOR
FRUNGILO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenca, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 211/212.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordéncia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenga de extingdo. Ante a apresentacdo do laudo pericial as fls. 183/184, arbitro
honorarios em 85% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do
profissional e a qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Cdpia desta sentenga, devidamente autenticada por
serventuario da Vara, servira como mandado de intimacdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantagdo e
pagamento do beneficio em favor da parte autora.Sem prejuizo, verifico que a peti¢do de fls. 204/209 refere-se a
autor diverso destes autos. Assim sendo, providencie a serventia o desentranhamento da mesma entregando-a ao
advogado subscritor mediante recibo nos autos.Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n°
0000615-67.2011.403.6116Nome do(a) segurado(a): Darci Gomes Leal de Souza Beneficio concedido: Auxilio-
DoengaData de inicio do beneficio (DIB): 16/08/2007 (dia seguinte a data de cessac¢do do beneficio
anterior)Renda mensal inicial e atual: a calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 28/08/2012
(data da homologago do acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000868-55.2011.403.6116 - RODRIGO DE SOUZA PEREIRA(SP179554B - RICARDO SALVADOR
FRUNGILO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: 3. Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condig¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 128/129.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenca de extingdo. Ante a apresentacdo do laudo pericial as fls. 92/93, arbitro honorarios
em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do
profissional e a qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Cdpia desta sentenga, devidamente autenticada por
serventuario da Vara, servira como mandado de intimagdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantagdo e
pagamento do beneficio em favor da parte autora.Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n°
0000868-55.2011.403.6116Nome do(a) segurado(a): Rodrigo de Souza PereiraBeneficio concedido: Auxilio-
Doenca Data de inicio do beneficio (DIB): 08/06/2011 (data da realizag@o da pericia)Renda mensal inicial e atual:
a calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 18/09/2012 (data da homologacao do
acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001068-62.2011.403.6116 - ROSA CUNHA LOPES(SP091563 - CARLOS ALBERTO DA MOTA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL DA SENTENCA Posto isso, julgo procedente o pedido, com fundamento no artigo 269, I, do
CPC, condenando a autarquia a conceder a autora Rosa Cunha Lopes o beneficio de Amparo Social ao idoso, no

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 03/10/2012  52/1193



valor de 1 (um) salario minimo mensal, na forma da fundamentagdo supra.Com espeque no artigo 798 do Codigo
de Processo Civil, considerando a idade da autora, sua condicdo fisica e a necessidade ao recebimento do
beneficio, antecipo os efeitos da tutela para determinar ao INSS a implantagdo do Amparo Social ao Idoso, cujo
direito foi reconhecido, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de multa diaria de R$ 500,00 (quinhentos reais).
Intime-se a APS ADJ (Agéncia da Previdéncia Social de Atendimento a Demandas Judiciais de Marilia/SP) para
que promova o cumprimento da antecipagdo de tutela ora concedida. Copia desta sentenga, devidamente
autenticada por serventuario da Vara, servird de oficio e/ou mandado de intimagdo para o cumprimento desta. As
parcelas vencidas serdo corrigidas monetariamente a partir do vencimento de cada prestacéo, ¢ acrescidas de juros
a partir da cita¢do, nos termos da Resolugdo n°. 134/2010, do Conselho da Justica Federal.Condeno a autarquia-ré
ao pagamento dos honorarios advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagéo
apurado até a data desta sentencga (Stiimula 111/STJ), tendo em vista a simplicidade da matéria, além, ¢ claro, de
tratar-se de feito que tramita sob os beneficios da justi¢a gratuita. Eventuais pagamentos administrativos
realizados a titulo de outro beneficio (previdenciario ou assistencial) deverdo ser compensados na conta de
liquidag@o, ndo incidindo sobre eles os 6nus da sucumbéncia. Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Senteng¢a ndo sujeita ao reexame necessario, salvo se a condenagdo extrapolar 60 salarios-minimos. Publique-se.
Registre-se. Intimem-se. Cumpra-seTopico sintese do julgado (Provimento 69/2006)Processo n® 0001068-
62.2011.403.6116 Nome do beneficiario: Rosa Cunha LopesBeneficio concedido: Amparo Social por idadeRenda
mensal inicial: 01(um) salario minimo.Data de inicio de beneficio (DIB): 28/09/2011 (data de citagdo do réu)Data
de inicio do pagamento (DIP): 29/08/2012 (data da sentenga)

0001129-20.2011.403.6116 - CARLINDA PENTEADO FRANCO(SP105319 - ARMANDO CANDELA E
SP209298 - MARCELO JOSEPETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: 3. Posto isso, conhego dos embargos de declaragdo opostos, porém para rejeita-los, diante da
inexisténcia de contradi¢do e omissdo.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001194-15.2011.403.6116 - APARECIDA MARTINS(SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: 3. Posto isso, com fundamento no artigo 269, I1I, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condig¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 265/266.Homologo,
também, a eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos
atrasados pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou
expressa, considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenca de extingdo. Ante a apresentacao do laudo pericial as fls. 249/263, arbitro
honorarios em 100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do
profissional e a qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Cdpia desta sentenga, devidamente autenticada por
serventuario da Vara, servira como mandado de intimacgdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantagdo e
pagamento do beneficio em favor da parte autora.Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n°
0001194-15.2011.403.6116Nome do(a) segurado(a): Aparecida Martins Beneficio concedido: Auxilio-
DoengaData de inicio do beneficio (DIB): 03/12/2010 (data do requerimento administrativo)Renda mensal inicial
e atual: a calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 20/09/2012 (data da homologagdo do
acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001441-93.2011.403.6116 - MANOEL BONIFACIO SILVA(SP105319 - ARMANDO CANDELA E SP209298
- MARCELO JOSEPETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL DA SENTENCA Diante de todo o exposto, nos termos da fundamentagao supra, concedo a
antecipagdo da tutela, e JULGO PROCEDENTE a agdo formulada por MANOEL BONIFACIO SILVA e
condeno o INSS a implantar o beneficio de aposentadoria por invalidez a seu favor (art. 42 e ss da Lei 8.213/91),
com termo inicial a partir da data da realizagdo da pericia médica em 26/08/2011. Extingo o feito, com resolugio
de mérito, nos termos do art. 269, I, do CPC. As parcelas vencidas serdo corrigidas monetariamente a partir do
vencimento de cada presta¢do, nos termos da Resolugdo n°. 134/10 do Conselho da Justiga Federal.Condeno a ré
ao pagamento de 10% de honorarios advocaticios, incidentes sobre as prestacdes vencidas até a data da prolagdo
desta sentenga, nos termos a Sumula n® 111 do Superior Tribunal de Justi¢a. Ante a apresentacdo do laudo pericial
de fls. 198/201, arbitro honorarios em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor maximo da tabela vigente.
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Requisite-se o pagamento.Copia desta sentenga, devidamente autenticada por serventudrio da Vara, servira como
mandado de intimagdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantacdo e pagamento do beneficio em favor
do(a) requerente. Topico sintese do julgado Provimento 69/2006:Processo n° 0002006-91.2010.403.6116Nome do
segurado: MANOEL BONIFACIO SILVABeneficio concedido: APOSENTADORIA POR INVALIDEZRenda
mensal atual dos beneficios: a calcular pelo INSS.Data de inicio de beneficio (DIB): 26/08/2011Renda Mensal
Inicial (RMI) dos beneficios: a calcular pelo INSSData de Inicio do Pagamento (DIP): 29/08/2012Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0001535-41.2011.403.6116 - JOAO FLORENTINO(SP105319 - ARMANDO CANDELA E SP209298 -
MARCELO JOSEPETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenca, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 180.Homologo, também, a
eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos atrasados
pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou expressa,
considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenga de extingdo. Copia desta sentenga, devidamente autenticada por serventuario da
Vara, servira como mandado de intimagdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantacéo e pagamento do
beneficio em favor da parte autora. Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n® 0001535-
41.2011.403.6116Nome do(a) segurado(a): Jodo Florentino Beneficio concedido: Aposentadoria por Tempo de
Contribuicao IntegralData de inicio do beneficio (DIB): 06/02/2012 (data da citacdo)Renda mensal inicial e atual:
a calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 22/06/2012 (data da homologacao do
acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001917-34.2011.403.6116 - CARLOS HENRIQUE DOS SANTOS(SP105319 - ARMANDO CANDELA E
SP209298 - MARCELO JOSEPETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: 3. Posto isso, com fundamento no artigo 269, I1I, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 77/78.Homologo, também, a
eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos atrasados
pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, ticita ou expressa,
considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenca de extingdo. Ante a apresentacdo do laudo pericial as fls. 66/69, arbitro honorarios
em 100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do profissional e a
qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Copia desta sentenga, devidamente autenticada por serventuario da
Vara, servira como mandado de intimagdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantacdo e pagamento do
beneficio em favor da parte autora. Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n® 0001917-
34.2011.403.6116Nome do(a) segurado(a): Carlos Henrique dos SantosBeneficio concedido: Amparo Social ao
DeficienteData de inicio do beneficio (DIB): 22/03/2011 (data do requerimento administrativo)Renda mensal
inicial e atual: a calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 19/09/2012 (data da homologagdo do
acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001946-84.2011.403.6116 - CLAUDETE DE OLIVEIRA(SP273016 - THIAGO MEDEIROS CARON) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 96/99.Homologo, também, a
eventual renincia a quaisquer prazos recursais. Apresentados os calculos dos atrasados pela autarquia, intime-se o
requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordéncia, tacita ou expressa, considerar-se-a citada a
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autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram elaborados os referidos calculos,
devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagido em custas, haja vista a parte
autora ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita e de ser isento o INSS de recolhimento de custas judiciais
iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo cumprimento do acordo, dé-se
vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfa¢do de sua pretensdo, no prazo de dez dias. Dando-se por
satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os autos conclusos para sentenga de
extingdo. Ante a apresentagdo do laudo pericial as fls. 87/94, arbitro honorarios em 100% (cem por cento) do valor
maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do profissional e a qualidade da prova. Requisite-se o
pagamento.Copia desta sentenga, devidamente autenticada por serventuario da Vara, servira como mandado de
intimagdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantag@o e pagamento do beneficio em favor da parte
autora.Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n° 0001946-84.2011.403.6116Nome do(a)
segurado(a): Claudete de Oliveira Beneficio concedido: Auxilio-Doenga Data de inicio do beneficio (DIB):
24/08/2011 (dia seguinte a data de cessagdo do beneficio de auxilio-doenca)Data de Cessagdo do Beneficio
(DCB): 09/06/2012 (data fixada pelo perito)Renda mensal inicial e atual: a calcular na forma da lei OBS: Os
valores devidos serdo pagos pela sistematica dos precatorios ou RPVPublique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001970-15.2011.403.6116 - FRANCISCO THOMAS FILHO(SP130239 - JOSE ROBERTO RENZI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: 3. Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenca, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 76/84.Homologo, também, a
eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Apresentados os calculos da revisdo do beneficio, intime-se o
requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou expressa, considerar-se-a citada a
autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram elaborados os referidos célculos,
devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagdo em custas, haja vista a parte
autora ser beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita e de ser isento o INSS de recolhimento de custas judiciais
iniciais, nos termos da Lei n° 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo cumprimento do acordo, dé-se
vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no prazo de dez dias. Dando-se por
satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os autos conclusos para sentenga de
extingdo. Copia desta sentenga, devidamente autenticada por serventuario da Vara, servira como mandado de
intimacgao e oficio, para fins de que o INSS efetue a revisdo do beneficio em favor da parte autora. Topico sintese
do julgado (Provimento 69/2006): Autos n° 0001970-15.2011.403.6116Nome do(a) segurado(a): Francisco
Thomaz FilhoBeneficio concedido: Revisdo do Beneficio de Aposentadoria por InvalidezData de inicio do
beneficio (DIB): 07/10/2006 (observando-se a prescrigdo qiiinqiienal)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002366-89.2011.403.6116 - NEUZA PONTE ZAGO(SP114219 - LEOCASSIA MEDEIROS DE SOUTO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condi¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 41/44.Homologo, também, a
eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos atrasados
pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, ticita ou expressa,
considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenag@o na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfacdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenca de extingdo. Ante a apresentacdo do laudo pericial as fls. 35/37, arbitro honorarios
em 100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau de zelo do profissional e a
qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Copia desta sentenga, devidamente autenticada por serventuario da
Vara, servira como mandado de intimagdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantacdo e pagamento do
beneficio em favor da parte autora. Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n® 0002366-
89.2011.403.6116Nome do(a) segurado(a): Neuza Ponte Zago Beneficio concedido: Aposentadoria por
InvalidezData de inicio do beneficio (DIB): 10/12/2011 (dia seguinte a data de cessacdo do beneficio
anterior)Renda mensal inicial e atual: a calcular na forma da lei Data de Inicio do Pagamento (DIP): 28/08/2012
(data da homologag@o do acordo)Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO
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0004542-90.2010.403.6111 - JOSE BATISTA(SP216633 - MARICLER BOTELHO DE OLIVEIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 269, III, do CPC, extingo o feito com julgamento do
mérito e HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo a que chegaram as partes, que se
regera de acordo com as condig¢des impostas na proposta formulada pelo INSS as fls. 89.Homologo, também, a
eventual renuncia a quaisquer prazos recursais.Implantado o beneficio e apresentados os calculos dos atrasados
pela autarquia, intime-se o requerente para se manifestar sobre eles. Havendo concordancia, tacita ou expressa,
considerar-se-a citada a autarquia previdenciaria, na forma do artigo 730 do CPC, na data em que foram
elaborados os referidos calculos, devendo ser requisitado o total da condenagdo na forma da lei. Sem condenagéo
em custas, haja vista a parte autora ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita e de ser isento o INSS de
recolhimento de custas judiciais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289/96. Comprovado nos autos o total e efetivo
cumprimento do acordo, dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a satisfagdo de sua pretensdo, no
prazo de dez dias. Dando-se por satisfeita, ou uma vez decorrido in albis o prazo acima assinalado, fagam-se os
autos conclusos para sentenga de extingdo. Copia desta sentenga, devidamente autenticada por serventuario da
Vara, servira como mandado de intimagdo e oficio, para fins de que o INSS efetue a implantac¢do e pagamento do
beneficio em favor da parte autora. Topico sintese do julgado (Provimento 69/2006): Autos n° 0004542-
90.2010.403.6111Nome do(a) segurado(a): José Batista Beneficio concedido: Aposentadoria por Idade Rural Data
de inicio do beneficio (DIB): 27/01/2011 (data da citacdo)Renda mensal inicial e atual: 01 (um) salario
minimoData de Inicio do Pagamento (DIP): 22/06/2012 (data da homologag@o do acordo)Publique-se. Registre-
se. Intimem-se.

Expediente N° 6672

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001152-63.2011.403.6116 - FABIO ASSMANN PEREIRA(SP108824 - SILVIA HELENA MIGUEL
TREVISAN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Trata-se de agdo ordinaria, na qual a parte autora pleiteia o restabelecimento do auxilio-doenga cessado. Instada a
emendar a inicial, juntando aos autos documentos comprobatodrios da caréncia, qualidade de segurado ¢ o inicio da
doenga incapacitante, consoante decisdo de f. 37/38, a parte autora manifestou-se a f. 40/43 e 51/72. Todavia, o
documento de f. 55 demonstra que o pedido de prorrogagido formulado pela parte autora junto ao INSS foi
deferido, com data prevista para cessagdo em 14/09/2012, em razdo da constatacdo da incapacidade laborativa.
Ora, o legitimo interesse consiste na demonstragdo de que a providéncia jurisdicional é realmente necessaria.
Portanto, ndo ha interesse de agir em ingressar com acdo judicial sem que haja resisténcia administrativa prévia a
pretensdo, ou seja, se a coisa pode ser obtida normalmente, sem a interferéncia do Juiz.N&o obstante o pacifico
entendimento jurisprudencial pela desnecessidade de prévio esgotamento da via administrativa em matéria
previdenciaria como condigdo para o ajuizamento da acdo, resta claro que a Simula 213, do extinto TFR, ¢ a
Stmula 9 TRF3 ndo excluem a atividade administrativa.No caso em tela, o interesse de agir surgira por ocasido do
indeferimento do pedido formulado na esfera administrativa ou da ndo apreciagdo do aludido pedido no prazo
estabelecido no artigo 41, 6°, da Lei n® 8.213/91 (45 dias).Neste sentido a Jurisprudéncia ¢ assente:Processo REsp
1310042 / PR RECURSO ESPECIAL 2012/0035619-4 Relator(a) Ministro HERMAN BENJAMIN (1132) Orgéo
Julgador T2 - SEGUNDA TURMA Data do Julgamento 15/05/2012 Data da Publicagdo/Fonte DJe 28/05/2012
Ementa PREVIDENCIARIO. ACAO CONCESSORIA DE BENEFICIO. PROCESSO CIVIL. CONDIGOES DA
ACAO. INTERESSE DE AGIR (ARTS. 3° E 267, VI, DO CPC). PREVIO REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE, EM REGRA.1. Trata-se, na origem, de acdo, cujo objetivo € a concessao
de beneficio previdenciario, na qual o segurado postulou sua pretensdo diretamente no Poder Judiciario, sem
requerer administrativamente o objeto da a¢do.2. A presente controvérsia soluciona-se na via infraconstitucional,
pois ndo se trata de analise do principio da inafastabilidade da jurisdi¢go (art. 5°, XXXV, da CF). Precedentes do
STF. 3. O interesse de agir ou processual configura-se com a existéncia do bindmio necessidade-utilidade da
pretensdo submetida ao Juiz. A necessidade da prestacéo jurisdicional exige a demonstragdo de resisténcia por
parte do devedor da obrigagdo, ja que o Poder Judicidrio ¢ via destinada a resolugdo de conflitos.4. Em regra, ndo
se materializa a resisténcia do INSS a pretensdo de concessdo de beneficio previdenciario ndo requerido
previamente na esfera administrativa.5. O interesse processual do segurado e a utilidade da prestagdo jurisdicional
concretizam-se nas hipoteses de a) recusa de recebimento do requerimento ou b) negativa de concessao do
beneficio previdenciario, seja pelo concreto indeferimento do pedido, seja pela notéria resisténcia da autarquia a
tese juridica esposada.6. A aplicagdo dos critérios acima deve observar a prescindibilidade do exaurimento da via
administrativa para ingresso com agdo previdenciaria, co89/STJ e 213/ex-TFR. .PA 1,45 7. Recurso Especial ndo
provido. Acérdao Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justi¢a: A Turma, por unanimidade, negou provimento ao
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recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques,
Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Dr(a). MILENE
GOULART VALADARES, pela parte RECORRIDA: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS.
Isso posto, determino a suspensdo do presente feito pelo prazo de 60 (sessenta) dias, para que o(a) autor(a) possa
requerer a concessao/prorrogacdo do beneficio pretendido ao INSS, se for o caso; e, decorridos 45 (quarenta e
cinco) dias do requerimento, devidamente comprovado nos autos, sem manifestacdo da autoridade administrativa,
ou indeferido o beneficio naquela esfera, retorne aos autos para prosseguimento desta demanda, sob pena de
indeferimento da inicial, nos termos do artigo 284, paragrafo inico, do CPC.Ressalto que a determinag@o supra
ndo acarretara qualquer prejuizo a parte autora, ao contrario, lhe sera até mais favoravel, pois no caso de recusa do
INSS em conceder-lhe o beneficio pleiteado quando requerido, ou determinada a analise pelo juizo, trara
conseqiiéncias favoraveis ao(a) mesmo(a) (autor(a), haja vista que essa situacdo se caracterizara pedido
administrativo, havendo a possibilidade dos efeitos da sentenga, se favoravel a parte autora, retroagir a data do
pedido administrativo negado.Sem prejuizo das determinag¢des acima, havendo indeferimento administrativo, fica,
desde ja, a parte autora intimada para cumprir integralmente a determinagéo de f. 37/38, em especial os itens a, b e
c. Pena: indeferimento da inicial. Int.

0001651-47.2011.403.6116 - SUELI MARIA DA SILVA PASSOS(SP253665 - LEANDRO PEPES CARDOSO
DE ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Intime-se a PARTE AUTORA para, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo:a) Promover a citacdo da
outra beneficiaria da pensdo por morte, IRACY NASSER CAGGIANO, tendo em vista que eventual procedéncia
do pedido objeto da presente agdo refletird na esfera de direitos daquela;b) Juntar aos autos:b.1) Carta de
concessdo e memoria de calculos da pensdo por morte objeto desta demanda, bem como do beneficio precedente
concedido ao seu instituidor;b.2) Copia integral e autenticada do processo administrativo relativo ao pedido de
revisdo objeto desta demanda.Cumpridas as determinagdes supra:1. Remetam-se os autos ao SEDI para inclusgo
da dependente indicada no item a supra no polo passivo;2. Com o retorno do SEDI, CITEM-SE os réus, nos
termos do artigo 285 do Cédigo de Processo Civil.Todavia, descumpridas as determinagdes, voltem conclusos
para sentenga de extingdo.Int. e cumpra-se.

0001773-60.2011.403.6116 - ARTHUR RODRIGUES GUIMARAES - MENOR X AMANDA RODRIGUES
GUIMARAES - MENOR X CLAUDILENE DE FATIMA PAES RODRIGUES(SP194802 - LEANDRO
HENRIQUE NERO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Acolho a peti¢do de f. 51/52 como emenda a inicial. Outrossim, intime-se a parte autora para que, no prazo de 10
(dez) dias, junte aos autos: a) copia autenticada da carta de concessdo e memoria de calculo do beneficio n.°
108.762.805-6 (aposentadoria por tempo de contribui¢do); b) copia integral e autenticada do Processo
Administrativo relativo ao Protocolo n.° 35375.001627/2012-56 (f. 54); Cumpridas as providéncias acima, CITE-
SE o INSS nos termos do artigo 285 do Codigo de Processo Civil. Caso contrario, fagcam-se os autos conclusos
para sentenca de extingdo. Int. € cumpra-se

0001943-32.2011.403.6116 - JOAO CARLOS PINHEIRO DA SILVA(SP194802 - LEANDRO HENRIQUE
NERO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Tendo em vista os documentos juntados as f. 38/47, afasto a relagdo de preven¢do apontada no termo de f. 30. Em
prosseguimento, determino a intimag&o da parte autora para que, no prazo de 30 (trinta) dias: a) junte aos autos
copia integral e autenticada do processo administrativo a que se refere o pedido de revisdo acostado a f. 36, a fim
de justificar seu interesse de agir; b) junte aos autos cOpia autenticada das seguintes pegas processuais da
Reclamag@o Trabalhista n.° 930/2002-036: inicial, sentenga, certidao de transito em julgado, demonstrativo das
verbas recebidas constando as respectivas rubricas, calculos e despacho de homologagdo dos célculos e guia da
recolhimento das contribui¢des previdenciarias (consoante consta a f. 20). ¢) complementar o valor das custas
processuais inicial, de modo a perfazer 0,5% (meio por cento) do valor atribuido a causa (R$10.000,00 - f. 34).
Cumpridas integralmente as providéncias acima e, comprovado o indeferimento administrativo, CITE-SE o INSS
nos termos do artigo 285 do Cddigo de Processo Civil. Caso contrario, fagam-se os autos conclusos para sentenga
de extingdo. Int. € cumpra-se.

0002288-95.2011.403.6116 - OSVALDO PISSOLITO(SP253291 - GISLAINE DE GIULI PEREIRA
TRENTINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

I - Os documentos apresentados a f. 39/42 sdo insuficientes para afastar a relagdo de prevengdo apontada no termo
de f. 33/34. No tocante ao pedido contido no segundo paragrafo da peticdo de f. 37, esclareco que compete a parte
instruir a inicial com os documentos indispensaveis a propositura da agdo (artigo 283 do CPC), bem como trazer
aos autos as provas dos fatos constitutivos de seu direito, fornecendo ao Juizo processante as informagdes que
sejam do seu interesse, somente intervindo este Juizo em caso de recusa do 6rgdo em fornecer os documentos
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solicitados. Além disso, a hipossuficiéncia alegada, que deu ensejo ao deferimento dos beneficios da Justiga
gratuita, ndo compreende a realizagdo de atos proprios da parte autora consistentes na instrug@o de seu pedido,
mas sim isen¢do das custas e despesas processuais. 11 - Outrossim, observa-se dos autos que a parte autora nao
instruiu seu pedido com o comprovante do indeferimento administrativo da revisdo objeto da presente agdo. Ora, o
legitimo interesse consiste na demonstracdo de que a providéncia jurisdicional é realmente necessaria. Portanto,
ndo ha interesse de agir em ingressar com agao judicial sem que haja resisténcia administrativa prévia a pretensdo,
ou seja, se a coisa pode ser obtida normalmente, sem a interferéncia do Juiz.Nao obstante o pacifico entendimento
jurisprudencial pela desnecessidade de prévio esgotamento da via administrativa em matéria previdenciaria como
condigdo para o ajuizamento da agdo, resta claro que a Simula 213, do extinto TFR, e a Simula 9 TRF3 ndo
excluem a atividade administrativa.No caso em tela, o interesse de agir surgira por ocasido do indeferimento do
pedido formulado na esfera administrativa ou da ndo aprecia¢ao do aludido pedido no prazo estabelecido no artigo
41, 6°, da Lein® 8.213/91 (45 dias).Neste sentido a Jurisprudéncia ¢é assente:Processo REsp 1310042 / PR
RECURSO ESPECIAL 2012/0035619-4 Relator(a) Ministro HERMAN BENJAMIN (1132) Orgio Julgador T2 -
SEGUNDA TURMA Data do Julgamento 15/05/2012 Data da Publicag@o/Fonte DJe 28/05/2012 Ementa
PREVIDENCIARIO. ACAO CONCESSORIA DE BENEFICIO. PROCESSO CIVIL. CONDICOES DA ACAO.
INTERESSE DE AGIR (ARTS. 3° E 267, VI, DO CPC). PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.
NECESSIDADE, EM REGRA.1. Trata-se, na origem, de agdo, cujo objetivo ¢ a concessdo de beneficio
previdenciario, na qual o segurado postulou sua pretensdo diretamente no Poder Judiciario, sem requerer
administrativamente o objeto da acdo.2. A presente controvérsia soluciona-se na via infraconstitucional, pois ndo
se trata de analise do principio da inafastabilidade da jurisdigdo (art. 5°, XXXV, da CF). Precedentes do STF. 3. O
interesse de agir ou processual configura-se com a existéncia do bindmio necessidade-utilidade da pretensio
submetida ao Juiz. A necessidade da prestagdo jurisdicional exige a demonstragdo de resisténcia por parte do
devedor da obrigagdo, ja que o Poder Judiciario é via destinada a resolug@o de conflitos.4. Em regra, ndo se
materializa a resisténcia do INSS a pretensdo de concessdo de beneficio previdenciario ndo requerido previamente
na esfera administrativa.5. O interesse processual do segurado e a utilidade da prestagdo jurisdicional
concretizam-se nas hipoteses de a) recusa de recebimento do requerimento ou b) negativa de concessao do
beneficio previdencidrio, seja pelo concreto indeferimento do pedido, seja pela notéria resisténcia da autarquia a
tese juridica esposada.6. A aplica¢do dos critérios acima deve observar a prescindibilidade do exaurimento da via
administrativa para ingresso com agdo previdenciaria, co89/STJ e 213/ex-TFR. .PA 1,45 7. Recurso Especial ndo
provido. Acérdao Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justi¢a: A Turma, por unanimidade, negou provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques,
Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Dr(a). MILENE
GOULART VALADARES, pela parte RECORRIDA: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS.
Isso posto, determino a suspensdo do presente feito pelo prazo de 60 (sessenta) dias, para que o(a) autor(a) possa
requerer a concessao/prorrogacdo do beneficio pretendido ao INSS, se for o caso; e, decorridos 45 (quarenta e
cinco) dias do requerimento, devidamente comprovado nos autos, sem manifestacdo da autoridade administrativa,
ou indeferido o beneficio naquela esfera, retorne aos autos para prosseguimento desta demanda, sob pena de
indeferimento da inicial, nos termos do artigo 284, paragrafo inico, do CPC.Ressalto que a determinag@o supra
ndo acarretara qualquer prejuizo a parte autora, ao contrario, lhe sera até mais favoravel, pois no caso de recusa do
INSS em conceder-lhe o beneficio pleiteado quando requerido, ou determinada a analise pelo juizo, trara
conseqiiéncias favoraveis ao(a) mesmo(a) (autor(a), haja vista que essa situacdo se caracterizara pedido
administrativo, havendo a possibilidade dos efeitos da sentenga, se favoravel a parte autora, retroagir a data do
pedido administrativo negado.Sem prejuizo das determinag¢des acima, havendo indeferimento administrativo, fica,
desde ja, a parte autora intimada para: a) juntar aos autos copia integral e autenticada do respectivo processo
administrativo; b) cumprir os exatos termos da decisdo de f. 36, item a. Pena: indeferimento da inicial. Int.

0002334-84.2011.403.6116 - RDA COMERCIO E MANUTENCAO DE EQUIPAMENTOS AGRICOLAS
LTDA ME(SP236519 - FERNANDO HENRIQUE MESSIAS NOVAES E SP298644B - FABIANO
RODRIGUES DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

F. 27/28 - Os cheques acostados as f. 19/20 ndo confirmam as alegacdes da parte autora. Ao contrario, no verso
dos referidos cheques consta devolvido pelo Banco Sacado que, no caso, se trata do Banco do Brasil.Isso posto,
considerando que é dever da parte autora instruir a inicial com os documentos indispensaveis a propositura da
acdo (artigo 283 do CPC), bem como trazer aos autos as provas dos fatos constitutivos de seu direito (artigo 333
do CPC), concedo o prazo final de 10 (dez) dias para a PARTE AUTORA comprovar documentalmente que a
devolucdo dos cheques de f. 19/20 foi efetuada pela ré, sob pena de extingdo.Comprovada documentalmente a
devolucdo dos cheques pela Caixa Economica Federal, CITE-SE a ré, nos termos do artigo 285 do Codigo de
Processo Civil.Caso contrario, voltem conclusos para sentenga de extingdo.Int. e cumpra-se.

0000124-26.2012.403.6116 - JOAO FREZI FILHO(SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES) X INSTITUTO
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NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Intime-se a parte autora para manifestar-se acerca da Contestag@o, no prazo legal. Apos, se nada mais for
requerido, fagam-se os autos conclusos para prolacdo de sentenca. Int. € cumpra-se.

0000246-39.2012.403.6116 - BENEDITO DA SILVA(PR015263 - MARCOS DE QUEIROZ RAMALHO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Intime-se a PARTE AUTORA para, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extingdo:a) Cumprir integralmente a
determinacdo contida no despacho de f. 20, apresentando copia INTEGRAL e autenticada da CTPS da falecida
Antonia Venancio dos Santos da Silva;b) Esclarecer se a contribui¢do para a Previdéncia Social relativa a
competéncia de janeiro de 2011 é a tlltima ou a tnica;c) Juntar aos autos:c.1) CNIS em nome da falecida Antonia
Venancio dos Santos da Silva;c.2) apresentar copia integral e autenticada do processo administrativo relativo ao
beneficio de pensdo por morte n.154.745.510-9;c.3) historico médico da falecida Antonia Venancio dos Santos da
Silva, especialmente copia integral e autenticada de prontuarios médicos, comprovantes de internacdo, atestados
médicos, exames e receitas.Cumpridas as determinagdes supra, CITE-SE o INSS, nos termos do artigo 285 do
Codigo de Processo Civil.Caso contrario, voltem conclusos para sentenga de extingdo.Int. e cumpra-se.

0000732-24.2012.403.6116 - BENEDICTA NUNES DE OLIVEIRA EVANGELISTA(SP253665 - LEANDRO
PEPES CARDOSO DE ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

F. 50/51 - Acolho, em parte, as manifestagcdes da autora.Para a regularizacdo de sua representacao processual,
deverd a AUTORA, munida de seus documentos pessoais (RG e CPF/MF) e acompanhada de um dos
PATRONOS constituidos na procuracdo de f. 10, comparecer em Secretaria para ratificar os poderes outorgados
no aludido instrumento de mandato na presenga do Diretor de Secretaria, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extin¢do.Outrossim, ao contrario do alegado pela autora, ndo foram juntados aos autos os antecedentes médicos
periciais arquivados junto ao INSS. Os documentos que instruiram a inicial sdo copias de processos
administrativos.Isso posto, no mesmo prazo supra assinalado, deverd a PARTE AUTORA cumprir o item 2 do
despacho de f. 46, trazendo aos autos copia integral e autenticada de TODOS os antecedentes médicos periciais
arquivados junto ao INSS, contendo especialmente pericias, laudos e conclusdes periciais médicas.Int. € cumpra-
se.

0000782-50.2012.403.6116 - ROBSON DE MORAES(SP120748 - MARIA LUCIA CANDIDO DA SILVA) X
UNIAO FEDERAL

Visto em decisdo.N&o obstante o(a) autor(a) ter declarado ser hipossuficiente para o fim de obtengio dos
beneficios da Justica Gratuita (art. 4° da Lei n. 1.060/1950), observo que o(a) mesmo(a) apresenta indicios de que
pode suportar as despesas do processo, no infimo patamar de 1% sobre o valor dado a causa (com a possibilidade
de pagamento em duas parcelas), sem que isso venha a comprometer sua subsisténcia ou de seus dependentes. A
declaracdo pura e simples da parte autora - de ser pobre no sentido juridico da palavra - ndo constitui prova
inequivoca daquilo que se afirma, muito menos obriga o julgador a curvar-se aos seus dizeres.O beneficio em
questdo ndo é amplo e absoluto, pois, conforme dispde o artigo 5° da Lei n® 1.060/1950, o juiz pode indeferir a
pretensdo de gratuidade se tiver fundadas razdes para concluir pela inocorréncia da miserabilidade juridica
declarada. Por outro lado, estando a parte autora assistida por defensor particular contratado - com pagamento de
honoréarios advocaticios - para propor a presente acdo, ndo pode, efetivamente, pretender os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita apenas para se furtar ao pagamento das custas iniciais ou dos 6nus sucumbenciais,
que lhe serdo imputados se quedar-se vencido.No sentido do ora decidido vem a ementa do acorddo proferido pelo
Superior Tribunal de Justica: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. JUSTICA GRATUITA
INDEFERIDA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 07/STJ. IMPOSSIBILIDADE I. E entendimento desta
Corte que pelo sistema legal vigente, faz jus a parte aos beneficios da assisténcia judiciaria, mediante simples
afirmac@o, na propria peti¢do, de que ndo esta em condi¢des de pagar as custas do processo e os honorarios de
advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia (Lei n. 1.060/50, art. 4°), ressalvado ao juiz, no entanto,
indeferir a pretensdo se tiver fundadas e motivadas razdes para isso (art. 5°) (AgRgAg n° 216.921/RJ, Quarta
Turma, Relator o Senhor Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ de 15/5/2000). II. Havendo duvida da
veracidade das alegacGes do beneficiario, nada impede que o magistrado ordene a comprovagdo do estado de
miserabilidade, a fim de avaliar as condigdes para o deferimento ou ndo da assisténcia judiciaria. (AgRg nos Edcl
no AG n. 664.435, Primeira Turma, Relator o Senhor Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 01/07/2005). I11. Se
o Tribunal de origem reconheceu que o agravante ndo se enquadra na situacdo de pobreza, a pretensdo deduzida
no recurso especial implica no reexame da matéria fatica, ndo podendo o mesmo ser admitido, nos termos da
Stmula n. 07/STJ. IV. Agravo improvido (Processo: AgRg no Ag 714359 / SP; AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO 2005/0170197-0 - Relator(a): Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR (1110)
- Orgdo Julgador: T4 - QUARTA TURMA - Data do Julgamento 06/06/2006 - Data da Publicagdo/Fonte: DJ
07.08.2006 p. 231).Diante de todo o exposto, ndo se verifica caso de miserabilidade juridica, razdo pela qual
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indefiro os beneficios da Justica gratuita requeridos pela parte autora. Intime-se a PARTE AUTORA para, no
prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo:a) recolher as custas judiciais iniciais devidas;b) juntar copia integral
e autenticada da declaragdo de imposto de renda, bem como eventuais retificagdes, relativa ao ano em que pleiteia
a restituicdo;c) juntar copia integral e autenticada do processo administrativo referente ao pedido objeto da
presente agdo, a fim de justificar seu interesse de agir. Cumpridas as determinagdes supra, voltem os autos
conclusos para novas delibera¢des.Caso contrario, venham os autos conclusos para sentenga de extingdo.Int. e
cumpra-se.

0000835-31.2012.403.6116 - JAIRO LUIZ LOURENCO(SP105319 - ARMANDO CANDELA E SP209298 -
MARCELO JOSEPETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita.E 6nus do segurado apresentar os documentos comprobatorios do
exercicio da atividade em condi¢des especiais para a obten¢do do enquadramento pretendido, nos termos da
Legislagdo previdenciaria. Sob tais premissas, ressalto que constitui dever do segurado comprovar a atividade
especial em uma das seguintes formas:a. até¢ 28/04/1995, comprovar a exposi¢do a agente nocivo ou o
enquadramento por categoria profissional, bastando, para tanto, a juntada das informagdes patronais que
permitam, de forma idonea e verossimil, a subsung¢do aos quadros anexos aos Decretos 53831/64 ¢ 83080/79; ndo
se fala em laudo técnico até entdo, ressalvando-se o caso do agente nocivo ruido; b. de 24/08/1995 até 10/12/1997,
comprovar o enquadramento por agente nocivo (o por categoria profissional ja ndo ¢ mais possivel), também
bastando a juntada de informagdes patronais idoneas, nos termos ja mencionados no topico anterior;c. a partir de
10/12/1997, indispensavel a juntada de laudo técnico atualizado para o enquadramento por exposi¢do a agente
nocivo, acompanhado das informagdes patronais, ou Perfil Profissiografico Previdenciario, que faz as vezes de
ambos documentos, que deve estar respaldado em laudo técnico de condi¢des ambientais, abrangendo as
atividades desenvolvidas pelo trabalhador, sendo a ele fornecido quando da rescis@o do trabalho (art. 58, 4°, da Lei
n. 8213/91). Ora, a legislagdo esclarece, portanto, quais os meios probatdrios necessarios para o enquadramento da
atividade como tempo especial. Caso o empregador se negue ao fornecimento de referidos documentos, cabivel a
discussdo em sede propria, mediante agdo cominatdria, razdo pela qual entendo impertinente a producgio de prova
pericial técnica neste feito.Isso posto, intime-se a PARTE AUTORA para, no prazo de 10 (dez) dias juntar aos
autos laudos técnicos, pericias, atestados, ou seja, todos os documentos comprobatdrios do trabalho exercido em
condigdes especiais referentes a todos os periodos.Esclare¢o que, como compete a parte autora instruir seu pedido
com as provas dos fatos constitutivos de seu direito, a falta dos aludidos documentos podera trazer prejuizos ao
julgamento de seu pedido.Cumprida(s) a determinagdo(des) ou decorrido in albis o prazo assinalado a parte
autora, CITE-SE o INSS nos termos do artigo 285 do CPC e INTIME-SE-O para, no prazo da Contestagao,
apresentar o CNIS em nome do(a) autor(a).Com a vinda da Contestagdo e do CNIS, dé-se vista a parte autora, e,
se nada mais for requerido, fagcam-se os autos conclusos para prolagéo de sentenga. Int. e cumpra-se.

0000836-16.2012.403.6116 - MARIA RITA DE SOUZA(SP105319 - ARMANDO CANDELA E SP209298 -
MARCELO JOSEPETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro os beneficios da justiga gratuita.Intime-se a PARTE AUTORA para juntar aos autos, no prazo de 10 (dez)
dias:a) documentos comprobatorios de sua dependéncia econdmica em relagao ao filho Bruno César de Souza;b)
certiddo de efetivo recolhimento a prisdo atualizada. Esclarego que, como compete a parte autora instruir seu
pedido com as provas dos fatos constitutivos de seu direito, a falta dos aludidos documentos podera prejudicar o
julgamento do seu pedido.Decorrido o prazo acima assinalado, com ou sem manifestacao da parte autora, CITE-
SE o INSS nos termos do artigo 285 do Codigo de Processo Civil e INTIME-SE-O para, no prazo da Contestacao,
juntar o CNIS em nome da autora e de seu filho Bruno César de Souza.Int. e cumpra-se.

0000839-68.2012.403.6116 - JOAO ZANETI(SP276659 - ALINE ALVES SANTANA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Considerando a natureza da presente agdo ¢ com fundamento no poder geral de cautela, antecipo a prova pericial
médica.Para realizagio de pericia médica, nomeio o(a) Dr.(*) ANDRE RENSI DE MELLO, CRM/SP 89.160,
Ortopedista, independentemente de compromisso.Intime-se-o(a) desta nomeagao e para que designe local, data e
horario para o inicio dos trabalhos periciais, comunicando-se a este Juizo com antecedéncia minima de 20 (vinte)
dias, advertindo-o(a) de que o laudo devera ser elaborado de forma dissertativa e conclusiva, devendo responder
fundamentadamente aos quesitos do Juizo e das partes, constantes dos autos e da Portaria n. 03/2012, deste Juizo,
assim como aqueles, eventualmente, formulados pelo Ministério Publico Federal, entregando-o em 30 (trinta) dias
a partir da realizag@o da prova, informando a data da ocorréncia da incapacidade total e permanente do(a) autor(a),
se assim inferir.Advirto o(a) perito(a) que, na elaborago de seu laudo, ndo devera considerar quaisquer quesitos
apresentados pelas partes que versem acerca da idade da autora, seu grau de instrugdo e sua qualificagéo
profissional, visto que tais quesitos revestem-se de cunho opinativo, ndo cabendo ao(a) Sr(a). experto(a) emitir
parecer de tal natureza, devendo se ater a avaliagdo médica no(a) autor(a).Intime-se a PARTE AUTORA para, no
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prazo de 10 (dez) dias:a) Indicar assistente técnico e, se o caso, formular quesitos;b) Juntar aos autos:b.1) copia
integral e autenticada de TODOS os antecedentes médicos periciais arquivados junto ao INSS, contendo
especialmente as pericias, laudos e conclusdes periciais médicas 1a realizadas. Esclare¢o que, como compete a
parte autora instruir seu pedido com as provas dos fatos constitutivos de seu direito, a falta dos aludidos
documentos podera prejudicar o julgamento do seu pedido.Devera o(a) PATRONO(A) DA PARTE AUTORA
diligenciar o comparecimento do(a) autor(a) a pericia, munido de todos os documentos de interesse do histdrico
médico, tais como exames e radiografias, de modo a garantir que se proceda a bom termo a vistoria técnica em
prol da celeridade processual, ressaltando que ndo havera intimacao pessoal do(a) autor(a).Com a vinda do laudo
pericial, CITE-SE o INSS, nos termos do artigo 285 do Cédigo de Processo Civil e INTIME-SE-O para, no prazo
da contestacdo, juntar o CNIS em nome da parte autora, bem como para manifestar-se acerca: a) do laudo pericial,
apresentando, se o caso, eventual proposta acordo; b) dos documentos eventualmente juntados pela parte
adversa;c) do interesse na producdo de outras provas, justificando os pontos controvertidos a comprovar ou
aclarar, sob pena de serem desconsideradas mengdes genéricas ou sem justificagdo;d) se ndo houver interesse na
produgédo de outras provas, em termos de memoriais finais.Com a manifestacdo do INSS, intime-se a parte autora
para, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se nos termos dos itens a, b, ¢ e d do paragrafo anterior. Apos as
manifesta¢des das partes, se nada mais for requerido, voltem os autos conclusos para sentenga, oportunidade em
que serdo arbitrados os honorarios periciais.Int. ¢ cumpra-se.

0000841-38.2012.403.6116 - AMAURI JOSE RIBEIRO(SP096057 - MARCOS CAMPOS DIAS PAYAO E
SP120748 - MARIA LUCIA CANDIDO DA SILVA) X UNIAO FEDERAL

Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.Intime-se a PARTE AUTORA para, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extin¢do:a) juntar copia integral e autenticada da declaracdo de imposto de renda relativa ao ano em que pleiteia a
restitui¢ao;b) juntar copia integral e autenticada do processo administrativo referente ao pedido objeto da presente
acdo.Cumpridas as determinagdes supra, voltem os autos conclusos para novas deliberagdes.Caso contrario,
venham os autos conclusos para sentencga de extingdo.Int. e cumpra-se.

0000845-75.2012.403.6116 - JOAO CELSO MACHADO DE SOUZA(SP249744 - MAURO BERGAMINI
LEVI) X UNIAO FEDERAL

Visto em decis@0.Nao obstante o(a) autor(a) ter declarado ser hipossuficiente para o fim de obtencdo dos
beneficios da Justica Gratuita (art. 4° da Lei n. 1.060/1950), observo que o(a) mesmo(a) apresenta indicios de que
pode suportar as despesas do processo, no infimo patamar de 1% sobre o valor dado a causa (com a possibilidade
de pagamento em duas parcelas), sem que isso venha a comprometer sua subsisténcia ou de seus dependentes. A
declaragdo pura e simples da parte autora - de ser pobre no sentido juridico da palavra - ndo constitui prova
inequivoca daquilo que se afirma, muito menos obriga o julgador a curvar-se aos seus dizeres.O beneficio em
questdo ndo ¢ amplo e absoluto, pois, conforme dispde o artigo 5° da Lei n® 1.060/1950, o juiz pode indeferir a
pretensdo de gratuidade se tiver fundadas razdes para concluir pela inocorréncia da miserabilidade juridica
declarada. Por outro lado, estando a parte autora assistida por defensor particular contratado - com pagamento de
honorarios advocaticios - para propor a presente a¢do, ndo pode, efetivamente, pretender os beneficios da
assisténcia judiciria gratuita apenas para se furtar ao pagamento das custas iniciais ou dos 6nus sucumbenciais,
que lhe serdo imputados se quedar-se vencido.No sentido do ora decidido vem a ementa do acordao proferido pelo
Superior Tribunal de Justica: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. JUSTICA GRATUITA
INDEFERIDA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 07/STJ. IMPOSSIBILIDADE.I. E entendimento desta
Corte que pelo sistema legal vigente, faz jus a parte aos beneficios da assisténcia judicidria, mediante simples
afirmac@o, na propria peticao, de que ndo esta em condi¢des de pagar as custas do processo e os honorarios de
advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia (Lei n. 1.060/50, art. 4°), ressalvado ao juiz, no entanto,
indeferir a pretensdo se tiver fundadas e motivadas razdes para isso (art. 5°) (AgRgAg n°® 216.921/RJ, Quarta
Turma, Relator o Senhor Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ de 15/5/2000). II. Havendo duvida da
veracidade das alegacdes do beneficiario, nada impede que o magistrado ordene a comprovagao do estado de
miserabilidade, a fim de avaliar as condi¢des para o deferimento ou nao da assisténcia judicidria. (AgRg nos Edcl
no AG n. 664.435, Primeira Turma, Relator o Senhor Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 01/07/2005). I11. Se
o Tribunal de origem reconheceu que o agravante ndo se enquadra na situagdo de pobreza, a pretensdo deduzida
no recurso especial implica no reexame da matéria fatica, ndo podendo o mesmo ser admitido, nos termos da
Stimula n. 07/STJ. IV. Agravo improvido (Processo: AgRg no Ag 714359 / SP; AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO 2005/0170197-0 - Relator(a): Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR (1110)
- Orgdo Julgador: T4 - QUARTA TURMA - Data do Julgamento 06/06/2006 - Data da Publicagdo/Fonte: DJ
07.08.2006 p. 231).Diante de todo o exposto, ndo se verifica caso de miserabilidade juridica, razdo pela qual
indefiro os beneficios da Justi¢a Gratuita requeridos pela parte autora.Intime-se a PARTE AUTORA para, no
prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo:a) recolher as custas judiciais iniciais devidas;b) autenticar as copias
dos documentos que instruiram a inicial, sendo facultado ao préprio advogado proceder a autenticacdo, nos termos
do artigo 365, inciso 1V, do CPC;c) juntar copia integral e autenticada da declaragdo de imposto de renda relativa
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ao ano em que pleiteia a restituigcdo;d) juntar copia integral e autenticada do processo administrativo referente ao
pedido objeto da presente agdo.Cumpridas as determinagdes supra, voltem os autos conclusos para novas
deliberagdes.Caso contrario, venham os autos conclusos para sentenga de extin¢do.Int. e cumpra-se.

0000846-60.2012.403.6116 - OSWALDO SERAFIM DA SILVA(SP249744 - MAURO BERGAMINI LEVI) X
UNIAO FEDERAL

Visto em decis@0.N2o obstante o(a) autor(a) ter declarado ser hipossuficiente para o fim de obtencdo dos
beneficios da Justica Gratuita (art. 4° da Lei n. 1.060/1950), observo que o(a) mesmo(a) apresenta indicios de que
pode suportar as despesas do processo, no infimo patamar de 1% sobre o valor dado a causa (com a possibilidade
de pagamento em duas parcelas), sem que isso venha a comprometer sua subsisténcia ou de seus dependentes. A
declaragdo pura e simples da parte autora - de ser pobre no sentido juridico da palavra - ndo constitui prova
inequivoca daquilo que se afirma, muito menos obriga o julgador a curvar-se aos seus dizeres.O beneficio em
questdo ndo é amplo e absoluto, pois, conforme dispde o artigo 5° da Lei n® 1.060/1950, o juiz pode indeferir a
pretensdo de gratuidade se tiver fundadas razdes para concluir pela inocorréncia da miserabilidade juridica
declarada. Por outro lado, estando a parte autora assistida por defensor particular contratado - com pagamento de
honorarios advocaticios - para propor a presente a¢do, ndo pode, efetivamente, pretender os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita apenas para se furtar ao pagamento das custas iniciais ou dos 6nus sucumbenciais,
que lhe serdo imputados se quedar-se vencido.No sentido do ora decidido vem a ementa do acordao proferido pelo
Superior Tribunal de Justica: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. JUSTICA GRATUITA
INDEFERIDA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 07/STJ. IMPOSSIBILIDADE.I. E entendimento desta
Corte que pelo sistema legal vigente, faz jus a parte aos beneficios da assisténcia judiciaria, mediante simples
afirmac@o, na propria peticao, de que ndo esta em condi¢des de pagar as custas do processo e os honorarios de
advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia (Lei n. 1.060/50, art. 4°), ressalvado ao juiz, no entanto,
indeferir a pretensdo se tiver fundadas e motivadas razdes para isso (art. 5°) (AgRgAg n°®216.921/RJ, Quarta
Turma, Relator o Senhor Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ de 15/5/2000). II. Havendo duvida da
veracidade das alegacGes do beneficiario, nada impede que o magistrado ordene a comprovagao do estado de
miserabilidade, a fim de avaliar as condi¢gdes para o deferimento ou nao da assisténcia judiciaria. (AgRg nos Edcl
no AG n. 664.435, Primeira Turma, Relator o Senhor Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 01/07/2005). I11. Se
o Tribunal de origem reconheceu que o agravante ndo se enquadra na situagdo de pobreza, a pretensdo deduzida
no recurso especial implica no reexame da matéria fatica, ndo podendo o mesmo ser admitido, nos termos da
Stimula n. 07/STJ. IV. Agravo improvido (Processo: AgRg no Ag 714359 / SP; AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO 2005/0170197-0 - Relator(a): Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR (1110)
- Orgdo Julgador: T4 - QUARTA TURMA - Data do Julgamento 06/06/2006 - Data da Publicagdo/Fonte: DJ
07.08.2006 p. 231).Diante de todo o exposto, ndo se verifica caso de miserabilidade juridica, razéo pela qual
indefiro os beneficios da Justi¢a Gratuita requeridos pela parte autora.Intime-se a PARTE AUTORA para, no
prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo:a) recolher as custas judiciais iniciais devidas;b) autenticar as copias
dos documentos que instruiram a inicial, sendo facultado ao proprio advogado proceder a autenticacdo, nos termos
do artigo 365, inciso IV, do CPC;c) juntar copia integral e autenticada da declaragdo de imposto de renda relativa
ao ano em que pleiteia a restituicdo;d) juntar copia integral e autenticada do processo administrativo referente ao
pedido objeto da presente agdo.Cumpridas as determinagdes supra, voltem os autos conclusos para novas
deliberagdes.Caso contrario, venham os autos conclusos para sentenca de extingdo.Int. e cumpra-se.

0000849-15.2012.403.6116 - CESARINA FAUSTO LEITE(SP249744 - MAURO BERGAMINI LEVI) X
UNIAO FEDERAL

Visto em decis@0.Nao obstante o(a) autor(a) ter declarado ser hipossuficiente para o fim de obtencdo dos
beneficios da Justica Gratuita (art. 4° da Lei n. 1.060/1950), observo que o(a) mesmo(a) apresenta indicios de que
pode suportar as despesas do processo, no infimo patamar de 1% sobre o valor dado a causa (com a possibilidade
de pagamento em duas parcelas), sem que isso venha a comprometer sua subsisténcia ou de seus dependentes. A
declaragdo pura e simples da parte autora - de ser pobre no sentido juridico da palavra - ndo constitui prova
inequivoca daquilo que se afirma, muito menos obriga o julgador a curvar-se aos seus dizeres.O beneficio em
questdo ndo ¢ amplo e absoluto, pois, conforme dispde o artigo 5° da Lei n® 1.060/1950, o juiz pode indeferir a
pretensdo de gratuidade se tiver fundadas razdes para concluir pela inocorréncia da miserabilidade juridica
declarada. Por outro lado, estando a parte autora assistida por defensor particular contratado - com pagamento de
honorarios advocaticios - para propor a presente a¢do, ndo pode, efetivamente, pretender os beneficios da
assisténcia judiciria gratuita apenas para se furtar ao pagamento das custas iniciais ou dos 6nus sucumbenciais,
que lhe serdo imputados se quedar-se vencido.No sentido do ora decidido vem a ementa do acordao proferido pelo
Superior Tribunal de Justica: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. JUSTICA GRATUITA
INDEFERIDA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 07/STJ. IMPOSSIBILIDADE.I. E entendimento desta
Corte que pelo sistema legal vigente, faz jus a parte aos beneficios da assisténcia judicidria, mediante simples
afirmac@o, na propria peticao, de que ndo esta em condi¢des de pagar as custas do processo e os honorarios de
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advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia (Lei n. 1.060/50, art. 4°), ressalvado ao juiz, no entanto,
indeferir a pretensdo se tiver fundadas e motivadas razdes para isso (art. 5°) (AgRgAg n° 216.921/RJ, Quarta
Turma, Relator o Senhor Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ de 15/5/2000). I1. Havendo duvida da
veracidade das alega¢des do beneficiario, nada impede que o magistrado ordene a comprovagdo do estado de
miserabilidade, a fim de avaliar as condigdes para o deferimento ou ndo da assisténcia judiciaria. (AgRg nos Edcl
no AG n. 664.435, Primeira Turma, Relator o Senhor Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 01/07/2005). I11. Se
o Tribunal de origem reconheceu que o agravante ndo se enquadra na situagdo de pobreza, a pretensdo deduzida
no recurso especial implica no reexame da matéria fatica, ndo podendo o mesmo ser admitido, nos termos da
Stmula n. 07/STJ. IV. Agravo improvido (Processo: AgRg no Ag 714359 / SP; AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO 2005/0170197-0 - Relator(a): Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR (1110)
- Orgdo Julgador: T4 - QUARTA TURMA - Data do Julgamento 06/06/2006 - Data da Publicagio/Fonte: DJ
07.08.2006 p. 231).Diante de todo o exposto, ndo se verifica caso de miserabilidade juridica, razdo pela qual
indefiro os beneficios da Justica Gratuita requeridos pela parte autora.Intime-se a PARTE AUTORA para, no
copias dos documentos que instruiram a inicial, sendo facultado ao proprio advogado proceder a autenticagdo, nos
termos do artigo 365, inciso IV, do CPC;c) juntar copia integral e autenticada da declaragdo de imposto de renda
relativa ao ano em que pleiteia a restituicdo;d) juntar copia integral e autenticada do processo administrativo
referente ao pedido objeto da presente agdo;e) juntar copia autenticada da certiddo de casamento e da certiddo de
obito de SANTINO LEITE;f) retificar o polo ativo:f.1) se em curso processo de inventario, substituindo a viava
pelo Espdlio de Santino Leite, representado pelo inventariante, o qual devera comprovar sua nomeagio e
permanéncia desta condi¢@o, juntar procuracdo ad judicia e copia autenticada de seus documentos pessoais (RG e
CPF);t.2) se encerrado o processo de inventario, substituindo a viiva por todos os sucessores civis indicados no
formal de partilha, comprovando-se documentalmente, os quais deverdo juntar procura¢do ad judicia e copia
autenticada de seus documentos pessoais (RG e CPF);f.3) todavia, se ndo promovida a abertura de inventario,
devera a vitiva comprovar documentalmente sua condi¢@o de inica sucessora OU incluir no polo ativo todos os
sucessores civis de Santino Leite, os quais deverdo declarar de proprio punho que sdo os Uinicos, juntar procuragao
ad judicia e copia autenticada de seus documentos pessoais (RG ¢ CPF).Cumpridas as determinagdes supra,
voltem os autos conclusos para novas deliberagdes.Caso contrario, venham os autos conclusos para sentenca de
extingdo.Int. e cumpra-se.

0000850-97.2012.403.6116 - BENEDITO APARECIDO DONASCIMENTO(SP209145 - RAFAEL DE
ALMEIDA LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro o pedido de justiga gratuita.O legitimo interesse consiste na demonstracdo de que a providéncia
jurisdicional é realmente necessaria. Portanto, ndo ha interesse de agir em ingressar com acao judicial sem que
haja resisténcia administrativa prévia a pretensao, ou seja, se a coisa pode ser obtida normalmente, sem a
interferéncia do Juiz.Nao obstante o pacifico entendimento jurisprudencial pela desnecessidade de prévio
esgotamento da via administrativa em matéria previdenciaria como condiggo para o ajuizamento da acao, resta
claro que a Stimula 213, do extinto TFR, e a Sumula 9 TRF3 néo excluem a atividade administrativa.No caso em
tela, o interesse de agir surgira por ocasido do indeferimento do pedido formulado na esfera administrativa ou da
ndo apreciagdo do aludido pedido no prazo estabelecido no artigo 41, 6°, da Lei n® 8.213/91 (45 dias).Neste
sentido a Jurisprudéncia ¢é assente:Processo REsp 1310042 / PR RECURSO ESPECIAL 2012/0035619-4
Relator(a) Ministro HERMAN BENJAMIN (1132) Orgio Julgador T2 - SEGUNDA TURMA Data do
Julgamento 15/05/2012 Data da Publicagio/Fonte DJe 28/05/2012 Ementa PREVIDENCIARIO. ACAO
CONCESSORIA DE BENEFICIO. PROCESSO CIVIL. CONDICOES DA ACAO. INTERESSE DE AGIR
(ARTS. 3° E 267, VI, DO CPC). PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE, EM
REGRA.1. Trata-se, na origem, de ac@o, cujo objetivo ¢ a concessao de beneficio previdenciario, na qual o
segurado postulou sua pretensdo diretamente no Poder Judiciario, sem requerer administrativamente o objeto da
acdo.2. A presente controvérsia soluciona-se na via infraconstitucional, pois ndo se trata de analise do principio da
inafastabilidade da jurisdi¢do (art. 5°, XXXV, da CF). Precedentes do STF. 3. O interesse de agir ou processual
configura-se com a existéncia do bindmio necessidade-utilidade da pretensdo submetida ao Juiz. A necessidade da
prestacdo jurisdicional exige a demonstragdo de resisténcia por parte do devedor da obrigagéo, ja que o Poder
Judiciario ¢ via destinada a resolugdo de conflitos.4. Em regra, ndo se materializa a resisténcia do INSS a
pretensdo de concessdo de beneficio previdenciario ndo requerido previamente na esfera administrativa.5. O
interesse processual do segurado e a utilidade da prestagdo jurisdicional concretizam-se nas hipoteses de a) recusa
de recebimento do requerimento ou b) negativa de concessdo do beneficio previdenciario, seja pelo concreto
indeferimento do pedido, seja pela notdria resisténcia da autarquia a tese juridica esposada.6. A aplicacdo dos
critérios acima deve observar a prescindibilidade do exaurimento da via administrativa para ingresso com agao
previdenciaria, co89/STJ e 213/ex-TFR. .PA 1,45 7. Recurso Especial ndo provido. Acordio Vistos, relatados e
discutidos os autos em que s2o partes as acima indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior
Tribunal de Justi¢a: A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
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Ministro-Relator, sem destaque.Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Dr(a). MILENE GOULART VALADARES, pela parte
RECORRIDA: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS. Isso posto, determino a suspensao do
presente feito pelo prazo de 60 (sessenta) dias, para que o(a) autor(a) possa requerer a concessao/prorrogagdo do
beneficio pretendido ao INSS, se for o caso; e, decorridos 45 (quarenta e cinco) dias do requerimento,
devidamente comprovado nos autos, sem manifestagdo da autoridade administrativa, ou indeferido o beneficio
naquela esfera, retorne aos autos para prosseguimento desta demanda, sob pena de indeferimento da inicial, nos
termos do artigo 284, paragrafo unico, do CPC.Ressalto que a determinagdo supra nio acarretara qualquer
prejuizo a parte autora, ao contrario, lhe sera até mais favoravel, pois no caso de recusa do INSS em conceder-lhe
o beneficio pleiteado quando requerido, ou determinada a analise pelo juizo, trara conseqiiéncias favoraveis ao(a)
mesmo(a) (autor(a), haja vista que essa situacgdo se caracterizara pedido administrativo, havendo a possibilidade
dos efeitos da sentenca, se favoravel a parte autora, retroagir a data do pedido administrativo negado.Sem prejuizo
das determinagdes acima, havendo indeferimento administrativo, fica, desde ja, a parte autora intimada para juntar
aos autos copia integral e autenticada do respectivo processo. Pena: indeferimento da inicial. Int.

0000869-06.2012.403.6116 - NELSON ALEXANDRE(SP194802 - LEANDRO HENRIQUE NERO E SP253291
- GISLAINE DE GIULI PEREIRA TRENTINI) X UNIAO FEDERAL

Visto em decis@0.N2o obstante o(a) autor(a) ter declarado ser hipossuficiente para o fim de obtencdo dos
beneficios da Justica Gratuita (art. 4° da Lei n. 1.060/1950), observo que o(a) mesmo(a) apresenta indicios de que
pode suportar as despesas do processo, no infimo patamar de 1% sobre o valor dado a causa (com a possibilidade
de pagamento em duas parcelas), sem que isso venha a comprometer sua subsisténcia ou de seus dependentes. A
declaragdo pura e simples da parte autora - de ser pobre no sentido juridico da palavra - ndo constitui prova
inequivoca daquilo que se afirma, muito menos obriga o julgador a curvar-se aos seus dizeres.O beneficio em
questdo ndo é amplo e absoluto, pois, conforme dispde o artigo 5° da Lei n® 1.060/1950, o juiz pode indeferir a
pretensdo de gratuidade se tiver fundadas razdes para concluir pela inocorréncia da miserabilidade juridica
declarada. Por outro lado, estando a parte autora assistida por defensor particular contratado - com pagamento de
honorarios advocaticios - para propor a presente a¢do, ndo pode, efetivamente, pretender os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita apenas para se furtar ao pagamento das custas iniciais ou dos 6nus sucumbenciais,
que lhe serdo imputados se quedar-se vencido.No sentido do ora decidido vem a ementa do acorddo proferido pelo
Superior Tribunal de Justica: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. JUSTICA GRATUITA
INDEFERIDA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 07/STJ. IMPOSSIBILIDADE.I. E entendimento desta
Corte que pelo sistema legal vigente, faz jus a parte aos beneficios da assisténcia judiciaria, mediante simples
afirmac@o, na propria peti¢ao, de que ndo esta em condi¢des de pagar as custas do processo e os honorarios de
advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia (Lei n. 1.060/50, art. 4°), ressalvado ao juiz, no entanto,
indeferir a pretensdo se tiver fundadas e motivadas razdes para isso (art. 5°) (AgRgAg n°®216.921/RJ, Quarta
Turma, Relator o Senhor Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ de 15/5/2000). II. Havendo duvida da
veracidade das alegacdes do beneficiario, nada impede que o magistrado ordene a comprovagao do estado de
miserabilidade, a fim de avaliar as condigdes para o deferimento ou nao da assisténcia judiciaria. (AgRg nos Edcl
no AG n. 664.435, Primeira Turma, Relator o Senhor Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 01/07/2005). I11. Se
o Tribunal de origem reconheceu que o agravante ndo se enquadra na situagdo de pobreza, a pretensdo deduzida
no recurso especial implica no reexame da matéria fatica, ndo podendo o mesmo ser admitido, nos termos da
Stimula n. 07/STJ. IV. Agravo improvido (Processo: AgRg no Ag 714359 / SP; AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO 2005/0170197-0 - Relator(a): Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR (1110)
- Orgdo Julgador: T4 - QUARTA TURMA - Data do Julgamento 06/06/2006 - Data da Publicagdo/Fonte: DJ
07.08.2006 p. 231).Diante de todo o exposto, indefiro os beneficios da Justica Gratuita requeridos pela parte
autora.Intime-se a PARTE AUTORA para, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo:a) adequar o valor
atribuido a causa de acordo com a vantagem economica pretendida; b) recolher as custas judiciais iniciais
devidas;c) juntar copia integral e autenticada da declaracdo de imposto de renda relativa ao ano em que pleiteia a
restituicao;d) juntar copia autenticada do comprovante de retengdo de imposto de renda determinado pela Justiga
do Trabalho devidamente quitado;e) juntar copia integral e autenticada do processo administrativo referente ao
pedido objeto da presente agdo.Cumpridas as determinagdes supra e devidamente comprovado o indeferimento
administrativo ou, ainda, comprovado que, decorridos 60 (sessenta) dias do pedido, a autoridade administrativa
ndo se manifestou, fica, desde ja, determinada a CITACAO da Unido Federal, na pessoa do Procurador da
Fazenda Nacional, nos termos do artigo 285 do Cédigo de Processo Civil.Caso contrario, venham os autos
conclusos para sentenga de extingdo.Int. e cumpra-se.

0000876-95.2012.403.6116 - OSVALDO FIRMINO(SP120748 - MARIA LUCIA CANDIDO DA SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita.E 6nus do segurado apresentar os documentos comprobatérios do
exercicio da atividade em condi¢des especiais para a obten¢do do enquadramento pretendido, nos termos da

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 03/10/2012  64/1193



Legislacdo previdenciaria. Sob tais premissas, ressalto que constitui dever do segurado comprovar a atividade
especial em uma das seguintes formas:a. até 28/04/1995, comprovar a exposi¢do a agente nocivo ou o
enquadramento por categoria profissional, bastando, para tanto, a juntada das informagdes patronais que
permitam, de forma idonea e verossimil, a subsungdo aos quadros anexos aos Decretos 53831/64 ¢ 83080/79; ndo
se fala em laudo técnico até entdo, ressalvando-se o caso do agente nocivo ruido; b. de 24/08/1995 até 10/12/1997,
comprovar o enquadramento por agente nocivo (o por categoria profissional ja ndo é mais possivel), também
bastando a juntada de informagdes patronais idoneas, nos termos ja mencionados no topico anterior;c. a partir de
10/12/1997, indispensavel a juntada de laudo técnico atualizado para o enquadramento por exposi¢do a agente
nocivo, acompanhado das informagdes patronais, ou Perfil Profissiografico Previdenciario, que faz as vezes de
ambos documentos, que deve estar respaldado em laudo técnico de condi¢des ambientais, abrangendo as
atividades desenvolvidas pelo trabalhador, sendo a ele fornecido quando da rescisdo do trabalho (art. 58, 4°, da Lei
n. 8213/91). Ora, a legislacdo esclarece, portanto, quais os meios probatorios necessarios para o enquadramento da
atividade como tempo especial. Caso o empregador se negue ao fornecimento de referidos documentos, cabivel a
discussdo em sede propria, mediante agdo cominatoria, razdo pela qual entendo impertinente a produgdo de prova
pericial técnica neste feito.Isso posto, intime-se a PARTE AUTORA para, no prazo de 10 (dez) dias:a) esclarecer
se pretende o reconhecimento de atividade especial relativa ao periodo de 03.01.2005 a 17.08.2005, devendo, em
caso positivo, retificar o item I - b do seu pedido (f. 12); b) juntar aos autos laudos técnicos, pericias, atestados, ou
seja, todos os documentos comprobatérios do trabalho exercido em condigdes especiais referentes a todos os
periodos.Esclarego que, como compete a parte autora instruir seu pedido com as provas dos fatos constitutivos de
seu direito, a falta dos aludidos documentos podera trazer prejuizos ao julgamento de seu pedido.Cumprida(s) a
determinag@o(des) ou decorrido in albis o prazo assinalado a parte autora, CITE-SE o INSS nos termos do artigo
285 do CPC e INTIME-SE-O para, no prazo da Contestagdo, apresentar o CNIS em nome do(a) autor(a).Com a
vinda da Contestacdo e do CNIS, dé-se vista a parte autora, tornando, a seguir, os autos conclusos para sentenca.
Int. e cumpra-se.

0000877-80.2012.403.6116 - VERA LUCIA APARECIDA ALEVATO(SP179554B - RICARDO SALVADOR
FRUNGILO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro o pedido de Justiga gratuita. Outrossim, apesar de narrar e argumentar que a parte autora laborou em
regime de economia familia no periodo de 24/09/1977 a 20/06/1995 (f. 02/05 e 23), a parte autora, em seu pedido,
requer a declaragdo do tempo de servico rural prestado no periodo de 20/04/1976 a 15/11/1981 (f. 24). Outrossim,
a parte autora no justificou sem interesse de agir, pois ndo comprovou que requereu administrativamente a
averbagdo de tempo de servigo rural ora pleiteada. O legitimo interesse consiste na demonstracio de que a
providéncia jurisdicional é realmente necessaria. Portanto, ndo ha interesse de agir em ingressar com ag¢éo judicial
sem que haja resisténcia administrativa prévia a pretensdo, ou seja, se a coisa pode ser obtida normalmente, sem a
interferéncia do Juiz.Nao obstante o pacifico entendimento jurisprudencial pela desnecessidade de prévio
esgotamento da via administrativa em matéria previdenciaria como condigo para o ajuizamento da acao, resta
claro que a Siimula 213, do extinto TFR, e a Sumula 9 TRF3 néo excluem a atividade administrativa.No caso em
tela, o interesse de agir surgira por ocasido do indeferimento do pedido formulado na esfera administrativa ou da
ndo apreciagdo do aludido pedido no prazo estabelecido no artigo 41, 6°, da Lei n® 8.213/91 (45 dias).Neste
sentido a Jurisprudéncia ¢é assente:Processo REsp 1310042 / PR RECURSO ESPECIAL 2012/0035619-4
Relator(a) Ministro HERMAN BENJAMIN (1132) Orgio Julgador T2 - SEGUNDA TURMA Data do
Julgamento 15/05/2012 Data da Publicagio/Fonte DJe 28/05/2012 Ementa PREVIDENCIARIO. ACAO
CONCESSORIA DE BENEFICIO. PROCESSO CIVIL. CONDICOES DA ACAO. INTERESSE DE AGIR
(ARTS. 3° E 267, VI, DO CPC). PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE, EM
REGRA.1. Trata-se, na origem, de a¢@o, cujo objetivo ¢ a concessao de beneficio previdenciario, na qual o
segurado postulou sua pretensdo diretamente no Poder Judiciario, sem requerer administrativamente o objeto da
acdo.2. A presente controvérsia soluciona-se na via infraconstitucional, pois ndo se trata de analise do principio da
inafastabilidade da jurisdi¢do (art. 5°, XXXV, da CF). Precedentes do STF. 3. O interesse de agir ou processual
configura-se com a existéncia do bindmio necessidade-utilidade da pretensdo submetida ao Juiz. A necessidade da
prestacdo jurisdicional exige a demonstragdo de resisténcia por parte do devedor da obrigagdo, ja que o Poder
Judiciario ¢ via destinada a resolugdo de conflitos.4. Em regra, ndo se materializa a resisténcia do INSS a
pretensdo de concessdo de beneficio previdenciario ndo requerido previamente na esfera administrativa.5. O
interesse processual do segurado ¢ a utilidade da prestagdo jurisdicional concretizam-se nas hipoteses de a) recusa
de recebimento do requerimento ou b) negativa de concessdo do beneficio previdenciario, seja pelo concreto
indeferimento do pedido, seja pela notdria resisténcia da autarquia a tese juridica esposada.6. A aplicacdo dos
critérios acima deve observar a prescindibilidade do exaurimento da via administrativa para ingresso com agao
previdenciaria, co89/STJ e 213/ex-TFR. .PA 1,45 7. Recurso Especial ndo provido. Acordio Vistos, relatados e
discutidos os autos em que s2o partes as acima indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior
Tribunal de Justi¢a: A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator, sem destaque.Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
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Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Dr(a). MILENE GOULART VALADARES, pela parte
RECORRIDA: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS. Isso posto, determino a suspensao do
presente feito pelo prazo de 60 (sessenta) dias, para que o(a) autor(a) possa requerer a concessao/prorrogagdo do
beneficio pretendido ao INSS, se for o caso; e, decorridos 45 (quarenta e cinco) dias do requerimento,
devidamente comprovado nos autos, sem manifestagdo da autoridade administrativa, ou indeferido o beneficio
naquela esfera, retorne aos autos para prosseguimento desta demanda, sob pena de indeferimento da inicial, nos
termos do artigo 284, paragrafo unico, do CPC.Ressalto que a determinagdo supra nio acarretara qualquer
prejuizo a parte autora, ao contrario, lhe sera até mais favoravel, pois no caso de recusa do INSS em conceder-lhe
o beneficio pleiteado quando requerido, ou determinada a analise pelo juizo, trara conseqiiéncias favoraveis ao(a)
mesmo(a) (autor(a), haja vista que essa situacdo se caracterizara pedido administrativo, havendo a possibilidade
dos efeitos da sentenca, se favoravel a parte autora, retroagir a data do pedido administrativo negado.Sem prejuizo
das determinagdes acima, havendo indeferimento administrativo, fica, desde ja, a parte autora intimada para juntar
aos autos copia autenticada do respectivo processo, bem como para EMENDAR a inicial esclarecendo seu pedido,
posto que, dos fatos narrados, ndo decorre pedido logico. Pena: indeferimento da inicial. Int.

0000882-05.2012.403.6116 - JOAO CARLOS DE OLIVEIRA(SP130239 - JOSE ROBERTO RENZI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita.E 6nus do segurado apresentar os documentos comprobatérios do
exercicio da atividade em condi¢des especiais para a obten¢do do enquadramento pretendido, nos termos da
Legislagdo previdenciaria. Sob tais premissas, ressalto que constitui dever do segurado comprovar a atividade
especial em uma das seguintes formas:a. até¢ 28/04/1995, comprovar a exposi¢do a agente nocivo ou o
enquadramento por categoria profissional, bastando, para tanto, a juntada das informagdes patronais que
permitam, de forma idonea e verossimil, a subsung¢do aos quadros anexos aos Decretos 53831/64 ¢ 83080/79; ndo
se fala em laudo técnico até entdo, ressalvando-se o caso do agente nocivo ruido; b. de 24/08/1995 até 10/12/1997,
comprovar o enquadramento por agente nocivo (o por categoria profissional ja ndo ¢ mais possivel), também
bastando a juntada de informagdes patronais idoneas, nos termos ja mencionados no topico anterior;c. a partir de
10/12/1997, indispensavel a juntada de laudo técnico atualizado para o enquadramento por exposi¢do a agente
nocivo, acompanhado das informagdes patronais, ou Perfil Profissiografico Previdenciario, que faz as vezes de
ambos documentos, que deve estar respaldado em laudo técnico de condi¢des ambientais, abrangendo as
atividades desenvolvidas pelo trabalhador, sendo a ele fornecido quando da rescis@o do trabalho (art. 58, 4°, da Lei
n. 8213/91). Ora, a legislagdo esclarece, portanto, quais os meios probatdrios necessarios para o enquadramento da
atividade como tempo especial. Caso o empregador se negue ao fornecimento de referidos documentos, cabivel a
discussdo em sede propria, mediante agdo cominatdria, razdo pela qual entendo impertinente a producgio de prova
pericial técnica neste feito.Isso posto, intime-se a PARTE AUTORA para, no prazo de 10 (dez) dias, juntar aos
autos laudos técnicos, pericias, atestados, ou seja, todos os documentos comprobatdrios do trabalho exercido em
condigdes especiais referentes ao periodo que pretende ver reconhecido como especial. Esclareco que, como
compete a parte autora instruir seu pedido com as provas dos fatos constitutivos de seu direito, a falta dos aludidos
documentos podera trazer prejuizos ao julgamento de seu pedido.Cumprida(s) a determinagao(des) ou decorrido
in albis o prazo assinalado a parte autora, CITE-SE o INSS nos termos do artigo 285 do CPC e INTIME-SE-O
para, no prazo da Contestacdo, apresentar o CNIS em nome do(a) autor(a).Com a vinda da Contestagdo e do
CNIS, dé-se vista a parte autora, e, se nada mais for requerido, fagam-se os autos conclusos para prolagéo de
sentenca. Int. € cumpra-se.

0000896-86.2012.403.6116 - ALCINDO AUGUSTO DE SOUZA(SP249744 - MAURO BERGAMINI LEVI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro o pedido de justica gratuita.O legitimo interesse consiste na demonstracdo de que a providéncia
jurisdicional é realmente necessaria. Portanto, ndo ha interesse de agir em ingressar com acao judicial sem que
haja resisténcia administrativa prévia a pretensao, ou seja, se a coisa pode ser obtida normalmente, sem a
interferéncia do Juiz.Nao obstante o pacifico entendimento jurisprudencial pela desnecessidade de prévio
esgotamento da via administrativa em matéria previdencidria como condig@o para o ajuizamento da acao, resta
claro que a Stimula 213, do extinto TFR, e a Simula 9 TRF3 néo excluem a atividade administrativa.No caso em
tela, o interesse de agir surgird por ocasido do indeferimento do pedido formulado na esfera administrativa ou da
ndo apreciag@o do aludido pedido no prazo estabelecido no artigo 41, 6°, da Lei n® 8.213/91 (45 dias).Neste
sentido a Jurisprudéncia ¢ assente:Processo REsp 1310042 / PR RECURSO ESPECIAL 2012/0035619-4
Relator(a) Ministro HERMAN BENJAMIN (1132) Orgio Julgador T2 - SEGUNDA TURMA Data do
Julgamento 15/05/2012 Data da Publicagio/Fonte DJe 28/05/2012 Ementa PREVIDENCIARIO. ACAO
CONCESSORIA DE BENEFICIO. PROCESSO CIVIL. CONDICOES DA ACAO. INTERESSE DE AGIR
(ARTS. 3° E 267, VI, DO CPC). PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE, EM
REGRA.1. Trata-se, na origem, de ago, cujo objetivo ¢ a concessdo de beneficio previdenciario, na qual o
segurado postulou sua pretensdo diretamente no Poder Judiciario, sem requerer administrativamente o objeto da
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acdo.2. A presente controvérsia soluciona-se na via infraconstitucional, pois ndo se trata de analise do principio da
inafastabilidade da jurisdiggo (art. 5°, XXXV, da CF). Precedentes do STF. 3. O interesse de agir ou processual
configura-se com a existéncia do bindmio necessidade-utilidade da pretensdo submetida ao Juiz. A necessidade da
prestacdo jurisdicional exige a demonstragdo de resisténcia por parte do devedor da obrigac¢ao, ja que o Poder
Judiciario ¢ via destinada a resolugdo de conflitos.4. Em regra, ndo se materializa a resisténcia do INSS a
pretensdo de concessdo de beneficio previdenciario ndo requerido previamente na esfera administrativa.5. O
interesse processual do segurado e a utilidade da prestacdo jurisdicional concretizam-se nas hipoteses de a) recusa
de recebimento do requerimento ou b) negativa de concessao do beneficio previdencidrio, seja pelo concreto
indeferimento do pedido, seja pela notoria resisténcia da autarquia a tese juridica esposada.6. A aplica¢do dos
critérios acima deve observar a prescindibilidade do exaurimento da via administrativa para ingresso com agao
previdenciaria, co89/STJ e 213/ex-TFR. .PA 1,45 7. Recurso Especial ndo provido. Acorddo Vistos, relatados e
discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior
Tribunal de Justica: A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator, sem destaque.Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Dr(a). MILENE GOULART VALADARES, pela parte
RECORRIDA: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS. Isso posto, determino a suspensdo do
presente feito pelo prazo de 60 (sessenta) dias, para que o(a) autor(a) possa requerer a concessao/prorrogagéo do
beneficio pretendido ao INSS, se for o caso; e, decorridos 45 (quarenta e cinco) dias do requerimento,
devidamente comprovado nos autos, sem manifestagdo da autoridade administrativa, ou indeferido o beneficio
naquela esfera, retorne aos autos para prosseguimento desta demanda, sob pena de indeferimento da inicial, nos
termos do artigo 284, paragrafo unico, do CPC.Ressalto que a determinagdo supra ndo acarretara qualquer
prejuizo a parte autora, ao contrario, lhe sera até mais favoravel, pois no caso de recusa do INSS em conceder-lhe
o beneficio pleiteado quando requerido, ou determinada a analise pelo juizo, trara conseqiiéncias favoraveis ao(a)
mesmo(a) (autor(a), haja vista que essa situacgdo se caracterizara pedido administrativo, havendo a possibilidade
dos efeitos da sentenca, se favoravel a parte autora, retroagir a data do pedido administrativo negado.Sem prejuizo
das determinagdes acima, havendo indeferimento administrativo, fica, desde ja, a parte autora intimada para juntar
aos autos: a) esclarecer a relacdo de possivel(is) prevengao(oes) acusada(s) no termo de f. 45, juntando aos autos
coOpia autenticada da inicial e, se o caso, sentenga, relatorio, voto, acorddo e certidao de transito em julgado dos
autos n. 0297999-83.2005.403.6301.b) juntar aos autos comprovante de recolhimento da guia de recolhimento de
contribui¢des previdenciarias em nome da parte autora, com a respectiva autenticagdo bancaria. Pena:
indeferimento da peti¢@o inicial.Int. e cumpra-se.

0000908-03.2012.403.6116 - SIDNEI PRESTUPA(SP120748 - MARIA LUCIA CANDIDO DA SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita.E 6nus do segurado apresentar os documentos comprobatérios do
exercicio da atividade em condi¢des especiais para a obteng¢do do enquadramento pretendido, nos termos da
Legislagdo previdenciaria. Sob tais premissas, ressalto que constitui dever do segurado comprovar a atividade
especial em uma das seguintes formas:a. até¢ 28/04/1995, comprovar a exposi¢do a agente nocivo ou o
enquadramento por categoria profissional, bastando, para tanto, a juntada das informagdes patronais que
permitam, de forma idonea e verossimil, a subsung¢do aos quadros anexos aos Decretos 53831/64 ¢ 83080/79; ndo
se fala em laudo técnico até entdo, ressalvando-se o caso do agente nocivo ruido; b. de 24/08/1995 até 10/12/1997,
comprovar o enquadramento por agente nocivo (o por categoria profissional ja ndo ¢ mais possivel), também
bastando a juntada de informagdes patronais idoneas, nos termos ja mencionados no topico anterior;c. a partir de
10/12/1997, indispensavel a juntada de laudo técnico atualizado para o enquadramento por exposi¢do a agente
nocivo, acompanhado das informagdes patronais, ou Perfil Profissiografico Previdenciario, que faz as vezes de
ambos documentos, que deve estar respaldado em laudo técnico de condi¢des ambientais, abrangendo as
atividades desenvolvidas pelo trabalhador, sendo a ele fornecido quando da rescis@o do trabalho (art. 58, 4°, da Lei
n. 8213/91). Ora, a legislagdo esclarece, portanto, quais os meios probatdrios necessarios para o enquadramento da
atividade como tempo especial. Caso o empregador se negue ao fornecimento de referidos documentos, cabivel a
discussdo em sede propria, mediante agdo cominatdria, razéo pela qual entendo impertinente a producgio de prova
pericial técnica neste feito.Isso posto, intime-se a PARTE AUTORA para juntar aos autos, no prazo de 10 (dez)
dias:a) copia INTEGRAL e autenticada do laudo pericial acostado as f. 142/143;b) outros laudos técnicos,
pericias, atestados, etc., eventualmente existentes e ainda ndo apresentados.Esclare¢o que, como compete a parte
autora instruir seu pedido com as provas dos fatos constitutivos de seu direito, a falta dos aludidos documentos
podera trazer prejuizos ao julgamento de seu pedido.Cumprida(s) a determinag@o(des) ou decorrido in albis o
prazo assinalado a parte autora, CITE-SE o INSS nos termos do artigo 285 do CPC e INTIME-SE-O para, no
prazo da Contestacdo, apresentar o CNIS em nome do(a) autor(a).Com a vinda da Contestacdo e do CNIS, dé-se
vista a parte autora, tornando, a seguir, os autos conclusos para sentenga. Int. € cumpra-se.

0000922-84.2012.403.6116 - SERGIO LUCIANO DE ALMEIDA(SP060106 - PAULO ROBERTO
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MAGRINELLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro o pedido de justica gratuita.O legitimo interesse consiste na demonstra¢do de que a providéncia
jurisdicional é realmente necessaria. Portanto, ndo ha interesse de agir em ingressar com agdo judicial sem que
haja resisténcia administrativa prévia a pretensdo, ou seja, se a coisa pode ser obtida normalmente, sem a
interferéncia do Juiz.N&o obstante o pacifico entendimento jurisprudencial pela desnecessidade de prévio
esgotamento da via administrativa em matéria previdenciaria como condi¢do para o ajuizamento da agdo, resta
claro que a Simula 213, do extinto TFR, e a Simula 9 TRF3 néo excluem a atividade administrativa.No caso em
tela, o interesse de agir surgira por ocasido do indeferimento do pedido formulado na esfera administrativa ou da
ndo apreciagdo do aludido pedido no prazo estabelecido no artigo 41, 6°, da Lei n® 8.213/91 (45 dias).Neste
sentido a Jurisprudéncia ¢ assente:Processo REsp 1310042 / PR RECURSO ESPECIAL 2012/0035619-4
Relator(a) Ministro HERMAN BENJAMIN (1132) Orgéo Julgador T2 - SEGUNDA TURMA Data do
Julgamento 15/05/2012 Data da Publicagio/Fonte DJe 28/05/2012 Ementa PREVIDENCIARIO. ACAO
CONCESSORIA DE BENEFICIO. PROCESSO CIVIL. CONDICOES DA ACAO. INTERESSE DE AGIR
(ARTS. 3° E 267, VI, DO CPC). PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE, EM
REGRA.1. Trata-se, na origem, de agdo, cujo objetivo é a concessdo de beneficio previdenciario, na qual o
segurado postulou sua pretensdo diretamente no Poder Judiciario, sem requerer administrativamente o objeto da
acdo.2. A presente controvérsia soluciona-se na via infraconstitucional, pois ndo se trata de analise do principio da
inafastabilidade da jurisdiggo (art. 5°, XXXV, da CF). Precedentes do STF. 3. O interesse de agir ou processual
configura-se com a existéncia do bindmio necessidade-utilidade da pretensdo submetida ao Juiz. A necessidade da
prestacdo jurisdicional exige a demonstragdo de resisténcia por parte do devedor da obrigagao, ja que o Poder
Judiciario ¢ via destinada a resolugdo de conflitos.4. Em regra, ndo se materializa a resisténcia do INSS a
pretensdo de concessdo de beneficio previdenciario ndo requerido previamente na esfera administrativa.5. O
interesse processual do segurado e a utilidade da prestacdo jurisdicional concretizam-se nas hipoteses de a) recusa
de recebimento do requerimento ou b) negativa de concessao do beneficio previdencidrio, seja pelo concreto
indeferimento do pedido, seja pela notoria resisténcia da autarquia a tese juridica esposada.6. A aplicacdo dos
critérios acima deve observar a prescindibilidade do exaurimento da via administrativa para ingresso com agao
previdenciaria, co89/STJ e 213/ex-TFR. .PA 1,45 7. Recurso Especial ndo provido. Acorddo Vistos, relatados e
discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior
Tribunal de Justica: A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator, sem destaque.Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Dr(a). MILENE GOULART VALADARES, pela parte
RECORRIDA: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS. Isso posto, determino a suspensao do
presente feito pelo prazo de 60 (sessenta) dias, para que o(a) autor(a) possa requerer a concessao/prorrogagéo do
beneficio pretendido ao INSS, se for o caso; e, decorridos 45 (quarenta e cinco) dias do requerimento,
devidamente comprovado nos autos, sem manifestagdo da autoridade administrativa, ou indeferido o beneficio
naquela esfera, retorne aos autos para prosseguimento desta demanda, sob pena de indeferimento da inicial, nos
termos do artigo 284, paragrafo unico, do CPC.Ressalto que a determinagdo supra nio acarretara qualquer
prejuizo a parte autora, ao contrario, lhe sera até mais favoravel, pois no caso de recusa do INSS em conceder-lhe
o beneficio pleiteado quando requerido, ou determinada a analise pelo juizo, trara conseqiiéncias favoraveis ao(a)
mesmo(a) (autor(a), haja vista que essa situagdo se caracterizara pedido administrativo, havendo a possibilidade
dos efeitos da sentenca, se favoravel a parte autora, retroagir a data do pedido administrativo negado.Sem prejuizo
das determinagdes acima, havendo indeferimento administrativo, fica, desde ja, a parte autora intimada para: a)
juntar aos autos copia integral e autenticada do respectivo processo administrativo; b) esclarecer os fatos narrados,
informando se exerceu trabalho rural em regime de economia familiar ou na condi¢do de empregado sem registro
em CTPS, indicando, ESPECIFICA E OBJETIVAMENTE, os periodos trabalhados e respectivos empregadores.
¢) juntar aos autos inicio de prova material relativo aos periodos que pretende ver reconhecido, ou seja,
17/11/1978 a 11/1985, inclusive os documentos indicados na declaragdo de f. 10/12, item V. Pena: indeferimento
da inicial. Int.

0001004-18.2012.403.6116 - JORGE MARCULINO DA SILVA(SP124377 - ROBILAN MANFIO DOS REIS E
SP119182 - FABIO MARTINS E SP280622 - RENATO VAL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.Prejudicado o pedido formulado no item IV da inicial, tendo em vista a
procuracdo juntada aos autos a f. 11. Outrossim, considerando a natureza da presente agdo e com fundamento no
poder geral de cautela, antecipo a prova pericial médica.Para realizagdo de pericia médica, nomeio o(a) Dr.(*)
NILTON FLAVIO DE MACEDO, CRM/SP 37.897, Ortopedista, independentemente de compromisso.Intime-se-
o(a) desta nomeacao e para que designe local, data e horario para o inicio dos trabalhos periciais, comunicando-se
a este Juizo com antecedéncia minima de 20 (vinte) dias, advertindo-o(a) de que o laudo devera ser elaborado de
forma dissertativa e conclusiva, devendo responder fundamentadamente aos quesitos do Juizo e das partes,
constantes dos autos e da Portaria n. 03/2012, deste Juizo, assim como aqueles, eventualmente, formulados pelo
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Ministério Publico Federal, entregando-o em 30 (trinta) dias a partir da realizag¢do da prova, informando a data da
ocorréncia da incapacidade total e permanente do(a) autor(a), se assim inferir.Advirto o(a) perito(a) que, na
elaboragdo de seu laudo, ndo devera considerar quaisquer quesitos apresentados pelas partes que versem acerca da
idade da autora, seu grau de instrucdo e sua qualifica¢do profissional, visto que tais quesitos revestem-se de cunho
opinativo, ndo cabendo ao(a) Sr(a). experto(a) emitir parecer de tal natureza, devendo se ater a avaliagdo médica
no(a) autor(a).Intime-se a PARTE AUTORA para indicar assistente técnico e, se o caso, formular quesitos, no
prazo de 5 (cinco) dias.Devera o(a) PATRONO(A) DA PARTE AUTORA diligenciar o comparecimento do(a)
autor(a) a pericia, munido de todos os documentos de interesse do historico médico, tais como exames e
radiografias, de modo a garantir que se proceda a bom termo a vistoria técnica em prol da celeridade processual,
ressaltando que ndo havera intimacdo pessoal do(a) autor(a).Com a vinda do laudo pericial, CITE-SE o INSS, nos
termos do artigo 285 do Codigo de Processo Civil e INTIME-SE-O para, no prazo da contestagdo, juntar o CNIS
em nome da parte autora, bem como para manifestar-se acerca: a) do laudo pericial, apresentando, se o caso,
eventual proposta acordo; b) dos documentos eventualmente juntados pela parte adversa;c) do interesse na
produgédo de outras provas, justificando os pontos controvertidos a comprovar ou aclarar, sob pena de serem
desconsideradas mengdes genéricas ou sem justificagdo;d) se ndo houver interesse na produgdo de outras provas,
em termos de memoriais finais.Com a manifestagdo do INSS, intime-se a parte autora para, no prazo de 10 (dez)
dias, manifestar-se nos termos dos itens a, b, ¢ e d do paragrafo anterior. Apos as manifestacdes das partes, se
nada mais for requerido, voltem os autos conclusos para sentenga, oportunidade em que serdo arbitrados os
honorérios periciais.Int. ¢ cumpra-se.

0001013-77.2012.403.6116 - CLAUDIO FRANCISCO DA SILVA(SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro o pedido de justiga gratuita.O legitimo interesse consiste na demonstracdo de que a providéncia
jurisdicional é realmente necessaria. Portanto, ndo ha interesse de agir em ingressar com acao judicial sem que
haja resisténcia administrativa prévia a pretensao, ou seja, se a coisa pode ser obtida normalmente, sem a
interferéncia do Juiz.Nao obstante o pacifico entendimento jurisprudencial pela desnecessidade de prévio
esgotamento da via administrativa em matéria previdenciaria como condigo para o ajuizamento da acao, resta
claro que a Stimula 213, do extinto TFR, e a Sumula 9 TRF3 néo excluem a atividade administrativa.No caso em
tela, o interesse de agir surgira por ocasido do indeferimento do pedido formulado na esfera administrativa ou da
ndo apreciagdo do aludido pedido no prazo estabelecido no artigo 41, 6°, da Lei n® 8.213/91 (45 dias).Neste
sentido a Jurisprudéncia ¢é assente:Processo REsp 1310042 / PR RECURSO ESPECIAL 2012/0035619-4
Relator(a) Ministro HERMAN BENJAMIN (1132) Orgio Julgador T2 - SEGUNDA TURMA Data do
Julgamento 15/05/2012 Data da Publicagio/Fonte DJe 28/05/2012 Ementa PREVIDENCIARIO. ACAO
CONCESSORIA DE BENEFICIO. PROCESSO CIVIL. CONDICOES DA ACAO. INTERESSE DE AGIR
(ARTS. 3° E 267, VI, DO CPC). PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE, EM
REGRA.1. Trata-se, na origem, de ac@o, cujo objetivo ¢ a concessao de beneficio previdenciario, na qual o
segurado postulou sua pretensdo diretamente no Poder Judiciario, sem requerer administrativamente o objeto da
acdo.2. A presente controvérsia soluciona-se na via infraconstitucional, pois ndo se trata de analise do principio da
inafastabilidade da jurisdi¢do (art. 5°, XXXV, da CF). Precedentes do STF. 3. O interesse de agir ou processual
configura-se com a existéncia do bindmio necessidade-utilidade da pretensdo submetida ao Juiz. A necessidade da
prestacdo jurisdicional exige a demonstragdo de resisténcia por parte do devedor da obrigagdo, ja que o Poder
Judiciario ¢ via destinada a resolugdo de conflitos.4. Em regra, ndo se materializa a resisténcia do INSS a
pretensdo de concessdo de beneficio previdenciario ndo requerido previamente na esfera administrativa.5. O
interesse processual do segurado ¢ a utilidade da prestagdo jurisdicional concretizam-se nas hipoteses de a) recusa
de recebimento do requerimento ou b) negativa de concessdo do beneficio previdenciario, seja pelo concreto
indeferimento do pedido, seja pela notdria resisténcia da autarquia a tese juridica esposada.6. A aplicacdo dos
critérios acima deve observar a prescindibilidade do exaurimento da via administrativa para ingresso com agao
previdenciaria, co89/STJ e 213/ex-TFR. .PA 1,45 7. Recurso Especial ndo provido. Acordio Vistos, relatados e
discutidos os autos em que s2o partes as acima indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior
Tribunal de Justi¢a: A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator, sem destaque.Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Dr(a). MILENE GOULART VALADARES, pela parte
RECORRIDA: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS. Isso posto, determino a suspensao do
presente feito pelo prazo de 60 (sessenta) dias, para que o(a) autor(a) possa requerer a concessao/prorrogacao do
beneficio pretendido ao INSS, se for o caso; e, decorridos 45 (quarenta e cinco) dias do requerimento,
devidamente comprovado nos autos, sem manifestagdo da autoridade administrativa, ou indeferido o beneficio
naquela esfera, retorne aos autos para prosseguimento desta demanda, sob pena de indeferimento da inicial, nos
termos do artigo 284, paragrafo tinico, do CPC.Ressalto que a determinago supra ndo acarretara qualquer
prejuizo a parte autora, ao contrario, lhe sera até mais favoravel, pois no caso de recusa do INSS em conceder-lhe
o beneficio pleiteado quando requerido, ou determinada a analise pelo juizo, trara conseqiiéncias favoraveis ao(a)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 03/10/2012  69/1193



mesmo(a) (autor(a), haja vista que essa situagdo se caracterizara pedido administrativo, havendo a possibilidade
dos efeitos da sentenca, se favoravel a parte autora, retroagir a data do pedido administrativo negado.Sem prejuizo
das determinagdes acima, havendo indeferimento administrativo, fica, desde ja, a parte autora intimada para: a)
juntar aos autos copia integral e autenticada do respectivo processo administrativo; b) esclarecer a relagdo de
possivel(is) prevengao(des) acusada(s) no termo de f. 21, juntando aos autos copia autenticada da inicial e, se o
caso, sentenca, relatorio, voto, acordao e certiddo de transito em julgado, calculos exeqiiendos, dos autos n.
0003611-58.1999.403.6116. Pena: indeferimento da peti¢do inicial.Int. € cumpra-se.

0001024-09.2012.403.6116 - NEUSA CORREIA DE ARAUJO HONORIO(SP288378 - NATHALIA GARCIA
DE SOUSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

F. 44/50 - Mantenho a decisdo de f. 45/45-verso por seus proprios e juridicos fundamentos. Acrescento, ainda, que
os beneficios da justica gratuita abrangem a isenc@o de custas e despesas processuais relativas ao processamento
do feito, ndo se estendendo a instrugdo da inicial ou a comprovacao do direito alegado, pois compete a parte
autora instruir a inicial com os documentos indispensaveis a propositura da agéo (artigo 283 do CPC), bem como
trazer aos autos as provas dos fatos constitutivos de seu direito (artigo 333 do CPC).Isso posto, reitere-se a
intimacdo da PARTE AUTORA para cumprir integralmente as determinacdes contidas na decisao de f. 45/45-
verso, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extingdo.Cumpridas as determinagdes supra, voltem os autos
conclusos para novas deliberagdes.Caso contrario, venham conclusos para sentencga de extingdo.Int. e cumpra-se.

0001031-98.2012.403.6116 - APPARECIDA DE MORAES BATISTA X WILSON MORAES X CICERO
ALVARO BORGUEZAO X EDNO SANTINO(SP249744 - MAURO BERGAMINI LEVI) X UNIAO
FEDERAL

Visto em decis@o.De inicio, tendo em vista os extratos que seguem anexos a esta decisdo, afasto a relagdo de
prevengdo apontada no termo de f. 85. Nao obstante o(a/s) autor(a/s) ter declarado ser hipossuficiente para o fim
de obteng@o dos beneficios da Justica Gratuita (art. 4° da Lei n. 1.060/1950), observo que o(a) mesmo(a) apresenta
indicios de que pode suportar as despesas do processo, no infimo patamar de 1% sobre o valor dado a causa (com
a possibilidade de pagamento em duas parcelas), sem que isso venha a comprometer sua subsisténcia ou de seus
dependentes. A declaracdo pura e simples da parte autora - de ser pobre no sentido juridico da palavra - ndo
constitui prova inequivoca daquilo que se afirma, muito menos obriga o julgador a curvar-se aos seus dizeres.O
beneficio em questdo ndo ¢ amplo e absoluto, pois, conforme dispde o artigo 5° da Lei n® 1.060/1950, o juiz pode
indeferir a pretensdo de gratuidade se tiver fundadas razdes para concluir pela inocorréncia da miserabilidade
juridica declarada. Por outro lado, estando a parte autora assistida por defensor particular contratado - com
pagamento de honorarios advocaticios - para propor a presente a¢do, ndo pode, efetivamente, pretender os
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita apenas para se furtar ao pagamento das custas iniciais ou dos énus
sucumbenciais, que lhe serdo imputados se quedar-se vencido.No sentido do ora decidido vem a ementa do
acordao proferido pelo Superior Tribunal de Justica: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
JUSTICA GRATUITA INDEFERIDA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 07/STJ. IMPOSSIBILIDADE.I. E
entendimento desta Corte que pelo sistema legal vigente, faz jus a parte aos beneficios da assisténcia judiciaria,
mediante simples afirmaco, na propria peticao, de que ndo estd em condi¢des de pagar as custas do processo e 0s
honorarios de advogado, sem prejuizo préprio ou de sua familia (Lei n. 1.060/50, art. 4°), ressalvado ao juiz, no
entanto, indeferir a pretensdo se tiver fundadas e motivadas razdes para isso (art. 5°) (AgRgAg n® 216.921/R]J,
Quarta Turma, Relator o Senhor Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ de 15/5/2000). II. Havendo duvida da
veracidade das alegacdes do beneficiario, nada impede que o magistrado ordene a comprovagao do estado de
miserabilidade, a fim de avaliar as condi¢des para o deferimento ou nao da assisténcia judicidria. (AgRg nos Edcl
no AG n. 664.435, Primeira Turma, Relator o Senhor Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 01/07/2005). I11. Se
o Tribunal de origem reconheceu que o agravante ndo se enquadra na situagdo de pobreza, a pretensdo deduzida
no recurso especial implica no reexame da matéria fatica, ndo podendo o mesmo ser admitido, nos termos da
Stimula n. 07/STJ. IV. Agravo improvido (Processo: AgRg no Ag 714359 / SP; AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO 2005/0170197-0 - Relator(a): Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR (1110)
- Orgdo Julgador: T4 - QUARTA TURMA - Data do Julgamento 06/06/2006 - Data da Publicagdo/Fonte: DJ
07.08.2006 p. 231).Diante de todo o exposto e da Declaragdo de Imposto de Renda acostada aos autos, ndo se
verifica caso de miserabilidade juridica, razdo pela qual indefiro os beneficios da Justica Gratuita requeridos pela
parte autora.Intime-se a PARTE AUTORA para, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extingdo:a) recolher as
custas judiciais iniciais devidas;b) autenticar as copias dos documentos que instruiram a inicial, sendo facultado
ao proprio advogado proceder a autenticagdo, nos termos do artigo 365, inciso IV, do CPC;c) juntar copia integral
e autenticada do processo administrativo referente ao pedido objeto da presente acdo;d) juntar copia autenticada
do comprovante de retengdo de imposto de renda determinado pela Justi¢a do Trabalho devidamente quitado;e)
juntar copia autenticada da certiddo de casamento e da certiddo de 6bito de JOSE ALVES BATISTAf) retificar o
polo ativo, em relagdo a APPARECIDA DE MORAES BATISTA, nos seguintes termos: f.1) se em curso
processo de inventario, substituindo a viava pelo Espolio de José Alves Batista, representado pelo inventariante, o
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qual devera comprovar sua nomeagdo ¢ permanéncia desta condigdo, juntar procuragdo ad judicia e copia
autenticada de seus documentos pessoais (RG e CPF);f.2) se encerrado o processo de inventario, substituindo a
viava por todos os sucessores civis indicados no formal de partilha, comprovando-se documentalmente, os quais
deverdo juntar procuragdo ad judicia e cOpia autenticada de seus documentos pessoais (RG ¢ CPF);f.3) todavia, se
ndo promovida a abertura de inventario, devera a viiva comprovar documentalmente sua condi¢do de unica
sucessora OU incluir no polo ativo todos os sucessores civis de José Alves Batista, os quais deverdo declarar de
proprio punho que sdo os unicos, juntar procuragio ad judicia e copia autenticada de seus documentos pessoais
(RG e CPF).Cumpridas as determinagdes supra, voltem os autos conclusos para novas deliberagdes.Caso
contrario, venham os autos conclusos para sentenca de extingdo.Int. e cumpra-se.

0001040-60.2012.403.6116 - HORACINA ALEVATO RODRIGUES(SP249744 - MAURO BERGAMINI
LEVI) X UNIAO FEDERAL

Visto em decis@0.Nao obstante o(a) autor(a) ter declarado ser hipossuficiente para o fim de obtencdo dos
beneficios da Justica Gratuita (art. 4° da Lei n. 1.060/1950), observo que o(a) mesmo(a) apresenta indicios de que
pode suportar as despesas do processo, no infimo patamar de 1% sobre o valor dado a causa (com a possibilidade
de pagamento em duas parcelas), sem que isso venha a comprometer sua subsisténcia ou de seus dependentes. A
declaragdo pura e simples da parte autora - de ser pobre no sentido juridico da palavra - ndo constitui prova
inequivoca daquilo que se afirma, muito menos obriga o julgador a curvar-se aos seus dizeres.O beneficio em
questdo ndo é amplo e absoluto, pois, conforme dispde o artigo 5° da Lei n® 1.060/1950, o juiz pode indeferir a
pretensdo de gratuidade se tiver fundadas razdes para concluir pela inocorréncia da miserabilidade juridica
declarada. Por outro lado, estando a parte autora assistida por defensor particular contratado - com pagamento de
honorarios advocaticios - para propor a presente a¢do, ndo pode, efetivamente, pretender os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita apenas para se furtar ao pagamento das custas iniciais ou dos 6nus sucumbenciais,
que lhe serdo imputados se quedar-se vencido.No sentido do ora decidido vem a ementa do acordao proferido pelo
Superior Tribunal de Justica: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. JUSTICA GRATUITA
INDEFERIDA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 07/STJ. IMPOSSIBILIDADE.I. E entendimento desta
Corte que pelo sistema legal vigente, faz jus a parte aos beneficios da assisténcia judiciaria, mediante simples
afirmac@o, na propria peti¢ao, de que ndo esta em condi¢des de pagar as custas do processo e os honorarios de
advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia (Lei n. 1.060/50, art. 4°), ressalvado ao juiz, no entanto,
indeferir a pretensdo se tiver fundadas e motivadas razdes para isso (art. 5°) (AgRgAg n®216.921/RJ, Quarta
Turma, Relator o Senhor Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ de 15/5/2000). II. Havendo duvida da
veracidade das alegacdes do beneficiario, nada impede que o magistrado ordene a comprovagao do estado de
miserabilidade, a fim de avaliar as condi¢gdes para o deferimento ou nao da assisténcia judiciaria. (AgRg nos Edcl
no AG n. 664.435, Primeira Turma, Relator o Senhor Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 01/07/2005). I11. Se
o Tribunal de origem reconheceu que o agravante ndo se enquadra na situagdo de pobreza, a pretensdo deduzida
no recurso especial implica no reexame da matéria fatica, ndo podendo o mesmo ser admitido, nos termos da
Stimula n. 07/STJ. IV. Agravo improvido (Processo: AgRg no Ag 714359 / SP; AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO 2005/0170197-0 - Relator(a): Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR (1110)
- Orgdo Julgador: T4 - QUARTA TURMA - Data do Julgamento 06/06/2006 - Data da Publicagdo/Fonte: DJ
07.08.2006 p. 231).Diante de todo o exposto, ndo se verifica caso de miserabilidade juridica, razéo pela qual
indefiro os beneficios da Justi¢a Gratuita requeridos pela parte autora.Intime-se a PARTE AUTORA para, no
prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo:a) recolher as custas judiciais iniciais devidas;b) autenticar as copias
dos documentos que instruiram a inicial, sendo facultado ao proprio advogado proceder a autenticacdo, nos termos
do artigo 365, inciso 1V, do CPC;c) juntar copia integral e autenticada da declaragdo de imposto de renda relativa
ao ano em que pleiteia a restituicdo;d) juntar copia integral e autenticada do processo administrativo referente ao
pedido objeto da presente agdo.Cumpridas as determinagdes supra, voltem os autos conclusos para novas
deliberagdes.Caso contrario, venham os autos conclusos para sentenca de extingdo.Int. e cumpra-se.

0001057-96.2012.403.6116 - SEBASTIAO PINTO BARBOSA(SP280610 - PAULO CESAR BIONDO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro o pedido de justica gratuita. O legitimo interesse consiste na demonstragdo de que a providéncia
jurisdicional é realmente necessaria. Portanto, ndo ha interesse de agir em ingressar com acao judicial sem que
haja resisténcia administrativa prévia a pretensao, ou seja, se a coisa pode ser obtida normalmente, sem a
interferéncia do Juiz.Nao obstante o pacifico entendimento jurisprudencial pela desnecessidade de prévio
esgotamento da via administrativa em matéria previdencidria como condig@o para o ajuizamento da acao, resta
claro que a Simula 213, do extinto TFR, e a Simula 9 TRF3 ndo excluem a atividade administrativa.No caso em
tela, o interesse de agir surgird por ocasido do indeferimento do pedido formulado na esfera administrativa ou da
nao apreciag@o do aludido pedido no prazo estabelecido no artigo 41, 6°, da Lei n® 8.213/91 (45 dias).Neste
sentido a Jurisprudéncia ¢ assente:Processo REsp 1310042 / PR RECURSO ESPECIAL 2012/0035619-4
Relator(a) Ministro HERMAN BENJAMIN (1132) Orgio Julgador T2 - SEGUNDA TURMA Data do
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Julgamento 15/05/2012 Data da Publicagio/Fonte DJe 28/05/2012 Ementa PREVIDENCIARIO. ACAO
CONCESSORIA DE BENEFICIO. PROCESSO CIVIL. CONDICOES DA ACAO. INTERESSE DE AGIR
(ARTS. 3° E 267, VI, DO CPC). PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE, EM
REGRA.1. Trata-se, na origem, de agdo, cujo objetivo é a concessdo de beneficio previdenciario, na qual o
segurado postulou sua pretensdo diretamente no Poder Judiciario, sem requerer administrativamente o objeto da
acdo.2. A presente controvérsia soluciona-se na via infraconstitucional, pois ndo se trata de analise do principio da
inafastabilidade da jurisdiggo (art. 5°, XXXV, da CF). Precedentes do STF. 3. O interesse de agir ou processual
configura-se com a existéncia do bindmio necessidade-utilidade da pretensdo submetida ao Juiz. A necessidade da
prestacdo jurisdicional exige a demonstragdo de resisténcia por parte do devedor da obrigag@o, ja que o Poder
Judiciario ¢ via destinada a resolugdo de conflitos.4. Em regra, ndo se materializa a resisténcia do INSS a
pretensdo de concessdo de beneficio previdenciario ndo requerido previamente na esfera administrativa.5. O
interesse processual do segurado e a utilidade da prestacdo jurisdicional concretizam-se nas hipoteses de a) recusa
de recebimento do requerimento ou b) negativa de concessao do beneficio previdencidrio, seja pelo concreto
indeferimento do pedido, seja pela notoria resisténcia da autarquia a tese juridica esposada.6. A aplica¢do dos
critérios acima deve observar a prescindibilidade do exaurimento da via administrativa para ingresso com agao
previdenciaria, co89/STJ e 213/ex-TFR. .PA 1,45 7. Recurso Especial ndo provido. Acorddo Vistos, relatados e
discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior
Tribunal de Justica: A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator, sem destaque.Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Dr(a). MILENE GOULART VALADARES, pela parte
RECORRIDA: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS. Isso posto, determino a suspensao do
presente feito pelo prazo de 60 (sessenta) dias, para que o(a) autor(a) possa requerer a concessao/prorrogagdo do
beneficio pretendido ao INSS, se for o caso; e, decorridos 45 (quarenta e cinco) dias do requerimento,
devidamente comprovado nos autos, sem manifestagdo da autoridade administrativa, ou indeferido o beneficio
naquela esfera, retorne aos autos para prosseguimento desta demanda, sob pena de indeferimento da inicial, nos
termos do artigo 284, paragrafo unico, do CPC.Ressalto que a determinagdo supra ndo acarretara qualquer
prejuizo a parte autora, ao contrario, lhe sera até mais favoravel, pois no caso de recusa do INSS em conceder-lhe
o beneficio pleiteado quando requerido, ou determinada a analise pelo juizo, trara conseqiiéncias favoraveis ao(a)
mesmo(a) (autor(a), haja vista que essa situagdo se caracterizara pedido administrativo, havendo a possibilidade
dos efeitos da sentenca, se favoravel a parte autora, retroagir a data do pedido administrativo negado.Sem prejuizo
das determinagdes acima, havendo indeferimento administrativo, fica, desde ja, a parte autora intimada para juntar
aos autos copia integral e autenticada do respectivo processo administrativo. Comprovado o indeferimento
administrativo ou, ainda, comprovado que, decorridos 60 (sessenta) dias do pedido, a autoridade administrativa
ndo se manifestou, fica, desde ja, determinada a CITACAO do INSS, nos termos do artigo 285 do Codigo de
Processo Civil.Caso contrario, venham os autos conclusos para sentenca de extingdo.Int. e cumpra-se.

0001067-43.2012.403.6116 - VALDEMIR GOMES DOS SANTOS(SP124377 - ROBILAN MANFIO DOS
REIS E SP119182 - FABIO MARTINS E SP280622 - RENATO VAL) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita.E 6nus do segurado apresentar os documentos comprobatorios do
exercicio da atividade em condi¢des especiais para a obteng¢do do enquadramento pretendido, nos termos da
Legislagdo previdenciaria. Sob tais premissas, ressalto que constitui dever do segurado comprovar a atividade
especial em uma das seguintes formas:a. até¢ 28/04/1995, comprovar a exposi¢do a agente nocivo ou o
enquadramento por categoria profissional, bastando, para tanto, a juntada das informagdes patronais que
permitam, de forma idonea e verossimil, a subsung¢do aos quadros anexos aos Decretos 53831/64 ¢ 83080/79; ndo
se fala em laudo técnico até entdo, ressalvando-se o caso do agente nocivo ruido; b. de 24/08/1995 até 10/12/1997,
comprovar o enquadramento por agente nocivo (o por categoria profissional ja ndo ¢ mais possivel), também
bastando a juntada de informagdes patronais idoneas, nos termos ja mencionados no topico anterior;c. a partir de
10/12/1997, indispensavel a juntada de laudo técnico atualizado para o enquadramento por exposi¢do a agente
nocivo, acompanhado das informagdes patronais, ou Perfil Profissiografico Previdenciario, que faz as vezes de
ambos documentos, que deve estar respaldado em laudo técnico de condi¢des ambientais, abrangendo as
atividades desenvolvidas pelo trabalhador, sendo a ele fornecido quando da rescis@o do trabalho (art. 58, 4°, da Lei
n. 8213/91). Ora, a legislagdo esclarece, portanto, quais os meios probatdrios necessarios para o enquadramento da
atividade como tempo especial. Caso o empregador se negue ao fornecimento de referidos documentos, cabivel a
discussdo em sede propria, mediante agdo cominatdria, razdo pela qual entendo impertinente a producgio de prova
pericial técnica neste feito.Isso posto, intime-se a PARTE AUTORA para juntar aos autos laudos técnicos,
pericias, atestados, ou seja, todos os documentos comprobatérios do trabalho exercido em condigdes especiais
referentes a todos os periodos, no prazo de 10 (dez) dias.Esclareco que, como compete a parte autora instruir seu
pedido com as provas dos fatos constitutivos de seu direito, a falta dos aludidos documentos podera trazer
prejuizos ao julgamento de seu pedido.Cumprida(s) a determinagdo(des) ou decorrido in albis o prazo assinalado a
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parte autora, CITE-SE o INSS nos termos do artigo 285 do CPC e INTIME-SE-O para, no prazo da Contestagdo,
apresentar o CNIS em nome do(a) autor(a).Com a vinda da Contestagdo e do CNIS, dé-se vista a parte autora,
tornando, a seguir, os autos conclusos para sentenca. Int. ¢ cumpra-se.

0001089-04.2012.403.6116 - VANILDO VIEIRA DA SILVA(SP194393 - FERNANDO TEIXEIRA DE
CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

F. 101/103 - Acolho a manifestacdo da parte autora.Outrossim, considerando a natureza da presente acdo ¢ com
fundamento no poder geral de cautela, antecipo a prova pericial médica.Para realizagdo de pericia médica, nomeio
o(a) Dr.(*) ANDRE RENSI DE MELLO, CRM/SP 89.160, Ortopedista, independentemente de
compromisso.Intime-se-o(a) desta nomeagdo e para que designe local, data e horario para o inicio dos trabalhos
periciais, comunicando-se a este Juizo com antecedéncia minima de 20 (vinte) dias, advertindo-o(a) de que o
laudo devera ser elaborado de forma dissertativa e conclusiva, devendo responder fundamentadamente aos
quesitos do Juizo e das partes, constantes dos autos e da Portaria n. 03/2012, deste Juizo, assim como aqueles,
eventualmente, formulados pelo Ministério Publico Federal, entregando-o em 30 (trinta) dias a partir da realizagéo
da prova, informando a data da ocorréncia da incapacidade total e permanente do(a) autor(a), se assim
inferir.Advirto o(a) perito(a) que, na elaboracdo de seu laudo, ndo devera considerar quaisquer quesitos
apresentados pelas partes que versem acerca da idade da autora, seu grau de instrugdo e sua qualificagéo
profissional, visto que tais quesitos revestem-se de cunho opinativo, ndo cabendo ao(a) Sr(a). experto(a) emitir
parecer de tal natureza, devendo se ater a avaliagdo médica no(a) autor(a).Intime-se a PARTE AUTORA para
indicar assistente técnico e, se o caso, formular quesitos, no prazo de 5 (cinco) dias.Devera o(a) PATRONO(A)
DA PARTE AUTORA diligenciar o comparecimento do(a) autor(a) a pericia, munido de todos os documentos de
interesse do historico médico, tais como exames e radiografias, de modo a garantir que se proceda a bom termo a
vistoria técnica em prol da celeridade processual, ressaltando que nao havera intimagao pessoal do(a)
autor(a).Com a vinda do laudo pericial, CITE-SE o INSS, nos termos do artigo 285 do Coédigo de Processo Civil e
INTIME-SE-O para, no prazo da contestacdo, juntar o CNIS em nome da parte autora, bem como para manifestar-
se acerca: a) do laudo pericial, apresentando, se o caso, eventual proposta acordo; b) dos documentos
eventualmente juntados pela parte adversa;c) do interesse na producdo de outras provas, justificando os pontos
controvertidos a comprovar ou aclarar, sob pena de serem desconsideradas mengdes genéricas ou sem
justificag@o;d) se ndo houver interesse na produgdo de outras provas, em termos de memoriais finais.Com a
manifestacdo do INSS, intime-se a parte autora para, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se nos termos dos itens
a, b, ¢ e d do paragrafo anterior. Apds as manifestagdes das partes, se nada mais for requerido, voltem os autos
conclusos para sentenga, oportunidade em que serdo arbitrados os honorarios periciais.Int. e cumpra-se.

0001139-30.2012.403.6116 - DENISE VITAL DA SILVA(PR035732 - MARCELO MARTINS DE SOUZA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro os beneficios da Justica gratuita.Intime-se a PARTE AUTORA para, no prazo de 10 (dez) dias:a)
esclarecer a relag@o de possivel(is) prevencdo(des) acusada(s) no termo de f. 17, juntando aos autos copia
autenticada da inicial e, se o caso, sentenga, relatorio, voto, acoérdao e certidao de transito em julgado dos autos n.
0000034-96.2004.403.6116.b) se a(s) acao(des) indicada(s) no paragrafo anterior versar(em) sobre beneficio
decorrente de incapacidade laborativa, juntar copia(s) do(s) laudo(s) pericial(is) acostado(s) naqueles autos e, se o
caso de agravamento da(s) moléstia(s) do(a) autor(a), juntar atestados, laudos e receituarios posteriores a
realizagdo da(s) prova(s) pericial(is) produzida(s) no(s) feito(s) indicado(s) no item a supra.c) Juntar aos autos:c.1)
copia integral e autenticada do processo administrativo 548.672.737-9, contendo atestados médicos e resumos de
documentos para calculo de tempo de contribui¢do;b.2) copia integral e autenticada de TODOS os antecedentes
médicos periciais arquivados junto ao INSS, contendo especialmente pericias, laudos e conclusdes periciais
médicas;b.3) comprovantes do inicio da(s) doenga(s) incapacitante(s) ou seu agravamento, tais como atestados
médicos, exames médicos, receitas médicas, comprovantes de internagdo, radiografias, etc.;b.4) sendo a
incapacidade originaria de patologia(s) que requeira(m) tratamento continuo e por tempo indeterminado (por ex:
depressao, problemas na coluna, pressao alta, ulcera, etc.), apresentar documentos que comprovem que esteve em
tratamento médico e que ainda se submete a ele;Esclareco que, como compete a parte autora instruir seu pedido
com as provas dos fatos constitutivos de seu direito, somente intervindo este Juizo quando comprovada a recusa
do 6rgdo em fornecer os documentos solicitados, falta dos aludidos documentos podera prejudicar o julgamento
do seu pedido.Pena: indeferimento da peticao inicial.Int. € cumpra-se.

0001354-06.2012.403.6116 - LUCIA VIEIRA DOS REIS SANTOS(SP124377 - ROBILAN MANFIO DOS
REIS E SP280622 - RENATO VAL E SP119182 - FABIO MARTINS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.Outrossim, considerando a natureza da presente a¢do e com fundamento no
poder geral de cautela, antecipo a prova pericial médica.Para realizagdo de pericia médica, nomeio o(a) Dr.(*)
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ANDRE RENSI DE MELLO, CRM/SP 89.160, Ortopedista, independentemente de compromisso.Intime-se-o(a)
desta nomeagdo e para que designe local, data e horario para o inicio dos trabalhos periciais, comunicando-se a
este Juizo com antecedéncia minima de 20 (vinte) dias, advertindo-o(a) de que o laudo devera ser elaborado de
forma dissertativa e conclusiva, devendo responder fundamentadamente aos quesitos do Juizo e das partes,
constantes dos autos e da Portaria n. 03/2012, deste Juizo, assim como aqueles, eventualmente, formulados pelo
Ministério Publico Federal, entregando-o em 30 (trinta) dias a partir da realizagdo da prova, informando a data da
ocorréncia da incapacidade total e permanente do(a) autor(a), se assim inferir.Advirto o(a) perito(a) que, na
elaboragdo de seu laudo, ndo devera considerar quaisquer quesitos apresentados pelas partes que versem acerca da
idade da autora, seu grau de instrucdo e sua qualifica¢do profissional, visto que tais quesitos revestem-se de cunho
opinativo, ndo cabendo ao(a) Sr(a). experto(a) emitir parecer de tal natureza, devendo se ater a avaliagdo médica
no(a) autor(a).Intime-se a PARTE AUTORA para, no prazo de 10 (dez) dias:1. Indicar assistente técnico e, se o
caso, formular quesitos;2. Juntar aos autos copia integral e autenticada dos processos administrativos e
antecedentes médicos periciais arquivados junto ao INSS, contendo pericias, laudos e conclusdes periciais
médicas, relativos ao ben