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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicao n° 225/2008 — Sao Paulo, quinta-feira, 27 de novembro de 2008

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS 11

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

DESPACHO/DECISAO DINT/RCED:

BLOCO:

PROC. : 2002.61.00.011074-5  AMS 248447

APTE . Conselho Regional de Engenharia Arquiteturae  Agronomia CREA
ADV : SONIA MARIA MORANDI M DE SOUZA

APDO : NESTLE BRASIL LTDA

ADV . PEDRO PAULO FAVERY DE A RIBEIRO

PETICAO : RESP 2008080438

RECTE : Conselho Regional de Engenharia Arquiteturae  Agronomia CREA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso 11, alinea "a", contra decisdo proferida
por este Tribunal que confirmou sentenca monocratica, no sentido de conceder a seguranca para dispensar empresa de
registro no Conselho recorrente, sob o argumento de que a atividade da recorrida ndo € prépria de engenheiro, arquiteto
ou agrénomo.

Destaca a recorrente ter a decisdo ora recorrida negado vigéncia aos artigos 145 do CPC; 6, 27, 59 e 60, da Lei n°
5.194/66; 1° e 2° da Lei n° 6.839/80.

Decido.
Compulsando os autos, verifico que o presente recurso encontra-se a apto a ser submetido ao crivo da admissibilidade.

E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido. E que a verificagdo da subsunco as hip6teses normativas contidas
nos artigos pretensamente violados implicaria em reexame de matéria fatico-probatdria, impossivel pela via recursal
excepcional. E esse o entendimento sumulado do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

Sumula 7: "A pretensao de simples reexame de prova nao enseja Recurso Especial”.

Além disso, deve-se reconhecer que, com relacdo a matéria de fundo, esta pacificado o entendimento daquela corte
superior no sentido de que sé as pessoas juridicas cuja atividade basica seja tipica de engenheiro, arquiteto ou agronomo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 27/11/2008 1/1944



é que estdo sujeitas ao registro no Conselho ora recorrente. Veja-se, a seguir, transcricdo de um aresto que demonstra de
que maneira se consolidou o entendimento daquele Tribunal:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E
AGRONOMIA. REGISTRO. DESCABIMENTO.

1. O registro nos Conselhos Regionais de Engenharia, Arquitetura e Agronomia somente é obrigatorio para aquelas
pessoas juridicas, cuja atividade bésica seja a prestacdo de servicos relacionados com as trés atividades disciplinadas
pelos referidos conselhos.

2. E firme a jurisprudéncia no sentido de destacar-se a atividade preponderante da empresa para que se vincule a mesma
ao Conselho encarregado pela fiscalizacdo profissional.

()

4. Deveras, a imposi¢do do registro ndo pode ser inaugurada por Resolucdo, pelo que, muito embora seja ato
administrativo de carater normativo, subordina-se ao ordenamento juridico hierarquicamente superior, in casu, a lei e &
Constituigdo Federal, ndo sendo admissivel que o poder regulamentar extrapole seus limites, ensejando a edicao dos
chamados "regulamentos autbnomos", vedados em nosso ordenamento juridico.

5. Recurso especial provido". (REsp 761423 / SC 2005/0103319-0 Rel. Min. LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, J.
10.10.2006, DJ. 13.11.2006 p. 232)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. :  2003.61.05.009344-9  AMS 261942

APTE . Conselho Regional de Farmacia CRF

ADV : SIMONE APARECIDA DELATORRE

APDO :  MUNICIPIO DE CAMPINAS SP

ADV : ANDRE LUIS PIMENTEL LUDERS

PETICAO :  RESP 2008062961

RECTE . Conselho Regional de Farmacia - CRF

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da Constitui¢do
Federal, contra decisdo proferida por este Tribunal que possibilitou a dispensario de farmécia desenvolver suas
atividades sem supervisdo de farmacéutico, bem como a anulagdo dos autos de infragéo lavrados por aquele Conselho.

Destaca a recorrente ter a decisdo recorrida negado vigéncia aos artigos 11 da Medida Proviséria n® 2.190-34 de
23.08.2001 (origem MP 1912); 19 da Lei n® 5.991/73 e 24 da Lei n° 3.820/60 c.c. artigo 1° do Decreto n° 85.878/81.
Outrossim, alega violagao do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que os embargos declaratorios que opds nao
teriam sido devidamente apreciados. Aduz, ainda, a ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.
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Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncao a hipdtese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido, pois o C. Superior Tribunal de Justica vem decidindo, em
situacGes analogas, que a presenca de farmacéutico s6 é exigida para drogarias e farmécias:

"ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS.
PRESENCA DE PROFISSIONAL LEGALMENTE HABILITADO.

1. 'Os dispensarios de medicamentos localizados em clinicas e hospitais ndo se sujeitam a exigéncia legal da presencga
de farmacéutico para funcionamento' (REsp 611.921/MG, Rel. Min. Francisco Pecanha Martins, DJU de 28.03.06).

2. Agravo regimental improvido."

(AgRg no Ag 831697/SP; AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2006/0237752-0, Rel. Min.
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, j. 17/04/2007, DJ 26.04.2007, p. 236)

Diante deste precedente, que demonstra de que maneira se consolidou a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica e nos termos de sua Sumula n° 83, ndo resta caracterizado o dissidio jurisprudencial exigido
constitucionalmente, para que seja chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservagdo da inteireza positiva da
legislagdo federal, pois a decisdo recorrida foi langada exatamente naquele sentido.

Outrossim, em relacdo a alegada violagdo ao art. 535, do Cddigo de Processo Civil, tem-se que a mesma também nao
restou caracterizada, consoante tem decidido aquela Corte Superior:

"PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE ACAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestagdo jurisdicional, o acérddao que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacédo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.”

(REsp 758625/MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)

No que se refere a hipdtese da alinea "c" do permissivo constitucional, ndo ha de ser admitido o presente recurso, uma
vez que a decisdo recorrida estd em consonancia com o entendimento firmado pelo Colendo Superior Tribunal de
Justiga, de modo que se torna aplicavel ao caso a Simula n° 83 daquela Corte.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. :  2003.61.05.009347-4  AMS 267673
APTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sdo  Paulo CRF/SP
ADV . SIMONE APARECIDA DELATORRE
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APDO : MUNICIPIO DE CAMPINAS SP

ADV : ANDRE LUIS PIMENTEL LUDERS

PETICAO : RESP 2008060713

RECTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sdo  Paulo CRF/SP
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso I, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra decisdo proferida por este Tribunal, que possibilitou a dispensario de farméacia desenvolver suas atividades sem
supervisao de farmacéutico, bem como a anulacdo dos autos de infracdo lavrados por aquele Conselho.

Destaca a recorrente ter a deciséo recorrida negado vigéncia aos artigos 535 do Cadigo de Processo Civil; 19 da Lei n°
5.991/73 e 24, da Lei n° 3.820/60 c.c. art. 1° do Decreto n° 85.878/81.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsungao a hipétese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido, pois o C. Superior Tribunal de Justica vem decidindo, em
situacBes analogas, que a presenca de farmacéutico s6 é exigida para drogarias e farmécias:

"ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS.
PRESENCA DE PROFISSIONAL LEGALMENTE HABILITADO.

1. 'Os dispensérios de medicamentos localizados em clinicas e hospitais ndo se sujeitam a exigéncia legal da presenca
de farmacéutico para funcionamento' (REsp 611.921/MG, Rel. Min. Francisco Pe¢anha Martins, DJU de 28.03.06).

2. Agravo regimental improvido."

(AgRg no Ag 831697/SP; AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2006/0237752-0, Rel. Min.
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, j. 17/04/2007, DJ 26.04.2007 p. 236)

Outrossim, em relacdo a alegada violagédo ao art. 535, do Cddigo de Processo Civil, tem-se que a mesma também n&o
restou caracterizada, consoante tem decidido aquela Corte Superior:

"PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO  ESPECIAL. _ CARENCIA DE ACAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Nao viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acérddao que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéao suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido."

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
Sao Paulo, 28 de outubro de 2008.

SUZANA CAMARGO
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Vice-Presidente.

PROC. :  2003.61.05.009356-5 AMS 260652

APTE . Conselho Regional de Farmacia CRF

ADV : SIMONE APARECIDA DELATORRE

APDO : MUNICIPIO DE CAMPINAS SP

ADV :  DANIELA YURIE ISHIBASHI COSIMATO
PETICAO :  RESP 2008065281

RECTE . Conselho Regional de Farmacia - CRF

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra decisdo proferida por este Tribunal, que possibilitou a dispensario de farmacia desenvolver suas atividades sem
supervisdo de farmacéutico, bem como a anulagdo dos autos de infragéo lavrados por aquele Conselho.

Destaca a recorrente ter a decisdo recorrida negado vigéncia aos artigos 535 do Codigo de Processo Civil; 19 da Lei n°
5.991/73 e 24, da Lei n° 3.820/60 c.c. art. 1° do Decreto n® 85.878/81.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncao a hipdtese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido, pois o C. Superior Tribunal de Justica vem decidindo, em
situagdes analogas, que a presenca de farmacéutico sé é exigida para drogarias e farmacias:

"ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS.
PRESENCA DE PROFISSIONAL LEGALMENTE HABILITADO.

1. 'Os dispensarios de medicamentos localizados em clinicas e hospitais ndo se sujeitam a exigéncia legal da presenga
de farmacéutico para funcionamento' (REsp 611.921/MG, Rel. Min. Francisco Pecanha Martins, DJU de 28.03.06).

2. Agravo regimental improvido."

(AgRg no Ag 831697/SP; AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2006/0237752-0, Rel. Min.
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, j. 17/04/2007, DJ 26.04.2007 p. 236)

Outrossim, em relacdo a alegada violacdo ao art. 535, do Cddigo de Processo Civil, tem-se que a mesma também nédo
restou caracterizada, consoante tem decidido aquela Corte Superior:

"PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE AGAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestagdo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.”

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. :  2003.61.05.009361-9 AMS 268063

APTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sdo  Paulo CRF/SP
ADV : SIMONE APARECIDA DELATORRE

APDO : MUNICIPIO DE CAMPINAS

ADV : MARILIA CRISTINA BORGES

PETICAO :  RESP 2008060716

RECTE :  Conselho Regional de Farmacia do Estado de S&o  Paulo CRF/SP
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
contra decisdo proferida por este Tribunal, que possibilitou a dispensario de farmacia desenvolver suas atividades sem
supervisdo de farmacéutico, bem como a anulagdo dos autos de infragdo lavrados por aquele Conselho.

Destaca a recorrente ter a deciséo recorrida negado vigéncia aos artigos 535 do Codigo de Processo Civil; 19 da Lei n°
5.991/73 e 24, da Lei n° 3.820/60 c.c. art. 1° do Decreto n® 85.878/81.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncao a hipétese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido, pois o C. Superior Tribunal de Justica vem decidindo, em
situacdes analogas, que a presenca de farmacéutico sé é exigida para drogarias e farmacias:

"ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS.
PRESENCA DE PROFISSIONAL LEGALMENTE HABILITADO.

1. 'Os dispensarios de medicamentos localizados em clinicas e hospitais ndo se sujeitam a exigéncia legal da presencga
de farmacéutico para funcionamento' (REsp 611.921/MG, Rel. Min. Francisco Pecanha Martins, DJU de 28.03.06).

2. Agravo regimental improvido."

(AgRg no Ag 831697/SP; AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2006/0237752-0, Rel. Min.
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, j. 17/04/2007, DJ 26.04.2007 p. 236)

Outrossim, em relacdo a alegada violagdo ao art. 535, do Cddigo de Processo Civil, tem-se que a mesma também néao
restou caracterizada, consoante tem decidido aquela Corte Superior:

"PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO  ESPECIAL. CARENCIA DE AQAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()
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3. Nao viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéao suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido."

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. . 2005.03.99.024517-9 AC 1033399

APTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sdo  Paulo CRF/SP

ADV . MARCIO ROBERTO MARTINEZ

APDO . PREFEITURA MUNICIPAL DE MIRANTE DO PARANAPANEMA SP
ADV : HELIO GIACOMINI

PETICAO . RESP 2008126191

RECTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sdo  Paulo CRF/SP
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra decisdo proferida por este Tribunal, que possibilitou a dispensario de farméacia desenvolver suas atividades sem
supervisao de farmacéutico, bem como a anulacdo dos autos de infragdo lavrados por aquele Conselho.

Destaca a recorrente ter a decisdo recorrida negado vigéncia aos arts. 19 da Lei n® 5.991/73 e 24, da Lei n° 3.820/60 c.c.
art. 1° do Decreto n° 85.878/81.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncao a hipdtese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido, pois o C. Superior Tribunal de Justica vem decidindo, em
situacBes analogas, que a presenca de farmacéutico s6 é exigida para drogarias e farmécias:

"ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS.
PRESENCA DE PROFISSIONAL LEGALMENTE HABILITADO.

1. 'Os dispensérios de medicamentos localizados em clinicas e hospitais ndo se sujeitam a exigéncia legal da presenca
de farmacéutico para funcionamento' (REsp 611.921/MG, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, DJU de 28.03.06).

2. Agravo regimental improvido."

(AgRg no Ag 831697/SP; AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2006/0237752-0, Rel. Min.
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, j. 17/04/2007, DJ 26.04.2007 p. 236)
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. : 2006.03.00.036000-4 Al 267362

AGRTE : MARYLENE RASERA CARVALHO FIGUEIREDO
ADV : JOAO BAPTISTA DE SOUZA NEGREIROS ATHAYDE
AGRDO . Conselho Regional de Servico Social CRESS da9 Regiao
ADV : JULIANO DE ARAUJO MARRA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA SP
PETICAO : RESP 2007067163

RECTE . Conselho Regional de Servico Social - CRESS da 92 Regiao
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial, lastreado no art. 105, inciso 11, da Constituicdo Federal, interposto diretamente contra
decisdo monocratica do Relator na qual se apreciou embargos de declaragdo opostos contra acorddo de Orgdo
fracionario desta Egrégia Corte.

Decido.

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, e nos termos do artigo 536 do Codigo de Processo Civil, os embargos de declaracdo deverdo ser opostos em
peticdo dirigida ao Relator do Acérddo. Ademais, estabelece o art. 537, do mesmo estatuto processual, que "nos
tribunais, o relator apresentara os embargos em mesa na sessdo subsequente, proferindo voto".

Com isto, fica claro que, no &mbito dos tribunais, da deciséo colegiada caberdo embargos de declaracéo, os quais serdo
apreciados pelo mesmo colegiado, restando afastada a possibilidade de apreciagdo monocratica dessa modalidade de
recurso quando interposta de decisdo proferida por 6rgédo colegiado. E o que leciona a doutrina:

"0 juiz, no primeiro grau, e a turma julgadora, no segundo grau, sdo os 6rgdos competentes para decidir os EDcl. O juiz
tem o prazo de cinco dias para decidir o recurso. O relator do acérddo embargado é quem recebe os embargos para
exame, devendo colocéa-los para julgamento na sessdo seguinte. No julgamento, o relator profere seu voto, colhendo-se
0s votos dos demais juizes. A decisdo é tomada por maioria.”

(Nelson Nery Jr. e Rosa Maria Nery, Codigo de Processo Civil Comentado, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2006, p. 791-792)

Portanto, na hipdtese em tela, seria o caso da interposi¢éo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para
o julgamento do recurso, inocorrendo retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1° do estatuto
processual civil.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial. Contudo, a
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fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das instancias
recursais ordinarias, nos moldes da Simula n° 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do Superior
Tribunal de Justiga. Em casos analogos assim vem decididindo essa Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS DE DECLARACAO. INTEMPESTIVIDADE DO APELO EXTREMO.
ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL.

1. A Terceira Turma, em questdo de ordem suscitada no Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n.° 442.714/RJ,
da relatoria do e. Ministro Anténio de Padua Ribeiro, "remeteu a Corte Especial matéria referente ao cabimento de
RESP contra decisdo monocratica proferida pelo Relator em embargos de declaracdo opostos contra decisdo colegiada
do Tribunal a quo, sem que a parte tenha interposto agravo regimental daquela decisdo proferida monocraticamente
(arts. 537 e 557 do CPC)", sendo que no julgamento de 19.12.2003, a Corte Especial, por maioria, julgou incabivel o
recurso especial em exame, em acordao publicado no DJ de 16.11.2004, assim ementado:

"Processual Civil. Recurso especial. Acordao recorrido, objeto de embargos declaratérios decididos monocraticamente
pelo Relator. CPC, Art. 537. Falta de interposi¢éo de agravo regimental.

| - E inadmissivel o recurso especial quando couber, na justica de origem, agravo regimental a ser interposto contra
decisdo que, monocraticamente, rejeitou os embargos de declaragdo opostos a acorddo recorrido. Ressalva do ponto de
vista do relator que entende em tal caso, ndo ser possivel o indeferimento in limine dos declaratérios, deixando de leva-
los a apreciacdo do Tribunal, em desacordo com o preceito contido no art. 537 do CPC.

I - Agravo regimental desprovido."

2. Precedentes: AgRg no REsp 685363 / DF, Rel. Min. CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, DJ de 07.11.2005;
REsp 555267 / RJ, Rel. Min. CESAR ASFOR ROCHA, DJ de 10.10.2005; AgRg no Ag 663883 / RS, Rel. Min.
BARROS MONTEIRO, DJ de 29.08.2005; AgRg nos EDcl no Ag 629147 / MT ; Rel. Min. FERNANDO
GONCALVES, DJ de 11.04.2005; REsp 535511 / CE, deste relator, DJ de 27.09.2004.

3. Ademais, interpostos os embargos de declaracdo, ainda ndo se encontrava exaurida a instancia (art. 105, caput, da
CF), sendo certo que apreciado o pedido de aclaramento da decisdo, monocraticamente, incumbia ao recorrente
aguardar o julgamento do agravo regimental interponivel dessa decisdo lesiva.

()
5. Agravo Regimental desprovido."

(AgRg no REsp 729439 / AL ; AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2005/0033887-7, Rel. Min.
LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, j. 16/02/2006, DJ 13.03.2006 p. 214)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 3 de novembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.03.99.042145-4 AC 1154150

APTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sdo  Paulo CRF/SP
ADV . MARCIO ROBERTO MARTINEZ

APDO . PREFEITURA MUNICIPAL DE ITAPETININGA
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ADV . LAERTE PINTO DA SILVEIRA

PETICAO : RESP 2008049310

RECTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sdo  Paulo CRF/SP
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra decisdo proferida por este Tribunal, que possibilitou a dispensario de farméacia desenvolver suas atividades sem
supervisao de farmacéutico.

Destaca a recorrente ter a decisdo recorrida negado vigéncia aos arts. 19 da Lei n°® 5.991/73 e 24, da Lei n° 3.820/60 c.c.
art. 1° do Decreto n° 85.878/81.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncao a hipdtese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido, pois o C. Superior Tribunal de Justica vem decidindo, em
situacBes analogas, que a presenca de farmacéutico s6 é exigida para drogarias e farmécias:

"ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS.
PRESENCA DE PROFISSIONAL LEGALMENTE HABILITADO.

1. 'Os dispensérios de medicamentos localizados em clinicas e hospitais ndo se sujeitam a exigéncia legal da presenca
de farmacéutico para funcionamento' (REsp 611.921/MG, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, DJU de 28.03.06).

2. Agravo regimental improvido."

(AgRg no Ag 831697/SP; AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2006/0237752-0, Rel. Min.
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, j. 17/04/2007, DJ 26.04.2007 p. 236)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. . 2006.61.00.000595-5 AMS 286313

APDO . PREFEITURA MUNICIPAL DE BERNARDINO DE CAMPOS SP
ADV . LUIZ ADRIANO SILVEIRA

APTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sdo  Paulo CRF/SP
ADV . SIMONE APARECIDA DELATORRE

PETICAO :  RESP 2008047433

RECTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sdo  Paulo CRF/SP
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso I, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra decisdo proferida por este Tribunal, que possibilitou a dispensario de farméacia desenvolver suas atividades sem
supervisao de farmacéutico, bem como a anulacdo dos autos de infragéo lavrados por aquele Conselho.

Destaca a recorrente ter a decisdo recorrida negado vigéncia aos artigos 535 do Cddigo de Processo Civil; 19 da Lei n°
5.991/73 e 24, da Lei n° 3.820/60 c.c. art. 1° do Decreto n° 85.878/81.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncao a hipdtese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido, pois o C. Superior Tribunal de Justica vem decidindo, em
situacBes analogas, que a presenca de farmacéutico s6 é exigida para drogarias e farmécias:

"ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS.
PRESENCA DE PROFISSIONAL LEGALMENTE HABILITADO.

1. 'Os dispensérios de medicamentos localizados em clinicas e hospitais ndo se sujeitam a exigéncia legal da presenca
de farmacéutico para funcionamento' (REsp 611.921/MG, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, DJU de 28.03.06).

2. Agravo regimental improvido."

(AgRg no Ag 831697/SP; AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2006/0237752-0, Rel. Min.
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, j. 17/04/2007, DJ 26.04.2007 p. 236)

Outrossim, em relacdo a alegada violagédo ao art. 535, do Cddigo de Processo Civil, tem-se que a mesma também néo
restou caracterizada, consoante tem decidido aquela Corte Superior:

"PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO  ESPECIAL. CARENCIA DE AGCAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Nao viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacdo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido."

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. . 2007.03.99.003648-4 AC 1172139
APTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sdo  Paulo CRF/SP
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ADV . ANA CAROLINA GIMENES GAMBA

APDO : MUNICIPIO DE PIRASSUNUNGA

ADV . VALTER TADEU CAMARGO DE CASTRO

PETICAO : RESP 2008126183

RECTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sdo  Paulo CRF/SP
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso I, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra decisdo proferida por este Tribunal, que possibilitou a dispensario de farméacia desenvolver suas atividades sem
supervisao de farmacéutico, bem como a anulacdo dos autos de infragdo lavrados por aquele Conselho.

Destaca a recorrente ter a decisdo recorrida negado vigéncia aos arts. 19 da Lei n® 5.991/73 e 24, da Lei n° 3.820/60 c.c.
art. 1° do Decreto n° 85.878/81.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncéo a hipétese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido, pois o C. Superior Tribunal de Justica vem decidindo, em
situacBes analogas, que a presenca de farmacéutico s6 é exigida para drogarias e farmécias:

"ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS.
PRESENCA DE PROFISSIONAL LEGALMENTE HABILITADO.

1. 'Os dispensérios de medicamentos localizados em clinicas e hospitais ndo se sujeitam a exigéncia legal da presenca
de farmacéutico para funcionamento' (REsp 611.921/MG, Rel. Min. Francisco Pe¢anha Martins, DJU de 28.03.06).

2. Agravo regimental improvido."

(AgRg no Ag 831697/SP; AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2006/0237752-0, Rel. Min.
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, j. 17/04/2007, DJ 26.04.2007 p. 236)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 31 de outubro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. . 2007.03.99.036662-9 AC 1224367

APTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sdo  Paulo CRF/SP
ADV : MARCIO ROBERTO MARTINEZ

APDO : PREFEITURA MUNICIPAL DE VALINHOS SP

ADV : MARCO ANTONIO MARINI

PETICAO . RESP 2008119002

RECTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sdo  Paulo CRF/SP
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso I, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra decisdo proferida por este Tribunal, que possibilitou a dispensario de farméacia desenvolver suas atividades sem
supervisdo de farmacéutico;

Destaca a recorrente ter a decisdo recorrida negado vigéncia aos arts. 19 da Lei n® 5.991/73 e 24, da Lei n° 3.820/60 c.c.
art. 1° do Decreto n° 85.878/81.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncao a hipdtese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido, pois o C. Superior Tribunal de Justica vem decidindo, em
situacBes analogas, que a presenca de farmacéutico s6 é exigida para drogarias e farmécias:

"ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS.
PRESENCA DE PROFISSIONAL LEGALMENTE HABILITADO.

1. 'Os dispensérios de medicamentos localizados em clinicas e hospitais ndo se sujeitam a exigéncia legal da presenca
de farmacéutico para funcionamento' (REsp 611.921/MG, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, DJU de 28.03.06).

2. Agravo regimental improvido."

(AgRg no Ag 831697/SP; AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2006/0237752-0, Rel. Min.
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, j. 17/04/2007, DJ 26.04.2007 p. 236)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. . 2007.03.99.036885-7 AC 1224773

APTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sdo  Paulo CRF/SP
ADV . ANA CAROLINA GIMENES GAMBA

APDO : PREFEITURA MUNICIPAL DE ITUVERAVA

ADV : MESSIAS DA SILVA JUNIOR

PETICAO : RESP 2008120169

RECTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sdo  Paulo CRF/SP
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra decisdo proferida por este Tribunal, que possibilitou a dispensario de farméacia desenvolver suas atividades sem
supervisao de farmacéutico, bem como a anulacdo dos autos de infrag8o lavrados por aquele Conselho.

Destaca a recorrente ter a decisdo recorrida negado vigéncia aos arts. 19 da Lei n® 5.991/73 e 24, da Lei n° 3.820/60 c.c.
art. 1° do Decreto n° 85.878/81.

Decido.
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Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncao a hipdtese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido, pois o C. Superior Tribunal de Justica vem decidindo, em
situacGes analogas, que a presenca de farmacéutico so6 é exigida para drogarias e farmécias:

"ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS.
PRESENCA DE PROFISSIONAL LEGALMENTE HABILITADO.

1. 'Os dispensérios de medicamentos localizados em clinicas e hospitais ndo se sujeitam a exigéncia legal da presencga
de farmacéutico para funcionamento' (REsp 611.921/MG, Rel. Min. Francisco Pecanha Martins, DJU de 28.03.06).

2. Agravo regimental improvido."

(AgRg no Ag 831697/SP; AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2006/0237752-0, Rel. Min.
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, j. 17/04/2007, DJ 26.04.2007 p. 236)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 31 de outubro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. : 2007.03.99.038433-4 AC 1227415

APTE :  Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e  Agronomia do Estado
de Sao Paulo CREA/SP

ADV . RAFAEL AUGUSTO THOMAZ DE MORAES

APDO . PLASTICOSN T Z IND/ ECOM/LTDA

ADV . CRISTIANO LENCIONE

PETICAO : RESP 2008047073

RECTE . Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e  Agronomia do Estado
de Sao Paulo CREA/SP

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da Constitui¢do
Federal, em face de decisdo proferida por este Tribunal que confirmou sentenga monocratica, no sentido de dispensar
empresa de registro no Conselho recorrente, sob o argumento de que a atividade da recorrida ndo é prépria de
engenheiro, arquiteto ou agrébnomo.

Destaca a parte recorrente ter a deciséo, ora recorrida, contrariado a Lei n® 5.194/1966; a Lei n° 6.839/80; Resolucdo
baixadas pelo conselho Federal de Engenharia, Arquitetura e Agronomia - CONFEA.

Alega, no mérito, que houve violacao aos artigos 6, 27, 59 e 60 da Lei n°® 5.194/66, bem como os arts. 1° e 2° da Lei n°
6.839/80, procurando demonstrar que haveria compatibilidade entre o objeto da empresa recorrida e as normas que
regulam a atividade de engenharia.

Requer, ainda, a recorrente, que o recurso especial interposto seja recebido tanto no efeito devolutivo, quanto no efeito
suspensivo.

Decido.
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Compulsando os autos, verifico que o presente recurso encontra-se a apto a ser submetido ao crivo da admissibilidade,
ndo obstante o requerimento de recebimento no efeito suspensivo.

E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido. E que a verificacdo da subsuncéo as hipoteses normativas contidas
nos artigos pretensamente violados implicaria em reexame de matéria fatico-probatéria, impossivel pela via recursal
excepcional. E esse o entendimento sumulado do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

Sumula 7: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

Além disso, deve-se reconhecer que, com relagdo a matéria de fundo, esta pacificado o entendimento daquela Corte
Superior no sentido de que sO as pessoas juridicas cuja atividade basica seja tipica de engenheiro, arquiteto ou
agronomo estdo sujeitas ao registro no Conselho ora recorrente. Veja-se, a seguir, transcricdo de um aresto que
demonstra de que maneira se consolidou o entendimento daquele Tribunal:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E
AGRONOMIA. REGISTRO. DESCABIMENTO.

1. O registro nos Conselhos Regionais de Engenharia, Arquitetura e Agronomia somente é obrigatorio para aquelas
pessoas juridicas, cuja atividade basica seja a prestacao de servicos relacionados com as trés atividades disciplinadas
pelos referidos conselhos.

2. E firme a jurisprudéncia no sentido de destacar-se a atividade preponderante da empresa para que se vincule a mesma
ao Conselho encarregado pela fiscalizag&o profissional.

4. Deveras, a imposicdo do registro ndo pode ser inaugurada por Resolucdo, pelo que, muito embora seja ato
administrativo de carater normativo, subordina-se ao ordenamento juridico hierarquicamente superior, in casu, a lei e a

Constituicdo Federal, ndo sendo admissivel que o poder regulamentar extrapole seus limites, ensejando a edicdo dos
chamados "regulamentos auténomos", vedados em nosso ordenamento juridico.

5. Recurso especial provido". (REsp 761423 / SC 2005/0103319-0 Rel. Min. LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, J.
10.10.2006, DJ. 13.11.2006 p. 232)

Deixo de apreciar o pleito de efeito suspensivo, tendo em vista ter cessado minha atribuicdo jurisdicional no momento
do exercicio de admissibilidade do presente recurso, nos moldes de reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. : 2005.61.00.025029-5  AMS 290489

APTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de S&o  Paulo CRF/SP
ADV : SIMONE APARECIDA DELATORRE

APDO :  PREFEITURA DO MUNICIPIO DE CAIEIRAS

ADV :  EDUARDO SATRAPA
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PETICAO :  RESP 2008056508

RECTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sdo  Paulo CRF/SP
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
contra decisdo proferida por este Tribunal, que possibilitou a dispensario de farmacia desenvolver suas atividades sem
supervisao de farmacéutico, bem como a anulacdo dos autos de infracdo lavrados por aquele Conselho.

Destaca a recorrente ter a decisdo recorrida negado vigéncia aos artigos 535 e 538, paragrafo Unico, do Cdédigo de
Processo Civil; 19 da Lei n®5.991/73 e 24, da Lei n® 3.820/60 c.c. art. 1° do Decreto n° 85.878/81.

Decido.
Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsungdo a hipdtese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido, pois o C. Superior Tribunal de Justica vem decidindo, em

situacGes analogas, que a presenca de farmacéutico so6 é exigida para drogarias e farmacias:

"ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS.
PRESENCA DE PROFISSIONAL LEGALMENTE HABILITADO.

1. 'Os dispenséarios de medicamentos localizados em clinicas e hospitais ndo se sujeitam a exigéncia legal da presenca
de farmacéutico para funcionamento' (REsp 611.921/MG, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, DJU de 28.03.06).

2. Agravo regimental improvido."

(AgRg no Ag 831697/SP; AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2006/0237752-0, Rel. Min.
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, j. 17/04/2007, DJ 26.04.2007 p. 236)

Outrossim, em relacdo a alegada violagédo ao art. 535, do Cddigo de Processo Civil, tem-se que a mesma também nédo
restou caracterizada, consoante tem decidido aquela Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE ACAO. AUSENCIA DE

PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA