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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 190/2012 — Sao Paulo, segunda-feira, 08 de outubro de 2012

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACC)ES JUDICIAIS I - INTERIOR SP E MS
SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA
1 VARA DE ARACATUBA

DRA. ROSA MARIA PEDRASSI DE SOUZA

JUIZA FEDERAL TITULAR

DR. PEDRO LUIS PIEDADE NOVAES

JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. PEDRO LUIS SILVEIRA DE CASTRO SILVA
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 2625

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0802629-43.1996.403.6107 (96.0802629-6) - WALDEILDO PONTES X IZAURA GUARNIERI CATARIN X
ARIOVALDO TOLEDO PENTEADO(SP167601 - ARIOVALDO TOLEDO PENTEADO JUNIOR) X JOSE
ROBERTO FOGOLIN(SP013329 - ALEXANDRE MICHEL ANTONIO E SP072931 - JOSE ADALBERTO
RODRIGUES GONCALVES E SP167601 - ARIOVALDO TOLEDO PENTEADO JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 244 - RENATA MARIA ABREU SOUSA)

CERTIDAOCe rtifico e dou fé que expedi, em caréter provisorio, o(s) oficio(s) requisitorio(s) conforme o artigo 9°
da Resoluggo n° 122 de 28 de outubro de 2010, do Conselho da Justi¢a Federal, estando os autos disponiveis para
ciéncia as partes quanto ao teor do(s) mesmo(s).

0012527-24.2003.403.0399 (2003.03.99.012527-0) - VICENTE DE SOUZA BONFIM - INCAPAZ X
MARLENE MARGARIDA PAVAN BONFIM(SP227544 - ELISANGELA LORENCETTI FERREIRA E
SP137778 - FERNANDA LODI HORTA E SP142262 - ROGERIO CELESTINO FIUZA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

CERTIDAOCertifico e dou fé que expedi, em caréter provisorio, o(s) oficio(s) requisitorio(s) conforme o artigo 9°
da Resolugdo n°® 122 de 28 de outubro de 2010, do Conselho da Justica Federal, estando os autos disponiveis para
ciéncia as partes quanto ao teor do(s) mesmo(s).

0004673-24.2003.403.6107 (2003.61.07.004673-8) - ISAIAS PEREIRA X OLAIR RIBEIRO FILHO X ADAIR
MARIANO PROTO X LIA MAURA MAGOGA X DAURA MAGOGA CUNHA X TIZAKO MATUMOTO X
THEREZA BONATO PIAUHI X YASUHIDE MORIYA X TAKAKO MORIYA(SP106472 - BENEDITO
VICENTE SOBRINHO E SP171139 - VANESSA SILVA VICENTE SOBRINHO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477
- LEILA L1Z MENANI)

CER TID A OCertifico e dou fé que em 27/09/2012 foi(foram) expedido(s) o(s) Alvara(s) de Levantamento,
com validade de 60 (sessenta) dias, estando o(s) mesmo(s) disponiveis nesta Secretaria para retirada pelo(s)
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beneficiario(s).

0010631-88.2003.403.6107 (2003.61.07.010631-0) - ADAUTO LABAKI(SP131395 - HELTON ALEXANDRE
GOMES DE BRITO E SP189185 - ANDRESA CRISTINA DE FARIA BOGO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(SP043930 - VERA LUCIA TORMIN FREIXO)

CERTIDAOCertifico e dou fé que expedi, em caréter provisorio, o(s) oficio(s) requisitorio(s) conforme o artigo 9°
da Resolugdo n°® 122 de 28 de outubro de 2010, do Conselho da Justica Federal, estando os autos disponiveis para
ciéncia as partes quanto ao teor do(s) mesmo(s).

0010045-75.2008.403.6107 (2008.61.07.010045-7) - ROBERTO SILVA GRASSI(SP117209 - EZIO
BARCELLOS JUNIOR E SP077713 - ELIANE DA SILVA LOPES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477
- LEILA LIZ MENANI)

Vistos. Trata-se de execucdo de sentenca (fls. 84/86-v) movida por ROBERTO SILVA GRASSI, na qual a
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF foi condenada a aplicar, no saldo existente na conta-poupanga n°
00069915-3 da parte autora, o IPC de janeiro de 1989, no percentual de 42,72%, com juros e correcao
monetaria.A CEF manifestou-se as fls. 90/91, efetuou o deposito relativo a condenagdo (fl. 92) e apresentou
calculos (fls. 92/99).0s autores impugnaram os calculos apresentados pela CEF (fls. 103/104).0s autos foram
remetidos ao contador deste juizo (fls. 107/109).Oportunizada vista as partes, a CEF se pronunciou alegando que
seus calculos estdo em consondncia com os do Contador, havendo inclusive, pagamento em excesso pela ré e
requerendo expedicdo de alvard de levantamento em seu favor, do valor remanescente (fl. 111). A parte autora se
manifestou, concordando com os célculos apresentados pelo contador, e requerendo o pagamento em nome de sua
procuradora (fls. 114/115).E o relatério. DECIDO.Ante o exposto, por entender satisfeita a obrigagio, extingo a
execugdo, a teor do artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Sem condenagdo em custas e
honorarios.Expeca-se alvard de levantamento do valor excedente, apurado pelo Contador em fls. 107/109, em
favor da CAIXA.Expeca-se alvara de levantamento, em favor da procuradora do autor, conforme requerido a fl.
114, do valor referente a condenagdo (fl. 92), com exclusdo do excedente apontado pelo contador.Decorrido in
albis o prazo recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P. R. .CERTIDAO DE FLS.
117:Certifico e dou fé que foram expedidos os alvaras de levantamento n°s 184 e 185, com validade de 60
(sessenta) dias, estando os mesmos disponiveis nesta Secretaria para retirada pelos beneficiarios.

0010462-28.2008.403.6107 (2008.61.07.010462-1) - GENTIL DIAS DE CASTRO(SP201981 - RAYNER DA
SILVA FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

CERTIDAOCertifico e dou fé que expedi, em carater provisorio, o(s) oficio(s) requisitério(s) conforme o artigo 9°
da Resoluggo n° 122 de 28 de outubro de 2010, do Conselho da Justi¢a Federal, estando os autos disponiveis para
ciéncia as partes quanto ao teor do(s) mesmo(s).

0004315-49.2009.403.6107 (2009.61.07.004315-6) - SEBASTIAO FERREIRA DA CRUZ(SP194257 - PAULO
HENRIQUE LOPES BATISTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
CERTIDAOCertifico e dou fé que expedi, em caréter provisorio, o(s) oficio(s) requisitorio(s) conforme o artigo 9°
da Resolugdo n°® 122 de 28 de outubro de 2010, do Conselho da Justica Federal, estando os autos disponiveis para
ciéncia as partes quanto ao teor do(s) mesmo(s).

0007607-42.2009.403.6107 (2009.61.07.007607-1) - RAIMUNDA SALES(SP201981 - RAYNER DA SILVA
FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

CERTIDAOCertifico e dou fé que expedi, em carater provisorio, o(s) oficio(s) requisitorio(s) conforme o artigo 9°
da Resolugdo n°® 122 de 28 de outubro de 2010, do Conselho da Justica Federal, estando os autos disponiveis para
ciéncia as partes quanto ao teor do(s) mesmo(s).

0007931-32.2009.403.6107 (2009.61.07.007931-0) - MARIA DE LOURDES SANTOS DE
OLIVEIRA(SP121478 - SILVIO JOSE TRINDADE E SP244252 - THAIS CORREA TRINDADE) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

CERTIDAOCertifico e dou fé que expedi, em caréater provisorio, o(s) oficio(s) requisitorio(s) conforme o artigo 9°
da Resoluggo n° 122 de 28 de outubro de 2010, do Conselho da Justi¢a Federal, estando os autos disponiveis para
ciéncia as partes quanto ao teor do(s) mesmo(s).

0000728-82.2010.403.6107 (2010.61.07.000728-2) - JOSE LUCAS ZAGO(SP277178 - DANIELA MARIM
ROSSETO E SP282717 - SIDNEY DE SOUZA LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
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INSS

CERTIDAOCertifico e dou fé que expedi, em carater provisorio, o(s) oficio(s) requisitorio(s) conforme o artigo 9°
da Resolugdo n° 122 de 28 de outubro de 2010, do Conselho da Justi¢a Federal, estando os autos disponiveis para
ciéncia as partes quanto ao teor do(s) mesmo(s).

0002415-94.2010.403.6107 - TEREZINHA DE MELLO(SP059392 - MATIKO OGATA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

CERTIDAOCertifico e dou fé que expedi, em caréter provisorio, o(s) oficio(s) requisitorio(s) conforme o artigo 9°
da Resolugdo n°® 122 de 28 de outubro de 2010, do Conselho da Justica Federal, estando os autos disponiveis para
ciéncia as partes quanto ao teor do(s) mesmo(s).

0004331-66.2010.403.6107 - SUELI DE MARCHI SANCHES(SP132690 - SILVIA MARIANA TEIXEIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

CERTIDAOCertifico e dou fé que expedi, em carater provisorio, o(s) oficio(s) requisitorio(s) conforme o artigo 9°
da Resolugdo n°® 122 de 28 de outubro de 2010, do Conselho da Justica Federal, estando os autos disponiveis para
ciéncia as partes quanto ao teor do(s) mesmo(s).

0005644-62.2010.403.6107 - ALMIR SILVA SANTOS(SP255820 - RENATA DE SOUZA PESSOA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

CERTIDAOCertifico e dou fé que expedi, em carater provisorio, o(s) oficio(s) requisitério(s) conforme o artigo 9°
da Resoluggo n° 122 de 28 de outubro de 2010, do Conselho da Justi¢a Federal, estando os autos disponiveis para
ciéncia as partes quanto ao teor do(s) mesmo(s).

0001671-65.2011.403.6107 - IRACEMA GARCIA ORTIZ(SP219233 - RENATA MENEGASSI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

CERTIDAOCertifico e dou fé que expedi, em caréter provisorio, o(s) oficio(s) requisitorio(s) conforme o artigo 9°
da Resolugdo n°® 122 de 28 de outubro de 2010, do Conselho da Justica Federal, estando os autos disponiveis para
ciéncia as partes quanto ao teor do(s) mesmo(s).

0002603-53.2011.403.6107 - LUCI ALBINO FERREIRA DOS SANTOS(SP185735 - ARNALDO JOSE POCO
E SP136939 - EDILAINE CRISTINA MORETTI POCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

CERTIDAOCertifico e dou fé que expedi, em carater provisorio, o(s) oficio(s) requisitorio(s) conforme o artigo 9°
da Resolugdo n°® 122 de 28 de outubro de 2010, do Conselho da Justica Federal, estando os autos disponiveis para
ciéncia as partes quanto ao teor do(s) mesmo(s).

PROCEDIMENTO SUMARIO

0000626-94.2009.403.6107 (2009.61.07.000626-3) - SILVINA BARBOSA GONCALVES(SP190335 - SUZI
CLAUDIA CARDOSO DE BRITO FLOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
CERTIDAOCertifico e dou fé que expedi, em carater provisorio, o(s) oficio(s) requisitério(s) conforme o artigo 9°
da Resoluggo n° 122 de 28 de outubro de 2010, do Conselho da Justi¢a Federal, estando os autos disponiveis para
ciéncia as partes quanto ao teor do(s) mesmo(s).

0000115-62.2010.403.6107 (2010.61.07.000115-2) - EURIDICE OTTONI(SP113501 - IDALINO ALMEIDA
MOURA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

CERTIDAOCertifico e dou fé que expedi, em caréter provisorio, o(s) oficio(s) requisitorio(s) conforme o artigo 9°
da Resolugdo n°® 122 de 28 de outubro de 2010, do Conselho da Justica Federal, estando os autos disponiveis para
ciéncia as partes quanto ao teor do(s) mesmo(s).

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0006969-82.2004.403.6107 (2004.61.07.006969-0) - IVAIR FAIDIGA(SP172786 - ELISETE MENDONCA
CRIVELINI E SP130006 - JOSE ROBERTO QUINTANA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS(SP043930 - VERA LUCIA TORMIN FREIXO) X IVAIR FAIDIGA X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

CERTIDAOCertifico e dou fé que expedi, em carater provisorio, o(s) oficio(s) requisitorio(s) conforme o artigo 9°
da Resolugdo n°® 122 de 28 de outubro de 2010, do Conselho da Justica Federal, estando os autos disponiveis para
ciéncia as partes quanto ao teor do(s) mesmo(s).
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0008529-83.2009.403.6107 (2009.61.07.008529-1) - CORINA OLIVEIRA DA CUNHA(SP201981 - RAYNER
DA SILVA FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X CORINA OLIVEIRA
DA CUNHA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

CERTIDAOCertifico e dou fé que expedi, em caréter provisorio, o(s) oficio(s) requisitorio(s) conforme o artigo 9°
da Resolugdo n°® 122 de 28 de outubro de 2010, do Conselho da Justica Federal, estando os autos disponiveis para
ciéncia as partes quanto ao teor do(s) mesmo(s).

Expediente N° 3640

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002020-05.2010.403.6107 - JAIME MONSALVARGA JUNIOR(SP146890 - JAIME MONSALVARGA
JUNIOR E SP036489 - JAIME MONSALVARGA E SP273725 - THIAGO TEREZA) X UNIAO FEDERAL
Recebo o recurso da parte autora em seus regulares efeitos. Vista a parte contraria para contrarrazdes no prazo
legal. Apds, com ou sem contrarrazdes, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido,
com nossas homenagens. Intimem-se.

0002602-05.2010.403.6107 - ANDRE JOSE X WALDEMAR FERNANDES JOSE X HENRIQUE JOSE
NETO(SP146890 - JAIME MONSALVARGA JUNIOR E SP273725 - THIAGO TEREZA) X UNIAO
FEDERAL

Recebo o recurso das partes em seus regulares efeitos. Vista as partes para contrarrazdes no prazo legal. Apds, com
ou sem contrarrazdes, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com nossas
homenagens. Intimem-se.

0002725-03.2010.403.6107 - JANETE APARECIDA RODRIGUES DE OLIVEIRA(SP036489 - JAIME
MONSALVARGA E SP146890 - JAIME MONSALVARGA JUNIOR E SP273725 - THIAGO TEREZA) X
UNIAO FEDERAL

Recebo o recurso da parte autora em seus regulares efeitos. Vista a parte contraria para contrarrazdes no prazo
legal. Apds, com ou sem contrarrazdes, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
com nossas homenagens. Intimem-se.

0002726-85.2010.403.6107 - TEREZINHA DE FATIMA BERTEQUINI MORAES(SP036489 - JAIME
MONSALVARGA E SP146890 - JAIME MONSALVARGA JUNIOR E SP273725 - THIAGO TEREZA) X
UNIAO FEDERAL

Recebo o recurso da parte autora em seus regulares efeitos. Vista a parte contraria para contrarrazdes no prazo
legal. Apds, com ou sem contrarrazdes, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido,
com nossas homenagens. Intimem-se.

0002730-25.2010.403.6107 - YOITI MIYASHITA X LUCIANA MIYASHITA X DENISE MIYASHITA X
ELAINE MIYASHITA X RICARDO MIYASHITA(SP036489 - JAIME MONSALVARGA E SP146890 -
JAIME MONSALVARGA JUNIOR E SP273725 - THIAGO TEREZA) X UNIAO FEDERAL

Recebo o recurso da parte autora em seus regulares efeitos. Vista a parte contraria para contrarrazdes no prazo
legal. Apds, com ou sem contrarrazdes, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido,
com nossas homenagens. Intimem-se.

0002773-59.2010.403.6107 - PAULO RICARDO FERREIRA DE ANDRADE(SP147522 - FERNANDO
FERRAREZI RISOLIA E SP230509 - CARLOS FERNANDO SUTO E SP280911 - ANA RITA CARNEIRO
BAPTISTA BARRETTO SANTIAGO) X UNIAO FEDERAL

Recebo o recurso das partes em seus regulares efeitos. Vista as partes para contrarrazdes no prazo legal. Ap6s, com
ou sem contrarrazdes, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com nossas
homenagens. Intimem-se.

0002855-90.2010.403.6107 - VILOBALDO PERES JUNIOR(SP220086 - CLEIA CARVALHO PERES VERDI)
X UNIAO FEDERAL

Recebo o recurso da parte autora em seus regulares efeitos. Vista a parte contraria para contrarrazdes no prazo
legal. Apds, com ou sem contrarrazdes, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido,
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com nossas homenagens. Intimem-se.

0002917-33.2010.403.6107 - LUIZ DOUGLAS BONIN(SP169688 - REINALDO NAVEGA DIAS) X UNIAO
FEDERAL

Recebo o recurso das partes em seus regulares efeitos. Vista as partes para contrarrazdes no prazo legal. Apds, com
ou sem contrarrazdes, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com nossas
homenagens. Intimem-se.

0002946-83.2010.403.6107 - JOSE FERREIRA MAIA FILHO(SP273445 - ALEX GIRON) X UNIAO
FEDERAL

Recebo o recurso das partes em seus regulares efeitos. Vista as partes para contrarrazdes no prazo legal. Apds, com
ou sem contrarrazdes, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com nossas
homenagens. Intimem-se.

0002947-68.2010.403.6107 - JOSE ARNALDO ALVES(SP273445 - ALEX GIRON) X UNIAO FEDERAL
Recebo o recurso das partes em seus regulares efeitos. Vista as partes para contrarrazdes no prazo legal. Ap6s, com
ou sem contrarrazdes, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com nossas
homenagens. Intimem-se.

0002948-53.2010.403.6107 - OSWALDO PILLON - ESPOLIO X EUNICE MELLO RAMOS
PILLON(SP273445 - ALEX GIRON) X UNIAO FEDERAL

Recebo o recurso das partes em seus regulares efeitos. Vista as partes para contrarrazdes no prazo legal. Apds, com
ou sem contrarrazdes, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com nossas
homenagens. Intimem-se.

Expediente N° 3826

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002844-61.2010.403.6107 - FABIO PEREIRA DE MORAIS(SP147522 - FERNANDO FERRAREZI RISOLIA
E SP230509 - CARLOS FERNANDO SUTO) X UNIAO FEDERAL

Recebo o recurso da parte autora em seus regulares efeitos. Desnecessaria a abertura de vista a parte contraria para
contrarrazdes, tendo em vista que ja se encontram nos autos.Remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3* Regido, com nossas homenagens. Intimem-se.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0002865-66.2012.403.6107 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP137187 - JULIO CANO DE ANDRADE) X
FABIO ANTONIO DE SOUZA X EDILAINE RODRIGUES DA SILVA(SP227116 - JAIME BIANCHI DOS
SANTOS)

Fls. 30/41: defiro.Designo o dia 23 de outubro de 2012, as 15:00h, para realizagdo de audiéncia de tentativa de
concilia¢do, tendo em vista versar a lide acerca de direitos disponiveis.Suspendo o cumprimento da liminar
concedida as fls. 25/26v. até a data acima referida, devendo a Secretaria solicitar a Central de Mandados o
recolhimento do mandado de reintegracao independentemente de cumprimento (fls. 27).Intimem-se em regime de
urgéncia, tendo em vista a iminéncia da data marcada para a realizagdo do ato.Cumpra-se.

Expediente N° 3829

ACAO PENAL

0002120-86.2012.403.6107 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 864 - PAULO DE TARSO GARCIA ASTOLPHI) X
WENDEL CASTRO DE SOUSA(SP275704 - JULIANA ABISSAMRA E SP272170 - MELISSA MAYRA DE
PAULA SANCHEZ CURI E SP249573 - AUGUSTO CESAR MENDES ARAUIJO E DF031803 - CAROLINA
NUNES PEPE)

Vistos em decisdo.Trata-se de A¢do Penal em desfavor do acusado Wendel Castro de Sousa, denunciado pelo
Ministério Publico Federal como incurso no artigo 18, da Lei 10.826/2003, em concurso formal imperfeito com o
artigo 273, paragrafo 1.°, paragrafo 1.°-A e paragrafo 2°, do Cdédigo Penal. Consta dos autos que, no dia
29/06/2012, referido acusado foi preso em flagrante por policiais militares rodovidrios na Rodovia Assis
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Chateaubriand, Km 296, municipio de Penapolis-SP, transportando, num veiculo GM/kadett (na oportunidade,
conduzido por Marcio da Silva de Almeida), diversos medicamentos, 06 (seis) munigdes do calibre 38 ¢ (01) uma
arma do mesmo calibre, desacompanhados de documentacdo comprobatoria de sua regular internagdo no pais,
produtos esses, supostamente adquiridos no Paraguai. Consta ainda que, na mesma data, a prisdo preventiva do
acusado Wendel foi decretada com fundamento na garantia da ordem publica e na futura aplicagdo da lei penal
(fls. 33/34v da Comunicagdo de Prisdo em Flagrante em apenso), vez que ndo comprovou residéncia fixa ou
ocupagdo licita, e que, em seu desfavor, pairavam a existéncia de outros processos criminais em andamento.Por
fim, noticiam os autos que, a partir dai, o acusado veio a formular 04 (quatro) pedidos de liberdade provisoria -
um deles, distribuido em 05/07/2012 sob o n.° 0002171-97.2012.403.6107, e, os outros trés, apresentados nesta
Acdo Penal em 27/07/2012 (fls. 103/105), 09/08/2012 (fls. 139/146, item c) e em 02/10/2012 (este ultimo, por
ocasido da audiéncia de seu interrogatdrio - fl. 276) - restando os tré€s primeiros pleitos motivadamente indeferidos
em 06/07/2012, 06/08/2012 e 16/08/2012. No que tange ao quarto e Gltimo pleito, manifestou-se o Ministério
Piblico Federal, em separado, por sua denegagdo (fl. 310 e verso). E o relatorio do necessario. DECIDO.A prisdo
cautelar ¢ medida excepcional, devendo ser aferida a sua imprescindibilidade com base em circunstancias
concretamente demonstraveis, justificando-se a manutengio da custddia preventiva ante a necessidade de garantia
da ordem publica ou da ordem econdmica, por conveniéncia da instrug¢@o criminal, ou para assegurar a aplicagéo
da lei penal, quando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria (art. 312 do Cédigo de
Processo Penal).Pois bem.Conforme ja relatado a fl. 246v (em informagdes prestadas para instru¢do do habeas
corpus n.° 0026188-88.2012.403.0000, em tramite perante a 5. Turma do E. TRF da 3.* Regido), o acusado
Wendel ja fez prova de prova de ocupagéo licita e de residéncia fixa nos autos do Pedido de Liberdade Provisoria
n.° 0002171-97.2012.403.6107, e, em assim, sendo, desnecessarias se mostram maiores dila¢des sobre o
assunto.Por outro lado, ndo obstante o acusado Wendel responda, além deste, a outros (03) trés processos
criminais - o de n.° 0012873-15.2006.403.6107 (em tramite por este Juizo), o de n.® 5001735-57.2012.404.7002
(distribuido na 3.* Vara Federal Criminal da Subsecdo Judiciaria de Foz do Iguagu-PR) e o de n.°
2008.01.1.1.040292-7 (distribuido na 3.* Vara Criminal da Circunscri¢do Judicidria de Brasilia-DF) - todos os
processos a que responde apuram os delitos insculpidos nos artigos 155, 334 ¢ 273 do Cddigo Penal, vale dizer,
praticados sem violéncia ou grave ameaga a pessoa. Ademais, a instrugdo criminal referente a estes autos ja se
encontra encerrada, de modo que nio vislumbro, doravante, prejuizo a ordem publica ou a aplicagdo da lei penal
com a conseqiiente soltura do acusado.Assim, na forma da fundamentagdo supra, e, a luz do principio da
presun¢do de inocéncia, CONCEDO A LIBERDADE PROVISORIA, SEM FIANCA, ao acusado WENDEL
CASTRO DE SOUSA.Todavia, como medidas cautelares aplicaveis ao caso, nos termos do artigo 319 do Codigo
de Processo Penal, na redacdo dada pela Lei n® 12.403, de 4 de maio de 2.011, determino o seguinte:a) O acusado
devera comparecer perante a autoridade judicial todas as vezes em que for intimado para os atos da acdo, da
instrugdo e julgamento;b) Nao poderda mudar de residéncia, sem prévia autoriza¢do deste Juizo;c) Nao podera se
ausentar por mais de 08 (oito) dias de sua residéncia, sem se comunicar com este Juizo, informando o local onde
podera ser encontrado e;d) Proibigdo, ao acusado, de acesso ou frequéncia a qualquer cidade fronteiriga do
Paraguai ou da Bolivia, ou a estes paises.Devera ainda o acusado firmar Termo de Compromisso, devendo ser
cientificado de que se infringir, sem motivo justo, qualquer das condi¢des acima ou praticar outra infragdo penal,
sera revogado o beneficio da liberdade provisoria. Expeca-se alvara de soltura clausulado, encaminhando-o via
fac-simile, instruido com o termo de compromisso ao estabelecimento penal em que o acusado se encontra
recolhido.Comunique-se o aqui decidido a Subsecretaria da 5. Turma do E. TRF da 3.* Regido, sem prejuizo do
traslado de copia desta decisdo para os autos da A¢do Penal n.° 0012873-15.2006.403.6107.Dé-se ciéncia ao
Ministério Publico Federal e a defesa, devendo o i. representante do parquet, inclusive, apresentar memoriais no
prazo de 05 (cinco), ap6s o que a defesa sera intimada para idéntica providéncia. Cumpra-se. Intime-se. Publique-
se.

2* VARA DE ARACATUBA
DR* CLAUDIA HILST MENEZES PORT
JUIZA FEDERAL
Expediente N° 3648

PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000997-39.2001.403.6107 (2001.61.07.000997-6) - IN DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS DE HIGIENE E
BELEZA LTDA(SP068650 - NEWTON JOSE DE OLIVEIRA NEVES E SP133132 - LUIZ ALFREDO
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BIANCONI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1515 - LUIS GUSTAVO DE OLIVEIRA SANTOS)

Processo n° 0000997-39.2001.403.6107Parte exequente: UNIAO FEDERAL-FAZENDA NACIONALParte
executada: JN DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS DE HIGIENE E BELEZA LTDASentenca Tipo:
B.SENTENCATrata-se de execugio de titulo judicial promovida pela UNIAO FEDERAL-FAZENDA
NACIONAL em face de JN DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS DE HIGIENE E BELEZA LTDA, na qual se
busca a satisfagcdo dos honorarios advocaticios, conforme sentenga transitada em julgado, valor corrigido
monetariamente. Intimada acerca da execuc¢do dos honorarios fixados na sentenca, a parte ré, ora exequente,
informou sua desisténcia do pleito, haja vista o pequeno valor apurado - fl. 263.E o relatorio. DECIDO.O pedido,
tal como formulado, caracteriza desisténcia da ag¢@o executoria pelo credor. Na espécie, a devedora sequer foi
citada, e diante das disposi¢des do artigo 569 do Codigo de Processo Civil (o credor tem a faculdade de desistir de
toda a execucdo...), é de rigor a extingdo da execucdo. Nesse sentido:(REsp 767/GO, Rel. Ministro SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA, QUARTA TURMA, julgado em 24.10.1989, DJ 20.11.1989 p. 17296)Posto isso,
declaro extinta a presente execu¢do, com fundamento no artigo 569, caput, c.c. artigo 795, do Codigo de Processo
Civil. Sem condenagdo em honorarios. Custas na forma da lei. Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos
com as cautelas e formalidades legais.P.R.I.C.

0007111-18.2006.403.6107 (2006.61.07.007111-4) - CLAUDIA APARECIDA RODRIGUES DOS
SANTOS(SP144341 - EDUARDO FABIAN CANOLA E SP238072 - FERNANDO JOSE FEROLDI
GONCALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2138 - TIAGO BRIGITE)
Processo n° 0007111-18.2006.403.6107Exequente: CLAUDIA APARECIDA RODRIGUES DOS
SANTOSExecutado: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenca Tipo:
B.SENTENCATrata-se de demanda movida por CLAUDIA APARECIDA RODRIGUES DOS SANTOS em face
do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, na qual se busca a satisfacdo dos créditos do autor
e dos honorarios advocaticios, conforme fixacdo da sentenca e acorddo transitado em julgado, valor corrigido
monetariamente.A parte autora foi intimada acerca do depdsito judicial realizado em institui¢do financeira
oficial.E o relatorio do necessario. DECIDO.A satisfagdo do débito pelo pagamento/depésito judicial e a
disposigdo do exequente, impde a extingdo do feito. E o que basta. Posto isso, julgo EXTINTA a presente agio,
com fundamento no artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem custas, honorarios advocaticios ou
reexame necessario. Decorrido in albis o prazo recursal, arquive-se este feito com as cautelas e formalidades
legais.P.R.I.

0008810-10.2007.403.6107 (2007.61.07.008810-6) - CLAUDIO MAZOTTE(SP135924 - ELIANE REGINA
MARTINS FERRARI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2138 - TTAGO
BRIGITE)

Processo n° 0008810-10.2007.403.6107Exequente: CLAUDIO MAZOTTEExecutado: INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenga Tipo: B.SENTENCATrata-se de demanda movida por CLAUDIO
MAZOTTE em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, na qual se busca a satisfacdo
dos créditos do autor e dos honorarios advocaticios, conforme fixagdo da sentenga ¢ acordao transitado em
julgado, valor corrigido monetariamente.A parte autora foi intimada acerca do depdsito judicial realizado em
institui¢do financeira oficial.E o relatério do necessario. DECIDO.A satisfagdo do débito pelo pagamento/depdsito
judicial e a disposi¢do do exequente, impde a extingdo do feito. E o que basta. Posto isso, julgo EXTINTA a
presente a¢do, com fundamento no artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem custas, honorarios
advocaticios ou reexame necessario. Decorrido in albis o prazo recursal, arquive-se este feito com as cautelas e
formalidades legais.P.R.I.

0012871-11.2007.403.6107 (2007.61.07.012871-2) - AKIRA ASSANUMA(SP178467 - DOUGLAS ROBERTO
BISCO FLOZI E SP284255 - MESSIAS EDGAR PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 1674 - RAFAEL SERGIO LIMA DE OLIVEIRA)

Recebo a apelagdo do INSS em ambos os efeitos.Vista a PARTE AUTORA, para contrarrazdes, no prazo
legal.Dé-se vista ao i. representante do MPF, nos casos previstos em lei. Quando em termos, subam os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intimem-se.

0001790-31.2008.403.6107 (2008.61.07.001790-6) - NOROESTE ASSESSORIA E SERVICOS TECNICOS EM
SEGUROS S/S LTDA - ME(SP102258 - CACILDO BAPTISTA PALHARES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1515
- LUIS GUSTAVO DE OLIVEIRA SANTOS)

Recebo a apelagio interposta pela Unido Federal/Fazenda Nacional em ambos os efeitos.Vista 8 PARTE
AUTORA para resposta, no prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido.Intime(m)-se.
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0009020-27.2008.403.6107 (2008.61.07.009020-8) - ONDINA GOMES FROES(SP044694 - LUIZ AUGUSTO
MACEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelagdo do INSS em ambos os efeitos, a excegdo da parte da sentenca que concedeu ou confirmou a
antecipago dos efeitos da tutela jurisdicional, de acordo com o teor do art. 520, inciso VII, do CPC.Vista a parte
autora, ora apelada, para apresentagdo de contrarrazdes no prazo legal.Dé-se vista ao ilustre representante do
Ministério Publico Federal, nos casos previstos em lei. Apos, quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido.Intimem-se.

0000809-65.2009.403.6107 (2009.61.07.000809-0) - MANOEL ERMENEGILDO BEZERRA(SP065035 -
REGINA SCHLEIFER PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelagdo do INSS em ambos os efeitos, a excegdo da parte da sentenca que concedeu ou confirmou a
antecipagdo dos efeitos da tutela jurisdicional, de acordo com o teor do art. 520, inciso VII, do CPC.Vista a parte
autora, ora apelada, para apresentagdo de contrarrazdes no prazo legal.Dé-se vista ao ilustre representante do
Ministério Publico Federal, nos casos previstos em lei. Apos, quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido.Intimem-se.

0002201-40.2009.403.6107 (2009.61.07.002201-3) - MARIA EUNICE FERREIRA(SP215090 - VERA BENTO
E SP101959 - LUIZ SOARES LEANDRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
1674 - RAFAEL SERGIO LIMA DE OLIVEIRA)

Processo n° 0002201-40.2009.403.6107Parte Demandante: MARIA EUNICE FERREIRAParte Demandada:
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenca tipo ASENTENCATrata-se de demanda
proposta por MARIA EUNICE FERREIRA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS, requerendo a concessdo do beneficio previdenciario de APOSENTADORIA POR INVALIDEZ,
considerando-se a sua condigdo de ruricola.Para tanto, alega ser segurado da Previdéncia Social e sofrer de
doencas que a incapacitam para o trabalho.Com a inicial vieram procuragdo ¢ documentos, tendo sido
aditada.Foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.O Instituto-Réu ofertou contestagio
sustentando a improcedéncia do pedido.Realizada a prova pericial, a parte autora manifestou-se.Deu-se vista ao
Ministério Pablico Federal.Restou infrutifera a tentativa de conciliagdo.O julgamento foi convertido em
diligéncia.Realizada a prova oral com o depoimento pessoal da autora e a oitiva das testemunhas arroladas.As
partes apresentaram memoriais. Vieram os autos conclusos.E o relatério. DECIDO.Estdo presentes as condi¢des da
acdo, bem como os pressupostos de constitui¢do e desenvolvimento valido e regular do processo, inexistindo
qualquer vicio no feito, que foi processado com respeito ao principio do devido processo legal.Passo a analise do
mérito da pretensdo.A aposentadoria por invalidez é devida uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia
exigida (12 meses), ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e
insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia (art. 42 c/c 25, I da Lei n°
8.213/91) e desde que a doenga ou lesdo ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, salvo quando a
incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenga ou les@o.0O auxilio-doenga ¢ a
aposentadoria por invalidez independem de caréncia tdo-somente nas hipdteses do art. 26, 11, ou seja, quando
forem decorrentes de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, além dos
casos em que o segurado, apos a filiagdo no RGPS for acometido de doenca ou afecgdo especificada em lista
elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social.Quanto ao risco social juridicamente
protegido - invalidez - deve ser: a) total, atingindo toda a potencialidade de trabalho do segurado, impedindo-lhe
de exercer ndo so6 sua atividade habitual (que lhe conferia direito ao auxilio-doenca), mas qualquer outra que lhe
permita subsisténcia, sem prognoéstico de reabilitagdo profissional; e b) permanente, ou seja, sem previsao de
recuperagio do segurado (Simone Barbisan Fortes e Leandro Paulsen, Direito da Seguridade Social: prestagdes e
custeio da Previdéncia, Assisténcia e Satude, Livraria do Advogado, 2005, p. 111).Pois bem, no caso presente, por
se tratar de beneficio reclamado por ruricola, a qualidade de segurado e a caréncia devem ser verificadas nos
termos dos artigos 39 e 143 da Lei n° 8.213/91.No caso em tela, a inicial veio instruida com CTPS da autora e
CTPS em nome do seu marido.Nao foi apresentado inicio de prova material acerca do exercicio de atividade rural
em regime de economia familiar.Ao contrario, os documentos que instruem a demanda demonstram que, a partir
de 01/11/1992, o marido da requerente passou a exercer a fun¢do de administrador nas fazendas em que
trabalhou.Desse modo, ainda que a pericia médica lhe seja favoravel, ndo ha como acolher o seu pleito por
auséncia de provas quanto a condi¢do de segurada especial. Ademais, a legislag@o pertinente veda o comprovagéo
do labor rural por meio de prova exclusivamente testemunhal.Diante do exposto, conclui-se que ndo ha provas de
que a parte autora trabalhou no meio rural, em regime de economia familiar, ainda que de forma descontinua, no
periodo imediatamente anterior a data em que se tornou incapacitada (em 2007 - resposta ao quesito 09 do Juizo,
fl. 79).0 o6nus da prova era da parte autora, a teor do artigo 333, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Nao
havendo provas convincentes, deve ser indeferido o pedido de aposentadoria por invalidez.Em razdo de todo o
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exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, com resolug@o de mérito, nos termos do art. 269, inc. I, do Cédigo de
Processo Civil. Condeno a parte autora em honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor dado a causa,
cuja execugdo fica suspensa face ser a parte autora beneficiaria da justica gratuita. Custas na forma da lei. Sem
reexame necessario. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.1.

0003963-91.2009.403.6107 (2009.61.07.003963-3) - APARECIDO RODRIGUES DOS SANTOS(SP241453 -
RICARDO PACHECO IKEDO E SP240332 - CARLOS EDUARDO BORGES) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2138 - TTAGO BRIGITE)

Processo n° 0003963-91.2009.403.6107Exequente: APARECIDO RODRIGUES DOS SANTOSExecutado:
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenca Tipo: B.SENTENCATrata-se de demanda
movida por APARECIDO RODRIGUES DOS SANTOS em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, na qual se busca a satisfagdo dos créditos do autor e dos honorarios advocaticios, conforme
fixagdo da sentenca e acorddo transitado em julgado, valor corrigido monetariamente.A parte autora foi intimada
acerca do deposito judicial realizado em instituigdo financeira oficial.E o relatorio do necessario. DECIDO.A
satisfagdo do débito pelo pagamento/depdsito judicial e a disposi¢do do exequente, impde a extingdo do feito. E o
que basta. Posto isso, julgo EXTINTA a presente acdo, com fundamento no artigo 794, inciso I, do Codigo de
Processo Civil. Sem custas, honorarios advocaticios ou reexame necessario. Decorrido in albis o prazo recursal,
arquive-se este feito com as cautelas e formalidades legais.P.R.1.

0007604-87.2009.403.6107 (2009.61.07.007604-6) - LUCIMARY APARECIDA GONCALVES(SP201981 -
RAYNER DA SILVA FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelagdo do INSS em ambos os efeitos, a excegdo da parte da sentenca que concedeu ou confirmou a
antecipag@o dos efeitos da tutela jurisdicional, de acordo com o teor do art. 520, inciso VII, do CPC.Vista a parte
autora, ora apelada, para apresentagdo de contrarrazdes no prazo legal.Dé-se vista ao ilustre representante do
Ministério Publico Federal, nos casos previstos em lei. Apos, quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido.Intimem-se.

0009222-67.2009.403.6107 (2009.61.07.009222-2) - JOSE COSTA BUENO(SP278097 - JULIANA GOMES
BARROS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2138 - TIAGO BRIGITE)
Processo n° 0009222-67.2009.403.6107Exequente: JOSE COSTA BUENOExecutado: INSS-INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIALSentenga Tipo: B.SENTENCATrata-se de demanda movida por J OSE
COSTA BUENO em face do INSS-INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, na qual se busca a
satisfacdo dos créditos da parte autora e dos honorarios advocaticios, conforme fixagdo da sentenga e acorddo
transitado em julgado, valor corrigido monetariamente.A parte autora foi intimada acerca do deposito judicial
realizado em instituigdo financeira oficial.E o relatorio do necessario. DECIDO.A satisfa¢io do débito pelo
pagamento/deposito judicial e a disposigdo do exequente, impde a extingio do feito. E o que basta. Posto isso,
julgo EXTINTA a presente agdo, com fundamento no artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem
custas, honorarios advocaticios ou reexame necessario. Decorrido in albis o prazo recursal, arquive-se este feito
com as cautelas e formalidades legais.P.R.1.

0001805-29.2010.403.6107 - ROSEMAR MORETTI BOSCO(SP135305 - MARCELO RULI E SP255048 -
ANA LAURA MAMPRIM CORTELAZZI) X UNIAO FEDERAL

Processo n® 0001805-29.2010.403.6107Parte Autora: ROSEMAR MORETTI BOSCOParte Ré: UNIAO
FEDERAL - FAZENDA NACIONALSentenga - Tipo A.SENTENCATrata-se de demanda ajuizada por
ROSEMAR MORETTI BOSCO em face da UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, objetivando a
repeticdo de indébito relativo a descontos de Imposto de Renda Retido na Fonte, em decorréncia de rendimentos
recebidos acumuladamente em processo de natureza trabalhista. Para tanto, afirma que os descontos de IRPF
incidiram em verbas recebidas a titulo de juros moratoérios e foram calculados sob regime de caixa.Juntou
procuracdo e documentos. Houve emenda a inicial. Foram concedidos os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita. Citada, a Unido apresentou contestacdo. Houve réplica.O julgamento foi convertido em diligéncia.Os
autos vieram a conclusio. E o relatorio.DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo
330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do devido
processo legal. Auséncia de documento indispensavel a propositura da agdo.Alega a Unido que a parte ndo exibiu
documento que demonstra o fato constitutivo do seu direito, ou seja, exatamente qual o montante pago sobre sua
produgdo.Malgrado a manifestagdo da Unido, observo na documentacdo carreada aos autos com a inicial que a
parte autora se dedica a produgdo rural.Portanto, ndo ha que se falar em inépcia da inicial, pois a peca vestibular
descreve com clareza as causas de pedir proxima e remota que ddo azo a sua pretensdo de direito material, sendo
instruida com os documentos indispensaveis a propositura da agdo.Além disso, o quantum do que foi recolhido
pode ser aferido em sede de liquidagdo da sentenga.Prejudicial de Mérito - PrescricdoAlega a Unido-Fazenda
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Nacional que se encontra prescrito o alegado recolhimento realizado em junho de 2004 - vide documento de fl. 79,
tendo em vista que a presente agdo foi ajuizada em 05/04/2010, mais de cinco anos apos o recolhimento.Com
efeito, as alegagdes da Unido-Fazenda Nacional sdo pertinentes e merecem acolhimento.A respeito, dispde o
artigo 165 do Codigo Tributario Nacional:Art. 165. O sujeito passivo tem direito, independentemente de prévio
protesto, a restitui¢do total ou parcial do tributo, seja qual for a modalidade do seu pagamento, ressalvado o
disposto no 4° do artigo 162, nos seguintes casos:I - cobranga ou pagamento espontaneo de tributo indevido ou
maior que o devido em face da legislacdo tributaria aplicavel, ou da natureza ou circunstancias materiais do fato
gerador efetivamente ocorrido;(...)Portanto, é a partir da data da extingdo do crédito tributario que se inicia, para o
contribuinte, o direito de pleitear a restituigdo. Na hipotese, entre a data da retengdo do imposto e o ajuizamento
da acdo transcorreu mais de cinco anos, com a ocorréncia da prescri¢do da pretensdo que deve ser
reconhecida.Nesse sentido:O prazo para ajuizamento de a¢@o objetivando a restitui¢do de parcelas indevidamente
recolhidas a titulo de imposto de renda é de cinco anos, observado como termo a quo a data da extingdo do crédito
tributario. Se entre a data da retengdo do imposto e o ajuizamento da agdo transcorrer prazo superior a este, de
rigor o reconhecimento da prescri¢do da pretensdo. Prescrigdo inocorrente. (AC 200361140095253,
DESEMBARGADORA FEDERAL ALDA BASTO, TRF3 - QUARTA TURMA, DJF3
DATA:19/08/2008.)Ademais, aplica-se ao caso o disposto no artigo 4° da Lei Complementar n°® 118/2005, que se
refere ao prazo para Repeticdo ou Compensagio de Indébito Tributario.A constitucionalidade da redagéo do artigo
4° da Lei Complementar n° 118/2005, esta relacionada ao mérito do RE n°® 566.621, ainda em julgamento no STF,
no qual a e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria
valida a aplicagdo do prazo de cinco anos as a¢des ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua
aplicag@o as agdes ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do
decurso do vacatio legis da Lei Complementar n° 118/2005 (Informativo STF n° 585). A questdo esta pacificada
na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, apds o advento da publicag¢@o do julgamento do
mérito do RE n® 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal Federal disponibilizou no Diario de
Justiga Eletronico, o V. Acorddo do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da Suprema Corte, que entendeu pela
aplicabilidade da Lei Complementar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS ap6s o decurso da vacatio legis de 120
dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da publicacdo do supracitado Acorddo ndo ha mais como
prevalecer o entendimento entdo sufragado pelo Superior Tribunal de Justica, tendo em vista que o RE 566.621
foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20. Aqueles que AJUIZARAM ACOES ANTES da
entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito a repeti¢do das contribui¢des recolhidas no periodo de
DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da acao, limitada ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da
nova lei (art. 2.028 do Codigo Civil). No tocante AS ACOES AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o
prazo prescricional é de CINCO ANOS.(AC 00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE
LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, TRF3 CJ1 DATA:01/12/2011

..FONTE _REPUBLICACAO.)Considerando que a presente a¢do foi ajuizada em 05/04/2010, é de se aplicar o
prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento.Diante do exposto, acolho a prejudicial de
mérito arguida pela parte ré, para julgar improcedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo
269, inciso IV, do Coédigo de Processo Civil, pela ocorréncia de prescrigdo da pretensdo. No caso concreto,
condeno a autora ao pagamento dos honorarios advocaticios, que arbitro no percentual de 10% (dez por cento) do
valor da causa, corrigidos monetariamente até a data do efetivo pagamento, nos termos do Manual de Célculo da
Justiga Federal; cuja execucdo fica suspensa em razdo da concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita.Custas ex lege. Sentenga que néo esta sujeita a reexame necessario. Apos o transito em julgado, arquivem-
se os autos.PRIC.

0001883-23.2010.403.6107 - DEOMAR CARVALHO(SP036489 - JAIME MONSALVARGA E SP146890 -
JAIME MONSALVARGA JUNIOR E SP273725 - THIAGO TEREZA) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagio interposta pela PARTE AUTORA em ambos os efeitos.Vista 8 UNIAO
FEDERAL/FAZENDA NACIONAL, para apresentacdo de contrarrazdes, bem como para ciéncia da sentenga, no
prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intime(m)-se.

0002667-97.2010.403.6107 - IWAO NO(SP036489 - JAIME MONSALVARGA E SP146890 - JAIME
MONSALVARGA JUNIOR E SP273725 - THIAGO TEREZA) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagdo interposta pela PARTE AUTORA em ambos os efeitos.Vista a UNIAO
FEDERAL/FAZENDA NACIONAL, para apresentacdo de contrarrazdes, bem como para ciéncia da sentenga, no
prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intime(m)-se.

0002670-52.2010.403.6107 - ADELINO NOGAROTO(SP036489 - JAIME MONSALVARGA E SP146890 -
JAIME MONSALVARGA JUNIOR E SP273725 - THIAGO TEREZA) X UNIAO FEDERAL
Recebo a apelagdo interposta pela PARTE AUTORA em ambos os efeitos.Vista 8 UNIAO
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FEDERAL/FAZENDA NACIONAL, para apresentacdo de contrarrazdes, bem como para ciéncia da sentenga, no
prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intime(m)-se.

0002671-37.2010.403.6107 - ARIOSTO BRUSCHETA(SP036489 - JAIME MONSALVARGA E SP146890 -
JAIME MONSALVARGA JUNIOR E SP273725 - THIAGO TEREZA) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagio interposta pela PARTE AUTORA em ambos os efeitos.Vista 8 UNIAO
FEDERAL/FAZENDA NACIONAL, para apresentacdo de contrarrazdes, bem como para ciéncia da sentenga, no
prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intime(m)-se.

0002675-74.2010.403.6107 - PAULO CARLINI(SP036489 - JAIME MONSALVARGA E SP146890 - JAIME
MONSALVARGA JUNIOR E SP273725 - THIAGO TEREZA) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagdo interposta pela PARTE AUTORA em ambos os efeitos.Vista a UNIAO
FEDERAL/FAZENDA NACIONAL, para apresentacdo de contrarrazdes, bem como para ciéncia da sentenga, no
prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intime(m)-se.

0002694-80.2010.403.6107 - MARIA DE LOURDES ALMEIDA CUNHA(SP081543 - SONIA ROSANGELA
MORETTE GIAMPIETRO) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagdo interposta pela PARTE AUTORA em ambos os efeitos.Vista 8 UNIAO
FEDERAL/FAZENDA NACIONAL, para apresentacdo de contrarrazdes, bem como para ciéncia da sentenga, no
prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intime(m)-se.

0002718-11.2010.403.6107 - ALEANDRO SANTANA RODRIGUES(SP036489 - JAIME MONSALVARGA)
X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagio interposta pela PARTE AUTORA em ambos os efeitos.Vista 8 UNIAO
FEDERAL/FAZENDA NACIONAL, para apresentacdo de contrarrazdes, bem como para ciéncia da sentenga, no
prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intime(m)-se.

0002766-67.2010.403.6107 - ROBERTO BISPO DE FRANCA X ARNALDO DOS SANTOS VIEIRA X
CLAUDEMIR TREVELIM X MARIA STELA VIEIRA DOS SANTOS RAHAL(SP273482 - CAIO
HENRIQUE VERNASCHI) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagdo interposta pela PARTE AUTORA em ambos os efeitos.Vista a UNIAO
FEDERAL/FAZENDA NACIONAL, para apresentacdo de contrarrazdes, bem como para ciéncia da sentenga, no
prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intime(m)-se.

0002838-54.2010.403.6107 - MARCO ANTONIO VIOL(SP036489 - JAIME MONSALVARGA E SP146890 -
JAIME MONSALVARGA JUNIOR E SP273725 - THIAGO TEREZA) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagio interposta pela PARTE AUTORA em ambos os efeitos.Vista 8 UNIAO
FEDERAL/FAZENDA NACIONAL, para apresentacdo de contrarrazdes, bem como para ciéncia da sentenga, no
prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intime(m)-se.

0002856-75.2010.403.6107 - MACOTO NEBUYA X FABIO TAKAKI NEBUYA(SP123583 - MARCOS
AURELIO CHIQUITO GARCIA) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagio interposta pela parte autora em ambos os efeitos.Vista 8 UNIAO FEDERAL/FAZENDA
NACIONAL, para apresentacao de contrarrazdes, bem como para ciéncia da sentenca, no prazo legal.Quando em
termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intime(m)-se.

0002885-28.2010.403.6107 - JOSE DOMINGOS CARLI(SP251639 - MARCOS ROBERTO DE SOUZA) X
FAZENDA NACIONAL

Recebo a apelagdo interposta pela parte autora em ambos os efeitos.Considerando-se a existéncia de contra-razdes
da Unido Federal/Fazenda Nacional, ora parte apelada, deixo de determinar sua intimagao para tal ato. Subam os
autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intime(m)-se.

0002900-94.2010.403.6107 - LUIZ ROBERTO TORMIN ARANTES(SP249498 - FABIO MONTANINI
FERRARI E SP259735 - PAULA VIDAL ARANTES) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagdo interposta pela parte autora em ambos os efeitos.Vista 8 UNIAO FEDERAL/FAZENDA
NACIONAL, para apresentacdo de contrarrazdes, bem como para ciéncia da sentenga, ¢ sentenga de embargos de
declarag@o, no prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira
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Regido.Intime(m)-se.

0002909-56.2010.403.6107 - HUGO ARANTES(SP249498 - FABIO MONTANINI FERRARI E SP259735 -
PAULA VIDAL ARANTES) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagio interposta pela parte autora em ambos os efeitos.Vista 8 UNIAO FEDERAL/FAZENDA
NACIONAL, para apresentacao de contrarrazdes, bem como para ciéncia da sentenca, ¢ sentenga de embargos de
declarag@o, no prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido.Intime(m)-se.

0003817-16.2010.403.6107 - ANTONIO CARLOS VENDRAME(SP047770 - SILVIO ANDREOTTI E
SP156251 - VINICIUS ANDREOTTI) X UNIAO FEDERAL

Acio Ordinéria n° 0003817-16.403.6107Parte autora: ANTONIO CARLOS VENDRAMEParte ré: UNIAO
FEDERALSentenca - Tipo A.SENTENCAANTONIO CARLOS VENDRAME ajuizou a presente acao
declaratdria de inexisténcia de relacdo juridico-tributaria cumulada com repeti¢ao de indébito, com pedido de
tutela antecipada, em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a condenagdo da ré ao pagamento do que recolhido
indevidamente, nos ultimos cinco anos, sobre 0 FUNRURAL, contribui¢do social incidente sobre sua producao,
nos termos do artigo 25 da Lei n 8.212/91 e artigo 25 da Lei n° 8.870/94.Pediu antecipacao da tutela para a
suspensdo da exigibilidade da exagdo.Para tanto, afirma, em sintese, que a exigéncia em tela ¢ inconstitucional.
Com a inicial, foram juntados procuragdo e documentos. O pedido de antecipagdo da tutela foi
indeferido.Deferido o tramite do feito nos moldes da Lei n 10.741/2003.Citada, a UNIAO apresentou
contestagdo.Houve réplica.Os autos vieram a conclusio. E o relatorio. DECIDO. Aprecio as preliminares suscitadas
pela ré.Nao ha que se falar em inépcia da inicial, pois a peca vestibular descreve com clareza as causas de pedir
préxima e remota que ddo azo a sua pretensdo de direito material, sendo instruida com os documentos
indispenséveis a propositura da a¢do. Além disso, o quantum do que foi recolhido pode ser aferido em sede de
liquidag@o da sentenca.Também afasto a necessidade de formacgao de litisconsoércio necessario, culminando com o
ingresso na lide do SENAR (Servigo Nacional de Aprendizagem Rural), porquanto a Lei 11.457/07 unificou os
regimes de arrecadacdo dos tributos federais e atribuiu 8 UNIAO a legitimidade para figurar nos polos ativo e
passivo das demandas em que sejam discutidas tais exagdes fiscais. Superada a analise dessas questdes e tratando-
se de matéria de direito, passo ao exame do mérito, nos termos do art. 330, I, do CPC, eis que presentes os
pressupostos de existéncia, desenvolvimento e validade da relagdo processual e as condi¢des da agdo. Assinalo,
ainda, que o processo tramitou com total observancia aos postulados do devido processo legal, do contraditorio e
da ampla defesa, ndo havendo qualquer nulidade que possa macula-lo. Os pedidos sdo improcedentes.Pretende a
parte autora (pessoa fisica) a repeticao dos valores recolhidos referentes as contribuigdes sociais sobre sua
produgao, nos termos dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II da Lei n° 8.212/91 e suas alteragdes
posteriores.No caso concreto, a pretensdo esta calcada no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo
STF - Supremo Tribunal Federal, que declarou inconstitucionais as contribuigdes sociais sobre a produgao rural da
parte autora, a teor dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a
redacdo dada pelo artigo 1° da Lei n° 8.540/92 e atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do
Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes
termos:RECURSO EXTRAORDINARIO - PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO -
ANALISE - CONCLUSAO. Porque o Supremo, na analise da violéncia a Constituigdo, adota entendimento
quanto a matéria de fundo do extraordinario, a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a
melhor doutrina - José Carlos Barbosa Moreira -, em provimento ou desprovimento do recurso, sendo improprias
as nomenclaturas conhecimento e nio conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE
BOVINOS - PRODUTORES RURAIS PESSOAS NATURALIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO
195, INCISO I, DA CARTA FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 -
UNICIDADE DE INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE -
INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigagao tributaria
sub-rogada do adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos
12, incisos V e VII, 25, incisos I e II, e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com as redacdes decorrentes das Leis n°
8.540/92 e n° 9.528/97. Aplicagdo de leis no tempo - consideragdes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010
EMENT VOL-02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou
peticao da Unido no sentido de modular os efeitos da decisdo, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora
Ministra Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos Embargos de Declaragdo
interpostos pela Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unanime do Plenario do c. STF proferida em
17/03/2011, Votou o Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen
Gracie e os Senhores Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o
Recurso Extraordinario n® 363.852 foi interposto nos autos da acdo n° 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999),
ou seja, antes do advento da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou ndo da Lei
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n® 8.540/92.Sob esse foco, a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade social,
incluindo a possibilidade de incidéncia da contribui¢@o previdencidria sobre a receita do empregador (antes eram
somente a folha de salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n® 10.256/2001, que
dispds:Art. 1o A Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A
contribui¢do do empregador rural pessoa fisica, em substituicdo a contribui¢@o de que tratam os incisos I e II do
art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12
desta Lei, destinada a Seguridade Social, € de:..........ccoevvevieviieciiiiiiieie e No mais, observo que a
Lei dispde que o empregador rural pessoa fisica recolhe contribuigdo a seguridade social, nos termos do artigo 25,
excluindo-se a incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n® 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢do
social sobre a folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para onerar a receita do
produtor rural empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b,
CF).Nunca ¢ demais lembrar que essa maneira de tributacdo leva em conta as peculiaridades existentes no
cotidiano ruricola, mormente em periodos de entressafra, razao pela qual torna-se economicamente inviavel ao
produtor rural verter contribuigdes sobre a folha de salarios, o que legitima essa forma alternativa de retengdo de
tributos. Subsiste, assim, a obrigagdo do recolhimento da contribui¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei
n°® 10.256/2001, de 09/07/2001. Diante do acima exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS ¢ extingo o
processo, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Custas na
forma da lei. Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo no valor de R$ 1.000,00
(mil reais), corrigidos monetariamente a contar da citagdo valida da parte adversa, nos termos do Manual de
Calculos da Justica Federal. O valor fixado encontra razoabilidade em face do disposto no artigo 20, 4°, do Cédigo
de Processo Civil, em razdo de que o processamento da causa nao gerou despesas ou esfor¢os incomuns a Unido e
seu representante judicial. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com as cautelas e formalidades
legais.P.R.I.

0000677-37.2011.403.6107 - CLEALCO - ACUCAR E ALCOOL S/A X MARIA CONCEICAO CINTRA
VASCONCELOS X PATRICIA CINTRA VASCONCELOS ROSSINI X SUZANA VASCONCELOS LEMOS
DE MELO X VERA LUCIA PIZZO DOS REIS(SP208965 - ADEMAR FERREIRA MOTA) X UNIAO
FEDERAL

Recebo a apelagio interposta pela PARTE AUTORA em ambos os efeitos.Vista 8 UNIAO
FEDERAL/FAZENDA NACIONAL, para apresentacdo de contrarrazdes, bem como para ciéncia da sentenga, no
prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intime(m)-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0000925-08.2008.403.6107 (2008.61.07.000925-9) - MARIA INES LACERDA CONCEICAO(SP124491 -
AMERICO IDEO SHINSATO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP198813 -
MARCIO AGUIAR FOLONI E SP205337 - SIMONE REGINA DE SOUZA KAPITANGO-A-SAMBA)
Recebo a apelagdo interposta pela AUTORA em ambos os efeitos. Vista a parte ré, para apresentacao de
contrarrazdes, no prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido.Intime(m)-se.

0002588-84.2011.403.6107 - LIDIA TEIXEIRA DA SILVA(SP260383 - GUSTAVO ANTONIO TEIXEIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelagdo da PARTE AUTORA em ambos os efeitos. Vista ao Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS para contrarrazdes, no prazo legal, bem como para ciéncia da sentenga prolatada.Dé-se vista ao ilustre
representante do Ministério Publico Federal-MPF, nos casos previstos em lei.Quando em termos, subam os autos
ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0001302-37.2012.403.6107 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001106-
72.2009.403.6107 (2009.61.07.001106-4)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2138
- TIAGO BRIGITE) X NELZO PEREIRA DE SOUZA(SP189185 - ANDRESA CRISTINA DE FARIA BOGO)
Processo n° 0001302-37.2012.403.6107EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCAEmbargante(s): INSS -
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALEmbargado(s): NELZO PEREIRA DE SOUZASentenga Tipo
B.SENTENCATrata-se de embargos a execugdo opostos pelo INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL em face de NELZO PEREIRA DE SOUZA que obteve sentenga procedente nos autos de Embargos a
Execucdo Fiscal em apenso.O embargante foi citado no feito principal nos termos do art. 730 do Codigo de
Processo Civil, pela quantia de R$ 5.201,90 (cinco mil e duzentos e um reais e noventa centavos) - fl. 112-verso
dos autos apensos. Sustenta a embargante haver excesso de execu¢do. Apresenta varios documentos, inclusive
planilhas de calculo.A parte embargada concordou com os calculos da embargante (fl. 20).Vieram os autos
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conclusos. E o relatério.Decido.A duvida existente acerca dos calculos foi sanada pela concordancia da parte
embargada e ndo mais remanesce. Com a anuéncia da parte adversa, resta o prosseguimento dos atos
executivos.Quanto aos honorarios, sdo devidos pela parte embargada, em razdo do reconhecimento do pedido,
calculados com base na diferencga entre o valor da execug@o e o valor aqui fixado. Nesse sentido:Origem:
TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL - 878948 Processo: 200303990171278
UF: SP Orgio Julgador: SETIMA TURMA Data da decisdo: 03/12/2007 Documento: TRE300138418 Fonte DJU
DATA:10/01/2008 PAGINA: 366 Relator(a) JUIZ WALTER DO AMARAL Decisio Vistos, relatados e
discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da 7* Turma do Tribunal
Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, em dar parcial provimento a apelagdo do INSS, na conformidade
da Ata de Julgamento e nos termos do voto do Des. Fed. Relator.Ementa PREVIDENCIARIO. EMBARGOS A
EXECUCAO DE SENTENCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA N. 111 DO STJ.
APLICABILIDADE NO CALCULO. I - A discussio acerca do termo final de incidéncia da verba honoraria
perdeu relevancia pois, segundo se apreende do calculo impugnado, os valores dos honorarios advocaticios, ndo
s respeitaram os termos do julgado, sendo calculados no percentual de 15% (quinze por cento) sobre a
condenag¢do, mas também o termo a quo estabelecido pela Simula n. 111 do STJ, ou seja, a data da prolagdo da
sentenca. Descabido, pois, qualquer pedido de exclusdo das parcelas vincendas pela Autarquia Previdenciaria.Il -
Considerando a pequena diferencga de valores apurada entre a conta embargada (R$ 21.601,89 para 04/2002) ¢ a
apresentada pelo INSS nos embargos (R$ 20.993,41 para 08/2002), deve a execugdo prosseguir de acordo com os
calculos elaborados pelo jusperito na agéo principal.IIl - Honorarios advocaticios dos presentes embargos
reduzidos para 10% (dez por cento) sobre a diferenga entre o valor exeqiiendo e o valor apresentado pelo
embargante.lV - Apelagdo do INSS a que se da parcial provimento. (grifos nossos).Nao acolho o pedido de
condenacao da parte embargada por litigancia de ma-fé. Os fatos ndo se subsumem as hipdteses do artigo 17 do
Codigo de Processo Civil. Ademais, ndo restou comprovado, nos autos, o dolo ou culpa grave.Pelo exposto,
JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso 11, do Cddigo de
Processo Civil, determinando o prosseguimento da execugdo pelo valor de R$ 4.186,22 (quatro mil e cento e
oitenta e seis reais e vinte e dois centavos), nos termos do resumo de calculo de fl. 03.Tendo em vista a
sucumbéncia, condeno a parte embargada em honorarios que fixo em 10% sobre o valor dado aos presentes
embargos, com corre¢do monetaria nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal, até a data do efetivo
pagamento, cuja execugdo fica suspensa em razao da assisténcia judiciaria gratuita.Custas na forma da lei.Com o
transito em julgado desta sentenga, traslade-se cOpia para os autos principais, desapensando-os e arquivando-se
estes.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001833-26.2012.403.6107 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006450-
78.2002.403.6107 (2002.61.07.006450-5)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2138
- TIAGO BRIGITE) X NORMA COUTO PEREIRA(SP189185 - ANDRESA CRISTINA DE FARIA BOGO E
SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO)

Processo n° 0001833-26.2012.403.6107EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCAEmbargante(s): INSS -
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALEmbargado(s): NORMA COUTO PEREIRASentenca Tipo
B.SENTENCATrata-se de embargos a execugdo opostos pelo INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL em face de NORMA COUTO PEREIRA que obteve sentenga procedente nos autos de Embargos a
Execucdo Fiscal em apenso.O embargante foi citado no feito principal nos termos do art. 730 do Codigo de
Processo Civil, pela quantia de R$ 39.500,85 (trinta e nove mil e quinhentos reais e oitenta e cinco centavos) - fls.
104 ¢ 105 dos autos apensos. Sustenta a embargante haver excesso de execugdo. Apresenta varios documentos,
inclusive planilhas de célculo.A parte embargada concordou com os célculos da embargante (fl. 23).Vieram os
autos conclusos para sentenga.E o relatério do essencial.Decido.A duvida existente acerca dos calculos foi sanada
pela concordancia da parte embargada e ndo mais remanesce. Com a anuéncia da parte adversa, resta o
prosseguimento dos atos executivos.Quanto aos honorarios, sdo devidos pela parte embargada, em razio do
reconhecimento do pedido, calculados com base na diferenca entre o valor da execugdo e o valor aqui fixado.
Nesse sentido:Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL - 878948
Processo: 200303990171278 UF: SP Orgio Julgador: SETIMA TURMA Data da decisdo: 03/12/2007
Documento: TRF300138418 Fonte DJU DATA:10/01/2008 PAGINA: 366 Relator(a) JUIZ WALTER DO
AMARAL Decisdo Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os
integrantes da 7* Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, em dar parcial provimento a
apelagdo do INSS, na conformidade da Ata de Julgamento e nos termos do voto do Des. Fed. Relator. Ementa
PREVIDENCIARIO. EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
SUMULA N. 111 DO STJ. APLICABILIDADE NO CALCULO. I - A discussdo acerca do termo final de
incidéncia da verba honoréaria perdeu relevancia pois, segundo se apreende do calculo impugnado, os valores dos
honoréarios advocaticios, ndo s6 respeitaram os termos do julgado, sendo calculados no percentual de 15% (quinze
por cento) sobre a condenagdo, mas também o termo a quo estabelecido pela Simula n. 111 do STJ, ou seja, a data
da prolagdo da sentenga. Descabido, pois, qualquer pedido de excluso das parcelas vincendas pela Autarquia
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Previdenciaria.ll - Considerando a pequena diferenca de valores apurada entre a conta embargada (R$ 21.601,89
para 04/2002) e a apresentada pelo INSS nos embargos (R$ 20.993,41 para 08/2002), deve a execug@o prosseguir
de acordo com os calculos elaborados pelo jusperito na ag@o principal.Ill - Honorarios advocaticios dos presentes
embargos reduzidos para 10% (dez por cento) sobre a diferenca entre o valor exeqiiendo e o valor apresentado
pelo embargante.IV - Apelagcdo do INSS a que se da parcial provimento. (grifos nossos).Pelo exposto, JULGO
PROCEDENTE o pedido, com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 269, inciso II, do Codigo de Processo
Civil, determinando o prosseguimento da execucdo pelo valor de R$ 34.043,21 (trinta e quatro mil e quarenta e
trés reais e vinte e um centavos), nos termos do resumo de calculo de fl. 03.Tendo em vista a sucumbéncia,
condeno a parte embargada em honorarios que fixo em 10% sobre o valor dado aos presentes embargos, com
correcdo monetaria nos termos do Manual de Calculos da Justiga Federal, até a data do efetivo pagamento, cuja
execucdo fica suspensa em razdo da assisténcia judiciaria gratuita.Custas na forma da lei.Com o transito em
julgado desta sentenca, traslade-se copia para os autos principais, desapensando-os e arquivando-se
estes.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0001603-62.2004.403.6107 (2004.61.07.001603-9) - ADELAIDE ZAFALON PEDRO(SP189347 - RUI
ESTRADA CHIQUITO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2138 - TIAGO
BRIGITE) X ADELAIDE ZAFALON PEDRO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Processo n° 0001603-62.2004.403.6107Exequente: ADELAIDE ZAFALON PEDROExecutado: INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenga Tipo: B.SENTENCATrata-se de demanda movida por
ADELAIDE ZAFALON PEDRO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, na qual
se busca a satisfacdo dos créditos do autor e dos honorarios advocaticios, conforme fixagdo da sentenga e acordao
transitado em julgado, valor corrigido monetariamente.A parte autora foi intimada acerca do depdsito judicial
realizado em instituigdo financeira oficial.E o relatério do necessario. DECIDO.A satisfagido do débito pelo
pagamento/deposito judicial e & disposi¢io do exequente, impde a extingdo do feito. E o que basta. Posto isso,
julgo EXTINTA a presente agdo, com fundamento no artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem
custas, honorarios advocaticios ou reexame necessario. Decorrido in albis o prazo recursal, arquive-se este feito
com as cautelas e formalidades legais.P.R.1.

0000887-93.2008.403.6107 (2008.61.07.000887-5) - LOURIVAL VIEIRA DA SILVA(SP065035 - REGINA
SCHLEIFER PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2138 - TIAGO
BRIGITE) X LOURIVAL VIEIRA DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Processo n° 0000887-93.2008.403.6107Exequente: LOURIVAL VIEIRA DA SILVAExecutado: INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenga Tipo: B.SENTENCATrata-se de demanda movida por
LOURIVAL VIEIRA DA SILVA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, na qual
se busca a satisfacdo dos créditos do autor e dos honorarios advocaticios, conforme fixagdo da sentenga ¢ acordao
transitado em julgado, valor corrigido monetariamente.A parte autora foi intimada acerca do depdsito judicial
realizado em instituigdo financeira oficial.E o relatério do necessario. DECIDO.A satisfagio do débito pelo
pagamento/deposito judicial e & disposi¢io do exequente, impde a extingdo do feito. E o que basta. Posto isso,
julgo EXTINTA a presente a¢do, com fundamento no artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem
custas, honorarios advocaticios ou reexame necessario. Decorrido in albis o prazo recursal, arquive-se este feito
com as cautelas e formalidades legais.P.R.I.

Expediente N° 3649

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0011803-89.2008.403.6107 (2008.61.07.011803-6) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1779 - ELAINE GUADANUCCI
LLAGUNO) X JONI MARCOS BUZACHERO(SP136359 - WILSON PAGANELLI) X LUIZ
YAMAHIRA(SP061437 - NELSON FREITAS PRADO GARCIA) X ADEMIR FERNANDO PASINI(SP061437
- NELSON FREITAS PRADO GARCIA) X SIMONE AMALY ABUD(SP061437 - NELSON FREITAS
PRADO GARCIA) X ERCILIO DOS SANTOS(SP061437 - NELSON FREITAS PRADO GARCIA) X
GERVASIO RODRIGUES NEVES(SP061437 - NELSON FREITAS PRADO GARCIA) X ANTONIO
CARLOS FARIA(SP134458 - CARLOS ROBERTO NICOLAI E SP052909 - NICE NICOLAI) X VANIA
FATIMA DE CARVALHO CERDEIRA(SP121950 - ROMEU GUILHERME TRAGANTE E SP222286 -
FELIPE BOCARDO CERDEIRA) X LEALMAQ - LEAL MAQUINAS LTDA X ARISTOTELES GOMES
LEAL NETO X ACYR GOMES LEAL X SAFIRA VEICULOS E PECAS LTDA(SP166587 - MAURICIO DE
OLIVEIRA CARNEIRO) X LUIZ ANTONIO PUBLIO(SP166587 - MAURICIO DE OLIVEIRA CARNEIRO)
DESPACHO PROFERIDO AS FLS. 1149 DATADO DE 23/05/2012 - AUTOS COM TRAMITE EM
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SEGREDO DE JUSTICA INFORMACAOJuntou-se as fls. 1181 peticdo do Perito, o qual informa que dara inicio
a pericia no dia 30 de OUTUBRO de 2012, AS 15:00 HORAS, nos termos do r. despacho de fl. 1149 ficam as
partes intimadas.

PROCEDIMENTO ORDINARIO
0803112-39.1997.403.6107 (97.0803112-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0802311-
26.1997.403.6107 (97.0802311-6)) COSAN S/A ACUCAR E ALCOOL - UNIDADE DESTIVALE(SP196655 -
ELIAS MARQUES DE MEDEIROS NETO E SP185648 - HEBERT LIMA ARAUJO E SP235111 - PEDRO
INNOCENTE ISAAC E SP222429 - CARLOS MARCELO GOUVEIA) X UNIAO FEDERAL

FOI PROFERIDO DESPACHO AS FLS. 634, DATADO DE 18/09/2012, ENCONTRANDO-SE OS AUTOS
COM VISTA AO AUTOR PELO PRAZO DE 10 DIAS - AUTOS COM TRAMITE EM SEGREDO DE
JUSTICA.

MANDADO DE SEGURANCA

0005262-50.2002.403.6107 (2002.61.07.005262-0) - RENATA CAVALCANTE FORTES MARTINS(SP020224
- ALCIDES FORTES MARTINS) X DIRETOR GERAL DA UNIVERSIDADE PAULISTA - UNIP DE
ARACATUBA-SP(SP027201 - JOSE ABUD JUNIOR)

DESPACHO/OFICIOMANDADO DE SEGURANCA IMPETRANTE: RENATA CAVALCANTE FORTES
MARTINSIMPETRADO: DIRETORA DA UNIVERSIDADE PAULISTA - CAMPUS DE ARACATUBADé-se
ciéncia as partes do retorno dos autos, bem como do v. acérddo de fls. 247-verso e certiddo de fls. 250.Nada sendo
requerido, arquivem-se os autos.Comunique-se a autoridade impetrada, com enderego a Avenida Baguagu, n°
1939. Cépia do presente servird como oficio n° 1327/12-ecp a Ilma Sra DIRETORA DA UNIVERSIDADE
PAULISTA - CAMPUS DE ARACATUBA .Cientifique(m)-se, ainda, o(s) interessado(s), de que este juizo
funciona no endereco: 2a Vara Federal - 7a Subsecdo Judicidria - Aracatuba/SP - Avenida Joaquim Pompeu de
Toledo, n° 1534 - Aragatuba - SP - CEP 16020-050 -Telefone: (18) 3117-0150 (PABX) - Fac-simile: (18) 3117-
0211.Intimem-se.

0008622-80.2008.403.6107 (2008.61.07.008622-9) - IONE NIELSEN MARSAL(SP163734 - LEANDRA YUKI
KORIM ONODERA E SP225778 - LUZIA FUJIE KORIN) X CHEFE DO POSTO ESPECIAL DO INSS EM
ARACATUBA-SP

DESPACHO/OFICIOMANDADO DE SEGURANCA IMPETRANTE: IONE NIELSEN
MARSALIMPETRADO: CHEFE DO POSTO ESPECIAL DO INSS EM ARACATUBA/SPDé-se ciéncia as
partes do retorno dos autos, bem como da v. decisgo de fls. 150/151 e certidao de fls. 153.Nada sendo requerido,
arquivem-se os autos.Comunique-se & autoridade impetrada, com enderego a Rua Floriano Peixoto n® 784. Copia
do presente servira como oficio n® 1328/12-ecp ao Ilmo Sr CHEFE DO POSTO ESPECIAL DO INSS EM
ARACATUBA/SP.Cientifique(m)-se, ainda, o(s) interessado(s), de que este juizo funciona no endereco: 2a Vara
Federal - 7a Subseg¢ao Judiciaria - Aragatuba/SP - Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, n° 1534 - Aragatuba - SP
- CEP 16020-050 -Telefone: (18) 3117-0150 (PABX) - Fac-simile: (18) 3117-0211.Intimem-se.

0001969-28.2009.403.6107 (2009.61.07.001969-5) - FRANCISCO JOAO DOS SANTOS(SP131395 - HELTON
ALEXANDRE GOMES DE BRITO E SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA) X
GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM ARACATUBA X CHEFE DO SERVICO DE BENEFICIO DO INSS
EM ARACATUBA -SP X CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DO INSS EM ARACATUBA -
SP X CHEFE DA SECAO DE REVISAO DE DIREITOS DO INSS

DESPACHO/OFICIOMANDADO DE SEGURANCA IMPETRANTE: FRANCISCO JOAO DOS
SANTOSIMPETRADO: GERENTE EXECUTIVA DO INSS EM ARACATUBA/SP; CHEFE DO SERVICO
DE BENEFICIO DO INSS EM ARACATUBA/SP; CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DO
INSS EM ARACATUBA/SP; CHEFE DA SECAO DE REVISAO DE DIREITOS DO INSSDé-se ciéncia as
partes do retorno dos autos, bem como da v. decisdo de fls. 189/190 e certiddo de fls. 192.Comunique-se as
autoridades impetradas, com enderego a Rua Floriano Peixoto n° 784. Copia do presente servird como oficio n°
1322/12-ecp a llma Sra GERENTE EXECUTIVA DO INSS EM ARACATUBA/SP; oficio n® 1323/12 a CHEFE
DO SERVICO DE BENEFICIO DO INSS EM ARACATUBA/SP; oficio n° 1324/12 CHEFE DA AGENCIA DA
PREVIDENCIA SOCIAL DO INSS EM ARACATUBA/SP; oficio n° 1325/12 CHEFE DA SECAO DE
REVISAO DE DIREITOS DO INSS.Cientifique(m)-se, ainda, o(s) interessado(s), de que este juizo funciona no
endereco: 2a Vara Federal - 7a Subsecdo Judicidria - Aragatuba/SP - Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, n°
1534 - Aragatuba - SP - CEP 16020-050 -Telefone: (18) 3117-0150 (PABX) - Fac-simile: (18) 3117-
0211.Intimem-se.

0000508-16.2012.403.6107 - JBS S/A(SP253566 - ARTHUR VINICIUS GERSIONI) X DELEGADO DA
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RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA - SP
Primeiramente, regularize o Impetrante sua representagio processual no prazo de cinco dias. Int.

0002567-74.2012.403.6107 - UNIALCO S/A ALCOOL E ACUCAR(SP086494 - MARIA INES PEREIRA
CARRETO E SP199537 - ANA MARIA PEREIRA BENES E SP304014 - RICARDO LIBRAIZ) X
DELEGADO DA SECRET DA REC FED E PREVID - SUPER RECEITA EM ARACATUBA

Mandado de Seguranga n° 0002567-74.2012.403.6107Impetrante: UNIALCO S.A - ALCOOL E
ACUCARImpetrado : DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA - SPSentenca -
Tipo A.SENTENCAUNIALCO S.A - ALCOOL E ACUCAR impetrou mandado de seguranga, com pedido de
liminar, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA - SP, objetivando
concessao de seguranga para garantir o direito de ndo ser compelida - em face da inexisténcia de relagdo juridico-
tributaria -, a recolher a contribuigfo social incidente sobre o salario maternidade, férias e seu respectivo tergo
constitucional, aviso prévio indenizado e faltas justificadas. Requer, também, a suspensdo dos pagamentos dessas
verbas nos parcelamentos administrativos a que aderiu, bem como a repeti¢ao do indébito no valor de R$
1.957.385,96 (um milhdo novecentos e cinqiienta e sete mil e trezentos e oitenta e cinco reais e noventa e seis
centavos), por conta do recolhimento indevido ocorrido nos tltimos cinco anos, com a incidéncia de juros de mora
calculados pela taxa SELIC, tudo com o escopo de compensar este montante com débitos proprios, vencidos ou
vincendos, relativos a quaisquer tributos ou contribui¢des administrados pela Secretaria da Receita Federal do
Brasil, afastando-se a aplicacdo das limitagdes previstas na Instru¢do Normativa n® 900/08.Juntou procuragao e
documentos. A analise do pedido de liminar foi postergado para ap6s a manifestagdo da autoridade coatora.
Notificada, a autoridade impetrada prestou as informagoes.O 1. representante do Ministério Publico Federal
apresentou parecer, opinando pelo prosseguimento do feito.Os autos vieram a conclusdo.E o relatério. DECIDO.O
feito foi processado com observancia dos principios do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa,
ndo havendo qualquer macula processual que contamine os atos processuais até agora realizados.Nao sendo
levantadas matérias preliminares, passo ao exame do mérito. - Contribui¢des sobre o Salario-
Maternidade.Pretende a impetrante excluir da base de céalculo da contribui¢do previdenciaria sobre a folha de
salario (arts. 195, I, a da Constitui¢do e 22, I, da Lei. 8.212/91) o pagamento do salario-maternidade devido a
gestante, nos termos do art. 71 da Lei 8.213/91.A sua pretensdo, porém, ndo deve ser acolhida.Com efeito, o
salario-maternidade é uma prestacdo previdenciaria decorrente do direito fundamental franqueado a gestante de se
afastar das suas atividades profissionais pelo periodo de 120 dias, conforme dispde o art. 7°, XVIII, da nossa Carta
Politica, sem prejuizo do salario e do emprego. Observe-se que 6nus da implementacdo do beneficio era do
empregador, circunstincia que revelava seu carater salarial. Apos a edi¢do da Lei n° 6.136/74, o salario-
maternidade foi algado a categoria de prestacdo previdenciaria, sendo mantidos, no entanto, os encargos sociais de
responsabilidade da empresa. LEI N° 6.136, DE 7 DE NOVEMBRO DE 1974Inclui o salario-maternidade entre
as prestacdes da Previdéncia Social.Art. 1° Fica incluido o salario-maternidade entre as prestagdes relacionadas no
item I, do artigo 22, da Lei niumero 3.807, de 26 de agosto de 1960, com a redacao que lhe foi dada pelo artigo 1°,
da Lei nimero 5.890, de 8 de junho de 1973.(...)Art. 3° O salario-maternidade continuara sujeito ao desconto da
contribuicado previdencidria de 8% (oito por cento) e a incidéncia dos encargos sociais de responsabilidade da
empresa. E assim permanece, nos termos do que dispde o artigo 28, 2°, da Lei n® 8.212/91, in verbis:Artigo 28 -
(...) 2° O salario-maternidade ¢ considerado salario de contribui¢do.Nesse aspecto, ndo obstante seja custeado pela
Previdéncia Social, o beneficio integra o salario-de-contribui¢@o, sendo, dessa forma, base de calculo das
obrigacdes previdencidrias empresariais, em virtude de lei, e subvencionado o seu adimplemento pelo empregador
que compde, sob o prisma financeiro, uma das fontes de custeio do sistema.A questdo também ja foi amplamente
debatida e decidida no ambito do STJ - Superior Tribunal de Justica, nos seguintes termos:TRIBUTARIO.
SALARIO-MATERNIDADE. NATUREZA JURIDICA. CONTRIBUICAO SOCIAL AO
SESI/SENAI/SESC/SENAC. INCIDENCIA.1. O art. 28 da Lei 8.212/91 no seu 2° considera o salrio
maternidade, salario contribuigdo, sendo certo que referido pagamento mantém a sua higidez constitucional, posto
inexistente acdo declaratoria com o escopo de conjura-lo do ordenamento constitucional.2. Deveras, a exagdo
referente a maternidade, originariamente cabia ao empregador, circunstancia que revelava seu carater salarial,
constituindo obrigacdo trabalhista. Nao obstante, posteriormente, assumiu o seu 6nus a Previdéncia Social, com a
edigo da Lei 6.136/74, seguindo tendéncia mundial, por sugestdo da OIT, algando referido salario-maternidade a
categoria de prestacdo previdenciaria.3. Entretanto, o fato de ser custeado pelos cofres da Autarquia
Previdenciaria, porém, ndo exime o empregador da obrigagdo tributaria relativamente a contribuigo
previdenciaria incidente sobre a folha de salarios, incluindo, na respectiva base de calculo, o salario-maternidade
auferido por suas empregadas gestantes (Lei 8.212/91, art. 28, 2°). Principio da legalidade que limita a exegese
isencional pretendida.4. Precedentes jurisprudenciais desta Corte: RESP 529951/PR, desta relatoria, DJ de
19.12.2003 e RESP 215476/RS, Relator Ministro Garcia Vieira, DJ de 27.09.1999.5. Recurso Especial improvido.
(REsp n.° 641.227/SC, Rel. Min. LUIZ FUX, DJU de 29.11.2004)Sob outro angulo, é oportuno destacar que de
acordo com o art. 103 do Decreto 3.048/99, a segurada aposentada que retornar a atividade fara jus ao pagamento
do salario-maternidade, situa¢do que denota a compatibilidade do beneficio com o exercicio da sua profissdo
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habitual.Diferentemente do que ocorre com o auxilio-doenga, que é custeado pela empresa durante os quinze
primeiros dias de afastamento do trabalhador, o salario-maternidade ndo é uma prestagdo previdenciaria
subordinada a um evento futuro e incerto, pois a sua frui¢do cessara apos noventa e um dias da ocorréncia do
parto, podendo esse periodo ser prorrogado em algumas situagdes.Outrossim, durante o periodo de percepgdo do
beneficio, a trabalhadora mantera plena contagem do tempo de servigo para todos os fins de direito (décimo
terceiro salario, periodo aquisitivo de férias, dentre outras benesses), bem como o empregador ndo se exonerara de
efetuar os depositos nas contas vinculadas do FGTS, tratando-se, na espécie, de uma suspensdo impréopria do
contrato de trabalho. Portanto, o salario-maternidade integra a base de calculo da contribui¢éo social sobre a folha
de salarios. - Contribui¢des sobre Férias e Adicional de Férias de 1/3 (um ter¢o). Também néo pode ser deferida a
medida em relag@o a contribuig¢do sobre férias e Adicional de Férias de 1/3 (um tergo). Prescreve o artigo 28, 9°,
alinea d, da Lei n°® 8.212/91, que ndo integram o salario-de-contribuicdo, exclusivamente, as importancias
recebidas a titulo de férias e seu adicional de 1/3 (um ter¢o), quando tiverem natureza indenizatdria. No entanto,
estd ndo ¢é a hipotese dos autos, em que a parte impetrante pretende afastar a incidéncia da contribuigdo sobre
férias efetivamente gozadas e seu respectivo adicional de 1/3 (um ter¢o).Ademais, as férias remuneradas e seu
respectivo adicional de 1/3 (um tergo), direitos assegurados constitucionalmente aos empregados (CF, artigo 7°,
inciso XVII), integram o conceito de remuneragdo, constituindo-se vantagens tipicamente retributivas da
prestagdo de trabalho, sujeitando-se, portanto, a contribui¢do previdenciaria.- Contribuigdes sobre Aviso Prévio
Indenizado.As verbas de natureza salarial, pagas ao empregado a titulo de aviso-prévio indenizado ndo se sujeitam
a incidéncia da exagdo, tendo em conta o seu carater indenizatorio.De fato, o aviso prévio indenizado consiste na
comunicagdo efetuada por um dos polos da relagéo trabalhista de que deseja rescindir o vinculo contratual em data
futura. O aviso prévio consubstancia, pois, uma clausula implicita do contrato de trabalho por prazo
indeterminado, possibilitando a sua denuncia e a fixagdo de termo final ao liame empregaticio desde que
comunicada no prazo previsto em lei. Como se v€, ao contrario do que se sucede no Direito Civil, onde o
vocabulo indenizagdo representa a reparagdo de um dano decorrente de um ilicito contratual ou aquiliano, na seara
trabalhista a conceituacdo de indenizagdo refere-se ao pagamento de verbas contratuais desconectadas de uma
contraprestagdo laboral, ou seja, do creditamento ao trabalhador de valores que ndo guardam relagdo de causa e
efeito com os seus deveres legais e contratuais.Nessa quadra, como o aviso prévio objetiva possibilitar ao
empregado uma nova colocagdo no mercado de trabalho, obviamente a sua natureza juridica nao ¢ salarial. Tanto
¢ assim que a jornada de trabalho sofre muta¢des de horario no periodo demissional. Patente, portanto, a
ilegalidade da exagdo previdenciaria sobre esta verba trabalhista.Contribui¢des sobre verbas denominadas como
faltas justificadasA impetrante almeja deduzir da base de calculo da contribui¢ao social sobre a folha de salérios
as despesas decorrentes das faltas justificadas dos seus funcionarios, instituto previsto no art. 473 e incisos da
CLT.Com razéo a impetrante.Com efeito, do rol de hipdteses versadas no preceito mencionado alhures, constata-
se que o legislador preocupou-se em tutelar o vinculo laboral do trabalhador em situagdes nas quais ele ndo possui
condi¢des fisicas e psicologicas de desempenhar a sua atividade habitual com o grau de presteza e assiduidade
normalmente exigidos.Nesse prisma, fendmenos da envergadura do casamento, do nascimento de um filho, da
viuvez, da obrigatoriedade de servir a patria durante o periodo do servigo militar obrigatério, dentre outros, t€ém o
conddo de afastar o trabalhador dos seus afazeres laborais rotineiros, sem que isso implique desligamento
automatico do obreiro do quadro de funcionarios da empresa contratante. Assim, ndo ha como potencializar a base
de calculo da exac¢do previdenciaria vazada nos arts. 195, I, da Carta Politica e 22, I, da Lei 8.212/91, de molde a
albergar verbas genuinamente indenizatorias do contrato de trabalho, ndo ostentando elas a natureza juridica de
salario e tampouco de rendimentos pagos ou creditados a qualquer titulo pelo empregador.Desse modo, o fato
imponivel da referida exacao previdenciaria circunscreve-se ao creditamento do salario e das demais verbas
remuneratorias que com ele guardam alguma relacdo de pertinéncia logica, sendo certo que a interpretagdo
demasiadamente alargada do critério fixado no texto constitucional vulnera os contornos politico-juridicos
conferidos pelo legislador & matéria. Da compensagdoQuanto ao aproveitamento dos créditos, ora reclamados,
somente sera possivel apds o transito em julgado desta sentenga, mediante langamento contabil, para compensagio
com débitos relativos a quaisquer tributos e contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do
Brasil, na forma da Lei n° 9.430/96, (artigo 74) com as alteragdes da Lei n® 10.637/2002, em tudo sujeito a
fiscalizag@o e posterior homologagdo pelo Fisco.Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os
judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribui¢do administrado pela Secretaria da Receita
Federal, passivel de restitui¢do ou de ressarcimento, podera utiliza-lo na compensacéo de débitos proprios
relativos a quaisquer tributos e contribuigdes administrados por aquele Orgio.(Redagio dada pela Lei n® 10.637,
de 2002) 1o A compensagdo de que trata o caput serd efetuada mediante a entrega, pelo sujeito passivo, de
declaragdo na qual constardo informagdes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos débitos
compensados.(Incluido pela Lei n® 10.637, de 2002) 20 A compensagdo declarada a Secretaria da Receita Federal
extingue o crédito tributario, sob condi¢do resolutoria de sua ulterior homologagio.(Incluido pela Lei n® 10.637,
de 2002)Repito que a compensagao aqui pretendida encontra limite no artigo 170-A do Cédigo Tributario
Nacional (introduzido pela Lei Complementar n® 104/2001), em virtude do qual o exercicio compensatorio
somente podera iniciar-se apds o transito em julgado da sentenga, considerando, ainda, a possibilidade de reverter-
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se na instancia recursal o presente provimento jurisdicional, considerando-se os precedentes jurisprudenciais do e.
Tribunal Regional Federal da 3* Regidio (Acorddo Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AC -
APELACAO CIVEL - 1315450 Processo: 200461000319140 UF: SP Orgio Julgador: QUARTA TURMA - Data
da decisdo: 21/08/2008).Do prazo prescricional para a repeti¢do do indébito:A questdo relativa quanto ao prazo
para Repeti¢do ou Compensagéo de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagdo do artigo 4°
da Lei Complementar n° 118/2005 faz parte do mérito do RE n° 566.621, ainda em julgamento no STF, no qual e.
Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a
aplicagd@o do prazo de cinco anos as a¢des ajuizadas a partir de ento, restando inconstitucional apenas sua
aplicag@o as agdes ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do
decurso do vacatio legis da Lei Complementar n® 118/2005. Considerando que a presente agdo mandamental foi
proposta em 02/08/2012, ¢ de se aplicar o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento.A
questdo esta pacificada na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, apds o advento da
publicacdo do julgamento do mérito do RE n°® 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal Federal
disponibilizou no Diario de Justi¢a Eletronico, o V. Acérddo do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da Suprema
Corte, que entendeu pela aplicabilidade da Lei Complementar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS apds o
decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da publicagdo do supracitado
Aco6rddo ndo ha mais como prevalecer o entendimento entdo sufragado pelo Superior Tribunal de Justica, tendo
em vista que o RE 566.621 foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20. Aqueles que
AJUIZARAM ACOES ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito a repeticdo das
contribui¢des recolhidas no periodo de DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da agdo, limitada ao prazo maximo
de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei (art. 2.028 do Cédigo Civil). No tocante AS ACOES AJUIZADAS
APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo prescricional ¢ de CINCO ANOS.(AC 00045810520104036106,
DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, TRF3 CJ1
DATA:01/12/2011 ..FONTE_REPUBLICACAO.)Da Corre¢do MonetariaNo que concerne a corre¢do monetaria e
a incidéncia de juros sobre os valores a serem compensados, apos o advento da Lei n® 9.250/95 e conforme a
orientacao jurisprudencial consolidada, devera ser aplicada unicamente a taxa SELIC, que, a um s6 tempo,
funciona como indice de juros e corregdo, sendo indevida a incidéncia de quaisquer percentuais a guisa de outros
juros, moratorios ou compensatorios.Diante do acima exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O
PEDIDO, PARA CONCEDER A SEGURANCA, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo
Civil, tdo-somente para declarar a inexigibilidade do crédito tributario referente a contribuigio social
previdenciaria incidente sobre as verbas pagas pela impetrante a titulo de aviso prévio indenizado e sobre as faltas
justificadas, bem como para reconhecer o direito da impetrante de compensar os valores eventualmente
recolhidos.Presentes o fumus boni iuris, assim como o periculum in mora, DEFIRO parcialmente o pedido de
liminar, para suspender a exigibilidade do crédito tributario referente a contribuicdo social previdenciaria
incidente sobre as verbas pagas pela impetrante a titulo de aviso prévio indenizado e sobre as faltas justificadas.- a
compensagdo sera efetuada com quaisquer tributos ou contribui¢des administradas pela Secretaria da Receita
Federal do Brasil, sendo vedada a cesso do crédito a terceiros, conforme disposto no artigo 30 da IN n°
210/2002-SRFB, observando-se o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da
presente agdo, nos termos do artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005 (RESP N° 328.043-DF).- o crédito a
compensar sofrera apenas a incidéncia da Taxa SELIC, a luz do artigo 39, 4°, da Lei n® 9.250/95;- a compensagdo
somente sera efetivada apds o transito em julgado desta sentenga, nos termos do artigo 170-A do Cddigo
Tributario Nacional;- os demais procedimentos deverdo obedecer as disposigdes da Lei n° 9.430/96, na sua
redagdo atual, e em tudo sujeitos a fiscalizag@o e posterior homologagio pelo Fisco.Custas ex lege. Incabiveis
honoréarios advocaticios (artigo 25 da Lei n® 12.016, de 7 de agosto de 2009).Sentenga sujeita a reexame
necessario (artigo 14, 1°, da Lei n® 12.016, de 7 de agosto de 2009).Cumpra-se, servindo copia desta decisdo como
Oficio n° 1.452/2012-mag, ao Ilmo Sr Delegado da Receita Federal do Brasil em Aragatuba-SP; e Oficio n°
1.453/2012-mag, ao Ilmo Sr Procurador Seccional da Fazenda Nacional em Aragatuba-SP.Cientifiquem-se, ainda,
aos interessados, de que este juizo funciona no endereco: 2a Vara Federal - 7a Subsecdo Judiciaria - Aracatuba-SP
- Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, n° 1534 - Aragatuba - SP - CEP 16020-050 -Telefone: (18) 3117-0150
(PABX) - Fac-simile: (18) 3117-0211.Ap6s o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.I1.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0004103-09.2001.403.6107 (2001.61.07.004103-3) - LAUDICEA DOS REIS(SP117209 - EZIO BARCELLOS
JUNIOR E SP077713 - ELIANE DA SILVA LOPES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X LAUDICEA DOS REIS

Fls. 283/284: defiro o bloqueio de valores do executado nos termos do convénio BACEN/CJF Neste sentido, a
Jurisprudéncia do E. STJ.Processo AGA 200901043292AGA - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO - 1200847Relator(a) MAURO CAMPBELL MARQUES Sigla do 6rgio STJ Orgdo julgador
SEGUNDA TURMA Fonte DJE DATA:08/02/2011 Decisdo Vistos, relatados e discutidos esses autos em que s&o
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partes as acima indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, na
conformidade dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento: A Turma, por unanimidade,
negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a). Os Srs. Ministros
Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente) ¢ Herman Benjamin votaram com o Sr.
Ministro Relator. Ementa PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECUSA DE
NOMEACAO A PENHORA DE PRECATORIO-REQUISITORIO. POSSIBILIDADE. BLOQUEIO DE
ATIVOS FINANCEIROS POR MEIO DO SISTEMA BACEN-JUD. APLICACAO CONJUGADA DO ART.
185-A, DO CTN, ART. 11, DA LEI N. 6.830/80, ART. 655 E ART. 655-A, DO CPC. DECISAO PROFERIDA
APOS A VIGENCIA DA LEIN. 11.386/2006, QUE DEU NOVA REDACAO AO ART. 655 E INSTITUIU O
ART. 655-A, AMBOS DO CPC. DESNECESSIDADE DE PREVIO ESGOTAMENTO DE DILIGENCIAS
PARA LOCALIZAR BENS DO DEVEDOR. ORIENTACAO ADOTADA EM SEDE DE RECURSOS
REPETITIVOS, NA SISTEMATICA DO ART. 543-C, DO CPC. 1. A Primeira Segdo desta Corte, quando do
julgamento do REsp n. 1.090.898/SP, pela sistematica do art. 543-C, do CPC, adotou entendimento no sentido de
que a Fazenda Publica exequente podera recusar o oferecimento de bens a penhora nos casos legais, tal quais a
desobediéncia da ordem de bens penhoraveis prevista no art. 11 da Lei n. 6.830/80 e a baixa liquidez dos mesmos.
2. Em interpretag@o sistematica do ordenamento juridico, na busca de uma maior eficacia material do provimento
jurisdicional, deve-se conjugar o art. 185-A, do CTN, com o art. 11 da Lei n. 6.830/80 e artigos 655 e 655-A, do
CPC, para possibilitar a penhora de dinheiro em depodsito ou aplicagdo financeira, independentemente do
esgotamento de diligéncias para encontrar outros bens penhoraveis. Em suma, para as decisdes proferidas a partir
de 20.1.2007 (data da entrada em vigor da Lei n. 11.038/2006), em execugio fiscal por crédito tributario ou néo,
aplica-se o disposto no art. 655-A do Cddigo de Processo Civil, posto que compativel com o art. 185-A do CTN.
3. O tema foi submetido a julgamento pelo rito no art. 543-C, do CPC, tanto pela Corte Especial (REsp 1.112.943-
MA, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJE 23.11.2010), quanto pela Primeira Sec¢ao desta Corte (REsp 1.184.765-PA,
Rel. Min. Luiz Fux, julgado no dia 24.11.2010), ocasides em que restou assentado entendimento no sentido de que
a penhora online, antes da entrada em vigor da Lei n. 11.382/2006, configura medida excepcional cuja efetivagio
esta condicionada a comprovagdo de que o credor tenha realizado todas as diligéncias no sentido de localizar bens
livres e desembaragados de titularidade do devedor. Contudo, apds o advento da referida lei, o juiz, ao decidir
sobre a realizagdo da penhora online, ndo pode mais exigir do credor prova de exaurimento das vias extrajudiciais
na busca de bens a serem penhorados. 4. Compulsando os autos, verifica-se que a decisdo que apreciou o bloqueio
de ativos financeiros foi lavrada quando ja vigorava o art. 655-A, do CPC, introduzido pela Lei n. 11.382/006. 5.
Agravo regimental ndo provido.Apds, sua efetivagao, junte-se aos autos o extrato de solicitacdo.A seguir, dé-se
vista & CEF pelo prazo de 10(dez) dias a fim de requerer o que de direito.(JUNTOU-SE AS FLS. 287/288
CERTIDAO DE BLOQUEIO E PESQUISA BACENJUD, ENCONTRANDO-SE OS AUTOS COM VISTA A
CEF)

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU
1* VARA DE BAURU

ROBERTO LEMOS DOS SANTOS FILHO

Juiz Federal

Bela. MARCIA APARECIDA DE MOURA CLEMENTE
Diretora de Secretaria

Expediente N° 3750

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006018-75.2010.403.6108 - EDGAR GUIMARAES DOS REIS(SP118277 - RENATO CIACCIA
RODRIGUES CALDAS) X CAIXA CARTOES - ADMINISTRADORA DE CARTOES DA CEF(SP148205 -
DENISE DE OLIVEIRA E SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

Por primeiro, intime-se a parte ré, para que traga aos autos os documentos originais de fls. 66/71, para que se
proceda a pericia no dia 26 de outubro de 2012, as 15h00min.Sem prejuizo, intimem-se as partes acerca da
designagdo de pericia na data supramencionada, que sera realizada na 1* Vara Federal de Bauru/SP, a Av. Gettlio
Vargas, 21-05, Bauru/SP, fone: 14 2107-9511.
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27 VARA DE BAURU

DR. MASSIMO PALAZZOLO
JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. LUIZ SEBASTIAO MICALI
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7989

PROCEDIMENTO ORDINARIO

1302955-74.1995.403.6108 (95.1302955-7) - ANA LAURA GRAGNANI(SP036728 - AFIFI HABIB CURY E
SP091036 - ENILDA LOCATO ROCHEL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
529 - GILSON RODRIGUES DE LIMA)

Fls. 370/382: Proceda-se nos termos dos artigos 475-B e 475-J do CPC, intimando-se a parte autora/executada, na
pessoa de seu advogado, acerca dos calculos apresentados pelo INSS.No caso de ndo haver impugnacao, devera a
executada proceder ao cumprimento da sentenga, no prazo de até 15 (quinze) dias, pagando a exequente, a quantia
de R$ 248.879,97 (duzentos e quarenta e oito mil, oitocentos e setenta e nove reais ¢ noventa e sete centavos) -
valor em mar¢o/2011, devidamente atualizado, decorrente da condenagao a titulo principal, efetuando-se o
deposito através de GRU (Guia de recolhimento da Unido), conforme instru¢des para preenchimento constantes
nos autos, no PAB/CEF da Justi¢a Federal, ressaltando-se a possibilidade do acréscimo de 10% (dez por cento), a
titulo de multa, na hipdtese de descumprimento.Int.

1302673-31.1998.403.6108 (98.1302673-1) - MARIA ALICE RAFAEL GOZZO X ILDEBRANDO DE TODOS
OS SANTOS GOZZO(SP036802A - LUCINDO RAFAEL E SP138969 - MARCELO IUDICE RAFAEL E
SP111609 - BENEDITA ONDINA RAPHAEL SILVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP087317 -
JOSE ANTONIO ANDRADE E SP220113 - JARBAS VINCI JUNIOR)

Fls. 200/202: Proceda-se nos termos dos artigos 475-B e 475-J do CPC, intimando-se a parte autora/executada, na
pessoa de seu advogado, acerca dos calculos apresentados pela CEF.No caso de ndo haver impugnacédo, devera a
executada proceder ao cumprimento da sentenga, no prazo de até 15 (quinze) dias, pagando a exequente, a quantia
de R$ 632,72 (seiscentos e trinta e dois reais e setenta e dois centavos), devidamente atualizado, decorrente da
condenacao a titulo de honorarios advocaticios sucumbenciais, efetuando-se o pagamento através de guia de
deposito judicial, junto ao PAB/CEF da Justi¢a Federal, ressaltando-se a possibilidade do acréscimo de 10% (dez
por cento), a titulo de multa, na hipotese de descumprimento.Int.

1303416-41.1998.403.6108 (98.1303416-5) - GINO BOBRA X KENDI ARAKI X MARILSA SALES BRAGA
X WALACE GARROUX SAMPAIO(SP015794 - ADILSON BASSALHO PEREIRA E SP083124 - JOSE
FERNANDO RIGHI) X UNIAO FEDERAL(Proc. KANAFU YAMASHITA)

Fls. 174/176: Proceda-se nos termos dos artigos 475-B e 475-J do CPC, intimando-se a parte autora/executada, na
pessoa de seu advogado, acerca dos calculos apresentados pela Unido Federal.No caso de ndo haver impugnacio,
devera a executada proceder ao cumprimento da sentenca, no prazo de até 15 (quinze) dias, pagando a exequente,
a quantia de R$ 15.316,06 (quinze mil, trezentos e dezesseis reais e seis centavos) - valor em fevereiro/12,
devidamente atualizado, decorrente da condenacdo a titulo de honorarios advocaticios sucumbenciais, efetuando-
se o deposito através de guia GRU, honorarios de sucumbéncia-AGU, cédigo 13903-3, UG 110060/00001, no
PAB/CEF da Justica Federal, ressaltando-se a possibilidade do acréscimo de 10% (dez por cento), a titulo de
multa, na hipdtese de descumprimento.Int.

1304382-04.1998.403.6108 (98.1304382-2) - RETA VEICULOS E PECAS LINS LTDA(SP114653 - JOAQUIM
PIRES DE A NOVAES NETO E SP134719 - FERNANDO JOSE GARCIA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 326 -
MAURO SEBASTIAO POMPILIO E Proc. FATIMA MARANGONTI)

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instdncia.Nada sendo requerido, arquivem-se os autos, dando-
se baixa na distribui¢do.Int.-se.

0001955-90.1999.403.6108 (1999.61.08.001955-6) - MANOEL CAMAFORTE ALONSO X MIGUEL
RODRIGUES GARCIA X NADIR VOLPE X ODETTE BATTAIOLA BONORA(SP100474 - SERGIO LUIZ
RIBEIRO E SP122374 - REYNALDO AMARAL FILHO E SP134547 - CARLA MAGALDI) X INSTITUTO
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NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.Nada sendo requerido, arquivem-se os autos, dando-
se baixa na distribui¢do.Int.-se.

0002090-05.1999.403.6108 (1999.61.08.002090-0) - ADIRLEI JOSE PATETI X ANTONIO DE JESUS SOUZA
FILHO X AMADEUS PEDROSO RAMOS X ALTIMAR CASSIMIRO RODRIGUES DA SILVA X
LOURDES YOSHIE HIGASHI DA SILVA X APARECIDO GASPAR(SP250573 - WILLIAM RICARDO
MARCIOLLI E SP081448 - VENICIO AUGUSTO FRANCISCO E SP028266 - MILTON DOTA) X
COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU - COHAB(SP213299 - RENATO BUENO DE
MELLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X UNIAO FEDERAL(SP087317 - JOSE ANTONIO
ANDRADE E SP148205 - DENISE DE OLIVEIRA)

Fls. 354/373: Anote-se. Defiro a vista dos autos pelo prazo de cinco dias.Intimem-se.

0002869-23.2000.403.6108 (2000.61.08.002869-0) - INDUSTRIA MIGLIARI LTDA(SP027986 - MURILO
SERAGINI) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instdncia.Nada sendo requerido, arquivem-se os autos, dando-
se baixa na distribui¢do.Int.-se.

0001994-19.2001.403.6108 (2001.61.08.001994-2) - MR/TEMPO PROPAGANDA E DESIGN LTDA(SP147331
- CHRISTIANE REGINA CACAO LIPPE E SP155634 - CRISTIANO VIEGAS GROSSI E SP193632 - PAULO
HENRIQUE SILVA CRISPIM) X INSS/FAZENDA(Proc. SIMONE MACIEL SAQUETO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.Nada sendo requerido, arquivem-se os autos, dando-
se baixa na distribui¢do.Int.-se.

0009581-92.2001.403.6108 (2001.61.08.009581-6) - ESCRITORIO CONTABIL LENCOIS S/C
LIMITADA(SP159402 - ALEX LIBONATI) X INSS/FAZENDA X SERV BRASILEIRO DE APOIO AS
MICRO E PEQUENAS EMPRESAS(SP067859 - LENICE DICK DE CASTRO E SP167690 - SILVIA
APARECIDA TODESCO RAFACHO E SP105557 - DANIEL MARCELO WERKHAIZER CANTELMO) X
AGENCIA DE PROMOCAO DE EXPORTACOES DO BRASIL - APEX-BRASIL(DF011460 - CARLOS
EDUARDO CAPARELLI E SP128704 - CARLA REGINA ELIAS ARRUDA BARBOSA) X AGENCIA
BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL - ABDI(SP130506 - ADRIANA DIAFERIA E
SP160824 - ADILSON ELIAS DE OLIVEIRA SARTORELLO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instdncia.Nada sendo requerido, arquivem-se os autos, dando-
se baixa na distribui¢do.Int.-se.

0012001-02.2003.403.6108 (2003.61.08.012001-7) - JOSE PEREIRA RUA(SP021350 - ODENEY KLEFENS E
SP148366 - MARCELO FREDERICO KLEFENS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP148205 - DENISE
DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instdncia.Nada sendo requerido, arquivem-se os autos, dando-
se baixa na distribui¢do.Int.-se.

0003266-09.2005.403.6108 (2005.61.08.003266-6) - LUIZ GONZAGA FONTENELE(SP063130 - RAUL
OMAR PERIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE E SP148205 -
DENISE DE OLIVEIRA)

F1. 93: Proceda-se nos termos dos artigos 475-B e 475-J do CPC, intimando-se a CEF, na pessoa de seu advogado,
acerca dos calculos apresentados pela pate autora.No caso de ndo haver impugnagdo, devera a executada proceder
ao cumprimento da sentenga, no prazo de até 15 (quinze) dias, pagando a exequente, a quantia de R$ 7.190,77
(sete mil, cento e noventa reais e setenta e sete centavos), devidamente atualizado, decorrente da condenagéo a
titulo principal e de honorarios advocaticios sucumbenciais, efetuando-se o pagamento através de guia de deposito
judicial, junto ao PAB/CEF da Justi¢a Federal, ressaltando-se a possibilidade do acréscimo de 10% (dez por
cento), a titulo de multa, na hipétese de descumprimento.Int.

0006776-93.2006.403.6108 (2006.61.08.006776-4) - G L GONCALVES SOUZA & FILHOS LTDA(SP135973 -
WALDNEY OLIVEIRA MOREALE E SP047037 - ORLANDO SILVEIRA MARTINS JUNIOR) X CENTRAIS
ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE
SAMPAIO E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO) X UNIAO FEDERAL

Fls. 540/541: Proceda-se nos termos dos artigos 475-B e 475-J do CPC, intimando-se a parte autora/executada, na
pessoa de seu advogado, acerca dos calculos apresentados pela Eletrobras.No caso de ndo haver impugnacao,
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devera a executada proceder ao cumprimento da sentenga, no prazo de até 15 (quinze) dias, pagando a exequente,
a quantia de R$ 584,59 (quinhentos ¢ oitenta e quatro reais e cinquenta e nove centavos) - valor em setembro/11,
devidamente atualizado, decorrente da condenagdo a titulo de honorarios advocaticios sucumbenciais, efetuando-
se o deposito judicial junto ao PAB/CEF da Justica Federal, ressaltando-se a possibilidade do acréscimo de 10%
(dez por cento), a titulo de multa, na hipotese de descumprimento.Int.

0001135-56.2008.403.6108 (2008.61.08.001135-4) - DOMINGOS ANTONIO PRADO(SP147337 - ELIEL
OIOLI PACHECO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP148205 - DENISE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instdncia.Nada sendo requerido, arquivem-se os autos, dando-
se baixa na distribui¢do.Int.-se.

0008639-16.2008.403.6108 (2008.61.08.008639-1) - LUZIA PEREIRA(SP226231 - PAULO ROGERIO
BARBOSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instdncia.Nada sendo requerido, arquivem-se os autos, dando-
se baixa na distribui¢do.Int.-se.

0004664-49.2009.403.6108 (2009.61.08.004664-6) - SEGREDO DE JUSTICA(SP283126 - RENATO
BERGAMO CHIODO E SP216750 - RAFAEL ALVES GOES) X SEGREDO DE JUSTICA

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.Nada sendo requerido, arquivem-se os autos, dando-
se baixa na distribui¢do.Int.-se.

0002561-35.2010.403.6108 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS-DIRETORIA REG
SP INTERIOR(SP150177B - PATRICIA DA COSTA E SILVA RAMOS SCHUBERT E SP205337 - SIMONE
REGINA DE SOUZA KAPITANGO-A-SAMBA) X DEPARTAMENTO DE AGUA E ESGOTO DE
BAURU(SP148516 - CARLOS EDUARDO RUIZ E SP082719 - CELSO WAGNER THIAGO E SP205287 -
HENRIQUE LARANJEIRA BARBOSA DA SILVA)

Fls. 531/532: Proceda-se nos termos dos artigos 475-B e 475-J do CPC, intimando-se a parte autora/executada, na
pessoa de seu advogado, acerca dos calculos apresentados pela EBCT.No caso de ndo haver impugnacao, devera a
executada proceder ao cumprimento da sentenga, no prazo de até 15 (quinze) dias, pagando a exequente, a quantia
de R$ 1.134,08 (um mil, cento e trinta e quatro reais e oito centavos) - valor em novembro/2011, devidamente
atualizado, decorrente da condenacéo a titulo de honorarios advocaticios sucumbenciais, efetuando-se o
pagamento através de guia de deposito judicial, junto ao PAB/CEF da Justica Federal, ressaltando-se a
possibilidade do acréscimo de 10% (dez por cento), a titulo de multa, na hipétese de descumprimento.Int.

0007723-74.2011.403.6108 - LOURDES BARRETO DE ALMEIDA(SP095031 - ELISABETE DOS SANTOS
TABANES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, etc.Trata-se de a¢do de conhecimento pelo rito ordinario proposta por Lourdes Barreto de Almeida em
face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, por meio da qual almeja obter a revisdo da pensdo por morte,
a partir de 28/04/95, na forma do artigo 75, da Lei 8.213/91, com a redacdo dada pela Lei 9.032/95, consistindo
seu valor em renda mensal igual a 100% do salario-de-beneficio, com o pagamento dos valores em atraso e
condenagdo do INSS em custas e honorarios.Com a inicial vieram os documentos de fls. 08/20.Quadro indicativo
de prevencdo as fls. 21.Juntou-se copias do processo n® 2005.63.01.038694-7, do Juizado Especial Federal Civel
de Sao Paulo as fls. 23/36.Intimadas, fls. 37, a autora disse que os pedidos divergem, fls. 39.A seguir, vieram os
autos & conclusio.E a breve sintese do necessério. Decido.Ocorre coisa julgada entre o presente feito e o de
numero 2005.63.01.038694-7, do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo.Ndo permite o ordenamento
processual venha o demandante repetir demanda j4 ajuizada, ainda que com reducdo ou pequenas alteracdes de
forma do objeto litigioso. J& estando o bem da vida requerido no presente feito sob julgamento em processo
diverso - e havendo também identidade de partes, de pedido e das causas de pedir - e tendo ocorrido o transito em
julgado, o caso € de se reconhecer a coisa julgada, e extinguir a relagdo processual invalida.Isto porque, na inicial
daquela a¢@o, a autora requereu a altera¢do de coeficiente para 100%, além de outros pedidos, diversos
deste.Desta forma, a petig@o inicial repete aco ja julgada.Isso posto, extingo o processo, sem a resolucdo do
mérito, nos termos do artigo 267, inciso V do CPC.Sem condenagdo em honorarios. Custas na forma da
lei.Transitada em julgado, arquivem-se os autos, com baixa definitiva na distribui¢do.Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

0005973-03.2012.403.6108 - NICOLAS DE OLIVEIRA SILVA X BRENDA DE OLIVEIRA SILVA X
JANDIRA DE OLIVEIRA RODRIGUES SILVA(SP292781 - JANETE DA SILVA SALVESTRO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.Nos termos do pardgrafo unico do artigo 80 da Lei
n. 8.213/1991, apresente a parte autora prova da carceragem do segurado. PRAZO: 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento da inicial. Cumprido o acima determinado, cite-se o INSS. Com a resposta, abra-se vista ao
Ministério Pablico Federal nos termos do artigo 82, inciso I, do CPC. Apos, intime-se a parte autora para oferta de
réplica, caso alegadas preliminares e/ou juntados documentos.

0005984-32.2012.403.6108 - GREGORIO ACIELLI X JOSE ROBERTO ASCIELLI X ANTONIO LUCIANO
GABRIEL X CATARINA HONORATO DE ANDRADE X APARECIDO BARBOSA X LUIZ GOUVEIA DA
SILVA X ELISA CIRIACO DOS SANTOS X SOLANGE DE FATIMA MULLER X EZEQUIEL PINTO DE
OLIVEIRA X MARIA APARECIDA DE PAULA SILVA X APARECIDO GIMENES X MARTA DONIZETTI
CRESCENCIO X OSVALDO COSTA X JOSE ROBERTO MODESTO X DAVID JOSE PEREIRA DA SILVA
X MARIA ANTONIA LEME DOMINGUES X MANOEL LUIZ BALTAZAR X SALVADORA BRISOLA
PENA X SEBASTIAO COSTA DOS SANTOS X ANA COITO CORREA DA SILVA X JOAO BATISTA DA
SILVA X DORACI DE SOUZA XAVIER X RITA MARIA DE PAULA PIRES(SP110669 - PEDRO EGIDIO
MARAFIOTTI E SC014045 - RICARDO BIANCHINI MELLO) X CAIXA SEGURADORA S/A(SP022292 -
RENATO TUFI SALIM E SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP220113 - JARBAS VINCI JUNIOR)

Dé-se ciéncia da redistribuigdo do feito a esta 2* Vara Federal de Bauru/SP.Intimem-se as partes para que se
manifestem em prosseguimento, no prazo de cinco dias.Apds, voltem-me conclusos.

0006037-13.2012.403.6108 - ANA MARIA BENTO(SP167526 - FABIO ROBERTO PIOZZI E SP277919 -
JULIANA SALATE BIAGIONI E SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO E SP179738 -
EDSON RICARDO PONTES E SP184512 - ULIANE TAVARES RODRIGUES E SP167526 - FABIO
ROBERTO PIOZZI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro a assisténcia judiciria gratuita. Entendo que a parte autora ndo deve dispensar o prévio requerimento
administrativo antes de formular seu pedido em Juizo, sob pena de transferir para o Judiciario fun¢ao tipica do
INSS. Se o servigo disponibilizado pelo agendamento eletronico ndo foi possivel, nada impede o comparecimento
do interessado diretamente a Agéncia do INSS. A Sumula 213 do extinto e sempre egrégio Tribunal Federal de
Recursos - o exaurimento da via administrativa ndo € condicao para a propositura de agdo de natureza
previdenciaria - ndo se aplica nos casos em que o requerimento administrativo sequer foi protocolizado. Note-se
que a orientagdo ¢ no sentido de que ndo se exige o esgotamento da via administrativa.No mesmo sentido a dicgdo
da Sumula n. 9 do egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido - em matéria previdenciaria, torna-se
desnecessario o prévio exaurimento da via administrativa, como condi¢@o de ajuizamento da ag¢do.Ainda, em
recente julgado do STJ, o ministro relator Herman Benjamin apontou que a exigéncia do prévio requerimento
administrativo ndo se trata de violagdo ao direito de agdo, mas de analisar as condi¢des da acdo, no caso, o
interesse de agir. Dessa forma, o direito fundamental de a¢do ¢ limitado pelas condi¢des da ag?o, previstas na
legislagdo processual. Nesse sentido ementa que colaciono abaixo:RECURSO ESPECIAL N° 1.310.042 - PR
(2012/0035619-4)RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMINRECORRENTE : IDENI
PORTELAADVOGADO : MARCELO MARTINS DE SOUZARECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSSPROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL -
PGFEMENTAPREVIDENCIARIO. ACAO CONCESSORIA DE BENEFICIO. PROCESSOCIVIL.
CONDICOES DA ACAO. INTERESSE DE AGIR (ARTS. 3° E 267,VI, DO CPC). PREVIO REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO.NECESSIDADE, EM REGRA.1. Trata-se, na origem, de agdo, cujo objetivo € a concessdo
de beneficioprevidenciario, na qual o segurado postulou sua pretensdo diretamente noPoder Judiciario, sem
requerer administrativamente o objeto da a¢do0.2. A presente controvérsia soluciona-se na via infraconstitucional,
pois ndo setrata de analise do principio da inafastabilidade da jurisdi¢ao (art. 5°, XXXV,da CF). Precedentes do
STF.3. O interesse de agir ou processual configura-se com a existéncia do bindmionecessidade-utilidade da
pretensdo submetida ao Juiz. A necessidade daprestacdo jurisdicional exige a demonstragdo de resisténcia por
parte dodevedor da obrigacao, ja que o Poder Judiciério ¢ via destinada a resolucdo deconflitos .4. Em regra, ndo
se materializa a resisténcia do INSS a pretensdo de concessaode beneficio previdenciario nao requerido
previamente na esferaadministrativa.5. O interesse processual do segurado e a utilidade da prestagdo
jurisdicionalconcretizam-se nas hipoteses de a) recusa de recebimento do requerimento oub) negativa de
concessdo do beneficio previdencidrio , seja pelo concretoindeferimento do pedido, seja pela notoria resisténcia da
autarquia a tesejuridica esposada.6. A aplicacdo dos critérios acima deve observar a prescindibilidade
doexaurimento da via administrativa para ingresso com agdo previdenciaria,conforme Sumulas 89/STJ e 213/ex-
TFR.7. Recurso Especial nao provido.Desse modo, determino a suspens@o do processo pelo prazo de 60 (sessenta)
dias, para que a parte autora possa requerer o beneficio pleiteado junto ao INSS e, decorridos 45 (quarenta e
cinco) dias do requerimento sem manifestacdo da autoridade administrativa ou, em caso de indeferimento, voltem-
me conclusos para prosseguimento do feito. Na auséncia de manifestacdo, a conclusdo para indeferimento da
inicial.Int.
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0006045-87.2012.403.6108 - AIKO HIGA X VERA LUCIA YAMASHITA HIGA(SP107813 - EVA
TERESINHA SANCHES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Defiro a assisténcia judiciria gratuita, bem como a prioridade na tramitacdo. Anote-se. Entendo que a
parte autora ndo deve dispensar o prévio requerimento administrativo antes de formular seu pedido em Juizo, sob
pena de transferir para o Judiciario fungdo tipica do INSS.A Sumula 213 do extinto e sempre egrégio Tribunal
Federal de Recursos - o exaurimento da via administrativa ndo é condig@o para a propositura de acdo de natureza
previdenciaria - ndo se aplica nos casos em que o requerimento administrativo sequer foi protocolizado. Note-se
que a orientagdo ¢ no sentido de que ndo se exige o esgotamento da via administrativa.No mesmo sentido a dicgdo
da Sumula n. 9 do egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido - em matéria previdenciaria, torna-se
desnecessario o prévio exaurimento da via administrativa, como condi¢@o de ajuizamento da a¢do.Ainda, em
recente julgado do STJ, o ministro relator Herman Benjamin apontou que a exigéncia do prévio requerimento
administrativo ndo se trata de violag¢do ao direito de agdo, mas de analisar as condi¢des da acdo, no caso, o
interesse de agir. Dessa forma, o direito fundamental de ago é limitado pelas condi¢des da agdo, previstas na
legislag@o processual. Nesse sentido ementa que colaciono abaixo:RECURSO ESPECIAL N° 1.310.042 - PR
(2012/0035619-4)RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMINRECORRENTE : IDENI
PORTELAADVOGADO : MARCELO MARTINS DE SOUZARECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSSPROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL -
PGFEMENTAPREVIDENCIARIO. ACAO CONCESSORIA DE BENEFICIO. PROCESSOCIVIL.
CONDICOES DA ACAO. INTERESSE DE AGIR (ARTS. 3° E 267,VI, DO CPC). PREVIO REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO.NECESSIDADE, EM REGRA.1. Trata-se, na origem, de agdo, cujo objetivo € a concessdo
de beneficioprevidenciario, na qual o segurado postulou sua pretensdo diretamente noPoder Judiciario, sem
requerer administrativamente o objeto da a¢do0.2. A presente controvérsia soluciona-se na via infraconstitucional,
pois ndo setrata de analise do principio da inafastabilidade da jurisdigao (art. 5°, XXXV,da CF). Precedentes do
STF.3. O interesse de agir ou processual configura-se com a existéncia do bindmionecessidade-utilidade da
pretensdo submetida ao Juiz. A necessidade daprestacdo jurisdicional exige a demonstracdo de resisténcia por
parte dodevedor da obrigagéo, ja que o Poder Judiciario € via destinada a resolucdo deconflitos .4. Em regra, ndo
se materializa a resisténcia do INSS a pretensdo de concessdode beneficio previdenciario ndo requerido
previamente na esferaadministrativa.5. O interesse processual do segurado e a utilidade da prestagio
jurisdicionalconcretizam-se nas hipoteses de a) recusa de recebimento do requerimento oub) negativa de
concessao do beneficio previdenciario , seja pelo concretoindeferimento do pedido, seja pela notoria resisténcia da
autarquia a tesejuridica esposada.6. A aplicacdo dos critérios acima deve observar a prescindibilidade
doexaurimento da via administrativa para ingresso com agdo previdenciaria,conforme Sumulas 89/STJ e 213/ex-
TFR.7. Recurso Especial ndo provido.Desse modo, determino a suspensdo do processo pelo prazo de 60 (sessenta)
dias, para que a parte autora possa requerer o beneficio pleiteado junto ao INSS e, decorridos 45 (quarenta e
cinco) dias do requerimento sem manifestacdo da autoridade administrativa ou, em caso de indeferimento, voltem-
me conclusos para prosseguimento do feito.Na auséncia de manifestagdo, & conclusio para indeferimento da
inicial.Int.

0006137-65.2012.403.6108 - ALCIDES CARDOSO(SP021042 - ANTONIO SERGIO PIERANGELLI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Defiro a assisténcia judicidria gratuita. Anote-se. Entendo que a parte autora ndo deve dispensar o prévio
requerimento administrativo antes de formular seu pedido em Juizo, sob pena de transferir para o Judiciario
func¢ao tipica do INSS. O documento de fl. 10 ndo comprova que houve o indeferimento do pedido por parte da
autarquia, conforme narrado na inicial. A Stimula 213 do extinto e sempre egrégio Tribunal Federal de Recursos -
o exaurimento da via administrativa ndo ¢ condi¢do para a propositura de acdo de natureza previdenciaria - ndo se
aplica nos casos em que o requerimento administrativo sequer foi protocolizado. Note-se que a orientagdo ¢ no
sentido de que ndo se exige o esgotamento da via administrativa.No mesmo sentido a dic¢do da Stimula n. 9 do
egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido - em matéria previdencidria, torna-se desnecessario o prévio
exaurimento da via administrativa, como condicdo de ajuizamento da acdo.Ainda, em recente julgado do STJ, o
ministro relator Herman Benjamin apontou que a exigéncia do prévio requerimento administrativo ndo se trata de
violagdo ao direito de acdo, mas de analisar as condi¢des da agdo, no caso, o interesse de agir. Dessa forma, o
direito fundamental de acdo ¢ limitado pelas condi¢des da acdo, previstas na legislagdo processual. Nesse sentido
ementa que colaciono abaixo:RECURSO ESPECIAL N° 1.310.042 - PR (2012/0035619-4)RELATOR :
MINISTRO HERMAN BENJAMINRECORRENTE : IDENI PORTELAADVOGADO : MARCELO MARTINS
DE SOUZARECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSPROCURADOR :
PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGFEMENTAPREVIDENCIARIO. ACAO CONCESSORIA DE
BENEFICIO. PROCESSOCIVIL. CONDICOES DA ACAO. INTERESSE DE AGIR (ARTS. 3° E 267,VI, DO
CPC). PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.NECESSIDADE, EM REGRA. 1. Trata-se, na origem,
de acdo, cujo objetivo é a concessao de beneficioprevidenciario, na qual o segurado postulou sua pretensao
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diretamente noPoder Judiciario, sem requerer administrativamente o objeto da agdo.2. A presente controvérsia
soluciona-se na via infraconstitucional, pois ndo setrata de analise do principio da inafastabilidade da jurisdi¢ao
(art. 5°, XXXV,da CF). Precedentes do STF.3. O interesse de agir ou processual configura-se com a existéncia do
bindmionecessidade-utilidade da pretensdo submetida ao Juiz. A necessidade daprestagdo jurisdicional exige a
demonstragdo de resisténcia por parte dodevedor da obrigagédo, ja que o Poder Judiciario é via destinada a
resolucdo deconflitos .4. Em regra, ndo se materializa a resisténcia do INSS a pretensdo de concessdode beneficio
previdenciario ndo requerido previamente na esferaadministrativa.5. O interesse processual do segurado e a
utilidade da prestagdo jurisdicionalconcretizam-se nas hipoteses de a) recusa de recebimento do requerimento oub)
negativa de concessdo do beneficio previdenciario , seja pelo concretoindeferimento do pedido, seja pela notoria
resisténcia da autarquia a tesejuridica esposada.6. A aplicagdo dos critérios acima deve observar a
prescindibilidade doexaurimento da via administrativa para ingresso com agao previdencidria,conforme Sumulas
89/STJ e 213/ex-TFR.7. Recurso Especial ndo provido.Desse modo, determino a suspensdo do processo pelo
prazo de 60 (sessenta) dias, para que a parte autora possa requerer o beneficio pleiteado junto ao INSS e,
decorridos 45 (quarenta e cinco) dias do requerimento sem manifestacdo da autoridade administrativa ou, em caso
de comprovado o indeferimento, voltem-me conclusos para prosseguimento do feito. Na auséncia de
manifestacdo, a conclusdo para indeferimento da inicial.Int.

0006220-81.2012.403.6108 - JOSE RICARDO DUARTE ROCHA(SP197801 - ITAMAR APARECIDO
GASPAROTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

José Ricardo Duarte Rocha, devidamente qualificado (folhas 02), ingressou com a¢@o de conhecimento, sob o rito
ordinario, em face da Caixa Economica Federal - CEF, pleiteando em sede de antecipagdo da tutela, medida
liminar que obrigue a ré a desconsiderar, para efeito do Programa Minha Casa, Minha Vida, as horas extras
recebidas pelo autor, providenciando, de imediato, a inscricdo do mesmo no referido programa.Alega que
inscreveu-se, juntamente com a esposa no programa Minha Casa, Minha Vida, em marco de 2008, com o intuito
de adquirir um imével no Jardim Buriti. Foram sorteados em margo deste ano e a documentagéo apresentada foi
recusada, com a alegagdo de que a renda da familia era superior a R$1.600,00 (hum mil e seiscentos reais), teto
maximo estabelecido pelo referido programa habitacional.Ocorre que o salario do autor (unica renda da familia),
desde margo deste ano era de R$1.244,28, mas a requerida considerou como renda, para enquadramento no
referido programa, as horas extras recebidas, que ndo pode ser considerada como uma renda constante. A petigdo
inicial veio instruida com documentos. Houve pedido de Justica Gratuita. Vieram conclusos. E o relatério.
Decido.A concessdo de tutela antecipada, nos termos do artigo 273 do Coédigo de Processo Civil, conforme
redagdo dada pela Lei 8.950/94, exige a existéncia de prova inequivoca, bem como do convencimento da
verossimilhancga da alegagdo, sempre que houver fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo, ou
ainda quando ficar caracterizado o abuso de direito de defesa ou manifesto proposito protelatorio do réu.Pois bem,
do texto legal depreende-se que a prova inequivoca, qual seja, aquela despida de ambiguidade ou de enganos,
deve levar o julgador ao convencimento de que sua alegacdo é verossimil, que se assemelha ou tem aparéncia de
verdade, bem como que nao repugne o reconhecimento do que possa ser verdadeiro ou provavel.A
verossimilhanca da alegacdo trazida pela prova inequivoca ndo tem qualquer outra finalidade, sendo a de
demonstrar a subsun¢ao do fato concreto em relagdo a norma, ao direito.No entanto, apesar de ter comprovado o
autor que se inscreveu no programa Minha Casa, minha Vida, existem outro fato que deve ser analisado pelo
Juizo, a respeito do suposto erro cometido pela Caixa Econémica Federal na formulagdo da renda da entidade
familiar do autor. Os adicionais incidentes sobre os salarios pagos aos empregados quando estes exercem jornada
superior a avencada (hora-extra) ou em horario noturno, ndo podem ser conceituados como indenizagéo para o fim
de serem excluidos da base de calculo da contribui¢do previdenciaria, porquanto inserem-se também no conceito
de salario, logo, se assemelham a salario e ndo a indenizag¢do.Assim, em principio, se constituem parcelas do
salario, sobre os quais incide inclusive contribuigdo previdenciaria, poderia a CEF considera-los para salario para
os fins do programa Minha Casa Minha Vida.Ademais, é de se ressaltar, que a providéncia requerida tem carater
satisfativo, pois uma vez determinada, implicara na confec¢@o de contrato e seu registro, podendo, inclusive,
prejudicar direitos de terceiros interessados.Assim, indefiro o pedido de antecipago dos efeitos da tutela
jurisdicional, uma vez que ndo estdo previstos os requisitos do artigo 273 do CPC.Defiro ao autor o beneficio da
assisténcia judiciaria gratuita.Cite-se o réu, para que o mesmo, querendo, apresente a sua defesa no prazo
legal.Intimem-se.

0006231-13.2012.403.6108 - ANA ALICE SIMOES DA SILVA(SP167526 - FABIO ROBERTO PIOZZI E
SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO E SP179738 - EDSON RICARDO PONTES E
SP184512 - ULIANE TAVARES RODRIGUES E SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro a assisténcia judiciria gratuita, bem como a prioridade na tramitagdo. Anote-se.Entendo que a parte autora
nao deve dispensar o prévio requerimento administrativo antes de formular seu pedido em Juizo, sob pena de
transferir para o Judiciario fungdo tipica do INSS. Se o servigo disponibilizado pelo agendamento eletronico ndo
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foi possivel, nada impede o comparecimento do interessado diretamente a Agéncia do INSS. A Stimula 213 do
extinto e sempre egrégio Tribunal Federal de Recursos - o exaurimento da via administrativa ndo ¢ condi¢do para
a propositura de agdo de natureza previdenciaria - no se aplica nos casos em que o requerimento administrativo
sequer foi protocolizado. Note-se que a orientac@o € no sentido de que nio se exige o esgotamento da via
administrativa.No mesmo sentido a dic¢do da Simula n. 9 do egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido -
em matéria previdenciaria, torna-se desnecessario o prévio exaurimento da via administrativa, como condi¢do de
ajuizamento da ag@o.Ainda, em recente julgado do STJ, o ministro relator Herman Benjamin apontou que a
exigéncia do prévio requerimento administrativo ndo se trata de violagdo ao direito de agdo, mas de analisar as
condigdes da agdo, no caso, o interesse de agir. Dessa forma, o direito fundamental de agdo é limitado pelas
condigdes da agdo, previstas na legislagdo processual. Nesse sentido ementa que colaciono abaixo:RECURSO
ESPECIAL N° 1.310.042 - PR (2012/0035619-4)RELATOR : MINISTRO HERMAN
BENJAMINRECORRENTE : IDENI PORTELAADVOGADO : MARCELO MARTINS DE
SOUZARECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSPROCURADOR :
PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGFEMENTAPREVIDENCIARIO. ACAO CONCESSORIA DE
BENEFICIO. PROCESSOCIVIL. CONDICOES DA ACAOQ. INTERESSE DE AGIR (ARTS. 3° E 267,VI, DO
CPC). PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.NECESSIDADE, EM REGRA. 1. Trata-se, na origem,
de acdo, cujo objetivo é a concessdo de beneficioprevidenciario, na qual o segurado postulou sua pretenséo
diretamente noPoder Judiciario, sem requerer administrativamente o objeto da agdo0.2. A presente controvérsia
soluciona-se na via infraconstitucional, pois ndo setrata de analise do principio da inafastabilidade da jurisdi¢ao
(art. 5°, XXXV,da CF). Precedentes do STF.3. O interesse de agir ou processual configura-se com a existéncia do
bindmionecessidade-utilidade da pretensdo submetida ao Juiz. A necessidade daprestagdo jurisdicional exige a
demonstragdo de resisténcia por parte dodevedor da obrigagédo, ja que o Poder Judiciario é via destinada a
resolucgdo deconflitos .4. Em regra, ndo se materializa a resisténcia do INSS a pretensdo de concessdode beneficio
previdenciario ndo requerido previamente na esferaadministrativa.5. O interesse processual do segurado e a
utilidade da prestagdo jurisdicionalconcretizam-se nas hipoteses de a) recusa de recebimento do requerimento oub)
negativa de concessdo do beneficio previdenciario , seja pelo concretoindeferimento do pedido, seja pela notoria
resisténcia da autarquia a tesejuridica esposada.6. A aplicagdo dos critérios acima deve observar a
prescindibilidade doexaurimento da via administrativa para ingresso com agao previdencidria,conforme Sumulas
89/STJ e 213/ex-TFR.7. Recurso Especial ndo provido.Desse modo, determino a suspensdo do processo pelo
prazo de 60 (sessenta) dias, para que a parte autora possa requerer o beneficio pleiteado junto ao INSS e,
decorridos 45 (quarenta e cinco) dias do requerimento sem manifestacdo da autoridade administrativa ou, em caso
de indeferimento, voltem-me conclusos para prosseguimento do feito. Na auséncia de manifestagdo, a concluséo
para indeferimento da inicial.Int.

0006253-71.2012.403.6108 - EDINAIDE FRAZAO ALVES MIRANDA(SP147499 - ALEXANDRE
ZERBINATTI E SP278775 - GUSTAVO CORDIOLI PATRIANI MOUZO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro a Assisténcia Judiciaria Gratuita.Em face do principio da celeridade processual, ante o carater alimentar da
questdo posta nestes autos, determino, desde ja, por imprescindivel a cogni¢ao do pleito deduzido, a produgéo
probatoria pericial médica, facultando a parte autora a apresentacdo de quesitos, acaso ainda nao apresentados, ¢ a
indicacdo de assistente técnico, no prazo de 5 dias (art. 421, 1.°, incisos I e II, CPC).Como quesitos do juizo, o Sr.
Perito Médico devera responder as seguintes questdes:1. Qual a atividade laborativa atual da parte autora? Caso
esteja afastada, qual a atividade laborativa anterior ao afastamento e quais documentos comprobatorios juntados
aos autos?2. O examinando ¢ portador de alguma doenga ou lesdo?3. Qual a patologia observada na parte autora
com diagnostico firmado que possa ser demonstrada como a que causa ou causou agravo a saude - diagnostico
principal?4. O diagnostico de tal patologia estd documentado com critérios técnicos (quer seja atendimento por
médico especializado, critérios técnicos que definam estado atual da patologia, exames complementares com
laudo de médico especialista, prova presencial irrefutavel em servigo de urgéncia/emergéncia) em qual data - data
do inicio da doenga?5. A data do diagndstico comprovado de tal patologia coincide com a incapacidade laborativa
para a fungdo habitual do(a) autor(a)? Caso ndo, qual a data comprovada do inicio da incapacidade laborativa -
data do inicio da incapacidade?6. No caso de resposta afirmativa ao quesito anterior, quanto a incapacidade,
pergunta-se:7. Em qual(is) critério(s) técnico(s) a pericia se baseou para a defini¢do de incapacidade e seu
estadiamento?8. E de natureza parcial ou total para a fungio habitual?9. E de natureza temporaria ou
permanente?10. Se temporaria, qual o tratamento adequado para que o(a) autor(a) recupere a condigao de
trabalho?11. Se temporaria, com os tratamentos recomendados para o caso, em qual periodo de afastamento
devera recuperar a capacidade para o trabalho?12. Em quais critérios técnicos e cientificos a pericia se baseou
para definir o tempo esperado de recuperagdo?13. O(a) autor(a) realiza tratamento adequado, dentro do que se
espera normalmente para situagdes como a observada?14. Em tendo verificado a incapacidade laboral, é possivel
afirmar que houve continuidade da incapacidade desde o inicio até a presente data, sem qualquer periodo de
melhora? Em caso de resposta afirmativa, houve evolugdo da incapacidade temporaria para permanente?15. A
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afeccdo ou doenga constatada trata-se de doenga cronica estabilizada? 16. Ha sequelas definitivas que
comprometam a capacidade laboral habitual? Em que consiste esta incapacidade funcional e quais os elementos
objetivos ao exame pericial?17. No caso de incapacidade total para a fungdo laborativa habitual, o(a) autor(a) é
passivel de Reabilitacdo Profissional? Tem ele(a) condigdes de exercer uma atividade que exija menos esforgo
fisico?18. No caso de resposta negativa ao quesito anterior, por que ndo? Justifique.19. Trata-se de consequéncia
de acidente de qualquer natureza?20. Trata-se de Acidente de Trabalho ou Doenga Ocupacional?21. No caso de
resposta afirmativa ao quesito anterior, como o senhor perito chegou a essa conclusdo? Foi realizada Vistoria no
Posto de Trabalho do(a) Autor(a)?22. Caso se trate de acidente do trabalho, houve a perda ou diminui¢do da
capacidade para o desempenho da mesma atividade que o autor estava a desempenhar no momento do infortunio?
Essa perda ou diminui¢do é permanente?23. Em tendo o perito verificado a reducdo da capacidade funcional, ha
enquadramento nas situa¢des previstas no anexo III do Decreto n°. 3.048/99 (regulamento da Previdéncia Social)?
Em qual item?24. Trata-se de doenga inerente ao grupo etario, ou seja, comparando a parte autora com uma
pessoa saudavel, com a mesma idade e do mesmo sexo, esclarecer quais as restrigoes fisicas/mentais que a parte
autora sofre(sofreu) em decorréncia do problema de saude que a afeta(afetava)?25. E possivel identificar co-
morbidades relevantes, diagnosticadas com mesmo rigor técnico solicitado nos quesitos precedentes? Qual a
participacdo que tais co-morbidades tem no quadro em tela?26. Antes do seu ingresso na empresa ou (re)inicio de
contribui¢do ao RGPS, era o(a) autor(a) portador de tal lesdo ou perturbagdo? Em caso negativo, esclarecer se a
resposta se baseia no relato do(a) autor(a) ou em algum documento, especialmente o exame pré - admissional.27.
O quadro diagnosticado pode ter decorrido por negligéncia da empregadora quanto a observancia das ...normas
padrdo de seguranga e higiene do trabalho indicados para a prote¢ao individual e coletiva...?28. Qual o tempo
provavel necessario para recuperacdo da capacidade para o trabalho, a contar da presente data?Cite-se o INSS,
para responder, no prazo de 60 dias, bem como seja intimado para, querendo, junto com sua resposta, apresentar
quesitos e indicar assistente técnico.A pericia médica na parte-autora deverd ser realizada somente ap6s o
transcurso do prazo para resposta do INSS.Nomeio perito o médico o Dr. ARON WAJNGARTEN, com
consultorio na Rua Alberto Segalla, n® 1-75, sala 117, Jd. Infante Henrique, Bauru-SP, telefones: 14 3227-
7296/9772-7474. O perito devera ser intimado:1) da nomeagao; 2) de que, em virtude do deferimento da
gratuidade da Justica a parte autora, os honorarios periciais ficam, desde ja, arbitrados no valor maximo da tabela
da resolugdo do CJF em vigor;3) para agendar dia, horario e local da pericia, que deverao ser informados ao Juizo
com antecedéncia minima de 30 (trinta) dias, para possibilitar a intimag8o das partes (art. 431-A, CPC);4) de que
o laudo devera ser apresentado no prazo de 30 dias, contados da data da realiza¢do do exame.Com a juntada do
laudo, dé-se vista as partes para que sobre ele se manifestem no prazo igual e sucessivo de até 5 (cinco) dias,
iniciando-se pelo INSS.Int.-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0005712-38.2012.403.6108 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002735-
44.2010.403.6108) JORGE MARANHO(SP092780 - EVILASIO PEREIRA DA SILVA JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL

Vistos.Jorge Maranho, devidamente qualificado (folhas 02), opds embargos a execu¢ao, em detrimento da
execugdo de titulo extrajudicial que lhe move a Unido Federal, por conta de danos ao erario.Requereu seja
concedida liminar para determinar a Unido que ndo inscreva o executado em qualquer cadastro de devedores ou de
protecdo ao crédito e, se ja o inscreveu, que proceda a imediata suspensdo ou baixa da inscri¢do, no prazo
concedido pelo Juizo, pena de multa diria e de caracterizagdo de dano moral ao executado.Vieram conclusos.E o
relatério. Decido.Nao merece prosperar, ao menos por ora, o pedido de exclusdo do nome do requerente nos
cadastros do CADIN. Isto porque constitui direito dos credores em geral a manutengéo de listas de inadimplentes,
servindo como parametro para a concessao de crédito em futuras negocia¢des.Tal procedimento denota-se,
inclusive, salutar para o desenvolvimento do comércio, ao possibilitar a redugdo dos custos com a inadimpléncia,
favorecendo os bons pagadores.No entanto, em havendo indicios de que a quantia ndo paga pelo devedor esta
sendo indevidamente cobrada, a inclusido nos réis de devedores infere-se abusiva, pois incerta a mora do devedor,
o qual ndo esta obrigado ao pagamento de qualquer valor que exceda ao devido.Este, no entanto, ndo é o caso dos
autos. Conforme deduzido pelo embargante, este ¢, sim, devedor da embargada, como vem demonstrado nas
coOpias juntadas aos autos, o que, por si s6, ja autorizaria a inclusdo do seu nome nos cadastros de
devedores.Ademais, vale lembrar que para suspender a exigibilidade do crédito tributario, necessaria se faz a
verifica¢do da ocorréncia de algum dos eventos descritos no artigo 151 do CTN, o que néo ocorreu no caso. Logo,
agiu a embargada dentro da mais plena legalidade, pois ndo estando seu crédito suspenso, pode, sim, incluir o
nome do embargante em cadastros de inadimplentes e proceder a cobranga do débito.Isto posto, indefiro o pedido
de liminar.Recebo os presentes embargos, tempestivamente opostos.Considerando, ainda, que eventual decisdo
favoravel a pretensdo do embargante podera gerar efeitos na agdo de execugdo em apenso, bem como na
anulatoria em tramite neste Juizo de n. 0004199-74.2008.403.6108, determino a reunido dos feitos, em face da
conexdo. Ao SEDI para as anotagdes.Tendo em vista que a execugdo ndo se encontra garantida por penhora, e que
a conexao entre o feito executivo e a a¢do ordinaria ndo tem o conddo de suspendé-la, indefiro o pedido de
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suspensdo da execugdo.Intime-se a parte embargada para, querendo, no prazo de quinze dias, apresentar
impugnagdo.Apds, a conclusdo em conjunto com a ag¢do anulatoria acima mencionada para deliberagdes.

EXCECAO DE INCOMPETENCIA

0003544-63.2012.403.6108 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002243-
09.2011.403.6111) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP169640 - ANTONIO ZAITUN
JUNIOR) X ANALIA VIEIRA DOS SANTOS(SP172463 - ROBSON FERREIRA DOS SANTOS)

Vistos. A excegdo oposta ndo merece acolhimento. O artigo 3°, caput, da Lei n.° 10.259/01, abaixo transcrito
dispoe:Artigo 3°. Compete ao Juizado Especial Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da
Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) salarios minimos, bem como executar suas sentenga. (...) Logo, a
competéncia do Juizado Especial Federal somente ¢ absoluta no foro onde houver sido instalada a respectiva Vara,
para causas cujo valor ndo exceda o limite estabelecido. Cumpre esclarecer que a excepta ¢ domiciliada no
Municipio de Guaimbé - SP, onde inexiste Vara Federal, e que faz parte tanto da jurisdi¢do do Juizado Federal de
Lins - SP, quanto desta 8 Subseg¢ao Judiciaria da Justica Federal da 3% Regido. As disposigdes da Lei n°.
10.259/01, que instituiu os juizados especiais federais, devem ser interpretadas em harmonia com o principio do
acesso a ordem juridica justa, previsto no art. 5°, XXXV, da Carta Magna e, com a evidente inten¢do de viabilizar
a todos, principalmente aos hipossuficientes, o acesso ao Poder Judiciario. Sendo assim, o termo foro, presente no
artigo 3°, 3° da referida lei, deve ser interpretado de maneira restrita, limitando-se a competéncia absoluta do
Juizado Especial ao municipio sede e a causa cujo valor seja inferior a sessenta salarios minimos. Quanto aos
demais municipios, integrantes da Subsecdo Judiciaria abrangida pelo juizado, aplicam-se as regras do artigo 109
da Constitui¢do Federal. Neste sentido:Conflito de Competéncia. A¢ao Previdenciaria. Foro Competente. Artigo
109, 3°, da CF. Juizado Especial Federal. Lei n°. 10.259/01. 1 - (...) IT - A Lei n°. 10.259/01 cujo escopo foi
justamente proporcionar uma prestagdo jurisdicional mais célere e livre dos embaragos habituais do processo
ordinario ndo pode ser interpretada no sentido de restringir o alcance da norma constitucional, limitando a opcdo a
ser exercida pelo segurado, criando-lhe algum tipo de dificuldade ou embaraco para o pleno exercicio do direito
de acdo. III- (...) IV- Conflito de Competéncia procedente. (3* Se¢do, CC n° 2003.03.00.057847-1, Rel Des. Fed.
Newton de Lucca, j. 26/05/2004, DJU 09/06/2004, p. 168). Previdenciario. Processual Civil. Competéncia.
Ajuizamento da ag@o no domicilio do autor. Possibilidade. Artigo 109, 3°, da Constitui¢do Federal. Lei n°.
10.259/01. Juizados Especiais Federais. Extingdo sem julgamento do mérito. Impossibilidade. 1. O legislador
constituinte, no tocante a agdo previdenciaria, deu competéncia federal ao juizo estadual, para recepcionar o
pedido, quando o segurado ou beneficiario estiver domiciliado em localidade que inexistir vara federal, de modo a
por em pratica o principio geral do acesso a Justi¢a, impresso no artigo 5°, inciso XXXV, ndo impedindo, todavia,
que a opgdo recaia em ajuizamento perante uma vara federal (art. 109, inciso I, CF). 2. A competéncia do Juizado
Especial Civel Federal ¢ absoluta em relagdo a Vara Federal sediada no mesmo foro no limite referido. Em relagao
a possibilidade de op¢ao, ndo houve modificagdo nesse critério, podendo a Autora ajuizar sua agdo previdenciaria
na justica comum de seu domicilio, se ndo houver Vara da Justiga Federal, ou diretamente nesta, observado,
porém, que, se no foro federal que eleger houver juizado especial e o valor for no limite de até 60 (sessenta)
salarios minimos, a agdo compete ao juizado especial. 3. Apelagdo provida. Sentenca anulada. Autos remetidos ao
Juizo de origem. (7* Turma, AC n° 1098209, Rel. Des. Fed. Antdnio Cedenho, j. 19/06/2006, DJU 21/09/2006, p.
498) Processual Civil. Agravo de Instrumento. Previdenciario. Competéncia. A¢do ajuizada na Justica Estadual.
Inexisténcia de Juizado Especial Federal na sede do foro. Incidéncia do disposto no artigo 109, 3°, da Constituicdo
Federal. Competéncia da Justica Estadual. 1- A Lei n°® 10.259/01, dispde, no 3°, do art. 3°, que no foro onde estiver
instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta. 2. Todavia, nesta hipotese, o vocabulo foro
deve ser interpretado de forma restritiva, de modo que apenas no municipio sede da Vara do Juizado Especial
Federal a competéncia deste é absoluta. Noutras localidades, ainda que integrem subse¢@o na qual exista Juizado
Especial Federal, tem aplicag@o a norma prevista no art. 109, 3°, da Constitui¢do Federal. 3. Incabivel a declinagéo
de oficio da competéncia, vez que a lei faculta ao segurado ou beneficiario a elei¢do do foro, sendo caso de
incompeténcia relativa (Sumula n° 33 do C. STJ) 4. (...)5. Agravo de instrumento a que se dd provimento, para
que o processo originario seja processado e julgado perante a 1* Vara da Comarca de Jacupiranga/SP. (9* Turma,
AG n° 258553, Rel. Juiza Fed. Conv. Valdirene Falcdo, j. 15/05/2006, DJU 20/07/2006, p. 659) Desse modo,
residindo a parte autora em municipio que nao ¢ sede de Juizado Especial, podera optar pela propositura da agéo
perante o Juizo Federal que jurisdiciona o respectivo municipio ou, caso ndo haja vara federal instalada, por forga
do artigo 109, 3°, CF, perante a Justi¢a Estadual de seu domicilio ou, ainda, o proprio Juizado Especial. No caso
dos autos, era facultada a parte autora, conforme sua melhor conveniéncia e facilidade, optar por propor a
demanda na Justica Estadual da Comarca de Guaimbé, onde inexiste vara federal, ou na 8* Subsecdo Judiciaria de
Bauru, ou, ainda, no Juizado Especial Federal Civel de Lins.Tendo ela escolhido ajuizar a sua acao previdenciaria
junto a este Juizo, resta determinada esta Vara como competente para processar ¢ julgar a lide.Assim sendo,
rejeito a excegdo de incompeténcia oposta pelo Instituto Nacional do Seguro Social em relagdo a agéo de
conhecimento n.° 0002243-09.2011.403.6108, em apenso.Intimem-se.
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0003857-24.2012.403.6108 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000889-
21.2012.403.6108) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2108 - EMERSON
RICARDO ROSSETTO) X CELMA APARECIDA SILVA DE SOUZA(SP229744 - ANDRE TAKASHI ONO)
Vistos. A excegdo oposta ndo merece acolhimento. O artigo 3°, caput, da Lei n.° 10.259/01, abaixo transcrito
dispoe:Artigo 3°. Compete ao Juizado Especial Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da
Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) salarios minimos, bem como executar suas sentenga. (...) Logo, a
competéncia do Juizado Especial Federal somente ¢ absoluta no foro onde houver sido instalada a respectiva Vara,
para causas cujo valor ndo exceda o limite estabelecido. Cumpre esclarecer que a excepta ¢ domiciliada no
Municipio de Areiopolis - SP, onde inexiste Vara Federal, e que faz parte tanto da jurisdi¢ao do Juizado Federal
de Botucatu - SP, quanto desta 8" Subsec¢ao Judicidria da Justiga Federal da 3* Regido. As disposi¢des da Lei n°.
10.259/01, que instituiu os juizados especiais federais, devem ser interpretadas em harmonia com o principio do
acesso a ordem juridica justa, previsto no art. 5°, XXXV, da Carta Magna e, com a evidente inten¢do de viabilizar
a todos, principalmente aos hipossuficientes, o acesso ao Poder Judiciario. Sendo assim, o termo foro, presente no
artigo 3°, 3° da referida lei, deve ser interpretado de maneira restrita, limitando-se a competéncia absoluta do
Juizado Especial ao municipio sede e a causa cujo valor seja inferior a sessenta salarios minimos. Quanto aos
demais municipios, integrantes da Subsecdo Judiciaria abrangida pelo juizado, aplicam-se as regras do artigo 109
da Constitui¢do Federal. Neste sentido:Conflito de Competéncia. A¢ao Previdenciaria. Foro Competente. Artigo
109, 3°, da CF. Juizado Especial Federal. Lei n°. 10.259/01. 1 - (...) Il - A Lei n°. 10.259/01 cujo escopo foi
justamente proporcionar uma prestagdo jurisdicional mais célere e livre dos embaragos habituais do processo
ordinario ndo pode ser interpretada no sentido de restringir o alcance da norma constitucional, limitando a op¢do a
ser exercida pelo segurado, criando-lhe algum tipo de dificuldade ou embaraco para o pleno exercicio do direito
de acdo. III- (...) IV- Conflito de Competéncia procedente. (3* Se¢do, CC n° 2003.03.00.057847-1, Rel Des. Fed.
Newton de Lucca, j. 26/05/2004, DJU 09/06/2004, p. 168). Previdenciario. Processual Civil. Competéncia.
Ajuizamento da ag@o no domicilio do autor. Possibilidade. Artigo 109, 3°, da Constitui¢do Federal. Lei n°.
10.259/01. Juizados Especiais Federais. Extingdo sem julgamento do mérito. Impossibilidade. 1. O legislador
constituinte, no tocante a acdo previdenciaria, deu competéncia federal ao juizo estadual, para recepcionar o
pedido, quando o segurado ou beneficiario estiver domiciliado em localidade que inexistir vara federal, de modo a
por em pratica o principio geral do acesso a Justica, impresso no artigo 5°, inciso XXXV, ndo impedindo, todavia,
que a opgdo recaia em ajuizamento perante uma vara federal (art. 109, inciso I, CF). 2. A competéncia do Juizado
Especial Civel Federal ¢ absoluta em relagdo a Vara Federal sediada no mesmo foro no limite referido. Em relagéo
a possibilidade de op¢ao, ndo houve modificagdo nesse critério, podendo a Autora ajuizar sua agdo previdenciaria
na justica comum de seu domicilio, se ndo houver Vara da Justiga Federal, ou diretamente nesta, observado,
porém, que, se no foro federal que eleger houver juizado especial e o valor for no limite de até 60 (sessenta)
salarios minimos, a agdo compete ao juizado especial. 3. Apelagdo provida. Sentenca anulada. Autos remetidos ao
Juizo de origem. (7* Turma, AC n° 1098209, Rel. Des. Fed. Antdnio Cedenho, j. 19/06/2006, DJU 21/09/2006, p.
498) Processual Civil. Agravo de Instrumento. Previdenciario. Competéncia. A¢do ajuizada na Justica Estadual.
Inexisténcia de Juizado Especial Federal na sede do foro. Incidéncia do disposto no artigo 109, 3°, da Constituicdo
Federal. Competéncia da Justica Estadual. 1- A Lei n°® 10.259/01, dispde, no 3°, do art. 3°, que no foro onde estiver
instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta. 2. Todavia, nesta hipotese, o vocabulo foro
deve ser interpretado de forma restritiva, de modo que apenas no municipio sede da Vara do Juizado Especial
Federal a competéncia deste é absoluta. Noutras localidades, ainda que integrem subse¢@o na qual exista Juizado
Especial Federal, tem aplicag@o a norma prevista no art. 109, 3°, da Constitui¢do Federal. 3. Incabivel a declinagéo
de oficio da competéncia, vez que a lei faculta ao segurado ou beneficiario a elei¢do do foro, sendo caso de
incompeténcia relativa (Sumula n° 33 do C. STJ) 4. (...)5. Agravo de instrumento a que se dd provimento, para
que o processo originario seja processado e julgado perante a 1* Vara da Comarca de Jacupiranga/SP. (9* Turma,
AG n° 258553, Rel. Juiza Fed. Conv. Valdirene Falcdo, j. 15/05/2006, DJU 20/07/2006, p. 659) Desse modo,
residindo a parte autora em municipio que nao ¢ sede de Juizado Especial, podera optar pela propositura da agéo
perante o Juizo Federal que jurisdiciona o respectivo municipio ou, caso ndo haja vara federal instalada, por forga
do artigo 109, 3°, CF, perante a Justi¢a Estadual de seu domicilio ou, ainda, o proprio Juizado Especial. No caso
dos autos, era facultada a parte autora, conforme sua melhor conveniéncia e facilidade, optar por propor a
demanda na Justica Estadual da Comarca de Areidpolis, onde inexiste vara federal, ou na 8" Subsecao Judiciaria
de Bauru, ou, ainda, no Juizado Especial Federal Civel de Botucatu.Tendo ela escolhido ajuizar a sua agao
previdenciaria junto a este Juizo, resta determinada esta Vara como competente para processar e julgar a
lide.Assim sendo, rejeito a excecdo de incompeténcia oposta pelo Instituto Nacional do Seguro Social em relagio
a a¢do de conhecimento n.° 0000889-21.2012.403.6108, em apenso.Intimem-se.

0003858-09.2012.403.6108 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006216-
78.2011.403.6108) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP169640 - ANTONIO ZAITUN
JUNIOR) X TEREZINHA LEONTINA STOPPA MARTINS(SP229744 - ANDRE TAKASHI ONO)
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Vistos. A excecdo oposta ndo merece acolhimento. O artigo 3°, caput, da Lei n.° 10.259/01, abaixo transcrito
dispde:Artigo 3°. Compete ao Juizado Especial Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da
Justiga Federal até o valor de 60 (sessenta) salarios minimos, bem como executar suas sentenga. (...) Logo, a
competéncia do Juizado Especial Federal somente ¢ absoluta no foro onde houver sido instalada a respectiva Vara,
para causas cujo valor ndo exceda o limite estabelecido. Cumpre esclarecer que a excepta ¢ domiciliada no
Municipio de Lengdis Paulista - SP, onde inexiste Vara Federal, e que faz parte tanto da jurisdi¢ao do Juizado
Federal de Botucatu - SP, quanto desta 8* Subsecdo Judiciaria da Justi¢a Federal da 3* Regido. As disposi¢des da
Lein®. 10.259/01, que instituiu os juizados especiais federais, devem ser interpretadas em harmonia com o
principio do acesso a ordem juridica justa, previsto no art. 5°, XXXV, da Carta Magna e, com a evidente inten¢do
de viabilizar a todos, principalmente aos hipossuficientes, o acesso ao Poder Judiciario. Sendo assim, o termo
foro, presente no artigo 3°, 3° da referida lei, deve ser interpretado de maneira restrita, limitando-se a competéncia
absoluta do Juizado Especial ao municipio sede e a causa cujo valor seja inferior a sessenta salarios minimos.
Quanto aos demais municipios, integrantes da Subsecdo Judiciaria abrangida pelo juizado, aplicam-se as regras do
artigo 109 da Constitui¢do Federal. Neste sentido:Conflito de Competéncia. A¢do Previdenciaria. Foro
Competente. Artigo 109, 3°, da CF. Juizado Especial Federal. Lei n°. 10.259/01.1- (...) I - A Lein®. 10.259/01
cujo escopo foi justamente proporcionar uma prestagdo jurisdicional mais célere e livre dos embaragos habituais
do processo ordinario ndo pode ser interpretada no sentido de restringir o alcance da norma constitucional,
limitando a opgdo a ser exercida pelo segurado, criando-lhe algum tipo de dificuldade ou embarago para o pleno
exercicio do direito de acdo. III- (...) IV- Conflito de Competéncia procedente. (3* Se¢do, CC n°
2003.03.00.057847-1, Rel Des. Fed. Newton de Lucca, j. 26/05/2004, DJU 09/06/2004, p. 168). Previdenciario.
Processual Civil. Competéncia. Ajuizamento da a¢do no domicilio do autor. Possibilidade. Artigo 109, 3°, da
Constituigdo Federal. Lei n°. 10.259/01. Juizados Especiais Federais. Extingdo sem julgamento do mérito.
Impossibilidade. 1. O legislador constituinte, no tocante a agdo previdenciaria, deu competéncia federal ao juizo
estadual, para recepcionar o pedido, quando o segurado ou beneficiario estiver domiciliado em localidade que
inexistir vara federal, de modo a por em pratica o principio geral do acesso a Justica, impresso no artigo 5°, inciso
XXXV, ndo impedindo, todavia, que a op¢do recaia em ajuizamento perante uma vara federal (art. 109, inciso I,
CF). 2. A competéncia do Juizado Especial Civel Federal ¢ absoluta em relagdo a Vara Federal sediada no mesmo
foro no limite referido. Em relagdo a possibilidade de opgdo, ndo houve modificagdo nesse critério, podendo a
Autora ajuizar sua a¢do previdenciaria na justica comum de seu domicilio, se ndo houver Vara da Justica Federal,
ou diretamente nesta, observado, porém, que, se no foro federal que eleger houver juizado especial e o valor for no
limite de até 60 (sessenta) salarios minimos, a agdo compete ao juizado especial. 3. Apelacdo provida. Sentenga
anulada. Autos remetidos ao Juizo de origem. (7* Turma, AC n° 1098209, Rel. Des. Fed. Antonio Cedenho, j.
19/06/2006, DJU 21/09/2006, p. 498) Processual Civil. Agravo de Instrumento. Previdenciario. Competéncia.
Acdo ajuizada na Justica Estadual. Inexisténcia de Juizado Especial Federal na sede do foro. Incidéncia do
disposto no artigo 109, 3°, da Constitui¢do Federal. Competéncia da Justica Estadual. 1- A Lei n® 10.259/01,
dispde, no 3°, do art. 3°, que no foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é
absoluta. 2. Todavia, nesta hipotese, o vocabulo foro deve ser interpretado de forma restritiva, de modo que
apenas no municipio sede da Vara do Juizado Especial Federal a competéncia deste é absoluta. Noutras
localidades, ainda que integrem subsecdo na qual exista Juizado Especial Federal, tem aplicagdo a norma prevista
no art. 109, 3°, da Constitui¢do Federal. 3. Incabivel a declinagdo de oficio da competéncia, vez que a lei faculta
ao segurado ou beneficiario a eleigdo do foro, sendo caso de incompeténcia relativa (Simula n°® 33 do C. STJ) 4.
(...)5. Agravo de instrumento a que se da provimento, para que o processo originario seja processado e julgado
perante a 1* Vara da Comarca de Jacupiranga/SP. (9* Turma, AG n° 258553, Rel. Juiza Fed. Conv. Valdirene
Falcao, j. 15/05/2006, DJU 20/07/2006, p. 659) Desse modo, residindo a parte autora em municipio que ndo é
sede de Juizado Especial, podera optar pela propositura da agdo perante o Juizo Federal que jurisdiciona o
respectivo municipio ou, caso ndo haja vara federal instalada, por for¢a do artigo 109, 3°, CF, perante a Justica
Estadual de seu domicilio ou, ainda, o proprio Juizado Especial. No caso dos autos, era facultada a parte autora,
conforme sua melhor conveniéncia e facilidade, optar por propor a demanda na Justi¢a Estadual da Comarca de
Lengois Paulista, onde inexiste vara federal, ou na 8* Subse¢do Judiciaria de Bauru, ou, ainda, no Juizado Especial
Federal Civel de Botucatu.Tendo ela escolhido ajuizar a sua agdo previdenciaria junto a este Juizo, resta
determinada esta Vara como competente para processar ¢ julgar a lide.Assim sendo, rejeito a excego de
incompeténcia oposta pelo Instituto Nacional do Seguro Social em relagdo a agdo de conhecimento n.° 000.6216-
78.2011.403.6108, em apenso.Intimem-se.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0003856-39.2012.403.6108 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000889-
21.2012.403.6108) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2108 - EMERSON
RICARDO ROSSETTO) X CELMA APARECIDA SILVA DE SOUZA(SP229744 - ANDRE TAKASHI ONO)
Vistos.O INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS insurge-se contra o valor de R$ 40.000,00,
atribuido a causa nos autos da agfo de rito ordinario ajuizada por CELMA APARECIDA SILVA DE SOUZA
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(feito n. 0000889-21.2012.403.6108) Aduz que, em face do pedido de concessdo de beneficio previdenciario,
representando pretensdo a prestagdes vencidas e vincendas, o valor da causa deveria corresponder, nos termos do
art. 260 do Codigo de Processo Civil, ao periodo de prestagdes vencidas e a uma anuidade das prestagdes
vincendas, e tomando em considerac¢io o valor atual do beneficio, indicou o valor de R$14.627,15 como o
correto.A impugnada manifestou-se as fls. 09/11.E o sucinto relatorio. Decido.A parte impugnada formulou, nos
autos principais, pedido de condenagdo do impugnante a concessdo de beneficio previdenciario auxilio-doenga a
partir de 10/08/2011, data em que requereu o beneficio, o qual foi indeferido. Desse modo, correta a conclusdo do
impugnante no sentido de que o valor a causa correspondera ao beneficio econdmico mensal que a parte
impugnada tera, em caso de procedéncia da acdo, as prestagdes vencidas e doze parcelas a titulo de prestagoes
vincendas.De acordo com o demonstrativo de atualizagdo do valor do beneficio, apresentado pelo INSS as fls.
05/06, e ndo impugnado pela autora, atualmente ela estaria recebendo a renda mensal de R$769,85.Logo, ha de se
considerar o valor referido valor para o calculo do valor da causa. Multiplicando-se tal valor por doze meses,
referente a uma anuidade, tem-se o valor das prestagdes vincendas, que corresponde a R$ 9.238,20. Considerando-
se a data da cessag@o do beneficio, a autora, ora impugnada, caso tenha o direito, o tera concedido a partir de
10/08/2011, gerando 07 prestagdes vencidas, até a data da propositura da demanda, que multiplicado pelo valor da
renda mensal, totaliza R$ 5,388,95. Somadas as importancias vencidas e vincendas, o correto valor a ser atribuido
a causa ¢ de R$14.627,15 (quatorze mil, seiscentos e vinte e sete reais e quinze centavos).Sem razdo a impugnada
quanto as suas alegacdes, tendo em vista que o valor da causa deve ser aferido na data da sua propositura e ndo
considerando a esperada demora do Judiciario em julgar a acdo. Por outro lado, ndo existe previsdo legal para a
inclusdo de multa diaria, que sequer foi fixada, no valor da causa.Isso posto, acolho a impugnagdo, e ante a
fundamentag@o supra, fixo em R$14.627,15 (quatorze mil, seiscentos e vinte e sete reais e quinze centavos) o
valor da causa pertinente ao feito principal.Traslade-se copia desta decis@o para os autos principais.Decorrido o
prazo recursal, arquivem-se os autos.Intimem-se.

0003859-91.2012.403.6108 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006216-
78.2011.403.6108) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP169640 - ANTONIO ZAITUN
JUNIOR) X TEREZINHA LEONTINA STOPPA MARTINS(SP229744 - ANDRE TAKASHI ONO)

Vistos. O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS insurge-se contra o valor de R$ 40.000,00 (quarenta mil
reais), atribuido aos autos da a¢do de rito ordindrio em apenso, ajuizada por Terezinha Leontina Stoppa Junior
(feito n.° 000.6216-78.2011.403.6108). Aduz que, em face do pedido de condenagdo do impugnante ao
cumprimento de obrigagdo de fazer, consubstanciada no dever de proceder a implantagido de auxilio-doenga
previdenciario, a contar da data de protocolo do requerimento administrativo indeferido (10 de fevereiro de
2.011), o valor da causa atribuido pela impugnada néo observou as regras procedimentais vigentes, devendo,
portanto, ser retificado. Impugnagio nas folhas 07 a 09. E o sucinto relatorio. Decido.A parte impugnada
formulou, nos autos principais, pedido de condenag@o do impugnante ao cumprimento de obrigagdo de fazer,
consubstanciada no dever de proceder a implantacdo de auxilio-doenga previdenciario, a contar da data de
protocolo do requerimento administrativo indeferido, ou seja, 10 de fevereiro de 2011. Desse modo, correta a
conclusdo do impugnante no sentido de que o valor dado a causa deve guardar correspondéncia com o beneficio
econdmico mensal que a parte impugnada tera, em caso de procedéncia da acdo, o qual, no caso presente,
corresponde ao valor de uma prestagdo anual da obrigagéo, cujo cumprimento é reivindicado (artigo 260 do
Codigo de Processo Civil). Para tanto, deve-se ter em consideragdo que, ndo havendo no processo principal
nenhum documento que indique o valor da referida obrigacao, deve-se levar em consideragdo o valor de um
salario minimo, na época da propositura da agdo (16.08.2011 - folha 02 da acdo ordinaria), para efeito de fixagéo
do valor da causa, tendo em vista a disposi¢ao contida no artigo 201, 5°, da Constituicdo Federal de 1.988, o qual
expressamente veda que qualquer beneficio previdenciario tenha valor inferior a um salario minimo.Nesse
sentido, pronuncia-se a jurisprudéncia do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:Processo Civil.
Beneficio Previdencidrio. Agravo de Instrumento. Impugnag@o ao Valor da Causa. Litigancia de ma-fé. 1.
Pleiteando-se prestacdes vencidas e vincendas, relativas a beneficio previdenciario, o valor da causa devera
corresponder a uma anuidade, na forma do artigo 260 do CPC. 2. Na impossibilidade de se identificar
imediatamente qual seria a renda mensal da aposentadoria objeto da demanda, devera ser considerado o valor
minimo do beneficio, que nunca sera inferior ao salario minimo, para fins de apuragdo do valor da causa, com
aplicagdo do critério do artigo 260 do CPC. 3. Sendo legitima a impugnagdo a valor da causa oposta pelo INSS,
sua condenacdo como litigante de ma-fé ndo se sustenta. 4. Agravo de instrumento provido. - in Tribunal Regional
Federal da 3* Regido; AG - Agravo de Instrumento - 130.780 - processo n.° 2001.030.0014640-9 - SP; Décima
Turma Julgadora; Relator Juiz Galvdo Miranda; data da decisdo: 14/12/2.004; DJU de 31/01/2.005 (grifos
nossos). Logo, em meio a esta sistematica, sendo o valor do salario minimo, na época em que a agdo de
conhecimento foi distribuida - 16 de agosto de 2011, de R$ 545,00, vigente até 31 de dezembro de 2.011 e, apos
esta data - 1° de janeiro de 2.012 até a presente data - R$ 622,00, conclui-se que o valor correto, a ser atribuido a
causa ¢ de R$ 7.079,00 (sete mil e setenta e nove reais). Isso posto, ACOLHO a impugnagdo e fixo em R$
7.079,00 (sete mil e setenta e nove reais) o valor da causa pertinente ao feito principal. Sem custas e sem
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condenag@o em honorarios neste incidente. Traslade-se copia desta decisdo para os autos
principais.Oportunamente, arquivem-se.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Expediente N° 8022

MANDADO DE SEGURANCA

0000268-10.2001.403.6108 (2001.61.08.000268-1) - FRIGORIFICO VANGELIO MONDELLI
LTDA(SP081153B - PAULO ROBERTO DE CARVALHO E SP144716 - AGEU LIBONATI JUNIOR) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU-SP

FI. 604: dé-se vista a impetrante pelo prazo de 5(cinco) dias.Apos, dé-se vista ao MPF.Nada sendo requerido,
remetam-se 0s autos ao arquivo.

0004113-98.2011.403.6108 - I N BANCO DE SERVICOS LTDA - EPP(SP181560 - REBECA DE MACEDO
SALMAZIO) X DIRETOR REGIONAL DOS CORREIOS DE SAO PAULO - INTERIOR(SP205337 - SIMONE
REGINA DE SOUZA KAPITANGO-A-SAMBA)

Ciéncia as partes da decis@o final do agravo de instrumento n.° 0018498-42.2011.403.0000.Ap0s, retornem os
autos ao arquivo.

3* VARA DE BAURU

*

JUIZ FEDERAL DR. JOSE FRANCISCO DA SILVA NETO
JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO DR. MARCELO FREIBERGER ZANDAVALI
Diretor de Secretaria: Nelson Garcia Salla Junior

Expediente N° 7164

ACAO PENAL

0008496-66.2004.403.6108 (2004.61.08.008496-0) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 951 - JEFFERSON
APARECIDO DIAS) X NILSON FERREIRA COSTA(SP272991 - RICARDO BENELI DULTRA E SP058114 -
PAULO ROBERTO LAURIS E SP147106 - CLAUDIO JOSE AMARAL BAHIA) X LAURINDO MORAIS DE
OLIVEIRA(SP136099 - CARLA BASTAZINI E SP069115 - JOSE CARLOS DE OLIVEIRA JUNIOR) X
ISABEL CAMPOY BONO ALGODOAL(SP253627 - FERNANDA CAMILA MARTINEZ DELGADO E
SP238012 - DANIEL LINI PERPETUO E SP240402 - PAMELA DE OLIVEIRA REBUCI) X RAUL GOMES
DUARTE NETO(SP272991 - RICARDO BENELI DULTRA E SP253154 - RAFAEL JOSE BRITTES) X LUIZ
PEGORARO(SP161599 - DEBORA PAULOVICH PITTOLI E SP155025 - LUIZ NUNES PEGORARO) X
EDUARDO FRANCISCO DE LIMA(SP069568 - EDSON ROBERTO REIS) X MILTON
BELLUZZO(SP272991 - RICARDO BENELI DULTRA E SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS E
SP147106 - CLAUDIO JOSE AMARAL BAHIA E SP147103 - CAIO AUGUSTO SILVA DOS SANTOS E
SP184673 - FABIOLA DUARTE DA COSTA AZNAR) X MARISTELA LEMOS DE ALMEIDA
GEBARA(SP272991 - RICARDO BENELI DULTRA) X ANTONIO GERSON DE ARAUJO X LUIZ
ANTONIO GIANNINI DE FREITAS(SP146611 - SERGIO RICARDO CRUZ QUINEZI E SP220098 - ERIKA
ALVARES DE GODOY)

Ante a certiddo negativa de f1.2322, digam em até trés dias o MPF e a defesa do réu Laurindo Morais se insistem
na oitiva da testemunha Raimunda, em caso afirmativo trazendo aos autos endereg¢o atualizado da testemunha.O
siléncio no prazo acima assinalado implicara em desisténcia tacita em relagdo a oitiva da testemunha
Raimunda.Ciéncia ao MPF.Publique-se.

Expediente N° 7165

ACAO PENAL
0000245-15.2011.403.6108 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 1051 - FABRICIO CARRER) X GABRIEL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 08/10/2012  33/1348



FERNANDO AMBROSIO RODRIGUES(SP149649 - MARCO AURELIO UCHIDA)

Vistos, etc.Trata-se de agdo penal proposta pelo Ministério Publico Federal em face de Gabriel Fernando
Ambrosio Rodrigues, por meio da qual se imputa ao acusado a pratica do crime tipificado no artigo 157, 1°,
incisos I e II, do Coédigo Penal. O Parquet arrolou trés testemunhas.A pega deflagradora da a¢do penal veio com
suporte no inquérito policial de fls. 01/127.A denuincia foi recebida aos 22 de fevereiro de 2011 (fl. 137).0 réu foi
citado (fl. 145-verso) e apresentou confissdo escrita, de proprio punho, a fl. 146. Sem resposta a acusagao (fl.
151), foi nomeado defensor dativo que ofereceu defesa preliminar a fl. 156.Em audiéncia de instrugdo, aos 21 de
setembro de 2011 (fls. 210/215) foram ouvidas as trés testemunhas da acusacdo e interrogado o réu.Sem outras
provas a requerer (fls. 219 e 317).0 MPF apresentou suas alegacdes finais as fls. 328/332, requerendo a
condenagio do acusado, na forma da denuncia.Alegagdes finais da defesa as fls. 348/350.E o Relatorio.
Fundamento e Decido.O feito se desenvolveu regularmente, ndo havendo vicios a pronunciar. Passo ao exame do
mérito. 1. Da materialidadeComo consta do relatdrio de fls. 22/36, elaborado pela Empresa Brasileira de Correios e
Telégrafos, foram subtraidos da agéncia dos Correios localizada no Nucleo Habitacional Mary Dota, nesta cidade,
R$ 4.085,62, em dinheiro, e R$ 442,45, em produtos (cartdes telefonicos).A res furtiva ndo foi recuperada.2. Da
autoriaO réu confessou a autoria do crime, por meio da missiva de fl. 146, e também em interrogatorio judicial.
Afirmou Gabriel, entdo, que havia fugido da cadeia de Duartina, quando conheceu o comparsa no centro da cidade
de Bauru, pessoa que tinha a mesma indole que eu. Decidiram fazer o assalto. Eu estava com a arma, um 38, era
do rapaz. A arma estava carregada. O réu entrou depois do comparsa, eu entrei com a arma atras. Usou cocaina no
dia do roubo, situag@o que o levou a conhecer o rapaz, que era de Suzano/SP. Apoés a agdo, dividiram o produto do
crime.A confissdo foi corroborada pelos depoimentos das trés testemunhas da acusagdo.Diogo Cimino da Silva,
Eduardo Campos e Joel José Rezende afirmaram, respectivamente:Sou funcionario dos Correios. Estava na
agéncia, no fim da tarde. Entraram duas pessoas, pediram o dinheiro, o assalto durou em torno de dois minutos. Vi
a arma. Ndo lembro se era um negro e um branco, nem da arma. Realizei o reconhecimento, viu imagens de um
roubo a uma farmacia. Reconheceu Gabriel, nas imagens e também presencialmente. Estava na agéncia. Gabriel
estava com a arma, o outro pegou o dinheiro. Vi a arma preta. Fui chamado para o reconhecimento, e reconheci
Gabriel. O reconhecimento foi logo em seguida, menos de uma semana. Reconhecimento em um livro de fotos.
Tive certeza absoluta de que era Gabriel.J4 havia abaixado a porta de entrada pela metade. Os assaltantes entraram
armados, renderam, falaram para ndo olhar no rosto e pediram o dinheiro. Primeira vez que sofri assalto, fiquei
apavorado. Vi a arma, na mdo do mogo mais claro. Para espancar quaisquer duvidas, as imagens da camera de
seguranga (fl. 42) confirmam os depoimentos do réu e das testemunhas, permitindo, inclusive, reconhecer-se o
acusado, portanto a arma de fogo utilizada para a pratica criminosa. Registre-se que a agdo durou pouco mais de
um minuto: as imagens indicam os horarios de 17h02min12seg e 17h03minl4seg como de entrada e saida do réu
e seu comparsa da agéncia.Por fim, e ainda que ndo tenha sido apreendida a arma de fogo, observe-se que ha
prova suficiente de ter o réu se valido do revolver, diante das declaragdes das testemunhas, das imagens gravadas
pela camera de seguranca da agéncia, e da confissdo do acusado, que declarou portar o trinta e oito, devidamente
municiado.Neste sentido, o Supremo Tribunal Federal: DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO
QUALIFICADO. TENTATIVA. REGIME DE CUMPRIMENTO DE PENA. ARMA NAO APREENDIDA E
NAO PERICIADA. DOSIMETRIA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE ILEGALIDADE OU
ARBITRARIEDADE. [...] O reconhecimento da causa de aumento de pena prevista no art. 157, 2°, I, do Codigo
Penal prescinde da apreensao e da realizagdo de pericia na arma, quando provado o seu uso no roubo por outros
meios de prova. Inteligéncia dos arts. 158 e 167 do Coédigo de Processo Penal brasileiro. Precedente do Plenario
(HC 96.099/RS). [...]J(HC 104925, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/06/2012,
ACORDAO ELETRONICO DJe-119 DIVULG 18-06-2012 PUBLIC 19-06-2012)RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. 1. CORRUPCAO DE MENORES. 1. ART. 244-B DA LEI N. 8.069/1990 (ESTATUTO DA
CRIANCA E DO ADOLESCENTE). NATUREZA FORMAL. 2. ROUBO COM EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. JULGADO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. DESNECESSIDADE DE APREENSAO E DE
PERICIA DA ARMA PARA A COMPROVACAO DA CAUSA DE AUMENTO DA PENA.
CIRCUNSTANCIA QUE PODE SER EVIDENCIADA POR OUTROS MEIOS DE PROVA. PRECEDENTES.
[...] 3. Sdo desnecessarias a apreensio e a pericia da arma de fogo empregada no roubo para comprovar a causa de
aumento do art. 157, 2°, inc. I, do Cddigo Penal, pois o seu potencial lesivo pode ser demonstrado por outros
meios de prova. Precedentes. 4. Recurso ao qual se nega provimento.(RHC 111434, Relator(a): Min. CARMEN
LUCIA, Primeira Turma, julgado em 03/04/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-074 DIVULG 16-04-2012
PUBLIC 17-04-2012) 3. Da dosimetria das penasProcedente a denuincia, passo a defini¢do das reprimendas
criminais.3.1 Da pena de reclusdol?® Fase - circunstincias judiciais:Culpabilidade: a resolugio criminosa
aproxima-se do dolo de impeto, de improviso, sem que se possa dizer que o réu praticou o crime apoés frio
planejamento.Antecedentes : o réu ¢ reincidente (autos n.° 07.01.2008.004290-9 - fl. 325), circunstincia que sera
objeto de ponderacdo, apenas, quando da avaliagdo das agravantes . Nao ha outras condenagdes definitivas, com o
que, como pacificado pela Jurisprudéncia, ndo se pode cogitar de maus antecedentes.Conduta Social : de acordo
com o confessado em juizo, Gabriel cursou até o 2° ano do ensino médio, em unidade de internagdo de menores
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infratores. Entrou na Fundagdo Casa aos 14 anos, a ultima aos 18 anos de idade. Trés passagens na Fundacao,
todas por roubo. Trabalhou entre um e dois anos como ajudante geral no sitio da familia. Morava com a mae, que
ndo tem profissdo. Mae usa droga desde que o réu tem 14 anos. O réu roubava, traficava, desde cedo. Ja usou
cocaina, com frequéncia. Trata-se, portanto, de pessoa com conduta antissocial, vinda de meio familiar
desestruturado, que vive no meio criminoso, sem qualquer indicativo de integracdo a sociedade.Personalidade : o
acusado ndo se mostra indiferente ao mal causado pela a¢do delituosa. Nao ha prova de conduta violenta, que
ultrapasse a reprovacdo ja mensurada pelo tipo penal.Motivos do Crime : a obtengdo de lucro facil, a fim de
sustentar uma vida voltada a praticas ilicitas.Circunstancias e Consequéncias do Crime : os danos suportados pela
EBCT foram de pouca monta. Ja os funciondrios, submetidos a ameaga grave, sofreram forte abalo, como se
denota do depoimento da testemunha Joel, que sequer conseguiu precisar a dura¢do do assalto (que durou pouco
mais de um minuto).Comportamento da Vitima: ndo possui relevancia.Fixagdo da pena-base : as circunstancias
judiciais revelam relativa favorabilidade, com o que, fixo a pena-base em quatro anos e seis meses de reclusdo.2?
Fase - agravantes e atenuantes, na fracdo de um sexto :Agravantes genéricas, do artigo 61, do CP:Inciso I - a
reincidéncia: o acusado ¢ reincidente especifico (condenado por roubo, nos autos de n.° 071.01.2008.004290-9,
com sentenga transitada em julgado aos 12 de maio de 2008, cfe. fl. 325).Atenuantes genéricas do artigo 65, do
CP:Inciso I - Gabriel era menor de vinte € um anos, na data do fato. Inciso III - o acusado:d) confessou,
espontaneamente, a autoria do crime, inclusive o fato de ter se valido de arma de fogo.Fixagdo da pena provisoria:
a plena confissdo da autoria criminosa, inclusive do uso de arma de fogo, aliada a juventude do acusado, ndo
permitem que se tome a reincidéncia como preponderante. Assim, fixo a pena provisoria em quatro anos e seis
meses de reclusdo.3” Fase - causas de aumento e de diminuigdo:O crime foi praticado com o emprego de arma de
fogo, e em concurso de agentes. O réu chegou a apontar e encostar o cano do revolver na cabega das vitimas, ndo
se limitando a mostrar a arma, como meio intimidatorio. P6s em risco a integridade fisica, e reduziu a capacidade
das vitimas de reagir.Ambos os agentes incidiram no nucleo do tipo penal, pois ambos se valeram de grave
ameaga, ¢ o comparsa de Gabriel subtraiu os bens da EBCT. Assim, e respeitando-se o conteiido da simula n.°
443, do E. STJ, ¢ devida a incidéncia da majorante acima da fragdo de um tergo, com o que, fixo a pena definitiva
em seis anos e dois meses de reclusdo .Regime:Tendo-se em vista a reincidéncia, o réu devera iniciar o
cumprimento da pena em regime fechado (artigo 33, 1°, do CP).Incabivel a substitui¢do da pena restritiva de
liberdade (artigo 44, incisos I e I, do CP).Da pena de multa:Diante das circunstincias judiciais, fixo a pena de
multa em vinte dias-multa, calculados em um tergo do salario minimo vigente na data dos fatos (04/02/2009).4.
DispositivoEm face ao exposto, julgo procedente a pretensio punitiva estatal, e condeno o réu Gabriel Fernando
Ambroésio Rodrigues, brasileiro, solteiro, filho de Fernando Sérgio Rodrigues e Ana Inés Ambrdsio, portador do
RG n.° 42.281.287-0, a pena de seis anos e dois meses de reclusdo, a ser cumprida em regime inicial fechado, e ao
pagamento de vinte dias-multa, calculados em um ter¢o do salario minimo vigente na data dos fatos
(04/02/2009).0 acusado podera apelar em liberdade. Apds o transito em julgado, lance-se o nome do sentenciado
no rol dos culpados, e comunique-se a Justiga Eleitoral (art. 15, inciso I1I, da CF/88). Diga o MPF se possui
interesse no processamento da correi¢do parcial de fls. 220/251.Custas ex lege.Publique-se. Registre-se. Intimem-
se. Comunique-se.

Expediente N° 7166

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

0006275-32.2012.403.6108 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004736-
31.2012.403.6108) RAFAEL EDUARDO RODRIGUES DIAS(SP218081 - CAIO ROBERTO ALVES) X
CONSELHO REGIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA DA 5 REGIAO-SP(SP190040 - KELLEN
CRISTINA ZANIN)

Recebo os presentes embargos e suspendo o curso da execugdo fiscal. A Divida Ativa regularmente inscrita goza
da presungdo de certeza e liquidez. (art. 3°, Lei 6.830/80). Os documentos trazidos ndo lograram ilidir a presungio
legal. Isso posto, indefiro, por ora, a liminar. Intime-se o Embargado, com urgéncia, para impugnagdo. Com a
intervencdo do embargado, até 10 dias para a parte embargante, em o desejando, se manifestar bem como
especificar provas. Apos, manifeste-se a parte embargada sobre provas que pretenda produzir, no prazo legal. Nos
autos da Execugdo (0004736-31.2012.403.6108), adite-se a carta precatoria expedida, para penhora, registro e
avalia¢@o do bem indicado pelo embargante a fl. 14. Traslade-se copia do documento de fls. 14 e desta
determinacdo aquele feito. Intimem-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS
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1* VARA DE CAMPINAS

Dra. MARCIA SOUZA E SILVA DE OLIVEIRA
Juiza Federal

Dr. LEONARDO PESSORRUSSO DE QUEIROZ
Juiz Federal Substituto

ALESSANDRA DE LIMA BARONI CARDOSO
Diretora de Secretaria

Expediente N° 8026

ACAO PENAL

0014829-38.2007.403.6105 (2007.61.05.014829-8) - JUSTICA PUBLICA X EDUARDO DOS SANTOS
MINGONI(SP165225 - NIELSEN PACHECO DOS SANTOS) X LUIZ ROBERTO MARTINS DA
SILVA(SP182485 - LEONARDO ALONSO) X OSWALDO SANTIAGO DE MESQUITA(SP100607 -
CARLOS EDUARDO CLARO) X ROSSELITO CORREA PARRA(SP182485 - LEONARDO ALONSO) X
REPRESENTANTES LEGAIS DA EMPRESA STRATTUS COM/ DE PRODUTOS DE INFORMATICA
LTDA

Sentenca proferida as fls. 867/874:EDUARDO DOS SANTOS MINGONI, LUIZ ROBERTO MARTINS DA
SILVA, OSWALDO SANTIAGO DE MESQUITA e ROSSELITO CORREA PARRA, qualificados nos autos,
foram denunciados pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL como incursos nas sangdes dos artigos 334, 3°, ¢
304 c.c.299, todos do Cddigo Penal.Eis os fatos delituosos narrados na exordial: ROSSELITO CORREA PARRA
(f195/196) e EDUARDO DOS SANTOS MINGONI (fls.311/312), com o concurso do despachante aduaneiro
LUIS ROBERTO MARTINS DA SILVA (ti. 197/198) o do empresario OSWALDO SANTIAGO DE
MESQUISTA, tentaram iludir o pagamento de impostos devidos pela entrada de mercadorias de origem norte-
americana no pais, introduzidas através do AEROPORTO INTERNACIONAL DE VIRACOPOS, mediante a
utilizacdo de documentos particulares ideologicamente falsos e informagdes falsas sobre fatos juridicamente
relevantes.Consta dos autos do anexo inquérito policial que EDUARDO DOS SANTOS MINGONI, responsavel
pelas transagdes internacionais da empresa STRATTUS COMERCIO DE PRODUTOS DE INFORMATICA
LTDA., CNPJ n 04.677.676/0001 -75, situada na Rua Vergueiro, n 2564, coni. 61/62, Sao Paulo/SP, CEP 04102-
000, cumprindo determinag¢des do administrador da sociedade e Diretor Comercial ROSSELITO CORREA
PARRA, adquiriu dos fornecedores situados em Miami, Flérida, EUA, discriminados a seguir, diversos softwares
em midia magnética (CD-ROM). Neste contexto, a STRATTUS COMERCIO DE PRODUTOS DE
INFORMATICA LTDA adquiriu diretamente das empresas adiante nominadas os produtos referidos nas invoices
seguintes: EMPRESADATAFATURA VALOR DAS FATURAS(EM DOLARES) QUANTITATIVE MICRO
SOFTWARE06/09/200629800 (fl. 135)$1.540,00BAPCO STORE 05/09/2006 581 (136) $
410,95ATTACHMATE 05/09/2006 841466 (fl. 137) $337,00MACKICHAN SOFTWARE INC 12/09/2006
34394 (1 138) 2.221,00FREEDOM SCIENTIFIC BLV 01/09/2006 STDINV 162853 (fl. 139) $2.267,45ROXIO
13/09/2006 SO-0000014176 $ 7.082,93Muito embora a STRATTUS COMERCIO DE PRODUTOS DE
INFORMATICA LTDA tenha transacionado diretamente com as empresas fornecedoras, pagando-as diretamente,
EDUARDO DOS SANTOS MINGONI, seguindo as orienta¢cdes de ROSSELITO CORREA PARRA determinou
as empresas norte-americanas que remetessem as mercadorias para a empresa MASTER FREIGHT AMERICA
CORP, sediada em 2025 NW 102 Avenue-unit 11, Miami 33172 USA, administrada por OSWALDO
SANTIAGO DE MESQUISTA, socio também da MASTER FREIGHT TRANSPORTES INTERNCIONAIS
LTDA.Em seguida, OSWALDO SANTIAGO DE MESQUITA, consoante acertado com EDUARDO DOS
SANTOS MINGONI, embora tenha, sua empresa, no caso, a mera participacdo como transportadora, preparou, na
data de 22/09/2006, a commercial invoice (fatura) de fl. 133, em nome da U.S. TEAMWORK TRADING CORP,
empresa da qual também ¢é proprietario e que possui como endereco o mesmo local da MASTER FREIGHT
AMERICA CORP. Assim, OSWALDO SANTIAGO DE MESQUITA, por via da U.S. TEAMWORK TRADINO
CORP simulou operagio de exportagdo 8 STRATTUS COMERCIO DE PRODUTOS DE INFORMATICA
LTDA, fazendo consignar na inidonea fatura 01 5608/06 (fl. 133) que o valor total das mercadorias estava
estimado em $ 228 (duzentos e vinte e oito dolares).Assim, por via aérea, em 27 de setembro de 2006 chegou a
ALFANDEGA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE VIRACOPOS, amparada pelo conhecimento de carga
n. HAWB 529 1235 0380 096471, datado de 25/09/2006, consignado a STRATTUS COMERCIO DE
PRODUTOS DE INFORMATICA LTDA a carga acima referida, constituida por 04 (quatro), com peso bruto
declarado de 77,810kg.Contatado por EDUARDO MINGONI, o despachante aduaneiro LUIZ ROBERTO
MARTINS DA SILVA, utilizando-se da invoice falsa e do respectivo conhecimento de carga, registrou, em
29/09/2006, a declaracio de importagio DI n. 06-1175245-4 (fls. 37/39).0 procedimento foi remetido 8 SECAO
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DE PROCEDIMENTOS ADUANEIROS - SAPEA, em 13/10/2006, onde foi instaurado procedimento especial.
Ap6s a abertura do procedimento especial, ROSSELITO CORREA PARRA apresentou as faturas verdadeiras, as
quais apresentavam valores divergentes da invoice originalmente apresentada. ROLSSELITO CORREA PARRA,
ao SAPEA, qualificando-se como Diretor Presidente, pretendeu que EDUARDO MINGONI seria o tinico
responsavel pelas transag¢des internacionais da STRATTUS COMERCIO DE PRODUTOS DE INFORMATICA
LTDA (fl. 93). De fato, nas invoices das empresas QUANTITATIVE MICRO SOFTWARE, BAPCO STORE,
ATTACHMATE, MACKICHAN SOFTWARE INC FREEDOM SCIENTIFIC BLV ¢ ROXIO, EDUARDO
MINGONI é expressamente referido como contato da STRATTUS. Em sede policial, contudo, transferiu o poder
de mando ao socio administrador, atalhando haver agido apenas como funcionario da empresa (fl.
312).0SWALDO SANTIAGO DE MESQUITA elaborou a invoice falsa de fl. 133, permitindo a utilizagdo de
suas empresas para simula¢do de operagdo de exportagdo. LUIS ROBERTO MARTINS DA SILVA atuou como
despachante aduaneiro, sendo legalmente o responsavel perante a RECEITA FEDERAL DO BRASIL, pelas
informagdes relativas a operagdo de importagdo.A RECEITA FEDERAL DO BRASIL, no bojo do processo n.
19482-000.014/2007-61, apurou que o valor real das mercadorias totalizou R$ 48.633,56 (quarenta e oito mil,
seiscentos e trinta e trés reais e cinqiienta centavos) (fl. 24) e que, com o estratagema, a STRATTUS COMERCIO
DE PRODUTOS DE INFORMATICA LTDA deixou de recolher, com o registro da declaragdo de importacao,
impostos discriminados abaixo, no valor total de R$ 19.531,73 (dezenove mil, quinhentos e trinta e hum reais e
setenta e trés centavos):(VALORES EMREAIS) IMPOSTO DEIMPORTACAO IPI COFINS PIS/PASEP
TOTALVALORRECOLHIDO 219,80 239,04 148,74 32,29639,87IMPOSTO DEVIDO 6.929,20 7.535,51
4.688,90 1.017,99 20.171,60DIFERENCA 6.709,40 7.296,47 4.540,16 985,70 19.531,73A dentuncia foi recebida
em 02/09/2009, conforme decisdo de f1s.331.0s réus foram citados (fls.444/445, 446/447, 448/449 ¢ 477/478) e
apresentaram respostas escritas a acusagdo as f1s.337/353 e 379/395. Refutando as questdes preliminares argiiidas
pelos réus, e ndo sobrevindo qualquer hipdtese autorizadora de absolvigdo sumaria, determinou-se o
prosseguimento do feito, com a designagdo de audiéncia de instrugao e julgamento (fls.483/484). Na
oportunidade, deferiu-se a producdo de prova pericial, intimando-se a defesa a justificar a necessidade da oitiva de
testemunhas no exterior.Houve pedido de desmembramento processual formulado pela defesa do codenunciado
EDUARDO s fls.521/524, indeferido a fls.621.As fls.561/580 consta a Informagao Técnica n° 001/2010-
UTEC/DPF/CAS/SP, dando conta da impossibilidade da realiza¢do de pericia grafoscopica requerida pela defesa
do réu OSWALDO. A acusag@o manifestou-se pela reavaliagdo da necessidade da produgdo de tal meio de prova
(fls.705), com o que ndo concordou a defesa (fls.706/708). As fls.713/714 este juizo indeferiu o prosseguimento
das diligéncias para a realizacdo do exame grafotécnico, bem como rejeitou novo pedido de desmembramento
objetivado pela defesa do réu EDUARDO as f1s.710/712.No decorrer da instrugdo, apds inlimeras desisténcias de
oitiva de testemunhas (fls.532/533, 534/535 e 544) foram ouvidas duas testemunhas arroladas pela acusagdo (CD-
fls.545) e outras nove pelas defesas (CDs encartados as fls.686 e 697). Os interrogatorios dos réus se encontram
armazenados nas midias digitais acostadas as fls.754, 780 e 788.Na fase do artigo 402 do CPP, a acusagdo
(fls.797) e as defesas de EDUARDO (f1s.805), ROSSELITO e LUIZ (f1s.809), ndo requereram diligéncias
complementares, ao passo que a defesa de OSWALDO insistiu na realizacdo da pericia (fls.806/808), novamente
indeferida pelo juizo (fls.812). Em sede de memoriais, o parquet federal postulou pela condenaggo dos acusados,
nos exatos termos da dentincia, por entender comprovadas autoria ¢ materialidade delitivas (fIs.815/820). A defesa
de EDUARDO, por seu turno, acenou com o edito absolutério, entendendo que ...restou clarividente que o réu
Eduardo dos Santos Mingoni apenas participou das compras das mercadorias estrangeiras, como empregado e em
obediéncia hierarquica, do dono da empresa Strattus na area de compras da mesma, ndo tendo participado em nada
na elaboragdo de documentos de importagdo, nem mesmo de intrepostos de mercadorias ou indicacdo de
transportes... (f1s.824/830). Ja a defesa de ROSSELITO e LUIZ ROBERTO praticamente repetiu os termos da
defesa preliminar, alegando, em sintese, a inocorréncia do delito de descaminho, ...pois ndo houve ilusdo de
pagamento ao fisco em rela¢do aos softwares introduzidos no pais pela Strattus Comércio de Produtos e
Informatica Ltda., vez que todos os tributos decorrentes da importa¢do foram devidamente pagos de acordo com a
base de calculo correta, ou seja, o valor das midias; e (...) ndo ocorreu o crime de falsidade ideoldgica, vez que ndo
ha condutas praticadas pelos denunciados Rosselito, José Roberto e Eduardo passiveis de serem tipificadas como
tal. Além disso, a fatura encaminhada pela empresa TEAM WORK padece de auséncia de potencialidade lesiva e
de auséncia de intengdo de alterar a verdade sobre fato juridicamente relevante, uma vez que a DI foi devidamente
preenchida com todas as informagdes necessarias as autoridades fiscais (f1s.833/846). Por fim, a defesa de
OSWALDO argiiiu preliminarmente pela inépcia da dentincia e pela nulidade da decisdo que indeferiu a pericia
técnica. No mérito, dentre outras teses, pugnou pela aplicagdo do principio da insignificdncia no tocante ao crime
de descaminho (fls.850/865).Informagdes sobre antecedentes criminais em autos especificos proprios.E o
relatorio. Fundamento e Decido.A questdo preliminar relativa a inépcia da inicial ja foi decidida pelo juizo as
fls.483/484, cujos fundamentos reporto-me integralmente para novamente rejeita-la. Ademais, recebida a peca
acusatoria, é vedado ao juiz rejeitd-la ou torna-la nula, sob pena de estar dando habeas corpus de oficio.No mérito,
o pedido condenatorio ndo merece acolhimento.Para que a tipicidade formal, consistente na adequagdo do fato ao
tipo penal, efetivamente conduza a punicéo, € essencial que ocorra a tipicidade material. Noutras palavras, é
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preciso que a conduta e o resultado, além de formalmente tipicos, sejam relevantes, do ponto de vista juridico.A
adoc¢do do principio da insignificancia, especificamente em relagdo ao crime de descaminho, foi adequadamente
tratada pelo saudoso Francisco de Assis Toledo: Segundo o principio da insignificancia, que se revela por inteiro
pela sua propria denominag@o, o direito penal, por sua natureza fragmentaria, s6 vai até onde seja necessario para
a protegdo do bem juridico. Ndo deve ocupar-se de bagatelas. Assim, no sistema penal brasileiro, por exemplo,
(...) o descaminho do art.334, 1°, d, ndo sera certamente a posse de pequena quantidade de produto estrangeiro, de
valor reduzido, mas a sim a da mercadoria cuja quantidade ou cujo valor indique lesdo tributéria de certa
expressao, para o Fisco (Principios Basicos de Direito Penal, 5edi¢do, Ed.Saraiva, p.133).Pois bem.Nos termos
do art.20, caput, da Lei n° 10.522/2002, com redagdo conferida pela Lei n°10.033/2004, serdo arquivados, sem
baixa na distribui¢do, mediante requerimento do Procurador da Fazenda Nacional, os autos das execug¢des fiscais
de débitos inscritos como divida Ativa da Unido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional ou por ela
cobrados, de valor consolidado igual ou inferior a R$ 10.000,00 (dez mil reais).O artigo 2° da Portaria MF n° 75,
alterado pela Portaria MF n° 130 de 19.04.2012, alterou o valor paradigma para R$ 20.000,00 (vinte mil reais).
Confira-se:Art. 2° O Procurador da Fazenda Nacional requerera o arquivamento, sem baixa na distribuicdo, das
execugdes fiscais de débitos com a Fazenda Nacional, cujo valor consolidado seja igual ou inferior a R$ 20.000,00
(vinte mil reais), desde que ndo conte dos autos garantia, integral ou parcial, util a satisfagdo do crédito. Ora, se
tais valores ndo sdo considerados relevantes para fins fiscais, com muito mais razdo ndo o serdo para fins penais.
Tal interpretacdo deriva da aceitaco, no direito penal, dos principios da ultima ratio, da interven¢do minima e da
proporcionalidade.Dizendo de outra maneira, permitir a condenagdo de quem iludiu menos do que R$20.000,00
(vinte mil reais) em tributos significara retirar do direito penal seu carater de subsidiariedade e coloca-lo a frente
das vias ordinarias de reparagdo civil.Néo se estd, com isso, considerando insignificante o valor de R$ 20.000,00,
ainda mais levando em conta o valor do salario minimo vigente no Brasil. Entretanto, a insignificancia, para fins
de descaminho, ¢ juridica, ou seja, o Estado, por meio de lei, declara o seu desinteresse em movimentar a maquina
judiciaria para cobrar valores inferiores a R$ 20.000,00.Recentemente, quando o valor fixado ainda estava no
patamar dos R$ 10.000,00 (dez mil reais), o Supremo Tribunal Federal, ao analisar a figura tipica do art.334 do
Codigo Penal, cotejando-a com o art.20 da Lei n°10522/02, entendeu, a luz do principio da subsidiariedade, ser
inadmissivel que uma conduta seja irrelevante no ambito administrativo e ndo o seja para o Direito Penal. (HC
92.438/PR- 19.08.2008). Na oportunidade, enfatizou o Ministro Joaquim Barbosa, com a sapiéncia que lhe ¢
peculiar, que o direito penal s6 deve atuar quando extremamente necessario para a tutela do bem juridico
protegido, quando falharem os outros meios de protegdo e ndo forem suficientes as tutelas estabelecidas nos
demais ramos do Direito (Informativo 516 do STF - 18 a 22/08/2008). A Corte Maxima vem encampando este
raciocinio:Processo HC 93072 HC - HABEAS CORPUS Relator(a) CARLOS BRITTO Sigla do 6rgdo STF Fonte
DJe-108 DIVULG 10-06-2009 PUBLIC 12-06-2009 EMENT VOL-02364-01 PP-00078 Decisdo A Turma
deferiu o pedido de habeas corpus, nos termos do voto do Relator. Unanime. Falou o Dr. Antonio de Maia e
Péadua, Defensor Publico da Unido, pelo paciente. 1* Turma, 14.10.2008. ..FLAG: F Descri¢ao - Acérdaos citados:
HC 92438, RE 536486, RE 550761. - Veja Resp 630793 do STJ. Numero de paginas: 16. Analise: 18/06/2009,
MMR. Revisdo: 24/06/2009, IBM. EMENTA: HABEAS CORPUS. CRIME DE DESCAMINHO (ART. 334 DO
CP). TRIBUTO DEVIDO QUE NAO ULTRAPASSA A SOMA DE R$ 2.500,00 (DOIS MIL E QUINHENTOS
REAIS). DESNECESSARIO O REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICA. ALEGADA INCIDENCIA DO
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA PENAL. ATIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA. PROCEDENCIA
DA ALEGACAO. ORDEM CONCEDIDA. 1. A simples leitura dos autos revela que o valor do tributo suprimido
pelo paciente ndo ultrapassa o montante de R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais). Pelo que é desnecessario o
revolvimento de matéria fatica. 2. A relevancia penal da conduta imputada ao paciente, no caso dos autos, ¢ de ser
investigada a partir das diretrizes do artigo 20 da Lei n® 10.522/2002. Dispositivo que determina, na sua redagio
atual, o arquivamento das execug¢des fiscais cujo valor consolidado for igual ou inferior a R$ 10.000,00 (dez mil
reais). Autos que serdo reativados somente quando os valores dos débitos inscritos como Divida Ativa da Unido
pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional ultrapassarem esse limite ( 1°). O que ndo sobressai do exame desta
causa. 3. Incidéncia do principio da insignificancia penal, segundo o qual para que haja a incidéncia da norma
incriminadora ndo basta a mera adequagdo formal do fato empirico ao tipo. Necessario que esse fato empirico se
contraponha, em substancia, a conduta normativamente tipificada. E preciso que o agente passivo experimente
efetivo desfalque em seu patrimdnio, ora maior, ora menor, ora pequeno, mas sempre um real prejuizo material.
Nao, como no caso, a supressdo de um tributo cujo reduzido valor pecunidrio nem sequer justifica a obrigatoria
cobranga judicial. 4. Entendimento diverso implicaria a desnecessaria mobilizagdo de uma maquina custosa,
delicada e a0 mesmo tempo complexa como ¢é o aparato de poder em que o Judiciario consiste. Poder que néo é de
ser acionado para, afinal, ndo ter o que substancialmente tutelar. 5. Nao ha sentido l6gico permitir que alguém seja
processado, criminalmente, pela falta de recolhimento de um tributo que nem sequer se tem a certeza de que sera
cobrado no ambito administrativo-tributario do Estado. Estado julgador que s6 ¢ de langar mao do direito penal
para a tutela de bens juridicos de cuja relevancia nio se tenha duvida. 6. Jurisprudéncia pacifica de ambas as
Turmas desta Suprema Corte: RE 550.761, da relatoria do ministro Menezes Direito (Primeira Turma); RE
536.486, da relatoria da ministra Ellen Gracie (Segunda Turma); e HC 92.438, da relatoria do ministro Joaquim
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Barbosa (Segunda Turma). 7. Ordem concedida para determinar o trancamento da agdo penal.Com arrimo no
novel entendimento da Suprema Corte, o Superior Tribunal de Justi¢a rematou o seguinte:PENAL. HABEAS
CORPUS. SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. DESCAMINHO. DEBITO FISCAL. ARTIGO 20,
CAPUT, DA LEI 10.522/02. PATAMAR ESTABELECIDO PARA O AJUIZAMENTO DE EXECUCAO DA
DIVIDA ATIVA OU ARQUIVAMENTO SEM BAIXA NA DISTRIBUICAO. CONDUTA
DESINTERESSANTE NO AMBITO ADMINISTRATIVO NAO PODE SER PENALMENTE RELEVANTE.
PRINCIPIO DA SUBSIDIARIEDADE. ORDEM CONCEDIDA. (STJ, HC 109.494. Des® convocada Jane Silva,
decisdo de 29.08.2008).As mesmas solugdes ja estdo sendo adotadas inclusive pelos Tribunais Regionais Federais
da 1® ¢ da 4* Regido:PENAL. PROCESSO PENAL. DESCAMINHO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
DENUNCIA. REJEICAO. ART. 43,1 DO CPP. I - Na hipétese, foram encontradas com a denunciada
mercadorias estrangeiras no valor de R$ 2.850,00 (dois mil, oitocentos e cinqiienta reais), conforme atestam o
Auto de Infragdo e Termo de Apreensdo e Guarda Fiscal e o Laudo de Exame Merceologico elaborado pelo
Instituto Nacional de Criminalistica. II - Nao merece censura a decisdo que rejeita a dentincia por atipicidade de
conduta, visto que a 3* Turma vem entendendo que nio se deve falar em crime de descaminho, em se tratando de
posse de pequena quantidade de mercadorias estrangeiras, de reduzido valor, que por si s6 ja indica inexistir lesdo
ao Fisco, de modo que autorize a movimentagdo do aparelho estatal encarregado da repressdo. Precedente. I11 - A
Segunda Turma do STF concedeu ordem de habeas corpus para trancar agdo penal, por auséncia de justa causa,
contra acusado pela suposta pratica do crime de descaminho, ao fundamento de que o art. 20 da Lei 10.522/02,
com redag@o dada pela Lei 11.033/04, tem como parametro para o ajuizamento de execugdes fiscais o limite de
R$ 10.000,00 (dez mil reais) e, por conseguinte, ndo ¢ admissivel que uma conduta considerada irrelevante no
ambito administrativo o seja para o Direito Penal (HC 92438 - Fonte: Informativo 516 do STF). IV- Recurso
improvido. (RCCR 2006.38.02.005612-1/MG@G, Terceira Turma Rel. Des. Federal Candido Ribeiro, DJ de
26/09/2008, p.597 )PENAL. DESCAMINHO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA DELIMITACAO.
CIRCUNSTANCIA SUBJETIVA - ABSTRACAO. 1. E inadmissivel que uma conduta seja considerada
irrelevante no ambito administrativo € ndo o seja na esfera penal, uma vez que o Direito Penal s6 deve atuar
quando extremamente necessario para a tutela do bem juridico protegido quando falharem os outros meios de
protecdo e ndo forem suficientes as tutelas estabelecidas nos demais ramos do Direito (STF, HC 92438,
19/08/2008). 2. Uniformizando-se o trato da relevancia na ética do interesse publico, enfocado tanto pelo prisma
do Direito Administrativo como pelo prisma do Direito Penal, o pardmetro estabelecido para operar o principio da
insignificancia em delitos de descaminho reside na cifra de R$ 10.000,00 (dez mil reais) - valor dado pela Lei n
11.033/2004 ao artigo 20 da Lei n 10.522/2002. 3. A incidéncia do principio da bagatela ¢ aferida apenas em
fun¢do de aspectos objetivos, relativos a infragdo cometida, e ndo em fungdo de circunstancias subjetivas, as quais
ndo obstam a sua aplicacdo. (TRF 4* Regido, Quarta Se¢do, Embargos Infringentes n® 2006.70.07.000110-1,
Relator Des. Amaury Chaves de Athayde, julgado em 18.09.2008).Irrelevante que os fatos tratados nestes autos
tenham ocorrido anteriormente a alteragdo dos valores pela Portaria MF n° 130, de 19 de abril de 2012,
considerando que no direito penal rege o principio da retroatividade da lei mais benéfica. Nesse sentido:Processo
ACR 00044034920074036110 ACR - APELACAO CRIMINAL - 47104 Relator(a) DESEMBARGADORA
FEDERAL CECILIA MELLO Sigla do érgio TRF3 Orgio julgador SEGUNDA TURMA Fonte e-DJF3 Judicial
1 DATA:21/06/2012 ..FONTE REPUBLICACAO: Decisdo Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as
acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado. Ementa PROCESSUAL PENAL E PENAL: DESCAMINHO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
VALOR DOS TRIBUTOS NAO RECOLHIDOS. PORTARIA MF N° 75, DE 22 DE MARCO DE 2012.1- A
jurisprudéncia tem se orientado pela aplicag@o do principio da insignificancia quando o valor do imposto que néo
foi recolhido corresponde a valor que o proprio Estado, sujeito passivo do crime de descaminho manifesta
desinteresse em sua cobranga. Por este principio, exclui-se a tipicidade de fatos que, por sua inexpressividade, ndo
tem contetido de reprovabilidade na esfera penal. II - A Portaria MF n° 75, de 22 de margo de 2012, determina, em
seu artigo 1°, I, o ndo ajuizamento de execugdes fiscais de débitos com a Fazenda Nacional, cujo valor
consolidado seja igual ou inferior a R$ 20.000,00 (vinte mil reais). III - No caso, oficio da Receita Federal informa
que o valor total dos tributos iludidos é de R$ 12.893,17 (doze mil, oitocentos e noventa e trés reais e dezessete
centavos) - fls. 167/168. IV - Recurso improvido.Processo ACR 200934000286740 ACR - APELACAO
CRIMINAL - 200934000286740 Relator(a) JUIZ FEDERAL MARCOS AUGUSTO DE SOUSA (CONV.) Sigla
do 6rgio TRF1 Orgio julgador TERCEIRA TURMA Fonte e-DJF1 DATA:17/02/2012 PAGINA:182 Decisio A
Turma, por unanimidade, negou provimento a apelagdo. Ementa PENAL E PROCESSUAL PENAL.
CONTRABANDO/DESCAMINHO. ART. 334 DO CP. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. APLICACAO.
MERCADORIA APREENDIDA DE VALOR INEXPRESSIVO (R$ 7.992,00). LEI 10.522/02. ABSOLVICAO
MANTIDA. 1. A Lei n® 10.522/02, alterada pela Lei n® 11.033/2004, estabeleceu, em seu art. 20, que somente
serdo executados os débitos inscritos na Divida Ativa da Unifo, pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, ou
por ela cobrados, de valor consolidado igual ou inferior a R$ 10.000,00 (dez mil reais). 2. Aplica-se o principio da
insignificancia quando o crime de descaminho ou de contrabando, ou seja, a importagdo ou exportagdo de
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mercadoria proibida e a ilusdo, no todo ou em parte, do pagamento de direito ou imposto devido pela entrada, pela
saida ou pelo consumo de mercadoria, abranja bem cujo valor seja inferior a R$ 10.000,00 (dez mil). 3. Néo
procede a tese de inaplicabilidade da Lei 11.033/04 ao caso por ser posterior a data dos fatos, eis que essa norma
somente veio ratificar o prescrito na Portaria n® 049, editada em 01 de abril de 2004, vigente, portanto, na data do
delito. Ademais, no Direito Penal, vige o principio da retroatividade da lei penal mais benéfica. 4. O valor do
tributo a ser considerado quando do julgamento do delito de descaminho é aquele devido a data dos fatos.Assim,
seguindo o posicionamento das mais altas Cortes judiciarias patrias, ¢ na consideragdo de que os acusados
deixaram de recolher aos cofres publicos os tributos federais calculados a fls.29 (Termo de verificagdo Fiscal),
que somados ndo ultrapassam vinte mil reais (R$ 19.531,73), reconheco que suas condutas, nessa parte, sdo
materialmente atipicas, pouco importando, para tal verificagdo, qualquer exame dos aspectos subjetivos
relacionados a agdo cometida (v.g.habitualidade criminosa, personalidade, maus antecedentes).De outro flanco,
ndo vejo como reconhecer a autonomia do delito de uso de documento ideologicamente falso, porquanto a
inser¢do de elementos inexatos em fatura comercial, utilizados em processo de importagdo, visando ocultar os
reais exportadores das mercadorias, teve por finalidade suprimir parcialmente o pagamento dos tributos incidentes
sobre a importacdo.Com efeito, o falso foi realizado como etapa do crime-fim do artigo 334, caput, do Codigo
Penal, inserindo-se em sua linha de desdobramento causal e nele exaurindo a sua potencialidade lesiva.E nessa
direcdo que caminha a jurisprudéncia patria:HABEAS CORPUS. DESCAMINHO E FALSIDADE
IDEOLOGICA (ARTIGOS 334 E 299 DO CP). CONSUNCAO. APLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. ATIPICIDADE DA CONDUTA. TRANCAMENTO DO INQUERITO POLICIAL POR
FALTA DE JUSTA CAUSA. Se o falsum foi o instrumento (meio) para a execug¢do do descaminho (crime-fim),
deve ser absorvido por este delito, em vista da aplicabilidade do principio da consung¢do. Impde-se a aplicagdo do
principio da insignificancia, segundo o qual ¢ atipica a conduta - sob o enfoque de tipicidade material - quando
lesado de modo desprezivel o bem juridico protegido, indiferente ao Direito Penal e incapaz de gerar condenagdo
ou mesmo de dar inicio & persecugdo penal. Trancamento da investigacdo por falta de justa causa, nos termos do
artigo 648, inciso I, do Codigo Penal. Ordem concedida. Data da Decisdo 01/07/2009 Data da Publicagéo
08/07/2009 Referéncia Legislativa Processo HC 200904000185611HC - HABEAS CORPUSRelator(a) MARIA
DE FATIMA FREITAS LABARRRE Sigla do 6rgio TRF4 Orgio julgador OITAVA TURMA Fonte D.E.
08/07/2009 Decisdo Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia 8*
Turma do Tribunal Regional Federal da 4* Regido, por maioria, conceder a ordem, nos termos do relatorio, votos e
notas taquigraficas que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.ACR200271010068479ACR -
APELACAO CRIMINALRelator(a) NEFI CORDEIROSigla do 6rgioTRF4 Orgio julgador SETIMA
TURMAFonte D.E. 07/03/2007DecisaioA TURMA, POR UNANIMIDADE, DECIDIU DAR PARCIAL
PROVIMENTO AO RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, SENDO QUE A DES. FEDERAL
MARIA DE FATIMA FREITAS LABARRRE DAVA PROVIMENTO AO RECURSO EM MENOR
EXTENSAO; E, POR UNANIMIDADE, DECIDIU, DE OFiCIO, RECONHECER A PRESCRICAO
RETROATIVA, NOS TERMOS DO VOTO DO RELATOR.EmentaPENAL. PROCESSO PENAL.
SONEGACAO FISCAL E DESCAMINHO. PRINCIiPIO DA ESPECIALIDADE. CONTRABANDO E
DESCAMINHO. CRIME UNICO. FALSIDADE IDEOLOGICA. ABSORCAO. FISCALIZACAO DA
MERCADORIA DENTRO ZONA PRIMARIA ADUANEIRA. ART. 334, CAPUT, C/C ART. 14, INC. Il E
PARAGRAFO UNICO, AMBOS DO CODIGO PENAL. MATERIALIDADE COMPROVADA.
IMPROPRIEDADE ABSOLUTA DO MEIO. INOCORRENCIA. INDEPENDENCIA ENTRE AS ESFERAS
ADMINISTRATIVA E PENAL. AUTORIA COMPROVADA. DOSIMETRIA DA PENA. TENTATIVA
PERFEITA. REDUCAO MINIMA DA REPRIMENDA. 1. A previsdo contida no art. 334 do Codigo Penal é
especial em relagdo a do art. 1° da Lei n°® 8.137/90, na medida em que persegue a sonegagio dos especificos
tributos de importagio e exportagio. 2. E o artigo 334 do Cédigo Penal crime de agdo multipla, onde a pratica de
uma ou mais de suas condutas caracteriza crime unico. 3. Inserindo-se a falsidade ideoldgica diretamente na linha
causal do delito do art. 334, caput, do Codigo Penal, e neste tendo esgotado o seu potencial lesivo, deve-se
considera-la absorvida pelo crime de descaminho/contrabando (crime-fim). 4. Constatada a fraude na importagao
ainda dentro da chamada zona primaria aduaneira, no ambito da fiscaliza¢do alfandegaria, , eficaz ou potencial,
tem-se configurado o delito de descaminho na forma tentada. 5. A atuagdo dos fiscais impedindo a consumagéo do
delito (efetiva internaliza¢do da carga com redugdo dos tributos devidos), a despeito da parametrizagdo das
mercadorias para o canal verde, ndo retira das falsas declaragdes prestadas a capacidade de ludibriar o Fisco e,
assim, descaracterizar a pratica ilicita. 6. O crime de descaminho nédo exige prévia constitui¢ao do crédito
tributario. 7. Nao tendo a defesa ndo se desincumbido de seu 6nus de provar os fatos que ddo suporte a sua tese, e,
de outra vereda, o acervo probatorio produzido nos autos indicando, com a certeza necessaria a prolagdo de um
decreto condenatdrio, que o acusado, na qualidade de administrador e gerente da pessoa juridica contribuinte, no
minimo consentiu previamente com a pratica da fraude utilizada para a iluso parcial dos tributos devidos na
importagdo, comprovada esta a autoria do delito. 8. Tendo o agente praticado praticado todos os atos executorios
para consumacao do delito, chegando a passar na area de fiscalizag@o alfandegaria (tentativa perfeita), é de se
diminuir tdo-somente de 1/3 a pena correspondente ao crime consumado. 12. Reconhecida a prescri¢do da
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pretensdo punitiva.Posto isso, julgo IMPROCEDENTE a pretensio punitiva estatal e ABSOLVO os denunciados
EDUARDO DOS SANTOS MINGONI, LUIZ ROBERTO MARTINS DA SILVA, OSWALDO SANTIAGO DE
MESQUITA e ROSSELITO CORREA PARRA, qualificados nos autos, dos fatos delituosos narrados na
dentuincia, o que fago com fundamento no artigo 386, inciso 386, inciso 111, do Codigo de Processo Penal. Apos o
transito em julgado, arquivem-se os autos, com as anotagdes e comunicagdes de praxe.P.R.1.C. Despacho de fls.
Recebo o recurso de apelagdo e as razdes apresentadas pelo Ministério Publico Federal as fls. 876/885. Intimem-
se as defesas do inteiro teor da sentenga proferida as fls. 867/874, bem como a apresentarem contrarrazdes de
recurso, no prazo legal. Apds, encaminhem-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal - 3* Regido, com as
nossas homenagens e cautelas de praxe.

Expediente N° 8027

ACAO PENAL

0013496-12.2011.403.6105 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1609 - ELAINE RIBEIRO DE
MENEZES) X ESTACIO ROBERTO CERQUEIRA DA SILVA(SP065694 - EDNA PEREIRA)

Ante os enderecos das testemunhas de defesa acostados as fls. 114/115 e 117, cancele-se da pauta deste Juizo a
audiéncia designada para o dia 09 de outubro de 2012. Expecam-se cartas precatdrias, com prazo de vinte dias, a
Subsecdo Federal de Braganca Paulista, a qual é jurisdicionada a comarca de Pedra Bela, ¢ a Justiga Estadual de
Extrema/MG, a qual ¢ jurisdicionada a comarca de Toledo, para oitiva das testemunhas de defesa, intimando-se as
partes nos termos do artigo 222 do CPP e Sumula 273 do STJ.

Expediente N° 8028

ACAO PENAL

0015849-64.2007.403.6105 (2007.61.05.015849-8) - JUSTICA PUBLICA X JAIR RUSSO(SP125063 -
MERCIO DE OLIVEIRA) X CELSO MARCANSOLE(SP063105 - TARCISIO GERMANO DE LEMOS
FILHO) X ELIANE CAVALSAN(SP014702 - APRIGIO TEODORO PINTO)

CELSO MARCANSOLE, ELIANE CAVALSAN e JAIR RUSSO, qualificados nos autos, foram denunciados
pelo Ministério Publico Federal, tendo sido imputado aos dois primeiros acusados a pratica do crime descrito no
artigo 313-A, na forma do artigo 29, do Codigo Penal, e ao ultimo o delito previsto no artigo 171, 3°, também do
Estatuto Repressivo.Eis o teor da exordial acusatoria:JAIR RUSSO, por meio dos servigos ilicitos de CELSO
MARCANSOLE, dirigiu, em 27.12.2001, requerimento de beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo
de contribui¢do a Agéncia do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS em Jundiai, SP, NB-42/123.152.496-8,
conforme documento de .01 do apenso I.JAIR RUSSO, mesmo sabendo que ndo possuia suficiente tempo de
contribuicdo para se aposentar, pleiteou o referido beneficio, apresentando, para tanto, informagdes falsas de
vinculo empregaticio ficticio com a sociedade empresaria ANTONIO BARTARO&CIA. LTDA., no periodo de
15.06.1963 a 29.05.1968 (f.04 e £.128, do Apenso I).A falsidade da informag&o era do conhecimento de CELSO e
da ex-servidora ELIANE, que apesar disso obraram para que ela fosse inserida no banco de dados do Instituto
Nacional do Seguro Social.JAIR, objetivando a obtencdo do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribui¢do, contratou os servicos de CELSO MARCANSOLE, entregando-lhe para tanto a Carteira de Trabalho
e Previdéncia Social - CTPS. CELSO, em ato continuo, providenciou a elaboragdo do requerimento de beneficio
(f.01 do apenso I) e solicitou a JAIR que o assinasse.O requerimento e dos documentos referentes ao periodo de
servigo do beneficiario foram apresentados ao INSS por CELSO MARCANSOLE e o beneficio de aposentadoria
por tempo de contribuigdo foi concedido pela entdo servidora ELIANE CAVALSAN, que esteve a todo o tempo
ciente das ilegalidades acima apontadas, conforme relatorio conclusivo individual de £.128-130 do apenso I e
relatorio elaborado pela Corregedoria Regional do INSS no Estado de Sao Paulo, as £.40-56 dos autos

principais. CELSO MARCANSOLE recebera de JAIR RUSSO, em contraprestagdo pelos seus servigos, R$
3.000,00 (conforme termos de declaragoes de f.21-22 e f.80 dos autos principais e recurso da defesa - na esfera
administrativa - de £.99-102 do apenso I).A aposentadoria fraudulenta foi mantida e paga a JAIR RUSSO pelo
periodo de 27.12.2001 (£.01 e £.40, do apenso I) a 31.08.2006 (f.111-129, do apenso I), resultando em um prejuizo
de R$ 91.015,86 aos cofres previdenciarios, conforme informagdo de f.125-126 do apenso I.Com isso, JAIR
RUSSO obteve, para si, vantagem ilicita, em prejuizo do Instituto Nacional do Seguro Social, mantendo-o em
erro, com consciéncia e vontade de fraudar, que fosse inserido, por CELSO MARCANSOLE e pela ex-servidora
ELIANE CAVALSAN, o referido tempo ficticio de vinculo empregaticio no sistema de informagdes da
Previdéncia Social, fruindo a correspondente prestagdo previdenciaria por periodo consideravel. Por isso, praticou
ele o delito previsto no artigo 171, 3°, do Cdédigo Penal. Tendo em vista a falta de provas de acerto direto entre o
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beneficiario JAIR RUSSO e a ex-servidora ELIANE CAVALSAN, néo lhe é possivel a comunicagdo da
elementar funcionario autorizado do artigo 313-A do Cddigo Penal, como autorizaria a parte final do artigo 30 do
Codigo Penal.J4 a ex-servidora ELIANE CAVALSAN inseriu, na qualidade de funcionéaria autorizada, com
consciéncia livre e vontade consciente, os dados falsos, relativos a existéncia do vinculo empregaticio com a
sociedade ANTONIO BARTARO & CIA.LTDA., no sistema de informacdes do INSS, com o fim de
proporcionar ao terceiro denunciado a frui¢do de vantagem pecuniaria que ndo lhe era devida, tendo perpetrado, a
todas as luzes, o crime previsto no artigo 313-A do Codigo Penal.Saliente-se que foram suspensas pelo Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS intimeras aposentadorias concedidas irregularmente pela segunda denunciada,
oportunidades nas quais foi constatado o mesmo modus operandi para a concessdo dos beneficios: inclusdo, no
sistema, de vinculos empregaticios sem que esta efetuasse as diligéncias necessarias para a sua confirmagéo, dos
dados cadastrais das sociedades empresarias e das remuneragdes do beneficiario (f.40-56 dos autos
principais).CELSO MARCANSOLE por sua vez também esta incurso neste ultimo artigo como participe, ja que
contribuiu, por meios desconhecidos, com a inser¢do criminosa dos dados no sistema de informagdes pela ex-
servidora, estando consciente dessa sua condi¢do elementar (artigo 313-A do Codigo Penal).Tais condutas fazem
com que o Instituto Nacional do Seguro Social, em todo o Brasil, torne-se alvo da sanha de criminosos que
buscam se locupletar do seu imenso (mas insuficiente) patrimonio.O delito de estelionato, praticado pelo
beneficiario, permanente, foi cessado com a suspensdo do beneficio, o que somente ocorreu em 11.09.2006,
conforme informag@o de f.111-114 do apenso [.A denuncia foi recebida em 04/11/2009, conforme deciséo
proferida a fIs.88.0s réus foram citados (fls.109/110, 110-v° e 113/114) e apresentaram respostas escritas a
acusagdo as f1s.95/99, 115/116 e 118/122. Nao comparecendo aos autos hipoteses de absolvigdo sumadria, este
juizo, repelindo as questdes preliminares ventiladas pelas defesas, determinou o regular prosseguimento do feito
(fls.123).As partes nao arrolaram testemunhas. Considerando que o denunciado CELSO mudou de enderego sem
comunicar ao juizo, decretou-se-lhe a revelia, nos termos da decisdo de fls.175/176. Na mesma oportunidade, o
INSS ingressou no feito na qualidade de assistente de acusag@o, sendo os corréus interrogados. Os relatos
encontram-se armazenados na midia digital acostada a fls.177.Na fase do artigo 402 do CPP, o Ministério Publico
Federal nada requereu (fIs.188). Por outro lado, a defesa de CELSO nio requereu diligéncias (fls.196). Ja a defesa
de JAIR apresentou memoriais (fls.189/194). Por fim, tanto o INSS como a defesa de ELIANE, apesar de
intimados, ndo se manifestaram (fls.195 - v° e 196-v°).Em sede de memoriais, a acusagdo requereu bateu pela
condenagdo de todos denunciados. Entendendo haver dolo de JAIR em relagdo a obtengdo de sua aposentadoria
junto ao INSS, acrescentou que ¢ intuitivo que somente um conluio consciente e voluntario entre CELSO e
ELIANE CAVALSAN possibilitaria a concessdo de beneficio previdenciario para cujo calculo foi utilizado tempo
de contribuigdo ficticio (fls.197/201).0 INSS, aderindo ao pedido ministerial de condenagéo, postulou pelo
reconhecimento de circunstancias agravantes, consoante peca processual de f1s.203/205.CELSO MARCANSOLE,
por intermédio de defesa constituida, bateu pelo edito absolutdrio, argumentando, em sintese, que a prova contra
ele produzida permaneceu meramente no campo indiciario, ndo podendo sustentar condenagao (fls.207/211).Ja a
defesa de JAIR igualmente acenou com absolvi¢do, salientando ndo ter obrado com ma-fé, porquanto a época dos
acontecimentos o réu entendia possuir direito a aposentadoria (fls.216/222).Por derradeiro, tendo em vista a
inércia do advogado da denunciada ELIANE, nomeou-se a ela defensor dativo, o qual ofertou memoriais as
f1s.240/241, oportunidade em que também requereu absolvigdo em virtude da insuficiéncia probatoria para
condenagdo.Informagdes sobre antecedentes criminais juntadas as fls.126/128, 129, 130, 131, 132, 133, 134 135,
146, 147, 148, 149/174, 179, 180 ¢ 181/188.E o relatorio. Fundamento e Decido.Saneado o feito, sem questoes
preliminares pendentes de apreciacdo, passo diretamente a aquilatar o mérito da causa.O Ministério Publico
Federal acusa JAIR RUSSO da pratica de estelionato contra a Previdéncia Social (art.171, 3°, do CP), imputando
aos corréus CELSO MARCANSOLE e ELIANE CAVALSAN a perpetragdo do delito previsto no artigo 313-A,
na forma do artigo 29, todos do Estatuto Repressivo, a seguir transcritos:EstelionatoArt. 171 - Obter, para si ou
para outrem, vantagem ilicita, em prejuizo alheio, induzindo ou mantendo alguém em erro, mediante artificio,
ardil, ou qualquer outro meio fraudulento:Pena - reclusdo, de um a cinco anos, e multa. 3° - A pena aumenta-se de
um terco, se o crime ¢ cometido em detrimento de entidade de direito publico ou de instituto de economia popular,
assisténcia social ou beneficéncia.Inser¢ao de dados falsos em sistema de informagdes (Incluido pela Lei n® 9.983,
de 2000)Art. 313-A. Inserir ou facilitar, o funcionario autorizado, a inser¢do de dados falsos, alterar ou excluir
indevidamente dados corretos nos sistemas informatizados ou bancos de dados da Administragdo Publica com o
fim de obter vantagem indevida para si ou para outrem ou para causar dano: (Incluido pela Lei n® 9.983, de
2000))Pena - reclusdo, de 2 (dois) a 12 (doze) anos, e multa. (Incluido pela Lei n® 9.983, de 2000)A materialidade
delitiva de ambos os crimes tragados na exordial esta cabalmente comprovada pelas Pegas Informativas
instauradas sob o niimero 1.34.004.100178/2007-61, apensas a estes autos, as quais condensam a auditoria
efetuada pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS - no beneficio previdenciario n°123.152.496-8,
concedido irregularmente ao réu JAIR RUSSO.De acordo com o relatorio conclusivo individual elaborado pela
autarquia previdenciaria (fls.128/129 das referidas pegas informativas), durante as apurac¢des restou constatado o
seguinte:[...] 3. Para comprovar o tempo de contribui¢do, necessario a obtengdo do beneficio, o interessado teria
apresentado os documentos CTPS 51806/223, CTPS 56290/015, conforme se verifica do resumo de Documentos
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de folhas 02/03.4. Visando apurar a autenticidade dos elementos que embasaram a concessdo ¢ o requerimento do
beneficio, promovemos pesquisas junto ao CNIS, conforme as folhas 44, a analise dos elementos de concessao
constatamos que havia a necessidade de comprovagdo do vinculo referente a empresa Antonio Bartaro & Cia Itda,
periodo de 15/06/63 4 29/05/68.5. Visando a assegurar o amplo direito de defesa ao interessado, foi emitido o
Oficio de Defesa, cuja copia anexamos as folhas 96, o qual foi devidamente recebido, conforme AR anexado as
folhas 97.6. Em 28/06/2006 o segurado protocolou defesa, f199 a 102, sendo que, ap6s a apreciagdo, conforme as
folhas 109 concluimos que mencionada Defesa ndao apresentou nenhum novo elemento que demonstrasse a
regularidade da concessdo do beneficio.7. Desta forma, deduzindo-se do tempo de servigo constante do Resumo
de Documentos para Calculo de Tempo de Contribuigdo, ou seja, 05 anos, 00 meses e 14 dias, o periodo de
15/06/63 a4 29/05/68, ndo computado, apura-se um total de 21 anos, 11 meses e 21 na DPE, insuficientes, portanto,
para a concessdo do beneficio pleiteado.[...]9. Diante do exposto, concluimos que o beneficio aposentadoria por
tempo de contribui¢do de n® 42/123.152.496-8, em nome de JAIR RUSSO, foi concedido irregularmente, pelos
motivos expostos nos itens acima.10. O interessado recebeu indevidamente no periodo de 27/12/2001 a
31/08/2006 o montante de R$ 80.601,67 (oitenta mil seiscentos e um reais e sessenta e sete centavos, conforme
discriminativo de valores as folhas 125/126, cuja renda mensal na data da suspensdo do pagamento era de 4,47
salarios-minimos.11. O beneficio em questio foi integralmente concedido pela funcionaria aposentada Eliane
Cavalsan, matricula 0940222, Tais circunstancias tornaram irregular a concessdo da Aposentadoria por Tempo de
Contribuicdo, gozada por JAIR RUSSO entre 27/12/2001 e 31/08/2006, acarretando aos cofres publicos prejuizos
estimados em R$ 80.601,67 (oitenta mil, seiscentos e um reais e sessenta e sete centavos).Constatou-se, ainda, que
o beneficio foi habilitado, teve as informagdes de tempo de contribuicdo e formatagdo executada pela servidora
ELIANE CAVALSAN, matricula n® 0940222, (fls.43 das pecas informativas), que teve a aposentadoria cassada
em 11/04/2007, consoante atesta a informacgao de f1.56 do inquérito policial, em razdo de ter usado o cargo que
ocupava no INSS para lograr proveito pessoal em detrimento da dignidade da fungio ptiblica.De outro giro, a
autoria ¢ incontroversa em relagdo a todos os denunciados.Com efeito, o conjunto probatorio € suficiente para
atestar que o JAIR RUSSO desejou manter em erro o INSS, a fim de obter beneficio previdenciario a margem da
lei, pois efetivamente sabia que o denunciado CELSO MARCANSOLE acrescentou vinculo empregaticio falso
em sua Carteira de Trabalho, posteriormente inserido nos sistemas informatizados da autarquia, para a consecugéo
de tal objetivo.A consciéncia da fraude por parte de JAIR desponta evidente em virtude das versdes contraditorias
que apresentou perante o INSS, na Policia Federal e neste juizo.Detectado o engodo pela autarquia previdenciaria,
JAIR RUSSO, através do advogado que também que o defende nesta a¢do penal, apresentou, em 28.08.20006,
defesa escrita na seara administrativa, fornecendo o seguinte relato a respeito dos fatos:1 - No inicio do més de
novembro de 2001, o segurado ficou sabendo através de alguns companheiros de trabalho que um Sr. de nome
Celso estaria dando entrada em processo de aposentadoria, que para tanto estaria contando tempo de servigo,
integral ou parcial. Fora informado que ndo era necessario qualquer tipo de pagamento para que fosse feita
contagem de tempo.2 - Como néo haveria qualquer 6nus o segurado achou por bem entregar suas Carteiras de
Trabalho ao Sr. Celso, 0 que ocorreu numa quinta-feira (SMJ), na segunda-feira seguinte o Sr.Celso foi até a
portaria da empresa a onde o segurado trabalhava e lhe deu um papel para que o mesmo assinasse, lhe informando
que seu tempo de contribuicdo tinha sido suficiente e que entre 15 (quinze) e 30 (trinta) dias uma carta do INSS
chegaria em sua casa falando sobre a aposentadoria.3 - Dentro do prazo estipulado pelo Sr.Celso a carta de
concessdo do INSS chegou a casa do segurado, informando que a partir de 26 de Dezembro de 2001, o segurado
estava aposentado e conforme combinado anteriormente o segurado, recebeu em sua casa a carta de concessdo e
pagou a seu procurador o valor de R$ 3.000,00 (trés mil Reais) quando sacou seu FGTS.4 - Tudo transcorreu na
mais perfeita ordem, ndo tendo o segurado qualquer davida quanto a idoneidade do Sr.Celso, até que a poucos
dias atras o segurado recebeu em sua casa uma carta do INSS informando que havia indicios de irregularidade em
seu processo de aposentadoria.5 - Tentou entar em contato com o Sr.Celso, porém ndo conseguiu, apenas sabe
agora que ele se chama CELSO MARCANSOLE, nio sabendo informar mais nada sobre ele ou mesmo seu
paradeiro.6 - Com relagdo a empresa ANTONIO BARTARO E CIA LTDA, a de ressaltar que o segurado nunca
foi funcionario dessa empresa, ndo sabendo como a indicag¢do ocorreu em seus prontuarios, sabendo apenas que o
tempo das Casas Bahia Comercial Ltda, ja dava o tempo de contribui¢do de forma correta, ndo entendendo como é
que agora, depois de cinco anos o INSS passa a cobrar que o registro esta errado. Conforme podemos comprovar
através da copia de sua CTPS, que ja estdo nos autos. (f1s.99/100 - Pegas Informativas 1.34.004.100178/2007-
61).Ja em sede policial, no dia 27.03.2008, JAIR RUSSO confirmou o quanto dito na esfera administrativa,
fornecendo, desta feita, o paradeiro do corréu CELSO MARCANSOLE. Declarou, ainda, que ...pagou a quantia
de R$ 3.000,00 a Celso Marcansole a titulo de honorarios (fIs.21/22 - Inquérito Policial).Pois bem.No dia
01.06.2009, JAIR RUSSO foi ouvido no 2° Distrito Policial de Jundiai, ocasido em que modificou as versdes
acima mencionadas. Negando conhecer pessoalmente CELSO MARCANSOLE, esclareceu que ...o contato que
teve na época foi com um funcionario que trabalhava nas Casas Bahia, motorista, e ele era intermediario de Celso
Marcansole, ¢ nunca deixou a cargo dele procuragdo para que ele cuidasse do processo para a sua aposentadoria.
Ademais, asseverou que ... nada pagou a pessoa de Eliane Cavalsan, mas chegou a pagar a quantia de R$
3.000,00, ao Benicio, intermediario do Celso Marcansole (fIs.80).Curiosamente, na mesma data e local, colheu-se
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a versdo de CELSO MARCANSOLE, o qual negou conhecer JAIR RUSSO e ELIANE CAVALSAN. Contudo,
admitiu que fazia contagem de tempo de beneficios previdenciarios para pessoas que o procuravam, sem,
entretanto, encaminhar os pedidos de aposentadoria ao INSS (fls.81).Na sequéncia, ajuizada a denuncia
ministerial, na fase dos artigos 396 e 396-A do CPP, a defesa de JAIR RUSSO corroborou integralmente a versao
prestada perante o INSS, imputando a CELSO MARCANSOLE a feitura do pedido de aposentadoria em testilha e
deixando de citar eventual participacdo da pessoa chamada Benicio (fls.95/99).Interrogado, JAIR RUSSO narrou
o seguinte: na época dos fatos trabalhava nas Casas Bahia. L4 havia um motorista de nome Benicio, o qual sempre
perguntava se alguém gostaria de obter contagem de tempo de servico para fins de aposentadoria. Benicio dizia
conhecer uma pessoa que fazia esses calculos. Entregou as carteiras de trabalho a esse motorista, para contagem.
Ele retornou, dizendo que o réu ja tinha tempo para aposentadoria e que ja iria sair com a aposentadoria. Em
nenhum momento sabia dessa empresa citada. Nunca viu CELSO MARCANSOLE. Pagou os servigos para o
Benicio. Benicio veio e pegou as carteiras de varias pessoas. So sabe o nome dele. Ndo sabe onde ele mora. Era
motorista nas Casas Bahia. Ele disse que o servi¢o custava 3000 reais. Como néo tinha dinheiro, ficou de paga-lo
quando recebesse o fundo de garantia. Ndo conhecia a Eliane Cavalsan. Acredita que tenha lido as declaragdes
prestadas na policia, pois se fazia se acompanhar por advogado (CD-fls.177).Noto que JAIR, em juizo, ao
contrario das outras vezes em que foi ouvido, ndo apontou a participagdo de CELSO MARCANSOLE no evento
delituoso.Todavia, observo que esta mudanga de versdo dos fatos por parte de JAIR teve inicio no mesmo dia em
que ele e CELSO MARCANSOLE restaram oitivados no 2° Distrito Policial de Jundiai, o que sugere conluio
entre ambos.Além disso, se a participacdo do tal de Benicio ¢ verdadeira, ¢ de se indagar por qual razdo a defesa
ndo o arrolou para comprovacgao da tese do acusado.Nao bastassem as evidentes contradigdes nos relatos de JAIR
- tipicas de pessoas que ndo dizem a verdade -, somadas a circunstancia de ndo ter arrolado Benicio como
testemunha, a prova dos autos revela que ainda faltava tempo consideravel para a obteng¢do de sua aposentadoria.
Realgo, outrossim, o alto valor pago por JAIR para se aposentar, qual seja, R$ 3.000,00 (trés mil reais),
desnecessario, alias, para quem pretende se aposentar.A conjugacdo de tais fatores traduz o dolo do acusado de
fraudar a Previdéncia Social, pois, ciente de que ndo dispunha do tempo necessario para se aposentar, entregou as
suas carteiras de trabalho para CELSO MARCANSOLE, mediante o pagamento de alta quantia monetaria,
visando receber beneficio previdenciario sabidamente irregular, pouco importando a forma da fraude escolhida
pelo segundo acusado.Por outro lado, referida situa¢do denota, iniludivelmente, a participagdo de CELSO
MARCANSOLE no esquema de fraude nos sistemas de informagdo da autarquia previdenciaria.Malgrado
CELSO, revel nesta a¢ao penal, tenha negado, durante as investigacdes, a pratica delitiva que lhe ¢ imputada na
dentincia, admitindo que fazia apenas contagem de tempo de beneficios previdenciarios para pessoas que o
procuravam, sem, entretanto, encaminhar os pedidos de aposentadoria ao INSS, o quadro de provas sinaliza
exatamente o contrario.Além das versdes apresentadas por JAIR RUSSO dando conta que CELSO preparava
documentos e dava entrada em beneficios previdenciarios, as folhas de antecedentes criminais acostadas aos autos
sinalizam a existéncia de diversas agdes penais contra MARCANSOLE por fatos semelhantes.Na maioria destes
processos, CELSO MARCANSOLE, para lograr o seu intento criminoso, também se utilizava de servidora
publica do INSS, chamada Terezinha Aparecida Ferreira de Souza.A titulo ilustrativo, trago a colagdo trecho da
sentenga que prolatei nos autos da ac¢do penal n°2006.61.05.004649-7, que tramitou na 1* Vara Federal de
Campinas:[...] o dossié trazido a contexto pelo Ministério Publico Federal em sede de memoriais informa a
existéncia de outros casos praticados de maneira semelhante, envolvendo os réus CELSO e TEREZINHA, os
quais acarretaram prejuizos aos cofres da Previdéncia. Nesta dimensdo, reproduzo trecho do relatorio emitido pelo
INSS ap6s auditoria realizada em beneficio concedido a Américo Gavioli, o qual alicerca a tese de que Celso
recebia documentos de pessoas interessadas em se aposentar, modificava ou acrescentava vinculos trabalhistas e
os repassava imediatamente para a servidora e corré TEREZINHA, que os inseria nos sistemas informatizados do
INSS: ...Cabe esclarecer também, que o segurado declara em sua defesa escrita que assinou documentos para que
o Sr.Celso pudesse requerer o que fosse de direito em seu nome, porém ndo existe no processo procuragao
constituida para o mesmo.E de se esclarecer que em outros processos analisados por esta Equipe, os segurados
declararam que o Sr.Celso também os intermediou, e todos ndo possuiam procuragdo.(...) O beneficio foi
habilitado, teve as informagdes de tempo de contribuic¢do e a formatacdo executada pela servidora TERESINHA
APARECIDA FERREIRA DE SOUZA, matricula n°0938.31/8, conforme Auditoria do Beneficio de
f1s.39(f1.210)Observo, outrossim, que nos casos de ANTONIO PAULO e Américo ha pontos comuns que
incriminam CELSO e TEREZINHA, a saber: a) os beneficiarios entregaram seus documentos para Celso e
posteriormente ndo reconheceram vinculos laborais utilizados para a aposentacdo (f1s.228/229 e 167/168 e 439);
b) pelos servigos de CELSO, ANTONIO PAULO pagou certa quantia em dinheiro, em montante desconhecido
(fls.121/122), ao passo que Américo desembolsou, pelos servigos do advogado, a quantia de R$2.700,00 (dois mil
e setecentos reais); ¢) ambos os beneficios foram habilitados pela r€ TEREZINHA em tempo recorde, uma
semana ou um més apods a entrega da documentag@o para CELSO MARCANSOLE, mesmo diante da inexisténcia
de qualquer elemento comprobatdrio dos vinculos posteriormente reconhecidos como falsos pelo INSS.De outra
sorte, embora a codenunciada ELIANE CAVALSAN também negue participacdo no evento delituoso,
esclarecendo que na época dos fatos trabalhava no setor de pericias do INSS (CD - FLS.177), a informagao de
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fls.43 das pecas informativas, acima mencionada, ¢ clara ao ilustrar que o beneficio foi habilitado, teve as
informag¢des de tempo de contribuig¢do e formatagdo executada pela entdo servidora.Ademais, a quantidade de
concessoes fraudulentas operadas sob o mesmo modus operandi, ou seja, a inclusdo de vinculo empregaticio falso
e inexistente na documentacdo do requerente, sem qualquer iniciativa da ré de determinar uma pesquisa de campo
para verificar a veracidade das informagdes relativas ao vinculo empregaticio falso, motivos que inclusive
ensejaram a cassacdo de sua aposentadoria (fls.43/56 do inquérito policial) denotam que a ela sabia da falsidade e,
ainda assim, concedia o beneficio.Tampouco ¢ crivel a versdo de ELIANE de que outros servidores poderiam ter
efetuado os acessos e inser¢oes de dados no sistema, dado que, pelos esclarecimentos prestados, toda e qualquer
movimentagdo, ainda que uma simples consulta, fica registrada no sistema identificando o servidor
habilitado.Assim, resta nitido que a inser¢do de dados nos sistemas de informagdo da Previdéncia Social foi feita
pela acusada ELIANE, a pedido de CELSO MARCANSOLE, o qual auferiu a vantagem pecunidria indevida
pelos servicos ilicitos.E indubitavel, também, que CELSO e ELIANE agiram mediante unidade de propoésitos, um
aderindo sua vontade a agdo do outro, pois apenas desta maneira seria possivel a concessdo, em tempo recorde, de
beneficio previdenciario para cujo calculo foi utilizado tempo de contribuiggo ficticio.Tendo em vista que o réu
CELSO nio s6 tinha ciéncia da condig¢@o de servidora publica que sua comparsa ostentava, mas aproveitava-se
desta condigdo para a pratica do delito, e sendo a qualidade de funcionario publico elementar do crime em
questdo, aludida circunstancia comunica-se ao primeiro (extraneus), na forma do artigo 30 do Cédigo Penal,
devendo ambos responder pelo mesmo crime.Entretanto, tendo em vista a falta de provas de acerto direito entre o
beneficiario JAIR RUSSO e a ex-servidora ELIANE CAVALSAN, néo lhe é possivel a comunicagdo da
elementar funcionario autorizado do artigo 313-A do Cddigo Penal, como autorizaria a parte final do artigo 30 do
Codigo Penal, razdo pela qual esta incurso nas sangdes do estelionato previdenciario.Desta forma, considerada a
prova colhida ao longo da instru¢éo judicial, a qual corrobora os elementos amealhados na fase investigativa,
tenho por comprovadas autoria ¢ materialidade delitiva impondo-se o édito condenatorio , nos exatos termos da
dentincia.Passo a dosar as penas corporal e pecuniaria de cada condenado, nos termos do artigo 68 do Codigo
Penal.Sobre o critério para fixa¢do da pena-base, trago, por adequado, os ensinamentos de Ricardo Augusto
Schmitt: Atualmente, temos presente nos Tribunais Superiores uma tendéncia em se tratar com igualdade todas as
circunstancias judiciais enumeradas pelo legislador. Ora, se o proprio legislador ndo anunciou uma maior ou
menor preponderancia de uma circunstancia em relag@o a outra -como o fez, por exemplo, com as circunstancias
legais (art. 67, do CP) -é porque quis que as oito circunstancias judiciais recebessem o mesmo tratamento legal,
como forma de permitir uma melhor aferi¢do a dosagem da pena-base ideal, dentro dos limites propostos no
preceito secundario do tipo (pena em abstrato).E, logicamente, se assim o fez, os Tribunais passaram a tratar a
matéria dentro de um prisma de proporcionalidade, partindo do principio de que todas as circunstancias judiciais
possuem o mesmo grau de importancia (ao menos legalmente).(...)O critério que vem sendo albergado pelos
Tribunais Superiores repousa numa situagao pratica e simples, que tem resultado a partir da obtengdo do intervalo
da pena prevista em abstrato ao tipo (maximo -minimo), devendo, em seguida, ser encontrada sua oitava parte
(1/8), ou seja, dividir o resultado obtido por 8 (0ito), em vista de ser este o nimero de circunstancias judiciais
previstas no artigo 59, do Coédigo Penal.(...)Assim, no campo jurisprudencial, os antecedentes possuem um molde
de maior relevo (preponderancia) sobre as demais circunstancias judiciais, o que lhe proporcionada uma
valorizagao superior dentro do prisma da proporcionalidade.No entanto, tal evidéncia ndo nos leva a necessidade
de termos que abandonar o critério utilizado (regra de 1/8 para cada circunstancia judicial desfavoravel), uma vez
que da mesma forma com que a jurisprudéncia se inclina pela necessidade de valorag¢do a maior dos antecedentes,
nos conduz também a necessidade de termos que desprezar a valorag@o da ultima das circunstancias judiciais, qual
seja, comportamento da vitima, a qual ndo pode (nunca) prejudicar a situagdo do acusado.(...)Diante disso, a partir
do momento em que o comportamento da vitima ndo pode ser valorado para prejudicar a situagdo do acusado e, ao
revés, verificado a necessidade dos antecedentes terem um maior peso de valoragdo sobre as demais
circunstancias judiciais, concluimos que este deve se apropriar do patamar de valor atribuido aquela circunstancia,
que faz com que tenhamos sua valoragdo em 2/8.Entdo, podemos concluir que seis circunstancias judiciais
(culpabilidade, conduta social, personalidade, motivos, circunstancias e consequéncias do crime), terdo patamar de
valoracdo de 1/8, enquanto os antecedentes terdo peso a maior (2/8), por se apropriar do valor atribuido ao
comportamento da vitima (Gltima das circunstancias judiciais enumeradas pelo legislador), a qual ndo pode ser
usada para prejudicar a situagdo do agente, o que impede sua valoragdo negativa no plano concreto. Assim, para o
calculo do valor da circunstancia judicial ¢ de se considerar a subtragdo entre a pena maxima e a minima e deste
resultado dividir por 8 (0ito), que corresponde ao numero total de circunstancias.Volto ao caso concreto.JAIR
RUSSONo tocante s circunstancias judiciais, verifico que o grau de culpabilidade foi normal para o tipo. A
mingua de elementos quanto a conduta social e a personalidade do réu, deixo de valora-las. O motivo do crime,
consistente no auferimento de beneficio previdenciario a margem da lei, é inerente ao tipo penal, ndo ensejando
elevacdo da pena. Nada a comentar sobre comportamento da vitima, que nao influiu para a pratica do delito. O réu
ndo ostenta antecedentes criminais. As circunstancias delitivas ndo extrapolaram as lindes do tipo. Contudo, as
conseqiiéncias foram anormais para o tipo, porquanto o réu obteve beneficio previdenciario irregular entre
27.01.2001 e 31.08.2006, ocasionando aos cofres ptblicos prejuizos estimados em R$ 80.601,67 (oitenta mil,
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seiscentos e um reais e sessenta e sete centavos), quantia que poderia ser utilizada para o pagamento de outras
aposentadorias regularmente deferidas. Desta forma, em razdo das consequéncias do crime, exageradas para a
espécie, ¢ levando em conta os critérios acima expostos, fixo a pena-base acima do minimo legal, ou seja, em 01
(um) ano e 06 (seis) meses de reclusdo e 53 (cinqiienta e trés) dias-multa.Nao avultam agravantes, nem
atenuantes. Sem causas de diminuigdo. Entretanto, considerando que a conduta do réu foi dirigida contra o INSS,
presente a causa de aumento especial prevista no 3° do artigo 171 do Cdédigo Penal, razdo pela qual exaspero a
pena em 1/3. Passa a reprimenda corporal a ser definitiva no patamar de 02 (dois) anos de reclusio e 70 (setenta)
dias-multa.Como regime inicial, fixo o ABERTO, nos termos do que preconiza o artigo 33, 2, ¢, do Estatuto
Repressor, mediante o cumprimento de condi¢des a serem estabelecidas pelo MM. Juizo das Execugdes
Penais.Diante da auséncia de elementos para analisar a atual situagdo financeira do réu, arbitro cada dia-multa em
1/30 (um trigésimo) do salario-minimo vigente a época dos fatos, corrigidos monetariamente pelos indices oficiais
até o pagamento.Presentes as hipoteses do artigo 44, incisos I, II e 11 do Cdédigo Penal, SUBSTITUO a pena de
reclusdo por duas penas restritivas de direitos, consistentes no seguinte: a) prestacdo pecunidria de 24(vinte e
quatro) salarios minimos, quantia que se atinge mediante a aplicagdo da propor¢do de um salario minimo por més
inteiro de pena substituida, que pode ser paga em vinte e quatro prestagdes mensais, iguais e sucessivas e deve ser
prestada em guia propria em favor da vitima, qual seja, o INSS, servindo como abatimento para a divida (art.45,
1°, CP) e 2) prestacdo de servigos a comunidade ou entidades ptblicas, também como definido pelo Juizo da
Execugdo. Deve o condenado ser advertido de que o descumprimento do pagamento da prestagdo pecuniaria e da
prestagdo de servigos a comunidade ou entidades publicas implicara conversio da pena restritiva de direito na
pena de reclusdo fixada (art. 44, 4°, do Codigo Penal).CELSO MARCANSOLE: No tocante as circunstancias
judiciais, verifico que o grau de culpabilidade normal para o tipo. A mingua de elementos quanto a conduta social
e a personalidade do réu, deixo de valora-las. Nada a comentar sobre comportamento da vitima, que nio influiu
para a pratica do delito. Apesar de responder a inimeros inquéritos policiais e agdes penais, ndo se pode
considerar que o réu ostente antecedentes criminais, conforme previsto na Simula 444 do STJ. O motivo do crime
foi receber indevidamente vantagem para si, integrante do tipo. As circunstancias, porém, exacerbaram as lindes
do crime, porquanto o acusado conseguiu montar o esquema fraudulento dentro da autarquia previdenciaria, com
o inestimavel auxilio e conhecimento de informatica e legislagdo da corre ELIANE CAVALSAN, servidora
publica, o que enseja valoragdo negativa. As consequéncias também foram exageradas, pois com a inser¢do de
dados falsos nos sistemas de informacdo do INSS, pedido feito pelo réu a servidora ELIANE CAVLASAN, a
autarquia previdenciaria concedeu aposentadoria irregular ao réu JAIR RUSSO, ocasionando aos cofres publicos
prejuizos estimados em R$ 80.601,67 (oitenta mil, seiscentos e um reais e sessenta e sete centavos), quantia que
poderia ser utilizada para o pagamento de outras aposentadorias regularmente deferidas. Por isso, em razdo das
circunstancias e das consequéncias do crime, fixo a pena-base acima do minimo legal, ou seja, em 04 (quatro)
anos e 06 (seis) meses de reclusdo e 97 (noventa e sete) dias-multa.Nao avultam agravantes, nem atenuantes. Sem
causas de aumento ou diminui¢do. Considerando que a quantidade de pena imposta e que os critérios previstos no
artigo 59 do Cddigo Penal sdo desfavoraveis ao réu, conforme acima fundamentado, fixo como regime inicial o
SEMIABERTO, nos termos do disposto nos artigos 33, 2°, alinea b, c.c. 3°, do mesmo dispositiVO.A mingua de
informacdes atualizadas acerca da situagdo financeira do réu, arbitro cada dia-multa em 1/30 (um trigésimo) do
salario-minimo vigente a época dos fatos, corrigidos monetariamente pelos indices oficiais até o
pagamento.Definitiva, assim, a pena de 04 (quatro) anos e 06 (seis) meses de reclusdo e 97 (noventa e sete) dias-
multa.Incabivel a substitui¢do da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos em virtude da quantidade de
pena imposta. ELIANE CAVALSAN: No tocante as circunstancias judiciais, verifico que, 8 mingua de elementos
quanto a conduta social e a personalidade da agente, deixo de valora-las. Nada a comentar sobre comportamento
da vitima, que ndo influiu para a pratica do delito. O motivo do crime foi receber indevidamente vantagem para si,
integrante do tipo. Ndo ostenta antecedentes criminais. Porém, o grau de culpabilidade enseja maior reprovagao,
porquanto restou provado que a ré, servidora publica, praticou o crime, com a utilizagdo de um intermediario,
mediante pagamento do beneficiario no valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais). Além disso, as circunstincias em
que a ré cometeu o crime, ou seja, dentro da propria reparticao do INSS em que laborava, préxima aos seus
supervisores, revela maior grau de ousadia, a ensejar puni¢do diferenciada. Por fim, as conseqiiéncias foram
anormais para o tipo, pois ao inserir dados falsos nos sistemas de informacdo do INSS, a ré causou a autarquia
previdenciaria prejuizos estimados em R$ 80.601,67 (oitenta mil, seiscentos e um reais e sessenta e sete centavos)
quantia esta que poderia ser utilizada para o pagamento de outras aposentadorias regularmente deferidas. Por isso,
em razdo do elevado grau de culpabilidade, das circunstincias e consequéncias do crime, fixo a pena-base acima
do minimo legal, ou seja, em 05 (cinco) anos e 09 (nove) meses de reclusdo e 141 (cento e quarenta e um) dias-
multa.Ndo avultam agravantes, nem atenuantes. Nesse passo, entendo que as circunstancias agravantes requeridas
pelo assistente de acusagdo sdo descabidas, porquanto insitas ao tipo penal em apreco.Sem causas de aumento ou
de diminui¢io.A mingua de informagdes atualizadas acerca da situagdo financeira da ré, arbitro cada dia-multa em
1/30 (um trigésimo) do salario-minimo vigente a época dos fatos, corrigidos monetariamente pelos indices oficiais
até o pagamento.Definitiva, assim, a pena de 05 (cinco) anos ¢ 09 (nove) meses de reclusdo e 141 (cento e
quarenta e um) dias-multa.Considerando que a quantidade de pena imposta e que os critérios previstos no artigo
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59 do Codigo Penal sdo desfavoraveis a ré, conforme acima fundamentado, fixo como regime inicial o
SEMIABERTO, nos termos do disposto nos artigos 33, 2°, alinea b, c.c. 3°, do mesmo dispositivo.Incabivel a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos em virtude da quantidade de pena
imposta.Posto isso, JULGO PROCEDENTE a pretensdo punitiva estatal para:A) CONDENAR JAIR RUSSO, ja
qualificado, como incurso nas sangdes do artigo 171, 3°, do Cdédigo Penal. Fixo a pena privativa de liberdade em
02 (dois) anos de reclusdo, a ser cumprida desde o inicio em REGIME ABERTO. Fixo a pena de multa em 70
(setenta) dias-multa, arbitrados unitariamente em 1/30 (um trigésimo) do salario-minimo vigente a época dos
fatos, corrigidos monetariamente pelos indices oficiais até o pagamento. Presentes as hipoteses do artigo 44,
incisos I, II e III do Cddigo Penal, SUBSTITUO a pena de reclusdo por duas penas restritivas de direitos,
consistentes no seguinte: a) prestacdo pecuniaria de 24(vinte e quatro) salarios minimos, quantia que se atinge
mediante a aplica¢do da propor¢do de um salario minimo por més inteiro de pena substituida, que pode ser paga
em vinte e quatro prestacdes mensais, iguais e sucessivas e deve ser prestada em guia propria em favor da vitima,
qual seja, o INSS, servindo como abatimento para a divida (art.45, 1°, CP) e 2) prestaco de servicos a
comunidade ou entidades publicas, também como definido pelo Juizo da Execugdo. Deve o condenado ser
advertido de que o descumprimento do pagamento da prestagdo pecuniaria e da prestacdo de servigos a
comunidade ou entidades publicas implicara conversdo da pena restritiva de direito na pena de reclusdo fixada
(art. 44, 4°, do Codigo Penal);B) CONDENAR CELSO MARCANSOLE ja qualificado, como incurso nas
sangoes do artigo 313-A, combinado com os artigos 29 e 30, todos do Cdodigo Penal. Fixo a pena privativa de
liberdade em 04 (quatro) anos e 06 (seis) meses de reclusdo, a ser cumprida desde o inicio em REGIME
SEMIABERTO. Fixo a pena de multa em 97 (noventa e sete) dias-multa, arbitrados unitariamente em 1/30 (um
trigésimo) do salario-minimo vigente a época dos fatos, corrigidos monetariamente pelos indices oficiais até o
pagamento. Incabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos em virtude da
quantidade de pena imposta;C) CONDENAR ELIANE CAVALSAN ja qualificada, como incursa nas sangdes do
artigo 313-A, combinado com os artigos 29 e 30, todos do Coédigo Penal. Fixo a pena privativa de liberdade em 05
(cinco) anos e 09 (nove) meses de reclusdo, a ser cumprida desde o inicio em REGIME SEMIABERTO. Fixo a
pena de multa em 141 (cento e quarenta e um) dias-multa, arbitrados unitariamente em 1/30 (um trigésimo) do
salario-minimo vigente a época dos fatos, corrigidos monetariamente pelos indices oficiais até o pagamento.
Incabivel a substitui¢do da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos em virtude da quantidade da pena
imposta.Como valor minimo de reparagdo em favor da vitima, conforme estipula o artigo 387, inciso IV, do CPP,
arbitro a quantia de R$ 80.601,67 (oitenta mil, seiscentos e um reais e sessenta e sete centavos), a ser paga
solidariamente pelos réus, observada, apds o transito em julgado, a decisdo de seqiiestro prolatada nos autos n°
0006451-54.2011.403.6105 (f1s.87-90), apensos a este feito.Nao vislumbro razdes para o encarceramento
preventivo dos condenados, que permaneceram em liberdade durante a instrugdo criminal, cabendo destacar que,
conforme o paragrafo unico, do artigo 387, do diploma processual penal, ndo mais subsiste a necessidade da
prisdo para apelar.Nos termos do artigo 2° da Resolugdo n°® 558/07, do Conselho da Justi¢a Federal, arbitro os
honorarios do advogado dativo Dr.Armando Mendonga Junior, OAB/SP 131.350, nomeado para atuar na defesa
da ré ELIANE a partir de fls.237, no minimo da Tabela I, do Anexo I, do referido instrumento legal, expedindo-se
o necessario.Com o transito em julgado, lancem-se os nomes dos condenados no rol dos culpados, comunicando-
se oportunamente o Egrégio Tribunal Regional Eleitoral para os fins do artigo 15, inciso III, da Constitui¢do
Federal.Custas na forma da lei.P.R.I.C.

Expediente N° 8029

ACAO PENAL

0008326-64.2008.403.6105 (2008.61.05.008326-0) - JUSTICA PUBLICA X LUIZ GUSTAVO DOS
SANTOS(SP146018 - WAGNER NASCIMENTO JAYME E SP214406 - TELMA MORAES JAYME)
Cumpra-se o V. Acorddo de fls. 300/301.Fagam-se as comunicagdes e anotagdes de praxe.Apos, arquivem-se 0s
autos.

2* VARA DE CAMPINAS

DR. VALDECI DOS SANTOS

Juiz Federal

DR. GUILHERME ANDRADE LUCCI
Juiz Federal Substituto

HUGO ALEX FALLEIROS OLIVEIRA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 08/10/2012  47/1348



Diretor de Secretaria

Expediente N° 8105

USUCAPIAO

0007487-68.2010.403.6105 - JURANDIR JOSE DA SILVA(PR007353 - CARLOS ALBERTO PEREIRA) X
BPLAN CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA - MASSA FALIDA(SP084235 - CARLOS ALBERTO
CASSEB) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP124143 - WILSON FERNANDES MENDES E SP237020 -
VLADIMIR CORNELIO)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):Certifico que, nesta data, encaminhei a informagao de
secretaria de fls 497 pal. Comunico que os autos encontram-se com vista, no prazo de 05 (cinco) dias, para a parte
ré manifestar-se sobre os documentos de fls. 440/495.

MONITORIA

0011146-70.2010.403.6110 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116304 - ROSIMARA DIAS ROCHA
TEIXEIRA) X ROSANGELA MARIA VASQUES FERREIRA

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA a
parte autora para MANIFESTACAO sobre o teor da certiddo lavrada pelo oficial de justica no cumprimento do
mandado/carta precatoria, dentro do prazo de 10 (dez) dias.

0008930-83.2012.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
ALEXANDRE DE OLIVEIRA DA SILVA

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA
as partes para MANIFESTACAO sobre os documentos colacionados as fls. 30, dentro do prazo de 5 (cinco) dias.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006561-29.2006.403.6105 (2006.61.05.006561-3) - ANTONIO SOARES DE ARAUJO(SP078619 - CLAUDIO
TADEU MUNIZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1167 - CRIS BIGI
ESTEVES)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA a
parte autora para MANIFESTACAO sobre os documentos colacionados as fls. 147/158, dentro do prazo de 10
(dez) dias.

0011646-25.2008.403.6105 (2008.61.05.011646-0) - JOSE CARLOS VECCHIATO(SP198325 - TIAGO DE
GOIS BORGES E SP173909 - LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA
as partes para MANIFESTACAO sobre os documentos colacionados as fls. 237/413.

0003791-24.2010.403.6105 - VANESSA MANGANI MENKE(SP214554 - KETLEY FERNANDA
BRAGHETTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP206542 -
ANA LUIZA ZANINI MACIEL) X CAIXA SEGURADORA S/A(SP022292 - RENATO TUFI SALIM E
SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA a
parte ré para MANIFESTACAO sobre os documentos colacionados s fls. 467/502, dentro do prazo de 5 (cinco)
dias.

0012770-72.2010.403.6105 - MAURA GONCALVES(SP167808 - EUGENIA MARIA RIZZO SAMPAIO E
SP292407 - GILSON APARECIDO DE MACEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA a
parte autora para MANIFESTACAO sobre os documentos colacionados as fls. 135/138, dentro do prazo de 10
(dez) dias.

0007799-10.2011.403.6105 - DEMERVAL ADAO DE SOUZA(SP215278 - SILVIA HELENA CUNHA
PISTELLI FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS
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ALBERTO PTIAZZA)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA a
parte autora para MANIFESTACAO sobre os documentos colacionados as fls. 287/289, dentro do prazo de 10
(dez) dias.

0008031-22.2011.403.6105 - AGUINALDO REIMER GASPAR(SP241171 - DANIELA APARECIDA
FLAUSINO NEGRINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS
ALBERTO PIAZZA)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA
as partes autora para MANIFESTACAO sobre os documentos colacionados as fls. 263/273, dentro do prazo de 10
(dez) dias.

0000215-52.2012.403.6105 - CIA/ NACIONAL DE ABASTECIMENTO - CONAB(SP198661 - ALAN
AZEVEDO NOGUEIRA E SP308715 - THIAGO CONFORTINI DOS SANTOS) X COSTA MARINE
COMERCIAL DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA(SP164780 - RICARDO MATUCCI)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com vista, no
prazo de 05 (cinco) dias, para a parte autora manifestar-se sobre os documentos de fls. 715/745.

0005442-23.2012.403.6105 - ROBERTA DE FREITAS LEITAO PORTO(SP033224 - LUIS ARLINDO
FERIANI E SP152778 - ELEONORA DE PAOLA FERIANI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1513 - SERGIO
MONTIFELTRO FERNANDES)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que, nos termos do despacho proferido,
os autos encontram-se com VISTA a parte autora para MANIFESTACAO sobre a contestagdo nos limites
objetivos e prazo dispostos no artigo 327 do CPC. 2. Comunico que, nos termos de despacho proferido, dentro do
mesmo prazo devera a parte autora ESPECIFICAR AS PROVAS que pretende produzir, indicando a
essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito.

0006203-54.2012.403.6105 - JOSE WALTER DE SA(SP215278 - SILVIA HELENA CUNHA PISTELLI
FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA
as partes para MANIFESTACAO sobre os documentos colacionados as fls. 175/199, dentro do prazo de 05
(CINCO) dias.

0009355-13.2012.403.6105 - ARGEU APARECIDO FERREIRA(SP134685 - PAULO SERGIO GALTERIO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)
INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que, nos termos do despacho proferido,
os autos encontram-se com VISTA a parte autora para MANIFESTACAO sobre a contestacdo nos limites
objetivos e prazo dispostos no artigo 327 do CPC. 2. Comunico que, nos termos de despacho proferido, dentro do
mesmo prazo devera a parte autora ESPECIFICAR AS PROVAS que pretende produzir, indicando a
essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito.

EMBARGOS A EXECUCAO

0014679-18.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004272-
31.2003.403.6105 (2003.61.05.004272-7)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1204
- ADRIANO BUENO DE MENDONCA) X BENEDITO GONCALO DA SILVA(SP195619 - VINICIUS
PACHECO FLUMINHAN)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico, nos termos de despacho proferido, que
os autos encontram-se com VISTA s partes para MANIFESTACAO sobre os calculos/informagdes do setor de
contadoria, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, a comegar pela parte autora.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0010557-59.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
ALCENIR DE ALMEIDA OLIVEIRA

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):Comunico as partes, para CIENCIA, a designagio de
dia, hora e local para REALIZACAO DE AUDIENCIA DE CONCILIACAO no 1° andar do Férum da Justica
Federal em Campinas, a saber:Data: 05/11/2012Horario: 15:30h

0011671-33.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
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EDNA ELTANA NERY

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):Comunico as partes, para CIENCIA, a designacio de
dia, hora e local para REALIZACAO DE AUDIENCIA DE CONCILIACAO no 1° andar do Férum da Justica
Federal em Campinas, a saber:Data: 05/11/2012Horario: 13:30h

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000698-68.2001.403.6105 (2001.61.05.000698-2) - ISABEL CRISTINA TORSO BASSAN(SP242895 -
VALDIR JOSE PATUTTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLI E
SP237020 - VLADIMIR CORNELIO) X ISABEL CRISTINA TORSO BASSAN X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X VALDIR JOSE PATUTTI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico, nos termos de despacho proferido, que
os autos encontram-se com VISTA as partes para MANIFESTACAO sobre os calculos/informagdes do setor de
contadoria, no prazo de 05 (cinco) dias.

0001403-61.2004.403.6105 (2004.61.05.001403-7) - SUZANA ZINGRA DO AMARAL CHEIDA(SP024576B -
IRIA MARIA RAMOS DO AMARAL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP173790 - MARIA HELENA
PESCARINI E SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLI) X SUZANA ZINGRA DO AMARAL CHEIDA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico, nos termos de despacho proferido, que
os autos encontram-se com VISTA as partes para MANIFESTACAO sobre os calculos/informagdes do setor de
contadoria, no prazo de 05 (cinco) dias.

0008220-73.2006.403.6105 (2006.61.05.008220-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP163607 - GUSTAVO
OUVINHAS GAVIOLI) X CYNTHIA MESSIAS DE OLIVEIRA(SP159680 - CELSO ANTONIO D"AVILA
ARANTES) X DIRCEA TEREZINHA MESSIAS DE OLIVEIRA(SP159680 - CELSO ANTONIO D"AVILA
ARANTES E SP185876 - DANIELA DE SOUZA ALVES) X HELENO KLIPEL DA SILVA(SP159680 -
CELSO ANTONIO D’AVILA ARANTES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CYNTHIA MESSIAS DE
OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X DIRCEA TEREZINHA MESSIAS DE OLIVEIRA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X HELENO KLIPEL DA SILVA

A Caixa Economica Federal - CEF ajuizou a presente agdo monitdria em face de Cynthia Messias de Oliveira,
Dircea Terezinha Messias de Oliveira e Heleno Klipel da Silva, qualificados na inicial. Visa ao pagamento de
importancia relativa ao inadimplemento de contrato de abertura de crédito para financiamento estudantil, de n°
25.0676.185.0002738-61, celebrado entre as partes. Citados, os requeridos opuseram os embargos monitérios de
ff. 94-131.Houve impugnacdo aos embargos. Foi proferida sentenca (ff. 249-253), julgando improcedentes os
embargos monitorios.Inconformada, a parte requerida interpds recurso de apelagdo, ao qual foi dado parcial
provimento (ff. 330-332).Apds a descida dos autos, foi noticiado e comprovado que as partes compuseram 0s seus
interesses (ff. 355-362 e 363).Relatei. Fundamento e decido:Conforme Termo Aditivo de Renegociagdo com
incorporagdo de encargo ao saldo devedor vincendo com dilagdo de prazo de amortizagdo de divida para a
operacdo 185/186 - Contrato FIES (ff. 356-362), verifico que as partes transacionaram acerca do objeto da
presente execugdo, razio pela qual entendo ser mesmo o caso de sua extingdo, nos termos do artigo 794, 11, do
CPC. Diante do exposto, tendo havido o cumprimento integral do comando judicial, declaro extinta a presente
execuc¢do, nos termos dos artigos 794, inciso 11, e 795, ambos do Codigo de Processo Civil.Custas e honorarios
advocaticios nos termos do acordo.Determino o desbloqueio do valor bloqueado nos autos através do Sistema
BacenJud.Oportunamente, arquive-se o feito, com baixa-findo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003702-35.2009.403.6105 (2009.61.05.003702-3) - SEBASTIAO BERNARDINO DE ALMEIDA FILHO X
APARECIDA THEREZA GASPARINI DE ALMEIDA(SP192198 - CRISTIANE GASPARINI DE ALMEIDA)
X CAIXA SEGURADORA S/A(SP022292 - RENATO TUFI SALIM E SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO
DIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X SEBASTIAO BERNARDINO DE ALMEIDA FILHO X CAIXA
SEGURADORA S/A X APARECIDA THEREZA GASPARINI DE ALMEIDA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico, nos termos de despacho proferido, que
os autos encontram-se com VISTA a parte exequente para MANIFESTACAO sobre o depésito judicial dentro do
prazo de 05 (cinco) dias.

0002518-10.2010.403.6105 (2010.61.05.002518-7) - S/A FABRIL SCAVONE(SP164711 - RICARDO SOARES
LACERDA E SP167967 - EDUARDO SOARES LACERDA NEME E SP153092 - FERNANDO JOSE LEAL)
X UNIAO FEDERAL(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES) X UNIAO FEDERAL X S/A
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FABRIL SCAVONE

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA a
parte autora para MANIFESTACAO sobre os documentos colacionados as fls. 198/200, dentro do prazo de 05
(cinco) dias.

0000401-12.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL) X ALEXANDRE APARECIDO FERNANDES X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X ALEXANDRE APARECIDO FERNANDES

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):Comunico as partes, para CIENCIA, a designagdo de
dia, hora e local para REALIZACAO DE AUDIENCIA DE CONCILIACAO no 1° andar do Férum da Justica
Federal em Campinas, a saber:Data: 05/11/2012Horario: 14:30h

Expediente N° 8107

MONITORIA

0004874-41.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
AIRTON OLIVEIRA MACHADO(Proc. 1676 - EMERSON LEMOS PEREIRA)

1- Recebo a apelagdo da parte ré em seus efeitos devolutivo e suspensivo.2- Vista a parte contraria para resposta
no prazo legal.3- Apos, nada sendo requerido, subam os autos, com as devidas anota¢des e demais cautelas de
estilo, ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido. 4- Intimem-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005110-27.2010.403.6105 - BRYAN SOARES FERREIRA DE SOUSA - INCAPAZ X PATRICIA SOARES
FERREIRA(SP199844 - NILZA BATISTA SILVA MARCON E SP294027 - DANIELLE FERNANDA DE
MELO CORREIA NARCIZO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 -
CARLOS ALBERTO PIAZZA)

1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia. 2. Arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais.3. Intimem-se.

0016242-81.2010.403.6105 - PAULO ELIAS DE SILVA(SP200505 - RODRIGO ROSOLEN) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1- Recebo a apelagdo da parte ré em seus efeitos devolutivo e suspensivo.2- Vista a parte contraria para resposta
no prazo legal.3- Apos, nada sendo requerido, subam os autos, com as devidas anota¢des ¢ demais cautelas de
estilo, ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido. 4- Intimem-se.

0009112-06.2011.403.6105 - ANTONIO CARLOS RUFINO MACHADO(SP215278 - SILVIA HELENA
CUNHA PISTELLI FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 -
CARLOS ALBERTO PIAZZA)

1- Recebo a apelagdo da parte ré em seus efeitos devolutivo e suspensivo.2- Vista a parte contraria para resposta
no prazo legal.3- Apos, nada sendo requerido, subam os autos, com as devidas anota¢des e demais cautelas de
estilo, ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido. 4- Intimem-se.

0010794-93.2011.403.6105 - JOAO RAIMUNDO DE ARAUJO(SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS E
SP286841A - FERNANDO GONCALVES DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

1- Recebo a apelagdo da parte autora em seus efeitos devolutivo e suspensivo.2- Vista a parte contraria para
resposta no prazo legal.3- Apds, nada sendo requerido, subam os autos, com as devidas anotagdes e demais
cautelas de estilo, ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido. 4- Intimem-se.

0012000-45.2011.403.6105 - ADALBERTO GOMES SANCHEZ(SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

1- Recebo a apelagdo da parte ré em seus efeitos devolutivo e suspensivo.2- Vista a parte contraria para resposta
no prazo legal.3- Apos, nada sendo requerido, subam os autos, com as devidas anotagdes e demais cautelas de
estilo, ao E. Tribunal Regional Federal da 3 Regido. 4- Intimem-se.

0001398-58.2012.403.6105 - MARTA APARECIDA SOUZA(SP286841A - FERNANDO GONCALVES DIAS)
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X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)
1- Recebo a apelagio da parte autora em seus efeitos devolutivo e suspensivo.2- Vista a parte contraria para
resposta no prazo legal.3- Apos, nada sendo requerido, subam os autos, com as devidas anota¢des e demais
cautelas de estilo, ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido. 4- Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0004363-14.2009.403.6105 (2009.61.05.004363-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0068167-17.2000.403.0399 (2000.03.99.068167-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO SOARES
HUNGRIA NETO) X MARIA ALINE GOMES CORREIA X MIRTES GOZZI SANDOLIN X NEUCI REGINA
MIATTO DE SOUSA X ROSANGELA SIMIAO SILVA X SILVIO JOSE BATISTA(SP126442 - JOSE
GERALDO MARTINS) X WILLIAN SILVEIRA(DF022256 - RUDI MEIRA CASSEL)

1- Recebo a apelagdo da parte emgargante em seus efeitos devolutivo e suspensivo.2- Vista a parte contraria para
resposta no prazo legal.3- Apds, nada sendo requerido, subam os autos, com as devidas anotagdes e demais
cautelas de estilo, ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regifo. 4- Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0011370-86.2011.403.6105 - INTRA-LOCK INDUSTRIA, COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO
DE PRODUTOS IMPLANTOLOGICOS LTDA EPP(SP207457 - PABLO LUCIANO SERODIO COSTA) X
CHEFE DA ANVISA NO AEROPORTO INTERNACIONAL VIRACOPOS - CAMPINAS - SP X AGENCIA
NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA

1. Recebo a apelagao do Impetrado em seu efeito devolutivo, nos termos do artigo 14, paragrafo 3°, da Lei
12.016/2009.2. Vista ao Impetrante para contra-arrazoar no prazo de 15 (quinze) dias e apds, ao Ministério
Publico Federal, nos termos do artigo 83, inciso I, do Codigo de Processo Civil.3. Apds, nada sendo requerido,
subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido com as devidas anota¢des ¢ demais cautelas de
estilo.4. Intime-se.

0016291-88.2011.403.6105 - INIPLA VEICULOS LTDA(SP199695 - SILVIA HELENA GOMES PIVA E
SP300238 - CARINA MENDONCA) X PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM CAMPINAS -
SP(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM CAMPINAS(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

1. Recebo a apelagdo do Impetrante em seu efeito devolutivo, nos termos do artigo 14, paragrafo 3°, da Lei
12.016/2009.2. Vista ao Impetrado para contra-arrazoar no prazo de 30 (trinta) dias e ap6s, ao Ministério Ptiblico
Federal, nos termos do artigo 83, inciso I, do Codigo de Processo Civil.3. Apds, nada sendo requerido, subam os
autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido com as devidas anotagdes e demais cautelas de estilo.4.
Intime-se.

3" VARA DE CAMPINAS

Juiz Federal Titular: DR. JOSE EDUARDO DE ALMEIDA LEONEL FERREIRA
Juiza Federal Substituta: DRA. RAQUEL COELHO DAL RIO SILVEIRA
Diretor de Secretaria: DENIS FARIA MOURA TERCEIRO

Expediente N° 5853

DESAPROPRIACAQO

0017820-45.2011.403.6105 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP117799 - MEIRE CRISTIANE BORTOLATO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO
SIMOES DOMENI) X ZULEIKA FERREIRA PINTO - ESPOLIO X LUIZ ALVARO FERREIRA
NAVARRO(SP218852 - ALBERTO HAROLDO ELIAS SOBRINHO E SP214373 - OTAVIO ASTA
PAGANO)

Encaminhem-se os autos ao SEDI para regularizag@o do polo passivo, devendo constar ZULEIKA FERREIRA
PINTO - Espélio e LUIZ ALVARO FERREIRA NAVARRO - Inventariante, nos termos dos documentos de fls.
49/51.Considerando os termos da Resolu¢do n° 392 de 19/03/2010, do Conselho de Administra¢ao do E. TRF/3?
Regido, que ampliou o Programa de Conciliagdo no ambito da Justica Federal da 3* Regido, mediante a criagdo de
Centrais de Conciliagdo, e, ainda, a existéncia de mediadores devidamente habilitados nesta 5* Subsecdo
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Judiciaria, designo sessdo para tentativa de conciliagdo, para o dia 29 de outubro, de 2012, as 14:30 horas, a se
realizar-se no 1° andar do prédio desta Justiga Federal, localizada na Avenida Aquidaba, 465, Centro, Campinas -
SP.Intimem-se as partes a comparecerem a sessdo devidamente representadas por advogado regularmente
constituido e, caso necessario, mediante prepostos com poderes para transigir.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003251-39.2011.403.6105 - ANGELINA BACCARIN CINTRA(SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1204 - ADRIANO BUENO DE MENDONCA)
Nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do Codigo de Processo Civil, fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) do teor do
oficio n® 001299/2012, referente a Carta Precatéria n°. 472.01.2012.005929-7/000000-000 (n° de ordem:
1137/2012), oriundo da 2.° Oficio da Comarca de Porto Ferreira, Estado de Sao Paulo, a seguir descrito: ...
Informo a Vossa Exceléncia que foi designado o dia 12 de novembro de 2012, as 15:00 horas, para a oitiva das
testemunhas do autor.

0005704-07.2011.403.6105 - ELIS REGINA DE AZEVEDO MOURA(SP197264 - JOSE HEITOR DA SILVA
NEGRAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074928 - EGLE ENIANDRA LAPREZA E SP237020 -
VLADIMIR CORNELIO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP074928 - EGLE ENIANDRA
LAPREZA E SP237020 - VLADIMIR CORNELIO E SP074928 - EGLE ENIANDRA LAPREZA E SP237020 -
VLADIMIR CORNELIO)

Nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do Codigo de Processo Civil, fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) do teor do
comunicado eletronico s/n°, referente a Carta Precatoria n°. 022.01.2012.005707-6 (n° de ordem: 1119/12),
oriundo da 1.* Vara Civel da Comarca Amparo, Estado de Sao Paulo, a seguir descrito: ... designo o dia 07 de
novembro p.f., as 14:50 horas, para a oitiva da(s) testemunha(s) arroladas(s). Intime-se para comparecimento e
oficie-se ao Juizo Deprecante. Oportunamente, devolva-se, com as nossas homenagens. Int.

0008529-21.2011.403.6105 - EDSON CASADO DE LIMA(PR034202 - THAIS TAKAHASHI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do Codigo de Processo Civil, fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) do teor do
oficio n°® 737/2012, referente a Carta Precatdria n°. 0001776-50.2012.8.16.0145, oriundo da 1.* Cartério da Vara
Civel e Anexos da Comarca de Ribeirdo do Pinhal, Estado de Parana, a seguir descrito: ... Informo a Vossa
Senhoria que para o ato deprecado, ou seja, oitiva da(s) testemunha(s) arroladas(s) pela parte autora, foi designado
o dia 14 de novembro de 2012, as 16:h00, a se realizar junto ao Edificio do Forum desta Comarca, bem como
solicito a Vossa Senhoria que proceda as intimagdes de praxe.

0006249-43.2012.403.6105 - HELIO FURLAN X SONI ALVES FURLAN(SP158873 - EDSON ALVES DOS
SANTOS E SP295916 - MARCIO RODRIGO LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

HELIO FURLAN, devidamente qualificado na inicial, ajuiza a presente agdo de conhecimento, pelo procedimento
ordinario, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS), visando & condenagdo deste a
recalcular a renda mensal de seu beneficio, mediante a aplicagdo retroativa das normas contidas nas Emendas
Constitucionais n.°s 20/98 e 41/03, que alteraram o teto do salario-de-contribui¢ao.Sustenta, em sintese, que os
novos tetos maximos de beneficios deveriam ter aplicac@o a partir da data de sua vigéncia em 16/12/1998 (EC
20/98) e 20/12/2003 (EC 41/03), produzindo efeitos, inclusive, em relagdo aos beneficios cuja concessio se
aperfeigoara sob a égide de legislagdo anterior.Pede, ao final, a revisdo de seu beneficio, mediante adequagao aos
novos limites de salario-de-contribuicdo estabelecidos pelos artigos 14 da EC n°® 20/98 e 5° da EC n°® 41/03,
implantando-se as diferencas nas parcelas vincendas, bem como pagamento das diferencgas vencidas, acrescidas de
corre¢do monetaria a partir do vencimento de cada parcela até a efetiva liquidagdo, além da incidéncia dos juros
de mora, no percentual de 1% ao més a partir da citacdo.Aguarda a procedéncia da presente agdo, com a
condenagdo das verbas de sucumbéncia.Com a inicial, juntou procuragio e documentos (fls. 15/39).Por decisdo de
fl. 42, deferiu-se ao autor os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, tendo sido determinada a citacdo do
réu.Citado, o INSS contestou o feito as fls. 45/67, suscitando, como obje¢des ao mérito, a ocorréncia de
decadéncia do direito a revisdo e prescrigdo quinquenal das prestacdes vencidas. No mérito propriamente dito,
sustenta a inexisténcia do direito a revisdo do beneficio, pugnando pela improcedéncia do pedido.Réplica ofertada
as fls. 70/86.Instadas as partes a especificarem provas, o autor manifestou-se pela desnecessidade de produgdo de
outras provas (fl. 86), tendo o réu, a seu turno, quedado inerte, consoante certificado nos autos (fl. 88).Este é, em
sintese, o relatorio. D E C I D O.Cuida-se de agdo de revisdo de beneficio previdenciario, proposta com o escopo
de que seja ajustada a renda mensal do beneficio previdenciario percebido, mediante a aplicacdo dos mesmos
indices utilizados na fixagdo do novo teto de pagamento dos beneficios previdenciarios, determinado pelo art. 14
da EC n.° 20/98 ¢ pelo art. 5° da EC n.° 41/03.0 feito comporta julgamento antecipado do pedido, o que fago com
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arrimo no inc. I, do art. 330, do Coédigo de Processo Civil.Méritolnicialmente, analiso a preliminar de mérito
atinente a decadéncia do direito a revisdo de beneficio previdenciario.Cumpre anotar que a Lei n.° 8.213/91, na
redagdo original do artigo 103, nada dispunha sobre o instituto da decadéncia, limitando-se apenas a disciplinar
acerca da prescri¢do quinquenal para exigir prestacdes ndo pagas ou reclamadas em época propria.A Lei n.® 8.528,
de 10 de dezembro de 1997, (precedida da Medida Provisoria n.° 1.523-9), deu nova redagdo ao art. 103
mencionado, instituindo o prazo de decadéncia de 10 anos para a revisdo do ato de concessdo de beneficio ou da
decisdo indeferitoria definitiva no &mbito administrativo, e, em seu paragrafo unico, manteve as disposi¢oes
acerca do prazo prescricional. Posteriormente, a Lei n.° 9.711, de 20 de novembro de 1998 (originada da Medida
Provisoria n.° 1.663-15), reduziu para 5 anos o prazo de decadéncia. E, com a edi¢do da Lei n.° 10.839, de 05 de
fevereiro de 2004 (conversdo da Medida Provisoria n.° 138, de 19/11/2003), o prazo foi restabelecido para 10
anos. Ademais, esta alteracdo de prazo pela MP n.° 138/2003 se deu antes do término do periodo determinado pela
Lei n.° 9.711/98, nédo tendo ainda corrido a decadéncia por forga daquela lei.No caso em apreco, o autor ndo
postula a revisdo do ato de concessdo do beneficio, mas sim o direito a revisdo da renda mensal do beneficio, de
sorte de que ndo se aplica o instituto da decadéncia aos limites da pretensdo deduzida em juizo.Com relagéo a
objecdo de mérito alusiva a prescrigdo, observo que o paragrafo unico do art. 103 da Lei n.° 8.213/91 enuncia a
prescrigdo, no prazo de cinco anos, das prestagdes vencidas ou quaisquer restituigdes ou diferengas devidas pela
Previdéncia Social.Contudo, a prescrigdo ¢ das parcelas e ndao do fundo de direito. Nao se pode olvidar que o
beneficio previdenciario tem carater eminentemente alimentar. Assim, a prescri¢ao somente atinge as parcelas
mensais ndo reclamadas no periodo anterior a cinco anos, contados da propositura da a¢do, o que expressamente
reconheco.Cito, a titulo de respaldo, o enunciado da Stmula n.° 85 do Egrégio Superior Tribunal de Justiga:Nas
relacdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido
negado o proprio direito reclamado, a prescri¢ao atinge apenas as prestacdes vencidas antes do quinquénio
anterior a propositura da agdo.Passo ao exame do mérito propriamente dito.A controvérsia juridica posta a desate
cinge-se quanto a possibilidade de consideragéo, no reajuste do beneficio do autor, dos tetos maximos previstos
nas Emendas Constitucionais n°s 20/98 e 41/03.A matéria discutida nestes autos ndo comporta maiores digressoes,
uma vez que o Colendo Supremo Tribunal Federal, em sua composi¢do plena, por ocasido do julgamento do
Recurso Extraordinario n° 564.354/SE, de relatoria da Ministra Carmen Lucia, realizado em 08/09/2010, assentou
entendimento no sentido da possibilidade de adogdo dos aludidos tetos nos reajustes dos beneficios
previdenciarios, consoante se infere da ementa a seguir transcrita:EMENTA: DIREITOS CONSTITUCIONAL E
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME
GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO.
EMENDAS CONSTITUCIONALIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
OFENSA AO PRINCIiPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal
Federal como guardido da Constitui¢ao da Republica demanda interpretagdo da legislacdo infraconstitucional: a
primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a
constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na espécie,
decorre da garantia constitucional da prote¢do ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus
alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada.2. Nao ofende o ato
juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda
Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados ao teto do regime geral de previdéncia
estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional.3.
Negado provimento ao recurso extraordinario. (RE 564354/SE, Tribunal Pleno, Min. CARMEN LUCIA, ]
08.09.2010, Repercussao Geral - Mérito, DJe DIVULG 14.02.2011, PUBLIC 15.02.2011).Com efeito, em
resumo, entendeu o STF que toda vez que for alterado o teto dos beneficios da Previdéncia Social, este novo
limitador deve ser aplicado sobre o mesmo salario-de-beneficio apurado por ocasido da concessdo, reajustado (até
a data da vigéncia do novo limitador) pelos indices aplicaveis aos beneficios previdenciarios, a fim de se
determinar, mediante aplica¢do do coeficiente de calculo, a nova renda mensal que passara a perceber o
segurado.Todavia, a decisdo do Excelso Pretorio tem aplicagdo limitada aos beneficios concedidos a partir de 05
de abril de 1991, por forga do que dispde o artigo 145 da Lei n® 8.213/91, uma vez que antes da edigdo de referida
lei ndo havia norma legal disciplinando a formula de recuperacdo do valor que excedia ao teto, o chamado indice
teto, que consiste na diferenga percentual entre o teto e o excedente da média.Referido fator de ajuste foi
introduzido no ordenamento juridico patrio através do advento da Lei n® 8.870/94 (art. 26) e é apurado no
momento da concessao e agregado ao valor da renda mensal no primeiro reajuste.A proposito, confira-se o teor do
preceito legal em referéncia:Art. 26. Os beneficios concedidos nos termos da Lei n® 8.213/91, de 24 de julho de
1991, com data de inicio entre 5 de abril de 1991 e 31 de dezembro de 1993, cuja renda mensal inicial tenha sido
recalculada sobre salario-de-beneficio inferior & média dos 36 ultimos salarios-de-contribui¢do, em decorréncia do
disposto no 2° do art. 29 da referida lei, serdo revistos a partir da competéncia de abril de 1994, mediante a
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aplicagdo do percentual correspondente a diferenga entre a média mencionada neste artigo e o salario-de-beneficio
considerado para a concessao.Paragrafo unico. Os beneficios revistos nos termos do caput deste artigo ndo
poderdo resultar superiores ao teto do salario-de-contribuigdo vigente na competéncia de abril de 1994.Neste
sentido vem decidindo o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, verbis: EMENTA: AGRAVO LEGAL.
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO DO TETO. REFLEXOS NOS BENEFICIOS
CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO. ECs. 20/1998 E 41/2003.1 - O STF decidiu pela possibilidade de
aplicagdo imediata do art. 14 da EC 20/1998 e do art. 5° da EC 41/2003 aqueles que perceberem seus beneficios
com base em limitador anterior, levando-se em conta os salarios de contribui¢ao que foram utilizados para os
calculos iniciais.IT - Incabivel a aplicagdo das ECs 20/98 e 41/03 no caso em que o beneficio foi concedido antes
da vigéncia da Lei n® 8.213/91.111 - Em sede de agravo do art. 557, 1°, do CPC, a controvérsia limita-se ao exame
da ocorréncia, ou ndo, de flagrante ilegalidade ou abuso de poder, a gerar dano irreparavel ou de dificil reparagio
para a parte, vicios inexistentes na decisdo agravada.IV - Razdes recursais que ndo contrapdem tal fundamento a
ponto de demonstrar o desacerto do decisum, limitando-se a reproduzir argumento visando a rediscussdo da
matéria nele decidida.V - Agravo legal improvido.(Agravo Legal em Apelagdo Civel n® 0005597-
25.2008.4.03.6183/SP, Nona Turma, Rel. Des. Federal MARISA SANTOS, j. 12.9.2011, D.E. 22.9.2011).No
caso vertente, examinando o documento de fl. 20, infere-se que o beneficio de aposentadoria especial, com DIB
em 02/08/1989, foi concedido em data anterior ao inicio da vigéncia da Lei n® 8.213/91, razdo pela qual o autor
ndo faz jus a aplicagdo dos novos tetos instituidos pelas Emendas Constitucionais n°s 20/1998 e 41/2003.D 1 S P
O SITIV OAnte o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial, extinguindo o feito com
resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, I, do Cédigo de Processo Civil.Com fundamento no artigo 20 do
Codigo de Processo Civil, condeno o autor ao pagamento da verba honoraria, arbitrada em R$ 300,00 (trezentos
reais), ficando a execucdo desta verba suspensa enquanto perdurar o estado de miserabilidade da parte autora, nos
moldes do artigo 12 da Lei n.° 1.060/50. Custas na forma da lei. Transitada esta em julgado, arquivem-se os autos,
com as cautelas de praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0005984-41.2012.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000078-
70.2012.403.6105) ANDREA MARIA DOS SANTOS(SP306419 - CRISTINA ANDREA PINTO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)

Considerando a audiéncia para tentativa de conciliagdo nos autos da Execugdo de Titulo Extrajudicial, processo
n.° 0000078-70.2012.403.6105, designada para o dia 17 de outubro de 2012, as 13:30 horas, encaminhem estes
autos para a Central de Conciliagdo juntamente com aquele feito.No retorno, restando infrutifera a tentativa de
concilia¢do, tornem os autos conclusos, oportunidade em que sera apreciado o pedido de efeito suspensivo,
requerido as fls. 19, bem como o pedido de remessa dos autos a Contadoria Judicial, fls. 103/104.Intime-
se.Cumpra-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0000078-70.2012.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
ANDREA MARIA DOS SANTOS(SP306419 - CRISTINA ANDREA PINTO)

Conclamada pelo despacho de fls. 66, a executada apresentou, as fls. 68/69, copia de sua carteira de trabalho em
que consta o vinculo empregaticio.Apresentou, também, extrato da conta corrente em que houve bloqueio de
ativos financeiros pelo sistema BACENJUD, utilizada para recebimento de salario junto ao Banco Santander (fls.
70/71).Sendo assim, defiro a liberagcdo do bloqueio havido na conta corrente n.° 01-076788-2, Agéncia 0207, no
Banco Santander, no valor de R$ 882,12 (fls. 54).Considerando a penhora havida nestes autos (fls. 39/40), bem
como a interposicao de Embargos a Execucdo (n.° 0005984-41.2012.403.6105), em que a executada vem
promovendo a realizagdo de depositos dos valores incontroversos, designo o dia 17 de outubro de 2012, as 13:30
horas a realizagdo de Audiéncia de Tentativa de Conciliagdo, a se realizar no 1° andar do prédio desta Justica
Federal, localizada na Avendia Aquidaba, n.° 465, nesta cidade de Campinas.Intimem-se as partes a
comparecerem a sessdo devidamente representadas por advogado regularmente constituido e, caso necessario,
mediante prepostos com poderes para transigir.Intime-se.Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0012584-78.2012.403.6105 - FOMECO DO BRASIL INDUSTRIA METALURGICA LTDA(SP115022 -
ANDREA DE TOLEDO PIERRI) X INSPETOR RECEITA FED BRASIL AEROPORTO INTER VIRACOPOS
CAMPINAS SP

Tendo em vista o valor do bem, cuja liberagdo se pretende nos autos, intime-se a impetrante a adequar o valor da
causa ao pedido, recolhendo a diferenga de custas processuais, bem como a autenticar os documentos juntados por
copia, ou prestar declarag@o de autenticidade, sob a responsabilidade de seu patrono.Prazo: 10 (dez)
dias.Cumprida a determinag@o, notifique-se a autoridade impetrada a prestar informagdes, no prazo legal, a fim de
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que o Juizo possa melhor avaliar a plausibilidade do direito invocado. Decorrido o prazo, com ou sem estas,
tornem os autos conclusos.Intime-se. Oficie-se.

5" VARA DE CAMPINAS

DR. MARCO AURELIO CHICHORRO FALAVINHA
JUIZ FEDERAL .

LINDOMAR AGUIAR DOS SANTOS.

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 3747

EXECUCAO FISCAL

0604143-60.1992.403.6105 (92.0604143-6) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO
LEMES DE MORAES) X BRAMEITAR EQUIPAMENTOS E INSTALACOES INDS/ LTDA(SP015581 -
CARLOS GILBERTO CIAMPAGLIA)

Oficie-se a Caixa Econdmica Federal, agéncia 2554, PAB - Justi¢a Federal de Campinas, Sdo Paulo, para que
providencie a conversao do deposito de fls. 61, em renda da Unido, atentando-se para os dados fornecidos pela
exeqiiente as fls. 109.Apods, dé-se vista a exeqiiente para que requeira o que entender de direito, com vistas ao
prosseguimento do feito.Cumpra-se.

0605600-30.1992.403.6105 (92.0605600-0) - INSS/FAZENDA (Proc. LAEL RODRIGUES VIANA) X BEDIN
IND/ E COM/ LTDA(SP100060 - ANTONIO AUGUSTO DE SOUZA COELHO E SP104873 - SALVATORE
MANDARA NETO)

Tendo em vista que a presente execugdo fiscal ¢ inferior a R$ 20.000,00 (vinte mil reais), arquivem-se 0s
presentes autos, sem baixa na distribui¢ao, consoante o disposto no art. 20 da Lei n° 10.522/02, com redagdo dada
pelo art. 21 da Lei n° 11.033/04. Os autos deverdo permanecer no arquivo até provocagdo das partes. Cumpra-se,
independentemente de intimagao da parte exequente, tendo em vista que o pedido de sobrestamento foi por esta
formulado. Neste sentido: PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE.ARQUIVAMENTO DO PROCESSO APOS DECURSO DE UM ANO DA SUSPENSAO
REQUERIDA PELA PROPRIA FAZENDA. INTIMACAO PESSOAL. DESNECESSIDADE.1. Tratando-se de
Execucdo Fiscal, a partir da Lei 11.051, de 29.12.2004, que acrescentou o 4° ao art. 40 da Lei 6.830/1980, pode o
juiz decretar de oficio a prescri¢do.2. Prescindivel a intimagdo do credor da suspensdo da execucdo por ele mesmo
solicitada, bem como o arquivamento do feito executivo, decorréncia automatica do transcurso do prazo de
suspensdo e termo inicial da prescri¢do.3. Agravo Regimental ndo provido.(AgRg no Ag 1301145/SE, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/09/2010, DJe 27/09/2010).

0601724-91.1997.403.6105 (97.0601724-0) - INSTITUTO NACIONAL METROLOGIA NORMALIZACAO E
QUALID INDL/ INMETRO(Proc. 360 - MARIA LUIZA GIANNECCHINI) X FIBAR COMERCIAL
LTDA(SP075717 - OSCAR EDUARDO GOUVEIA GIOIELLI)

Considerando as informagdes prestadas pela depositaria, bem como a manifestagdo do exequente as fls. 60/63,
expeca-se carta precatdria para que se proceda no novo endereco da empresa devedora (fl. 60) a substitui¢ao da
penhora de fl. 28, por tantos bens quantos bastem para a satisfagdo de débito.Sem prejuizo, regularize a executada
sua representacdo processual, trazendo aos autos a procuragdo outorgada ao Dr. Fernando Branddo Whitaker, que
substabelece, sem reserva de poderes, ao atual patrono Dr. Oscar Eduardo Golveia Gioielli. Providencie, ainda, a
copia de seus atos constitutivos para conferéncia dos poderes de outorga da procuragdo. Publique-se. Cumpra-
se.Intime-se pessoalmente a Defensoria Publica de Unido deste despacho.

0601128-73.1998.403.6105 (98.0601128-7) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 421 - JOEL MARTINS DE
BARROS) X MACTEC EQUIPAMENTOS DE SEGURANCA LTDA(SP110122 - MARIA CRISTINA
CARLINI JAVAROTTI)

Tendo em vista que a presente execucdo fiscal é inferior a R$ 20.000,00 (vinte mil reais), arquivem-se os
presentes autos, sem baixa na distribui¢do, consoante o disposto no art. 20 da Lei n° 10.522/02, com redagdo dada
pelo art. 21 da Lei n°® 11.033/04. Os autos deverdo permanecer no arquivo até provocagao das partes. Cumpra-se,
independentemente de intimagdo da parte exequente, tendo em vista que o pedido de sobrestamento foi por esta
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formulado. Neste sentido: PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE.ARQUIVAMENTO DO PROCESSO APOS DECURSO DE UM ANO DA SUSPENSAO
REQUERIDA PELA PROPRIA FAZENDA. INTIMACAO PESSOAL. DESNECESSIDADE.1. Tratando-se de
Execucdo Fiscal, a partir da Lei 11.051, de 29.12.2004, que acrescentou o 4° ao art. 40 da Lei 6.830/1980, pode o
juiz decretar de oficio a prescri¢do.2. Prescindivel a intimagdo do credor da suspensdo da execugdo por ele mesmo
solicitada, bem como o arquivamento do feito executivo, decorréncia automatica do transcurso do prazo de
suspensdo e termo inicial da prescri¢do.3. Agravo Regimental ndo provido.(AgRg no Ag 1301145/SE, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/09/2010, DJe 27/09/2010).

0610755-04.1998.403.6105 (98.0610755-1) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO
LEMES DE MORAES) X INTERCHANGE COM/ EXTERIOR E REPRESENTACOES LTDA(SP120041 -
EDSON MACIEL ZANELLA)

Considerando a rescisdo do parcelamento noticiado, passo a apreciar o pedido de bloqueio de ativos financeiros da
executada: A penhora de dinheiro encontra-se em primeiro lugar na ordem de preferéncia contida nos artigos 11
da Lei 6.830/80 ¢ 655 do CPC, devendo pois ser priorizada para fins de atender ao principio da celeridade que
norteia a execugdo fiscal. Ademais, ndo ha qualquer obice para o bloqueio de quantia suficiente para garantir a
execuc¢do, tendo em vista que a providéncia restringe-se a informagao ao juizo da existéncia de dinheiro e quanto
dele ficou retido, preservando-se, assim, o sigilo bancario.Consentaneo com esse entendimento, cito ementa de
acorddo do Superior Tribunal de Justica:PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL EM
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENHORA ON LINE. ARTS. 655 E 655-A DO CPC. ART. 185-A DO CTN.
SISTEMA BACEN-JUD. PEDIDO REALIZADO NO PERIODO DE VIGENCIA DA LEI N. 11.382, DE 6 DE
DEZEMBRO DE 2006. PENHORA ENTENDIDA COMO MEDIDA EXCEPCIONAL. NAO
COMPROVACAO DO EXAURIMENTO DE DILIGENCIAS PARA BUSCA DE BENS DE EXECUTADO.
SUMULA N. 7/STJ. NOVA JURISPRUDENCIA DO STJ APLICAVEL AOS PEDIDOS FEITOS NO
PERIODO DE VIGENCIA DA ALUDIDA LEI. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A jurisprudéncia de
ambas as Turmas que compdem a Primeira Se¢do desta Corte ¢ firme no sentido de admitir a possibilidade de
quebra do sigilo bancario (expedigdo de oficio ao Banco Central para obter informagdes acerca da existéncia de
ativos financeiros do devedor), desde que esgotados todos os meios para localizar bens passiveis de penhora. 2.
Sobre o tema, esta Corte estabeleceu dois entendimentos, segundo a data em que foi requerida a penhora, se antes
ou apo6s a vigéncia da Lei n. 11.382/2006. 3. A primeira, aplicavel aos pedidos formulados antes da vigéncia da
aludida lei, no sentido de que a penhora pelo sistema Bacen-JUD ¢ medida excepcional, cabivel apenas quando o
exeqiiente comprova que exauriu as vias extrajudiciais de busca dos bens do executado. Na maioria desses
julgados, o STJ assevera que discutir a comprovacdo desse exaurimento esbarra no 6bice da Sumula n. 7/STJ. 4.
Por sua vez, a segunda solug¢éo, aplicavel aos requerimentos realizados apos a entrada em vigor da mencionada
lei, é no sentido de que essa penhora ndo exige mais a comprovagao de esgotamento de vias extrajudiciais de
busca de bens a serem penhorados. O fundamento desse entendimento ¢é justamente o fato de a Lei n. 11.382/2006
equiparar os ativos financeiros a dinheiro em espécie.5. No caso em aprego, o Tribunal a quo indeferiu o pedido
de penhora justamente porque a considerou como medida extrema, ndo tendo sido comprovada justamente porque
a considerou como medida extrema, ndo tendo sido comprovada a realizac¢do de diligéncias habeis a encontrar
bens a serem penhorados.6. Como o pedido foi realizado dentro do periodo de vigéncia da Lei n. 11.382/2006,
aplica-se o segundo entendimento. 7. Recurso especial provido.(Superior Tribunal de Justi¢a, REsp 1101288, 1?
Turma, rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 20/04/2009)Assim, por ora, defiro o bloqueio dos ativos financeiros da
executada, via BACEN-JUD e informo que a Solicitacdo do Bloqueio de Contas junto ao Banco Central foi
efetuada nesta data, bem como procedi a consulta do valor atualizado do débito por meio do Sistema da Divida
Ativa - E-CAC, conforme segue.Logrando-se éxito no bloqueio determinado, venham os autos conclusos para que
seja verificada a possibilidade de futura conversdo deste em penhora, em homenagem ao principio da
razoabilidade e economicidade.Tendo em vista o pedido de extin¢do da execugdo em apenso, formulado as fls.
185, primeiro paragrafo, tornem os referidos autos conclusos para sentenga. Intimem-se. Cumpra-se.

0013508-46.1999.403.6105 (1999.61.05.013508-6) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO
LEMES DE MORAES) X F UBIRATA PAULO CAVALCANTE E CIA/ LTDA(SP135316 - PLINIO AMARO
MARTINS PALMEIRA E SP199673 - MAURICIO BERGAMO)

Tendo em vista que a presente execugdo fiscal ¢ inferior a R$ 20.000,00 (vinte mil reais), arquivem-se 0s
presentes autos, sem baixa na distribui¢ao, consoante o disposto no art. 20 da Lei n° 10.522/02, com redagdo dada
pelo art. 21 da Lei n°® 11.033/04. Os autos deverdo permanecer no arquivo até provocagdo das partes. Cumpra-se,
independentemente de intimagao da parte exequente, tendo em vista que o pedido de sobrestamento foi por esta
formulado. Neste sentido: PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE.ARQUIVAMENTO DO PROCESSO APOS DECURSO DE UM ANO DA SUSPENSAO
REQUERIDA PELA PROPRIA FAZENDA. INTIMACAO PESSOAL. DESNECESSIDADE. 1. Tratando-se de
Execucdo Fiscal, a partir da Lei 11.051, de 29.12.2004, que acrescentou o 4° ao art. 40 da Lei 6.830/1980, pode o
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juiz decretar de oficio a prescri¢do.2. Prescindivel a intimagdo do credor da suspensdo da execucdo por ele mesmo
solicitada, bem como o arquivamento do feito executivo, decorréncia automatica do transcurso do prazo de
suspensdo e termo inicial da prescri¢do.3. Agravo Regimental ndo provido.(AgRg no Ag 1301145/SE, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/09/2010, DJe 27/09/2010).

0016814-23.1999.403.6105 (1999.61.05.016814-6) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 983 - CECILIA ALVARES
MACHADO) X ILUSION PRODUCOES TELEVISIVAS LTDA X WALTER BONALDO FILHO(SP077056 -
JURACI DE OLIVEIRA COSTA)

Tendo em vista que a presente execugdo fiscal ¢ inferior a R$ 20.000,00 (vinte mil reais), arquivem-se 0s
presentes autos, sem baixa na distribui¢ao, consoante o disposto no art. 20 da Lei n° 10.522/02, com redagdo dada
pelo art. 21 da Lei n°® 11.033/04. Os autos deverdo permanecer no arquivo até provocagdo das partes. Cumpra-se,
independentemente de intimagao da parte exequente, tendo em vista que o pedido de sobrestamento foi por esta
formulado. Neste sentido: PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE.ARQUIVAMENTO DO PROCESSO APOS DECURSO DE UM ANO DA SUSPENSAO
REQUERIDA PELA PROPRIA FAZENDA. INTIMACAO PESSOAL. DESNECESSIDADE.1. Tratando-se de
Execucdo Fiscal, a partir da Lei 11.051, de 29.12.2004, que acrescentou o 4° ao art. 40 da Lei 6.830/1980, pode o
juiz decretar de oficio a prescri¢do.2. Prescindivel a intimagdo do credor da suspensdo da execucdo por ele mesmo
solicitada, bem como o arquivamento do feito executivo, decorréncia automatica do transcurso do prazo de
suspensdo e termo inicial da prescri¢do.3. Agravo Regimental ndo provido.(AgRg no Ag 1301145/SE, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/09/2010, DJe 27/09/2010).

0016818-60.1999.403.6105 (1999.61.05.016818-3) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO
LEMES DE MORAES) X VICTRON COMPONENTES ELETRONICOS LTDA(SP142259 - REUDENS LEDA
DE BARROS FERRAZ E SP200108 - SANDOVAL COSTA ABRANTES JUNIOR)

Tendo em vista que a presente execugdo fiscal ¢ inferior a R$ 20.000,00 (vinte mil reais), arquivem-se 0s
presentes autos, sem baixa na distribui¢ao, consoante o disposto no art. 20 da Lei n° 10.522/02, com redagdo dada
pelo art. 21 da Lei n°® 11.033/04. Os autos deverdo permanecer no arquivo até provocagdo das partes. Cumpra-se,
independentemente de intimagao da parte exequente, tendo em vista que o pedido de sobrestamento foi por esta
formulado. Neste sentido: PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE.ARQUIVAMENTO DO PROCESSO APOS DECURSO DE UM ANO DA SUSPENSAO
REQUERIDA PELA PROPRIA FAZENDA. INTIMACAO PESSOAL. DESNECESSIDADE. 1. Tratando-se de
Execucdo Fiscal, a partir da Lei 11.051, de 29.12.2004, que acrescentou o 4° ao art. 40 da Lei 6.830/1980, pode o
juiz decretar de oficio a prescri¢do.2. Prescindivel a intimagao do credor da suspensdo da execucdo por ele mesmo
solicitada, bem como o arquivamento do feito executivo, decorréncia automatica do transcurso do prazo de
suspensdo e termo inicial da prescri¢ao.3. Agravo Regimental ndo provido.(AgRg no Ag 1301145/SE, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/09/2010, DJe 27/09/2010).

0007231-72.2003.403.6105 (2003.61.05.007231-8) - INSS/FAZENDA(Proc. 1127 - CAMILA MATTOS
VESPOLI) X JEM ENGENHARIA E COMERCIO LIMITADA(SP100139 - PEDRO BENEDITO MACIEL
NETO) X LAERTE MAGRINI X BENEDITO SOUZA DIAS

O paragrafo 2° do art. 659 do CPC assenta que ndo se levara a efeito a penhora, quando evidente que o produto da
execugdo dos bens encontrados sera totalmente absorvido pelo pagamento das custas da execucio.E o que ocorre
nestes autos, em que, pelo sistema Bacenjud se bloqueou quantia inferior a R$ 30,00 (trinta reais).Nesse sentido,
cita-se da jurisprudéncia:AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO
FISCAL. ART. 620 DO CPC. BLOQUEIO DE ATIVOS FINANCEIROS POR MEIO DO BACENJUD. VALOR
INFIMO EM FACE DO MONTANTE DA EXECUCAO. ART. 659, 2°, DO CPC. 1. Nos termos do art. 620 do
Codigo de Processo Civil, a execucdo deve realizar-se pelo modo menos gravoso a parte executada. 2. Prescreve o
art. 659, 2°, do CPC, que ndo se levara a efeito a penhora, quando evidente que o produto da execugdo dos bens
encontrados sera totalmente absorvido pelo pagamento das custas da execugdo. 3. Na hipotese, correto o
desbloqueio de valores nas contas bancarias dos executados, uma vez que a constri¢do em tela ndo cumprira a
finalidade do processo executivo, tendo em vista que ndo alcanga 5% (cinco por cento) do total da divida
exequenda. 4. Agravo regimental desprovido. (TRF/1* R, AGA 200901000341853 , j. 10/06/2011). No mesmo
sentido: TRF/1* R., AGA 200801000335530, j. 24/10/2008; TRF/1* R., AGA 200901000254210, j. 02/03/2010;
TRF/1* R., AGA 200801000544065, j. 07/04/2009).Considerando que a importancia bloqueada ¢ inexpressiva
ante ao montante exeqiiendo, procedo, de oficio, ao desbloqueio do mencionado valor. Outrossim, a vista do
reconhecimento, pelo E. Supremo Tribunal Federal, da inconstitucionalidade do art. 13 da Lei 8.620/93 na parte
em que determinou que os socios das empresas por cotas de responsabilidade limitada responderiam
solidariamente, com seus bens pessoais, pelos débitos junto a Seguridade Social (RE 562276), bem como a vista
da revogacdo do referido artigo pela Lei n® 11.941/2009, decido: Compulsando os autos, verifico que o debito
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aqui discutido foi objeto de confissdo espontanea, bem como a empresa permanece em atividade,ndo restando
demonstrado o excesso de poderes ou o cometimento de infra¢do a lei, por parte dos responsaveis pela empresa
devedora, justificando a exclusdao dos demais coexecutados do polo passivo desta execu¢do.Ao SEDI para as
devidas anota¢des.Em prosseguimento, requeira o exequente o que de direito em termos de prosseguimento.
Intimem-se. Cumpra-se.

0005802-65.2006.403.6105 (2006.61.05.005802-5) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 983 - CECILIA ALVARES
MACHADO) X LMT - COMERCIO E SERVICOS LTDA - EPP(SP103818 - NILSON THEODORO)

Tendo em vista que a presente execugdo fiscal ¢ inferior a R$ 20.000,00 (vinte mil reais), arquivem-se 0s
presentes autos, sem baixa na distribui¢ao, consoante o disposto no art. 20 da Lei n° 10.522/02, com redagdo dada
pelo art. 21 da Lei n°® 11.033/04. Os autos deverdo permanecer no arquivo até provocagdo das partes. Cumpra-se,
independentemente de intimagao da parte exequente, tendo em vista que o pedido de sobrestamento foi por esta
formulado. Neste sentido: PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE.ARQUIVAMENTO DO PROCESSO APOS DECURSO DE UM ANO DA SUSPENSAO
REQUERIDA PELA PROPRIA FAZENDA. INTIMACAO PESSOAL. DESNECESSIDADE.1. Tratando-se de
Execucdo Fiscal, a partir da Lei 11.051, de 29.12.2004, que acrescentou o 4° ao art. 40 da Lei 6.830/1980, pode o
juiz decretar de oficio a prescri¢do.2. Prescindivel a intimagdo do credor da suspensdo da execucdo por ele mesmo
solicitada, bem como o arquivamento do feito executivo, decorréncia automatica do transcurso do prazo de
suspensdo e termo inicial da prescri¢do.3. Agravo Regimental ndo provido.(AgRg no Ag 1301145/SE, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/09/2010, DJe 27/09/2010).

0012784-95.2006.403.6105 (2006.61.05.012784-9) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 983 - CECILIA ALVARES
MACHADO) X ANA MARIA FERNANDES LAGOA CAMPINAS-ME(SP175083 - SERGIO MAURO
GROSSI)

Tendo em vista que a presente execugdo fiscal ¢ inferior a R$ 20.000,00 (vinte mil reais), arquivem-se 0s
presentes autos, sem baixa na distribui¢ao, consoante o disposto no art. 20 da Lei n° 10.522/02, com redagdo dada
pelo art. 21 da Lei n°® 11.033/04. Os autos deverdo permanecer no arquivo até provocagdo das partes. Cumpra-se,
independentemente de intimagao da parte exequente, tendo em vista que o pedido de sobrestamento foi por esta
formulado. Neste sentido: PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE.ARQUIVAMENTO DO PROCESSO APOS DECURSO DE UM ANO DA SUSPENSAO
REQUERIDA PELA PROPRIA FAZENDA. INTIMACAO PESSOAL. DESNECESSIDADE. 1. Tratando-se de
Execucdo Fiscal, a partir da Lei 11.051, de 29.12.2004, que acrescentou o 4° ao art. 40 da Lei 6.830/1980, pode o
juiz decretar de oficio a prescri¢do.2. Prescindivel a intimagao do credor da suspensdo da execucdo por ele mesmo
solicitada, bem como o arquivamento do feito executivo, decorréncia automatica do transcurso do prazo de
suspensdo e termo inicial da prescri¢ao.3. Agravo Regimental ndo provido.(AgRg no Ag 1301145/SE, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/09/2010, DJe 27/09/2010).

0012986-72.2006.403.6105 (2006.61.05.012986-0) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 983 - CECILIA ALVARES
MACHADO) X BENETITO PAES SILVADO FILHO(SP110416 - CHRISTINA LUCAS BENASSE)

Ante a noticia de parcelamento do débito, suspendo o curso da presente execugdo, nos termos do artigo 792 do
Codigo de Processo Civil, devendo permanecer os autos no arquivo até provocagao das partes. Cumpra-se,
independentemente de intimagdo da parte exequente, tendo em vista que o pedido de sobrestamento foi por esta
formulado. Neste sentido: PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE.ARQUIVAMENTO DO PROCESSO APOS DECURSO DE UM ANO DA SUSPENSAO
REQUERIDA PELA PROPRIA FAZENDA. INTIMACAO PESSOAL. DESNECESSIDADE. 1. Tratando-se de
Execucdo Fiscal, a partir da Lei 11.051, de 29.12.2004, que acrescentou o 4° ao art. 40 da Lei 6.830/1980, pode o
juiz decretar de oficio a prescri¢do.2. Prescindivel a intimagdo do credor da suspensdo da execucdo por ele mesmo
solicitada, bem como o arquivamento do feito executivo, decorréncia automatica do transcurso do prazo de
suspensdo e termo inicial da prescri¢do.3. Agravo Regimental ndo provido.(AgRg no Ag 1301145/SE, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/09/2010, DJe 27/09/2010).

0013391-11.2006.403.6105 (2006.61.05.013391-6) - FAZENDA PUBLICA DO MUNICIPIO DE
CAMPINAS(SP129641 - CELIA ALVAREZ GAMALLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074928 -
EGLE ENIANDRA LAPREZA)

Em analise dos autos, verifico que os documentos de fls. 40 e 41, po meio dos quais a executada alega o
pagamento dos emolumentos e honorarios advocaticios, referem-se, de fato, ao pagamento de 6nus sucumbenciais
dos exercicos de 2000 e 2001, que ndo estdo em cobro nesta execugdo fiscal.Ante o exposto, intime-se a parte
executada para que efetue, definitivamente, o pagamento dos valores devidos, sob pena de penhora.Cumpra-
se.Publique-se com prioridade.
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0015432-72.2011.403.6105 - FAZENDA NACIONAL(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)
X THEREZA JENNY TEIXEIRA MARTINS(SP254914 - JOAQUIM VAZ DE LIMA NETO E SP106229 -
MARCIA CONCEICAO PARDAL CORTES)

J. TENDO EM VISTA QUE O PARCELAMENTO DO DEBITO OCORREU EM 07/05/12, DEVE SER
MANTIDO O BLOQUEIO DE ATIVOS FINANCEIROS PROMOVIDO ANTES, EM 03/05/12, MAS
LEVANTADA A PENHORA SOBRE O VEICULO, EFETUADA EM 10/05/12, COM BASE NO ART. 11 DA
LEI N° 11941/09. PROMOVA-SE, POIS, O LEVANTAMENTO DA CONSTRICAO SOBRE O VEICULO.
INT.

0003907-59.2012.403.6105 - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP198640 - ANITA
FLAVIA HINOJOSA) X MARIA DAS GRACAS(SP131822 - TANILA MYRTOGLOU BARROS SAVOY)
Manifeste-se o exequente quanto ao pagamento do débito, noticiado as fls. 31/33 (pagamento efetuado por boleto
bancario Banco do Brasil, em 29.06.2012, no valor de R$ 1.004,53), especialmente quanto a satisfagdo do crédito
exequendo. Silente, venham os autos conclusos para extingdo por pagamento.Publique-se com urgéncia. Cumpra-
se.

Expediente N° 3749

EXECUCAO FISCAL

0015748-08.1999.403.6105 (1999.61.05.015748-3) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO
LEMES DE MORAES) X UNIODONTO DE CAMPINAS COOPERATIVA ODONTOLOGICA(SP014794 -
LUIZ NORTON NUNES E SP120191 - ANA CLAUDIA ARAUJO NUNES ROCHA E SP193612 - MARCELA
ELIAS ROMANELLI)

Intime-se a Dra. Marcela Elias Romanelli a retirar na Secretaria da 5* Vara Federal de Campinas o alvara de
levantamento n°® 64/2012, expedido em 02/10/2012.Ressalto que o prazo de validade do alvara ¢ de 60 dias a
contar da sua expedi¢do. Cumpra-se.

6" VARA DE CAMPINAS

DR. NELSON DE FREITAS PORFIRIO JUNIOR

Juiz Federal

DR. JACIMON SANTOS DA SILVA

Juiz Federal Substituto

REGINA CAMARGO DUARTE CONCEICAO PINTO DE LEMOS
Diretora de Secretaria

Expediente N° 3620

MONITORIA

0017335-16.2009.403.6105 (2009.61.05.017335-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP016479 - JOAO
CAMILO DE AGUIAR E SP155830 - RICARDO SOARES JODAS GARDEL) X REGINA LUCIA FERREIRA
DE ASSUMPCAO

Aceito a conclusdo nesta data.Defiro a prova requerida, bem como os quesitos apresentados.Faculto a CEF a
apresentagdo dos quesitos e as partes a indicagdo de assistentes técnicos.Apos, remetam-se os autos a Contadoria
Judicial, para o que o contador esclarega se os calculos da CEF estdo em conformidade com o contrato celebrado
entre as partes.Int.

0017368-06.2009.403.6105 (2009.61.05.017368-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP201443 - MARCIA
REGINA NEGRISOLI FERNANDEZ E SP155830 - RICARDO SOARES JODAS GARDEL) X JOSE
LUCIANO SANTOS DE AMORIM

Aceito a conclusdo nesta data.Defiro a prova requerida.Faculto as partes a apresentacdo dos quesitos e a indicagdo
de assistentes técnicos.Apos, remetam-se os autos a Contadoria Judicial, para o que o contador esclarega se os
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calculos da CEF estdo em conformidade com o contrato celebrado entre as partes. Int.

0000228-22.2010.403.6105 (2010.61.05.000228-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X EXPRESSO SAINT JAMES COM TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA X
SIDELICE FERREIRA BRAGUINI X SARA SOUZA SIMOES

FI. 125: Tendo em vista o requerido pela autora, Caixa Economica Federal, defiro o pedido de citagéo por edital,
visto estar a r€ SARA SOUZA SIMOES em local incerto, amparando-se assim, a citacdo editalicia, no artigo 231,
inciso Il do Coédigo de Processo Civil. Intime-se a Caixa Econdmica Federal, para que providencie a retirada da
minuta do edital expedido por este Juizo, para as providéncias necessarias a publicacdo do mesmo.Int. (Edital ja
retirado).

0003105-32.2010.403.6105 (2010.61.05.003105-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074625 - MARCIA
CAMILLO DE AGUIAR E SP155830 - RICARDO SOARES JODAS GARDEL) X FERNANDA APARECIDA
BISPO X ELIAS BARBOSA X ANDREIA APARECIDA BISPO BARBOSA

FI. 169: Defiro. Cite-se o espdlio de Fernanda Aparecida Bispo na pessoa da inventariante Andréia Aparecida
Bispo Barbosa.Int.

0005238-47.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X EMERSON VALIM BEZERRA ESPARRINHA LENTO
Retornem os autos a Contadoria Judicial.Int.

0006469-12.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
JOSE CARLOS SILVA DE SOUZA

Faculto as partes a apresentagdo dos quesitos e a indicag@o de assistente técnico.Apds, remetam-se 0s autos a
Contadoria Judicial para que o contador esclareca se os calculos da CEF estdo em conformidade com o contrato
celebrado entre as partes, bem como responda aos quesitos apresentados, se possivel.Int.

0006479-56.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
RUBENS VANDERLEI BACCAN(SP243605 - RUBENS VANDERLEI BACCAN) X RUTE APARECIDA
TEODORO(SP195471 - SILKA HELENA FIGUEIREDO DE PAULA)

CERTIDAO FL. 209: Ciéncia a CEF da devolugio da CARTA DE INTIMACAO devolvida sem cumprimento,
juntada as fls. 207/208.

0012557-66.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
DROGARIA NOVA J E R LTDA EPP X JOYCE CRISTINA NOGUEIRA

Aceito a conclusdo nesta data. F1. 95: Defiro. Remetam-se os autos ao SEDI para a exclusdo, no p6lo passivo, de
ROSEMEIRE VALENTIM.Citem-se os réus no enderego fornecido a fl. 95.Int.

0015729-16.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
COFEL COM/ VAREJISTA DE AUTO PECAS E FERRAMENTAS LTDA EPP X MARCOS ANTONIO
SILVA X JOSE CARLOS FAUSTINO

Faculto as partes a apresentagdo dos quesitos e a indicag@o de assistente técnico.Apds, remetam-se os autos a
Contadoria Judicial para que o contador esclareca se os calculos da CEF estdo em conformidade com o contrato
celebrado entre as partes, bem como responda aos quesitos apresentados, se possivel.Int.

0015765-58.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
GENIVALDO XAVIER DOS SANTOS

FI. 98: Providencie a CEF no prazo de 20 (vinte) dias, memoria discriminada da evolugdo da divida, incluindo
todos os indices utilizados e a que titulo, bem como eventuais amortizagdes realizadas.Defiro a prova
requerida.Faculto as partes a apresentacdo dos quesitos e a indicag@o de assistentes técnicos.Apos, remetam-se 0s
autos a Contadoria Judicial, para o que o contador esclareca se os calculos da CEF estdo em conformidade com o
contrato celebrado entre as partes. Int.

0000589-11.2011.403.6103 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP184538 - ITALO SERGIO PINTO) X
MAURO GOMES CARNEIRO(SP096852 - PEDRO PINA)

Aceito a conclusdo.Defiro a prova requerida.Faculto as partes a apresentacdo dos quesitos e a indicagdo de
assistentes técnicos.Apoés, remetam-se os autos a Contadoria Judicial, para o que o contador esclareca se os
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calculos da CEF estdo em conformidade com o contrato celebrado entre as partes. Int.

0000407-19.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
ALBERTO LOPES TRINCA

Aceito a conclusdo nesta data.Defiro a prova requerida, bem como os quesitos apresentados as fls. 60/61.Faculto a
CEF a apresentacao dos quesitos e as partes a indicag@o de assistentes técnicos.Apos, remetam-se os autos a
Contadoria Judicial, para o que o contador esclarega se os calculos da CEF estdo em conformidade com o contrato
celebrado entre as partes.Int.

0003167-38.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
VIVIAN CRISTINA DE MENEZES EUGENIO KAULING(SP159253 - HENRIQUE SHIMABUKURO)
Encaminhem-se os autos a Contadoria Judicial, conforme determinado no r. despacho a fl. 58.Int.

0004166-88.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
ADRIANE CARVALHO AMORIM

Defiro a prova requerida, bem como os quesitos apresentados.Faculto a CEF a apresentagdo dos quesitos ¢ as
partes, indicacdo de assistentes técnicos.Apds, remetam-se os autos a Contadoria Judicial, para o que o contador
esclareca se os calculos da CEF estdao em conformidade com o contrato celebrado entre as partes. Int

0004886-55.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
OLDEFONSO FERNANDES BRITEZ

Recebo os embargos opostos, posto que tempestivos, conforme disposto no artigo 1102¢ paragrafos 1° e 2°, do
CPC.Diga a Embargada sobre os embargos (fls.68/73), no prazo legal.Int.

0005237-28.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
JOSE PEREIRA DA SILVA

Faculto as partes a apresentagdo dos quesitos e a indicag@o de assistentes técnicos. Apos, remetam-se os autos a
Contadoria Judicial para que o contador esclareca se os calculos da CEF estdo em conformidade com o contrato
celebrado entre as partes, bem como responda aos quesitos apresentados, se possivel.Int.

0008829-80.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
MEYRE HELLEN DOS SANTOS COSTA(SP212342 - ROSA ALICE MONTEIRO DE SOUSA)

Aceito Conclusdo.Aponte a ilustre peticionario, objetivamente quais sdo os supostos pontos faticos e ilegais que
pretende provar, com as provas requeridas as fls. 53.Int.

0008905-07.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
CARLOS HENRIQUE FRANCISCO CHOIA

F1.39: Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria requerida pela Defensoria Publica da Unido.Defiro a prova
requerida, bem como os quesitos apresentados.Faculto a CEF a apresentagdo dos quesitos e as partes, indicagdo de
assistentes técnicos.Apoés, remetam-se os autos a Contadoria Judicial, para o que o contador esclareca se os
calculos da CEF estdo em conformidade com o contrato celebrado entre as partes. Int.

0011685-17.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
RODRIGO MARTINS MORATO

Fls.57v/58: Defiro os beneficios da assisténcia judicidria requerida pela Defensoria Piblica da Unido.Recebo os
embargos opostos, posto que tempestivos, conforme disposto no artigo 1102¢ paragrafos 1° e 2°, do CPC.Diga a
Embargada sobre os embargos (fls.53/58), no prazo legal.Int.

0005826-83.2012.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
JOSIAS RICARDO DE SOUZA

CERTIDAO FL. 49: Ciéncia a CEF da devolugdo do MANDADO DE CITACAO devolvido sem cumprimento,
juntado as fls. 47/48.

0007797-06.2012.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES) X RICARDO JORDAO ROCHA X ELIZABETH MULLER

CERTIDAO FL. 83: Ciéncia a CEF da devolugdo das CARTAS DE CITACAO devolvidas sem cumprimento,
juntadas as fls. 79/82.
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0009139-52.2012.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
FERNANDA MAGNO VALLE GAGLIARDI

CERTIDAO FL. 50: Ciéncia a CEF da devolugdo da CARTA DE CITACAO devolvida sem cumprimento,
juntada as fls. 48/49.

EMBARGOS A EXECUCAO

0001514-64.2012.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017837-
52.2009.403.6105 (2009.61.05.017837-8)) VALERIA DE FATIMA BACAN CONCEICAO X LUIZ MARCELO
DA CONCEICAO(SP219209 - MARCIO BARROS DA CONCEICAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Determino que oficial de justica avaliador proceda a avalia¢do dos bens garantidos.Apoés, dé-se vista as
partes.Decorrido o prazo, venham os autos conclusos.Int.

0005203-19.2012.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0016476-
29.2011.403.6105) ROSELENE DE LOURDES LIBANIO(SP274918 - ANDREIA APARECIDA ARAUJO
MOURA RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO)
Defiro a embargante o prazo de 5 (cinco ) dias para regularizag@o da representacdo processual. Apos venham os
autos conclusos para aprecia¢do do pedido de fl. 80.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0017837-52.2009.403.6105 (2009.61.05.017837-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X VILACAMP COMERCIAL LTDA(SP219209 - MARCIO BARROS DA
CONCEICAO) X LUIZ MARCELO DA CONCEICAO(SP219209 - MARCIO BARROS DA CONCEICAO) X
VALERIA DE FATIMA BACAN CONCEICAO(SP219209 - MARCIO BARROS DA CONCEICAO)

Aceito a conclusdo nesta data. Tendo em vista a certiddo de fl. 189, requeira a CEF o que de interesse.Int.

0017927-89.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
MARCOS ZUPALDO(SP234266 - EDMILSON PEREIRA LIMA)
Requeira a CEF o que for de seu interesse.Int.

0007937-40.2012.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
ANTONIA DE OLIVEIRA BARBOSA BARBIERI
Defiro o pedido formulado pela CEF.Remetam-se os autos a 28* Subseg¢do Judiciaria em Jundiai/SP.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0003235-32.2004.403.6105 (2004.61.05.003235-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP060996 - CARLOS
ROBERTO DOS SANTOS E SP137539 - MARCO ANTONIO DE BARROS AMELIO) X PEDRO
DELACQUA(SP159677 - BENEDITO FERRAZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X PEDRO DELACQUA
Tendo em vista o valor atualizado da divida informado pela exequente as fls. 272/275, (R$ 14.990,11 - quatorze
mil novencentos e noventa reais ¢ onze centavos), intime-se o executado nos termos do 2° paragrafo do despacho
de fl. 270.Int.

0005005-26.2005.403.6105 (2005.61.05.005005-8) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS E SP090911 - CLAUDIA
LUIZA BARBOSA) X BRASMEX BRASIL MINAS EXPRESS LTDA

Aceito conclusdo.Antes da apreciagdo da peti¢ao de fl. 723/724, providencie a exeqiiente o valor atualizado da
execu¢do.Apos, venham os autos conclusos.Int.

0000415-98.2008.403.6105 (2008.61.05.000415-3) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS-DIRETORIA REG SP INTERIOR(SP197584 - ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI E SP228760
- RICARDO UENDELL DA SILVA) X KREPSKI CALCADOS E MODAS LTDA(SP125990 - ROLANDO DE
CASTRO)

Aceito conclusdo.Fl1s.276/277: Defiro a intimagéo dos executados, por meio de mandado de intimagéo, no
enderego de fl. 276, para que, no prazo de 30 (trinta) dias, apresentem a relagdo completa de seus bens passiveis
de penhora, o estado em que se encontram, a avaliagdo de cada um e se existe ou nao constrigdo sobre cada um
deles, com fulcro no artigo 600, inciso IV e sob as penas do artigo 601 do CPC.Int.
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0013169-04.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
JULIO CESAR MENDONCA(SP220369 - ALEXANDRE DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
JULIO CESAR MENDONCA

Diante da juntada dos documentos de fls. 117/120, cujo contetido esta sujeito a sigilo fiscal conforme legislagao
vigente, restrinjo a consulta destes autos somente as partes e seus procuradores regularmente constituidos.Anote-
se em conformidade com a Portaria n° 22/2004, deste Juizo.Dé-se vista a exequente para que requeira o que de
direito, no prazo legal.Int.

0000016-64.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
JAIR APARECIDO DUZZI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JAIR APARECIDO DUZZI

Diante da juntada dos documentos de fls. 73/76, cujo contetdo esta sujeito a sigilo fiscal conforme legislagio
vigente, restrinjo a consulta destes autos somente as partes e seus procuradores regularmente constituidos. Anote-
se em conformidade com a Portaria n° 22/2004, deste Juizo. Dé-se vista & exequente para que requeira o que de
direito, no prazo legal. Int.

0000036-55.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR) X ROBSON FORTUNATO GASPAR X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ROBSON
FORTUNATO GASPAR

Aceito a conclusdo.Fls. 78/83: Defiro a expedicao de oficio ao delegado da Receita Federal do Brasil em
Campinas, requisitando cépias das trés ultimas declaragdes de bens da executado Sr. ROBSON FORTUNATO.
Intime-se e cumpra-se.

0006638-62.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL/(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES) X JAIR EDUARDO DESTRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JAIR EDUARDO DESTRO
Fl. 61: Defiro. Expeca-se mandado de intimagdo.Int.

0006768-52.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
ADRIANO GODOY LUIZ X MARCOS ROBERTO VALENCIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
ADRIANO GODOY LUIZ X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARCOS ROBERTO VALENCIO

Aceito Conclusdo.Fl. 78: Defiro o sobrestamento do feito em secretaria pelo prazo de 60 (sessenta) dias.Decorrido
o0 prazo, comprove a exeqiiente as diligéncias efetuadas para a localizacdo de bens. Int.

0009655-09.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
JOSE MARCELO DA SILVA ALVES(SP129465 - JOSE CARLOS POLETTI DE CARVALHO E SILVA) X
NILVA LUZIA DE SOUZA ALVES(SP129465 - JOSE CARLOS POLETTI DE CARVALHO E SILVA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE MARCELO DA SILVA ALVES X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X NILVA LUZIA DE SOUZA ALVES

Dé-se vista a exeqiiente para que se manifeste sobre a peticao de fls. 48/49.Int.

0000065-71.2012.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
JUSCELI PINHEIRO MENDONCA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JUSCELI PINHEIRO
MENDONCA

Prejudicada a petic¢ao de fls. 51/52 considerando a peti¢ao de fls. 41/42.Publique-se despacho de fl.
50.Int.Despacho fl. 50: Considerando que ndo foi logrado éxito na penhora on-line pelo Sistema BACEN-JUD,
indique o exequente bens livres e desembaragados passiveis de penhora, no prazo de 30 (trinta) dias.Publique-se o
despacho de f1.45.Decorrido o prazo, venham os autos a conclusdo para novas deliberagdes.Int.Despacho fl. 45:
Fls. 41/44: Defiro o pedido de penhora On-Line pelo Sistema BACEN-JUD dos créditos consignados em contas
correntes ou aplicagdes financeiras existentes em nome do executado, ndo inferiores a R$150,00 (Cento e
cinqlienta reais) até o limite de R$-34.493,19 (trinta e quatro mil, quatrocentos e trés reais ¢ dezenove centavos),
devendo tal valor - apds o bloqueio - ser transferido para uma conta remunerada na CEF, a disposi¢ao deste Juizo
e vinculada a este processo. A ordem acima devera ser executada pelo servidor autorizado por este Juizo, devendo
lavrar certiddo de todo o ocorrido.Cumpra-se antes da publica¢do do r. despacho, para evitar frustracdo da
medida.Int.

Expediente N° 3645
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DESAPROPRIACAQO

0000375-48.2010.403.6105 (2010.61.05.000375-1) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP183848 - FABIANE
ISABEL DE QUEIROZ VEIDE) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO X UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP209376 - RODRIGO
SILVA GONCALVES E Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X ANTONIO STECCA -
ESPOLIO(SP132255 - ABILIO CESAR COMERON) X CELIA MALTA LOPES X IRINEU LUPPI -
ESPOLIO(SP274999 - KARINA MENDES DE LIMA ROVARIS) X AGLACY DANTAS LUPPI - ESPOLIO X
PASCHOA HERMINIA STECCA

Tendo em vista os pedidos de fls. 234/250 e 257/258, indique o Municipio de Campinas o nome e dados (RG,
CPF e OAB) do representante legal em nome de quem deve ser expedido alvara de levantamento ou outra forma
de transferéncia do valor correspondente a divida fiscal dos expropriados, no valor de R$15.971,83 (Quinze mil,
novecentos e setenta e um reais e oitenta e trés centavos). 10 Apds comprovagio do levantamento/transferéncia do
valores referidos acima, expega-se alvara de levantamento do valor remanescente em nome da inventariante
DULCINEIA LUCIA LUPPI BARNIER. Para tanto, indique a expropriada o nome e os dados (RG, CPF ¢ OAB)
do advogado em nome do qual devera ser expedido o alvara.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002631-61.2010.403.6105 (2010.61.05.002631-3) - SUELI MIRANDOLA(SP264591 - PAULO CESAR DA
SILVA SIMOES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Trata-se de ago ordinaria em que se pleiteia a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribui¢do, mediante o reconhecimento de tempo especial das atividades desenvolvidas como auxiliar de satde
na Sociedade Campineira de Educagédo e Instrugdo, no periodo de 06.03.1997 até 25.04.2009, bem assim, na
fun¢do de auxiliar de enfermagem na Prefeitura Municipal de Sumaré/SP, no periodo de 13.06.1997 até
15.04.2009.As fls. 180/186 foi proferida sentenga acolhendo os pedidos da parte autora e concedendo a
antecipagdo da tutela para determinar ao INSS promovesse o registro do tempo de servico especial reconhecido na
sentenga nos bancos de dados administrados pela DATAPREV.As fls. 205/206 a agéncia do INSS vem informar
que ao cumprir a determinagdo exarada na sentenca de fls. 180/186, apurou o tempo total de 29 anos, 06 meses ¢
24 dias, salientado para o fato de que o calculo que faz parte integrante da referida sentenca considerou o computo
de tempo especial com o fator de conversdo para homem, situa¢do que alterou substancialmente o tempo de
contribui¢@o para 34 anos, 1 més e 24 dias. Informou ainda que néo foi possivel concluir a concessdo do beneficio
42/157.767.436-4. o que basta. FUNDAMENTACAO E DECISAO Do erro material na contagem do tempo de
servigo da autoraQuando da contagem do tempo de servigo da autora, houve erro material no calculo
correspondente ao tempo especial, uma vez que foi utilizado fator de conversao especifico para homem (40%) e
ndo para mulher (20%), como seria o correto.Fator de conversao do tempo de servigo especial para o comum No
que concerne ao multiplicador, ha que se aplicar sobre o periodo reconhecido como especial o fator previsto nas
tabelas veiculadas no artigo 64, do Decreto 2.172/97, artigo 70, 2°, do Decreto n.° 3.048/99, com redagdo dada
pelo Decreto n.° 4.827/03, de 3 de setembro de 2003, artigo 173 da Instrugdo Normativa INSS/PRES 11, de
20.09.2006, e artigo 173, da Instrugao Normativa 20 INSS/PRES, de 11.10.2007. Eis o quadro de conversao:------
TEMPO A CONVERTER: MULTIPLICADORES TEMPO

MINIMO EXIGIDO . * * * .. : MULHER : HOMEM : :: :
(PARA 30) : (PARA 35) : .. * * * .. DE 15 ANOS : 2,00 : 2,33
:3 ANOS .. * * * ..DE 20 ANOS : 1,50 : 1,75 : 4 ANOS :.----
* * * ..DE 25 ANOS : 1,20: 1,40 : 5 ANOS : *-
* * .Do tempo de servi¢o da autoraDesta forma, a contagem correta do tempo

de contribui¢do, considerando os periodos reconhecidos como tempo especial pelo Juizo na sentenca de fls.
180/186, na data do requerimento administrativo, resulta, assim, o seu tempo comum em 29 anos, 6 meses e 26
dias, razdo pela qual a autora ndo faz jus ao beneficio de aposentadoria integral por tempo de
contribui¢do.Tratando-se o caso de erro material, afigura-se juridicamente possivel seu reconhecimento e sua
corre¢do de oficio pelo Poder Judiciario, razéo pela qual corrijo a contagem do tempo de servi¢o da autora, agora
explicitada no quadro anexo a esta decisdo, e, em consequéncia rejeito a concessdo do beneficio previdencidrio
por tempo de contribui¢do integral, uma vez que seu tempo de contribuigdo ¢ inferior a 30 anos na data da entrada
do processo administrativo (15.04.2009). Da reafirmacdo da DERNo que concerne ao pedido de reafirmagao da
DER para a data mais proxima em que completou os 30 anos de contribui¢do, 0 mesmo nao merece guarida, uma
vez que ndo compete a este Juizo alterar o pedido formulado perante a via administrativa. Mais que isso: estar-se-
ia admitindo como litigiosa uma situacdo fatica diversa daquela efetivamente ocorrida. Ora, o INSS indeferiu
considerando uma data de entrada de requerimento. N2o ¢ possivel ao Poder Judiciario modificar esta data para o
fim de conceder o beneficio pretendido pela Autora. Por fim, anoto que a autora preenchia os requisitos
necessarios a concessdo do beneficio (aposentadoria integral), porquanto seu tempo de servigo era de 29 anos 6
meses e 26 dias. Assim, rejeito o pedido de reafirmacido da DER.Dos honorarios advocaticiosO art. 20, 4°, do
Codigo de Processo Civil determina que nas causas em que for vencida a Fazenda Publica, a fixagdo dos
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honorérios seré feita de forma equitativa pelo Juiz, em atengfo ao grau de zelo do profissional, ao lugar da
prestacdo do servigo e & natureza e a importancia da causa, ao trabalho realizado pelo advogado e ao tempo
exigido para o seu servico.Primeiramente, ha que se analisar o zelo profissional dos advogados. A presente
demanda versa sobre a concessdo de aposentadoria especial ou por tempo de contribui¢do, mediante o computo
como tempo especial do periodo apontado, ndo se tratando, portanto, de matéria complexa. Contudo, ha que se
observar o trabalho realizado pelo il. patrono do autora, considerando o tempo despendido e os atos praticados
entre a distribui¢do do feito até a prolagdo da sentenga. Neste ponto, é obrigatorio que haja razoabilidade na
valoragdo do trabalho realizado, maxime quando a matéria ndo apresenta quaisquer aspectos de complexidade,
nem exigiu produ¢do de quaisquer outros meios de prova além da documental. Em segundo lugar, hé que se
atentar para o lugar da prestagdo do servigo. Em relagdo a este critério, inegavel a presenga dos causidicos aos atos
do processo. Em terceiro lugar, ha de se verificar a importancia da causa.Assim, considerando os critérios acima
apontados, levando-se em conta o trabalho realizado pelo Il. Advogado da autora, especialmente os atos
praticados durante a instru¢éo processual, o valor dado a causa, entendo razoavel fixar os honorarios advocaticios
em 1.000,00 (um mil reais), devidamente atualizado.DispositivoAnte o exposto, corrijo o erro material apontado,
para alterar a fundamentag@o do tempo de servigo da autora, da reafirmagdo da DER, dos honorarios advocaticios
e para assentar que o dispositivo da sentenga passa a ser o seguinte:Ante o exposto, JULGO O FEITO COM
RESOLUCAO DE MERITO, com base no art. 269, 1, do Codigo de Processo Civil, corrigindo erro material e
acolhendo em parte os pedidos da parte autora Sra. SUELI MIRANDOLA (RG 11.980.439-6 ¢ CPF 002.301.098-
37) para reconhecer o tempo de servico especial laborado na Sociedade Campineira de Educagio e Instrugdo (de
06.03.1997 até 15.04.2009) e na Prefeitura Municipal de Sumaré (de 30.06.1997 até 15.04.2009 (data da DER); e,
em consequéncia, rejeitando o pedido de concessdo do beneficio aposentadoria por tempo de contribuigdo
integral. Concedo a antecipacdo da tutela para determinar ao INSS que promova, no prazo de até 30 (trinta) dias a
contar da data da intimagdo desta sentenca, o registro do tempo de servigo especial reconhecido nesta sentenga nos
bancos de dados administrados pela Dataprev, permitindo a autora o aproveitamento imediato do seu cdmputo.
Concedo a antecipagdo da tutela para determinar ao INSS que promova, no prazo de até 30 (trinta) dias a contar da
data da intimagdo desta sentenca, o registro do tempo de servigo especial reconhecido nesta sentenga nos bancos
de dados administrados pela Dataprev, permitindo a autora o aproveitamento imediato do seu computo.
Providencie a Secretaria o encaminhamento do inteiro teor da presente sentenga para o chefe da Agéncia de
Atendimento & Demandas Judiciais - AADJ via e-mail.Julgo o feito sem resolu¢do de mérito, a teor do artigo 267,
inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, em relagdo ao periodo de 13.06.1997 a 29.06.1997, nos termos da
fundamentac¢@o supra.Rejeito, com base no art. 269, inc. I, do CPC, o pedido de pedido de reafirmagdo da DER,
nos termos da fundamentacdo supra.Incabivel a condenacéo das partes nas custas processuais. CONDENO por fim
0 INSS ao pagamento de honorarios de advogado que fixo no montante de R$-1.000,00 (um mil reais), a teor do
artigo 20, 4°, do Codigo de Processo Civil, ndo sendo cabivel condenar o réu na restitui¢do de custas ou mesmo no
pagamento da referida verba. Junte o INSS, pela AADJ, copia desta sentenca aos autos do PA do NB n.
42/150.206.657-0. Sentenca sujeita a remessa necessaria. Apds o transcurso dos prazos recursais, encaminhem-se
os autos a instancia superior.Publique-se, registre-se e intime-se.No mais mantenho a sentenca de fls.
180/186.Providencie a Secretaria o encaminhamento da presente decisdo a AADJ, para juntada nos autos do PA
do NB n. 42/150.206.657-0.Intimem-se as partes do reinicio do prazo para recorrer.PRI.

0002960-73.2010.403.6105 (2010.61.05.002960-0) - BAWANI AGRI-INFORMATICA LTDA - EPP(SP141835
- JURACI FRANCO JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de a¢do de conhecimento, ajuizada por Bawani Agri - Informatica Ltda, contra a Unio Federal,
objetivando seja declarada a continuidade e a validade do parcelamento n® 60.229.492-4, revogando a exting&o
comunicada, bem como a consignagdo das parcelas mensais, com a suspensao da exigibilidade do crédito objeto
do referido parcelamento.Relata que optou pelo parcelamento instituido pela Lei n® 10.684/2003, e vinha
cumprindo com o pagamento das parcelas. Informa que foi excluida do referido parcelamento, em razio de
solicitacdo de desisténcia equivocada, cometida pelo escritorio de contabilidade que lhe presta servigos. Sustenta
que encaminhou, por escrito, solicitacdo a Receita Federal requerendo a continuidade do parcelamento.A inicial
foi instruida com os documentos de fl. 06/92.A fl. 94 foi proferida decisdo, declinando na competéncia em favor
do Juizado Especial Federal, em razdo do valor atribuido a causa.Pela peti¢do de fl. 100 e verso, foi alterado o
valor atribuido a causa, e requerido o retorno dos autos a esta Justica Federal. A Unido apresentou a sua
contestacdo, a fl. 114/116, alegando a impossibilidade juridica do pedido. No mérito sustentou que, uma vez
formalizado o pedido de desisténcia do parcelamento, ndo é possivel o retorno, uma vez que a desisténcia implica
na exigibilidade imediata do débito. Alegou, ainda, que o pedido da autora ndo pode ser atendido, pois ao se
deferir a tutela, estaria o Juizo criando uma nova forma de parcelamento do débito tributario, diversa daquela
expressamente prevista em lei. Pugnou pela improcedéncia do pedido.Réplica a fl. 146/149.Deferida a prova
testemunhal, foram ouvidas as testemunhas arroladas pela autora, a fl. 211/212.Vieram os autos conclusos para
sentenca.E o relatério bastante. FundamentagioCompulsando os autos, observo que o julgamento nio reclama a
produgdo de outros meios de prova, razio pela qual passo ao julgamento antecipado da lide.A autora informa que
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aderiu ao parcelamento instituido pela Lei n° 10.684/2003, mas que, em razdo de equivoco cometido pelo
escritorio de contabilidade que lhe presta servigos, houve protocolo de desisténcia do referido parcelamento,
quando deveria ter efetuado a desisténcia referente a outra empresa.Na oitiva do contador da empresa, este afirma
que ndo fez nenhum tipo de desisténcia do parcelamento que a empresa possui com a Receita Federal; saiu do
cadastro da empresa autora e para ter acesso a um novo cadastro de outra empresa, digitou em um campo
especifico o CNPJ da nova empresa e uma nova senha de acesso; dentro deste cadastro o depoente procedeu ao
cancelamento do parcelamento e ao imprimir o recibo verificou que se tratava da empresa autora; nesta
oportunidade, o depoente exibe a impressio da tela do site da Receita Federal para demonstrar que dentro do
cadastro de uma determinada empresa houve impressdo de DARF em nome de outra empresa; somente percebeu a
falha do sistema com a impressdo do recibo, percebeu que para ndo ocorrer o fato como noticiado precisa fechar o
programa Internet Explorer e novamente reabri-lo para s6 entfo acessar o cadastro de outra empresa, esclarece que
ndo ha instrugdo nesse sentido no site da Receita Federal (fl. 211).Inicialmente anoto que o parcelamento consiste
em beneficio fiscal concedido por lei especifica e submetido a condigbes e prazos também especificos. Nao pode a
autoridade administrativa concedé-lo fora de tais pardmetros, nem tampouco o contribuinte realiza-lo de acordo
com a sua propria vontade.No caso anoto que ndo ha previsdo legal para acolhimento do pedido da autora, haja
vista que, se resolveu deixar nas maos de um terceiro (por ela contratado) o gerenciamento de seu parcelamento e
se este, atuando em nome da empresa, efetuou o cancelamento do referido parcelamento, tal conduta é valida
perante o Fisco, ndo havendo que se falar em falta imputavel a parte ré.Quanto aos valores depositados,
considerando a vontade da autora em efetuar o pagamento do débito e tendo depositado parcelas nos autos deste
processo, ha que se determinar a conversdao em renda da Unido, devendo o montante ser abatido do crédito
exigido, salvo manifestagdao em contrario da vontade do autor manifestada expressamente perante este
Juizo.DispositivoAnte o exposto, julgo o feito com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do
Codigo de Processo Civil, rejeitando o pedido da autora.Custas na forma da lei. Condeno a autora a pagar
honorérios de advogado no importe de dez por cento sobre o valor dado a causa, devidamente corrigido.Apos o
transcurso do prazo recursal, havendo ou ndo recurso, convertam-se em renda da Unido os valores depositados,
devendo o montante ser abatido do crédito exigido. Esta determinagdo perde eficacia se a autora se manifestar
expressamente, dentro do prazo recursal, contra a conversdo.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais.

0005410-86.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
REGIANE MATILDE DE OLIVEIRA(SP204074 - SALOIA ORSATI PERACOLO) X GIOVANNI ITALO DE
OLIVEIRA(SP144843 - FABIO RODRIGO VIEIRA)

Tendo em vista a interposi¢cdo de Embargos de Declaragdo pela autora (f1.602), dé-se vista a parte contraria pelo
prazo de 5 (cinco) dias.Apos, volvam os autos conclusos.Int.

0009194-71.2010.403.6105 - ROVEMAR IND/ E COM/ LTDA(SP214612 - RAQUEL DEGNES DE DEUS) X
CENTRALIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP015806 - CARLOS LENCIONI E SP011187
- PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO) X UNIAO FEDERAL

Reconsidero o primeiro topico do r.despacho de fl. 568, para onde se 1€ Recebo a apelacdo da parte autora..., leia-
se Recebo a apelacdo da parte ré...Republique-se o r.despacho de f1.568, com as devidas corregdes.

Int. DESPACHO DE FL. 568: Recebo a apelagdo da parte ré (fls. 549/561) e petigao de fl. (565/567), nos efeitos
devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para contrarrazdes.Apds, com ou sem estas, subam os autos ao
Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as nossas homenagens. Int.

0015385-35.2010.403.6105 - JOSE RAFAEL XAVIER DE CAMARGO(SP211788 - JOSEANE ZANARDI
PARODI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

JOSE RAFAEL XAVIER DE CAMARGO, ja qualificado na petigio, ajuiza a¢do contra o INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS objetivando seja declarada a inexisténcia de uma divida
previdenciaria com o INSS.Relata que procurou um contador chamado Carlos por indicagdo de um amigo de
nome Jodo Barreto, apenas para realizar a contagem de tempo de contribuigdo e averiguagdo do tempo de escola
técnica anterior ao primeiro registro na CTPS na empresa Telesp. Diz que referido contador lhe informou que
seria possivel se aposentar de imediato, pois o periodo da escola técnica era valido e o periodo da Telesp era
considerado especial. Alega que confiou no referido profissional e que jamais desconfiou de que se tratava de um
fraudador. Narra em seguida que o beneficio foi concedido em 06.06.2006 e que usufruiu do beneficio até
27.10.2010, ocasidao em que recebeu uma carta do INSS informando que haviam sido identificadas irregularidades
na concessao do seu beneficio, sendo que agora o réu esta cobrando a devolugédo de todos os valores recebidos, no
valor de R$ 76.567,22, e é contra isto que o autor se arvora, fundamentando sua pretensdo na boa-fé e na diretriz
jurisprudéncia, mesmo concedidos com fraude, sdo irrepetiveis. Esclarece que teve nova aposentadoria concedida,
agora de forma absolutamente idonea, NB 154.511.710-9, em 21.07.2010. A inicial veio instruida com
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documentos.Os beneficios da Justica Gratuita foram deferidos a fl. 89.Citado, o INSS contestou (fl. 94/97),
alegando que o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuic¢do foi concedido ao autor indevidamente, com
inser¢do de vinculos falsos, e que a autarquia agiu no uso de suas prerrogativas legais, impulsionadas pelo
principio da autotutela dos atos administrativos, sendo que o autor se beneficiou da fraude perpetrada, razdo pela
qual ha de restituir do valores recebidos de maneira irregular. Sustenta a aplicagdo do art. 115, da Lei n® 8.213/91
e requer a improcedéncia do pedido.A copia do processo administrativo reconstituido foi juntado as fls. 100/188.0
pedido de tutela antecipada foi parcialmente deferido as fls. 189/190, para determinar ao INSS que se abstenha de
realizar atos materiais de cobranca dos valores atrasados nos autos, até nova decisdo meritoria deste Juizo
Federal.As fls. 197/201 o INSS informa que foi concedido ao autor o beneficio de aposentadoria por tempo de
contribui¢do n°® 154.511.710-9, o qual foi deferido em 21.07.2010, apurando-se o tempo de contribui¢do de 35
anos, 4 meses e 11 dias.A fl. 214/216 consta o temo de audiéncia com interrogatério do autor e oitiva de
testemunha, bem como foi deferida a requisi¢do das informagdes requeridas pelo autor a policia federal, no
sentido de informar a conclusdo do inquérito, bem como ao INSS, no sentido de informar a conclusio do processo
administrativo (fl. 214).As fls. 223/249 e 252/295 conta copia do processo administrativo disciplinar n°
35664.000201/2008-43.As fls. 301/327 consta copia do processo do inquérito policial n® 9-0627/2008 da Policia
Federal.A fl. 328 foi dada a oportunidade das partes se manifestarem sobre os documentos juntados pelo INSS e
pela DPF. Sobreveio a petigdo de fl. 330/331 da parte autora sustentando sua boa-fé e requerendo o julgamento do
feito, quedando-se silente o INSS, conforme certiddo de fl. 333.E o relatorio.FundamentagdoDos fatos provados
nos autosDas provas produzidas pelo autor, especialmente o interrogatéorio de fl. 215 e verso, se tira que autor
pagou R$ 1.500,00 ao referido contador pelos servigos prestados apds a concessdo do beneficio, versdo fatica que
adoto nesta sentenga e que foi corroborada pela prova oral. Também néo ha divergéncia a respeito da contagem
equivocada que, em 2006, culminou na concessdo de um beneficio indevido ao autor.Do dever de restituicdoE
verdade que a jurisprudéncia tem se orientado no sentido da inexisténcia do dever de repetir quando o valor é
recebido de boa-fé pelo servidor publico, linha de entendimento que também ja ensaia seus passos no ambito no
ambito previdenciario. No presente caso, entendo que, a despeito de ndo se poder falar de culpa ou de dolo da
parte autora e muito menos na sua participacdo na indevida concessio do beneficio, ndo ha como afastar sua
responsabilidade pelo que recebeu indevidamente. Isto porque a regra que estabelece o desconto (art. 115, inc. II,
da Lei n. 8.213/91) nédo exige a presenga de culpa ou de dolo e tampouco erige a boa-fé do segurado como causa
excludente da responsabilidade. E importante assinalar que a jurisprudéncia que se firmou em favor da
irrepetibilidade dos valores pagos com erro ao servidor publico se finca, na sua esséncia, na premissa de que os
alimentos ndo devem ser prejudicados pela restituigdo.Ora, entdo a solugdo ndo € dar pela irrepetibilidade dos
valores pagos indevidamente, mas sim resguardar do lago da responsabilidade patrimonial o valor que a autora
recebe a titulo de beneficio previdenciario e impedir a penhora de bens tidos pela lei como impenhoraveis.Disto se
tira que se o INSS, em agdo de cobranga, constituir um titulo judicial e, na fase de execugdo, penhorar um bem
ndo essencial a autora, tal execugdo estara de acordo com o ordenamento juridico patrio.Esta linha de pensamento
estd em consonancia com a conhecida regra de direito, segundo a qual (art. 591, CPC) o devedor responde, para o
cumprimento de suas obriga¢des, com todos os seus bens presentes e futuros, salvo as restri¢des estabelecidas em
lei.O que ndo se pode fazer é, a partir da premissa - verdadeira para alguns - de que o teto dos beneficios pagos
pelo INSS néo ¢é elevado, concluir pela inexisténcia de capacidade economica daquele que recebeu um beneficio
previdenciario em valor maior que o devido. Tampouco se pode dar pela irrepetibilidade comparando o valor total
do que foi recebido indevidamente com o valor do beneficio. Afinal, é 16gico que a soma de parcelas indevidas
pagas ao longo de anos produzira um montante consideravel.Nesta linha de pensamento, entendo que a parte
autora cabe a responsabilidade pela restitui¢do do que recebeu indevidamente do INSS. Todavia, a autarquia ndo
pode descontar quaisquer parcelas do seu beneficio previdenciario porquanto o erro que gerou os pagamentos a
maior foi causado pela propria autarquia. Diversamente, pode buscar pelos meios judiciais cabiveis a repeti¢ao do
que a autora recebeu indevidamente.DispositivoAnte o exposto, julgo o processo com exame do mérito, com base
no art. 269, inc. I, do CPC, rejeitando os pedidos formulados pelo autor. Condeno o autor nas custas processuais e
nos honorarios de advogado no importe de 10 % sobre o valor do crédito atacado nesta acdo, registrando a
suspensdo da exequibilidade de tais créditos ante a situag@o de hipossuficiéncia do autor.Casso a decisdo de fls.
189/190 que antecipou os efeitos da tutela.Apos o transito em julgado, ao arquivo.PRI.

0017471-76.2010.403.6105 - IRACY IRENE SOBRAL MATEUCI X MARIA APARECIDA MORALES
EBURNEO X VILMA IDALINA LONA VANSAN(SP122397 - TEREZA CRISTINA MONTEIRO DE
QUEIROZ E SP223118 - LUIS FERNANDO BAU) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Cuida-se de a¢do judicial aforada por IRACY IRENE SOBRAL MATEUCI, MARIA APARECIDA MORALES
EBURNEO e VILMA IDALINA LONA VANSAN contra o INSS objetivando a revisdo dos beneficios
previdenciarios de seus falecidos maridos, para o fim de adequa-los aos tetos previdenciarios de dezembro de
1998, da E.C n. 20/98, e de janeiro de 2004, da E.C n. 41/2003, e a condenagao do INSS ao pagamento dos
atrasados.A inicial veio instruida com documentos.O INSS foi citado e contestou. Arguiu a decadéncia do poder
de revisar os beneficios e a prescri¢do das parcelas anteriores aos 5 (cinco) anos contados retroativamente do
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ajuizamento da agdo. No mérito, sustentou que as referidas Emendas néo trouxeram reajuste, mas apenas alterago
do teto de contribuigdo, nao sendo possivel aplicagdo retroativa. Pugnou pela improcedéncia do pedido.Seguiu-se
a réplica da parte autora.No mais o feito teve regular tramitagdo processual.E o que basta.Fundamentagiol.
Audiéncia de conciliagaoPrejudicada a audiéncia de conciliagdo, haja vista as manifestagdes das partes autos nos
autos que indicam ser improvavel a conciliagdo.2. PreliminaresNao ha preliminares a serem apreciadas e, ap6s
examinar os autos, verifico que as partes sdo legitimas e que o processo estd em ordem.3. Mérito3.1.
DecadénciaNo que concerne a preliminar de decadéncia suscitada pelo INSS, cabe assinalar que o caso nio € -
propriamente - de revisdo do beneficio no sentido estrito do termo, mas sim de readequagio da devida renda
mensal do beneficio recebido pela parte-autora. Veja-se que a parte autora ndo questiona o calculo da renda
mensal inicial feito pelo réu, mas sim a omissdao do INSS de readequar a renda mensal do autor, que inicialmente
teria sido minorada com a aplicag@o do teto, quando houve o aumento deste em dezembro de 1998 e em janeiro de
2004. Disso decorre que ndo ha que se falar em decadéncia, ja que ndo esta em jogo o calculo da renda mensal
inicial, tido pelo autor como correto.Por tais razdes, rejeito a alegag¢do de decadéncia suscitada.3.2.
PrescricdoTambém ndo merece acolhida porquanto o pedido da parte autora se limita ao recebimento de eventuais
parcelas contidas nos ultimos 5 (cinco) anos contados do ajuizamento a ago. Por isso, rejeito a preliminar
suscitada.3.3. Julgamento conforme o estado do processoCompulsando os autos, observo que a pretensao do autor
pode ser apreciada com os meios de prova que, até agora, estdo nos autos, razao pela qual passo a julgar
antecipadamente a lide nos termos o art. 330, inc. I, do CPC.3.3.1. Averiguagdo de a pretensdo da parte autora
estar prevista no Direito ObjetivoQualquer discussio que havia a respeito do direito objetivo a ser aplicado
(conjunto de regras a serem aplicadas) foi extirpada com o pronunciamento do eg. STF nos autos do RE n.
564.354, cuja ementa transcrevo:EMENTA: DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO
DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA.
REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO. EMENDAS
CONSTITUCIONALIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como
guardido da Constitui¢do da Republica demanda interpretagdo da legislacdo infraconstitucional: a primeira
respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou
inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na espécie, decorre da garantia
constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa
perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer
da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicag@o imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n.
41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao
recurso extraordinario.Decisdo O Tribunal deliberou adiar o julgamento ante o pedido formulado pela amicus
curiae. Decisdo unanime. Ausentes, licenciado, o Senhor Ministro Celso de Mello e, justificadamente, a Senhora
Ministra Ellen Gracie. Presidéncia do Senhor Ministro Cezar Peluso. Plenario, 25.08.2010.Decisdo: O Tribunal,
por maioria e nos termos do voto da Relatora, conheceu do recurso extraordinario e negou-lhe provimento, contra
o voto do Senhor Ministro Dias Toffoli. Votou o Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausente, justificadamente, a
Senhora Ministra Ellen Gracie. Falaram, pelo recorrente, o Dr. Marcelo de Siqueira Freitas, Procurador-Geral
Federal, pelo recorrido, a Dra. Gisele Lemos Kravchychyn e, pela interessada, o Dr. Wagner Balera. Plenario,
08.09.2010.RE 564354 / SE, Rel. Min. Carmen Licia, julgamento 8/9/2010, Orgio Julgador: Tribunal Pleno,
Publicagdo: DJe 030, Divulg. 14/02/2011.Importa assinalar que o argumento do INSS fundado no art. 21, 3°, da
Lei n. 8.870/94, também foi apreciado e rechacado pelo STF, dai porque ndo se cuida de questdo nova que merega
apreciacdo pelos 0rgdos julgados inferiores.Por sua vez, a matéria discutida nestes autos, acerca dos novos limites
maximos dos valores dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, fixados pelas Emendas
Constitucionais n.° 20, de 1998, e n° 41, de 2003, ja foi objeto de apreciagdo pelo Colendo STF, por ocasido do
julgamento do ja citado RE 564.354, em decisdo foi publicada em 15/02/2011, e cuja questdo constitucional
suscitada foi reconhecida como sendo de repercussdo geral, assentou compreensdo no sentido de que néo ofende o
ato juridico perfeito a aplica¢ao imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da Emenda
Constitucional n® 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados ao teto do regime geral de previdéncia
estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. Do
voto condutor proferido pela Ministra relatora tira-se o seguinte excerto:O calculo das prestagdes pecuniarias
previdenciarias de trato continuado ¢ efetivado, em regra, sobre o salario-de-beneficio, e tem como limite maximo
o maior valor de salario-de-contribui¢do. Assim, apos a defini¢do do salario-de-beneficio, calculado sobre o
salario-de-contribuigdo, deve ser aplicado o limitador dos beneficios da previdéncia social, a fim de obter a renda
mensal do beneficio a que tera direito o segurado. Dessa forma, a conclusdo inarredavel que se pode chegar ¢ a de
que, efetivamente, a aplicagdo do limitador (teto) para a defini¢do da RMB que percebera o segurado deve ser
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realizada apés a definigdo do salario-de-beneficio, o qual se mantém inalterado, mesmo que o segurado receba
valor inferior a0 mesmo. Assim, uma vez alterado o valor limite dos beneficios da Previdéncia Social, o novo
valor devera ser aplicado sobre o mesmo salario-de-beneficio calculado quando de sua concessio, com os devidos
reajustes legais, a fim de se determinar a nova RMB que passara a perceber o segurado. Nao se trata de reajustar e
muito menos alterar o beneficio. Trata-se, sim, de manter o mesmo salario de beneficio calculado quando da
concessao do beneficio, s6 que agora lhe aplicando o novo limitador dos beneficios do RGPS. (g.n).Ademais,
conforme noticia veiculada no site do Ministério da Previdéncia Social
(http://www.mpas.gov.br/vejaNoticia.php?id=42995), em 12/07/2011, a questdo de direito resta incontroversa,
visto que o proprio réu reconheceu administrativamente o direito dos segurados a revisao de acordo com as
alteragdes trazidas pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e n® 41/03, inclusive com previsdo de implantagdo da
revisdo dos beneficios e de calendario de pagamento das diferengas pretéritas.3.3.2. Delimita¢do do eventual
direito subjetivo da parte autoraEm termos praticos, a revisdo devera se operar do seguinte modo: devera ser feito
o calculo da RMI quando da concessdo do beneficio e verificar se, quando da concessdo ou mesmo em momento
posterior, apos as sucessivas reposi¢oes inflacionarias aplicadas aos beneficios, a renda mensal superou o teto
legal. Deve-se em seguida atentar para o novo teto estabelecido pela E.C n. 20/98 e verificar quanto o INSS
efetivamente pagou ao segurado e quanto deveria ter pago considerando-se a sistematica estabelecida pelo eg.
STF. Deve-se adotar os mesmos passos para saber se havera alteragdo da renda mensal da parte autora apos a
vigéncia do novo teto estabelecido pela E.C 41/2003.0s atrasados corresponderao as eventuais diferengas entre o
que o INSS deveria ter pago (valor maior) e o que efetivamente pagou (valor menor) em decorréncia de a
autarquia ter adotado como beneficio-base para as atualizagdes monetarias anuais o valor da RMI diminuida pelo
teto, ou seja, com o corte feito pelo teto, e ndo o valor cheio da RMI, sem o corte ocasionado pelo teto.Vale ainda
consignar que o momento da concessdo do beneficio ¢ irrelevante para determinar se um segurado tem ou nio
direito a revisdo. Isto porque, conforme assentado pelo STF, o que deve ser considerado para dizer se o direito
subjetivo existe ¢ a ocorréncia de limitagdo do valor recebido por um dos tetos mencionados acima em algum
momento ao longo do periodo de recebimento do beneficio. Em decorréncia disso, a data de concessao do
beneficio ndo ¢é dbice a que um segurado faga jus a revisdo sob comento.Diante deste quadro, é de rigor
reconhecer que existe no direito objetivo previsdo para as pretensdes formuladas pela parte autora. Assim, se,
anteriormente as majoragdes do teto ocorridas em 1998 e em 2004, o beneficio da parte autora sofria redu¢des em
decorréncia da aplicacdo do teto previdenciario, a parte autora fara jus ao recalculo da RMA e podera fazer jus a
atrasados.3.3.3. Averiguagdo da efetiva existéncia do direito subjetivo da parte autora na fase de execugdo de
sentengaA parte autora juntou planilhas para demonstrar suas alegacdes e, a rigor, seria necessaria a producgio de
prova pericial para definir se realmente o beneficio deveria sofrer alguma modificagdo com os aumentos do teto
previdenciario em 1998 e em 2004 para, a partir dai, calcular a nova renda mensal e definir o pagamento dos
atrasados. Todavia, visando a celeridade processual, o procedimento que sera adotado sera o seguinte: reconhecer-
se-a que a regra objetiva aplicavel € a estabelecida acima e se ordenaré que o INSS efetue os calculos da RMA e
dos atrasados com os parametros assentados nesta sentenga e, posteriormente, os apresente em Juizo.Registra-se,
assim, que podera resultar valor zero em sede de liquidagdo se restar demonstrado que o beneficio da parte autora
ndo sofreu limitagdo do teto dentro do periodo de 5 (cinco) anos contados retroativamente do ajuizamento da
acdo.Se a parte autora discordar do céalculo apresentado, dar-se-a a oportunidade de provar o erro do INSS
relativamente ao cumprimento da decis@o judicial que estabeleceu os parametros de calculo. De outro lado, em
ndo havendo divergéncia da parte autora e tendo sido apurados valores em atraso, ordenar-se-a, ap6s o transito em
julgado, a expedigdo de requisitorio/precatorio, conforme o caso. 4. Da antecipacdo da tutelaO Supremo Tribunal
Federal assentou o entendimento de que as vedagdes instituidas pelo art. 1° da Lei n. 9.494/97 devem ser
observadas pelos demais 6rgdos do Poder Judiciario até o julgamento definitivo da ADC n. 4-DF. Tais vedagdes
dizem respeito a concessdo de vantagem pecunidria a servidor publico.A mesma Corte assentou que, tratando-se
de matéria previdenciaria, ndao tem aplicaggo a decisdo proferida na ADC 4. (Rcl 1.015/RJ, Rel. Ministro Néri da
Silveira, DJ de 24.8.01; Rcl 1.122/RS e etc.), decorrendo dai a possibilidade de concessdo da tutela antecipada no
ambito previdenciario. O caso concreto versa sobre matéria previdenciaria, dai porque é autorizada a concessio de
tutela para determinar o imediato recalculo do beneficio da parte autora, observado o que assentado nesta
sentencga.5. Dos honorarios de advogadoO art. 20, 4°, do Codigo de Processo Civil determina que nas causas em
que for vencida a Fazenda Publica, a fixagdo dos honorarios sera feita de forma equitativa pelo Juiz, em atengdo
ao grau de zelo do profissional, ao lugar da prestagdo do servigo ¢ a natureza e a importancia da causa, ao trabalho
realizado pelo advogado e ao tempo exigido para o seu servico.Ha que se analisar o zelo profissional dos
advogados. A demanda versa sobre a revisdo de beneficio previdenciario, ndo se tratando, portanto, de matéria
complexa. Contudo, ha que se observar o trabalho realizado pelo(a) il. Patrono(a) da parte autora, considerando o
tempo despendido e os atos praticados entre a distribui¢@o do feito até a prolagdo da sentenca. Neste ponto, é
obrigatorio que haja razoabilidade na valorag¢do do trabalho realizado, maxime quando a matéria ndo apresenta
quaisquer aspectos de complexidade.Assim, considerando os critérios acima apontados, levando-se em conta o
trabalho realizado pelo(a) Il. Advogado(a) da parte autora, entendo razoavel fixar os honorarios advocaticios em
10% sobre o valor das prestagdes vencidas até a prola¢do desta sentenga.DispositivoAnte o exposto, julgo o
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processo com resolugdo de mérito, com base no art. 269, I, do Codigo de Processo Civil, acolhendo o pedido de
IRACY IRENE SOBRAL MATEUCI (Portadora do RG 15.312.258-4 ¢ CPF 441.122.978-15), de MARIA
APARECIDA MORALES EBURNEO (Portadora do RG 6.659.002 ¢ CPF 966.530.358-91) e de VILMA
IDALINA LONA VANSAN (Portadora do RG 5.135.883-9 ¢ CPF 311.272.738-09) de revisao dos beneficios
previdenciarios de seus falecidos maridos (José Carlos Mateuci, RG 9.597.743 e CPF 409.677.198-87; José
Homero Eburneo, RG 5.725.037 e CPF 246.212.508-68; ¢ José Vansan Filho, RG 7.891.572 ¢ CPF 023.451.888-
04) para o fim de adequa-los aos tetos previdenciarios estabelecidos pela E.C n. 20/98 ¢ pela E.C n. 41/2003, nos
termos estabelecidos na fundamentagdo desta sentenga, e acolhendo o pedido de condenagdo do INSS ao
pagamento, apés o transito em julgado da decisdo judicial, das parcelas vencidas dos citados beneficios no periodo
de 10.12.2005 até o més anterior a implementacdo da revisdo ordenada por esta sentencga, assegurando-se a parte
autora a corre¢do monetaria nos termos da Resolugdo n. 134/2010, do Conselho da Justi¢a Federal, além de juros
moratorios a partir da citagdo, em razdo de expressa previsdo legal (artigos 405 e 406 do novo Codigo Civil ja
vigente a época da cita¢do), no percentual de taxa de 1% (um por cento) ao més, sem prejuizo da incidéncia da
regra constante do art. 1°-F, da Lei n. 9.494/97, introduzida pela Lei n. 11.960/2009, a partir da vigéncia desta
ultima.Concedo a antecipagado da tutela para determinar ao INSS que faga os calculos acima indicados, adequando
os beneficios da parte autora aos tetos estabelecidos em 1998 e em 2004, no prazo de até 30 (trinta) dias a contar
da data da intimagdo desta sentenca, cabendo-lhe, em seguida, apresentar nestes autos o valor de RMA apurada.
Providencie a Secretaria o encaminhamento do inteiro teor da presente sentenga para o chefe da Agéncia de
Atendimento as Demandas Judiciais - AADJ via e-mail.Condeno o réu em honorarios de advogado no importe de
10% sobre o valor das prestagdes vencidas até a prolacdo desta sentenga.Incabivel a condenagao das partes nas
custas processuais.Junte o INSS, pela AADJ, copia desta sentenca aos autos dos PAs dos NBs n. 21/300.500.064-
0, decorrente do beneficio 46/068.324.106-0; 21/111.684.867-5, decorrente do beneficio 42/102.424.083-2; ¢
21/125.136.422-2, decorrente do beneficio 42/025.351.419-3.Senten¢a ndo sujeita a remessa necessaria porque
fundada em precedente do eg. STF (art. 475, 3°, CPC).Apos o transito em julgado, intime-se o INSS para
apresentar os calculos dos atrasados, se houver, observados os parametros assentados nesta sentenga.

0000364-82.2011.403.6105 - VERA CILLO FERREIRA(SP225292 - GLAUCIA FONSECHI MANDARINO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Cuida-se de a¢@o judicial aforada por VERA CILLO FERREIRA contra o INSS objetivando a revisdo do
beneficio previdenciario para o fim de adequa-lo aos tetos previdenciarios de dezembro de 1998, da E.C n. 20/98,
e de janeiro de 2004, da E.C n. 41/2003, e a condenag@o do INSS ao pagamento dos atrasados.A inicial veio
instruida com documentos.O INSS foi citado e contestou. Arguiu a decadéncia do poder de revisar o beneficio e a
prescrigdo das parcelas anteriores aos 5 (cinco) anos contados retroativamente do ajuizamento da agdo. No mérito,
sustentou que as referidas Emendas ndo trouxeram reajuste, mas apenas alteracio do teto de contribuigdo, ndo
sendo possivel aplicacdo retroativa. Pugnou pela improcedéncia do pedido.Seguiu-se a réplica da parte autora.No
mais o feito teve regular tramitagio processual.E o que basta.Fundamentagiol. Audiéncia de
conciliagdoPrejudicada a audiéncia de conciliacdo, haja vista as manifestagcdes das partes autos nos autos que
indicam ser improvavel a conciliagdo.2. PreliminaresNao ha preliminares a serem apreciadas e, apds examinar 0s
autos, verifico que as partes sdo legitimas e que o processo estd em ordem.3. Mérito3.1. DecadénciaNo que
concerne a preliminar de decadéncia suscitada pelo INSS, cabe assinalar que o caso ndo € - propriamente - de
revisdo do beneficio no sentido estrito do termo, mas sim de readequacdo da devida renda mensal do beneficio
recebido pela parte-autora. Veja-se que a parte autora ndo questiona o calculo da renda mensal inicial feito pelo
réu, mas sim a omissdo do INSS de readequar a renda mensal do autor, que inicialmente teria sido minorada com
a aplicacdo do teto, quando houve o aumento deste em dezembro de 1998 e em janeiro de 2004. Disso decorre que
ndo ha que se falar em decadéncia, ja que ndo esta em jogo o calculo da renda mensal inicial, tido pelo autor como
correto.Por tais razdes, rejeito a alegagdo de decadéncia suscitada.3.2. PrescricdoTambém nao merece acolhida
porquanto o pedido da parte autora se limita ao recebimento de eventuais parcelas contidas nos ultimos 5 (cinco)
anos contados do ajuizamento a acdo. Por isso, rejeito a preliminar suscitada.3.3. Julgamento conforme o estado
do processoCompulsando os autos, observo que a pretensdo do autor pode ser apreciada com os meios de prova
que, até agora, estdo nos autos, razao pela qual passo a julgar antecipadamente a lide nos termos o art. 330, inc. I,
do CPC.3.3.1. Averiguagdo de a pretensdo da parte autora estar prevista no Direito ObjetivoQualquer discusséo
que havia a respeito do direito objetivo a ser aplicado (conjunto de regras a serem aplicadas) foi extirpada com o
pronunciamento do eg. STF nos autos do RE n. 564.354, cuja ementa transcrevo:EMENTA: DIREITOS
CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFiCIOS CONCEDIDOS
ANTES DA ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO
INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS
LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas situagdes
juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢do da Republica demanda
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interpretacdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade
das normas, pois nao se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a
segunda, que se da na espécie, decorre da garantia constitucional da proteg@o ao ato juridico perfeito contra lei
superveniente, pois a solu¢@o de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em
conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade
constitucionalmente vedada. 2. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda
Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdenciarios
limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que
passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario.Decisdo O Tribunal
deliberou adiar o julgamento ante o pedido formulado pela amicus curiae. Decisdo unanime. Ausentes, licenciado,
o Senhor Ministro Celso de Mello e, justificadamente, a Senhora Ministra Ellen Gracie. Presidéncia do Senhor
Ministro Cezar Peluso. Plenario, 25.08.2010.Decis@o: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora,
conheceu do recurso extraordinario e negou-lhe provimento, contra o voto do Senhor Ministro Dias Toffoli.
Votou o Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausente, justificadamente, a Senhora Ministra Ellen Gracie. Falaram,
pelo recorrente, o Dr. Marcelo de Siqueira Freitas, Procurador-Geral Federal, pelo recorrido, a Dra. Gisele Lemos
Kravchychyn e, pela interessada, o Dr. Wagner Balera. Plenario, 08.09.2010.RE 564354 / SE, Rel. Min. Carmen
Lucia, julgamento 8/9/2010, Orgdo Julgador: Tribunal Pleno, Publicagdo: DJe 030, Divulg. 14/02/2011.Importa
assinalar que o argumento do INSS fundado no art. 21, 3°, da Lei n. 8.870/94, também foi apreciado e rechagado
pelo STF, dai porque ndo se cuida de questdo nova que merega apreciacdo pelos o6rgaos julgados inferiores.Por sua
vez, a matéria discutida nestes autos, acerca dos novos limites maximos dos valores dos beneficios do Regime
Geral de Previdéncia Social, fixados pelas Emendas Constitucionais n.° 20, de 1998, e n® 41, de 2003, ja foi objeto
de apreciagédo pelo Colendo STF, por ocasido do julgamento do ja citado RE 564.354, em decisdo foi publicada
em 15/02/2011, e cuja questdo constitucional suscitada foi reconhecida como sendo de repercussio geral, assentou
compreensdo no sentido de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda
Constitucional n® 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n® 41/2003 aos beneficios previdenciarios
limitados ao teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que
passem a observar o novo teto constitucional. Do voto condutor proferido pela Ministra relatora tira-se o seguinte
excerto:O calculo das prestagdes pecuniarias previdenciarias de trato continuado é efetivado, em regra, sobre o
salario-de-beneficio, e tem como limite maximo o maior valor de salario-de-contribuigdo. Assim, apds a definigédo
do salario-de-beneficio, calculado sobre o salario-de-contribuigdo, deve ser aplicado o limitador dos beneficios da
previdéncia social, a fim de obter a renda mensal do beneficio a que tera direito o segurado. Dessa forma, a
conclusdo inarredavel que se pode chegar é a de que, efetivamente, a aplica¢ao do limitador (teto) para a definicdo
da RMB que percebera o segurado deve ser realizada apds a definigdo do salario-de-beneficio, o qual se mantém
inalterado, mesmo que o segurado receba valor inferior a0 mesmo. Assim, uma vez alterado o valor limite dos
beneficios da Previdéncia Social, o novo valor devera ser aplicado sobre o mesmo salario-de-beneficio calculado
quando de sua concessdo, com os devidos reajustes legais, a fim de se determinar a nova RMB que passara a
perceber o segurado. Néo se trata de reajustar e muito menos alterar o beneficio. Trata-se, sim, de manter o
mesmo salario de beneficio calculado quando da concess@o do beneficio, s6 que agora lhe aplicando o novo
limitador dos beneficios do RGPS. (g.n).Ademais, conforme noticia veiculada no site do Ministério da
Previdéncia Social (http://www.mpas.gov.br/vejaNoticia.php?id=42995), em 12/07/2011, a questdo de direito
resta incontroversa, visto que o proprio réu reconheceu administrativamente o direito dos segurados a revisdo de
acordo com as alteragdes trazidas pelas Emendas Constitucionais n°® 20/98 e n® 41/03, inclusive com previsdo de
implantagdo da revisdo dos beneficios e de calendario de pagamento das diferencgas pretéritas.3.3.2. Delimitagao
do eventual direito subjetivo da parte autoraEm termos praticos, a revisdo devera se operar do seguinte modo:
devera ser feito o calculo da RMI quando da concessdo do beneficio e verificar se, quando da concessio ou
mesmo em momento posterior, apos as sucessivas reposi¢oes inflacionarias aplicadas aos beneficios, a renda
mensal superou o teto legal. Deve-se em seguida atentar para o novo teto estabelecido pela E.C n. 20/98 ¢
verificar quanto o INSS efetivamente pagou ao segurado e quanto deveria ter pago considerando-se a sistematica
estabelecida pelo eg. STF. Deve-se adotar os mesmos passos para saber se havera alteracdo da renda mensal da
parte autora ap6s a vigéncia do novo teto estabelecido pela E.C 41/2003.0s atrasados corresponderio as eventuais
diferengas entre o que o INSS deveria ter pago (valor maior) e o que efetivamente pagou (valor menor) em
decorréncia de a autarquia ter adotado como beneficio-base para as atualizagdes monetarias anuais o valor da RMI
diminuida pelo teto, ou seja, com o corte feito pelo teto, e ndo o valor cheio da RMI, sem o corte ocasionado pelo
teto.Vale ainda consignar que o momento da concessdo do beneficio € irrelevante para determinar se um segurado
tem ou ndo direito a revisdo. Isto porque, conforme assentado pelo STF, o que deve ser considerado para dizer se
o direito subjetivo existe ¢ a ocorréncia de limitagdo do valor recebido por um dos tetos mencionados acima em
algum momento ao longo do periodo de recebimento do beneficio. Em decorréncia disso, a data de concessao do
beneficio ndo ¢é dbice a que um segurado faga jus a revisdo sob comento.Diante deste quadro, é de rigor
reconhecer que existe no direito objetivo previsdo para as pretensdes formuladas pela parte autora. Assim, se,
anteriormente as majoragdes do teto ocorridas em 1998 e em 2004, o beneficio da parte autora sofria redu¢des em
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decorréncia da aplicacdo do teto previdenciario, a parte autora fara jus ao recalculo da RMA e podera fazer jus a
atrasados.3.3.3. Averiguagdo da efetiva existéncia do direito subjetivo da parte autora na fase de execugdo de
sentengaA parte autora juntou planilhas para demonstrar suas alegacdes e, a rigor, seria necessaria a producgio de
prova pericial para definir se realmente o beneficio deveria sofrer alguma modificagdo com os aumentos do teto
previdenciario em 1998 e em 2004 para, a partir dai, calcular a nova renda mensal e definir o pagamento dos
atrasados. Todavia, visando a celeridade processual, o procedimento que sera adotado sera o seguinte: reconhecer-
se-a que a regra objetiva aplicavel € a estabelecida acima e se ordenaré que o INSS efetue os calculos da RMA e
dos atrasados com os parametros assentados nesta sentenga e, posteriormente, os apresente em Juizo.Registra-se,
assim, que podera resultar valor zero em sede de liquidagdo se restar demonstrado que o beneficio da parte autora
ndo sofreu limitagdo do teto dentro do periodo de 5 (cinco) anos contados retroativamente do ajuizamento da
acdo.Se a parte autora discordar do céalculo apresentado, dar-se-a a oportunidade de provar o erro do INSS
relativamente ao cumprimento da decis@o judicial que estabeleceu os parametros de calculo. De outro lado, em
ndo havendo divergéncia da parte autora e tendo sido apurados valores em atraso, ordenar-se-a, ap6s o transito em
julgado, a expedigdo de requisitorio/precatorio, conforme o caso. 4. Da antecipacdo da tutelaO Supremo Tribunal
Federal assentou o entendimento de que as vedagdes instituidas pelo art. 1° da Lei n. 9.494/97 devem ser
observadas pelos demais 6rgaos do Poder Judiciario até o julgamento definitivo da ADC n. 4-DF. Tais vedagdes
dizem respeito a concessdo de vantagem pecunidria a servidor publico.A mesma Corte assentou que, tratando-se
de matéria previdenciaria, ndao tem aplicaggo a decisdo proferida na ADC 4. (Rcl 1.015/RJ, Rel. Ministro Néri da
Silveira, DJ de 24.8.01; Rcl 1.122/RS e etc.), decorrendo dai a possibilidade de concessdo da tutela antecipada no
ambito previdenciario. O caso concreto versa sobre matéria previdenciaria, dai porque é autorizada a concessio de
tutela para determinar o imediato recalculo do beneficio da parte autora, observado o que assentado nesta
sentencga.5. Dos honorarios de advogadoO art. 20, 4°, do Codigo de Processo Civil determina que nas causas em
que for vencida a Fazenda Publica, a fixagdo dos honorarios sera feita de forma equitativa pelo Juiz, em atengdo
ao grau de zelo do profissional, ao lugar da prestagdo do servigo ¢ a natureza e a importancia da causa, ao trabalho
realizado pelo advogado e ao tempo exigido para o seu servico.Ha que se analisar o zelo profissional dos
advogados. A demanda versa sobre a revisdo de beneficio previdenciario, ndo se tratando, portanto, de matéria
complexa. Contudo, ha que se observar o trabalho realizado pelo(a) il. Patrono(a) da parte autora, considerando o
tempo despendido e os atos praticados entre a distribui¢@o do feito até a prolagdo da sentenca. Neste ponto, é
obrigatorio que haja razoabilidade na valorag¢do do trabalho realizado, maxime quando a matéria ndo apresenta
quaisquer aspectos de complexidade.Assim, considerando os critérios acima apontados, levando-se em conta o
trabalho realizado pelo(a) Il. Advogado(a) da parte autora, entendo razoavel fixar os honorarios advocaticios em
10% sobre o valor das prestagdes vencidas até a prolacdo desta sentenga.DispositivoAnte o exposto, julgo o
processo com resolugdo de mérito, com base no art. 269, I, do Codigo de Processo Civil, acolhendo o pedido de
VERA CILLO FERREIRA (Portadora do RG 4.948.851-X e CPF 867.931.878-72) de revisdo do beneficio
previdenciario para o fim de adequa-lo aos tetos previdenciarios estabelecidos pela E.C n. 20/98 ¢ pela E.C n.
41/2003, nos termos estabelecidos na fundamentagdo desta sentenga, ¢ acolhendo o pedido de condenagdo do
INSS ao pagamento, apos o transito em julgado da decisdo judicial, das parcelas vencidas do citado beneficio no
periodo de 10/01/2006 até o més anterior a implementagdo da revisdo ordenada por esta sentenga, assegurando-se
a parte autora a corre¢do monetaria nos termos da Resolugdo n. 134/2010, do Conselho da Justi¢a Federal, além de
juros moratorios a partir da citagdo, em razdo de expressa previsdo legal (artigos 405 e 406 do novo Codigo Civil
ja vigente a época da citagdo), no percentual de taxa de 1% (um por cento) ao més, sem prejuizo da incidéncia da
regra constante do art. 1°-F, da Lei n. 9.494/97, introduzida pela Lei n. 11.960/2009, a partir da vigéncia desta
ultima.Concedo a antecipagado da tutela para determinar ao INSS que faga os calculos acima indicados, adequando
o beneficio da parte autora aos tetos estabelecidos em 1998 e em 2004, no prazo de até 30 (trinta) dias a contar da
data da intimagdo desta sentenga, cabendo-lhe, em seguida, apresentar nestes autos o valor de RMA apurada.
Providencie a Secretaria o encaminhamento do inteiro teor da presente sentenga para o chefe da Agéncia de
Atendimento as Demandas Judiciais - AADJ via e-mail.Condeno o réu em honorarios de advogado no importe de
10% sobre o valor das prestagdes vencidas até a prolacdo desta sentenga.Incabivel a condenagao das partes nas
custas processuais.Junte o INSS, pela AADJ, copia desta sentenca aos autos do PA do NB n. 42/101.597-984-7.
Senteng¢a ndo sujeita a remessa necessaria porque fundada em precedente do eg. STF (art. 475, 3°, CPC).Apos o
transito em julgado, intime-se o INSS para apresentar os calculos dos atrasados, se houver, observados os
pardmetros assentados nesta sentenga.

0002943-03.2011.403.6105 - WILSON PREISLER(SP187672 - ANTONIO DONIZETE ALVES DE ARAUJO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Cuida-se de a¢éo pelo rito comum ordinario ajuizada por WILSON PREISLER contra o INSS objetivando o
reconhecimento do tempo de servico especial laborado nos periodos e nas empresas que cita na inicial e a
concessao do beneficio de aposentadoria especial ou por tempo de contribuigdo a partir da segunda ou da terceira
DER. Requer, ainda, seja condenado o INSS ao pagamento dos valores atrasados desde a primeira ou segunda
DER, com o pagamento de 13° salario, multa, juros e corre¢cdo monetaria.Os beneficios da Justi¢a Gratuita foram
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deferidos a fl. 143.As fls. 145/285 foram juntados os processos administrativos.Citado, o INSS apresentou sua
contestacdo as fls. 288/303, em que sustentou no mérito a legalidade da sua atuagdo. No tocante a empresa
Correias Mercurio S/A Industria e Comércio, de 22.03.1977 a 31.10.1986, alega que o DSS e o laudo técnico ndo
especifica quais as atividades o autor realizava e se a insalubridade se verificava na pratica. Alega ainda que tais
documentos se mostram inconclusos e incompletos uma vez que ndo demonstram se a sujei¢do do autor ao agente
agressivo ruido se deu de modo habitual e permanente. Da mesma forma tece suas insurgéncias contra os periodos
que pretende o reconhecimento do tempo especial das empresas ITT Automotive do Brasil Ltda (de 11.03.1987 a
06.05.1998) e Thyssenkrupp Metalurgica Campo Limpo Ltda (de 09.04.2001 a 19.11.2001). Sustenta que o
fornecimento do EPI neutraliza a agdo nociva do agente agressivo. Requer, caso eventualmente seja reconhecido o
direito ao beneficio, que o beneficio seja concedido a partir do terceiro requerimento administrativo.Réplica as fls.
310/328, em que o autor recapitulou a pretensdo formulada na inicial.As fl. 306/309 o autor requereu a produgdo
de todas as provas em direito admitidas, quedando silente o INSS, conforme certiddo de fl. 330.A fl. 331 foi
determinada a parte autora que especificasse quais empresas pretende a realizagdo da prova pericial, bem como o
periodo laborado, a fungdo exercida e endereco atualizado para possibilitar a realizagdo das diligéncias. Contudo,
quedou-se silente a parte autora, conforme certidao de fl. 332.Diante da auséncia de manifesta¢do das partes, foi
dada por encerrada a instrug@o processual (fl. 333).Intimadas as partes a se manifestarem nos termos do art. 331
do CPC (fl. 333), concordou a parte autora, reiterando seu pedido de procedéncia da agao (fl. 334). Por sua vez,
quedou-se silente o INSS, conforme certiddo de fl. 335.E o relatorio. FUNDAMENTACAOMeéritol - TEMPO DE
SERVICO ESPECIAL Do direito objetivo a contagem diferenciada do trabalho prestado sob condi¢des
especiaisA legisla¢do previdenciaria tratou de forma diversa trabalhos diversos, reconhecendo que determinadas
atividades eram mais danosas ao corpo humano. Para estas, previu um periodo menor de servigo para a obtengéo
da aposentadoria ou a possibilidade de converter o tempo laborado sob tais condi¢des, mediante um multiplicador
superior a 1,00, em tempo de servico comum, fic¢do juridica que permitia aditar ao tempo de servigo prestado sob
condigdes normais, sem perda para o trabalhador, o tempo de servigo laborado sob condi¢des especiais.Na
redagdo original da Lei 8.213/91, a conversdo do tempo de servi¢o especial para 0 comum ou vice-versa estava
prevista nos 3.° e 4.° do artigo 57. Por sua vez, o primeiro regulamento dos beneficios da previdéncia social, o
Decreto 611, de 21.07.1992, estabeleceu no artigo 64 e seu paragrafo unico os critérios para essa conversiao.De
acordo com a redag@o original da Lei 8.213/91 e de seu primeiro regulamento, era possivel a conversdao do tempo
de servigo especial para o comum e vice-versa, desde que a atividade especial tivesse sido exercida por pelo
menos 36 (trinta e seis) meses.A Lei 9.032, de 28.04.1995 (DOU 29.04.95) alterou o artigo 57 da Lei 8.213/91,
extinguindo a possibilidade de conversdo do tempo de servico comum para o tempo especial, mantendo apenas a
conversdo do tempo de servigo especial em comum, deu esta redagdo ao 5.° do artigo 57 da Lei 8.213/91 :Art. 57
(...)(...) 5.° O tempo de trabalho exercido sob condi¢des especiais que sejam ou venham a ser consideradas
prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversdo ao tempo de trabalho
exercido em atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia
Social, para efeito de concessdo de qualquer beneficio.Os efeitos desta regra foram suspensos pelo artigo 32 da
Medida Provisoria 1.663-15, de 22.10.1998, que vetava a conversdo. Diz-se suspenso porque o artigo da Medida
Provisoria n. 1.663-15 que previa a revogacdo do 5.° do artigo 57 da Lei 8.213, de 24.07.1991, ndo foi convertido
em lei. Note-se que ndo ha nem a lei na qual foi convertida a referida MP - Lei n. 9.711/98, nem qualquer outra
norma revocatoria do art. 57, 5°, da Lei n. 8.213/91. Assim, incide o disposto no paragrafo tinico do artigo 62 da
Constituicdo Federal: medida provisoria ndo convertida em lei no prazo de trinta dias perde a eficacia a partir de
sua publicagdo (ex tunc). A Lei 9.711, de 20.11.1998 (que ¢ a lei de conversdo da Medida Provisoria 1.663-15, de
22.10.1998), em seu artigo 32, ndo revogou o 5.° do artigo 57 da Lei 8.213, de 24.07.1991. Diante desse quadro, a
revogagdo do 5.° do artigo 57 da Lei 8.213/91 pelo artigo 32 da Medida Provisoria 1.663-15, de 22.10.1998
perdeu eficacia com efeitos ex tunc e deve ser considerada como inexistente no ordenamento juridico.Por seu
turno, de acordo com o artigo 15 da Emenda Constitucional 20, de 15.12.1998, permanece em vigor o 5.° do artigo
57 da Lei 8.213, de 24.07.1991, na redagdo da Lei 9.032, de 28.04.1995. Assim, a partir da data da vigéncia da
E.C n. 20/98, o art. 57 somente podera ser modificado por lei complementar, ndo sendo possivel altera-lo
validamente por meio de medida provisoria ou lei ordinaria.De outra banda, por expressa determinagédo do artigo
15 da Emenda Constitucional n.® 20/98, ndo sio aplicaveis as conversoes nem o artigo 28 da Lei 9.711, de
20.11.1998, nem o artigo 70 e paragrafo unico do Decreto 3.048, de 06.05.1999. Aquele, por nio se inserir nas
disposigdes dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, e este, por ter sido editado com fundamento de validade no artigo
28 da Lei 9.711/98, o qual ndo faz parte dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, e por ndo estar em vigor a época da
promulgac¢do dessa emenda a Constituigdo.A E.C n. 20/98 constitucionalizou a adogdo de requisitos e critérios
diferenciados para a concessdo de aposentadoria aos beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social nos
casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica do
trabalhador, conforme defini¢do estabelecida em lei complementar. A redagdo da regra era a seguinte:Art. 201.
omissis. 1° E vedada a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessio de aposentadoria aos
beneficiarios do regime geral de previdéncia social, ressalvados os casos de atividades exercidas sob condi¢des
especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica, definidos em lei complementar. (Redagdo dada pela
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Emenda Constitucional n° 20, de 1998)A E.C n. 47/2005 permitiu a adogdo de requisitos e critérios diferenciados
para a concessdo de aposentadoria aos beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social aos segurados
portadores de deficiéncia, nos termos definidos em lei complementar. O teor do 1°, do art. 201, passou a ser o
seguinte:Art. 201. omissis. 1° E vedada a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessdo de
aposentadoria aos beneficiarios do regime geral de previdéncia social, ressalvados os casos de atividades
exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica e quando se tratar de segurados
portadores de deficiéncia, nos termos definidos em lei complementar. (Redagdo dada pela Emenda Constitucional
n® 47, de 2005)A legislacdo anterior as regras constitucionais editadas devem ser cotejadas com a nova ordem
constitucional para dizer da sua compatibilidade com a Constitui¢do. Se incompativeis, tem-se a revogagdo tacita
e, se compativeis, tem-se a recep¢do da legislagdo.No que diz respeito a legislagdo que previa condi¢des especiais,
tem-se que, até que seja publicada a lei complementar a que se refere o art. 201, 1°, da Constitui¢do Federal, na
redagdo da Emenda Constitucional 20/98, sdo aplicaveis, exclusivamente, as normas do artigo 57 e da Lei
8.213/91, na redacdo das Leis 9.032/95 ¢ 9.732/98, e o artigo 58 da Lei 8.213/91, na redagdo das Leis 9.528/97 ¢
9.732/98.Dentre as exigéncias previstas na lei, esta a efetiva exposi¢do aos agentes nocivos € a apresentacao de
laudo técnico das condi¢des ambientais de trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga
do trabalho nos termos da legislagdo trabalhista. A verificagdo do cumprimento de tais exigéncias levou a edigéo
pelo INSS das Ordens de Servigo 564/97, 600/98, 612/98 e 623/99, que veicularam diversas disposi¢des sobre a
conversdo do tempo de trabalho em atividades especiais e cuja aplicagdo resultou no indeferimento do computo de
periodos de trabalho tidos pelos segurados como especiais.A Instrugdo Normativa 49/2001 foi revogada pela
Instrugdo Normativa 57, de 10.10.2001, a qual foi revogada pela Instrugdo Normativa 78, de 16.07.2002, e esta
pela Instrucdo Normativa 84, de 17.12.2002, todas da Diretoria Colegiada do INSS, sendo que esta tltima
manteve integralmente (IN 84/2002) a determinag@o de que a conversdo do tempo especial para o comum deve ser
realizada de acordo com a legislag@o vigente a época da prestagdo do servigo, sem exigéncia de laudo técnico,
exceto para ruido, para as atividades exercidas até 29.04.1995 (inicio da vigéncia da Lei n. 9.032, de
28.04.95).Segundo a citada Instru¢do Normativa 84/2002, a orientagdo administrativa do INSS é de que as normas
das Leis n.°s 9.032/95, 9.528/97 ¢ 9.732/98 somente incidem sobre os segurados que exercerem atividades
especiais apos o inicio das respectivas vigéncias. De acordo com esse ato administrativo normativo, que contém
regras gerais e abstratas relativas aos requisitos para o reconhecimento de trabalho como de natureza especial, ato
esse ao qual os postos de concessdo de beneficios do INSS devem estrita observancia, a legisla¢do aplicavel é a
vigente a época do exercicio da atividade especial e ndo a que vigorava por ocasido da aposentadoria.O fato
idoneo a aquisi¢do do direito a contagem do tempo de servigo especial ou a sua conversdo para o tempo comum é
o exercicio de atividade com exposi¢do a agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associag¢do de agentes
prejudiciais a saude ou a integridade fisica. Isso porque o exercicio de atividade especial gera agressdo a saide ou
a integridade fisica que ndo gera possibilidade de retorno ao estado anterior e ¢ a partir dai que adquire o direito de
computar o periodo de forma diferenciada, como contrapartida pela exposicao irreversivel da saude ao agente
agressivo.A Turma Nacional de Uniformizagdo chegou a sumular (Simula n. 16) que apds 28/05/1998 ndo mais
seria possivel se fazer a conversido do tempo especial para o tempo comum. Posteriormente, mudando tal
entendimento, reconheceu que subsiste no ordenamento juridico objetivo (conjunto de regras) a previsdo legal
para reconhecer a conversdo em tempo de servigo comum do tempo de servigo em atividades especiais, fato que
levou aquele 6rgdo Judicial a cancelar, em 27/03/2009, o verbete da Stmula n. 16/TNU. Veja-se: SUMULA 16. A
conversdo em tempo de servigo comum, do periodo trabalhado em condi¢des especiais, somente é possivel
relativamente a atividade exercida até 28 de maio de 1998 (art. 28 da Lei n® 9.711/98). DJ DATA: 24/05/2004 PG:
00459 (CANCELADA EM 27.03.09) DJ DATA: 24/04/2009 PG: 00006Portanto, a conversdo do tempo de
servigo prestado sob condigdes especiais em tempo comum esta expressamente albergada no ordenamento juridico
positivo.Das regras que definem a conversao do tempo de servigo especial em tempo de servigo comumA
atribuicdo de natureza especial as atividades profissionais prejudiciais a saude ou a integridade fisica classificadas
como especiais no anexo II do Decreto 83.080/79 e no anexo do Decreto 53.831/64, vigorou até 05.03.1997,
quando foi editado o Decreto 2.172, de 05.03.1997.A conversao de tempo especial para o comum exigia apenas a
informagdo prestada pelo empregador ao INSS por meio dos denominados formularios SB 40 ou DSS 8030, em
relagdo aos quais ha presungio relativa de veracidade de agressdo a satide ou a integridade fisica,
independentemente de laudo técnico elaborado segundo os requisitos do artigo 58 da Lei n.° 8.213/91, na redagdo
das Leis 9.528/97 ¢ 9.732/98. Tratando-se de presungéo relativa, nada obsta que seja feita instru¢do processual ou
que sejam produzidas outras provas a fim de verificar a efetiva prestagdo do trabalho sob condi¢des especiais. Por
sua vez, os anexos | e II do Decreto 83.080/79 e o anexo ao Decreto 53.831/64 vigoraram até 05.03.1997, por
forca do artigo 295 do Decreto 357, de 07.12.1991, e do artigo 292, do Decreto 611, de 24.07.1992, os quais, com
idéntica redagdo, estabeleceram que Art. 295. Para efeito de concessdo das aposentadorias especiais serdo
considerados os Anexos I e II do Regulamento de Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.°
83.080, de 24 de janeiro de 1979, e 0 Anexo do Decreto n.° 53.831, de 25 de margo de 1964, até que seja
promulgada a lei que dispora sobre as atividades prejudiciais a satide e a integridade fisica.O fundamento legal de
validade do artigo 295 do Decreto 357, de 07.12.1991, e do artigo 292, do Decreto 611, de 24.07.1992, foram as
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normas dos artigos 58 e 152, da Lei 8.213/91, normas estas que vigoraram até a edigdo da Lei n.® 9.528, de
10.12.1997, nos seguintes termos, respectivamente:Art. 58. A relagdo de atividades profissionais prejudiciais a
satde ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.(...)Art. 152. A relagdo de atividades profissionais
prejudiciais a saude ou a integridade fisica devera ser submetida a apreciagdo do Congresso Nacional, no prazo de
30 (trinta) dias a partir da data da publicaggo desta lei, prevalecendo, até entdo, a lista constante da legislagao
atualmente em vigor para aposentadoria especial.O Decreto 2.172, de 05.03.1997: a) revogou expressamente, por
meio da regra do art. 261, os anexos I e I do Decreto 83.080/79; b) revogou expressamente, por meio da regra do
art. 3°, os Decretos 357/91, 611/92 e 854/93; c) estabeleceu novo quadro de agentes nocivos (Anexo IV).Até a
edig¢do do Decreto 2.172, de 05.03.1997, como visto, a atribui¢do de natureza especial considerando
exclusivamente a atividade profissional encontrou fundamento de validade no anexo ao Decreto 53.831/64, no
anexo II ao Decreto 83.080/79 e nos artigos 58 e 152, da Lei 8.213/91, normas legais essas (artigos 58 e 152 da
Lei 8.213/91) que vigoraram até a edi¢ao da Lei 9.528, de 10.12.1997.A partir da Lei 9.528/97, que deu nova
redac@o ao artigo 58 e revogou o artigo 152, ambos da Lei 8.213/91, desapareceu também o fundamento legal de
validade para atribuir natureza especial a atividade profissional em fungdo, exclusivamente, de estar inserida em
determinado grupo profissional, exigindo-se a efetiva comprovagio dessa natureza, por meio de laudo técnico.A
partir da edigdo da Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996 - a qual, entre outras providéncias, deu nova redagéo
ao artigo 58 da Lei 8.213/91, redagdo essa que, apds sucessivas reedigdes de medidas provisorias, resultou na Lei
9.528/97 -, instituiu-se legalmente a exigéncia de laudo técnico das condigdes ambientais do trabalho, para o fim
de comprovacéo de trabalho sujeito a condigdes especiais. Todavia, a partir da publica¢do, em 14.10.1996, da
Medida Proviséria 1.523, de 11.10.1996, a redagdo original do artigo 58 da Lei 8.213/91 teve seus efeitos
suspensos, passando a vigorar a nova redagdo dada por essa medida provisoria, até a conversdo da Medida
Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997, na Lei 9.528, de 10.12.1997, diploma que tornou definitiva a atual redac¢do do
artigo 58. Contudo, o artigo 152 da Lei 8.213/91 permaneceu em vigor e produziu validamente seus efeitos até a
publicacdo da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997.Isso porque as Medidas Provisorias que antecederam a
Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997 (1.523-1, de 12 de novembro de 1996, 1.523-2, de 12 de dezembro de
1996, 1.523-3, de 9 de janeiro de 1997, 1.523-4, de 5 de fevereiro de 1997, 1.523-5, de 6 de margo de 1997,
1.523-6, de 3 de abril de 1997, 1.523-7, de 30 de abril de 1997, de 1.523-8, de 28 de maio de 1997, 1.523-9, de 27
de junho de 1997, 1.523-10, de 25 de julho de 1997, 1.523-11, de 26 de agosto de 1997, 1.523-12, de 25 de
setembro de 1997, e 1.523-13, de 23 de outubro de 1997), ndo revogaram o artigo 152 da Lei 8.213/91.Assim, os
efeitos do artigo 152 da Lei 8.213/91 foram suspensos apenas a partir de 11.11.1997, data de publicagdo da
Medida Provisoria 1.596, de 14.11.1997, por meio do artigo 14 desta, sendo que, a partir de 11.12.1997, data de
publicacdo da Lei 9.528, de 10.12.1997 (lei de conversao da MP 1.596/97), foi definitivamente revogado o art.
152.A conclusio a que se chega é que, no periodo que mediou entre a publicagdo da Medida Proviséria 1.523, de
11.10.1996, ¢ a da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997, coexistiram, sem qualquer conflito, duas situa¢des
absolutamente distintas:- a primeira: tratando-se de trabalho com exposi¢do a agentes nocivos quimicos, fisicos e
bioldgicos ou associacdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, é necessaria a apresentagdo de
laudo técnico que atenda as exigéncias do artigo 58 da Lei 8.213/91, na redacdo das Leis 9.528/97 ¢ 9.732/98, a
partir 14.10.1996, data da publica¢do da Medida Provisoéria 1.523, de 11.10.1996, que deu nova redagdo ao artigo
58 da Lei n.° 8.213/91;- a segunda - caso de exercicio de atividade profissional prejudicial a saude ou a
integridade fisica - ndo ¢é necessaria a apresentagdo de laudo técnico, bastando apenas a efetiva comprovagdo do
exercicio da atividade - tal prova se faz pelas informagdes prestadas pelo empregador ao INSS nos formularios
denominados SB 40 ou DSS 8030 -, até 05.03.1997, quando deixaram de vigorar os anexos I e I do Decreto
83.080/79 e o anexo do Decreto 53.831/64 e, portanto, de existir a natureza especial da atividade somente por se
inserir em determinada categoria profissional. Assim, o Anexo II do Decreto 83.080/79 ¢ o Anexo do Decreto n.°
53.831/64, exclusivamente na parte em que classificavam as atividades profissionais consideradas especiais,
produziram efeitos até serem revogados em 05.03.1997 pelo Decreto 2.172/97, porquanto o fundamento de
validade deles, que era o artigo 152 da Lei 8.213/91, teve seus efeitos suspensos apenas por ocasido da publicagdo
da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997.Nao ¢ possivel acolher a tese de que o simples fato de a Medida
Provisoria 1.523, de 11.10.1996, dar nova redagdo ao artigo 58 da Lei n.° 8.213/91, instituindo a exigéncia de
laudo técnico, constituiria revogagao tacita ou implicita da norma do artigo 152 da Lei 8.213/91. A rejeicdo da
tese se funda no fato de que ndo se trata da mesma matéria, haja vista que ndo se confundem a natureza especial
do trabalho, decorrente de exposi¢do a agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associacdo de agentes
prejudiciais a satide ou a integridade fisica, com o exercicio de atividade profissional considerada especial. Essa
distingdo sempre foi feita nas classificagdes infralegais das atividades especiais, como, por exemplo, nos Decretos
53.831/64 ¢ 83.080/79.Também deve se considerar que a Lei 9.032/95 ndo afastou a possibilidade de conversao
do tempo especial para o comum em razdo do simples exercicio de atividade profissional classificada no anexo do
Decreto 53.831/64 e no anexo II do Decreto 83.080/79, vale dizer, ndo afastou a presun¢do relativa da natureza
especial do trabalho nestes casos. O fato de a Lei 9.032/95 haver alterado a redagdo do 4.° do artigo 57 da Lei
8.213/91, estabelecendo que O segurado devera comprovar, além do tempo de trabalho, exposi¢do aos agentes
nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, pelo
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periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio, em nada modifica a circunstancia de que foram
mantidos, na redagdo original, os artigos 58 e 152 da Lei 8.213/91, que eram o fundamento de validade da
presuncgao relativa da natureza especial das atividades profissionais arroladas no anexo do Decreto 53.831/64 ¢ no
anexo II do Decreto 83.080/79.Por sua vez, no que concerne ao uso do EPI, entendo - na esteira do que vem sendo
assentado pela Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais - que a utiliza¢do do EPI ndo afasta de
per si a condigdo de insalubre da atividade, conforme Stimula 9, cujo teor é: O uso de Equipamento de Protec¢do
Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢ao a ruido, ndo descaracteriza o tempo de
servigo especial prestado. Com efeito, o que caracteriza a condi¢do de insalubre da atividade ¢ a presenca de
agentes agressivos ou a insalubridade do trabalho executado e se tais agentes sdo neutralizados, ndo ha que se falar
em insalubridade. A Stimula n.9 da TNU exclui, no plano abstrato, qualquer eficiéncia do EPC. Assim, a empresa
registra: existe ruido de 102 db e o EPC e EPI utilizados reduzem o ruido para 76 db. A simula, de outro lado,
estabelece que, a despeito da redugio, o trabalho ¢ insalubre, tornando o sistema juridico.Assinalo que se mostra
contraditorio que, de um lado, o Estado exija que a empresa se modernize para atingir um grau de exceléncia em
se tratando de protecdo ao trabalhador e, outro, contraditoriamente, despreze, apenas para fins previdenciarios, os
esforgos da empresa para tornar saudavel o ambiente de trabalho.De fato ndo tem sentido a empresa, agindo
dentro da legalidade, ndo pagar o adicional de insalubridade ou periculosidade para o trabalho, nem as
contribui¢des incidentes sobre referidas verbas e, de outro lado, o INSS se condenado a pagar a este mesmo
trabalho uma aposentadoria especial. Veja-se que o adicional de insalubridade somente é pago a quem
efetivamente se submeteu as condi¢des insalubres, sendo que o art. 190 da Consolidagdo das Leis do Trabalho
dispde que direito do empregado ao adicional de insalubridade ou de periculosidade cessard com a eliminagio do
risco a sua saude ou integridade fisica, nos termos desta Sec¢do e das normas expedidas pelo Ministério do
Trabalho.Art . 190 - O Ministério do Trabalho aprovara o quadro das atividades e operagdes insalubres e adotara
normas sobre os critérios de caracterizacdo da insalubridade, os limites de tolerancia aos agentes agressivos, meios
de protegdo e o tempo maximo de exposi¢do do empregado a esses agentes. Paragrafo unico - As normas referidas
neste artigo incluirdo medidas de protecdo do organismo do trabalhador nas operagdes que produzem
aerodispersoéides toxicos, irritantes, alérgicos ou incomodos. Art. 191 - A eliminagdo ou a neutralizagdo da
insalubridade ocorrera: I - com a adogdo de medidas que conservem o ambiente de trabalho dentro dos limites de
tolerancia;Il - com a utilizagao de equipamentos de protecdo individual ao trabalhador, que diminuam a
intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia. Paragrafo unico - Cabera as Delegacias Regionais do
Trabalho, comprovada a insalubridade, notificar as empresas, estipulando prazos para sua eliminagdo ou
neutralizagdo, na forma deste artigo. Art. 192 - O exercicio de trabalho em condigGes insalubres, acima dos
limites de tolerancia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho, assegura a percepcdo de adicional
respectivamente de 40% (quarenta por cento), 20% (vinte por cento) e 10% (dez por cento) do salario-minimo da
regido, segundo se classifiquem nos graus maximo, médio e minimo.Art . 193 - Sdo consideradas atividades ou
operagdes perigosas, na forma da regulamentacdo aprovada pelo Ministério do Trabalho, aquelas que, por sua
natureza ou métodos de trabalho, impliquem o contato permanente com inflamaveis ou explosivos em condi¢des
de risco acentuado. 1° - O trabalho em condigdes de periculosidade assegura ao empregado um adicional de 30%
(trinta por cento) sobre o salario sem os acréscimos resultantes de gratificagdes, prémios ou participagdes nos
lucros da empresa. 2° - O empregado podera optar pelo adicional de insalubridade que porventura lhe seja devido.
Art . 194 - O direito do empregado ao adicional de insalubridade ou de periculosidade cessara com a eliminagao
do risco a sua satde ou integridade fisica, nos termos desta Se¢@o e das normas expedidas pelo Ministério do
Trabalho.A eliminag@o do risco se da exatamente com o fornecimento de Equipamentos de Prote¢do Individual
(EPI) ou a equipamentos de protecao coletiva (EPC) que minorem os agentes agressivos para niveis abaixo dos
niveis tidos como insalubres e que ensejam o pagamento do adicional de insalubridade pelo empregador (art.193,
1°e 2°, da CLT).Por seu turno, cumpre ter presente que, em qualquer época, sendo relativa a presungéo de
veracidade das informagdes prestadas pela empresa ao INSS nos denominados formularios SB - 40, DISES BE
5235, DSS-8030 ou DIRBEN 8030 e existindo prova de que a a¢do do agente agressivo tenha sido eliminada ou
reduzida aos limites de tolerancia, em razdo do uso de equipamento de prote¢do individual ndo existe direito a
conversdo do tempo especial em comum.Ao afastar a possibilidade de conversdo diante da prova de que o efetivo
uso equipamento de protegdo individual eliminou os efeitos do agente agressivo ou os reduziu aos limites de
tolerancia ndo constitui aplicagdo retroativa das disposi¢des da Lei 9.032/95, 9.528/97 ¢ 9.732/98, mas sim das
normas dos artigos 189 e 191, inciso II, da Consolidagio das Leis do Trabalho - CLT, que sempre vigoraram,
segundo as quais a reducdo do agente nocivo a satde aos limites de tolerancia nao da direito ao adicional de
insalubridade.Tais normas, conquanto que disciplinem as relagdes trabalhistas, sdo aplicaveis ao direito
previdenciario. Assim, se o adicional de insalubridade ndo é devido para fins trabalhistas, em razdo da utilizagéo
de equipamentos de protecdo individual que eliminam a a¢do do agente agressivo ou reduzem-no aos limites de
tolerancia, pelo mesmo fundamento ndo se pode caracterizar a insalubridade da atividade para fins
previdenciarios.Néo é possivel que exista um nivel de insalubridade para efeitos trabalhistas e outro para fins
previdenciarios. A insalubridade é uma s6 e deve produzir efeitos juridicos idénticos para todos os fins.
Constituiria contradigdo manifesta permitir que, mesmo ndo tendo o empregador recolhido contribui¢do
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previdenciaria sobre o salario acrescido pelo adicional de insalubridade, a previdéncia social tivesse de arcar com
a conversdo do tempo especial para o comum sem a correspondente contrapartida financeira. Ademais, nio se pode
perder de perspectiva que a razdo de existéncia do direito a conversdo do tempo especial em comum ¢ a agressdo a
satde ou a integridade fisica. Se ndo houve essa agressdo ou se ela foi reduzida aos limites de tolerancia, afasta-se
a presuncdo relativa da natureza especial, decorrente da classificagdo de atividade profissional no anexo do
Decreto 53.831/64 e no anexo II do Decreto 83.080/79 ou decorrente das informagdes prestadas pelo empregador
ao INSS em razdo de trabalho com exposic¢do a agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo
desses agentes. Nessas duas situagdes, a presungado € relativa e, portanto, pode ser afastada. O Direito deve ter
sempre presente a realidade, e ndo trabalhar com ficgdes.Sobre a descaracterizagdo da insalubridade, em razdo da
comprovagédo de que o equipamento de protegdo individual eliminou o agente agressivo, confira-se a ementa do
seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 4.* Regido:PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL.Se a insalubridade é eliminada pelo fornecimento
de equipamento individual de protecéo, é inadmissivel o enquadramento do trabalho como especial. A exposigdo a
riscos a saude ¢é que justifica a concessdo de aposentadoria especial. Eliminada a insalubridade, o trabalho se torna
comum, ndo havendo nenhuma justificativa para o reconhecimento do trabalho como atividade especial para fins
de aposentadoria. Apelagdo provida em parte.(APELACAO CIVEL 0407919-4-98/SC, 6.* TURMA, 01/09/1998,
JUIZ JOAO SURREAUX CHAGAS).O Tribunal Regional Federal da 4.* Regifio, ao julgar a Apelagdo Civel n.°
2000.71.00.030435-2-RS, relator o desembargador federal Paulo Afonso Brum Vaz, interposta nos autos da acima
referida acdo civil publica n° 2000.71.0.030435-2, da 4.* Vara Previdenciaria de Porto Alegre, decidiu, por
unanimidade, com eficacia para todo o Pais, em relagdo ao equipamento de protecdo individual (EPI) e coletiva
(EPC), que, se restar comprovado que foi efetivamente utilizado e realmente eliminou a insalubridade ou reduziu-
a a limites toleraveis, a atividade perde a condiggo de especial. A Instrugdo Normativa 84, de 17.12.2002, que
outrora em vigor, corretamente, continha estas normas:Art. 155. Dos laudos técnicos emitidos a partir de 29 de
abril de 1995 deverdo constar os seguintes elementos:(...)VII - informagdo sobre a existéncia e aplicagdo efetiva
de Equipamento de Protecdo Individual (EPI), a partir de 14 de dezembro de 1998, ou Equipamento de Protecao
Coletiva (EPC), a partir de 14 de outubro de 1996, que neutralizem ou atenuem os efeitos da nocividade dos
agentes em relagdo aos limites de tolerancia estabelecidos, devendo constar também:a) se a utilizagdo do EPC ou
do EPI reduzir a nocividade do agente nocivo de modo a atenuar ou a neutralizar seus efeitos em relagéo aos
limites de tolerdncia legais estabelecidos;b) as especificacdes a respeito dos EPC e dos EPI utilizados, listando os
Certificados de Aprovacdo (CA) e, respectivamente, os prazos de validade, a periodicidade das trocas e o controle
de fornecimento aos trabalhadores;c) a Pericia médica podera exigir a apresentacdo do monitoramento bioldgico
do segurado quando houver duvidas quanto a real eficiéncia da protecdo individual do trabalhador;(...)Art. 156. Os
laudos técnico-periciais de datas anteriores ao exercicio das atividades que atendam aos requisitos das normas da
época em que foram realizados servirdo de base para o enquadramento da atividade com exposi¢do a agentes
nocivos, desde que a empresa confirme, no formulario DIRBEN-8030 ou no PPP, que as condigdes atuais de
trabalho (ambiente, agente nocivo e outras) permaneceram inalteradas desde que foram elaborados.(...)Art. 158. A
simples informagdo da existéncia de EPI ou de EPC, por si s6, ndo descaracteriza o enquadramento da atividade.
No caso de indicacdo de uso de EPI, deve ser analisada a efetiva utilizagdo dos mesmos durante toda a jornada de
trabalho, bem como, analisadas as condi¢des de conservagdo, higienizagdo periddica e substituigdes a tempos
regulares, na dependéncia da vida 1til dos mesmos, cabendo a empresa explicitar essas informagdes no
LTCAT/PPP. 1° Nio cabera o enquadramento da atividade como especial se, independentemente da data de
emissdo, constar do Laudo Técnico que o uso do EPI ou de EPC atenua, reduz, neutraliza ou confere protegéo
eficaz ao trabalhador em relagdo a nocividade do agente, reduzindo seus efeitos a limites legais de tolerancia; 2°
Nao havera reconhecimento de atividade especial nos periodos que houve a utiliza¢do de EPI, nas condigdes
mencionadas no paragrafo anterior, ainda que a exigéncia de constar a informagao sobre seu uso nos laudos
técnicos tenha sido determinada a partir de 14 de dezembro de 1998, data da publicagdo da Lei n.° 9.732, mesmo
havendo a constatagdo de utilizacdo em data anterior a essa. (destacou-se).Cabe enfatizar que, independentemente
da época em que a atividade foi exercida, somente pode ser tida como especial se o foi de forma habitual e
permanente. Esta exigéncia nio foi introduzida apenas pela Lei 9.032/95, ao dar nova redacdo ao 3.° do artigo 57
Lei 8.213/91. Tais requisitos sdo exigidos desde o Decreto 53.831/6, cujo artigo 3.° estabelecia, como exigéncia
para a concessdo da aposentadoria especial, que A concessdo do beneficio de que trata este decreto dependera de
comprovacdo pelo segurado, efetuado na forma prescrita pelo art. 60, do Regulamento Geral da Previdéncia
Social, perante o Instituto de Aposentadoria e Pensdes a que estiver filiado, do tempo de trabalho permanente e
habitualmente prestado no servi¢o ou servigos, considerados insalubres, perigosos ou penosos, durante o prazo
minimo fixado. A exigéncia de que a atividade especial fosse exercida em todas as atividades durante toda a
jornada de trabalho, de forma habitual e permanente, restou mantida no inciso I do artigo 63 do Decreto 612/92.E
preciso coeréncia. Trabalho insalubre tem definigdo juridica idéntica no &mbito do contrato de trabalho e no
ambito previdenciario, sendo certo que o Judiciario ndo tem autoriza¢do constitucional, nem legal para se afastar
do que esta na lei, sob pena de chancelar o pagamento de beneficios sem a correspondente fonte de custeio.Por sua
vez, cabe enfatizar que, independentemente da época em que a atividade foi exercida, somente pode ser tida como
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especial se o foi de forma habitual e permanente. Esta exigéncia ndo foi introduzida apenas pela Lei 9.032/95, ao
dar nova redag@o ao 3.° do artigo 57 da Lei 8.213/91. Por fim, de acordo com as Instru¢des Normativas n. 78/02 e
n. 84/02, do INSS, o PERFIL PROFISSIONAGRAFICO PREVIDENCIARIO - PPP dever4 ser obrigatoriamente
elaborado pelo empregador com base no laudo técnico de condi¢des ambientais de trabalho emitido por médico do
trabalho ou engenheiro de seguranga.A Instrugdo Normativa n. 27, de 30/04/2008, autorizava no art. 161, 1°,
que:Art. 161. Para instru¢do do requerimento da aposentadoria especial, deverdo ser apresentados os seguintes
documentos: (alterado pela Instrugdo Normativa n® 27/INSS/PRES, de 30/04/2008).1 - para periodos laborados até
28 de abril de 1995, sera exigido do segurado o formulario de reconhecimento de periodos laborados em
condi¢des especiais ¢ a CP ou a CTPS, bem como LTCAT, obrigatoriamente para o agente fisico ruido; (alterado
pela Instrucdo Normativa n° 27/INSS/PRES, de 30/04/2008).11 - para periodos laborados entre 29 de abril de 1995
a 13 de outubro de 1996, sera exigido do segurado formulario de reconhecimento de periodos laborados em
condi¢des especiais, bem como LTCAT ou demais demonstragdes ambientais, obrigatoriamente para o agente
fisico ruido; (alterado pela Instru¢do Normativa n® 27/INSS/PRES, de 30/04/2008)I1I - para periodos laborados
entre 14 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de 2003, sera exigido do segurado formulario de reconhecimento
de periodos laborados em condigdes especiais, bem como LTCAT ou demais demonstragdes ambientais, qualquer
que seja o agente nocivo; (alterado pela Instru¢do Normativa n° 27/INSS/PRES, de 30/04/2008)IV - para periodos
laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, o inico documento exigido do segurado sera o Perfil Profissiografico
Previdenciario-PPP. (alterado pela Instru¢do Normativa n® 27/INSS/PRES, de 30/04/2008) 1° Quando for
apresentado o documento de que trata o 14 do art. 178 desta Instru¢do Normativa (Perfil Profissiografico
Previdenciario), contemplando também os periodos laborados até 31 de dezembro de 2003, serdo dispensados os
demais documentos referidos neste artigo. (alterado pela Instru¢do Normativa n® 27/INSS/PRES, de 30/04/2008)O
art. 178, 14, tinha a seguinte redag@o:Art. 178. A partir de 1° de janeiro de 2004, a empresa ou equiparada a
empresa devera elaborar PPP, conforme Anexo XV desta Instrugdo Normativa, de forma individualizada para seus
empregados, trabalhadores avulsos e cooperados, que laborem expostos a agentes nocivos quimicos, fisicos,
biologicos ou associa¢do de agentes prejudiciais a saide ou a integridade fisica, considerados para fins de
concessdo de aposentadoria especial, ainda que ndo presentes os requisitos para a concessao desse beneficio, seja
pela eficacia dos equipamentos de protecdo, coletivos ou individuais, seja por ndo se caracterizar a permanéncia.
(...) 14. O PPP substitui o formulario para comprovagdo da efetiva exposigdo dos segurados aos agentes nocivos
para fins de requerimento da aposentadoria especial, a partir de 1° de janeiro de 2004, conforme determinado pelo
paragrafo 2° do art. 68 do RPS, aprovado pelo Decreto n° 3.048/1999 e alterado pelo Decreto n® 4.032, de 2001.
Foi por esta razdo que a Turma Nacional de Uniformizago decidiu que o PPP era documento habil a provar,
também, o periodo de tempo de servigo especial anterior a sua instituicdo. Veja-se:EMENTA:
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXIGIBILIDADE DO LAUDO TECNICO. AGENTE
AGRESSIVO RUIDO. APRESENTACAO DO PPP PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO.
POSSIBILIDADE DE SUPRIMENTO DA AUSENCIA DO LAUDO PERICIAL. ORIENTACAO DAS
INSTRUCOES NORMATIVAS DO INSS. OBEDIENCIA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA
EFICIENCIA. 1. A Instrugdo Normativa n. 27, de 30/04/08, do INSS, atualmente em vigor, embora padeca de
redacdo confusa, em seu artigo 161, paragrafo 1°, prevé que, quando for apresentado o PPP, que contemple
também os periodos laborados até 31/12/03, sera dispensada a apresentacdo do laudo técnico. 2. A propria
Administrag¢do Publica, consubstanciada na autarquia previdenciaria, a partir de 2003, por intermédio de seus atos
normativos internos, prevé a desnecessidade de apresentagdo do laudo técnico, para comprovagdo da exposigdo a
quaisquer agentes agressivos, inclusive o ruido, desde que seja apresentado o PPP, por considerar que o
documento sob exame é emitido com base no proprio laudo técnico, cuja realizagdo continua sendo obrigatoria,
devendo este ultimo ser apresentado tdo-somente em caso de duvidas a respeito do contetido do PPP. 3. O
entendimento manifestado nos aludidos atos administrativos emitidos pelo proprio INSS ndo extrapola a
disposigdo legal, que visa a assegurar a indispensabilidade da feitura do laudo técnico, principalmente no caso de
exposicdo ao agente agressivo ruido. Ao contrario, permanece a necessidade de elaboragdo do laudo técnico,
devidamente assinado pelo profissional competente, e com todas as formalidades legais. O que foi explicitado e
aclarado pelas referidas Instrugdes Normativas é que esse laudo ndo mais se faz obrigatorio quando do
requerimento do reconhecimento do respectivo periodo trabalhando como especial, desde que, quando desse
requerimento, seja apresentado documento emitido com base no proprio laudo, contendo todas as informagdes
necessarias a configuracdo da especialidade da atividade. Em caso de duvidas, remanesce a autarquia a
possibilidade de exigir do empregador a apresentacdo do laudo, que deve permanecer a disposigao da fiscalizagdo
da previdéncia social. 4. Ndo é cabivel, nessa linha de raciocinio, exigir-se, dentro da via judicial, mais do que o
proprio administrador, sob pretexto de uma pretensa ilegalidade da Instrugdo Normativa, que, conforme ja dito,
ndo extrapolou o ditame legal, apenas o aclarou e explicitou, dando a ele contornos mais precisos, ¢ em plena
consondncia com o principio da eficiéncia, que deve reger todos os atos da Administragdo Publica.5. Incidente de
uniformizagdo provido, restabelecendo-se os efeitos da sentenga e condenando-se o INSS ao pagamento de
honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor da condenagdo, nos termos da Sumula 111 do STJ.PEDILEF
200651630001741 - PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL Relator(a)
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JUIZ FEDERAL OTAVIO HENRIQUE MARTINS PORT - Orgio julgador Turma Nacional de Uniformizagdo
Fonte DJ 15/09/2009 Decisdo ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, por
unanimidade, dar provimento ao Incidente de Uniformizagdo, nos termos do voto do Relator. Brasilia, 03 e 04 de
agosto de 2009. Otavio Henrique Martins Port Juiz Federal RelatorPosteriormente, foi editada a Instrugdo
Normativa n. 45, de 11/08/2010, que, revogando a IN n. 20/2008, estabeleceu: Art. 254. As condigdes de trabalho,
que ddo ou no direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes ambientais e
documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigacdes acessorias dispostas na legislagdo previdenciaria
e trabalhista. 1° As demonstra¢des ambientais ¢ os documentos a estas relacionados de que trata o caput,
constituem-se, entre outros, nos seguintes documentos:I - Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais -
PPRA;II - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;III - Programa de Condig¢oes € Meio Ambiente de
Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT;IV - Programa de Controle Médico de Saude Ocupacional -
PCMSO;V - Laudo Técnico de Condi¢des Ambientais do Trabalho - LTCAT; eVI - Perfil Profissiografico
Previdenciario - PPP.Nos Anexos X ¢ XI da IN n. 45/2010 consta que o INSS continua considerando o PPP como
documento habil a provar o labor especial, ndo havendo mengao a limitagdo temporal, razéo pela qual tenho como
subsistente o entendimento fixado pela eg. TNU, de que o PPP é documento habil a provar o tempo de servigo
especial de periodos anteriores a sua institui¢io.Il - FATOR DE CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO
ESPECIAL PARA O COMUM No que concerne ao multiplicador, ha que se aplicar sobre o periodo reconhecido
como especial o fator previsto nas tabelas veiculadas no artigo 64, do Decreto 2.172/97, artigo 70, 2°, do Decreto
n.° 3.048/99, com redagéo dada pelo Decreto n.° 4.827/03, de 3 de setembro de 2003, artigo 173 da Instrugdo
Normativa INSS/PRES 11, de 20.09.2006, ¢ artlgo 173, da Instruc;ao Normativa 20 INSS/PRES, de 11.10.2007.

Eis o quadro de conversao: TEMPO A CONVERTER:
MULTIPLICADORES : TEMPO MINIMO EXIGIDO :. * * *

-..: MULHER : HOMEM : :: : (PARA 30) : (PARA 35) : . * * *

----.. DE 15 ANOS : 2,00 : 2,33 : 3 ANOS . * * * .. DE 20
ANOS :1,50: 1,75 : 4 ANOS . * * * .. DE 25 ANOS : 1,20 :

1,40 : 5 ANOS :1lI- DO CASO CONCRETOI1. Dados dos PAWILSON PREISLER diz que deu entrada em trés
requerimentos administrativos de aposentadoria por tempo de contribuigdo, NB n. 42/110.355.567-4, DER
02.06.1998; NB: 42/131.758.131-2, DER 05.11.2003; NB: 42/136.671.340-8, DER 09.02.2007, ¢ o INSS
indeferiu a concessdo do beneficio de aposentadoria por falta de tempo de contribui¢do.2. Dos periodos
reconhecidos administrativamenteConforme se depreende da analise do terceiro processo administrativo NB:
42/136.671.340-8, de 09.02.2007 (fls. 146/212), o INSS reconheceu administrativamente o tempo especial o
periodo de 22.03.1977 a 31.10.1986 (Correias Merctrio) e de 11.03.1987 a 05.03.1997 (Continental do Brasil).
Assim, verifico a caréncia de agdo do autor em relagdo aos pedidos de reconhecimento da atividade especial
referente a tais periodos, razéo pela qual julgo o feito sem resolug@o de mérito, a teor do artigo 267, inciso VI, do
Codigo de Processo Civil.3. Do tempo de servigo especialResolvida a questdo quanto aos periodos reconhecidos
administrativamente, observo que o periodo controvertido se cinge ao reconhecimento do tempo especial
pretendido pela parte autora laborado na empresa ITT Automotive do Brasil Ltda (atual Continental do Brasil
Produtos Automotivos Ltda), de 06.03.1997 a 06.05.1998, ¢ na empresa Thyssenkrupp Metalurgica Campo Limpo
Ltda, de 09.04.2001 a 19.11.2001, em relag@o aos quais passo a me pronunciar:3.1 - ITT AUTOMOTIVE DO
BRASIL LTDA (atual CONTINENTAL DO BRASIL PRODUTOS AUTOMOTIVOS LTDA (periodo de
06.03.1997 A 06.05.1998)O INSS nio reconheceu o periodo de 06.03.1997 a 06.05.1998 como especial (fl. 199
do processo administrativo NB: 42/136.671.340-8). O autor instruiu seu pedido com as seguintes copias: CTPS
(fl. 170 dos autos e fl. 25 do PA), em que consta o vinculo como Auxiliar de Controle, para o periodo em questio;
b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP, datado de 09.11.2007 (fls. 189/191 dos autos e fls. 44/46 do PA),
em que consta que o autor no periodo de 06.03.1997 a 06.05.1998 era Inspetor Auditor de Qualidade, trabalhava
no setor de Usinagem realizando auditoria em pecas usinadas antes de serem enviadas para montagem, exportagao
e em produtos acabados, mediante plano de auditoria do produto, dando a decisdo sobre o destino: liberado,
rejeitado ou retrabalho. No referido documento consta ainda que o autor esteve submetido ao fator de risco ruido
de 84 dB(A), e que utilizava EPI eficaz, cujo Certificado de Aprovagao do EPI era de n® 013. ¢) declaragdo da
empresa Continental, informando que foi fornecido ao segurado, ora autor, no periodo trabalhado na empresa, o
Protetor Auricular Inser¢do Pomp Plus, CA 5745 (fl. 192). d) formulario de Informag¢des sobre Atividades com
Exposicao a Agentes Agressivos (fisicos, quimicos, biologicos, etc.), datado de 25.05.1998 (fl. 228), apresentado
no PA NB: 42/131.785.131-2, em que descreve a atividade de Inspetor Auditor de Qualidade, e informa que
durante o periodo em questdo o segurado esteve exposto ao agente agressivo ruido acima de 80 dB(A) de modo
habitual e permanente, bem como informa que a empresa fornece o equipamento de protec¢do individual exigindo
0 seu uso nos locais devidos (fl. 228 dos autos e fl. 12 do referido PA); ¢) Laudo Técnico (fl. 229), datado de
25.05.1998, que reitera as informagdes do formulario de fl. 228 e informa que para o periodo em questdo o nivel
de ruido no ambiente de trabalho era abaixo de 90dB(A). f) DSS 8030, datado de 21.06.2001 (fl. 243), em que
informa que o autor no periodo em questdo era Inspetor Auditor da Qualidade, bem como as atividades exercidas
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pelo mesmo, bem como informa que o autor estava exposto ao agente nocivo ruido de modo habitual e
permanente, ndo ocasional nem intermitente. No tocante ao nivel de intensidade do ruido informa que o nivel de
pressdo sonora esta informado no laudo técnico, contudo, o Laudo técnico de fl. 244, ndo consta a identifica¢do de
quem assinou referido documento.Aprecia¢do da pretensdo: sobre o agente ruido, uma das melhores formas para
se sair do campo abstrato e ter uma nogao real dos niveis de ruidos a que todos estdo submetidos, ja que ndo existe
ambiente completamente isolado, ¢ atentar para medi¢des aproximadas, de conhecimento notério: 0 dB - Nenhum
som.20 dB - torneira gotejando 10 dB - Respiragdo humana. 15 dB - Suspiro. 30 dB - Interior de um cinema, sem
barulho. 40 dB - Area residencial, 4 noite, musica baixa. 45 dB - Burburinho no cinema antes do filme. 50 dB -
Restaurante silencioso (inicio da percep¢do de ruido). 60 dB - Som dentro do escritorio e ou restaurante, conversa
normal. 65 dB - Conversa alta. 70 dB - Barulho de trafego, restaurante em movimento. 80 dB - Aspirador de p6
grande. 90 dB - Cortador de grama, secador de cabelo. 100 dB - Furadeira pneumatica, walkman no maximo,
caminhio. 110 dB - Motocicleta em alta velocidade, buzina de carro, britadeira. 120 dB - Primeira fila de um
concerto de rock, avido decolando. 130 dB - Buzina de trem (inicio da dor no ouvido), turbina de avido, show
musical proximo as caixas de som. 140 dB - Tiro de espingarda. 150 dB - Avido a jato. 160 dB - (Perigo de
estouro do timpano). 180 dB - Foguete decolando. 250 dB - Interior de um tornado, bomba nuclear.Como ja
assentei na fundamentagdo da presente sentenga, ndo sigo a Sumula 9 da Turma Nacional de Uniformizagéo
(TNU) exatamente porque entendo que tal verbete cristalizou um entendimento a partir de uma premissa
equivocada: a de que a insalubridade nunca pode ser afastada pelo uso de EPIs.Veja-se, a proposito, que dentre os
documentos apresentados para o periodo de 06.03.1997 a 06.05.1998, o Perfil Profissiografico Previdenciario -
PPP datado de 09.11.2007 (fls. 189/191), é o que contém dados mais precisos quanto a sujeicdo do autor ao limite
de intensidade de ruido de 84 dB(A):Neste passo, a legisla¢do aplicavel em matéria de ruido, ao longo do tempo, ¢
a seguinte: o tempo de trabalho laborado com exposicdo a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em
comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 (1.1.6); superior a 90
decibéis, a partir de 5 de margo de 1997, na vigéncia do Decreto n. 2.172/97; superior a 85 decibéis, a partir da
edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Além do mais, para o periodo acima o autor utilizou EPI
eficaz cujo n® do C.A. - Certificado de Autorizagdo eram 013 e 5745 (fls. 189/191 e 192). Eis os dados extraidos
do site oficial do Ministério do Trabalho e Emprego, que por isso sdo publicos e notorios, acerca dos referidos
EPIs:Certificado de Aprovagdo de Equipamentos de Protecdo IndividualN® do CA: 13Situagdo: VencidoValidade:
26/06/2006N° do Processo: 46000.007350/2001-97N° do CNPJ: 61.159.844/0001-74Razédo Social: DURAVEIS
EQUIPAMENTOS DE SEGURANCA LTDANatureza: NacionalEquipamento: PROTETOR
AUDITIVODescrigio do Equipamento:PROTETOR AUDITIVO TIPO INSERCAO PLUGUE, DE PVC
MACIO, EM 5 TAMANHOS (EXTRA-PEQUENO, PEQUENO, MEDIO, GRANDE E EXTRA-GRANDE),
COM OU SEM CORDAO. REF.: PA-010 (SEM CORDAO); PA-010-C (COM CORDAO).LaudoAprovado Para:
PROTEGCAO AUDITIVA DO USUARIO CONTRA RUIDOS SUPERIORES A 85dB, CONFORME TABELA
DE ATENUACAO A SEGUIR.Tabela de AtenuacaoFrequencia(Hz): 125 250 500 1000 2000 3150 4000 6300
8000 NRRsf Atenuagdo db: 18,7 17,5 18,3 20,3 29,1 31,2 27,3 23,4 21,6 12Desvio Padrao: 7,3 7,9 6,7 6,7 6,9 5 6
7,5 9,1 CERTIFICADO DE APROVACAO - CA N° 5.745VALIDOData de Validade: 15/03/2017 N°. do
Processo: 46000.000878/2012-98Produto: NacionalEquipamento: PROTETOR AUDITIVODescrigao: Protetor
auditivo, do tipo inser¢do pré-moldado, de silicone, com ou sem corddo, metal detectavel ou ndo.Aprovado para:
PROTECAO DO SISTEMA AUDITIVO DO USUARIO CONTRA NiVEIS DE PRESSAO
SONORASUPERIORES AO ESTABELECIDO NA NR 15 ANEXOS 1 E II, CONFORME TABELA
DEATENUACAO ABAIXO.Marcagio do CA: Na haste do plugueReferéncias: 3M Pomp Plus /Pomp
PlusTamanhos: Unico Cores: DiversasNormas técnicas: ANSI $12.6-2008N°. Laudo: 004-2012Laborat6rio:
LAEPI - LABORATORIO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO NDIVIDUALEmpresa: 3M DO BRASIL
LTDACNPIJ: 45.985.371/0001-08 CNAE: 2099 - Fabricagdo de produtos quimicos ndo especificados
anteriormentetENDERECO: ANHANGUERA S/N KM 110Bairro: JARDIM MANCHESTER (NOVA VENEZA)
CEP: 13.181-900Cidade: SUMARE UF: SPTabela de AtenuagdoFrequencia(Hz): 125 250 500 1000 2000 3150
4000 6300 8000 NRRsfAtenuagdo db: 19 20 22 21 25029 0 36 15Desvio Padrao: 7675507 0 10 ONo caso, o
C.A. n° 013 indicado no referido PPP, para o periodo de 06.03.1997 a 06.05.1998 registra uma redugdo, para uma
intensidade de 125 dB(A), da ordem de 18,7dB(A). Considerando o desvio padrao de 7,3, tem-se que a redugdo
experimentada pelo autor no periodo, foi de, no minimo 14,5dB(A). Portanto, a redu¢do minima proporcionada
pelo EPI deixou o autor exposto ao nivel de ruido de 69,5 dB(A).No caso, o C.A. n° 5745 indicado no referido
PPP, para o periodo de 06.03.1997 a 06.05.1998 registra uma reducdo, para uma intensidade de 125 dB(A), da
ordem de 19dB(A). Considerando o desvio padrdo de 7, tem-se que a redugdo experimentada pelo autor no
periodo, foi de, no minimo 12dB(A). Portanto, a redug¢do minima proporcionada pelo EPI deixou o autor exposto
ao nivel de ruido de 72dB(A). Portanto, considerando que no periodo consta dois tipos de EPI (CA n° 013 e 5745),
o nivel de ruido variava entre 69,5 dB(A) a 72 dB(A), dependendo do tipo de EPI utilizado.Diante de tal quadro,
em rela¢do ao agente ruido, nos termos da fundamentagio supra, considerando que o EPI utilizado era eficaz para
o periodo de 06.03.1997 a 06.05.1998 (periodo de vigéncia do Decreto n°® 2.172/97), ndo ha que se reconhecer o
trabalho realizado em tal periodo na empresa CONTINENTAL DO BRASIL PRODUTOS AUTOMOTIVOS
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S/A., como especial, haja vista que o agente agressivo ruido era inferior ao limite legal vigente a época (90
dB(A)). 3.2. THYSSENKRUPP METALURGICA CAMPO LIMPO LTDA (Periodo: 09.04.2001 a 19.11.2001)0
autor instruiu seu pedido com as seguintes copias: a) Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP (fl. 247), datado
de 02.07.2002, em que consta que o autor era Inspetor Dimensional de Usinagem, no setor de Garantia da
Qualidade (Usinagem e Montagem I) e estava exposto ao agente nocivo ruido de 90 dB(A). Informa que sua
atividade era exercida de modo habitual e permanente, ndo ocasional nem intermitente. Informa ainda que a
empresa adotava medida de controle no receptor, através da utilizagdo de protetores auriculares, sendo que os
niveis de pressdo sonora eram atenuados conforme especificado no Certificado de Aprovagdo - CA n° 013, do
respectivo EPI; b) Laudo Técnico (fl. 248), que reitera as informagdes constantes do PPP de fl. 247. Apreciagio
da pretensdo: No caso, o C.A. n° 013 indicado no referido PPP, o qual consta do item 3.1 desta decisdo, para o
periodo de 09.04.2001 a 19.11.2001 registra uma redug@o, para uma intensidade de 125 dB(A), da ordem de
18,7dB(A). Considerando o desvio padrdo de 7,3, tem-se que a redugdo experimentada pelo autor no periodo, foi
de, no minimo 14,5dB(A). Portanto, a redugdo minima proporcionada pelo EPI deixou o autor exposto ao nivel de
ruido de 75,5 dB(A).Assim, considerando a documentag@o carreada aos autos, nos termos da fundamentagéo retro,
em relacdo ao agente agressivo ruido, verifico que o Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP e o laudo
apresentado informam que o autor esteve sujeito a ruidos de 90 dB(A) no periodo sob analise e que o EPI era
eficaz, vale dizer, minorava a agressdo da intensidade do ruido (75,5 dB(A)). Além disso, verifico que o autor nédo
demonstrou que recebia adicional de insalubridade, razdo pela qual ndo ha como reconhecer tal periodo como
especial.IV - Do tempo de servigo total da parte autoraNao ha alteragido na contagem de tempo feita pelo INSS, ja
que as pretensdes de reconhecimento dos periodos de tempo especial foram rejeitadas. DISPOSITIVOAnte o
exposto, julgo o processo com exame do mérito, com base no art. 269, 1, do Cdédigo de Processo Civil, e rejeito o
pedido de WILSON PREISLER (CPF n° 032.203.518-08 ¢ RG 15.892.248 SSP/SP) de reconhecimento, como
tempo especial, do periodo de 06.03.1997 a 06.05.1998, laborado na empresa Continental do Brasil Produtos
Automotivos LTDA, bem como o periodo de 09.04.2001 a 19.11.2001 laborado na empresa Thyssenkrupp
Metaltrgica Campo Limpo LTDA., e, em consequéncia, rejeito o pedido de concessdo do beneficio de
aposentadoria especial e integral (NB n. 131.785.131-2 ¢ 136.671.340-8)Extingo o processo sem exame do
mérito, com base no art. 267, inc. VI, do CPC, em relacdo aos periodos laborados nas empresas Correias Merctrio
(22.03.1977 a 31.10.1986) e Continental do Brasil Produtos Automotivos (11.03.1987 a 05.03.1997), ante a
caréncia de agir da parte autora.Condeno o autor em honorarios no importe de 10 % (dez por cento) sobre o valor
da causa. Suspendo a execugdo até que sobrevenha modificag@o na situagdo econdmica do autor.Incabivel a
condenag¢do do réu nas custas processuais ante a assisténcia judiciaria gratuita que lhe foi deferida.Junte o INSS,
pela AADJ, copia desta sentenga aos autos do PA do NB n.42/131.785.131-2 e 136.671.340-8.Aguarde-se o
transcurso do prazo recursal. Ndo interposto recurso pela parte interessado, ao arquivo.PRI.

0003945-08.2011.403.6105 - YAEKO TOME(SP211788 - JOSEANE ZANARDI PARODI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Relatorio Trata-se de agdo pelo rito comum ordinario, com pedido de tutela antecipada, por meio da qual a Autora
objetiva o restabelecimento da aposentadoria por idade NB 41/137.328.182-8 a contar da data de sua indevida
cessagdo, com o respectivo pagamento dos valores devidos desde tal data, além da declaragdo de inexisténcia da
obrigacdo de devolugdo dos valores recebidos de boa-fé.Relata que teve concedida a aposentadoria por idade NB
41/137.328.182-8, a contar de 06.10.2005, ocasido em que apurado o tempo de contribui¢do de 15 anos, 5 meses ¢
26 dias (186 contribui¢des mensais). Aduz, entretanto, ter sido informada pelo INSS, através do oficio 309/2010
encaminhado em 10.03.2010, de que o seu processo administrativo encontrava-se sob investigagdo, em razao de
indicios de irregularidade quanto ao vinculo empregaticio havido com a empresa KATUEI ARAGAKI entre
01.06.1967 até 26.11.1973. Afirma ter comparecido perante a agéncia da Previdéncia Social para esclarecer a
regularidade do aludido vinculo e a inexisténcia de outros documentos além daqueles ja apresentados por sua
advogada nos autos do processo administrativo, tendo em conta que a empresa, de propriedade do seu irméo,
encerrou suas atividades, tendo o mesmo falecido. Que, apds, foi comunicada acerca da decisdo do INSS de
cancelamento do beneficio, tendo interposto recurso, sem éxito. Insurge-se contra tal decisdo, inclusive quanto a
determinac@o da devolugdo dos valores recebidos, no valor de R$ 25.311,21 (atualizado até 30.12.2010),
sustentando a sua ndo participacdo em eventual fraude, além da sua de boa-fé quanto ao recebimento das
prestacdes. Ressalta que as anotagdes em sua CTPS atendem as caracteristicas da época do labor, imputando ao
servidor da autarquia a responsabilidade acerca da concessao irregular do beneficio. Alega, ainda, o carater
alimentar da verba e a impossibilidade financeira de restituir o montante recebido, defendendo que a mera
desconfianga ndo pode dar ensejo ao restabelecimento do beneficio. Colaciona julgados em favor da tese que
sustenta, postulando pela procedéncia dos pedidos para o fim de determinar o restabelecimento da sua
aposentadoria, com o conseqiiente pagamento das parcelas devidas desde a sua cessacdo, declarando-se a
inexigibilidade da restituicao dos valores percebidos.Com a inicial vieram com os documentos de fl.
21/141.Deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria e de prioridade na tramitagdo do feito (fl.
144).Requisitada a AADIJ, vieram para juntada no presente feito copia integral do processo administrativo NB:
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41/1137.328.182-8 (fl. 146/282).Citado, o INSS apresentou a contestagdo de fl. 287/291, pugnando pela
improcedéncia dos pedidos. Sustenta a impossibilidade de computo do periodo de 01.06.1967 até 26.11.1973
como tempo de servigo, ao fundamento de que a anotagdo do inicio do aludido vinculo em data anterior a da
expedi¢do da CTPS desconstitui a presuncdo de veracidade do documento e que, no caso dos autos, a rasura
observada na data de inicio do labor induz a conclusdo de que esta foi alterada do ano de 70 para 67, riscando-se o
algarismo 0 ao final e acrescentando-se o algarismo 6 na frente da data inicialmente estabelecida. Defende a
legalidade e regularidade da revisdo administrativa, argumentando que, embora regularmente intimada, a parte
autora deixou de apresentar quaisquer outros documentos aptos a comprovar o inicio do vinculo trabalhista em
1967. Invoca o disposto no art. 115, da Lei n® 8.213/91, e no art. 154, do Decreto 3.048/99, além da decisdo
proferida pelo STJ no Resp 981.717, aduzindo que a devolugdo dos valores ¢ sempre devida, prestando-se a boa-
fé da autora tdo somente para permitir a restituicdo do montante de forma parcelada.O pedido de tutela antecipada
foi indeferido a 1. 293.A autora apresentou a réplica de fl. 296/300, refutando os argumentos da defesa. Instadas
as partes a se manifestarem sobre outras provas a produzir, a autora requereu a intimagao do réu para informar a
eventual abertura de processo administrativo investigatorio em face dos funcionarios da autarquia previdéncia,
esclarecendo-se se 0s mesmos permanecem no exercicio da fungdo, assim como a expedigdo de oficio ao
Departamento da Policia Federal de Campinas a fim de obter informacdes de eventual investigacdo em face de
Carlos Wennin (fl. 299/300). O INSS, por sua vez, informou nao ter outras provas a produzir (fl. 302).0 pedido de
prova da autora foi indeferido pelo despacho de fl. 303, porquanto impertinente e irrelevante a prova do direito
alegado. As partes foram devidamente intimadas de tal decisdo, tendo deixado transcorrido in albis o prazo para
interposi¢do de eventual recurso, consoante certificado a fl. 304, ao que vieram os autos conclusos para sentenca.E
o relatério bastante.Fundamentagdo e DecisdoTrata-se de ag¢@o ordinaria em que se pleiteia o restabelecimento da
aposentadoria por idade, cessado em razdo da apuragdo de fraude quanto ao vinculo empregaticio com a empresa
KATUEI ARAGAKI entre 01.06.1967 até 26.11.1973, além da declaragdo de inexisténcia da obrigacdo de
devolugédo dos valores recebidos de boa-fé. Passo a analise de cada um dos pedidos:I - Da impossibilidade do
computo como tempo de servigo do vinculo com a empresa KATUEI ARAGAKI entre 01.06.1967 até
26.11.1973Segundo se extrai dos autos, o INSS suspendeu o beneficio de aposentadoria por idade da parte autora
apos a constatagdo de irregularidade quanto ao vinculo havido com a empresa Katuei Aragaki, consistente na
existéncia de rasuras na data de inicio do contrato de trabalho, supostamente iniciado no ano de 1967,
anteriormente a emissdo da CTPS (em 1969). Tais fatos foram apreciados em regular procedimento de auditagem,
de que foi cientificada e instada a segurada a apresentar outras provas acerca do aludido vinculo empregaticio. A
autora apresentou defesa administrativa, refutando a alegacdo do INSS e argumentando que a informagéo
constante na sua CTPS reflete efetivamente as condigdes do trabalho havido com a referida empresa, ndo havendo
outros documentos comprobatorios, eis que extraviados, assim como ja falecido seu irmdo, que era o proprietario
do estabelecimento.Pois bem. Tratando-se a anotagdo em CTPS de presun¢éo relativa, ¢ necessario ressalvar que,
havendo duvida, faz-se necessaria a producdo de prova para comprovar a sua autenticidade e veracidade dos
langamentos feitos na carteira.No caso dos autos, tendo sido impugnada a anotagdo do vinculo pelo INSS, cabia a
parte autora o 6nus da prova de suas alegagdes. A despeito disso, a autora ndo se desincumbiu do 6nus lhe cabia,
tanto no processo administrativo como nos presentes autos, eis que ndo produzidos quaisquer outros meios de
prova além da apresentagdo da CTPS.Nestas condigdes, denota-se da leitura da copia da CTPS n® 37252 série 213
SP (fl. 24, 65), que a sua emisso se deu em 15 de janeiro de 1969, tendo sido o vinculo em questdo anotado a fl. 7
(fl. 25 dos autos), como sendo o primeiro contrato de trabalho da autora.Em relagéo a tal ponto, a rasura verificada
no campo pertinente a data de admiss@o confirma a versdo fatica apresentada pelo INSS no sentido de que o
algarismo 0 encontra-se riscado e o algarismo 6 aparenta ter sido anotado a frente, alterando-se o nimero de 70
para 67. Diante de tal contexto, merece ser afastada a presunc@o de veracidade dos langamentos feitos na CTPS.
Quanto ao campo pertinente as férias, impostos sindicais ¢ anotagdes (fl. 26, 29 dos autos e fl. 19/20, 29 da CTPS)
verifica-se que, aparentemente, as anotagdes das férias e alteragdes salariais referentes aos periodos aquisitivos de
1967/1968, 1968/1969 ¢ 1969/1970 foram realizadas: a) na mesma data e b) por um unico subscritor, de modo que
tais anota¢des ndo possuem o conddo de sustentar a veracidade das anotagdes lancadas relativas a existéncia do
vinculo laboral a partir do ano de 1967.Por outro lado, o pedido de producdo de provas formulado pela autora
amparou-se totalmente na premissa de que houve pratica de equivoco da concessdo por parte dos servidores da
autarquia. Entretanto, deve-se notar que a autarquia previdencidria informou que, anteriormente ao requerimento
do beneficio sob analise nestes autos judiciais, a autora ja havia protocolado outro pedido (NB 137.327.545-3,
DER 15.04.2005), o qual foi indeferido pelo mesmo motivo, qual seja, ndo comprovagio do vinculo referente ao
periodo de 01.06.1967 a 26.11.1973. Adito que, no primeiro beneficio, a autora recorreu administrativamente e
assistiu o improvimento do seu recurso em 10.02.2006, ou seja, antes mesmo da decisdo da Junta de Recursos
naquele feito, a autora, em que pese sabedora da negativa quanto ao reconhecimento do aludido vinculo,
protocolou novo pedido de concessdo de beneficio (em 06.10.2005), pleiteando novamente o reconhecimento
daquele vinculo. Desta feita, tendo em vista que a parte autora ndo se desincumbiu do 6nus de provar a efetiva
prestagdo do servico, merece rejei¢ao o pedido de reconhecimento de tal periodo para fins de contagem como
tempo de servico para a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade. II - Da suspensdo do beneficio e do
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dever de restitui¢do das parcelas recebidas indevidamenteEm relac¢do a suspensdo do presente beneficio, houve
intimagdo da autora para apresentacdo de recurso, tendo sido, portanto, obedecido o devido processo legal.Por
outro lado, tendo sido verificada a ocorréncia de erro material, a verificagdo pode ser efetuada a qualquer tempo,
desde que ndo decorrido o prazo decadencial de dez anos, conforme prevé o art. 103-A da Lei 8.213/91.E, nesse
sentido, o artigo 179, do Decreto n°® 3.048/1999, estabelece que o Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social e
o Instituto Nacional do Seguro Social manterfo programa permanente de revisdo da concessdo e da manutengao
dos beneficios da previdéncia social, a fim de apurar irregularidades e falhas existentes.No que tange a restituicdo
dos valores recebidos indevidamente, é verdade que a jurisprudéncia tem se orientado no sentido da inexisténcia
do dever de repetir quando o valor é recebido de boa-fé pelo servidor publico, linha de entendimento que também
jé ensaia seus passos no ambito no dmbito previdenciario. No presente caso, entendo que, a despeito de néo se
poder falar de culpa ou de dolo da parte autora e muito menos na sua participagdo na indevida concessdo do
beneficio, ndo ha como afastar sua responsabilidade pelo que recebeu indevidamente. Isto porque a regra que
estabelece o desconto (art. 115, inc. 11, da Lei n. 8.213/91) ndo exige a presenca de culpa ou de dolo e tampouco
erige a boa-fé do segurado como causa excludente da responsabilidade. E importante assinalar que a
jurisprudéncia que se firmou em favor da irrepetibilidade dos valores pagos com erro ao servidor publico se finca,
na sua esséncia, na premissa de que os alimentos ndo devem ser prejudicados pela restitui¢do.Ora, entdo a solugéo
ndo ¢ dar pela irrepetibilidade dos valores pagos indevidamente, mas sim resguardar do lago da responsabilidade
patrimonial o valor que a autora recebe a titulo de beneficio previdenciario e impedir a penhora de bens tidos pela
lei como impenhoraveis.Disto se tira que se o INSS, em ac¢@o de cobranga, constituir um titulo judicial e, na fase
de execugdo, penhorar um bem néo essencial a autora, tal execugdo estara de acordo com o ordenamento juridico
patrio.Esta linha de pensamento estd em consonancia com a conhecida regra de direito, segundo a qual (art. 591,
CPC) o devedor responde, para o cumprimento de suas obrigagdes, com todos os seus bens presentes e futuros,
salvo as restri¢des estabelecidas em lei.O que ndo se pode fazer é, a partir da premissa - verdadeira para alguns -
de que o teto dos beneficios pagos pelo INSS ndo ¢ elevado, concluir pela inexisténcia de capacidade econémica
daquele que recebeu um beneficio previdenciario de forma indevida. Tampouco se pode dar pela irrepetibilidade
comparando o valor total do que foi recebido indevidamente com o valor do beneficio. Afinal, é l6gico que a soma
de parcelas indevidas pagas ao longo de anos produzira um montante consideravel.Nesta linha de pensamento,
entendo que a parte autora cabe a responsabilidade pela restituicdo do que recebeu indevidamente do INSS, que
fica, desde ja, autorizado a buscar pelos meios judiciais cabiveis a repeticdo do que a autora recebeu
indevidamente.DispositivoAnte o exposto, JULGO O FEITO COM RESOLUCAO DO MERITO, com base no
art. 269, I, do Codigo de Processo Civil, rejeitando os pedidos formulados pela autora. Custas na forma da lei.
Condeno a Autora a pagar ao INSS honorarios de advogado no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor dado
a causa, condicionada a sua cobranca a perda da qualidade de beneficiria da assisténcia judiciaria gratuita.Junte o
INSS, pela AADIJ, copia da presente decisdo nos autos do processo administrativo NB 41/137.328.182-
8.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Publique-se, registre-se, intime-se.

0004131-31.2011.403.6105 - MADRE THEODORA ASSISTENCIA MEDICA HOSPITALAR
LTDA(SP124265 - MAURICIO SANITA CRESPO E SP286281 - NATHALIA ASTOLFI CARVALHO) X
AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS

Cuida-se de agdo pelo rito comum ordinario aforada pela MADRE THEODORA ASSISTENCIA MEDICA
HOSPITALAR LTDA contra a UNIAO FEDERAL objetivando seja declarada a inexigibilidade total da cobranca
do valor de R$-6.412,07 relativo a ressarcimento do SUS por atender pessoas vinculadas a plano de saude da
autora.Articula a ocorréncia da prescri¢do trienal haja vista que os supostos atendimentos teriam ocorrido entre
01/2006 a 03/2006. Argumenta que impugnou perante a ANS varias pretensdes de ressarcimento, mas afirma que
ndo teve acesso aos documentos de atendimento em razao do sigilo médico, sustentando, a partir dai que os
indeferimentos da ANS nao sdo plausiveis. Afirma que a procura dos 6rgaos do SUS pelos beneficiarios do plano
de saude que administra se deu por conta dos usudrios e ndo por sua orientagdo.A peti¢cdo inicial veio instruida
com documentos.A ANS foi citada e contestou. Rebateu a prescricdo com a alegacdo, fundada em precedentes
judiciais, de que a regra aplicavel in casu é a do art. 1° da Lei n. 9.873/99 ou do Decreto n. 20.910/32, que prevé
um prazo de cinco anos para a cobranga. Sustentou ser legal a obrigagdo de ressarcir o dano, nos termos do art. 32
da Lei n. 9.656/98. Invocou, ainda, outros argumentos que, em linhas gerais, enaltecem a prevaléncia do interesse
publico sobre o privado. A pega de defesa veio instruida com documentos.A tutela antecipada foi indeferida e, na
mesma assentada, foi afastada a prescricdo da cobranga dos valores sob comento por parte da ANS.Noticiada a
interposi¢do do recurso de Agravo de Instrumento, pela autora, perante o E. Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, o qual foi convertido em agravo retido.Seguiu-se réplica da autora.A parte autora requereu que fossem
requisitados prontuarios médicos dos pacientes que foram atendidos pelo SUS, o que foi deferido, tendo a ré
informado que ndo possui os requeridos prontuarios médicos e que foram disponibilizados os dados que
possibilitariam a auditoria in loco, por meio de auditor credenciado.Intimada a autora a apresentar o rol de
testemunhas e indicar o que pretendia provar, tendo esta desistido da oitiva.E o relatério.FundamentagdoDa
alegada violagdo do devido processo administrativoA argui¢do da parte autora de que ndo teve acesso a
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documentacdo médica para fazer sua defesa ndo merece guarida, maxime em face da explicagdo da ré acerca dos
dados que sdo disponibilizados a operadora, bastantes a ciéncia dos procedimentos médicos adotados.Auséncia de
conduta da autora - argumento plausivel, mas nio acolhido pelo eg. STFA regra do art. 32 da Lei n. 9.656/99 traz
uma hipétese de responsabilidade sem conduta, o que, num primeiro momento, me levaria a reconhecer a
inconstitucionalidade da regra, ja que a operadora ndo tem como obrigar a pessoa beneficiaria a buscar
atendimento na sua rede conveniada, maxime quando todos - incluindo a pessoa beneficiaria - contribuem para o
custeio da Seguridade Social (saude, assisténcia e previdéncia). Todavia, deixando de lado o que penso a respeito
do assunto e seguindo o entendimento que parece estar se firmando no eg. STF é de considerar constitucional a
regra. Um dos precedentes que retrata o entendimento do Supremo Tribunal Federal ¢ o seguinte:EMENTA:
AGRAVO REGIMENTAL. RESSARCIMENTO AO SUS. OPERADORA DE PLANO DE SAUDE. ART. 32
DA LEI9.656/1998. CONSTITUCIONALIDADE. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADI 1.931-
MC (rel. min. Mauricio Corréa, DJ 28.05.2004), entendeu que o ressarcimento & Administragdo Publica pelos
servigos prestados pela rede do Sistema Unico de Saude - SUS e instituigdes conveniadas - face & impossibilidade
de atendimento pela operadora de Plano de Satde - mediante condi¢des preestabelecidas em resolugdes internas
da Camara de Satide Complementar, ndo ofende o devido processo legal. Nos termos da jurisprudéncia deste
Tribunal, ¢ legitima a decisdo monocratica que decide controvérsia de acordo com orientagdo firmada em
julgamento efetuado pelo Pleno da Corte em exame de pedido de medida cautelar. Agravo regimental a que se
nega provimento.RE 510606 AgR / RJ - RIO DE JANEIRO, Relator(a): Min. JOAQUIM BARBOSA
Julgamento: 04/12/2009 Orgdo Julgador: Segunda Turma, DJe-022 DIVULG 04-02-2010 PUBLIC 05-02-2010
EMENT VOL-02388-04 PP-00756 RT v. 99, n. 895, 2010, p. 174-176.Consultando o site do STF, verifiquei que
a orientacdo acima ndo se alterou, razdo pela qual ndo ha como a autora se esquivar de ressarcir o SUS pelos
gastos que seus contratantes fizeram na rede publica de saude.DispositivoAnte o exposto, julgo o feito com
resolugdo de mérito, com base no art. 269, inc. I, do CPC, rejeitando o pedido de declaracdo de inexigibilidade da
cobranga do valor de R$-6.412,07 relativo a ressarcimento do SUS por atender pessoas vinculadas a plano de
satde da autora.Condeno a parte autora em honorarios de advogado em favor da ré no importe de R$-500,00, bem
assim nas custas processuais.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

0005929-27.2011.403.6105 - ROBERTO DE FREITAS(SP295916 - MARCIO RODRIGO LOPES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Cuida-se de a¢fo judicial aforada por ROBERTO DE FREITAS contra o INSS objetivando a revisdo do beneficio
previdenciario para o fim de adequa-lo aos tetos previdenciarios de dezembro de 1998, da E.C n. 20/98, e de
janeiro de 2004, da E.C n. 41/2003, e a condenagdo do INSS ao pagamento dos atrasados.A inicial veio instruida
com documentos.O PA do beneficio da parte autora foi requisitado e dele tiveram vista as partes.O INSS foi
citado e contestou. Arguiu a decadéncia do poder de revisar o beneficio e a prescrigdo das parcelas anteriores aos
5 (cinco) anos contados retroativamente do ajuizamento da agdo. No mérito, sustentou o acerto da sistematica de
defini¢do de valor seguido pela autarquia, invocando em seu favor a regra veiculada no art. 21, 3°, da Lei n.
8.870/94. Pugnou pela improcedéncia do pedido.Seguiu-se a réplica da parte autora.No mais o feito teve regular
tramitagdo processual.E o que basta.Fundamentagdol. Audiéncia de conciliagdoPrejudicada a audiéncia de
concilia¢do, haja vista as manifestacdes das partes autos nos autos que indicam ser improvavel a conciliagdo.2.
PreliminaresNao ha preliminares a serem apreciadas e, apds examinar os autos, verifico que as partes sdo
legitimas e que o processo estd em ordem.3. Mérito3.1. DecadénciaNo que concerne a preliminar de decadéncia
suscitada pelo INSS, cabe assinalar que o caso ndo € - propriamente - de revisdo do beneficio no sentido estrito do
termo, mas sim de readequacdo da devida renda mensal do beneficio recebido pela parte-autora. Veja-se que a
parte autora ndo questiona o calculo da renda mensal inicial feito pelo réu, mas sim a omissdo do INSS de
readequar a renda mensal do autor, que inicialmente teria sido minorada com a aplicaggo do teto, quando houve o
aumento deste em dezembro de 1998 e em janeiro de 2004. Disso decorre que ndo ha que se falar em decadéncia,
ja que ndo estd em jogo o calculo da renda mensal inicial, tido pelo autor como correto.Por tais razoes, rejeito a
alegacdo de decadéncia suscitada.3.2. PrescrigioTambém ndo merece acolhida porquanto o pedido do autor se
limita ao recebimento de eventuais parcelas contidas nos ultimos 5 (cinco) anos contados do ajuizamento a acao,
considerando a planilha de fl. 34/48, que apresenta valores devidos apenas a partir de 05/2006. Por isso, rejeito a
preliminar suscitada.3.3. Julgamento conforme o estado do processoCompulsando os autos, observo que a
pretensdo do autor pode ser apreciada com os meios de prova que, até agora, estdo nos autos, razao pela qual
passo a julgar antecipadamente a lide nos termos o art. 330, inc. I, do CPC.3.3.1. Averiguacdo de a pretensio da
parte autora estar prevista no Direito ObjetivoQualquer discussdo que havia a respeito do direito objetivo a ser
aplicado (conjunto de regras a serem aplicadas) foi extirpada com o pronunciamento do eg. STF nos autos do RE
n. 564.354, cuja ementa transcrevo:EMENTA: DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO.
REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFiCIOS DO REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO. EMENDAS
CONSTITUCIONALIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
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PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como
guardido da Constitui¢do da Republica demanda interpretagdo da legislag¢do infraconstitucional: a primeira
respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou
inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na espécie, decorre da garantia
constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa
perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer
da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicag@o imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n.
41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao
recurso extraordinario.Decisdo O Tribunal deliberou adiar o julgamento ante o pedido formulado pela amicus
curiae. Decisdo unanime. Ausentes, licenciado, o Senhor Ministro Celso de Mello e, justificadamente, a Senhora
Ministra Ellen Gracie. Presidéncia do Senhor Ministro Cezar Peluso. Plenario, 25.08.2010.Decisdo: O Tribunal,
por maioria e nos termos do voto da Relatora, conheceu do recurso extraordinario e negou-lhe provimento, contra
o voto do Senhor Ministro Dias Toffoli. Votou o Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausente, justificadamente, a
Senhora Ministra Ellen Gracie. Falaram, pelo recorrente, o Dr. Marcelo de Siqueira Freitas, Procurador-Geral
Federal, pelo recorrido, a Dra. Gisele Lemos Kravchychyn e, pela interessada, o Dr. Wagner Balera. Plenario,
08.09.2010.RE 564354 / SE, Rel. Min. Carmen Lucia, julgamento 8/9/2010, Orgéo Julgador: Tribunal Pleno,
Publicagdo: DJe 030, Divulg. 14/02/2011.Importa assinalar que o argumento do INSS fundado no art. 21, 3°, da
Lei n. 8.870/94, também foi apreciado e rechagado pelo STF, dai porque ndo se cuida de questdo nova que merega
apreciacdo pelos 0rgdos julgados inferiores.Por sua vez, a matéria discutida nestes autos, acerca dos novos limites
maximos dos valores dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, fixados pelas Emendas
Constitucionais n.° 20, de 1998, e n® 41, de 2003, ja foi objeto de apreciagdo pelo Colendo STF, por ocasido do
julgamento do ja citado RE 564.354, em decisdo foi publicada em 15/02/2011, e cuja questdo constitucional
suscitada foi reconhecida como sendo de repercussdo geral, assentou compreensdo no sentido de que néo ofende o
ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da Emenda
Constitucional n® 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados ao teto do regime geral de previdéncia
estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. Do
voto condutor proferido pela Ministra relatora tira-se o seguinte excerto:O calculo das prestagdes pecuniarias
previdenciarias de trato continuado ¢ efetivado, em regra, sobre o salario-de-beneficio, e tem como limite maximo
o maior valor de salario-de-contribui¢do. Assim, apos a defini¢do do salario-de-beneficio, calculado sobre o
salario-de-contribuigdo, deve ser aplicado o limitador dos beneficios da previdéncia social, a fim de obter a renda
mensal do beneficio a que tera direito o segurado. Dessa forma, a conclusdo inarredavel que se pode chegar ¢ a de
que, efetivamente, a aplicagdo do limitador (teto) para a defini¢do da RMB que percebera o segurado deve ser
realizada apés a definigdo do salario-de-beneficio, o qual se mantém inalterado, mesmo que o segurado receba
valor inferior a0 mesmo. Assim, uma vez alterado o valor limite dos beneficios da Previdéncia Social, o novo
valor devera ser aplicado sobre o mesmo salario-de-beneficio calculado quando de sua concessio, com os devidos
reajustes legais, a fim de se determinar a nova RMB que passara a perceber o segurado. Nao se trata de reajustar e
muito menos alterar o beneficio. Trata-se, sim, de manter o mesmo salario de beneficio calculado quando da
concessao do beneficio, s6 que agora lhe aplicando o novo limitador dos beneficios do RGPS. (g.n).Ademais,
conforme noticia veiculada no site do Ministério da Previdéncia Social
(http://www.mpas.gov.br/vejaNoticia.php?id=42995), em 12/07/2011, a questdo de direito resta incontroversa,
visto que o proprio réu reconheceu administrativamente o direito dos segurados a revisao de acordo com as
alteragdes trazidas pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e n® 41/03, inclusive com previsdo de implantagdo da
revisdo dos beneficios e de calendario de pagamento das diferengas pretéritas.3.3.2. Delimita¢do do eventual
direito subjetivo da parte autoraEm termos praticos, a revisdo devera se operar do seguinte modo: devera ser feito
o calculo da RMI quando da concessdo do beneficio e verificar se, quando da concessdo ou mesmo em momento
posterior, apos as sucessivas reposi¢oes inflacionarias aplicadas aos beneficios, a renda mensal superou o teto
legal. Deve-se em seguida atentar para o novo teto estabelecido pela E.C n. 20/98 e verificar quanto o INSS
efetivamente pagou ao segurado e quanto deveria ter pago considerando-se a sistematica estabelecida pelo eg.
STF. Deve-se adotar os mesmos passos para saber se havera alteragdo da renda mensal da parte autora apos a
vigéncia do novo teto estabelecido pela E.C 41/2003.0s atrasados corresponderdo as eventuais diferengas entre o
que o INSS deveria ter pago (valor maior) e o que efetivamente pagou (valor menor) em decorréncia de a
autarquia ter adotado como beneficio-base para as atualizagdes monetarias anuais o valor da RMI diminuida pelo
teto, ou seja, com o corte feito pelo teto, e ndo o valor cheio da RMI, sem o corte ocasionado pelo teto.Vale ainda
consignar que o momento da concessdo do beneficio ¢ irrelevante para determinar se um segurado tem ou nio
direito a revisdo. Isto porque, conforme assentado pelo STF, o que deve ser considerado para dizer se o direito
subjetivo existe ¢ a ocorréncia de limitagdo do valor recebido por um dos tetos mencionados acima em algum
momento ao longo do periodo de recebimento do beneficio. Em decorréncia disso, a data de concessao do
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beneficio ndo ¢é dbice a que um segurado faga jus a revisdo sob comento.Diante deste quadro, é de rigor
reconhecer que existe no direito objetivo previsdo para as pretensdes formuladas pela parte autora. Assim, se,
anteriormente as majoragdes do teto ocorridas em 1998 e em 2004, o beneficio da parte autora sofria redu¢des em
decorréncia da aplicacdo do teto previdenciario, a parte autora fara jus ao recalculo da RMA e podera fazer jus a
atrasados.3.3.3. Averiguagdo da efetiva existéncia do direito subjetivo da parte autora na fase de execugdo de
sentengaA parte autora juntou planilhas para demonstrar suas alegacdes e, a rigor, seria necessaria a producgio de
prova pericial para definir se realmente o beneficio deveria sofrer alguma modificagdo com os aumentos do teto
previdenciario em 1998 e em 2004 para, a partir dai, calcular a nova renda mensal e definir o pagamento dos
atrasados. Todavia, visando a celeridade processual, o procedimento que sera adotado sera o seguinte: reconhecer-
se-a que a regra objetiva aplicavel € a estabelecida acima e se ordenara que o INSS efetue os calculos da RMA e
dos atrasados com os parametros assentados nesta sentenga e, posteriormente, os apresente em Juizo.Registra-se,
assim, que podera resultar valor zero em sede de liquidagdo se restar demonstrado que o beneficio da parte autora
ndo sofreu limitagdo do teto dentro do periodo de 5 (cinco) anos contados retroativamente do ajuizamento da
acdo.Se a parte autora discordar do céalculo apresentado, dar-se-a a oportunidade de provar o erro do INSS
relativamente ao cumprimento da decis@o judicial que estabeleceu os parametros de calculo. De outro lado, em
ndo havendo divergéncia da parte autora e tendo sido apurados valores em atraso, ordenar-se-a, ap6s o transito em
julgado, a expedigdo de requisitorio/precatorio, conforme o caso. 4. Da antecipacdo da tutelaO Supremo Tribunal
Federal assentou o entendimento de que as vedagdes instituidas pelo art. 1° da Lei n. 9.494/97 devem ser
observadas pelos demais 6rgdos do Poder Judiciario até o julgamento definitivo da ADC n. 4-DF. Tais vedagdes
dizem respeito a concessdo de vantagem pecunidria a servidor publico.A mesma Corte assentou que, tratando-se
de matéria previdenciaria, ndao tem aplicaggo a decisdo proferida na ADC 4. (Rcl 1.015/RJ, Rel. Ministro Néri da
Silveira, DJ de 24.8.01; Rcl 1.122/RS e etc.), decorrendo dai a possibilidade de concessdo da tutela antecipada no
ambito previdenciario. O caso concreto versa sobre matéria previdenciaria, dai porque é autorizada a concessio de
tutela para determinar o imediato recalculo do beneficio da parte autora, observado o que assentado nesta
sentencga.5. Dos honorarios de advogadoO art. 20, 4°, do Codigo de Processo Civil determina que nas causas em
que for vencida a Fazenda Publica, a fixagdo dos honorarios sera feita de forma equitativa pelo Juiz, em atengdo
ao grau de zelo do profissional, ao lugar da prestagdo do servigo ¢ a natureza e a importancia da causa, ao trabalho
realizado pelo advogado e ao tempo exigido para o seu servico.Ha que se analisar o zelo profissional dos
advogados. A demanda versa sobre a revisdo de beneficio previdenciario, ndo se tratando, portanto, de matéria
complexa. Contudo, ha que se observar o trabalho realizado pelo(a) il. Patrono(a) da parte autora, considerando o
tempo despendido e os atos praticados entre a distribui¢@o do feito até a prolagdo da sentenca. Neste ponto, é
obrigatorio que haja razoabilidade na valoragdo do trabalho realizado, maxime quando a matéria ndo apresenta
quaisquer aspectos de complexidade.Assim, considerando os critérios acima apontados, levando-se em conta o
trabalho realizado pelo(a) Il. Advogado(a) da parte autora, entendo razoavel fixar os honorarios advocaticios em
10% sobre o valor das prestagdes vencidas até a prola¢do desta sentenga.DispositivoAnte o exposto, julgo o
processo com resolugdo de mérito, com base no art. 269, I, do Codigo de Processo Civil, acolhendo o pedido de
ROBERTO DE FREITAS (Portador do RG 9.296.272 ¢ CPF 720.166.128-00) de revisao do beneficio
previdenciario para o fim de adequa-lo aos tetos previdenciarios estabelecidos pela E.C n. 20/98 e pela E.C n.
41/2003, nos termos estabelecidos na fundamentagdo desta sentenga, ¢ acolhendo o pedido de condenagdo do
INSS ao pagamento, apos o transito em julgado da decisdo judicial, das parcelas vencidas do citado beneficio no
periodo de 19/05/2006 até o més anterior & implementagdo da revisdo ordenada por esta sentenga, assegurando-se
a parte autora a corre¢do monetaria nos termos da Resolugdo n. 134/2010, do Conselho da Justi¢a Federal, além de
juros moratorios a partir da citagdo, em razdo de expressa previsdo legal (artigos 405 e 406 do novo Codigo Civil
ja vigente a época da citagdo), no percentual de taxa de 1% (um por cento) ao més, sem prejuizo da incidéncia da
regra constante do art. 1°-F, da Lei n. 9.494/97, introduzida pela Lei n. 11.960/2009, a partir da vigéncia desta
ultima.Concedo a antecipagado da tutela para determinar ao INSS que faga os calculos acima indicados, adequando
o beneficio da parte autora aos tetos estabelecidos em 1998 e em 2004, no prazo de até 30 (trinta) dias a contar da
data da intimagdo desta sentenga, cabendo-lhe, em seguida, apresentar nestes autos o valor de RMA apurada.
Providencie a Secretaria o encaminhamento do inteiro teor da presente sentenga para o chefe da Agéncia de
Atendimento as Demandas Judiciais - AADJ via e-mail.Condeno o réu em honorarios de advogado no importe de
10% sobre o valor das prestagdes vencidas até a prolacdo desta sentenga.Incabivel a condenagao das partes nas
custas processuais.Junte o INSS, pela AADIJ, copia desta sentenca aos autos do PA do NB n. 46/088.016.248-1.
Senteng¢a ndo sujeita a remessa necessaria porque fundada em precedente do eg. STF (art. 475, 3°, CPC).Apos o
transito em julgado, intime-se o INSS para apresentar os calculos dos atrasados, se houver, observados os
pardmetros assentados nesta sentenga.

0005930-12.2011.403.6105 - JOSE CESARINO PADILHA(SP295916 - MARCIO RODRIGO LOPES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Cuida-se de agdo judicial aforada por JOSE CESARINO PADILHA contra o INSS objetivando a revisdo do
beneficio previdenciario para o fim de adequa-lo aos tetos previdenciarios de dezembro de 1998, da E.C n. 20/98,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 08/10/2012  87/1348



e de janeiro de 2004, da E.C n. 41/2003, e a condenagao do INSS ao pagamento dos atrasados.A inicial veio
instruida com documentos.O PA do beneficio da parte autora foi requisitado e dele tiveram vista as partes.O INSS
foi citado e contestou. Arguiu a decadéncia do poder de revisar o beneficio e a prescrigdo das parcelas anteriores
aos 5 (cinco) anos contados retroativamente do ajuizamento da a¢do. No mérito, sustentou o acerto da sistematica
de defini¢do de valor seguido pela autarquia, invocando em seu favor a regra veiculada no art. 21, 3°, da Lei n.
8.870/94. Pugnou pela improcedéncia do pedido.Seguiu-se a réplica da parte autora.No mais o feito teve regular
tramitagdo processual.E o que basta.Fundamentagdol. Audiéncia de conciliagdoPrejudicada a audiéncia de
conciliagdo, haja vista as manifestagdes das partes autos nos autos que indicam ser improvavel a conciliagdo.2.
PreliminaresNao ha preliminares a serem apreciadas e, apds examinar os autos, verifico que as partes sao
legitimas e que o processo estd em ordem.3. Mérito3.1. DecadénciaNo que concerne a preliminar de decadéncia
suscitada pelo INSS, cabe assinalar que o caso ndo é - propriamente - de revisdo do beneficio no sentido estrito do
termo, mas sim de readequagdo da devida renda mensal do beneficio recebido pela parte-autora. Veja-se que a
parte autora ndo questiona o calculo da renda mensal inicial feito pelo réu, mas sim a omissdo do INSS de
readequar a renda mensal do autor, que inicialmente teria sido minorada com a aplica¢do do teto, quando houve o
aumento deste em dezembro de 1998 e em janeiro de 2004. Disso decorre que ndo ha que se falar em decadéncia,
jé& que ndo esta em jogo o calculo da renda mensal inicial, tido pelo autor como correto.Por tais razdes, rejeito a
alegacdo de decadéncia suscitada.3.2. PrescrigdoTambém ndo merece acolhida porquanto o pedido do autor se
limita ao recebimento de eventuais parcelas contidas nos tltimos 5 (cinco) anos contados do ajuizamento a acdo,
considerando a planilha de fl. 28/41, que apresenta valores devidos apenas a partir de 05/2006. Por isso, rejeito a
preliminar suscitada.3.3. Julgamento conforme o estado do processoCompulsando os autos, observo que a
pretensao do autor pode ser apreciada com os meios de prova que, até agora, estdo nos autos, razéo pela qual
passo a julgar antecipadamente a lide nos termos o art. 330, inc. I, do CPC.3.3.1. Averiguagio de a pretensdo da
parte autora estar prevista no Direito ObjetivoQualquer discussdo que havia a respeito do direito objetivo a ser
aplicado (conjunto de regras a serem aplicadas) foi extirpada com o pronunciamento do eg. STF nos autos do RE
n. 564.354, cuja ementa transcrevo:EMENTA: DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO.
REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFiCIOS DO REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO. EMENDAS
CONSTITUCIONALIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como
guardido da Constitui¢do da Republica demanda interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira
respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou
inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na espécie, decorre da garantia
constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa
perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer
da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Nao ofende o ato juridico perfeito a
aplicag@o imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n.
41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao
recurso extraordinario.Decisdo O Tribunal deliberou adiar o julgamento ante o pedido formulado pela amicus
curiae. Decisdo unanime. Ausentes, licenciado, o Senhor Ministro Celso de Mello e, justificadamente, a Senhora
Ministra Ellen Gracie. Presidéncia do Senhor Ministro Cezar Peluso. Plenario, 25.08.2010.Decisdo: O Tribunal,
por maioria e nos termos do voto da Relatora, conheceu do recurso extraordinario e negou-lhe provimento, contra
o voto do Senhor Ministro Dias Toffoli. Votou o Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausente, justificadamente, a
Senhora Ministra Ellen Gracie. Falaram, pelo recorrente, o Dr. Marcelo de Siqueira Freitas, Procurador-Geral
Federal, pelo recorrido, a Dra. Gisele Lemos Kravchychyn e, pela interessada, o Dr. Wagner Balera. Plenario,
08.09.2010.RE 564354 / SE, Rel. Min. Carmen Lucia, julgamento 8/9/2010, Orgéo Julgador: Tribunal Pleno,
Publicagdo: DJe 030, Divulg. 14/02/2011.Importa assinalar que o argumento do INSS fundado no art. 21, 3°, da
Lei n. 8.870/94, também foi apreciado e rechagado pelo STF, dai porque ndo se cuida de questdo nova que merega
apreciacdo pelos 0rgdos julgados inferiores.Por sua vez, a matéria discutida nestes autos, acerca dos novos limites
maximos dos valores dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, fixados pelas Emendas
Constitucionais n.° 20, de 1998, e n® 41, de 2003, ja foi objeto de apreciagdo pelo Colendo STF, por ocasido do
julgamento do ja citado RE 564.354, em decisdo foi publicada em 15/02/2011, e cuja questdo constitucional
suscitada foi reconhecida como sendo de repercussdo geral, assentou compreensdo no sentido de que néo ofende o
ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da Emenda
Constitucional n® 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados ao teto do regime geral de previdéncia
estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. Do
voto condutor proferido pela Ministra relatora tira-se o seguinte excerto:O calculo das prestagdes pecuniarias
previdenciarias de trato continuado ¢ efetivado, em regra, sobre o salario-de-beneficio, e tem como limite maximo
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o maior valor de salario-de-contribui¢do. Assim, apos a defini¢do do salario-de-beneficio, calculado sobre o
salario-de-contribuigdo, deve ser aplicado o limitador dos beneficios da previdéncia social, a fim de obter a renda
mensal do beneficio a que tera direito o segurado. Dessa forma, a conclusdo inarredavel que se pode chegar ¢ a de
que, efetivamente, a aplicagdo do limitador (teto) para a defini¢do da RMB que percebera o segurado deve ser
realizada apés a definigdo do salario-de-beneficio, o qual se mantém inalterado, mesmo que o segurado receba
valor inferior a0 mesmo. Assim, uma vez alterado o valor limite dos beneficios da Previdéncia Social, o novo
valor devera ser aplicado sobre o mesmo salario-de-beneficio calculado quando de sua concessio, com os devidos
reajustes legais, a fim de se determinar a nova RMB que passara a perceber o segurado. Nao se trata de reajustar e
muito menos alterar o beneficio. Trata-se, sim, de manter o mesmo salario de beneficio calculado quando da
concessdo do beneficio, s6 que agora lhe aplicando o novo limitador dos beneficios do RGPS. (g.n).Ademais,
conforme noticia veiculada no site do Ministério da Previdéncia Social
(http://www.mpas.gov.br/vejaNoticia.php?id=42995), em 12/07/2011, a questdo de direito resta incontroversa,
visto que o proprio réu reconheceu administrativamente o direito dos segurados a revisao de acordo com as
alteragdes trazidas pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e n® 41/03, inclusive com previsdo de implantagdo da
revisdo dos beneficios e de calendario de pagamento das diferengas pretéritas.3.3.2. Delimita¢do do eventual
direito subjetivo da parte autoraEm termos praticos, a revisdo devera se operar do seguinte modo: devera ser feito
o calculo da RMI quando da concessdo do beneficio e verificar se, quando da concessdo ou mesmo em momento
posterior, apos as sucessivas reposi¢oes inflacionarias aplicadas aos beneficios, a renda mensal superou o teto
legal. Deve-se em seguida atentar para o novo teto estabelecido pela E.C n. 20/98 e verificar quanto o INSS
efetivamente pagou ao segurado e quanto deveria ter pago considerando-se a sistematica estabelecida pelo eg.
STF. Deve-se adotar os mesmos passos para saber se havera alteragdo da renda mensal da parte autora ap6s a
vigéncia do novo teto estabelecido pela E.C 41/2003.0s atrasados corresponderdo as eventuais diferengas entre o
que o INSS deveria ter pago (valor maior) e o que efetivamente pagou (valor menor) em decorréncia de a
autarquia ter adotado como beneficio-base para as atualizagdes monetarias anuais o valor da RMI diminuida pelo
teto, ou seja, com o corte feito pelo teto, e ndo o valor cheio da RMI, sem o corte ocasionado pelo teto.Vale ainda
consignar que o momento da concessdo do beneficio ¢ irrelevante para determinar se um segurado tem ou nio
direito a revisdo. Isto porque, conforme assentado pelo STF, o que deve ser considerado para dizer se o direito
subjetivo existe ¢ a ocorréncia de limitagdo do valor recebido por um dos tetos mencionados acima em algum
momento ao longo do periodo de recebimento do beneficio. Em decorréncia disso, a data de concessao do
beneficio ndo ¢ dbice a que um segurado faga jus a revisdo sob comento.Diante deste quadro, é de rigor
reconhecer que existe no direito objetivo previsdo para as pretensdes formuladas pela parte autora. Assim, se,
anteriormente as majoragdes do teto ocorridas em 1998 e em 2004, o beneficio da parte autora sofria redu¢des em
decorréncia da aplicacdo do teto previdenciario, a parte autora fara jus ao recalculo da RMA e podera fazer jus a
atrasados.3.3.3. Averiguagdo da efetiva existéncia do direito subjetivo da parte autora na fase de execugdo de
sentengaA parte autora juntou planilhas para demonstrar suas alegacdes e, a rigor, seria necessaria a producgdo de
prova pericial para definir se realmente o beneficio deveria sofrer alguma modificagdo com os aumentos do teto
previdenciario em 1998 e em 2004 para, a partir dai, calcular a nova renda mensal e definir o pagamento dos
atrasados. Todavia, visando a celeridade processual, o procedimento que sera adotado sera o seguinte: reconhecer-
se-a que a regra objetiva aplicavel € a estabelecida acima e se ordenaré que o INSS efetue os calculos da RMA e
dos atrasados com os parametros assentados nesta sentenga e, posteriormente, os apresente em Juizo.Registra-se,
assim, que podera resultar valor zero em sede de liquidagdo se restar demonstrado que o beneficio da parte autora
ndo sofreu limitagdo do teto dentro do periodo de 5 (cinco) anos contados retroativamente do ajuizamento da
acdo.Se a parte autora discordar do céalculo apresentado, dar-se-a a oportunidade de provar o erro do INSS
relativamente ao cumprimento da decis@o judicial que estabeleceu os parametros de calculo. De outro lado, em
ndo havendo divergéncia da parte autora e tendo sido apurados valores em atraso, ordenar-se-a, ap6s o transito em
julgado, a expedigdo de requisitorio/precatorio, conforme o caso. 4. Da antecipacdo da tutelaO Supremo Tribunal
Federal assentou o entendimento de que as vedagdes instituidas pelo art. 1° da Lei n. 9.494/97 devem ser
observadas pelos demais 6rgdos do Poder Judiciario até o julgamento definitivo da ADC n. 4-DF. Tais vedagdes
dizem respeito a concessdo de vantagem pecunidria a servidor publico.A mesma Corte assentou que, tratando-se
de matéria previdenciaria, ndao tem aplicaggo a decisdo proferida na ADC 4. (Rcl 1.015/RJ, Rel. Ministro Néri da
Silveira, DJ de 24.8.01; Rcl 1.122/RS e etc.), decorrendo dai a possibilidade de concessdo da tutela antecipada no
ambito previdenciario. O caso concreto versa sobre matéria previdenciaria, dai porque é autorizada a concessio de
tutela para determinar o imediato recalculo do beneficio da parte autora, observado o que assentado nesta
sentencga.5. Dos honorarios de advogadoO art. 20, 4°, do Codigo de Processo Civil determina que nas causas em
que for vencida a Fazenda Publica, a fixagdo dos honorarios sera feita de forma equitativa pelo Juiz, em atengdo
ao grau de zelo do profissional, ao lugar da prestagdo do servigo ¢ a natureza e a importancia da causa, ao trabalho
realizado pelo advogado e ao tempo exigido para o seu servico.Ha que se analisar o zelo profissional dos
advogados. A demanda versa sobre a revisdo de beneficio previdenciario, ndo se tratando, portanto, de matéria
complexa. Contudo, ha que se observar o trabalho realizado pelo(a) il. Patrono(a) da parte autora, considerando o
tempo despendido e os atos praticados entre a distribui¢@o do feito até a prolagdo da sentenca. Neste ponto, é
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obrigatorio que haja razoabilidade na valorag¢do do trabalho realizado, maxime quando a matéria ndo apresenta
quaisquer aspectos de complexidade.Assim, considerando os critérios acima apontados, levando-se em conta o
trabalho realizado pelo(a) Il. Advogado(a) da parte autora, entendo razoavel fixar os honorarios advocaticios em
10% sobre o valor das prestagdes vencidas até a prolacdo desta sentenga.DispositivoAnte o exposto, julgo o
processo com resolugdo de mérito, com base no art. 269, I, do Codigo de Processo Civil, acolhendo o pedido de
JOSE CESARINO PADILHA (Portador do RG 6.448-774-X e CPF 277.656.368-04) de revisio do beneficio
previdenciario para o fim de adequa-lo aos tetos previdenciarios estabelecidos pela E.C n. 20/98 ¢ pela E.C n.
41/2003, nos termos estabelecidos na fundamentagdo desta sentenga, ¢ acolhendo o pedido de condenagdo do
INSS ao pagamento, apos o transito em julgado da decisdo judicial, das parcelas vencidas do citado beneficio no
periodo de 19/05/2006 até o més anterior & implementagdo da revisdo ordenada por esta sentenga, assegurando-se
a parte autora a corre¢do monetaria nos termos da Resolugdo n. 134/2010, do Conselho da Justi¢a Federal, além de
juros moratorios a partir da citagdo, em razdo de expressa previsio legal (artigos 405 e 406 do novo Codigo Civil
jé vigente a época da citagdo), no percentual de taxa de 1% (um por cento) ao més, sem prejuizo da incidéncia da
regra constante do art. 1°-F, da Lei n. 9.494/97, introduzida pela Lei n. 11.960/2009, a partir da vigéncia desta
ultima.Concedo a antecipagado da tutela para determinar ao INSS que faga os calculos acima indicados, adequando
o beneficio da parte autora aos tetos estabelecidos em 1998 e em 2004, no prazo de até 30 (trinta) dias a contar da
data da intimagdo desta sentenga, cabendo-lhe, em seguida, apresentar nestes autos o valor de RMA apurada.
Providencie a Secretaria o encaminhamento do inteiro teor da presente sentenga para o chefe da Agéncia de
Atendimento as Demandas Judiciais - AADJ via e-mail.Condeno o réu em honorarios de advogado no importe de
10% sobre o valor das prestagdes vencidas até a prolacdo desta sentenga.Incabivel a condenagao das partes nas
custas processuais.Junte o INSS, pela AADJ, copia desta sentenca aos autos do PA do NB n. 46/088.022.920-9.
Senteng¢a ndo sujeita a remessa necessaria porque fundada em precedente do eg. STF (art. 475, 3°, CPC).Apos o
transito em julgado, intime-se o INSS para apresentar os calculos dos atrasados, se houver, observados os
pardmetros assentados nesta sentenga.

0005994-22.2011.403.6105 - CARLOS ALBERTO CASTELUCI SILVA(SP272676 - HELIO ANTONIO
MARTINI JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)
Recebo a apelagio da parte autora (fIs. 124/131), nos efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a parte contraria para
contrarrazdes.Apos, com ou sem estas, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifo, com as
nossas homenagens.Int.

0006234-11.2011.403.6105 - SEBASTIAO CARLOS JALES(SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

SentengaRelatérioCuida-se de agdo pelo rito comum ordinario ajuizada por SEBASTIAO CARLOS JALES
contra o INSS objetivando a conversdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo em aposentadoria especial,
mediante o reconhecimento do tempo de servico especial laborado na empresa Rhodia sob condigdes prejudiciais
durante os periodos citados na inicial e a conversdo do tempo comum em especial em relacdo a um periodo
diverso. Subsidiariamente, requer o cdmputo do tempo de servico especial convertido em comum, com o
acréscimo do percentual de 40% no célculo de sua aposentadoria por tempo de contribui¢do.Narra o autor que
teve concedida a aposentadoria por tempo de contribui¢ao requerida na data de 17.01.2008 sob n® 42/143.127.328-
4, tendo o INSS considerado como tempo especial os periodos de 11.03.1985 até 07.06.1993 e de 01.11.1993 até
11.12.1998 laborado na empresa Rhodia S/A. Defende o reconhecimento e o computo das atividades exercidas na
empresa Rhodia S/A, de 11.03.1985 até 07.06.1993, de 08.06.1993 até 27.10.1999 e de 28.10.1999 até 17.01.2008
como tempo de servigo especial, em razdo da exposi¢do ao agente nocivo ruido e produtos quimicos, além da
conversdo do tempo comum em especial do periodo de 03.10.1977 até 05.03.1985, mediante a aplicacdo do fato
de conversdo de 0,83%, a teor do art. 60, 2°, do Decreto n° 83.080/79, requerendo, assim, ao final, a transformagdo
da aposentadoria por tempo de contribui¢do em aposentadoria especial e o consequente pagamento das parcelas
devidas a contar da data da entrada do requerimento administrativo.Com a inicial vieram os documentos de fl.
38/120.Deferidos os beneficios da Justica Gratuita a fl. 123.Requisitada & AADJ, vieram para juntada no presente
feito copia integral do processo administrativo NB: 42/143.127.328-4 (fl. 125/156), ao que foi aberta vista as
partes (fl. 174).0 INSS contestou o feito a fl. 162/172, alegando, preliminarmente, a falta de interesse de agir do
autor em relacao aos periodos de 11.03.1985 até 07.06.1993 e de 01.11.1993 até 11.12.1998, tendo em vista o
reconhecimento do carater especial do labor perante a esfera administrativa. No mérito, sustentou em relagdo aos
periodos laborados na empresa Rhodia, que o documento apresentado pelo autor (DSS 8030 de fl. 75/79) ndo
constitui prova bastante para a comprovagdo da especialidade do labor, porquanto ndo quantifica os agentes
quimicos a que o autor esteve exposto, além de apontar a inexisténcia de laudo técnico. Demais disso, quanto ao
periodo de 28.10.1999 até 30.11.2005 e 01.12.2005, afirma que o PPP demonstra que autor esteve exposto aos
niveis de ruido de 84,3dB e 76,8dB, ou seja, limites inferiores ao minimo legal, além de atestar que durante todo o
labor o autor fez uso de EPI e EPC, descaracterizadores da insalubridade. Discorre acerca dos equipamentos de
protecao individual e sobre os agentes quimicos, salientando a apresentacdo do laudo técnico para o ruido, e a
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necessidade da exposicdo habitual e permanente, ndo ocasional nem intermitente da exposicdo. Defende a
impossibilidade de conversdo do tempo de servigo comum para especial, apos a edi¢do da Lei n® 9.032/95,
requerendo a extingdo do feito sem resolugdo do mérito em relagdo aos pedidos ja reconhecidos perante a esfera
administrativa e a improcedéncia dos demais pedidos, condenando-se o autor aos 6nus de sucumbéncia.Aberta
vista da defesa e instadas as partes a se manifestarem sobre a producdo de novas provas, o autor apresentou
réplica, refutando as alegacdes do réu. Formulou pedido de antecipacdo de tutela a ser apreciado quando da
prolagdo da sentenca, requerendo o julgamento antecipado da lide, tendo em conta a auséncia de provas a produzir
(fl. 179/191). O INSS, por sua vez, informou néo ter outras provas a produzir a fl. 175.Encerrada a instrugao
processual e intimadas as partes a se manifestarem nos termos do art. 331 do CPC, o autor informou o seu
interesse em conciliar, desde que seja apresentada proposta pela autarquia previdenciaria (fl. 193). Em seguida,
aberta vista ao réu, nio houve manifestagdo (fl. 194), ao que vieram os autos conclusos para sentenga. E que o
basta.FundamentagaoM¢éritol - TEMPO DE SERVICO ESPECIALDo direito objetivo a contagem diferenciada do
trabalho prestado sob condigdes especiaisA legislacdo previdenciaria tratou de forma diversa trabalhos diversos,
reconhecendo que determinadas atividades eram mais danosas ao corpo humano. Para estas, previu um periodo
menor de servigo para a obtenc¢do da aposentadoria ou a possibilidade de converter o tempo laborado sob tais
condi¢des, mediante um multiplicador superior a 1,00, em tempo de servico comum, ficgdo juridica que permitia
aditar ao tempo de servigo prestado sob condi¢gdes normais, sem perda para o trabalhador, o tempo de servigo
laborado sob condigdes especiais.Na redacdo original da Lei 8.213/91, a conversao do tempo de servigo especial
para o comum ou vice-versa estava prevista nos 3.° ¢ 4.° do artigo 57. Por sua vez, o primeiro regulamento dos
beneficios da previdéncia social, o Decreto 611, de 21.07.1992, estabeleceu no artigo 64 e seu paragrafo Ginico os
critérios para essa conversdo.De acordo com a redagdo original da Lei 8.213/91 e de seu primeiro regulamento,
era possivel a conversdo do tempo de servigo especial para o comum e vice-versa, desde que a atividade especial
tivesse sido exercida por pelo menos 36 (trinta e seis) meses.A Lei 9.032, de 28.04.1995 (DOU 29.04.95) alterou
o artigo 57 da Lei 8.213/91, extinguindo a possibilidade de conversdo do tempo de servico comum para o tempo
especial, mantendo apenas a conversdo do tempo de servico especial em comum, deu esta redagdo ao 5.° do artigo
57 da Lei 8.213/91:Art. 57 (...)(...) 5.° O tempo de trabalho exercido sob condi¢des especiais que sejam ou venham
a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversdo ao tempo
de trabalho exercido em atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e
Assisténcia Social, para efeito de concessdo de qualquer beneficio.Os efeitos desta regra foram suspensos pelo
artigo 32 da Medida Provisoria 1.663-15, de 22.10.1998, que vetava a conversdo. Diz-se suspenso porque o artigo
da Medida Provisoria n. 1.663-15 que previa a revogacdo do 5.° do artigo 57 da Lei 8.213, de 24.07.1991, ndo foi
convertido em lei. Note-se que ndo ha nem a lei na qual foi convertida a referida MP - Lei n. 9.711/98, nem
qualquer outra norma revocatoria do art. 57, 5°, da Lei n. 8.213/91. Assim, incide o disposto no paragrafo tinico
do artigo 62 da Constitui¢do Federal: medida proviséria ndo convertida em lei no prazo de trinta dias perde a
eficacia a partir de sua publicagdo (ex tunc). A Lei 9.711, de 20.11.1998 (que ¢ a lei de conversdo da Medida
Provisoria 1.663-15, de 22.10.1998), em seu artigo 32, ndo revogou o 5.° do artigo 57 da Lei 8.213, de
24.07.1991. Diante desse quadro, a revogagdo do 5.° do artigo 57 da Lei 8.213/91 pelo artigo 32 da Medida
Provisoria 1.663-15, de 22.10.1998 perdeu eficacia com efeitos ex tunc e deve ser considerada como inexistente
no ordenamento juridico.Por seu turno, de acordo com o artigo 15 da Emenda Constitucional 20, de 15.12.1998,
permanece em vigor o 5.° do artigo 57 da Lei 8.213, de 24.07.1991, na redagéo da Lei 9.032, de 28.04.1995.
Assim, a partir da data da vigéncia da E.C n. 20/98, o art. 57 somente podera ser modificado por lei
complementar, ndo sendo possivel altera-lo validamente por meio de medida provisoria ou lei ordinaria.De outra
banda, por expressa determinaggo do artigo 15 da Emenda Constitucional n.® 20/98, ndo sio aplicaveis as
conversdes nem o artigo 28 da Lei 9.711, de 20.11.1998, nem o artigo 70 e paragrafo inico do Decreto 3.048, de
06.05.1999. Aquele, por ndo se inserir nas disposi¢des dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, e este, por ter sido
editado com fundamento de validade no artigo 28 da Lei 9.711/98, o qual nédo faz parte dos artigos 57 ¢ 58 da Lei
8.213/91, e por ndo estar em vigor a época da promulgagdo dessa emenda a Constitui¢do.A E.C n. 20/98
constitucionalizou a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de aposentadoria aos
beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social nos casos de atividades exercidas sob condigdes especiais
que prejudiquem a saude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme definigdo estabelecida em lei
complementar. A redagdo da regra era a seguinte:Art. 201. omissis. 1° E vedada a adogdo de requisitos e critérios
diferenciados para a concessdo de aposentadoria aos beneficiarios do regime geral de previdéncia social,
ressalvados os casos de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a satide ou a integridade
fisica, definidos em lei complementar. (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)A E.C n.
47/2005 permitiu a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessdo de aposentadoria aos
beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social aos segurados portadores de deficiéncia, nos termos
definidos em lei complementar. O teor do 1°, do art. 201, passou a ser o seguinte:Art. 201. omissis. 1° E vedada a
adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de aposentadoria aos beneficiarios do regime geral
de previdéncia social, ressalvados os casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a
satde ou a integridade fisica e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos em
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lei complementar. (Redago dada pela Emenda Constitucional n® 47, de 2005)A legislagdo anterior as regras
constitucionais editadas devem ser cotejadas com a nova ordem constitucional para dizer da sua compatibilidade
com a Constitui¢do. Se incompativeis, tem-se a revogagao tacita e, se compativeis, tem-se a recepgdo da
legislagdo.No que diz respeito a legislagdo que previa condigdes especiais, tem-se que, até que seja publicada a lei
complementar a que se refere o art. 201, 1°, da Constitui¢do Federal, na redagdo da Emenda Constitucional 20/98,
sdo aplicaveis, exclusivamente, as normas do artigo 57 e da Lei 8.213/91, na redagéo das Leis 9.032/95 e
9.732/98, e o artigo 58 da Lei 8.213/91, na redagéo das Leis 9.528/97 ¢ 9.732/98.Dentre as exigéncias previstas na
lei, esta a efetiva exposi¢@o aos agentes nocivos e a apresentacdo de laudo técnico das condi¢cdes ambientais de
trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legisla¢do
trabalhista. A verificagdo do cumprimento de tais exigéncias levou a edigdo pelo INSS das Ordens de Servigo
564/97, 600/98, 612/98 ¢ 623/99, que veicularam diversas disposi¢oes sobre a conversdo do tempo de trabalho em
atividades especiais e cuja aplicac¢do resultou no indeferimento do computo de periodos de trabalho tidos pelos
segurados como especiais.A Instru¢do Normativa 49/2001 foi revogada pela Instru¢do Normativa 57, de
10.10.2001, a qual foi revogada pela Instrugdo Normativa 78, de 16.07.2002, e esta pela Instru¢do Normativa 84,
de 17.12.2002, todas da Diretoria Colegiada do INSS, sendo que esta Gltima manteve integralmente (IN 84/2002)
a determinagdo de que a conversdo do tempo especial para o comum deve ser realizada de acordo com a legislagdo
vigente a época da prestagdo do servico, sem exigéncia de laudo técnico, exceto para ruido, para as atividades
exercidas até 29.04.1995 (inicio da vigéncia da Lei n. 9.032, de 28.04.95).Segundo a citada Instru¢do Normativa
84/2002, a orientagdo administrativa do INSS ¢ de que as normas das Leis n.°s 9.032/95, 9.528/97 ¢ 9.732/98
somente incidem sobre os segurados que exercerem atividades especiais ap6s o inicio das respectivas vigéncias.
De acordo com esse ato administrativo normativo, que contém regras gerais e abstratas relativas aos requisitos
para o reconhecimento de trabalho como de natureza especial, ato esse ao qual os postos de concessdo de
beneficios do INSS devem estrita observancia, a legislagdo aplicavel € a vigente a época do exercicio da atividade
especial e ndo a que vigorava por ocasido da aposentadoria.O fato idoneo a aquisigdo do direito a contagem do
tempo de servico especial ou a sua conversdo para o tempo comum ¢ o exercicio de atividade com exposigdo a
agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade
fisica.Isso porque o exercicio de atividade especial gera agressdo a saude ou a integridade fisica que nédo gera
possibilidade de retorno ao estado anterior e ¢ a partir dai que adquire o direito de computar o periodo de forma
diferenciada, como contrapartida pela exposigdo irreversivel da satide ao agente agressivo.A Turma Nacional de
Uniformizag@o chegou a sumular (Simula n. 16) que apo6s 28/05/1998 ndo mais seria possivel se fazer a
conversdo do tempo especial para o tempo comum. Posteriormente, mudando tal entendimento, reconheceu que
subsiste no ordenamento juridico objetivo (conjunto de regras) a previsdo legal para reconhecer a conversdo em
tempo de servigo comum do tempo de servigo em atividades especiais, fato que levou aquele orgéo Judicial a
cancelar, em 27/03/2009, o verbete da Stmula n. 16/TNU. Veja-se:SUMULA 16. A conversdo em tempo de
servigo comum, do periodo trabalhado em condi¢Ges especiais, somente é possivel relativamente a atividade
exercida até 28 de maio de 1998 (art. 28 da Lei n® 9.711/98). DJ DATA:24/05/2004 PG:00459 (CANCELADA
EM 27.03.09) DJ DATA:24/04/2009 PG: 00006Portanto, a conversdo do tempo de servigo prestado sob condigdes
especiais em tempo comum estd expressamente albergada no ordenamento juridico positivo.Das regras que
definem a conversdo do tempo de servigo especial em tempo de servico comum A atribui¢do de natureza especial
as atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica classificadas como especial no anexo II do
Decreto 83.080/79 e no anexo do Decreto 53.831/64, vigorou até 05.03.1997, quando foi editado o Decreto 2.172,
de 05.03.1997.A conversdo de tempo especial para o comum exigia apenas a informagao prestada pelo
empregador ao INSS por meio dos denominados formularios SB 40 ou DSS 8030, em relagdo aos quais ha
presuncdo relativa de veracidade de agressdo a saude ou a integridade fisica, independentemente de laudo técnico
elaborado segundo os requisitos do artigo 58 da Lei n.° 8.213/91, na redagdo das Leis 9.528/97 ¢ 9.732/98.
Tratando-se de presungdo relativa, nada obsta que seja feita instru¢do processual ou que sejam produzidas outras
provas a fim de verificar a efetiva prestagdo do trabalho sob condi¢des especiais. Por sua vez, os anexos I e I do
Decreto 83.080/79 e o anexo ao Decreto 53.831/64 vigoraram até 05.03.1997, por forga do artigo 295 do Decreto
357,de 07.12.1991, e do artigo 292, do Decreto 611, de 24.07.1992, os quais, com idéntica redagdo,
estabeleceram que:Art. 295. Para efeito de concessdo das aposentadorias especiais serdo considerados os Anexos |
e II do Regulamento de Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.° 83.080, de 24 de janeiro de
1979, e 0 Anexo do Decreto n.° 53.831, de 25 de marco de 1964, até que seja promulgada a lei que dispora sobre
as atividades prejudiciais a satude e a integridade fisica.O fundamento legal de validade do artigo 295 do Decreto
357,de 07.12.1991, e do artigo 292, do Decreto 611, de 24.07.1992, foram as normas dos artigos 58 e 152, da Lei
8.213/91, normas estas que vigoraram até a edigdo da Lei n.® 9.528, de 10.12.1997, nos seguintes termos,
respectivamente:Art. 58. A relacdo de atividades profissionais prejudiciais a saide ou a integridade fisica sera
objeto de lei especifica.Art. 152. A relaggo de atividades profissionais prejudiciais a saude ou a integridade fisica
devera ser submetida a apreciagdo do Congresso Nacional, no prazo de 30 (trinta) dias a partir da data da
publicacdo desta lei, prevalecendo, até entdo, a lista constante da legislacdo atualmente em vigor para
aposentadoria especial.O Decreto 2.172, de 05.03.1997: a) revogou expressamente, por meio da regra do art. 261,
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os anexos | e II do Decreto 83.080/79; b) revogou expressamente, por meio da regra do art. 3°, os Decretos
357/91, 611/92 e 854/93; c) estabeleceu novo quadro de agentes nocivos (Anexo IV).Até a edicdo do Decreto
2.172, de 05.03.1997, como visto, a atribuicdo de natureza especial considerando exclusivamente a atividade
profissional encontrou fundamento de validade no anexo ao Decreto 53.831/64, no anexo II ao Decreto 83.080/79
e nos artigos 58 e 152, da Lei 8.213/91, normas legais essas (artigos 58 e 152 da Lei 8.213/91) que vigoraram até
a edicdo da Lei 9.528, de 10.12.1997.A partir da Lei 9.528/97, que deu nova redag@o ao artigo 58 e revogou o
artigo 152, ambos da Lei 8.213/91, desapareceu também o fundamento legal de validade para atribuir natureza
especial a atividade profissional em fungao, exclusivamente, de estar inserida em determinado grupo profissional,
exigindo-se a efetiva comprovagado dessa natureza, por meio de laudo técnico.A partir da edigdo da Medida
Provisoria 1.523, de 11.10.1996 - a qual, entre outras providéncias, deu nova redagdo ao artigo 58 da Lei
8.213/91, redacdo essa que, apos sucessivas reedi¢des de medidas provisorias, resultou na Lei 9.528/97 -,
instituiu-se legalmente a exigéncia de laudo técnico das condi¢des ambientais do trabalho, para o fim de
comprovacdo de trabalho sujeito a condi¢des especiais. Todavia, a partir da publica¢do, em 14.10.1996, da Medida
Provisoria 1.523, de 11.10.1996, a redag@o original do artigo 58 da Lei 8.213/91 teve seus efeitos suspensos,
passando a vigorar a nova redagdo dada por essa medida provisoria, até a conversdo da Medida Provisoria 1.596-
14, de 10.11.1997, na Lei 9.528, de 10.12.1997, diploma que tornou definitiva a atual redagdo do artigo 58.
Contudo, o artigo 152 da Lei 8.213/91 permaneceu em vigor e produziu validamente seus efeitos até a publicacdo
da Medida Proviséria 1.596-14, de 10.11.1997.Isso porque as Medidas Provisorias que antecederam a Medida
Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997 (1.523-1, de 12 de novembro de 1996, 1.523-2, de 12 de dezembro de 1996,
1.523-3, de 9 de janeiro de 1997, 1.523-4, de 5 de fevereiro de 1997, 1.523-5, de 6 de margo de 1997, 1.523-6, de
3 de abril de 1997, 1.523-7, de 30 de abril de 1997, de 1.523-8, de 28 de maio de 1997, 1.523-9, de 27 de junho de
1997, 1.523-10, de 25 de julho de 1997, 1.523-11, de 26 de agosto de 1997, 1.523-12, de 25 de setembro de 1997,
e 1.523-13, de 23 de outubro de 1997), ndo revogaram o artigo 152 da Lei 8.213/91.Assim, os efeitos do artigo
152 da Lei 8.213/91 foram suspensos apenas a partir de 11.11.1997, data de publicacdo da Medida Provisoria
1.596, de 14.11.1997, por meio do artigo 14 desta, sendo que, a partir de 11.12.1997, data de publicaggo da Lei
9.528, de 10.12.1997 (lei de conversdo da MP 1.596/97), foi definitivamente revogado o art. 152.A conclusio a
que se chega é que, no periodo que mediou entre a publica¢do da Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996, ¢ a da
Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997, coexistiram, sem qualquer conflito, duas situagdes absolutamente
distintas:- a primeira: tratando-se de trabalho com exposi¢do a agentes nocivos quimicos, fisicos e biologicos ou
associacdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, é necessaria a apresentagdo de laudo técnico que
atenda as exigéncias do artigo 58 da Lei 8.213/91, na redag@o das Leis 9.528/97 e 9.732/98, a partir 14.10.1996,
data da publicagdo da Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996, que deu nova redag@o ao artigo 58 da Lei n.°
8.213/91;- a segunda - caso de exercicio de atividade profissional prejudicial a saude ou a integridade fisica - ndo
¢ necessaria a apresentagdo de laudo técnico, bastando apenas a efetiva comprovagdo do exercicio da atividade -
tal prova se faz pelas informagdes prestadas pelo empregador ao INSS nos formularios denominados SB 40 ou
DSS 8030 -, até 05.03.1997, quando deixaram de vigorar os anexos I e II do Decreto 83.080/79 e o anexo do
Decreto 53.831/64 e, portanto, de existir a natureza especial da atividade somente por se inserir em determinada
categoria profissional. Assim, o Anexo Il do Decreto 83.080/79 e o Anexo do Decreto n.® 53.831/64,
exclusivamente na parte em que classificavam as atividades profissionais consideradas especiais, produziram
efeitos até serem revogados em 05.03.1997 pelo Decreto 2.172/97, porquanto o fundamento de validade deles, que
era o artigo 152 da Lei 8.213/91, teve seus efeitos suspensos apenas por ocasido da publicagdo da Medida
Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997.Néo ¢é possivel acolher a tese de que o simples fato de a Medida Provisoria
1.523, de 11.10.1996, dar nova redagdo ao artigo 58 da Lei n.° 8.213/91, instituindo a exigéncia de laudo técnico,
constituiria revogacdo tacita ou implicita da norma do artigo 152 da Lei 8.213/91. A rejeigdo da tese se funda no
fato de que ndo se trata da mesma matéria, haja vista que ndo se confundem a natureza especial do trabalho,
decorrente de exposi¢do a agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a
satde ou a integridade fisica, com o exercicio de atividade profissional considerada especial. Essa distin¢do
sempre foi feita nas classificagdes infralegais das atividades especiais, como, por exemplo, nos Decretos
53.831/64 ¢ 83.080/79.Também deve se considerar que a Lei 9.032/95 ndo afastou a possibilidade de conversao
do tempo especial para o comum em razdo do simples exercicio de atividade profissional classificada no anexo do
Decreto 53.831/64 e no anexo II do Decreto 83.080/79, vale dizer, ndo afastou a presun¢do relativa da natureza
especial do trabalho nestes casos. O fato de a Lei 9.032/95 haver alterado a redag@o do 4.° do artigo 57 da Lei
8.213/91, estabelecendo que O segurado devera comprovar, além do tempo de trabalho, exposi¢do aos agentes
nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, pelo
periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio, em nada modifica a circunstancia de que foram
mantidos, na redagdo original, os artigos 58 e 152 da Lei 8.213/91, que eram o fundamento de validade da
presuncgao relativa da natureza especial das atividades profissionais arroladas no anexo do Decreto 53.831/64 ¢ no
anexo II do Decreto 83.080/79.Por sua vez, no que concerne ao uso do EPI, vinha entendendo - na esteira do que
vem sendo assentado pela Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais, na Simula 9: O uso de
Equipamento de Prote¢do Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, néo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 08/10/2012  93/1348



descaracteriza o tempo de servigo especial prestado. Todavia, revejo a diretriz para adequé-lo a outra diretriz mais
coerente.Com efeito. O que caracteriza a condigdo de insalubre da atividade € a presenga dos agentes agressivos
ou a insalubridade do trabalho executado e se tais agentes sdo neutralizados, ndo ha que se falar em insalubridade.
A Stmula n.9 da TNU exclui, no plano abstrato, qualquer eficiéncia do EPC. Assim, a empresa registra: existe
ruido de 102 db e o EPC e EPI utilizados reduzem o ruido para 76 db. A sumula, de outro lado, estabelece que, a
despeito da reduc@o, o trabalho ¢ insalubre, tornando o sistema juridico.Assinalo que se mostra contraditorio que,
de um lado, o Estado exija que a empresa se modernize para atingir um grau de exceléncia em se tratando de
protecdo ao trabalhador e, outro, contraditoriamente, despreze, apenas para fins previdenciarios, os esforgos da
empresa para tornar saudavel o ambiente de trabalho.De fato ndo tem sentido a empresa, agindo dentro da
legalidade, ndo pagar o adicional de insalubridade ou periculosidade para o trabalho, nem as contribuigdes
incidentes sobre referidas verbas e, de outro lado, o INSS se condenado a pagar a este mesmo trabalhador uma
aposentadoria especial.Veja-se que o adicional de insalubridade somente é pago a quem efetivamente se submeteu
as condigdes insalubres, sendo que o art. 190 da Consolidagdo das Leis do Trabalho dispde que direito do
empregado ao adicional de insalubridade ou de periculosidade cessara com a eliminagdo do risco a sua satide ou
integridade fisica, nos termos desta Se¢do e das normas expedidas pelo Ministério do Trabalho.Art. 190 - O
Ministério do Trabalho aprovara o quadro das atividades e operagdes insalubres ¢ adotara normas sobre 0s
critérios de caracterizacdo da insalubridade, os limites de tolerancia aos agentes agressivos, meios de protegdo e o
tempo maximo de exposi¢cdo do empregado a esses agentes. Pardgrafo tnico - As normas referidas neste artigo
incluirdo medidas de protegdo do organismo do trabalhador nas operagdes que produzem aerodispersoides toxicos,
irritantes, alérgicos ou incomodos. Art . 191 - A eliminagdo ou a neutralizag@o da insalubridade ocorrera: I - com a
adogdo de medidas que conservem o ambiente de trabalho dentro dos limites de tolerancia;ll - com a utilizagdo de
equipamentos de protecdo individual ao trabalhador, que diminuam a intensidade do agente agressivo a limites de
tolerancia. Paragrafo inico - Cabera as Delegacias Regionais do Trabalho, comprovada a insalubridade, notificar
as empresas, estipulando prazos para sua eliminagdo ou neutralizacdo, na forma deste artigo. Art. 192 - O
exercicio de trabalho em condi¢des insalubres, acima dos limites de tolerancia estabelecidos pelo Ministério do
Trabalho, assegura a percepgdo de adicional respectivamente de 40% (quarenta por cento), 20% (vinte por cento)
e 10% (dez por cento) do salario-minimo da regido, segundo se classifiquem nos graus maximo, médio e
minimo.Art. 193 - Sdo consideradas atividades ou operag¢des perigosas, na forma da regulamentacdo aprovada
pelo Ministério do Trabalho, aquelas que, por sua natureza ou métodos de trabalho, impliquem o contato
permanente com inflamaveis ou explosivos em condig¢des de risco acentuado. 1° - O trabalho em condig¢des de
periculosidade assegura ao empregado um adicional de 30% (trinta por cento) sobre o salario sem os acréscimos
resultantes de gratificagdes, prémios ou participa¢des nos lucros da empresa. 2° - O empregado podera optar pelo
adicional de insalubridade que porventura lhe seja devido. Art. 194 - O direito do empregado ao adicional de
insalubridade ou de periculosidade cessara com a eliminag@o do risco a sua saude ou integridade fisica, nos termos
desta Secdo e das normas expedidas pelo Ministério do Trabalho.A eliminagdo do risco se da exatamente com o
fornecimento de Equipamentos de Prote¢do Individual (EPI) ou a equipamentos de protegéo coletiva (EPC) que
minorem os agentes agressivos para niveis abaixo dos niveis tidos como insalubres e que ensejam o pagamento do
adicional de insalubridade pelo empregador (art.193, 1° e 2°, da CLT).Cumpre ter presente que, em qualquer
época, sendo relativa a presun¢do de veracidade das informagdes prestadas pela empresa ao INSS nos
denominados formularios SB - 40, DISES BE 5235, DSS-8030 ou DIRBEN 8030 ¢ existindo prova de que a a¢do
do agente agressivo tenha sido eliminada ou reduzida aos limites de tolerancia em razdo do uso de equipamento de
protegdo individual, ndo existira direito a conversdo do tempo especial em comum.Ao afastar a possibilidade de
conversdo diante da prova de que o efetivo uso equipamento de protegdo individual eliminou os efeitos do agente
agressivo ou os reduziu aos limites de tolerancia ndo constitui aplicagdo retroativa das disposi¢des da Lei
9.032/95, 9.528/97 ¢ 9.732/98, mas sim das normas dos artigos 189 e 191, inciso II, da Consolidagdo das Leis do
Trabalho - CLT, que sempre vigoraram, segundo as quais a redu¢do do agente nocivo a satide aos limites de
tolerancia ndo da direito ao adicional de insalubridade.Tais normas, conquanto que disciplinem as relagdes
trabalhistas, sdo aplicaveis ao direito previdenciario. Assim, se o adicional de insalubridade nio ¢ devido para fins
trabalhistas, em razdo da utilizagdo de equipamentos de prote¢do individual que eliminam a agédo do agente
agressivo ou reduzem-no aos limites de tolerancia, pelo mesmo fundamento néo se pode caracterizar a
insalubridade da atividade para fins previdenciarios.Nao € possivel que exista um nivel de insalubridade para
efeitos trabalhistas e outro para fins previdencidrios. A insalubridade ¢ uma s6 e deve produzir efeitos juridicos
idénticos para todos os fins. Constituiria contradi¢do manifesta permitir que, mesmo néo tendo o empregador
recolhido contribui¢do previdenciaria sobre o salario acrescido pelo adicional de insalubridade, a previdéncia
social tivesse de arcar com a conversdo do tempo especial para o comum sem a correspondente contrapartida
financeira.Ademais, ndo se pode perder de perspectiva que a razdo de existéncia do direito & conversdo do tempo
especial em comum ¢ a agressdo a saide ou a integridade fisica. Se ndo houve essa agressdo ou se ela foi reduzida
aos limites de tolerancia, afasta-se a presungéo relativa da natureza especial, decorrente da classificagdo de
atividade profissional no anexo do Decreto 53.831/64 e no anexo II do Decreto 83.080/79 ou decorrente das
informagdes prestadas pelo empregador ao INSS em razdo de trabalho com exposicdo a agentes nocivos quimicos,
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fisicos e bioldgicos ou associagdo desses agentes. Nessas duas situagdes, a presungdo € relativa e, portanto, pode
ser afastada. O Direito deve ter sempre presente a realidade, e ndo trabalhar com fic¢des.Sobre a descaracterizacdo
da insalubridade, em razdo da comprovagdo de que o equipamento de protegdo individual eliminou o agente
agressivo, confira-se a ementa do seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 4.%
Regido:PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL.Se a insalubridade ¢ eliminada pelo fornecimento de equipamento individual de protegéo, é
inadmissivel o enquadramento do trabalho como especial. A exposigdo a riscos a saude é que justifica a concessdo
de aposentadoria especial. Eliminada a insalubridade, o trabalho se torna comum, ndo havendo nenhuma
justificativa para o reconhecimento do trabalho como atividade especial para fins de aposentadoria.Apelagao
provida em parte.(APELACAO CIVEL 0407919-4-98/SC, 6.* TURMA, 01/09/1998, JUIZ JOAO SURREAUX
CHAGADS).O Tribunal Regional Federal da 4.* Regido, ao julgar a Apelagdo Civel n.® 2000.71.00.030435-2-RS,
relator o desembargador federal Paulo Afonso Brum Vaz, interposta nos autos da acima referida agao civil publica
n°® 2000.71.0.030435-2, da 4.* Vara Previdenciaria de Porto Alegre, decidiu, por unanimidade, com eficcia para
todo o Pais, em rela¢do ao equipamento de prote¢do individual (EPI) e coletiva (EPC), que, se restar comprovado
que foi efetivamente utilizado e realmente eliminou a insalubridade ou reduziu-a a limites toleraveis, a atividade
perde a condigdo de especial.A Instrugdo Normativa 84, de 17.12.2002, que outrora em vigor, corretamente,
continha estas normas:Art. 155. Dos laudos técnicos emitidos a partir de 29 de abril de 1995 deverdo constar os
seguintes elementos:(...)VII - informagéo sobre a existéncia e aplicagdo efetiva de Equipamento de Protegéo
Individual (EPI), a partir de 14 de dezembro de 1998, ou Equipamento de Protecdo Coletiva (EPC), a partir de 14
de outubro de 1996, que neutralizem ou atenuem os efeitos da nocividade dos agentes em relag@o aos limites de
tolerancia estabelecidos, devendo constar também:a) se a utilizacdo do EPC ou do EPI reduzir a nocividade do
agente nocivo de modo a atenuar ou a neutralizar seus efeitos em relag@o aos limites de tolerancia legais
estabelecidos;b) as especificacdes a respeito dos EPC e dos EPI utilizados, listando os Certificados de Aprovacdo
(CA) e, respectivamente, os prazos de validade, a periodicidade das trocas e o controle de fornecimento aos
trabalhadores;c) a Pericia médica podera exigir a apresentagdo do monitoramento biolodgico do segurado quando
houver dividas quanto a real eficiéncia da protego individual do trabalhador;Art. 156. Os laudos técnico-periciais
de datas anteriores ao exercicio das atividades que atendam aos requisitos das normas da época em que foram
realizados servirdo de base para o enquadramento da atividade com exposigdo a agentes nocivos, desde que a
empresa confirme, no formulario DIRBEN-8030 ou no PPP, que as condi¢des atuais de trabalho (ambiente, agente
nocivo e outras) permaneceram inalteradas desde que foram elaborados.(...)Art. 158. A simples informagdo da
existéncia de EPI ou de EPC, por si so, ndo descaracteriza o enquadramento da atividade. No caso de indicagdo de
uso de EPI, deve ser analisada a efetiva utilizacdo dos mesmos durante toda a jornada de trabalho, bem como,
analisadas as condi¢des de conservagdo, higienizagdo periddica e substituigdes a tempos regulares, na dependéncia
da vida util dos mesmos, cabendo a empresa explicitar essas informag¢des no LTCAT/PPP. 1° Nao cabera o
enquadramento da atividade como especial se, independentemente da data de emiss@o, constar do Laudo Técnico
que o uso do EPI ou de EPC atenua, reduz, neutraliza ou confere protegdo eficaz ao trabalhador em relagéo a
nocividade do agente, reduzindo seus efeitos a limites legais de tolerancia; 2° Ndo havera reconhecimento de
atividade especial nos periodos que houve a utilizagdo de EPI, nas condi¢cdes mencionadas no paragrafo anterior,
ainda que a exigéncia de constar a informagao sobre seu uso nos laudos técnicos tenha sido determinada a partir
de 14 de dezembro de 1998, data da publicagdo da Lei n.° 9.732, mesmo havendo a constatagdo de utilizagdo em
data anterior a essa. (destacou-se).Cabe enfatizar que, independentemente da época em que a atividade foi
exercida, somente pode ser tida como especial se o foi de forma habitual e permanente. Esta exigéncia ndo foi
introduzida apenas pela Lei 9.032/95, ao dar nova redacdo ao 3.° do artigo 57 Lei 8.213/91. Tais requisitos sdo
exigidos desde o Decreto 53.831/6, cujo artigo 3.° estabelecia, como exigéncia para a concessdo da aposentadoria
especial, que A concessdo do beneficio de que trata este decreto dependera de comprovagéo pelo segurado,
efetuado na forma prescrita pelo art. 60, do Regulamento Geral da Previdéncia Social, perante o Instituto de
Aposentadoria e Pensdes a que estiver filiado, do tempo de trabalho permanente e habitualmente prestado no
servigo ou servigos, considerados insalubres, perigosos ou penosos, durante o prazo minimo fixado. A exigéncia
de que a atividade especial fosse exercida em todas as atividades durante toda a jornada de trabalho, de forma
habitual e permanente, restou mantida no inciso I do artigo 63 do Decreto 612/92.E preciso coeréncia. Trabalho
insalubre tem defini¢do juridica idéntica no ambito do contrato de trabalho e no ambito previdenciario, sendo
certo que o Judiciario ndo tem autorizagdo constitucional, nem legal para se afastar do que esté na lei, sob pena de
chancelar o pagamento de beneficios sem a correspondente fonte de custeio.Por sua vez, cabe enfatizar que,
independentemente da época em que a atividade foi exercida, somente pode ser tida como especial se o foi de
forma habitual e permanente. Esta exigéncia ndo foi introduzida apenas pela Lei 9.032/95, ao dar nova redagio ao
3.° do artigo 57 da Lei 8.213/91. Por fim, de acordo com as Instrugdes Normativas n. 78/02 e n. 84/02, do INSS, o
PERFIL PROFISSIONAGRAFICO PREVIDENCIARIO - PPP dever4 ser obrigatoriamente elaborado pelo
empregador com base no laudo técnico de condi¢des ambientais de trabalho emitido por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranga. A Instru¢do Normativa n. 27, de 30/04/2008, autorizava no art. 161, 1°, que:Art. 161.
Para instrugdo do requerimento da aposentadoria especial, deverao ser apresentados os seguintes documentos:
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(alterado pela Instrugdo Normativa n® 27/INSS/PRES, de 30/04/2008).1 - para periodos laborados até 28 de abril
de 1995, sera exigido do segurado o formulario de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais
¢ a CP ou a CTPS, bem como LTCAT, obrigatoriamente para o agente fisico ruido; (alterado pela Instrugio
Normativa n° 27/INSS/PRES, de 30/04/2008).11 - para periodos laborados entre 29 de abril de 1995 a 13 de
outubro de 1996, sera exigido do segurado formulario de reconhecimento de periodos laborados em condigdes
especiais, bem como LTCAT ou demais demonstragdes ambientais, obrigatoriamente para o agente fisico ruido;
(alterado pela Instrugdo Normativa n® 27/INSS/PRES, de 30/04/2008)I1I - para periodos laborados entre 14 de
outubro de 1996 a 31 de dezembro de 2003, sera exigido do segurado formulario de reconhecimento de periodos
laborados em condi¢Ges especiais, bem como LTCAT ou demais demonstragdes ambientais, qualquer que seja o
agente nocivo; (alterado pela Instru¢do Normativa n® 27/INSS/PRES, de 30/04/2008)IV - para periodos laborados
a partir de 1° de janeiro de 2004, o nico documento exigido do segurado sera o Perfil Profissiografico
Previdenciario-PPP. (alterado pela Instru¢ao Normativa n® 27/INSS/PRES, de 30/04/2008) 1° Quando for
apresentado o documento de que trata o 14 do art. 178 desta Instru¢do Normativa (Perfil Profissiografico
Previdenciario), contemplando também os periodos laborados até 31 de dezembro de 2003, serdo dispensados os
demais documentos referidos neste artigo. (alterado pela Instru¢do Normativa n® 27/INSS/PRES, de 30/04/2008)O
art. 178, 14, tinha a seguinte redag@o:Art. 178. A partir de 1° de janeiro de 2004, a empresa ou equiparada a
empresa devera elaborar PPP, conforme Anexo XV desta Instrugdo Normativa, de forma individualizada para seus
empregados, trabalhadores avulsos e cooperados, que laborem expostos a agentes nocivos quimicos, fisicos,
biologicos ou associa¢do de agentes prejudiciais a saide ou a integridade fisica, considerados para fins de
concessao de aposentadoria especial, ainda que ndo presentes os requisitos para a concessao desse beneficio, seja
pela eficacia dos equipamentos de protecdo, coletivos ou individuais, seja por ndo se caracterizar a
permanéncia.(...) 14. O PPP substitui o formulario para comprovagdo da efetiva exposi¢do dos segurados aos
agentes nocivos para fins de requerimento da aposentadoria especial, a partir de 1° de janeiro de 2004, conforme
determinado pelo paragrafo 2° do art. 68 do RPS, aprovado pelo Decreto n® 3.048/1999 e alterado pelo Decreto n°
4.032, de 2001.Foi por esta razdo que a Turma Nacional de Uniformizagdo decidiu que o PPP era documento
habil a provar, também, o periodo de tempo de servigo especial anterior a sua instituicdo. Veja-se:EMENTA:
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXIGIBILIDADE DO LAUDO TECNICO. AGENTE
AGRESSIVO RUIDO. APRESENTACAO DO PPP PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO.
POSSIBILIDADE DE SUPRIMENTO DA AUSENCIA DO LAUDO PERICIAL. ORIENTACAO DAS
INSTRUCOES NORMATIVAS DO INSS. OBEDIENCIA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA
EFICIENCIA. 1. A Instrugdo Normativa n. 27, de 30/04/08, do INSS, atualmente em vigor, embora padeca de
redacdo confusa, em seu artigo 161, paragrafo 1°, prevé que, quando for apresentado o PPP, que contemple
também os periodos laborados até 31/12/03, sera dispensada a apresentacdo do laudo técnico. 2. A propria
Administrag¢do Publica, consubstanciada na autarquia previdenciaria, a partir de 2003, por intermédio de seus atos
normativos internos, prevé a desnecessidade de apresentagdo do laudo técnico, para comprovagdo da exposigdo a
quaisquer agentes agressivos, inclusive o ruido, desde que seja apresentado o PPP, por considerar que o
documento sob exame é emitido com base no proprio laudo técnico, cuja realizagdo continua sendo obrigatoria,
devendo este ultimo ser apresentado tdo-somente em caso de duvidas a respeito do contetido do PPP. 3. O
entendimento manifestado nos aludidos atos administrativos emitidos pelo proprio INSS ndo extrapola a
disposigdo legal, que visa a assegurar a indispensabilidade da feitura do laudo técnico, principalmente no caso de
exposicdo ao agente agressivo ruido. Ao contrario, permanece a necessidade de elaboragdo do laudo técnico,
devidamente assinado pelo profissional competente, e com todas as formalidades legais. O que foi explicitado e
aclarado pelas referidas Instrugdes Normativas é que esse laudo ndo mais se faz obrigatorio quando do
requerimento do reconhecimento do respectivo periodo trabalhando como especial, desde que, quando desse
requerimento, seja apresentado documento emitido com base no proprio laudo, contendo todas as informagdes
necessarias a configuracdo da especialidade da atividade. Em caso de duvidas, remanesce a autarquia a
possibilidade de exigir do empregador a apresentacdo do laudo, que deve permanecer a disposigdo da fiscalizagdo
da previdéncia social. 4. Ndo é cabivel, nessa linha de raciocinio, exigir-se, dentro da via judicial, mais do que o
proprio administrador, sob pretexto de uma pretensa ilegalidade da Instrugdo Normativa, que, conforme ja dito,
ndo extrapolou o ditame legal, apenas o aclarou e explicitou, dando a ele contornos mais precisos, ¢ em plena
consonéncia com o principio da eficiéncia, que deve reger todos os atos da Administragdo Publica.5. Incidente de
uniformizagdo provido, restabelecendo-se os efeitos da sentenga e condenando-se o INSS ao pagamento de
honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor da condenagdo, nos termos da Sumula 111 do STJ.PEDILEF
200651630001741 - PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL Relator(a)
JUIZ FEDERAL OTAVIO HENRIQUE MARTINS PORT - Orgio julgador Turma Nacional de Uniformizagdo
Fonte DJ 15/09/2009 Decisdo ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, por
unanimidade, dar provimento ao Incidente de Uniformizagdo, nos termos do voto do Relator. Brasilia, 03 e 04 de
agosto de 2009. Otavio Henrique Martins Port Juiz Federal RelatorPosteriormente, foi editada a Instrugdo
Normativa n. 45, de 11/08/2010, que, revogando a IN n. 20/2008, estabeleceu: Art. 254. As condigdes de trabalho,
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que ddo ou ndo direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstra¢des ambientais e
documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigacdes acessorias dispostas na legislagdo previdenciaria
e trabalhista. 1° As demonstra¢des ambientais ¢ os documentos a estas relacionados de que trata o caput,
constituem-se, entre outros, nos seguintes documentos:I - Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais -
PPRA;II - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;III - Programa de Condigoes € Meio Ambiente de
Trabalho na Industria da Construg@o - PCMAT;IV - Programa de Controle Médico de Saude Ocupacional -
PCMSO;V - Laudo Técnico de Condi¢des Ambientais do Trabalho - LTCAT; eVI - Perfil Profissiografico
Previdenciario - PPP.Nos Anexos X e XI da IN n. 45/2010 consta que o INSS continua considerando o PPP como
documento habil a provar o labor especial, ndo havendo mengao a limitagdo temporal, razéo pela qual tenho como
subsistente o entendimento fixado pela eg. TNU, de que o PPP é documento habil a prova o tempo de servigo
especial de periodos anteriores a sua institui¢io.Il - FATOR DE CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO
ESPECIAL PARA O COMUMNOo que concerne ao multiplicador, ha que se aplicar sobre o periodo reconhecido
como especial o fator previsto nas tabelas veiculadas no artigo 64, do Decreto 2.172/97, artigo 70, 2°, do Decreto
n.° 3.048/99, com redagéo dada pelo Decreto n.° 4.827/03, de 3 de setembro de 2003, artigo 173 da Instrugéo
Normativa INSS/PRES 11, de 20.09.2006, ¢ artlgo 173, da Instruc;ao Normativa 20 INSS/PRES, de 11.10.2007.

Eis o quadro de conversao: TEMPO A CONVERTER:
MULTIPLICADORES: TEMPO MINIMO EXIGIDO . * * *

:: MULHER : HOMEM : :: : (PARA 30) : (PARA 35): :. * * *

-—-.: DE 15 ANOS :2,00: 2,33 : 3 ANOS .. * * * .. DE 20
ANOS :1,50: 1,75 : 4 ANOS .. * * * .. DE 25 ANOS : 1,20 :
1,40 : 5 ANOS : * * * 11T - DA IMPOSSIBILIDADE

JURIDICA DE CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO COMUM EM TEMPO DE SERVICO
ESPECIALSustenta o autor que o art. 60, 2°, do Decreto n. 83.080/79 autorizava a conversao do tempo de servigo
comum em tempo de servigo especial. O teor da regra invocado ¢ o seguinte:Art. 60. A aposentadoria especial é
devida ao segurado que, contando no minimo 60 (sessenta) contribui¢des mensais, tenha trabalhado em atividade
profissionais perigosas, insalubres ou penosas, desde que: I - a atividade conste dos quadros que acompanham este
Regulamento, como Anexos I e IL;II - o tempo de trabalho, conforme os mencionados quadros, seja no minimo de
15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos. 1° Considera-se tempo de trabalho, para os efeitos deste artigo:
(Alterado pelo Decreto n® 87.374 - de 8 de julho de 1982 - DOU de 9/07/82 - Republicagdo) a) o periodo ou
periodos correspondentes a trabalho permanente e habitualmente prestado em atividades constantes dos Quadros a
que se refere este artigo, contados também os periodos em que o segurado tenha estado em gozo de beneficio por
incapacidade decorrente do exercicio atividades; (Alterado pelo Decreto n® 87.374 - de 8 de julho de 1982 - DOU
de 9/07/82 - Republicac¢do)b) o periodo ou periodos em que o trabalhador integrante de categoria profissional
incluida nos Quadros a que se refere este artigo se licenciar do emprego ou atividade, para exercer cargos de
administragdo ou representacgdo sindical. (Alterado pelo Decreto n® 87.374 - de 8 de julho de 1982 - DOU de
9/07/82 - Republicagdo) 2° Quando o segurado tiver trabalhado em duas ou mais atividades penosas, insalubres ou
perigosas, sem completar em qualquer delas o prazo minimo que lhe corresponda para fazer jus a aposentadoria
especial, ou quando tiver exercido alternadamente essas atividades e atividades comuns, os respectivos periodos
serdo somados, aplicada a Tabela de Conversdo seguinte: (Alterado pelo Decreto n° 87.374 - de 8 de julho de
1982 - DOU de 9/07/82 - Republicagdo) ATIVIDADES A CONVERTER MULTIPLICADORES PARA 15
PARA 20 PARA 25 PARA 30DE 15 ANOS 1 1,33 1,67 2DE 20 ANOS 0,75 1 1,25 1,5DE 25 ANOS 0,6 0,8 1
1,2DE 30 ANOS 0,5 0,67 0,83 1Adoto o entendimento de que a conversdao acima ndo mais tem espago no
ordenamento juridico patrio a partir da vigéncia de modifica¢cdes normativas introduzidas na Lei n. 8.213/91.
Passo, a seguir, a explicitar as razdes de adotar tal linha de pensamento.A primeira razdo é que permisséo da
conversao sob comento, apos a revogacao do dispositivo legal que a permitia, seria assegurar direito adquirido a
regime juridico legal, coisa que o ordenamento juridico Patrio ndo tolera. Note-se, a proposito, que uma coisa €
reconhecer a incidéncia da legislagdo previdencidria que, a época, reconhecia uma determinada atividade como
especial, e coisa bem diversa ¢ reconhecer ao autor no momento em que completar os requisitos para se aposentar
a ultra-atividade de uma lei revogada para o fim de reconhecer o direito a conversdo de tempo de servigo comum
em tempo especial.A segunda razdo é que ndo se pode igualar o que a Constituigdo Federal desigualou. Assim,
desde a vigéncia da Constituigdo Federal vige o Principio da Isonomia, que estabelece que os iguais devem ter o
mesmo tratamento e os desiguais deveriam ter tratamentos diversos. Neste passo, a legislagdo previdencidria que
regulava a prestagdo do servigo sob condigdes especiais foi recepcionada para assegurar o tratamento diferenciado
a quem prestava servigos sob condi¢des especiais, ndo havendo aqui como igualar o que, constitucionalmente, é
desigual. Ora, o beneficio aposentadoria especial sempre teve regras proprias vocacionadas a resguardar a satde
do trabalhador que prestou servigos em condigdes especiais, dentre as quais as insalubres, dai porque a regra que
autorizava a conversdo do tempo de servico comum em especial era incompativel com a Constitui¢cdo Federal de
1967.A terceira razdo ¢é que a legislagdo atual ndo admite tal conversdo. Veja-se:Art. 57.omissis.(...) 3° O tempo
de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condigbes especiais que
sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satde ou a integridade fisica serd somado, apds a respectiva
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conversdo, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social,
para efeito de qualquer beneficio.A regra acima foi complementada pelo regulamento que estabeleceu que a
conversdo se dava sempre do tempo especial para tempo comum, tanto que o quadro de indices de conversdo nao
trazia a possibilidade inversa. Vale a pena indicar o art. 66 do Decreto n. 3.048/99: Tempo Especial para Tempo
EspecialArt. 66. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a
condi¢des especiais prejudiciais a satde ou a integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo
exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados apos conversio, conforme tabela
abaixo, considerada a atividade preponderante: TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES PARA 15
PARA 20 PARA 25DE 15 ANOS - 1,33 1,67DE 20 ANOS 0,75 - 1,25DE 25 ANOS 0,60 0,80 -Tempo Especial
para Tempo ComumArt. 70. A conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade
comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela:TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES MULHER
(PARA 30) HOMEM (PARA 35)DE 15 ANOS 2,00 2,33DE 20 ANOS 1,50 1,75DE 25 ANOS 1,20
1,40Conclusdo: em matéria previdenciaria as conversdes possiveis sdo apenas as autorizadas pela lei vigente no
momento em que o requerimento administrativo ¢ formulado, devendo-se entender, na auséncia de lei autorizando
a conversdo de tempo comum em tempo especial e ante o diferenciado regime diferenciado das aposentadorias
comum e especial, que a conversdo sob comento ndo mais tem respaldo no Ordenamento Juridico Patrio.IV - DO
CASO CONCRETO]. Dados dos PASEBASTIAO CARLOS JALES requereu e teve concedido o beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/143.127.328-4, a contar da DER em 17.01.2008. O INSS
reconheceu como especial a atividade desenvolvida na empresa RHODIA S/A de 11.03.1985 até 07.06.1993 e de
01.11.1993 até 11.12.1998, tendo sido apurado o tempo de contribui¢do de 35 anos, 7 meses e 13 dias, tudo
conforme se extrai da copia do processo administrativo (fl. 144/156 dos presentes autos).2. Da pretensdo da
conversdo do tempo de servigo comum em tempo especialO autor formula pedido de conversdo do tempo comum
em tempo de especial do periodo de 03.10.1977 a 05.03.1985.0corre que, consoante ja explicitado na
fundamentag@o desta sentenca, tal conversdo ¢ vedada pelo ordenamento juridico, razdo pela qual esta configurada
a impossibilidade juridica do pedido, devendo constar no dispositivo da sentenca, em relagdo a tal pretensdo, a
extingdo sem exame do mérito.3. Do tempo de servigo especiallnicialmente, verifico que a parte autora informou
na peti¢do inicial e o réu informou em sua defesa que foi reconhecida no processo administrativo a atividade
especial desenvolvida na empresa RHODIA S/A entre 11.03.1985 até 07.06.1993 e de 01.11.1993 até 11.12.1998.
Assim, pretende que se reconhega como tempos especiais o seguinte periodo, em relagdo ao qual passo a me
pronunciar:3.1 - RHODIA S/A (de 11.03.1985 até 07.06.1993, de 08.06.1993 até 27.10.1999 e de 28.10.1999 até
17.01.2008)0 autor ndo tem interesse em relacdo aos periodos compreendidos entre 11.03.1985 até 07.06.1993 e
de 01.11.1993 até 11.12.1998, tendo em vista que reconhecido como especial pelo INSS perante a esfera
administrativa (fl. 144). Vejamos entdo o que temos em relagdo aos periodos de 08.06.1993 a 31.10.1993, de
12.12.1998 até 27.10.1999 e de 28.10.1999 até 17.01.2008, em relagdo aos quais o INSS ndo reconheceu como
especial. O autor instruiu seu pedido com cépia da CTPS (fl. 60/74), em que consta o vinculo como Ajudante de
Fabricagdo, a contar de 11.03.1985, sem anotagdo quanto a data de sua saida, constando na parte das anotacdes
gerais as alteracdes de cargos e salarios sofridas no curso do contrato de trabalho. Foram juntadas, também, copias
dos Perfis Profissiograficos Previdenciarios - PPP’s, datados de 27.09.2010 (fl. 76/79) e de 17.12.2007 (fl.
132/134), os quais indicam que o autor exerceu os cargos de operador geral fabricagdo 105121, nos setores 20512-
Emulsdes Copolimeros (de 08.06.1993 até 31.12.2002), 20724- Secagem PAV (01.01.2003 até 30.11.2005),
75251089 - Tolonates (01.12.2005 a 31.12.2006), 75252046 - Adm.PPMC/FOOD (de 01.01.2007 até
30.09.2007), 75252046 Adm Coatis (01.10.2007 até 29.02.2008). Tal documento descreve as suas atividades
exercidas entre 08.06.1993 até 31.01.2009 como sendo a de conduzir qualquer um dos postos de trabalho, tanto
em manobras de campo em equipamentos, amostragens e outras como operagdo e controle de painéis de
instrumentacg@o eletronica; auxiliar no treinamento da equipe, na coordenagdo das tarefas da produgdo durante
paradas e apoio na realizagdo de ensaios entre outros, apontando que no exercicio de tais fun¢des o autor
sujeitava-se de modo habitual e permanente, ndo ocasional nem intermitente ao agente nocivo ruido de 92,9dB (de
08.06.1993 até 27.10.1999), de 84,3dB (entre 28.10.1999 e 30.11.2005) e de 76,8 a contar de 01.12.2005, além de
acetato de vinila, acido acrilico, formaldeido, amoénia, acetato de etila, acrilato de butila, aldeido acético (a contar
de 08.06.1993), carbonato de calcio, carbonato de magnésio, dibultilftalato maleato (de 08.06.1993 até
30.11.2005), além de diacetona alcool, hexilenoglicol, estiralol, alcool beta fenil etilico, alcool furfurilico,
acetofenona, estireno, butadieno, alcool alilico, isopropanol, sulfato de aluminio, catalisador de cobre e niquel
Raney, a contar de 01.12.2005. Tal documento consigna, ainda, que o autor fazia uso dos equipamentos de
prote¢do individual tdo somente para o agente ruido, os quais atendem aos requisitos da NR-06 e NR-09, do MTE.
Apreciacdo da pretensdo: Sobre o agente ruido, uma das melhores formas para se sair do campo abstrato e ter uma
nogao dos niveis de ruidos a que todos estdo submetidos, ja que ndo existe ambiente completamente isolado, é
atentar para medigdes aproximadas, de conhecimento notorio e disponiveis em varios sites da internet: 0 dB -
Nenhum som.20 dB - torneira gotejando 10 dB - Respiragdo humana. 15 dB - Suspiro. 30 dB - Interior de um
cinema, sem barulho. 40 dB - Area residencial, 4 noite, musica baixa. 45 dB - Burburinho no cinema antes do
filme. 50 dB - Restaurante silencioso (inicio da percepg¢do de ruido). 60 dB - Som dentro do escritdrio e ou
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restaurante, conversa normal. 65 dB - Conversa alta. 70 dB - Barulho de trafego, restaurante em movimento. 80
dB - Aspirador de p6 grande. 90 dB - Cortador de grama, secador de cabelo. 100 dB - Furadeira pneumatica,
walkman no maximo, caminhio. 110 dB - Motocicleta em alta velocidade, buzina de carro, britadeira. 120 dB -
Primeira fila de um concerto de rock, avido decolando. 130 dB - Buzina de trem (inicio da dor no ouvido), turbina
de avido, show musical proximo as caixas de som. 140 dB - Tiro de espingarda. 150 dB - Avido a jato. 160 dB -
(Perigo de estouro do timpano). 180 dB - Foguete decolando. 250 dB - Interior de um tornado, bomba
nuclear.Como ja assentei na fundamentagdo desta sentenga, ndo sigo a Simula 9 da Turma Nacional de
Uniformizag@o (TNU) exatamente porque entendo que tal verbete cristalizou um entendimento a partir de uma
premissa equivocada: a de que a insalubridade nunca pode ser afastada pelo uso de EPIs.Veja-se, a proposito, que
os Perfis Profissiograficos Previdenciarios - PPP’s apresentados apontam a sujei¢do do autor aos limites de
intensidade de ruido de 92,9dB (de 08.06.1993 até 27.10.1999), de 84,3dB (entre 28.10.1999 ¢ 30.11.2005) e de
76,8 a contar de 01.12.2005, além da utiliza¢do de EPI eficaz.Neste passo, no que concerne ao agente nocivo
ruido, de toda a sua sucessdo normativa tém-se as seguintes situagdes:a) firmou-se o entendimento jurisprudencial
de que, na vigéncia dos Decretos n. 53.831/64 e n. 83.080/79, o limite a ser observado era de 80 dB;b) a partir da
publica¢do (vigéncia) do Decreto n. 2.172, de 05.03.1997, DOU 6.03.1997, passou a valer o limite de 90 dB;c) a
partir da vigéncia do Decreto n. 4.882, de 18.11.2003, que alterou o Decreto n. 3.048/99, passou a viger o limite
de 85 dB. Assim, observo que somente durante o periodo de 08.06.1993 até 27.10.1999 o autor laborou exposto a
niveis de ruido superiores aos limites de intensidade supra mencionados. Entretanto, é de se notar que o referido
PPP informa o fornecimento do EPI e o nimero do C.A, ou seja, o nimero do Certificado de Aprovagéo do
Equipamento de Protegdo Individual - EPI utilizados, para o fator de risco ruido, de n® 820. Eis os dados extraidos
do site oficial do Ministério do Trabalho e Emprego, que por isso sdo publicos e notorios, acerca dos referidos
EPIs:Certificado de Aprovagdo de Equipamentos de Prote¢do IndividualN® do CA: 820Situacio:
VALIDOValidade: 18/12/2014Emitido originalmente emN° do Processo: 46000.033351/2009-44N° do CNPJ:
45.655.461/0001-30Razdo Social: MSA DO BRASIL EQUIP E INSTRUMENTOS DE SEGURANCA
LTDANatureza: NacionalEquipamento: PROTETOR AUDITIVODescri¢do Resumida:Descrigdo do
Equipamento: Protetor auditivo composto de arcos flexiveis injetados em material inquebravel, conchas actsticas
de plastico, recobertas em espuma de poliéster, acolchoadas com selo de material atéoxico, com conex@o através de
retentores, preenchidas internamente com espuma.Descri¢do da Situagdo:Dados ComplemantaresMarcagdo do
CA: Lateral do arcoReferéncias: ABAFADOR DE RUIDOS COMFO 500Tamanho:Cor:Inmetro:Protecao
Inmetro:Marcacdo do Selo do Inmetro:Atestado de Conformidade do Inmetro: Aprovado
ParaRestri¢ao:Observacio:Laudo:Protecio Laudo: Aprovado Para: PROTECAO DO SISTEMA AUDITIVO DO
USUARIO CONTRA NIVEIS DE PRESSAO SONORA SUPERIORES AO ESTABELECIDO NA NR 15
ANEXOS I E II, CONFORME TABELA DE ATENUACAO ABAIXORestri¢do:Observacio:N° do laudo: 066-
2009Laboratério 02.776.988/0001-00Razio Social: LAEPI - LABORATORIO DE EQUIPAMENTO DE
PROTECAO NDIVIDUALTermoProtegio Termo:Aprovado para:Restricio:Observagio:Responsavel
Técnico:Registro Profissional: ART:NormasNorma ANSI.S.12.6:1997Tabela de AtenuacdoFrequencia(Hz): 125
250 500 1000 2000 3150 4000 6300 8000 NRRsf Atenuagédo db: 6,9 14,7 19,7 20,6 30,4 32,7 32,5 17Desvio
Padrdo: 2,7 1,9 1,7 2,7 3,6 2,9 2,9No caso, o C.A. n° 820 indicado no referido PPP, para os periodos de
08.06.1993 até 27.10.1999, de 28.10.1999 at¢ 30.11.2005 e de 01.12.2005 até 07.01.2008 (data da elaboragéo do
PPP de fls. 76/78) registra uma redugdo, para uma intensidade de 125 dB(A), da ordem de 6,9dB(A).
Considerando o desvio padréo de 2,7, tem-se que a redugdo experimentada pelo autor no periodo, foi de, no
minimo 4,2dB(A). Portanto, a redugdo minima proporcionada pelo EPI deixou o autor exposto a niveis de ruido
de 88,7dB (de 08.06.1993 até 27.10.1999), de 80,1dB (entre 28.10.1999 e 30.11.2005) e de 72,6 a contar de
01.12.2005.Diante de tal quadro, em rela¢do ao agente ruido, nos termos da fundamentagao supra, reconhego
como especial tdo somente o periodo de 08.06.1993 até 05.03.1997, tendo em conta que durante o periodo de
06.03.1997 a 17.01.2008 os niveis de ruido eram inferiores aos limites legais e o EPI utilizado era eficaz. Todavia,
por outro lado, da leitura da CTPS do autor e das observagdes apontadas no PPP de fl. 76/78, denota-se que o
autor laborou exposto a agentes quimicos de alta nocividade, a saber: acetato de vinila, acido acrilico,
formaldeido, amonia, acetato de etila, acrilato de butila, aldeido acético (a contar de 08.06.1993), carbonato de
calcio, carbonato de magnésio, dibultilftalato maleato (de 08.06.1993 até 30.11.2005), além de diacetona alcool,
hexilenoglicol, estiralol, alcool beta fenil etilico, alcool furfurilico, acetofenona, estireno, butadieno, alcool alilico,
isopropanol, sulfato de aluminio, catalisador de cobre e niquel Raney, a contar de 01.12.2005. Tal documento
aponta a existéncia de Equipamentos de Protecdo Coletiva eficazes, entretanto, ndo ha qualquer informagao sobre
0 que consistem tais equipamentos.Tais fatos demonstram a especialidade do labor e 0 enquadramento da
atividade nos codigos 1.1.6, 1.2.9 e 1.2.11, do quadro anexo ao Decreto n°® 53.831/64, cdds. 1.1.5 e 1.2.0, do anexo
ao Decreto 83.080/79, cé6d. 1.0.0, do Anexo IV, do Decreto n°® 2.172/97, especialmente em se considerando ser a
empresa empregadora industria quimica classificada no Anexo V, do Decreto n°® 3.048/99, como grau de risco 3,
ou seja, grau maximo de risco. Assim, verificadas tais condi¢des, ¢ de ser reconhecida a especialidade do labor
entre 08.06.1993 até 31.10.1993, de 12.12.1998 até 27.10.1999, de 28.10.1999 até 17.01.2008, para fins de
computo de tempo de servigo do autor, convertidos nos termos da legislagdo em vigor, para a composi¢do do
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tempo de servi¢o. 4. Da contagem do tempo de servigo especial e do tempo de contribui¢do do
autorConsiderando-se os periodos reconhecidos como tempo de servigo pelo Juizo nesta decisdo, foi efetuada
contagem do tempo de servigo do autor na data da entrada do requerimento administrativo, resultando, assim, o
seu tempo especial em 22 anos, 10 meses e 7 dias, conforme planilha anexa. Dessa forma, o autor ndo tem direito
a aposentadoria especial, nos termos do artigo 57 e seguintes da Lei n° 8.213/91, considerando o seu tempo de
servico especial inferior a 25 anos na data da entrada do requerimento administrativo (17.01.2008).Por sua vez,
diante o reconhecimento das atividades especiais na presente decisdo, foi realizada nova contagem do tempo de
servigo do autor, resultando, assim, o seu tempo de contribuigdo em 39 anos ¢ 5 meses na data da entrada do
requerimento administrativo, conforme planilha anexa.5. Da antecipagdo da tutelaO Supremo Tribunal Federal
assentou o entendimento de que as vedagdes instituidas pelo art. 1° da Lei n. 9.494/97 devem ser observadas pelos
demais 6rgdos do Poder Judiciario até o julgamento definitivo da ADC n. 4-DF. Tais veda¢oes dizem respeito a
concessdo de vantagem pecuniaria a servidor publico.A mesma Corte assentou que, tratando-se de matéria
previdenciaria, ndo tem aplicagdo a decisdo proferida na ADC 4. (Rel 1.015/RJ, Relator o Ministro Néri da
Silveira, DJ de 24.8.01; Rcl 1.122/RS, Relator o Ministro Néri da Silveira, DJ de 06.9.01; Rcl 1.014/RJ, Relator o
Ministro Moreira Alves, DJ de 14.12.01; Rcl 1.136/RS, Relator o Ministro Moreira Alves, DJ de 14.12.01.),
decorrendo dai a possibilidade de concessdo da tutela antecipada no ambito previdenciario. O caso concreto versa
sobre matéria previdenciaria, dai porque é autorizada a concessdo de tutela para determinar o imediato usufruto do
tempo de servigo especial e da aposentadoria por tempo de contribuigdo com a nova renda, consoante reconhecido
nesta senteng¢a.6. Dos honorarios de advogadoO art. 20, 4°, do Cdodigo de Processo Civil determina que nas causas
em que for vencida a Fazenda Publica, a fixagdo dos honorarios sera feita de forma equitativa pelo Juiz, em
atencdo ao grau de zelo do profissional, ao lugar da prestagdo do servico e a natureza e a importancia da causa, ao
trabalho realizado pelo advogado e ao tempo exigido para o seu servi¢o.Primeiramente, hd que se analisar o zelo
profissional dos advogados. A presente demanda versa sobre a concessdo de aposentadoria especial ou por tempo
de contribui¢do, mediante o computo como tempo especial dos periodos apontados, ndo se tratando, portanto, de
matéria complexa. Contudo, ha que se observar o trabalho realizado pelo il. patrono do autor, considerando o
tempo despendido e os atos praticados entre a distribui¢@o do feito até a prolagdo da sentenca. Neste ponto, é
obrigatorio que haja razoabilidade na valorag¢do do trabalho realizado, maxime quando a matéria ndo apresenta
quaisquer aspectos de complexidade, nem exigiu produgdo de quaisquer outros meios de prova além da
documental. Em segundo lugar, ha que se atentar para o lugar da prestagdo do servico. Em relagéo a este critério,
inegavel a presenga dos causidicos aos atos do processo. Em terceiro lugar, ha de se verificar a importancia da
causa.Assim, considerando os critérios acima apontados, considerando o trabalho desenvolvido pelo Ils.
Advogados e levando-se em conta a sucumbéncia do INSS em maior parte dos pedidos, entendo razoavel
condenar a autarquia previdenciaria ao pagamento da verba honoraria, que ora fixo em R$ 2.000,00 (dois mil
reais), a ser atualizado até a data do efetivo pagamento.Dispositivo Ante o exposto, julgo o processo com exame
do mérito, com base no art. 269, I, do Codigo de Processo Civil, acolhendo o pedido de SEBASTIAO CARLOS
JALES (CPF n° 003.387.718-16 ¢ RG 12.119.494 SSP/SP) de reconhecimento, como tempo especial, dos
periodos de 08.06.1993 até 31.10.1993, de 12.12.1998 até 27.10.1999 e de 28.10.1999 até¢ 17.01.2008, laborados
na empresa Rhodia S/A, com base nos codigos 1.1.6, 1.2.9 ¢ 1.2.11, do quadro anexo ao Decreto n°® 53.831/64,
cods. 1.1.5 € 1.2.0, do anexo ao Decreto 83.080/79, cod. 1.0.0, do Anexo IV, do Decreto n® 2.172/97, ¢, em
consequéncia, acolhendo o pedido de condenagio do INSS a revisar o beneficio do autor de aposentadoria integral
(NB n. 42/143.127.328-4) a fim de acrescentar os periodos reconhecidos na presente decisdo. Concedo a
antecipacao da tutela para determinar ao INSS que, em até 30 (trinta) dias): a) promova a inclusio dos periodos
reconhecidos nesta sentenga nos bancos de dados administrados pela Dataprev, permitindo ao autor o
aproveitamento imediato do seu computo com o usufruto do beneficio aposentadoria por tempo de contribuicdo e
b) recalcule o valor da Renda Mensal Inicial - RMI e da Renda Mensal Atual - RMA do beneficio revisado,
considerando o tempo de servi¢o até a DER (17.01.2008), na forma reconhecida nesta sentenga. Providencie a
Secretaria 0 encaminhamento do inteiro teor da presente sentenga para o chefe da Agéncia de Atendimento a
Demandas Judiciais - AADIJ via e-mail.Condeno, ainda, o INSS a pagar ao autor, apds o transito em julgado da
decisdo judicial, as prestagdes vencidas a partir da DER (17.01.2008) até o més anterior ao inicio do pagamento
determinado em sede de antecipagdo da tutela, sendo que tal valor devera ser apurado na fase de execugéo de
sentencga, assegurando-se a parte-autora a corre¢do monetaria nos termos da Resolugdo n. 134/2010, do Conselho
da Justi¢a Federal, além de juros moratorios a partir da citagdo, em razdo de expressa previsdo legal (artigos 405 e
406 do novo Codigo Civil ja vigente a época da citagdo), no percentual de taxa de 1% (um por cento) ao més, sem
prejuizo da incidéncia da regra constante do art. 1°-F, da Lei n. 9.494/97, introduzida pela Lei n. 11.960/2009, a
partir da vigéncia desta tltima.Extingo o processo sem exame do mérito, com base no art. 267, inc. VI, do CPC,
em relacdo ao pedido de conversdo do tempo de servigo comum de 03.10.1977 até 05.03.1985 em tempo de
servico especial, ante a impossibilidade juridica do pedido, nos termos da fundamentag@o supra.Extingo o
processo sem exame do mérito, com base no art. 267, inc. VI, do CPC, em relagdo aos periodos de 11.03.1985 até
07.06.1993 e de 01.11.1993 até 11.12.1998, trabalhado na empresa RHODIA S/A, ante a caréncia de agir da parte
autora.Incabivel a condenag@o das partes nas custas processuais. Condeno o INSS ao pagamento da verba
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honoréria, no importe de R$ 2.000,00 (dois mil reais), a ser atualizado até a data do seu efetivo pagamento.Junte o
INSS, pela AADIJ, copia desta sentenga aos autos do PA do NB n.42/143.127.328-4.Sentenga sujeita a reexame
necessario.PRI.

0008893-90.2011.403.6105 - ARNOLDO REGO DA SILVA(SP070737 - IVANISE ELIAS MOISES CYRINO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Trata-se de ag¢do de conhecimento por meio do qual o autor pretende que lhe seja reconhecido o direito subjetivo a
revisdo do beneficio que ora percebe (Aposentadoria Especial NB n. 46/063.522.811-4 - DER 16/08/1993,
concedido a partir de tal data- f1.38). Afirma o autor que tinha direito adquirido a obter aposentadoria especial a
partir de 01/04/1990, quando teria completado 25 (vinte e cinco) anos de servico sujeito a condigdes especiais.
Sustenta ainda que a contagem dos 36 (trinta e seis) meses anteriores a 04/1990 repercutiria no valor atual do
beneficio que ora recebe. Finaliza requerendo: a) seja efetuada a retroagdo da DER de 16/08/1993 para
01/04/1990, b) seja reconhecido o direito ao recebimento das prestacdes majoradas dentro dos 5(cinco) anos
anteriores ao ajuizamento da acdo e c¢) , apos a retroacdo da DER, que seja efetuada a revisdo do art.21 da Lei n.
8.880/94, no percentual de 44,01 %.A inicial veio instruida com documentos.Foi requisitada a copia do PA, a qual
foi juntada aos autos a f1.44/66.0 INSS contestou suscitando a decadéncia do direito de revisdo, a prescrigdo
qiiinqlienal e a inexisténcia do direito a revisdo.Pelo despacho de f1.80 foi dada a oportunidade de a autora se
manifestar sobre a contestacdo, bem assim foi dada a oportunidade de as partes indicarem as provas que
pretendiam produzir.A autora apresentou réplica.Nenhuma prova foi requerida.E o relatério.FundamentagaoA
conciliacdo é improvavel e por isso deixo de realizar audiéncia de instrugdo e julgamento.Nao ha preliminares e o
processo se encontra formalmente em ordem.Também ndo ha pontos controvertidos, sendo certo que a
divergéncia entre as partes diz respeito apenas a questao de direito, qual seja, se existe ou ndo o direito a revisao,
razdo pela qual é caso de aplicar a regra do art.330, inc. I, do CPC, que autoriza o julgamento antecipado da lei. E
0 que passo a fazer.Dos fatos registrados no processo administrativo do autorO autor requereu a concessao do
beneficio Aposentadoria Especial NB n. 46/063.522.811-4 em 16/08/1993 (DER), sendo certo que o beneficio foi
concedido a partir de tal data- f1.38. O periodo basico de calculo considerado foi de 8/90 a 7/93, nos termos do
estabelece a Lei n. 8.213/91.Da averiguacdo da ocorréncia da decadéncia do direito potestativo de revisarNo que
diz respeito a decadéncia, cabe anotar que ndo havia na Lei n. 3.807/60, nem na que lhe sucedeu - Lei n. 8.213/91
-, previsao de prazo decadencial, sendo certo que tal prazo so6 veio a ser instituido com a edi¢do da MP n. 1.523-
9/97. O Superior Tribunal de Justiga, durante algum tempo, adotou o entendimento no sentido de que os
beneficios concedidos antes de 1997 néo estariam sujeitos a prazos decadenciais, valendo citar como exemplo de
tal entendimento o seguinte aresto:EMENTA. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO.
DECADENCIA. PERIODO ANTERIOR A MEDIDA PROVISORIA 1.523/97. PRECEDENTES.1. E firme
neste Superior Tribunal de Justica o entendimento de que o prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da
Lei de Beneficios, introduzido pela Medida Provisoria n® 1.523-9, de 27.6.1997, convertida na Lei n° 9.528/1997,
por se tratar de instituto de direito material, surte efeito apenas sobre as relagdes juridicas constituidas a partir de
sua entrada em vigor.2. Agravo interno ao qual se nega provimento.AgRg no Ag 927300 / RS, AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2007/0177584-4, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), Orgio Julgador: SEXTA TURMA, Data de Julgamento:
01/10/2009, DJe 19/10/2009Este entendimento superado criava uma distingdo ndo prevista na lei, qual seja, a de
que os beneficios concedidos em data posterior & Medida Provisoria n® 1.523-9/1997 teriam o prazo de dez anos
para a revisdo, enquanto que os beneficios concedidos anteriormente a referida norma seriam imprescritiveis, o
que ndo se coaduna com nossa legislagdo.Todavia, o eg. Supremo Tribunal Federal firmou o entendimento de que
ndo existe direito adquirido a regime juridico ou a uma especifica regulamentagdo em matéria de prazos
extintivos, assentando a regra de que os novos prazos prescricionais e decadenciais sdo aplicaveis as relacdes
juridicas em curso. Veja-se:EMENTA: ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. MEDIDA
LIMINAR. CONTAS DE DEPOSITOS NAO RECADASTRADOS. MEDIDA PROVISORIA N° 1.597, DE
10/11/97, CONVERTIDA NA LEI N° 9.526, DE 08/12/97. DIREITO DE PROPRIEDADE; PRINCIPIO DA
LEGALIDADE; DIREITO DE HERANCA; APRECIACAO DO PODER JUDICIARIO; ATO JURIDICO
PERFEITO; DEVIDO PROCESSO LEGAL: PRECEITOS CONSTITUCIONAIS NAO VIOLADOS. 1. A
substancialidade da Lei n°® 9.526, de 8 de dezembro de 1997, ndo € totalmente inovadora, uma vez que no seu
contexto encontram-se alguns preceitos inspirados em paradigmas preexistentes no mundo juridico, sobretudo na
Lei n°2.313, de 3 de setembro de 1954, e na Lei n° 8.749, de 10 de dezembro de 1993. 2. Dada a natureza juridica
do contrato de deposito bancario, ocorre a transferéncia para o banco do dominio do dinheiro nele depositado; o
depositante perde a qualidade de proprietario do bem depositado, passando a mero titular do crédito equivalente
ao deposito e eventuais rendimentos, isto é, o depositante torna-se credor do depositario. 3. Na acep¢do ampla do
conceito constitucional de propriedade, os valores depositados, convertidos em créditos e abandonados pelos
credores, podem ser destinados a fins sociais mediante norma infraconstitucional. 4. As atividades bancarias
sujeitam-se aos ditames do Poder Publico; quem firma um contrato de deposito bancario para abertura e
movimentagdo de conta adere as normas publicas atinentes, inclusive as que obrigam o recadastramento. Por isso,
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as Resolugdes do Conselho Monetario Nacional n°s 2.025/93 e 2.078/94 nao ofendem o principio da legalidade. 5.
A Constituigdo garante o direito de heranga, mas a forma como esse direito se exerce ¢ matéria regulada por
normas de direito privado. 6. Os prazos de prescrigdo ou de decadéncia sdo objeto de disposigdo
infraconstitucional. Assim, ndo ¢ inconstitucional o dispositivo da Lei n® 9.526/97 que faculta ao interessado, no
prazo de seis meses apos exaurida a esfera administrativa, o acesso ao Poder Judiciario. 7. Nao ofende o principio
constitucional do ato juridico perfeito a norma legal que estabelece novos prazos prescricionais, porquanto estes
sdo aplicaveis as relagdes juridicas em curso, salvo quanto aos processos entdo pendentes. 8. A Lei n°® 9.526/97
ndo contraria o preceito do devido processo legal, dado que prevé publicagdo, no Diario Oficial da Unido, do
edital relacionando os valores recolhidos e indicando o nome do banco depositario, bem como o rito do
contencioso administrativo e recurso ao Poder -Judiciario. 9. Medida cautelar indeferida.ADI 1715 MC / DF,
Relator(a): Min. MAURICIO CORREA, J.: 21/05/1998 Orgio Julgador: Tribunal Pleno, DJ 30-04-2004 PP-
00027 Desta contraposicdo se tira que o entendimento do STJ reconhecia a existéncia de direito adquirido a um
regime juridico (regime legal) e, por isso, padecia de inconstitucionalidade em face da Constituigdo
Federal.Importa assinalar, posteriormente, modificando o entendimento que vinha sendo adotado, a Primeira
Secdo do Eg. Superior Tribunal de Justi¢a firmou o entendimento de que mesmo os beneficios concedidos antes
da referida Medida Provisoria se sujeitam ao prazo decadencial de dez anos, devendo tal prazo ser contado a partir
da vigéncia da norma que estabeleceu esse prazo. Neste sentido:EMENTA. PREVIDENCIA SOCIAL. REVISAO
DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA. PRAZO. ART. 103 DA
LEI 8.213/91. BENEFICIOS ANTERIORES. DIREITO INTERTEMPORAL.1. Até o advento da MP 1.523-
9/1997 (convertida na Lei 9.528/97), ndo havia previsdo normativa de prazo de decadéncia do direito ou da agdo
de revisdo do ato concessivo de beneficio previdenciario. Todavia, com a nova redagdo, dada pela referida Medida
Proviséria, ao art. 103 da Lei 8.213/91 (Lei de Beneficios da Previdéncia Social), ficou estabelecido que E de dez
anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de
concessao de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou,
quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito
administrativo.2. Essa disposi¢dao normativa ndo pode ter eficacia retroativa para incidir sobre o tempo
transcorrido antes de sua vigéncia. Assim, relativamente aos beneficios anteriormente concedidos, o termo inicial
do prazo de decadéncia do direito ou da a¢do visando a sua revisdao tem como termo inicial a data em que entrou
em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28/06/1997). Precedentes da Corte Especial em situagéo
analoga (v.g.: MS 9.112/DF Min. Eliana Calmon, DJ 14/11/2005; MS 9.115, Min. César Rocha (DJ de 07/08/06,
MS 11123, Min. Gilson Dipp, DJ de 05/02/07, MS 9092, Min. Paulo Gallotti, DJ de 06/09/06, MS (AgRg) 9034,
Min. Félix Ficher, DL 28/08/06).3. Recurso especial provido.REsp 1303988/PE RECURSO ESPECIAL
2012/0027526-0, Relator(a) Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI (1124), Orgéo Julgador S1 - PRIMEIRA
SECAO, Data do Julgamento 14/03/2012, Data da Publica¢io/ Fonte DJe 21/03/2012Anoto que, no mesmo
sentido, vem decidindo a Turma Nacional de Uniformiza¢do de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais

Federais: EMENTA. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. APLICABILIDADE DO PRAZO
DECADENCIAL DO ART. 103 DA LEI N° 8.213/1991 AOS BENEFICIOS ANTERIORES E POSTERIORES
A EDICAO DA MEDIDA PROVISORIA N° 1.523-9/1997. POSSIBILIDADE. 1. A Turma Nacional de
Uniformizag8o, na sessio realizada em 08.02.2010, no julgamento do PEDILEF n° 2006.70.50.007063-9,
entendeu ser aplicavel o art. 103 da Lei n°® 8.213/1991 a revisdo de todos os beneficios previdenciarios, sejam eles
anteriores ou posteriores 8 Medida Provisoria n® 1.523-9/1997. 2. Tomando, por analogia, o raciocinio utilizado
pelo STJ na interpretagdo do art. 54 da Lei 9.784/99 (REsp n 658.130/SP), no caso dos beneficios concedidos
anteriormente a entrada em vigéncia da medida provisoria, deve ser tomado como termo a quo para a contagem do
prazo decadencial, ndo a DIB (data de inicio do beneficio), mas a data da entrada em vigor do diploma legal. 3.
Em 01.08.2007, 10 anos contados do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacao
recebida apos o inicio da vigéncia da Medida Provisoria n® 1.523-9/1997, operou-se a decadéncia das agdes que
visem a revisdo de ato concessorio de beneficio previdenciario instituido anteriormente a 26.06.1997, data da
entrada em vigor da referida MP. 4. Pedido de Uniformizagdo conhecido e nio provido.(TNU, Relator(a): JUIZA
FEDERAL JOANA CAROLINA LINS PEREIRA, PEDILEF 200851510445132, Data da Decisdo: 08/04/2010,
Fonte/Data da Publicagido: DJ 11/06/2010))No caso dos autos, o beneficio requerido e concedido em 16/08/1993 e
o pedido de revisdo sob julgamento foi deduzido em juizo em 19/07/2011, sendo certo que ndo ha noticia de
requerimento administrativo de revisdo.Neste passo, vé-se que entre a data do inicio da vigéncia da lei que
instituiu o prazo decadencial de revisdo dos beneficios concedidos (28/06/1997) e a data do ajuizamento da agdo
(19/07/2011) transcorreram mais de 13 (treze) anos, situag@o que leva a conclusdo de que o direito potestativo de
revisar a concessdo do beneficio foi fulminado pela decadéncia.DispositivoAnte o exposto, julgo o processo com
exame do mérito, com base no art. 269, IV, do Cddigo de Processo Civil, reconhecendo a ocorréncia da
decadéncia do direito de pleitear a revisdo beneficio previdenciario e, em consequéncia, rejeitando o pedido de
revisdo do beneficio Aposentadoria Especial NB n. 46/063.522.811-4 - DER 16/08/1993, formulado pelo autor do
autor.Incabivel a condenag@o de qualquer das partes nas custas do processo. Condeno o autor a pagar honorarios
de advogado no importe de dez por cento sobre o valor dado a causa, condicionando sua cobranga a alteragdo da
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sua situagdo econdmica, considerando que ¢ beneficiario da assisténcia judiciaria.Oportunamente, arquivem-se os
autos, observadas as formalidades legais.Publique-se, registre-se, intime-se.P.R.1.

0010427-69.2011.403.6105 - ANDRE LUIS RODRIGUES CALIXTO(MG064125 - JOSE CARLOS STEPHAN)
X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagdo da Unido Federal (f1s.488/503), nos seus efeitos devolutivo e suspensivo, ressalvando que
quanto a antecipagdo da tutela recebo apenas no efeito devolutivo. Vista a parte contraria para contrarrazdes.
Apds, com ou sem estas, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com s nossas
homenagens.Int.

0010431-09.2011.403.6105 - SERGIO HAMILTON GASPARONI(SP295916 - MARCIO RODRIGO LOPES E
SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Cuida-se de agdo judicial aforada por SERGIO HAMILTON GASPARONI contra o INSS objetivando a revisao
do beneficio previdencidrio para o fim de adequa-lo aos tetos previdencidrios de dezembro de 1998, da E.C n.
20/98, e de janeiro de 2004, da E.C n. 41/2003, e a condenagao do INSS ao pagamento dos atrasados.A inicial
veio instruida com documentos.O INSS foi citado e contestou. Arguiu a decadéncia do poder de revisar o
beneficio e a prescri¢do das parcelas anteriores aos 5 (cinco) anos contados retroativamente do ajuizamento da
acdo. No mérito, sustentou o acerto da sistematica de defini¢cdo de valor seguido pela autarquia, invocando em seu
favor a regra veiculada no art. 21, 3°, da Lei n. 8.870/94. Pugnou pela improcedéncia do pedido.Seguiu-se a
réplica da parte autora.No mais o feito teve regular tramitagdo processual.E o que basta.Fundamentagao].
Audiéncia de conciliagdoPrejudicada a audiéncia de conciliacdo, haja vista as manifestagdes das partes autos nos
autos que indicam ser improvavel a conciliagdo.2. PreliminaresNao ha preliminares a serem apreciadas e, ap6s
examinar os autos, verifico que as partes sdo legitimas e que o processo esta em ordem.3. Mérito3.1.
DecadénciaNo que concerne a preliminar de decadéncia suscitada pelo INSS, cabe assinalar que o caso ndo ¢ -
propriamente - de revisdo do beneficio no sentido estrito do termo, mas sim de readequagdo da devida renda
mensal do beneficio recebido pela parte-autora. Veja-se que a parte autora ndo questiona o calculo da renda
mensal inicial feito pelo réu, mas sim a omissdo do INSS de readequar a renda mensal do autor, que inicialmente
teria sido minorada com a aplicagdo do teto, quando houve o aumento deste em dezembro de 1998 e em janeiro de
2004. Disso decorre que nao hé que se falar em decadéncia, ja que ndo esta em jogo o calculo da renda mensal
inicial, tido pelo autor como correto.Por tais razdes, rejeito a alegagdo de decadéncia suscitada.3.2.
PrescrigdoTambém nao merece acolhida porquanto o pedido da parte autora se limita ao recebimento de eventuais
parcelas contidas nos ultimos 5 (cinco) anos contados do ajuizamento a a¢do, considerando a planilha de fl. 27/40,
que apresenta valores devidos apenas a partir de 08/2006. Por isso, rejeito a preliminar suscitada.3.3. Julgamento
conforme o estado do processoCompulsando os autos, observo que a pretensao do autor pode ser apreciada com
os meios de prova que, até agora, estdo nos autos, razao pela qual passo a julgar antecipadamente a lide nos
termos o art. 330, inc. I, do CPC.3.3.1. Averiguacdo de a pretensao da parte autora estar prevista no Direito
ObjetivoQualquer discussdo que havia a respeito do direito objetivo a ser aplicado (conjunto de regras a serem
aplicadas) foi extirpada com o pronunciamento do eg. STF nos autos do RE n. 564.354, cuja ementa
transcrevo:EMENTA: DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO.
ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS
BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E
41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE DE
INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Ha
pelo menos duas situacdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da
Constitui¢cdo da Republica demanda interpretacdo da legislacao infraconstitucional: a primeira respeita ao
exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou
inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na espécie, decorre da garantia
constitucional da prote¢do ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solu¢do de controvérsia sob essa
perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer
da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Nao ofende o ato juridico perfeito a
aplicag@o imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n.
41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao
recurso extraordinario.Decisdo O Tribunal deliberou adiar o julgamento ante o pedido formulado pela amicus
curiae. Decisdo unanime. Ausentes, licenciado, o Senhor Ministro Celso de Mello e, justificadamente, a Senhora
Ministra Ellen Gracie. Presidéncia do Senhor Ministro Cezar Peluso. Plenario, 25.08.2010.Decisdo: O Tribunal,
por maioria e nos termos do voto da Relatora, conheceu do recurso extraordinario e negou-lhe provimento, contra
o voto do Senhor Ministro Dias Toffoli. Votou o Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausente, justificadamente, a
Senhora Ministra Ellen Gracie. Falaram, pelo recorrente, o Dr. Marcelo de Siqueira Freitas, Procurador-Geral

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 08/10/2012  103/1348



Federal, pelo recorrido, a Dra. Gisele Lemos Kravchychyn e, pela interessada, o Dr. Wagner Balera. Plenario,
08.09.2010.RE 564354 / SE, Rel. Min. Carmen Licia, julgamento 8/9/2010, Orgio Julgador: Tribunal Pleno,
Publicagdo: DJe 030, Divulg. 14/02/2011.Importa assinalar que o argumento do INSS fundado no art. 21, 3°, da
Lei n. 8.870/94, também foi apreciado e rechacado pelo STF, dai porque ndo se cuida de questdo nova que merega
apreciacdo pelos 0rgdos julgados inferiores.Por sua vez, a matéria discutida nestes autos, acerca dos novos limites
maximos dos valores dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, fixados pelas Emendas
Constitucionais n.° 20, de 1998, e n® 41, de 2003, ja foi objeto de apreciagdo pelo Colendo STF, por ocasido do
julgamento do ja citado RE 564.354, em decisdo foi publicada em 15/02/2011, e cuja questdo constitucional
suscitada foi reconhecida como sendo de repercussdo geral, assentou compreensao no sentido de que néo ofende o
ato juridico perfeito a aplica¢ao imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5° da Emenda
Constitucional n® 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados ao teto do regime geral de previdéncia
estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. Do
voto condutor proferido pela Ministra relatora tira-se o seguinte excerto:O calculo das prestagdes pecuniarias
previdenciarias de trato continuado ¢ efetivado, em regra, sobre o salario-de-beneficio, e tem como limite maximo
o maior valor de salario-de-contribui¢do. Assim, apos a defini¢do do salario-de-beneficio, calculado sobre o
salario-de-contribuigdo, deve ser aplicado o limitador dos beneficios da previdéncia social, a fim de obter a renda
mensal do beneficio a que tera direito o segurado. Dessa forma, a conclusdo inarredavel que se pode chegar ¢ a de
que, efetivamente, a aplicagdo do limitador (teto) para a definigdo da RMB que percebera o segurado deve ser
realizada apés a definigdo do salario-de-beneficio, o qual se mantém inalterado, mesmo que o segurado receba
valor inferior a0 mesmo. Assim, uma vez alterado o valor limite dos beneficios da Previdéncia Social, o novo
valor devera ser aplicado sobre o mesmo salario-de-beneficio calculado quando de sua concessio, com os devidos
reajustes legais, a fim de se determinar a nova RMB que passara a perceber o segurado. Nao se trata de reajustar e
muito menos alterar o beneficio. Trata-se, sim, de manter o mesmo salario de beneficio calculado quando da
concessao do beneficio, s6 que agora lhe aplicando o novo limitador dos beneficios do RGPS. (g.n).Ademais,
conforme noticia veiculada no site do Ministério da Previdéncia Social
(http://www.mpas.gov.br/vejaNoticia.php?id=42995), em 12/07/2011, a questdo de direito resta incontroversa,
visto que o proprio réu reconheceu administrativamente o direito dos segurados a revisido de acordo com as
alteragdes trazidas pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e n® 41/03, inclusive com previsdo de implantagdo da
revisdo dos beneficios e de calendario de pagamento das diferengas pretéritas.3.3.2. Delimita¢do do eventual
direito subjetivo da parte autoraEm termos praticos, a revisdo devera se operar do seguinte modo: devera ser feito
o calculo da RMI quando da concessdo do beneficio e verificar se, quando da concessdo ou mesmo em momento
posterior, apos as sucessivas reposi¢oes inflacionarias aplicadas aos beneficios, a renda mensal superou o teto
legal. Deve-se em seguida atentar para o novo teto estabelecido pela E.C n. 20/98 e verificar quanto o INSS
efetivamente pagou ao segurado e quanto deveria ter pago considerando-se a sistematica estabelecida pelo eg.
STF. Deve-se adotar os mesmos passos para saber se havera alteragdo da renda mensal da parte autora apos a
vigéncia do novo teto estabelecido pela E.C 41/2003.0s atrasados corresponderdo as eventuais diferengas entre o
que o INSS deveria ter pago (valor maior) e o que efetivamente pagou (valor menor) em decorréncia de a
autarquia ter adotado como beneficio-base para as atualizagdes monetarias anuais o valor da RMI diminuida pelo
teto, ou seja, com o corte feito pelo teto, e ndo o valor cheio da RMI, sem o corte ocasionado pelo teto.Vale ainda
consignar que o momento da concessdo do beneficio ¢ irrelevante para determinar se um segurado tem ou nio
direito a revisdo. Isto porque, conforme assentado pelo STF, o que deve ser considerado para dizer se o direito
subjetivo existe ¢ a ocorréncia de limitagdo do valor recebido por um dos tetos mencionados acima em algum
momento ao longo do periodo de recebimento do beneficio. Em decorréncia disso, a data de concessao do
beneficio ndo ¢é dbice a que um segurado faga jus a revisdo sob comento.Diante deste quadro, é de rigor
reconhecer que existe no direito objetivo previsdo para as pretensdes formuladas pela parte autora. Assim, se,
anteriormente as majoragdes do teto ocorridas em 1998 e em 2004, o beneficio da parte autora sofria redu¢des em
decorréncia da aplicacdo do teto previdenciario, a parte autora fara jus ao recalculo da RMA e podera fazer jus a
atrasados.3.3.3. Averiguagdo da efetiva existéncia do direito subjetivo da parte autora na fase de execugédo de
sentengaA parte autora juntou planilhas para demonstrar suas alegacdes e, a rigor, seria necessaria a producgio de
prova pericial para definir se realmente o beneficio deveria sofrer alguma modificagdo com os aumentos do teto
previdenciario em 1998 e em 2004 para, a partir dai, calcular a nova renda mensal e definir o pagamento dos
atrasados. Todavia, visando a celeridade processual, o procedimento que sera adotado sera o seguinte: reconhecer-
se-a que a regra objetiva aplicavel € a estabelecida acima e se ordenarad que o INSS efetue os calculos da RMA e
dos atrasados com os parametros assentados nesta sentenga e, posteriormente, os apresente em Juizo.Registra-se,
assim, que podera resultar valor zero em sede de liquidagdo se restar demonstrado que o beneficio da parte autora
ndo sofreu limitagdo do teto dentro do periodo de 5 (cinco) anos contados retroativamente do ajuizamento da
acdo.Se a parte autora discordar do céalculo apresentado, dar-se-a a oportunidade de provar o erro do INSS
relativamente ao cumprimento da decis@o judicial que estabeleceu os parametros de calculo. De outro lado, em
ndo havendo divergéncia da parte autora e tendo sido apurados valores em atraso, ordenar-se-a, ap6s o transito em
julgado, a expedigdo de requisitorio/precatorio, conforme o caso. 4. Da antecipacdo da tutelaO Supremo Tribunal
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Federal assentou o entendimento de que as vedagdes instituidas pelo art. 1° da Lei n. 9.494/97 devem ser
observadas pelos demais 6rgaos do Poder Judiciario até o julgamento definitivo da ADC n. 4-DF. Tais vedagdes
dizem respeito a concessdo de vantagem pecunidria a servidor publico.A mesma Corte assentou que, tratando-se
de matéria previdenciaria, ndao tem aplicaggo a decisdo proferida na ADC 4. (Rcl 1.015/RJ, Rel. Ministro Néri da
Silveira, DJ de 24.8.01; Rcl 1.122/RS e etc.), decorrendo dai a possibilidade de concessdo da tutela antecipada no
ambito previdenciario. O caso concreto versa sobre matéria previdenciaria, dai porque é autorizada a concessio de
tutela para determinar o imediato recalculo do beneficio da parte autora, observado o que assentado nesta
sentencga.5. Dos honorarios de advogadoO art. 20, 4°, do Codigo de Processo Civil determina que nas causas em
que for vencida a Fazenda Publica, a fixagdo dos honorarios sera feita de forma equitativa pelo Juiz, em atengdo
ao grau de zelo do profissional, ao lugar da prestagdo do servigo ¢ a natureza e a importancia da causa, ao trabalho
realizado pelo advogado e ao tempo exigido para o seu servico.Ha que se analisar o zelo profissional dos
advogados. A demanda versa sobre a revisdo de beneficio previdenciario, ndo se tratando, portanto, de matéria
complexa. Contudo, ha que se observar o trabalho realizado pelo(a) il. Patrono(a) da parte autora, considerando o
tempo despendido e os atos praticados entre a distribui¢@o do feito até a prolagdo da sentenca. Neste ponto, é
obrigatorio que haja razoabilidade na valorag¢do do trabalho realizado, maxime quando a matéria ndo apresenta
quaisquer aspectos de complexidade.Assim, considerando os critérios acima apontados, levando-se em conta o
trabalho realizado pelo(a) Il. Advogado(a) da parte autora, entendo razoavel fixar os honorarios advocaticios em
10% sobre o valor das prestagdes vencidas até a prolacdo desta sentenga.DispositivoAnte o exposto, julgo o
processo com resolugdo de mérito, com base no art. 269, I, do Codigo de Processo Civil, acolhendo o pedido de
SERGIO HAMILTON GASPARONI (Portador do RG 4.365.640 ¢ CPF 192.119.298-49) de revisdo do beneficio
previdenciario para o fim de adequa-lo aos tetos previdenciarios estabelecidos pela E.C n. 20/98 e pela E.C n.
41/2003, nos termos estabelecidos na fundamentagdo desta sentenga, ¢ acolhendo o pedido de condenagdo do
INSS ao pagamento, apos o transito em julgado da decisdo judicial, das parcelas vencidas do citado beneficio no
periodo de 08/08/2006 até o més anterior & implementagdo da revisdo ordenada por esta sentenga, assegurando-se
a parte autora a corre¢do monetaria nos termos da Resolugdo n. 134/2010, do Conselho da Justi¢a Federal, além de
juros moratorios a partir da citagdo, em razdo de expressa previsio legal (artigos 405 e 406 do novo Codigo Civil
jé vigente a época da citagdo), no percentual de taxa de 1% (um por cento) ao més, sem prejuizo da incidéncia da
regra constante do art. 1°-F, da Lei n. 9.494/97, introduzida pela Lei n. 11.960/2009, a partir da vigéncia desta
ultima.Concedo a antecipagao da tutela para determinar ao INSS que faga os calculos acima indicados, adequando
o beneficio da parte autora aos tetos estabelecidos em 1998 e em 2004, no prazo de até 30 (trinta) dias a contar da
data da intimagdo desta sentenga, cabendo-lhe, em seguida, apresentar nestes autos o valor de RMA apurada.
Providencie a Secretaria o encaminhamento do inteiro teor da presente sentenga para o chefe da Agéncia de
Atendimento as Demandas Judiciais - AADJ via e-mail.Condeno o réu em honorarios de advogado no importe de
10% sobre o valor das prestagdes vencidas até a prolacdo desta sentenga.Incabivel a condenagao das partes nas
custas processuais.Junte o INSS, pela AADIJ, copia desta sentenga aos autos do PA do NB n. 42/085.890.226-5.
Senteng¢a ndo sujeita a remessa necessaria porque fundada em precedente do eg. STF (art. 475, 3°, CPC).Apos o
transito em julgado, intime-se o INSS para apresentar os calculos dos atrasados, se houver, observados os
pardmetros assentados nesta sentenga.

0012230-87.2011.403.6105 - RODRIGO DE PAULA BARBOSA(SP294552 - TATHIANA CROMWELL
QUIXABEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X
OSCAR ANTONIO RUELA(SP034933 - RAUL TRESOLDI)

Recebo a apelagio da parte autora (fIs.156/161), nos seus efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a parte contraria
para contrarrazdes.Apos, com ou sem estas, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
com as nossas homenagens.Int.

0015891-74.2011.403.6105 - AIRTON RODRIGUES DE CAMPOS(SP303899A - CLAITON LUIS BORK) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Cuida-se de agdo judicial aforada por AIRTON RODRIGUES DE CAMPOS contra o INSS objetivando a revisdo
do beneficio previdencidrio para o fim de adequa-lo aos tetos previdencidrios de dezembro de 1998, da E.C n.
20/98, e de janeiro de 2004, da E.C n. 41/2003, e a condenagdo do INSS ao pagamento dos atrasados.A inicial
veio instruida com documentos.O INSS foi citado e contestou. Arguiu a decadéncia do poder de revisar o
beneficio e a prescri¢do das parcelas anteriores aos 5 (cinco) anos contados retroativamente do ajuizamento da
acdo. No mérito, sustentou o acerto da sistematica de defini¢cdo de valor seguido pela autarquia, invocando em seu
favor a regra veiculada no art. 21, 3°, da Lei n. 8.870/94. Pugnou pela improcedéncia do pedido.Seguiu-se a
réplica do autor.O PA do beneficio do autor foi requisitado e dele tiveram vista as partes.No mais o feito teve
regular tramitagdo processual.E o que basta.Fundamentagdol. Audiéncia de conciliagdoPrejudicada a audiéncia de
concilia¢do, haja vista as manifestacdes das partes autos nos autos que indicam ser improvavel a conciliagdo.2.
PreliminaresNao ha preliminares a serem apreciadas e, apds examinar os autos, verifico que as partes sdo
legitimas e que o processo estd em ordem.3. Mérito3.1. DecadénciaNo que concerne a preliminar de decadéncia
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suscitada pelo INSS, cabe assinalar que o caso ndo é - propriamente - de revisdo do beneficio no sentido estrito do
termo, mas sim de readequagdo da devida renda mensal do beneficio recebido pela parte-autora. Veja-se que a
parte autora ndo questiona o calculo da renda mensal inicial feito pelo réu, mas sim a omissdo do INSS de
readequar a renda mensal do autor, que inicialmente teria sido minorada com a aplica¢do do teto, quando houve o
aumento deste em dezembro de 1998 ¢ em janeiro de 2004. Disso decorre que ndo ha que se falar em decadéncia,
jé& que ndo esta em jogo o calculo da renda mensal inicial, tido pelo autor como correto.Por tais razdes, rejeito a
alegacdo de decadéncia suscitada.3.2. PrescrigdoTambém ndo merece acolhida porquanto o pedido do autor se
limita ao recebimento de eventuais parcelas contidas nos tltimos 5(cinco) anos contados do ajuizamento a agéo.
Por isso, rejeito a preliminar suscitada.3.3. Julgamento conforme o estado do processoCompulsando os autos,
observo que a pretensdo do autor pode ser apreciada com os meios de prova que, até agora, estdo nos autos, razao
pela qual passo a julgar antecipadamente a lide nos termos o art. 330, inc. I, do CPC.3.3.1. Averiguagdo de a
pretensdo da parte autora estar prevista no Direito ObjetivoQualquer discussdo que havia a respeito do direito
objetivo a ser aplicado (conjunto de regras a serem aplicadas) foi extirpada com o pronunciamento do eg. STF nos
autos do RE n. 564.354, cuja ementa transcrevo:EMENTA: DIREITOS CONSTITUCIONAL E
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME
GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO.
EMENDAS CONSTITUCIONALIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
OFENSA AO PRINCIiPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE
SE NEGA PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal
Federal como guardido da Constitui¢ao da Republica demanda interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a
primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a
constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na espécie,
decorre da garantia constitucional da prote¢do ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus
alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Nao ofende o ato
juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda
Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia
estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3.
Negado provimento ao recurso extraordinario.Decisdo O Tribunal deliberou adiar o julgamento ante o pedido
formulado pela amicus curiae. Decisdo unanime. Ausentes, licenciado, o Senhor Ministro Celso de Mello e,
justificadamente, a Senhora Ministra Ellen Gracie. Presidéncia do Senhor Ministro Cezar Peluso. Plenério,
25.08.2010.Decisao: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, conheceu do recurso
extraordinario e negou-lhe provimento, contra o voto do Senhor Ministro Dias Toffoli. Votou o Presidente,
Ministro Cezar Peluso. Ausente, justificadamente, a Senhora Ministra Ellen Gracie. Falaram, pelo recorrente, o
Dr. Marcelo de Siqueira Freitas, Procurador-Geral Federal, pelo recorrido, a Dra. Gisele Lemos Kravchychyn e,
pela interessada, o Dr. Wagner Balera. Plenario, 08.09.2010.RE 564354 / SE, Rel. Min. Carmen Lucia,
julgamento 8/9/2010, Orgdo Julgador: Tribunal Pleno, Publica¢io: DJe 030, Divulg. 14/02/2011.Importa assinalar
que o argumento do INSS fundado no art. 21, 3°, da Lei n. 8.870/94, também foi apreciado e rechacado pelo STF,
dai porque néo se cuida de questdo nova que merega apreciagdo pelos o6rgaos julgados inferiores.Por sua vez, a
matéria discutida nestes autos, acerca dos novos limites maximos dos valores dos beneficios do Regime Geral de
Previdéncia Social, fixados pelas Emendas Constitucionais n.° 20, de 1998, e n° 41, de 2003, ja foi objeto de
apreciacdo pelo Colendo STF, por ocasido do julgamento do ja citado RE 564.354, em decisdo foi publicada em
15/02/2011, e cuja questdo constitucional suscitada foi reconhecida como sendo de repercusso geral, assentou
compreensdo no sentido de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda
Constitucional n® 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n® 41/2003 aos beneficios previdenciarios
limitados ao teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que
passem a observar o novo teto constitucional. Do voto condutor proferido pela Ministra relatora tira-se o seguinte
excerto:O calculo das prestagdes pecuniarias previdenciarias de trato continuado é efetivado, em regra, sobre o
salario-de-beneficio, e tem como limite maximo o maior valor de salario-de-contribuigdo. Assim, apds a definigédo
do salario-de-beneficio, calculado sobre o salario-de-contribuigdo, deve ser aplicado o limitador dos beneficios da
previdéncia social, a fim de obter a renda mensal do beneficio a que tera direito o segurado. Dessa forma, a
conclusdo inarredavel que se pode chegar é a de que, efetivamente, a aplica¢do do limitador (teto) para a definicdo
da RMB que percebera o segurado deve ser realizada apods a definigdo do salario-de-beneficio, o qual se mantém
inalterado, mesmo que o segurado receba valor inferior a0 mesmo. Assim, uma vez alterado o valor limite dos
beneficios da Previdéncia Social, o novo valor devera ser aplicado sobre o mesmo salario-de-beneficio calculado
quando de sua concessdo, com os devidos reajustes legais, a fim de se determinar a nova RMB que passara a
perceber o segurado. Néo se trata de reajustar e muito menos alterar o beneficio. Trata-se, sim, de manter o
mesmo salario de beneficio calculado quando da concesso do beneficio, s6 que agora lhe aplicando o novo
limitador dos beneficios do RGPS. (g.n).Ademais, conforme noticia veiculada no site do Ministério da
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Previdéncia Social (http://www.mpas.gov.br/vejaNoticia.php?id=42995), em 12/07/2011, a questdo de direito
resta incontroversa, visto que o proprio réu reconheceu administrativamente o direito dos segurados a revisdo de
acordo com as alteragdes trazidas pelas Emendas Constitucionais n°® 20/98 e n® 41/03, inclusive com previsdo de
implantagdo da revisdo dos beneficios e de calendario de pagamento das diferencgas pretéritas.3.3.2. Delimitagao
do eventual direito subjetivo da parte autoraEm termos praticos, a revisdo devera se operar do seguinte modo:
devera ser feito o calculo da RMI quando da concessdo do beneficio e verificar se, quando da concessio ou
mesmo em momento posterior, apos as sucessivas reposi¢oes inflacionarias aplicadas aos beneficios, a renda
mensal superou o teto legal. Deve-se em seguida atentar para o novo teto estabelecido pela E.C n. 20/98 ¢
verificar quanto o INSS efetivamente pagou ao segurado e quanto deveria ter pago considerando-se a sistematica
estabelecida pelo eg. STF. Deve-se adotar os mesmos passos para saber se havera alteracdo da renda mensal da
parte autora ap6s a vigéncia do novo teto estabelecido pela E.C 41/2003.0s atrasados corresponderio as eventuais
diferengas entre o que o INSS deveria ter pago (valor maior) e o que efetivamente pagou (valor menor) em
decorréncia de a autarquia ter adotado como beneficio-base para as atualizagdes monetarias anuais o valor da RMI
diminuida pelo teto, ou seja, com o corte feito pelo teto, e ndo o valor cheio da RMI, sem o corte ocasionado pelo
teto.Vale ainda consignar que o momento da concessdo do beneficio € irrelevante para determinar se um segurado
tem ou ndo direito a revisdo. Isto porque, conforme assentado pelo STF, o que deve ser considerado para dizer se
o direito subjetivo existe ¢ a ocorréncia de limitagdo do valor recebido por um dos tetos mencionados acima em
algum momento ao longo do periodo de recebimento do beneficio. Em decorréncia disso, a data de concessao do
beneficio ndo ¢é dbice a que um segurado faga jus a revisdo sob comento.Diante deste quadro, é de rigor
reconhecer que existe no direito objetivo previsdo para as pretensdes formuladas pela parte autora. Assim, se,
anteriormente as majoragdes do teto ocorridas em 1998 e em 2004, o beneficio da parte autora sofria redu¢des em
decorréncia da aplicacdo do teto previdenciario, a parte autora fara jus ao recalculo da RMA e podera fazer jus a
atrasados.3.3.3. Averiguagdo da efetiva existéncia do direito subjetivo da parte autora na fase de execugéo de
sentengaA parte autora juntou planilhas para demonstrar suas alegacdes e, a rigor, seria necessaria a producgio de
prova pericial para definir se realmente o beneficio deveria sofrer alguma modificagdo com os aumentos do teto
previdenciario em 1998 e em 2004 para, a partir dai, calcular a nova renda mensal e definir o pagamento dos
atrasados. Todavia, visando a celeridade processual, o procedimento que sera adotado sera o seguinte: reconhecer-
se-a que a regra objetiva aplicavel € a estabelecida acima e se ordenaréd que o INSS efetue os calculos da RMA e
dos atrasados com os parametros assentados nesta sentenga e, posteriormente, os apresente em Juizo.Registra-se,
assim, que podera resultar valor zero em sede de liquidagdo se restar demonstrado que o beneficio da parte autora
ndo sofreu limitagdo do teto dentro do periodo de 5 (cinco) anos contados retroativamente do ajuizamento da
acdo.Se a parte autora discordar do céalculo apresentado, dar-se-a a oportunidade de provar o erro do INSS
relativamente ao cumprimento da decis@o judicial que estabeleceu os parametros de calculo. De outro lado, em
ndo havendo divergéncia da parte autora e tendo sido apurados valores em atraso, ordenar-se-a, ap6s o transito em
julgado, a expedigdo de requisitorio/precatorio, conforme o caso. 4. Da antecipacdo da tutelaO Supremo Tribunal
Federal assentou o entendimento de que as vedagdes instituidas pelo art. 1° da Lei n. 9.494/97 devem ser
observadas pelos demais 6rgaos do Poder Judiciario até o julgamento definitivo da ADC n. 4-DF. Tais vedagdes
dizem respeito a concessdo de vantagem pecunidria a servidor publico.A mesma Corte assentou que, tratando-se
de matéria previdenciaria, ndao tem aplicaggo a decisdo proferida na ADC 4. (Rcl 1.015/RJ, Rel. Ministro Néri da
Silveira, DJ de 24.8.01; Rcl 1.122/RS e etc.), decorrendo dai a possibilidade de concessdo da tutela antecipada no
ambito previdenciario. O caso concreto versa sobre matéria previdenciaria, dai porque é autorizada a concessio de
tutela para determinar o imediato recalculo do beneficio da parte autora, observado o que assentado nesta
sentencga.5. Dos honorarios de advogadoO art. 20, 4°, do Codigo de Processo Civil determina que nas causas em
que for vencida a Fazenda Publica, a fixagdo dos honorarios sera feita de forma equitativa pelo Juiz, em atengdo
ao grau de zelo do profissional, ao lugar da prestagdo do servigo ¢ a natureza e a importancia da causa, ao trabalho
realizado pelo advogado e ao tempo exigido para o seu servico.Ha que se analisar o zelo profissional dos
advogados. A demanda versa sobre a revisdo de beneficio previdenciario, ndo se tratando, portanto, de matéria
complexa. Contudo, ha que se observar o trabalho realizado pelo(a) il. Patrono(a) da parte autora, considerando o
tempo despendido e os atos praticados entre a distribui¢@o do feito até a prolagdo da sentenca. Neste ponto, é
obrigatorio que haja razoabilidade na valoragdo do trabalho realizado, méxime quando a matéria ndo apresenta
quaisquer aspectos de complexidade.Assim, considerando os critérios acima apontados, levando-se em conta o
trabalho realizado pelo(a) Il. Advogado(a) da parte autora, entendo razoavel fixar os honorarios advocaticios em
10% sobre o valor das prestagdes vencidas até a prolacdo desta sentenga.DispositivoAnte o exposto, julgo o
processo com resolugdo de mérito, com base no art. 269, I, do Codigo de Processo Civil, acolhendo o pedido de
AIRTON RODRIGUES DE CAMPOS (Portador do RG 9.853.697-7 e CPF 240.479.378-00) de revisdo do
beneficio previdenciario para o fim de adequé-lo aos tetos previdenciarios estabelecidos pela E.C n. 20/98 e pela
E.C n. 41/2003, nos termos estabelecidos na fundamentacdo desta sentenca, e acolhendo o pedido de condenagéo
do INSS ao pagamento, apds o transito em julgado da decisdo judicial, das parcelas vencidas do citado beneficio
no periodo de 10/11/2006 até o més anterior a implementagdo da revisdo ordenada por esta senteng¢a, assegurando-
se a parte autora a corre¢do monetaria nos termos da Resolugdo n. 134/2010, do Conselho da Justi¢a Federal, além
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de juros moratorios a partir da citagdo, em razdo de expressa previsdo legal (artigos 405 e 406 do novo Codigo
Civil ja vigente a época da cita¢do), no percentual de taxa de 1% (um por cento) ao més, sem prejuizo da
incidéncia da regra constante do art. 1°-F, da Lei n. 9.494/97, introduzida pela Lei n. 11.960/2009, a partir da
vigéncia desta tltima.Concedo a antecipagao da tutela para determinar ao INSS que faga os calculos acima
indicados, adequando o beneficio da parte autora aos tetos estabelecidos em 1998 e em 2004, no prazo de até 30
(trinta) dias a contar da data da intimagéo desta sentenca, cabendo-lhe, em seguida, apresentar nestes autos o valor
de RMA apurada. Providencie a Secretaria o encaminhamento do inteiro teor da presente sentenga para o chefe da
Agéncia de Atendimento as Demandas Judiciais - AADJ via e-mail.Condeno o réu em honorarios de advogado no
importe de 10% sobre o valor das prestagdes vencidas até a prolagdo desta sentenga.Incabivel a condenagdo das
partes nas custas processuais.Junte o INSS, pela AADJ, copia desta sentenga aos autos do PA do NB n.
46/083.706.498-8. Sentenga ndo sujeita a remessa necessaria porque fundada em precedente do eg. STF (art. 475,
3°, CPC).Apds o transito em julgado, intime-se o INSS para apresentar os calculos dos atrasados, se houver,
observados os parametros assentados nesta sentenga.

MANDADO DE SEGURANCA

0006446-76.2004.403.6105 (2004.61.05.006446-6) - TINTURARIA BELA VISTA LTDA(SP105416 - LUIZ
CARLOS GOMES) X PROCURADOR CHEFE SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM CAMPINAS-
SP

Tendo em vista o desarquivamento do presente feito, fica a parte autora cientificada da localizacdo dos respectivos
autos em Secretaria, para requerimento do que de direito.Na auséncia de manifestagdo, dentro de 30 (trinta) dias,
tornem ao arquivo.Int.

0005789-03.2005.403.6105 (2005.61.05.005789-2) - ROSSETTI ENGENHARIA S/C LTDA(SP210421 -
RODRIGO DO AMARAL FONSECA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP
Vista as partes do v. acorddo constante de fls. 271/275, para requerimento do que de direito.No siléncio,
arquivem-se os autos, com as cautelas de praxe.Int.

0006677-64.2008.403.6105 (2008.61.05.006677-8) - VITI VINICOLA CERESER LTDA(SP204541 - MILTON
CARMO DE ASSIS JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM JUNDIAI - SP
Manifeste-se a Unido (Fazenda Nacional) acerca do deposito de fls. 554.Int.

0009067-02.2011.403.6105 - VETNIL INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS VETERINARIOS
LTDA(SP196524 - OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL EM JUNDIAI - SP

Recebo a apelagio da parte impetrante (fls. 100/109), no seu efeito devolutivo.Vista a parte contraria para
contrarrazdes.Apos, cumpra-se o segundo e terceiro topicos do despacho de f1.88.Int.

0014472-19.2011.403.6105 - ENERCAMP ENGENHARIA E COM/ LTDA(SP157643 - CAIO PIVA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP
Retifico despacho de fl. 432 para excluir o topico final do mesmo.Int.

0005290-72.2012.403.6105 - LUCIA HELENA FAGIOLO(SP033166 - DIRCEU DA COSTA) X GERENTE
EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS - SP

Defiro os beneficios previstos no artigo 71 da Lei n® 10.741/2003. Anote-se nos termos da Resolucdo 374/09 do
CATRF da 3° Regido.Recebo a apelagdo da parte autora (fls. 103/108), em seu efeito devolutivo.Vista a parte
contraria para contrarrazdes.Apos, com ou sem estas, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, com as nossas homenagens.Int.

0006220-90.2012.403.6105 - RUI DE GERONI(SP165881 - ALESSANDRO PEDROSO ABDO) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Trata-se de Mandado de Seguranga com pedido de liminar, impetrado pela RUI DE GERONI, devidamente
qualificado na inicial, em face de ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS,
objetivando a declaragdo de ndo incidéncia de imposto de renda sobre indenizagao trabalhista recebida.Narra o
impetrante ter recebido valor a titulo de indenizacdo decorrente de acordo firmado nos autos da Reclamagéo
Trabalhista n° 00815-10.2010.129.15.99, que tramitou perante a 10* Vara do Trabalho de Campinas, que foi
declarado como rendimento ndo tributario em sua declara¢do de imposto de renda. Aduz, todavia, ter sido a sua
declaracgdo retida pela Receita Federal, sob argumento de ter a sua ex-empregadora Hidelma Servigos Técnicos de
Engenharia Ltda. declarado valor distinto e, ainda, que se trataria de rendimentos tributaveis.Argumenta que as
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informagdes prestadas baseiam-se na decisdo judicial proferida pelo MM. Juiz do Trabalho, discorrendo acerca de
suas tentativas infrutiferas para solucionar o equivoco perante a Receita Federal. Invoca entendimento
jurisprudencial acerca da natureza da verba decorrente de indenizacdo trabalhista.A inicial foi instruida com os
documentos de fl. 10/46.A autoridade impetrada apresentou suas informagdes a fl. 54/57, defendendo a legalidade
do ato atacado.Em atendimento ao despacho de fl. 58, o impetrante apresentou copia da peti¢do inicial da
reclamacdo trabalhista e da sentenga de homologac@o do acordo trabalhista e recolheu a diferenga das custas
processuais (fl. 59/75). O pedido de liminar foi indeferido a fl. 76 e verso.O Ministério Publico Federal
manifestou-se, a fl. 85 e verso, pelo prosseguimento do feito, sem adentrar no mérito.E o relatorio.
FundamentagdoComo constou da decis@o liminar, a autoridade impetrada informou que as verbas apontadas pelo
impetrante ndo se enquadram dentre aquelas previstas no art. 39 do Decreto n° 3.000/99, por serem decorrentes de
decisdo proferida em reclamatoria trabalhista que reconheceu proventos devidos em razido de contrato de trabalho
e seus respectivos reflexos. Por outro lado, os documentos de fl. 33, 37/38 e 45 apontam a existéncia de
divergéncia entre os valores e a natureza das verbas (tributaveis ou nio) declaradas pelo impetrante e pela ex-
empregadora perante a Receita Federal.Neste ponto anoto que o impetrante requereu na agao trabalhista o
pagamento de diversas verbas, algumas de natureza salarial e seus reflexos (13° salario), férias, FGTS, saldo de
salario, restitui¢ao de despesas, prémio por participagdo, multas do artigo 477 e do artigo 467 da CLT, horas
extras e adicionais e seus reflexos e ainda dano moral (fl 74). Todavia, pelo acordo celebrado (fl. 61/63) a
requerida pagaria ao requerente o valor de R$ 60.000,00 em cinco parcelas de R$ 12.000,00, e o requerente daria
plena quitac¢do pelo objeto da inicial. Assim, tendo requerido diversas verbas de naturezas diferentes, ndo parece
crivel que o impetrante tenha feito acordo para receber apenas as verbas decorrentes de indenizagdo por dano
moral (conforme fl. 62).Tal acordo, por certo, ndo tem o condao de modificar a natureza juridica das verbas, uma
vez que a vontade das partes ndo pode burlar a legislagdo tributaria, tornando néo tributavel uma verba tributavel.
Se fosse aceita a tese do autor, bastaria que, em sede de reclamagao trabalhista, requeresse verbas trabalhistas e
indenizagdo por danos morais e aceitasse um acordo para receber esta no lugar daquelas, ainda que pelo mesmo
valor, para se livrar da tributagdo do imposto sobre a renda.Por seu turno, ndo ha nos documentos trazidos aos
autos a prova do dano moral sofrido pelo autor. Com efeito. Dano moral é o efeito concreto de uma conduta ilegal
da empregadora que atinja uma das esferas imateriais do trabalhador. Compulsando os autos, ndo vi em parte
alguma do acordo a mengdo a esfera juridica do autor que estaria sendo indenizada, circunstancia que se presta
ainda mais a afastar o alegado carater indenizatdrio das verbas recebidas.Finalmente, ndo ha comprovagéo de que
o autor tenha recebido o valor de R$ 55.264,89 (fl. 55) no ano-calendario de 2010, uma vez que o acordo previa o
pagamento de quatro parcelas de R$ 12.000,00 no referido ano, o que totalizaria o valor de R$ 48.000,00, sendo
que a empresa teria informado o valor pago de R$ 50.700,00 (fl. 37).Assim, ausente qualquer direito liquido e
certo, a improcedéncia do pedido é medida que se impde.DispositivoAnte todo o exposto, julgo o feito com
resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, denegando a seguranca
pleiteada.Custas na forma da lei. Sem honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lei n® 12.016/2009.
Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

0007319-95.2012.403.6105 - RELTHY LABORATORIOS LTDA(SP186303 - ADRIANA CRISTINA MONTU)
X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Trata-se de Mandado de Seguranga com pedido de liminar, impetrado pela RELTHY LABORATORIOS LTDA,
devidamente qualificada na inicial, em face de ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
CAMPINAS, objetivando a expedigdo de certiddo negativa de débitos, ou positiva com efeitos de negativa.Relata
a impetrante que firmou parcelamentos perante a Receita Federal, objetivando o pagamento dos quatro débitos
apontados no processo administrativo n° 10830.006019/2009-97. Afirma que, por ocasido de sua ultima adesao,
efetuou o pagamento da primeira parcela no valor de R§ 251.369,06, montante equivalente a 20% (vinte por
cento) do total do débito, encontrando-se em dia em relagdo as prestagdes devidas desde entdo e que ndo possui
quaisquer outros débitos exigiveis além dos ora mencionados.Sustenta, todavia, que o seu pedido de emissdo de
certiddo negativa de débitos, formulado na data de 24.04.2012, foi indeferido pela autoridade impetrada, ao
fundamento de existéncia de débito remanescente no valor de R$ 97.533,92, decorrente do recalculo das
prestacdes desde a primeira parcela, realizado quando da troca do sistema antigo para o sistema novo que unificou
a DRF e o INSS, noticiando a interposi¢do de recurso administrativo em 11.05.2012 em face de tal cobranga.
Insurge-se contra a mesma, ao fundamento de que ndo deve arcar com eventuais erros do sistema, invocando a
suspensdo da exigibilidade do débito em razdo do parcelamento administrativo, além da falta de precisdo quanto a
justificativa de sua exigéncia por parte da autoridade impetrada. Aduz, ainda, que a negativa da autoridade
impetrada em expedir a referida certiddo viola direito liquido e certo, acarretando-lhe prejuizos de monta.A inicial
foi instruida com os documentos de fl. 13/53.A autoridade impetrada apresentou suas informagoes a fl. 63/66,
acompanhada dos documentos de fl. 67/69.Aberta vista das informagdes, a impetrante se manifestou a fl. 74/75,
reiterando o pedido de deferimento da medida liminar.O pedido de liminar foi indeferido a fl. 77 e verso.O
Ministério Publico Federal manifestou-se, & fl. 84 e verso, pelo prosseguimento do feito, sem adentrar no mérito.E
o relatério. FundamentagcdoComo constou da decisdo liminar, a autoridade impetrada informou que o débito
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indicado pela impetrante como impeditivo a emissdo da CND/CPEN realmente se refere ao recalculo das
prestagdes de seu parcelamento. Esclareceu que, no caso da impetrante, o valor pago a titulo de primeira prestago
em percentual além do estipulado foi integralmente aproveitado para o parcelamento e imp0s a reducdo do saldo
devedor sem acarretar o recalculo do valor das parcelas, mas tdo somente a redugdo do nimero de parcelas, de
sessenta para cinquenta e trés. Demais disso, esclarece o Delegado da Receita Federal do Brasil em Campinas que
o débito ora exigido decorre também da erronea aplicagdo pela impetrante da multa de mora em percentual
inferior aquela prevista na Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 2, de 31.10.2002, que disciplinava a Lei n® 10.522/02,
defendendo, assim, a regularidade da cobranga levada a cabo.Pois bem.Inicialmente, esclare¢o que o
aproveitamento dos 10% pagos pelo impetrante, excedentes aos 10% que foram apropriados, ndo poderiam ter
ocasionado a redugdo do numero de parcelas sem que houvesse manifestacdo (requerimento ou anuéncia) expressa
do impetrante. Afinal, ao pagar 20% no inicio do parcelamento, tinha o impetrante a expectativa de que as
parcelas mensais, de um parcelamento de 60 (sessenta) meses, fosse minorada.O escorreito, da parte do Fisco, era
ter intimado o contribuinte para saber se anuia com o aproveitamento acima mencionado e com a redugdo do
numero de parcelas. Caso ndo anuisse, deveria o Fisco manter o parcelamento no prazo inicialmente pretendido
pelo contribuinte (60 meses) e manter, manter o valor da parcela mensal e restituir ao contribuinte os 10%
recolhidos a maior ou intimar o contribuinte para dizer se pretendia aproveitar tal crédito em uma das parcelas
posteriores.No caso, a despeito de o contexto acima apontar para a incorre¢do do proceder fazendario, o presente
mandamus devera se denegado porque, para se chegar a concessdo da Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa
nesta agdo, dever-se-ia, necessariamente, passar pela determinacdo de readequagdo do parcelamento do
contribuinte aos 60 meses, pretensdo esta que nio foi postulada neste writ, razdo pela qual ndo pode este
Magistrado apreciar o que nao foi pedido pela impetrante.DispositivoAnte todo o exposto, julgo o feito com
resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, denegando a seguranga
pleiteada.Custas na forma da lei. Sem honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lei n® 12.016/2009.
Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

0009508-46.2012.403.6105 - SEMPRE SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA EPP X SEMPRE SERVICOS
DE LIMPEZA JARDINAGEM E COMERCIO LTDA X SEMPRE INDUSTRIA E COMERCIO DE
UNIFORMES LTDA EPP X SEMPRE EMPRESA DE TRANSPORTE LTDA X SEMPRE SISTEMAS DE
SEGURANCA LTDA X SEMPRE EMPRESA DE SEGURANCA LTDA(SP275337 - PEDRO PULZATTO
PERUZZO E SP155838 - VERIDIANA MOREIRA POLICE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM CAMPINAS

Recebo a peticdo de fls. 137/146 como emenda a inicial, para serem integradas a lide, como rés, as pessoas
juridicas beneficiarias das contribui¢cdes em discussdo, bem como para inclusdo no pélo ativo da empresa Sempre
Terceirizagdo em Servigos Gerais Ltda., conforme dados constantes do respectivo requerimento. Citem-se e
intimem-se as entidades indicadas, nas pessoas de seus representantes, ou, conforme o caso, de seus procuradores,
nos enderegos declinados pelo impetrante, para os atos e termos da presente agdo.Sem prejuizo, remetam-se 0s
autos ao SEDI, para as devidas inclusdes das partes, acima deferidas.Apos, tornem conclusos.Int.

Expediente N° 3649

DESAPROPRIACAO

0005405-98.2009.403.6105 (2009.61.05.005405-7) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
GODOY E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X IMOBILIARIA
INTERNACIONAL LTDA X ANTONIO GUARNIERI(SP161862 - GISELA CRISTINA NOGUEIRA
CUNHA)

Fls. 196/197: Comprove o Espolio de Andre Gongalves Gameiro e Izabel Gameiro Santiliestra a condi¢do de
sucessores da ré Imobiliaria Internaional.Prazo de 20 (vinte) dias.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005066-42.2009.403.6105 (2009.61.05.005066-0) - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 2050 - DIMITRI BRANDI DE ABREU) X TEXTIL TABACOW S/A(SP283602 - ASSIONE
SANTOS E SP264714 - FLAVIA FERNANDA NEVES) X NSA ELETROMECANICA E HIDRAULICA
LTDA X JOSE ROBERTO PEREIRA JUNIOR X PAULO KAUFFMANN(SP033868 - JEREMIAS ALVES
PEREIRA FILHO) X JAQUES SIEGFRIED SCHNEIDER(SP033868 - JEREMIAS ALVES PEREIRA FILHO)
X ISIO BACALEINICK - ESPOLIO(SP033868 - JEREMIAS ALVES PEREIRA FILHO)
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Trata-se de embargos de declaragdo, interpostos com fundamento no art. 535 do Coédigo de Processo Civil,
apontando-se omissdo e equivoco (ou erro material) na r. decisdo de fls. 844 por, respectivamente, ndo ter fixado a
questdo da responsabilidade pessoal dos sdcios/administradores como ponto controvertido da lide e por ter
determinado a inversdo do 6nus da prova, em alegado descompasso com o disposto no art. 333, I, do Codigo de
Processo Civil.Relatei e DECIDO.Ao contrario do alegado e consoante se verifica na fundamentagdo da decisao
embargada (item 13), ndo se vislumbra nela o apontado equivoco, pois enfrentou e decidiu fundamentadamente
sobre a distribuicdo dos 6nus da prova. O inconformismo dos embargantes ndo decorre, portanto, de um suposto
erro material, mas de seu entendimento diverso sobre o direito aplicavel e, nessas condi¢des, dado que buscam a
reforma da decisdo, ultrapassa claramente os limites de admissibilidade do presente recurso e somente podera,
caso assim o desejarem, ser deduzido na sede recursal adequada.Quanto a alegada omissdo, porém, melhor sorte
assiste aos embargantes, uma vez que a questdo da responsabilidade pessoal dos s6cios/administradores em
relacdo ao acidente deve ser considerada como ponto controvertido, uma vez que, tendo os mesmos negado as
suas participagdes pessoais e diretas nos eventos que resultaram no acidente, devem ter a oportunidade de provar
tal alegacdo. Face ao exposto, conhego dos presentes embargos, dado que tempestivos e, no mérito, DOU-LHES
PARCIAL PROVIMENTO, para que conste do item 11 da r. decisdo de fls. 844 serem também ponto
controvertido as responsabilidades pessoais dos réus sécios/administradores das empresas rés.No mais, recebo o
Agravo Retido de fls. 853/861 porquanto tempestivos, ficando, todavia, mantida a decis@o agravada por seus
proprios fundamentos. Providencie a Secretaria as anotagdes necessarias ¢ a intimagdo da parte contraria para a
apresentagdo das contrarrazoes, no prazo legal.Intimem-se.

0002102-64.2009.403.6303 - IDALICIA DE CARVALHO MARTINS(SP123095 - SORAY A TINEU) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Ciéncia as partes da comunicagao recebida do Juizo Deprecado (fls. 194/200).1Int.

0008530-06.2011.403.6105 - CARLOS ROGERIO DE JESUS PINTO RODRIGUES(SP244187 - LUIZ LYRA
NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Folhas 210: Indefiro o pedido, posto que as indagacdes estdo claramente respondidas as fls. 193 pelo Sr. Perito,
exceto ao item 2, haja vista que ndo compete ao expert relacionar as profissdes a que o autor esta limitado ou
incapacitado a exercer.Int.

0012333-94.2011.403.6105 - LUCAS DE ALMEIDA SOUZA - INCAPAZ X SIMONE MARIA
MAGALHAES(SP159933 - ALVARO DA SILVA TRINDADE E SP294027 - DANIELLE FERNANDA DE
MELO CORREIA NARCIZO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Antes de apreciar o pedido de antecipagdo de tutela, requisite-se 8 AADJ o envio de copia do processo
administrativo do beneficio de pensdo por morte n® 21/151.736.939-5, no prazo de 10 (dez) dias.Com a vinda do
P.A., providencie a Secretaria a formagdo de autos suplementares para sua juntada, mediante certiddo nestes autos
principais, conforme Provimento CORE N° 132, de 04/03/11, artigo 158, e dé-se vista as partes.Anoto que o INSS
exigiu a apresentagdo de documentos que comprovassem que a inscrigdo de n® 1.119.181.115-2 pertence a autora
(fl. 36). Entretanto, a fl. 35 constam os dados referentes a autora (CPF, data de nascimento e nome da méae) na
referida inscri¢do, bem como que foi concedido o beneficio de salario maternidade (NB 80/067.550.880-0), no
periodo de 03.05.1995 a 31.08.1995, na mesma inscrigdo (fl. 34), tendo sido, inclusive, anotado tal beneficio na
carteira de trabalho da autora (fl. 25) e que constam alguns carnés com essa inscri¢ao (fl. 26/29).Assim, determino
ao INSS que esclarega a exigéncia formulada de comprovagao de que a inscri¢do 1.119.181.115-2 pertence a mae
do autor, no prazo de 10 (dez) dias.

0017936-51.2011.403.6105 - GILBERTO ANTUNES DA SILVA X ROSELAINE CRISTINA
RODRIGUES(SP277278 - LUIS TEIXEIRA E SP273031 - WELLINGTON DIETRICH STURARO) X
SINEZIO ANAZARIO DA SILVA X TEREZINHA BATISTA DA SILVA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)

Fl.s 337/349: - Providencie a Secretaria consulta ao sistema Webservice e BACENJUD quanto aos enderegos
declarados pelos réus Sinézio Anazario da Silva (CPF n. 277.001.609-10) e Terezinha Batista da Silva (CPF n.
016.871.648-86). Apos, abra-se vista aos autores.Int.

0005189-35.2012.403.6105 - VIVIANE CRISTINA SOUSA FERREIRA(SP259815 - FABIO PINHEIRO
GAZZI1) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA E SP237020 -
VLADIMIR CORNELIO)

Folhas 152/167: Abra-se vista as partes, pelo prazo de 10 (dez) dias.Int.
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0012532-82.2012.403.6105 - MADRE THEODORA ASSISTENCIA MEDICA HOSPITALAR
LTDA(SP124265 - MAURICIO SANITA CRESPO) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR -
ANS

Afasto a possibilidade de prevencdo apontada as fls. 44/48, por tratar-se de objetos distintos.Nos termos do art.
284 do Codigo de Processo Civil, concedo ao autor o prazo de 10 dias para regularizar sua representagdo
processual, posto que ndo comprovado os poderes de representagdo do Sr. Waldemir de Paulo.Cumprida a
determinacg@o supra, cite-se.Intime-se.

0012554-43.2012.403.6105 - BEATRIZ SANTOS DE OLIVEIRA - INCAPAZ X BRENDA MONIQUE
SANTOS DE OLIVEIRA - INCAPAZ X ODILEUZA APARECIDA DE SOUZA(SP295892 - LETICIA
AGRESTE SALLA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria, ficando o(s) autor(es) advertido(s) de que se ficar comprovado no
curso do processo, tratar-se de declaracdo falsa, sujeitar-se-a(o) seu(s) declarante(s) as sangdes administrativas e
criminais, conforme previsto na legislagdo respectiva, a teor do artigo 2° da Lei 7.115/83.Intime-se o INSS a se
manifestar sobre o pedido de antecipacdo de tutela no prazo de 10 (dez) dias.Decorrido o prazo supra, venham
conclusos.Ao MPF.Intime-se e cite-se.

0012614-16.2012.403.6105 - TCB TERMINAIS DE CARGAS DO BRASIL LTDA(SP224979 - MARCELO DE
CASTRO SILVA E SP112333 - MARIA CECILIA GADIA DA S LEME MACHADO) X FAZENDA
NACIONAL

Nos termos do art. 284 do CPC, concedo ao autor o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial,
para que adeqiie o valor da causa ao beneficio econdmico pretendido, considerando o valor da divida inscrita pela
Fazenda Nacional, bem como providencie o recolhimento das custas complementares devidas.Cumprida a
determinacgdo supra, cite-se.Vindo aos autos a contestacao, ou decorrido o prazo, voltem conclusos para
apreciacdo do pedido de tutela antecipada.Int.

IMPUGNACAO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA

0010168-40.2012.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004855-
98.2012.403.6105) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1332 - FERNANDA
SOARES FERREIRA DOS SANTOS) X JOSE CARLOS RODRIGUES

Trata-se de Impugnag@o ao Direito a Assisténcia Judiciaria Gratuita, formulada pelo Instituto Nacional do Seguro
Social, em face de José Carlos Rodrigues, deferida nos autos da agdo de conhecimento n® 0004855-
98.2012.403.6105.Argumenta o INSS ndo ser o impugnado pessoa pobre, uma vez que percebe remuneragdo em
montante superior ao limite estabelecido para a isengdo do imposto de renda, critério que entende adequado para o
enquadramento na hipotese prevista na Lei n® 1.060/50.Ressalta que as informagdes constantes no CNIS apontam
a remuneragdo do segurado como sendo equivalente a R 2.281,43 (para o més de julho/2012, cf. fl. 16),
argumentando que a declaragdo de pobreza apresentada pelo autor goza de presungdo relativa. Pugna, assim, pelo
acolhimento da impugnagéo e a consequente revogacdo da assisténcia judiciaria concedida, além do
prequestionamento dos artigos 4°, 1° ¢ 2° e 6°, paragrafo unico, da Lei n° 1.060/50, c/c o art. 1°, da Lei n°
11.482/07, e o art. 333, [ e II, do Codigo de Processo Civil.Instado a se manifestar, o impugnado refutou as
alegacoes formuladas, invocando o entendimento jurisprudencial acerca da suficiéncia da apresentacdo da
declaracdo de hipossuficiéncia para a concessdo da assisténcia judiciaria gratuita ressaltando e ressaltando a
atribui¢do do 6nus da prova acerca da suposta inverossimilhanga da declaragdo a parte impugnante. Esclareceu
possuir de duas fontes de renda, provenientes de aposentadorias pagas pelo INSS e Fundacdo CESP, todavia, o
montante da soma de seus valores perfaz o montante de R$ 4.500,00, valor inferior ao critério de dez salarios
minimos adotado pela jurisprudéncia para o reconhecimento da hipossuficiéncia. Colaciona copia da sua
declaracdo de imposto de renda para o fim de comprovar as despesas que alega possuir, afirmando que o valor
liquido que percebe perfaz o valor aproximado de R$ 2.500,00, salientando que somente o recolhimento das
custas processuais consumiriam um ter¢o de seu rendimento mensal (fl. 20/24, acompanhada dos documentos de
fl. 25/32).E o relatorio. D E C I D O.Procedem as alegagdes do impugnante.Com efeito, ndo obstante o
impugnado tenha apresentado as declaragdes de pobreza de fls. 16 dos autos principais, ndo hd como se manter o
deferimento do beneficio.A documentagdo constante dos autos devem ser analisada em conjunto. Assim, os
documentos de fls. 25/32, juntados pelo impugnado em sua defesa, demonstram que o autor apresenta condigao
econdmica muito superior a media nacional, possuindo elevado patriménio, ndo havendo como ser considerada a
sua alegada condigio de hipossuficiente. Diante destas consideragdes, ACOLHO A IMPUGNACAO apresentada
e REVOGO os beneficios de assisténcia judiciaria gratuita, determinando ao impugnado o recolhimento das custas
processuais devidas, no prazo de 10 (dez) dias, nos autos da agdo de conhecimento, sob as penas da lei. Traslade-se
copia desta decisdo para os autos da a¢do de conhecimento n°® 0004855-98.2012.403.6105.Considerando a
documentagdo apresentada, DECRETO O SEGREDO DE JUSTICA nos presentes autos. Providencie a Secretaria
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as anotagoes necessarias.Oportunamente, desapensem-se os autos, arquivando-se o presente feito, observadas as
formalidades legais.Intimem-se.

RETIFICACAO DE REGISTRO DE IMOVEL

0010425-36.2010.403.6105 - F A OLIVA E CIA LTDA X LEONOR GALVAO EID X HELOISA GALVAO
EID X MAURICIO CASSIANO GOBBI X JORGE EID FILHO X TANIA FARINA EID X LUCIA GALVAO
KLEMM DONA X VALDIR TADEU DONA(SP115257 - PEDRO LUIZ PINHEIRO E SP017403 - LAERTE
DE FRANCA SILVEIRA RIBEIRO) X ISAURA GALVAO X PAULO GALVAO X VALDETE BORGES
GALVAO X EDIS MARIA GALVAO ARRUDA X FERNANDO ARRUDA X FABIO GALVAO KLEMM X
EDILENE DEISE ALVES BRUNO KLEMM X VILMA GALVAO X ESTER GALVAO X MECIOR GALVAO
X WILLIAN ROBERTO GALVAO X MARLENE ALVES GALVAO X EWALDO KLEMM X RENATO
DINIZ MARCONDES X SHIRLEY ALCANTARA MARCONDES X JORGE EID X WAGNER MARCHEZIM
X MARLI DA SILVA MARCHEZIM X JOSE CARLOS DI MONACO BASILE(SP177531 - TATIANA DA
SILVA BASILE) X MARIA LUIZA DA SILVA BASILE(SP177531 - TATIANA DA SILVA BASILE) X JOSE
EDUARDO DI MONACO BASILE(SP177531 - TATIANA DA SILVA BASILE) X DEISE HINDI
BASILE(SP177531 - TATIANA DA SILVA BASILE E SP120246 - RENATA APARECIDA S MACHADO) X
COMPANHIA COMERCIAL AGRICOLA FLORESTAL(SP087615 - GUSTAVO LEOPOLDO CASERTA
MARYSSAEL DE CAMPOS) X MAURO CALHIARANA X NEIDE PERRONE CALHIARANA X
DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT(SP150322 -
SALVADOR SALUSTIANO MARTIM JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO SOARES
HUNGRIA NETO) X ADACIR DONIZETE QUEIROZ X ROSEMEIRE LUCIA NERI QUEIROZ X
AGOSTINHO JERONIMO DA SILVA X MARINA ALVES DA SILVA

Diante da resposta do CRI, fls. 376/401, dé-se vista aos autores para retificagdo do memorial descritivo.Apds
regularizado, abra-se vista aos réus e ao MPF.Int.

Expediente N° 3661

MONITORIA

0006633-40.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES) X MARCO ANTONIO GARBELINI X NORMA OLIVEIRA SANTOS

Fls. 87: Intime-se a CEF para providenciar, no prazo de 20(vinte) dias, a apresentacdo da memoria discriminada
da evolugdo da divida, incluindo todos os indices utilizados e a que titulo, bem como as amortizac¢des realizadas
através do eventual pagamento de parcelas pelo requerido.Int.

0011684-32.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
GILSON ALVES VITORIO

CERTIDAO FL. 72: Ciéncia a CEF da devolugdo das CARTAS DE CITACAO devolvidas sem cumprimento,
juntadas as fls. 64/71.

EMBARGOS A EXECUCAO

0014612-53.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0016391-
14.2009.403.6105 (2009.61.05.016391-0)) JOSE ANTONIO DE OLIVEIRA(Proc. 1952 - TATIANA MAKITA
KIYAN FRANCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES E
SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO)

Certidao fl. 56: Fls.55/55v: Dé-se vista as partes.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0016391-14.2009.403.6105 (2009.61.05.016391-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X RETEC CONSTRUCOES E INSTALACOES ELETRICAS LTDA X
JOSE ANTONIO DE OLIVEIRA X EDNEIA RODRIGUES BICUDO

Requeira a CEF o que for de seu interesse.Int.

0008752-71.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
ROQUE GOMES COSTA

Aceito conclusdo. Fl. 46: Defiro o sobrestamento do feito em secretaria pelo prazo de 30 (trinta) dias.Decorrido o
prazo, venham os autos a conclusdo para novas deliberagdes.Int.
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0010821-76.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
JOSE AMELINDO DA SILVA

Aceito conclusdo. Diante da juntada dos documentos de fls. 51/64, cujo contetdo esta sujeito a sigilo fiscal
conforme legislagdo vigente, restrinjo a consulta destes autos somente as partes e seus procuradores regularmente
constituidos.Anote-se em conformidade com a Portaria n° 22/2004, deste Juizo.Dé-se vista a exequente para que
requeira o que de direito, no prazo legal.Int.Fls. 41/44: Defiro a expedicdo de oficio ao delegado da Receita
Federal do Brasil em Campinas, requisitando copias das trés ultimas declaragdes de bens do executado Sr. José
Amelindo da Silva.Sem prejuizo, providencie a secretaria pesquisa no sistema RENAJUD.Int.Certidao fl. 50:
Ciéncia a exequente da pesquisa realizada através do Sistema RENAJUD, a fl. 48, sem sucesso.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0003213-27.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
SILVIO RODRIGUES DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SILVIO RODRIGUES DA SILVA
FI. 66: Defiro o sobrestamento do feito em secretaria pelo prazo de 60 (sessenta) dias.Decorrido o prazo,
comprove a exeqiiente as diligéncias efetuadas para a localizagao de bens. Int.

Expediente N° 3662

MONITORIA

0006772-89.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
EDSON OLIVEIRA DA PAIXAO(SP027722 - PAULO JOAQUIM MARTINS FERRAZ E SP253079B - JOAO
HENRIQUE QUINTANA GOMES)

Ciéncia as partes acerca da peticao juntada as folhas 226/229 designando audiéncia para a oitiva da testemunha no
juizo deprecado o dia 11/10/2012 as 13:30h.Int.

7 VARA DE CAMPINAS

*

MARCIO SATALINO MESQUITA
Juiz Federal

RICARDO UBERTO RODRIGUES
Juiz Federal Substituto

Silvana Bilia

Diretora de Secretaria

Expediente N° 3670

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004324-95.2001.403.6105 (2001.61.05.004324-3) - CARMEM PASCOAL(SP121228 - ISABEL CRISTINA
CANDIDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP105407
- RICARDO VALENTIM NASSA)

Vistos.Ciéncia as partes da descida destes autos da Superior Instdncia.Requeiram as partes o que de direito, no
prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido e nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo, independentemente de
nova intimagao.Int.

0007585-29.2005.403.6105 (2005.61.05.007585-7) - GERALDO BUENO DE OLIVEIRA(SP056072 - LUIZ
MENEZELLO NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Intime-se a parte autora para que se manifeste quanto aos calculos elaborados pelo INSS as fls. 252/274, no
prazo de 10 (dez) dias.Int.

0004330-24.2009.403.6105 (2009.61.05.004330-8) - DIRCEU ATANAZIO MACHADO(SP194212 - HUGO
GONCALVES DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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Vistos.Recebo as apelagdes da parte autora e do INSS no efeito devolutivo, a teor do disposto no art. 520, inciso
VII, do Cédigo de Processo Civil, apenas no que tange a tutela antecipada, concedida em sentenca. No mais,
recebo as apelagdes em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista as partes pelo prazo legal. Ap6s, encaminhem-
se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.Intimem-se.

0009012-22.2009.403.6105 (2009.61.05.009012-8) - ROYAL & SUNALLIANCE SEGUROS (BRASIL) S/A
(RSA GROUP)(SP131561 - PAULO HENRIQUE CREMONEZE PACHECO E SP178051 - MARCIO
ROBERTO GOTAS MOREIRA E SP147987 - LUIZ CESAR LIMA DA SILVA E SP163985E - LUCIMARA
MATEUS SANTOS) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP209376 - RODRIGO SILVA GONCALVES E SP217800 - TIAGO VEGETTI MATHIELO) X
MARTEL SERVICOS AUXILIARES DE TRANSPORTE AEREO LTDA

Vistos. Tendo em vista a informagao de fls. 673, requeiram as partes o que de direito no que tange a citagdo da
litisdenunciada Martel Servigos Auxiliares de Transporte Aéreo Ltda.Intimem-se.

0009524-68.2010.403.6105 - AFONSO LISBOA DOS SANTOS(SP287131 - LUCINEIA CRISTINA
MARTINS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Recebo a apelagdo do INSS no efeito devolutivo, a teor do disposto no art. 520, inciso VII, do Cédigo de
Processo Civil, apenas no que tange a tutela antecipada, concedida em sentenga. No mais, recebo a apelacdo em
seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a parte contraria, pelo prazo legal. Apds, encaminhem-se os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 3 Regido.Intimem-se.

0011127-79.2010.403.6105 - JOSE WANDERLEY RAMPAZO(SP134685 - PAULO SERGIO GALTERIO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Recebo a apelagdo do INSS no efeito devolutivo, a teor do disposto no art. 520, inciso VII, do Cdodigo de
Processo Civil, apenas no que tange a tutela antecipada, concedida em sentenga. No mais, recebo a apelagdo em
seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a parte contraria, pelo prazo legal. Ap6s, encaminhem-se os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.Int.

0008336-06.2011.403.6105 - AFINCO EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/S. LTDA.(SP152921 -
PAULO ROBERTO BRUNETTI) X UNIAO FEDERAL
Vistos.Vista a autora dos processos administrativos juntados por linha.Int.

0011128-30.2011.403.6105 - JOSE BUENO DOS SANTOS(SP162958 - TANIA CRISTINA NASTARO) X
UNIAO FEDERAL

Vistos.Vista ao autor da petigao de fls. 342/344, pelo prazo de 10 (dez) dias, devendo este esclarecer quais provas
pretende produzir, tendo em vista o teor da peticdo de fls. 334/335, nos termos do despacho de fl. 339.Int.

0013175-74.2011.403.6105 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP232620 - FELIPE QUADROS DE SOUZA) X AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA
SANITARIA - ANVISA

Vistos.Verifica-se dos documentos de fls. 88/91 a informagéo acerca da reunido preliminar de conciliagdo perante
a Camara de Conciliagdo e Arbitragem da Administragdo Federal, em 08/02/2012, oportunidade na qual restou
agendada reunifo para prosseguimento dos trabalhos para 19/04/2012.Considerando que até o presente momento
ndo ha noticia nos autos sobre a continuidade das tratativas, dé-se regular seguimento ao feito.Fls. 92/93: Nada a
decidir. A ANVISA informa as flIs. 102/103, que o valor depositado ¢ suficiente para suspender a exigibilidade do
débito discutido, bem como que a inscri¢do no CADIN remanesce, uma vez que existem outros débitos, cuja
exigibilidade ndo se encontra suspensa.Cite-se a ANVISA.Int.

0005365-14.2012.403.6105 - ALMIR APARECIDO DOURADO(SP030313 - ELISIO PEREIRA QUADROS
DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Fls. 85/98: Ciéncia a autora da apresentagdo da contestagdo.Apds, digam as partes sobre as provas que
pretendem produzir, especificando-as e justificando sua pertinéncia, no prazo legal.Defiro ainda as partes, o prazo
de 10 (dez) dias para juntada de novos documentos, sob pena de preclusdo.Sem prejuizo, oficie-se novamente ao
Chefe de Atendimento de Demandas Judiciais da Agéncia de Campinas/SP para que apresente, no prazo de 30
(trinta) dias, copia do processo administrativo n° 159.376.923-0, em face do tempo transcorrido sem

resposta.Int. CERTIDAO DE FL. 101: Certifico e dou fé que juntei processo administrativo por linha, cf.
determina ordem de servigo, arquivada em Secretaria.
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0010464-62.2012.403.6105 - JORGE DE OLIVEIRA LEMOS(SP275767 - NATALIA DA SILVA BUENO E
SP057160 - JOAO PIRES DE TOLEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Vistos.No prazo de 10 (dez) dias, comprove a parte autora o valor atribuido a causa, mediante a apresentagio de
planilha, e emendando-o, se o caso, nos termos do artigo 260 do CPC, bem como informe o valor do beneficio
pretendido.Int.

0010882-97.2012.403.6105 - RIVAMAR RAMOS COELHO(SP261638 - GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos. Trata-se de agdo, pelo rito ordindrio, com pedido de antecipacdo de tutela, ajuizada por Rivamar Ramos
Coelho, qualificado nos autos, em face do Instituto Nacional do Seguro Social, objetivando a imediata concessao
de aposentadoria especial com o reconhecimento de tempo laborado em condig¢des especiais, insalubridade por
ruido acima do limite, no periodo de 04/12/1998 a 02/07/2012 ndo reconhecido em pedido administrativo. Aduz,
em sintese, que em 05/07/2012 formulou pedido de aposentadoria especial n° 159.191.637-0 o qual foi indeferido,
sob o argumento de que ndo foi atingido o tempo minimo de contribui¢do para o direito pretendido. Fundamentou
a Autarquia que as atividades exercidas no periodo de 04/12/1998 a 02/07/2012 nao foram consideradas
prejudiciais a satide do segurado, eis que laboradas com o uso do EPI - Equipamento de Protecao Individual
eficaz, embora houvesse exposi¢do a ruido acima do limite permitido.Afirma o autor que a prestagdo de servigos
se deu de forma insalubre, ndo obstante o uso do equipamento, conforme reconhecido na jurisprudéncia do TRF
da 3* Regido e demais, TNU e Superior Tribunal de Justi¢a. Ressalta o carater alimentar do beneficio e requer sua
concessdo em antecipagdo de tutela. Requer pagamento de atrasados. Com a inicial juntou procuracao e
documentos (fls. 28/60).Intimado a prestar esclarecimentos, o autor atendeu e recolheu as custas processuais
devidas (fls. 65/66).E o relatorio. Decido.Para a concessdo da tutela antecipada, insculpida no art. 273 - CPC,
exige-se uma robusta aparéncia de bom direito, somada ao periculum in mora (inciso I) ou ao abuso do direito de
defesa (inciso II).A existéncia de prova inequivoca € requisito para o deferimento do pedido da antecipagdo dos
efeitos da tutela jurisdicional.A decisdo de indeferimento do beneficio na esfera administrativa demonstra que a
matéria € controversa, de sorte que, a comprovagao do direito do autor depende de dilagdo probatdria, afastando,
portanto, a alegacdo de prova inequivoca de direito com base nos documentos apresentados, sem que estes sejam
submetidos ao contraditorio. Destarte, ndo se afigura possivel a concessao de tutela antecipada quando a prova dos
fatos constitutivos do direito de que o autor alega ser titular depende de regular instrug@o. Além disso, verifico que
0 autor, no momento da propositura da a¢do encontrava-se empregado, o que denota a inexisténcia de periculum
in mora. A ocorréncia do periculum in mora deve verificar-se, via de regra, quando da lesdo ao direito cuja tutela
se pretende pela via jurisdicional. Nas circunstancias do autor, ndo ha como reconhecer a seu favor a possibilidade
de dano irreparavel ou de dificil reparagcdo em razdo da demora na prestagdo jurisdicional. Desse modo, ¢ de rigor
o indeferimento do pedido de antecipacdo.Assim sendo, indefiro o pleito de antecipacgdo de tutela
requerido.Requisite-se copia integral do procedimento administrativo referente ao beneficio n® 159.191.637-0,
bem como do CNIS do autor. Comunique-se o Chefe da AADJ - Agéncia de Atendimento a Demandas Judiciais
de Campinas para a adog@o das medidas necessarias, no prazo de 30 (trinta) dias. Cite-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0011217-19.2012.403.6105 - LUZIA RODRIGUES PELLEGRINI(SP275788 - ROSEMARY APARECIDA
OLIVIER DA SILVA E SP272797 - ADEVALDO SEBASTIAO AVELINO E SP311167 - RONALDO LUIZ
SARTORIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Defiro os beneficios da justica gratuita, bem como a prioridade de tramite, a teor da Lei n® 10.741/2003.
Anote-se.Cite-se o INSS e oficie-se ao Chefe de Atendimento de Demandas Judiciais da Agéncia de Campinas/SP
para que apresente, no prazo de 30 (trinta) dias, cdpia do processo administrativo do autor NB 133.500.321-2.Int.

0011218-04.2012.403.6105 - VANDERLEI OLIVEIRA CARDOSO(SP275788 - ROSEMARY APARECIDA
OLIVIER DA SILVA E SP272797 - ADEVALDO SEBASTIAO AVELINO E SP311167 - RONALDO LUIZ
SARTORIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Defiro os beneficios da justica gratuita.Cite-se o INSS e oficie-se ao Chefe de Atendimento de Demandas
Judiciais da Agéncia de Campinas/SP para que apresente, no prazo de 30 (trinta) dias, copia do processo
administrativo do autor NB 142.646.257-0.Int.

CAUTELAR INOMINADA
0003648-84.2000.403.6105 (2000.61.05.003648-9) - JOAO RIBEIRO - ESPOLIO X EDINEIA SOARES DA
SILVA VICENTE X SIMONE RITA DA SILVA RIBEIRO(SP242226 - RAFAEL AUGUSTO RODRIGUES E
SP261764 - PATRICIA SCAFI SANGUINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP115807 - MARISA
SACILOTTO NERY E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES)
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Vistos.Vista as partes do oficio encaminhado pelo 1° Oficial de Registro de Imoveis de Jundiai.Nada mais sendo
requerido no prazo de 5 (cinco) dias, remetam-se os autos ao arquivo, independentemente de nova intimagao.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0014676-49.2000.403.6105 (2000.61.05.014676-3) - SAMUEL GONCALVES FERREIRA(SP085534 - LAURO
CAMARA MARCONDES E SP147102 - ANGELA TESCH TOLEDO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP184538 - ITALO SERGIO PINTO E SP233166 - FERNANDA MARIA BONI PILOTO E
SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SAMUEL GONCALVES
FERREIRA

Vistos.Defiro a realizacdo de penhora on line, através do sistema Bacen-Jud, levando-se em conta o valor
apresentado pelo exeqiiente as fls. 265.Este Magistrado ingressou no sitio do Banco Central e requereu
diretamente, por meio eletronico, a indisponibilidade de valor suficiente para saldar o crédito
exeqiiendo.Determino a Secretaria que proceda a juntada da solicitagdo do Bloqueio de Valores, devendo os autos,
em razdo disto, processarem-se em segredo de justica. Anote-se.Dé-se vista a requerente, pelo prazo de 10 (dez)
dias, para que se manifeste.Int.

Expediente N° 3673

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011434-14.2002.403.6105 (2002.61.05.011434-5) - ROBERTO FRANCO FERREIRA X NADIR
FERNANDES FERREIRA(SP199483 - SANDRA DOMINIQUINI MEDEIROS E SP306419 - CRISTINA
ANDREA PINTO) X BANCO ABN AMRO REAL S/A(SP120394 - RICARDO NEVES COSTA E SP153447 -
FLAVIO NEVES COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP153447 - FLAVIO NEVES COSTA E
SP092284 - JOSE CARLOS DE CASTRO E SP115807 - MARISA SACILOTTO NERY E SP119411 - MARIO
SERGIO TOGNOLO)

Vistos.Fls. 286/287: Ante a concordancia dos autores com o valor depositado pela ré Caixa Econémica Federal a
fl. 275, a titulo de honorarios advocaticios, expeca-se alvara de levantamento em favor da Dra. Cristina Andréa
Pinto, OAB/SP 306.419.Intime-se o réu Santander para que dé cumprimento a determinagdo contida na sentenga
de fls. 177/183, juntando comprovante nos autos, no prazo de 10 (dez) dias.Sem prejuizo, esclareca o réu
Santander o deposito efetuado as fls. 278, no mesmo prazo, tendo em vista o que foi decidido na sentenca de fls.
177/183.Int.

0016134-62.2004.403.6105 (2004.61.05.016134-4) - ANTONIO CICERO DE SANTANA(SP110545 - VALDIR
PEDRO CAMPOS E SP204912 - EDNA DE LURDES SISCARI CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. ANA PAULA FERREIRA SERRA SPECIE)

Vistos.Ciéncia as partes da descida dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.Oficie-se a
AADJ/Campinas para que cumpra a(o) sentenga/acérdao proferida(o) nos autos, informando este Juizo quanto ao
cumprimento, no prazo de 15 (quinze) dias. Com o cumprimento, intime-se o INSS a apresentar, em querendo,
planilha de célculos de liquidagdo, no prazo de 20 (vinte) dias, bem como, havendo possibilidade, informe o
nimero de meses e os valores de exercicios anteriores e exercicio corrente, que compdem o calculo de liquidagio
do montante devido ao autor, para fins de apurac¢do do imposto de renda devido, nos termos dos artigos 12-A da
Lei 7.713/88 e 8°, inciso XXII, 34 e 35 da Resolugdo 168 de 5/12/2011, do CJF, a fim de viabilizar a expedigdo de
oficios requisitorios. Sem prejuizo e no mesmo prazo, requeira a parte autora o que de direito.Intimem-
se.CERTIDAO DE FLS. 232: Certifico e dou fé que o INSS, apresentou os calculos as fls. 215/231.

0009596-21.2011.403.6105 - ILDA DO CARMO BENEDITO LONGO(SP264591 - PAULO CESAR DA
SILVA SIMOES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Ciéncia a autora da contestagdo de fls. 100/112.Digam as partes sobre as provas que pretendem produzir,
especificando-as e justificando sua pertinéncia, no prazo legal. Vista as partes do processo administrativo juntado
por linha.Fls. 113/117: Oficie-se a Prefeitura de Holambra, para que fornega o PPP da autora, do periodo de
02/09/1996 a 19/03/2009, tendo em vista que a autora demonstrou que houve requerimento da referida
documentacdo diretamente a empregadora, sem ter logrado éxito.A necessidade da pericia judicial requerida pela
autora sera oportunamente analisada.Int.

0013215-56.2011.403.6105 - NAIR COLETO NUNES(SP303899A - CLAITON LUIS BORK) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Vistos.Fl. 292: Defiro o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora se manifeste sobre os calculos de fls.
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255/289.Decorrido o prazo, com ou sem manifesta¢do, intime-se o réu do despacho de fl. 290.Int.

0013217-26.2011.403.6105 - BENEDITO MARTINS FERREIRA(SP303899A - CLAITON LUIS BORK) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Fls. 74/97: Ciéncia a parte autora da apresentacdo da contestacdo.Na mesma oportunidade, vista & autora da
peticdo de fls. 101/102. Digam as partes sobre as provas que pretendem produzir, especificando-as e justificando
sua pertinéncia, no prazo legal.Oficie-se novamente ao Chefe de Atendimento de Demandas Judiciais da Agéncia
de Campinas/SP para que apresente, no prazo de 15 (quinze) dias, copia do processo administrativo n°
088.016.254-6, em face do tempo transcorrido sem resposta.Int.

0014636-81.2011.403.6105 - ROQUE ALDINO BELLEI(DF017184 - MARCOS ANTONIO ZIN ROMANO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI)

Vistos.Fls. 186: Providencie a Secretaria o desentranhamento da peti¢ao de fl. 106, para retirada pelo patrono da
ré, vez que ndo pertence ao presente feito.Vista a autora da peticdo e documentos de fls. 107/185.Apos, venham os
autos conclusos.Int.

0003932-72.2012.403.6105 - JOAO BATISTA NETO(SP129347 - MAURA CRISTINA DE OLIVEIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Fls. 43/64: Ciéncia a parte autora da apresentagdo de contestacdo.Sem prejuizo, oficie-se ao Chefe da
AADJ/Campinas para que, no prazo de 30 (trinta) dias, apresente copia integral do processo administrativo da
parte autora NB 156.786.409-8. Intimem-se.

0009942-35.2012.403.6105 - ANTONIO BORTOLOTTI(SP131305 - MARIA CRISTINA PEREZ DE SOUZA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em liminar. Trata-se de a¢fo, pelo rito ordinario, com pedido de antecipacdo de tutela, ajuizada por
Antonio Bortolotti, qualificado nos autos, em face do Instituto Nacional do Seguro Social, objetivando a imediata
concessao de aposentadoria por tempo de contribui¢do, com o reconhecimento de tempo laborado em condi¢des
especiais na empresa Terrasan Sanesp Saneamento Ltda. no periodo de 02/05/1994 a 16/12/1996, e no
Departamento de Agua e Esgotos de Sumaré no periodo de 13/05/2002 a atualmente; com sua conversio em
tempo comum. Pede o reconhecimento do trabalho rural nos periodos de 1972 a 1978, 1980, 1984, 1986 ¢ 1987.
Requer sejam acrescidos os referidos tempos aos ja reconhecidos administrativamente pelo INSS quando do
pedido n°® 42/145.812.308-9 de 19/09/2008, ¢ seja reafirmada a DER para o dia em que implementar os requisitos
para o beneficio, se necessario. Aduz, em sintese, que em 19/09/2008 (DER) formulou pedido administrativo de
aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/145.812.308-9, o qual foi indeferido sob o fundamento de que
ndo foi atingido o tempo minimo de contribuic¢do para o direito. Bate pelo carater alimentar do beneficio e requer
sua concessdo em antecipacdo de tutela. Requer pagamento de atrasados. Com a inicial juntou procuragéo e
documentos (fls. 11/138).Vieram-me os autos conclusos para decisdo.Sumariados, decido.Para a concessao da
tutela antecipada, insculpida no art. 273 - CPC, exige-se uma robusta aparéncia de bom direito, somada ao
periculum in mora (inciso I) ou ao abuso do direito de defesa (inciso II).No caso, ndo vislumbro relevancia nos
fundamentos da agdo, ao menos na analise perfunctdria que me ¢ dado fazer neste momento processual. A
existéncia de prova inequivoca ¢é requisito para o deferimento do pedido da antecipagio dos efeitos da tutela
jurisdicional.Com efeito, a decisdo de indeferimento do beneficio na esfera administrativa demonstra que a
matéria € controversa, de sorte que, a comprovagao do direito do autor depende de dilagdo probatdria, afastando,
portanto, a alegagdo de prova inequivoca de direito.Por igual, a prova referente a prestagdo de servigos em
condigdes especiais deve ser aprofundada em regular instrugdo processual, ndo se fazendo suficientes os
documentos que instruem a inicial para tal, sem serem submetidos ao contraditorio. Nesse sentido, confira-
se:AGRAVO DE INSTRUMENTO - PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA ESPECIAL - AUSENCIA DOS
REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO DA TUTELA ANTECIPADA - I- O agravante alega
ter exercido atividades sob condi¢des especiais, nos periodos de 15/10/2002 a 01/10/2008, junto a Ind. Novacki e
de 27/10/2008 a 23/05/2009, junto a Embaregi Embalagens. II- O presente instrumento ndo apresenta elementos
suficientes a corroborar as alegacdes deduzidas, de tal sorte que ndo ha caracterizagdo de prova inequivoca que
leve a verossimilhanga do direito invocado. I1I- O pedido restou indeferido na esfera administrativa, pelo que
merece exame no ambito judicial sob o crivo do contraditério, sendo que as afirmagdes produzidas pelo autor, ora
agravante, poderdo vir a ser confirmadas, posteriormente, em fase instrutéria. IV- Recurso provido. (TRF 3* R. -
Al2011.03.00.016388-7/SP - 8 T. - Rel* Des® Fed. Marianina Galante - DJe 17.11.2011 - p. 1445)Destarte, ndo
se afigura possivel a concessdo de tutela antecipada quando a prova dos fatos constitutivos do direito de que o
autor alega ser titular depende de regular instrugdo. Assim sendo, indefiro o pleito de antecipagdo de tutela
requerido.Cite-se.Requisite-se copia integral do procedimento administrativo referente ao beneficio n°
42/145.812.308-9, bem como do CNIS do autor. Comunique-se o Chefe da AADJ - Agéncia de Atendimento a
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Demandas Judiciais de Campinas para a adog@o das medidas necessarias, no prazo de 30 (trinta) dias. Defiro a
gratuidade da Justica.Intimem-se. Cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0010777-57.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014791-
94.2005.403.6105 (2005.61.05.014791-1)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1257 - MARCELO GOMES DA SILVA) X
RG CAMARGO PARTICIPACOES LTDA(SP162312 - MARCELO DA SILVA PRADO E SP027745 - MARIA
HEBE PEREIRA DE QUEIROZ)

Vistos.Dé-se vista a Unido Federal, do oficio e documentos de fls. 77/79, apresentados pela Caixa Econdmica
Federal, comprovando a conversdo em renda da Unido, dos depositos vinculados a este feito, pelo prazo de
5(cinco) dias.Apos, desapensem-se estes autos da agdo ordinaria n® 0014791-94.2005.403.6105 e remetam-se os
presentes autos ao arquivo.Intimem-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0014791-94.2005.403.6105 (2005.61.05.014791-1) - R.G. CAMARGO PARTICIPACOES LTDA(SP027745 -
MARIA HEBE PEREIRA DE QUEIROZ E SP162312 - MARCELO DA SILVA PRADO) X UNIAO FEDERAL
X R.G. CAMARGO PARTICIPACOES LTDA X UNIAO FEDERAL(Proc. 1503 - ANA PAULA BARBEJAT)
Vistos.Devidamente regularizados os autos, encaminhe-se a requisi¢ao, por meio do sistema processual, ao E.
Tribunal Regional Federal da 3 Regido.Apds, mantenham os autos sobrestados em arquivo, até o advento do
efetivo pagamento do oficio requisitorio.Publique-se o despacho de fl. 528Intimem-se. DESPACHO DE FL.
528:Verifico dos documentos apresentados pelo autor, tais como peti¢ao inicial e procuracdo (fl.21), que o nome
da parte autora esta grafado como sendo RG CAMARGO PARTICIPACOES LTDA.No entanto, no Cadastro da
Receita Federal a correta grafia da empresa autora ¢ R.G. CAMARGO PARTICIPACOES LTDA .Diante dessa
divergéncia, foi cancelado o oficio requisitério expedido nos presentes autos.Assim sendo, tendo em vista o
Comprovante de Inscrigdo e de Situagcdo Cadastral acostada a fl. 527, remetam-se os presentes autos ao SEDI,
para o correto cadastramento do nome da parte autora, devendo constar R.G. CAMARGO PARTICIPACOES
LTDA.Com a regularizagdo, expega-se nova requisi¢ao.Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0002774-31.2002.403.6105 (2002.61.05.002774-6) - ANNA PAULA SANTOS ALVARENGA CAMILOTTI X
ANNA PAULA SANTOS ALVARENGA CAMILOTTI(SP123349 - FRANCISCO DE ASSIS RAMOS
PIMENTEL GOMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116442 -
MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP155830 - RICARDO
SOARES JODAS GARDEL E SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLI)

Vistos. Tendo em vista que da documentag@o acostada as fls. 259/264, ndo consta o depdsito no valor da parcela de
R$ 630,00 (dez/2009), defiro a realizag@o de penhora on line, através do sistema Bacen-Jud, levando-se em conta
o valor apresentado pelo exeqiiente as fls. 254.Este Magistrado ingressou no sitio do Banco Central e requereu
diretamente, por meio eletrdnico, a indisponibilidade de valor suficiente para saldar o crédito
exeqiiendo.Determino a Secretaria que proceda a juntada da solicitagdo do Bloqueio de Valores, devendo os autos,
em razdo disto, processarem-se em segredo de justica. Anote-se.Dé-se vista a requerente, pelo prazo de 10 (dez)
dias, para que se manifeste.Int.

8" VARA DE CAMPINAS

Dr. RAUL MARIANO JUNIOR

Juiz Federal

Dr. HAROLDO NADER

Juiz Federal Substituto

Bel’. DENISE SCHINCARIOL PINESE SARTORELLI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 2884

PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000208-74.2009.403.6102 (2009.61.02.000208-0) - ALMEIDA MARIN - CONSTRUCOES E COM/
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LTDA(SP195970 - CARLOS FREDERICO PEREIRA OLEA E SP205633 - MARIANA PALA CAVICCHIOLI)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP237020 - VLADIMIR CORNELIO) X COMPANHIA DE
HABITACAO POPULAR BANDEIRANTE - COHAB BANDEIRANTE(SP101562 - ALCIDES BENAGES DA
CRUZ E SP185970 - TONI ROBERTO DA SILVA GUIMARAES) X MUNICIPIO DE
PIRACICABA(SP059561 - JURACI INES CHIARINI VICENTE E SP144865 - ALEXANDRE MARCELO
ARTHUSO TREVISAM)

Baixo os autos em diligéncia para sessdo de tentativa de conciliagao, a ser realizada dia 23 de novembro de 2012,
as 14:30 na Central de Conciliagdo desta Justi¢a, situada a Avenida Aquidaba, 465, 1° andar, devendo as partes
comparecer mediante pessoa com poderes para transigir. Intimem-se.

0016445-09.2011.403.6105 - MARGARETE GONCALO FERREIRA(SP287911 - RENATA MARQUES
QUINTEIRO QUEIROZ E SP160259 - SHILWANLEY ROSANGELA PELICERI REBELLATO E SP139736 -
ROGERIO LUIS TEIXEIRA DRUMOND) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Designo o dia 07/11/2012, as 14:30 horas para oitiva das testemunhas arroladas pela autora na inicial.Intimem-se
pessoalmente as testemunhas, bem como a autora, a comparecerem a audiéncia ora designada.lInt.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0010256-54.2007.403.6105 (2007.61.05.010256-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP173790 - MARIA
HELENA PESCARINI) X LEANDRO ZACCHI ME X LEANDRO ZACCHI(SP075685 - BENEVIDES
RICOMINI DALCIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X LEANDRO ZACCHI ME X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X LEANDRO ZACCHI

Despachado em 27/09/2012: J. Defiro, se em termos.CERTIDAO DE INTIMACAO DE FLS. 127:Certifico, com
fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicagdo desta certiddo, ficardo as partes
intimadas de que foi agendada pelo Gabinete de Conciliagdo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, audiéncia
de tentativa de conciliagdo para o dia 05/11/2012, as 13:30 hs, a realizar-se no 1° andar deste prédio, localizado na
Avenida Aquidaba, n° 465, Centro, Campinas/SP

Expediente N° 2887

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0016064-98.2011.403.6105 - WANDA FERNANDES(SP291034 - DANIELE DOMINGOS MONTEIRO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Da analise dos autos, verifico que em 23/11/2011 (fls. 91) foi disponibilizado no DEJ o teor da decisdo de fls.
84/85, que dispde expressamente que a autora deveria comparecer as pericias portando cépia de todos os
tratamentos e exames ja realizados.Verifico, ainda, que em 09/05/2012 (fls. 149), através da disponibiliza¢ao no
DIJE do despacho de fls. 148, as partes foram intimadas do teor do laudo pericial de fls. 137/144, sendo que, no
prazo concedido, nada foi requerido (certidao de fls. 150).Assim, restam preclusos os requerimentos de fls.
174/176.Entretanto, considerando que em 08/10/2012 sera realizada nova pericia na autora, no que se refere a area
ortopédica, remetam-se com urgéncia os quesitos apresentados as fls. 175 a Sra. Perita, a fim de os mesmos sejam
respondidos pela expert quando da elaboracao do respectivo laudo.Int.

0003613-07.2012.403.6105 - JULIO RONALDO CARNEIRO(SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Trata-se de recurso de embargos de declarag@o da sentenga proferida as fls. 161/164 destes autos sob o argumento
de contradi¢do e erro material.Sustenta o embargante que na sentenga proferida trouxe erroneamente em seu texto,
em alguns pontos a data da entrada do requerimento administrativo (DER) como sendo 12/12/2008 ¢ ndo
12/02/2008, que ¢ a data efetiva. Assiste razdo ao embargante. Realmente o pedido administrativo do autor foi
apresentado em 12/02/2008, conforme consta do documento (P.A.) juntado as fls. 76. Na senten¢a, por um erro
material, especialmente no dispositivo e na tabela resumo, constou erroneamente a data de 12/12/2008, que ora
retifico para 12/02/2008. Sendo assim, acolho os embargos de declaragdo (fls. 169/171) para retificar parte da
sentenga embargada, dando-lhe efeito modificativo, para constar a data de entrada do requerimento administrativo
e a data de inicio do pagamento como sendo 12/02/2008, em substitui¢do a data de 12/12/2008. Fica a presente
declaracdo de sentencga fazendo parte integrante da sentenca de fls. 161/164. Fica mantido o restante como
constou.Registre-se e intimem-se.

0005320-10.2012.403.6105 - MARIA ANTONIO FRANCISCO(SP274944 - DILSA REGINA CAMPOS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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Trata-se de a¢do condenatdria, sob o rito ordinario, com pedido de antecipagdo de tutela, proposta por Maria
Antonio Francisco, qualificada na inicial, em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, para suspenséo
da exigibilidade da cobran¢a dos valores recebidos a titulo de boa-fé. Ao final, requer a averbagao do tempo de
servigo de atividade rural de 26/02/1954 a 04/08/1981; a declaragdo de inexigibilidade de devolugdo de qualquer
quantia recebida por parte da requerente; a concessao de aposentadoria por idade rural desde a data de entrada do
primeiro requerimento (2001) ou desde 2003 e o pagamento das parcelas vencidas e vincendas.Alega ter sido o
beneficio de aposentadoria por idade rural indeferido por duas vezes (NB 121.061.196-9, em 24/04/2001 ¢ NB
129.637.968-7, em 21/05/2003); ter-lhe sido concedido em 26/09/2009 beneficio de prestagdo continuada de
Assisténcia Social com DER em 10/09/2003; que, por ser pessoa simples e analfabeta, pensou tratar-se de
aposentadoria por idade rural; que recebeu notificagdo comunicando-lhe que os valores recebidos no periodo de
10/09/2003 a 30/09/2010 foram indevidos e deveriam ser devolvidos, por ter omitido renda no beneficio de
pensdo por morte (n. 21.042.967.141-5); que o erro na concessao partiu do INSS que ndo se ateve as normas
internas, ndo podendo transferir a requerente a responsabilidade; que em sede administrativa foi ratificada a
cessacdo do beneficio e devolugao, observada a prescrigdo qilingiienal, da quantia de forma parcelada (10%) em
razdo da boa-fé nos recebimentos e em face da situa¢do econdmica da requerente ndo permitir o ressarcimento em
percentual superior.Procuragdo e documentos, fls. 18/102.Deferido o pedido de cautelar de suspensdo da
exigibilidade do desconto de 10% do valor do beneficio percebido pela da autora (pensdo por morte) e deferido o
pedido de justiga gratuita (fls. 105/106).Copia dos PAs as fls. 127/147 (NB 121.061.196-9), 149/187 (NB
129.637.968-7) ¢ as fls. 189/335 (NB 130.865.505-0) E o relatério. Decido.Citado, o réu ofereceu contestagio (fls.
338/349).Réplica fls. 355/358. E o relatorio. Decido.Por ser matéria de ordem publica, de oficio, passo a analise
da decadéncia e prescri¢do, nos termos do art. 295, IV, do Codigo de Processo Civil.A Lei n. 8.213/91, em sua
redac@o original, definiu no artigo 103 apenas prazo prescricional das prestagdes nao pagas. O mencionado
dispositivo foi alterado pela Lei n. 9.528, de 10 de dezembro de 1997, instituindo-se prazo decadencial de 10 (dez)
anos para a ac¢do de revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do
recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo
indeferitoria definitiva no ambito administrativo. Posteriormente, por for¢a da Lei n. 9.711, de 20 de novembro de
1998, este prazo foi reduzido para 5 (cinco) anos e, posteriormente, alterado para dez anos nos termos da Lei n.
10.839/04.Assim, considerando que o indeferimento do pedido de beneficio relativo ao numero 121.061.196-9
ocorreu em 19/07/2001, conforme documento anexo, extraido do Sistema Plenus, cujo documento passa a fazer
parte desta sentenga, reconheco, de oficio, o decurso do prazo decadencial para a revisdo do ato indeferitorio do
referido beneficio.Com fundamento no artigo 103 da Lei n.° 8.213/91, originalmente em seu caput e depois, com a
alteragdo procedida pela Lei n.° 9.528, de 10 de dezembro de 1977, no paragrafo tnico, e ainda, com arrimo em
reiterada jurisprudéncia dos tribunais patrios, reconhego a prejudicial de mérito, qual seja, a prescri¢do das
eventuais diferencgas ndo pagas relativas as prestagdes anteriores ao qiliingiiénio que precede o ajuizamento do
vertente feito relativo ao beneficio n. NB 129.637.968-7.Mérito:Passo a analise por ordem logica dos pedidos
remanescentes.a) Tempo rural - 26/02/1954 a 04/08/1981:0s documentos com que pretende a autora comprovar
seu tempo de trabalho rural foram juntados as fls. 21/76, os mesmos juntados nos procedimentos administrativos
em que pleiteou o beneficio de aposentadoria por idade (rural).As copias da CTPS (fl. 23), do CIC e do Titulo
Eleitoral (fl. 24) ndo trazem qualquer informagdo a respeito da atividade rural da autora no periodo. De outro lado,
foram expedidos apos 04/08/1981.No documento de fl. 46 e 46, verso (Carteirinha expedida por sindicato de
trabalhadores rurais), expedida em 03/02/1997, consta que a autora tinha a profissdo de lavradora. No documento
de fl. 49 ha informac@o da condi¢do de lavradora da autora, entretanto, ndo consta data de emissdo do documento.
No documento de fl. 50, expedido em 23/04/1992, consta que a autora era lavradora e contribuiu para com o
Sindicato até fevereiro de 2003 (fls. 50, verso / 52). Na Certiddo de Casamento (fl. 25), esta expresso que a autora
tinha como profissdo a de doméstica na ocasido em que se casou com o Sr. Custodio de Oliveira Lopes
(26/02/1954), cuja profissdo era a de lavrador. Pelos documentos de fls. 27 e 53/56 extrai-se que a autora, na
época em que seu marido adquiriu propriedade rural de 78 ha (23/07/1960), ainda ostentava a qualidade de
doméstica.Os documentos de fls. 57/76 apenas comprovam a titularidade do imovel e os recolhimentos de
imposto (ITR).Assim, ndo ha inicio, razoavel, de prova material que autorize, sem a complementacdo de prova
testemunhal, o reconhecimento de atividade rural da autora no periodo de 26/02/1954 a 04/08/1981.b)
Aposentadoria por idade (NB 129.637.968-7):Na peti¢do inicial, a autora alega que o seu tempo de labor rural
compreendido entre 05/08/1981 a 18/02/2003 ja foi reconhecido pelo réu.Em relagdo a aposentadoria por idade
(rural), na contestagdo, o réu limitou-se a colacionar a legislagdo de regéncia.Analisando o processo
administrativo, verifico que a autora forneceu diversos documentos ao réu para comprovar a sua atividade rural
(fls. 152/183), submetendo-se, inclusive, a entrevista realizada pela autarquia (fl. 184/185).A respeito da
comprovagdo do tempo de servigo rural dispde o 3°, do art. 55, da Lei n.° 8.213/91: 3° A comprovagdo do tempo
de servigo para os efeitos desta Lei, inclusive mediante justificacdo administrativa ou judicial, conforme o
disposto no art. 108, s6 produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, ndo sendo admitida prova
exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forga maior ou caso fortuito, conforme disposto no
Regulamento.Por seu turno, o art. 48 do referido diploma legal dispunha que a aposentadoria por idade sera
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devida, ao trabalhador rural ( 1°), que completar 60 (sessenta) e 55 (cinqiienta e cinco) anos de idade,
respectivamente, homens e mulheres, devendo comprovar o efetivo exercicio de atividade rural, ainda que de
forma descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, por tempo igual ao niimero
de meses de contribui¢io correspondente a caréncia do beneficio pretendido ( 2°).Pelo documento de fl. 186
(Termo de Homologagao da Atividade Rural), ndo impugnado, foi homologado o tempo da autora na categoria de
trabalhadora rural - trabalhadora /proprietaria no periodo de 05/08/1981 a 18/02/2003.Assim, resta incontroverso,
no presente feito, a qualidade de trabalhadora rural da autora no referido periodo.No que pese a falta de
apontamento especifico, na contestacdo e no procedimento administrativo, do motivo pelo qual ndo foi
considerado o tempo homologado de atividade rural da autora para efeito de concessdo da aposentadoria pleiteada
(05/08/1981 a 18/02/2003), pelo conjunto probatério carreado aos autos, verifico que ha indicagdo nos
documentos de fls. 57/76 que haveria na propriedade da autora, trabalho assalariado.Especificamente no
documento de fl. 69 (ITR de 1991), ha apontamento de empregado assalariado.Entretanto, de forma esclarecedora,
na Certidao de fl. 75, expedida pelo INCRA, ndo impugnada, no periodo entre 1978 a 1992 néo havia assalariado
permanente na propriedade, apenas contando com a presenca de um assalariado enventual/temporario. Na
Certidao de fl. 76, para o ano de 2001, ndo havia qualquer espécie de assalariado. O art. 106 dispde que a
comprovacdo do exercicio de atividade rural sera feita, alternativamente, por meio de, entre outras, declara¢ao
fundamentada de sindicato que represente o trabalhador rural ou, quando for o caso, de sindicato ou colonia de
pescadores, desde que homologada pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS (inciso III) e comprovante de
cadastro do Instituto Nacional de Colonizac¢do e Reforma Agraria - INCRA, no caso de produtores em regime de
economia familiar (inciso IV).J4 o 1o do inciso VII do art. 11 dispde que, entende-se como regime de economia
familiar a atividade em que o trabalho dos membros da familia ¢ indispensavel a propria subsisténcia e ao
desenvolvimento socioecondmico do nucleo familiar e é exercido em condi¢des de mutua dependéncia e
colaborac¢@o, sem a utilizagdo de empregados permanentes;No presente caso, no imével da autora, conforme
Certidao de fl. 75, havia empregado assalariado enventual/temporario, com auséncia de empregado
permanente.Assim, resta evidente de que a autora se enquadra como segurada especial (atividade rural) exercendo
atividade rural em regime de economia familiar.Passo a analise do preenchimento dos requisitos a luz da
legislagdo vigente quando a autora havia completado 55 anos de idade (25/04/1978).Pelo tempo homologado pelo
réu (05/08/1981 a 18/02/2003), na data em que completou 55 anos de idade, a autora ainda nio havia se iniciado
na atividade rural, ocorrendo apenas em 05/08/1981, quando ja havia alcangado a idade de 58 anos incompletos de
idade.Quanto ao periodo de caréncia, dispde o art. 142 da Lei 8.213/91, in verbis:Art. 142. Para o segurado
inscrito na Previdéncia Social Urbana até 24 de julho de 1991, bem como para o trabalhador e o empregador rural
cobertos pela Previdéncia Social Rural, a caréncia das aposentadorias por idade, por tempo de servigo e especial
obedecera a seguinte tabela, levando-se em conta o ano em que o segurado implementou todas as condigdes
necessarias a obtengdo do beneficio: (Artigo e tabela com nova redacdo dada pela Lei n® 9.032, de 1995)
(grifei)Ano de implementagao das condi¢cdes Meses de contribuigdo exigidos1991 60 mesesAssim, nos termos da
legislacdo vigente, resta verificar se a autora, na data de entrada do requerimento (21/05/2003), havia
implementado os requisitos, idade, caréncia e o exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, no
periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio.A idade restou comprovada. Nascida aos
25/04/1923 (fl. 19), na data de entrada do requerimento (21/05/2003), a autora contava com mais de 80
anos.Baseado no periodo homologado pelo INSS, ¢é certo que na data de entrada em vigéncia da Lei 8.213/91
(25/07/1991) a autora ja ostentava a qualidade de trabalhadora rural desde 1981 ¢ ja contava com 9 anos, 11 meses
e 19 dias, correspondente a 120 meses de contribui¢des. Destarte, o requisito caréncia ja estava plenamente
atendido, pois necessitaria de apenas 60 meses em 25/07/1991.Atividades profissionais coef. Esp Periodo Fls.
Comum Especial admissio saida autos DIAS DIAS 05/08/81 24/07/91 3.589,00 - Correspondente ao numero de
dias: 3.589,00 - Tempo comum / Especial : 9 11 19 0 0 0 Tempo total (ano / més / dia : 9 ANOS 11 meses 19
diasNa data do requerimento ja contava com 21 anos, 6 meses ¢ 13 dias, correspondente a 259 meses.Atividades
profissionais coef. Esp Periodo Fls. Comum Especial admissdo saida autos DIAS DIAS 05/08/81 18/02/03
7.753,00 - Correspondente ao niimero de dias: 7.753,00 - Tempo comum / Especial : 21 6 13 0 0 0 Tempo total
(ano / més / dia : 21 ANOS 6 meses 13 diasAssim, resta comprovada a caréncia exigida em lei.Quanto ao
exercicio da atividade rural, ainda que de forma descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento
do beneficio, tem-se que, requerido em 21/05/2003, a autora comprovou o exercicio até 18/02/2003, portanto,
resta comprovado referido requisito.Destarte, reconhego o direito da autora na obtenc¢do do beneficio pleiteado.c)
Isencdo na devolucdo dos valores recebidos indevidamente em relacdo ao beneficio assistencial n. 130.865.505-
0:Nesta questdo, a autora ndo discute a ilegalidade na cessac¢@o do beneficio. Pretende que lhe seja reconhecido o
direito de ndo devolver o que recebeu com fundamento, primeiro, que a concessdo derivou de erro da propria
autarquia, ndo havendo ma-fé em sua obtengdo e segundo, pela irrepetibilidade de valores recebidos de boa-fé e
por se tratar de verba alimentar.E certo que a jurisprudéncia do STF (AI-AgR 849529, AI-AgR 746442), do STJ
(AGA 201001092581) e dos Tribunais Regionais Federais vem se manifestando, diante do principio da
irrepetibilidade ou da ndo-devolugdo dos alimentos, no sentido da impossibilidade de repeticdo dos valores
recebidos de boa-fé pelo segurado, dado o carater alimentar das prestagdes previdenciarias.Entretanto, no presente
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caso, nao se esta diante de apenas de recebimento, de boa-fé, de valores recebidos por erro na concessdo do
beneficio assistencial a autora, que, em tese, afastaria a aplica¢do do inciso II do art. 115 da Lei n. 8.213/91.A
autora foi reconhecido, neste feito, o direito a obteng¢do de aposentadoria por idade (rural) desde a data do
requerimento (NB 129.637.968-7 - 21/05/2003).Assim, trata-se de incompatibilidade e impossibilidade de
cumulagdo de dois beneficios de mesma titularidade, aposentadoria por idade com beneficio assistencial regido
pela Lei n. 8.742/93 (LOAS).Destarte, resta evidente a obrigagdo da autora na devolugio dos valores que,
indevidamente, recebeu a titulo de beneficio assistencial, devendo ser compensados com os créditos relativos ao
beneficio de aposentadoria por idade, ora reconhecido.Neste sentido:PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL
CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. AGRAVO. DECISAO MONOCRATICA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE OU ABUSO DE PODER. IRREPETIBILIDADE DE VALORES RECEBIDOS A TITULO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REGRA NAO ABSOLUTA. ARTIGO 115, II, DA LEI 8.213/91.
MORALIDADE ADMINISTRATIVA. PROIBICAO DO ENRIQUECIMENTO ILICITO. REDISCUSSAO DE
MATERIA JA DECIDIDA. 1- O artigo 557 do Céodigo de Processo Civil consagra a possibilidade de o recurso
ser julgado pelo respectivo Relator. 2- Segundo entendimento firmado nesta Corte, a decisdo do Relator ndo deve
ser alterada quando fundamentada e nela ndo se vislumbrar ilegalidade ou abuso de poder que resulte em dano
irreparavel ou de dificil reparagdo para a parte. 3- A decisdo agravada abordou todas as questdes suscitadas e
orientou-se pelo entendimento jurisprudencial dominante. Pretende o agravante, em sede de agravo, rediscutir
argumentos ja enfrentados pela decisio recorrida. 4- Apesar da natureza alimentar, nem todo caso de recebimento
indevido de beneficio ¢ irrepetivel, havendo casos em que nédo € possivel afastar a incidéncia do disposto no artigo
115,11, da Lei n° 8.213/91. 5- Diferente é a hipdtese do segurado que recebe valores, por exemplo, em antecipagdo
dos efeitos da tutela e apds o pedido € julgado improcedente, daquele que percebe beneficios inacumulaveis. 6- Ha
o dever de devolugdo das rendas mensais indevidas aos cofres publicos, e o INSS tem o dever de cobra-las, sob
pena de ofensa ao principio da moralidade administrativa (artigo 37, caput, da CF) e da proibigdo do
enriquecimento sem causa. 7- Agravo desprovido. Decisdo mantida.(AMS 00068858020104036104, JUIZ
CONVOCADO RODRIGO ZACHARIAS, TRF3 - NONA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:23/08/2012
..FONTE REPUBLICACAO:.)Pelo exposto, julgo, parcialmente, procedentes os pedidos da autora, resolvendo-
lhes o mérito, a teor do art. 269, I do CPC para:a) Reconhecer o direito da autora na obtengdo do beneficio de
aposentadoria por idade (rural) e condenar o réu a implanta-lo, desde a data do requerimento administrativo
(21/05/2003), bem como ao pagamento dos valores em atraso, a partir de 20/04/2007 (parcelas nédo prescritas), até
a sua efetiva implantacéo, devidamente corrigidos na forma do Provimento 64/2005, acrescido de juros de 0,5%
ao més a teor do art. 1°-F da Lei n. 9.494/97;b) Julgar improcedente o pedido de reconhecimento de atividade
rural no periodo de 26/02/1954 a 04/08/1981, bem como o pedido de ndo ressarcimento, ao réu, dos valores
obtidos indevidamente através do beneficio assistencial n. n. 130.865.505-0.c) Verificada a presenca da
verossimilhanc¢a das alegagdes da autora, porquanto, procede seu pedido de mérito, bem como da urgéncia do
provimento em face da natureza alimentar dos beneficios previdenciarios, concedo, a requerimento, a antecipacao,
parcial, dos efeitos da tutela. Oficie-se ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS para que implante o
beneficio da autora, no prazo de 30 (trinta) dias, devendo a autoridade administrativa comunicar a este Juizo o
cumprimento desta ordem. Com fundamento no artigo 461, 4.° do CPC, imponho ao Réu multa de R$ 50,00
(cinqiienta reais) por dia de atraso para o caso do descumprimento do prazo retro estabelecido. As verbas em
atraso, depois de compensados os débitos da autora relativos ao beneficio n. 130.865.505-0, deverdo aguardar o
transito em julgado desta sentenga, sujeitando-se ao determinado no artigo 100 da Constituigdo Federal;d)
Mantenho a suspensio da exigibilidade do desconto de 10% do valor do beneficio percebido pela da autora
(pensdo por morte), até a efetiva compensacio com os créditos provenientes do beneficio de aposentadoria por
idade.Em vista do Provimento Conjunto n°. 69/2006 da Corregedoria-Geral ¢ Coordenadora dos Juizados
Especiais Federais da 3* Regido passo a mencionar os dados a serem considerados para implantagdo do beneficio
da autora: Nome do segurado: Maria Antonio FranciscoBeneficio concedido: Aposentadoria por IdadeData de
Inicio do Beneficio (DIB): 21/05/2003Data inicio pagamento: 20/04/2007 Ante a sucumbéncia reciproca, cada
parte arcara com os honorarios de seus patronos.Sem custas ante a isen¢do que goza a autarquia ré ¢ o deferimento
dos beneficios da justiga gratuita & autora. Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdigdo. P. R. L.

MANDADO DE SEGURANCA

0002758-28.2012.403.6105 - EDVALDO JOSE EMACULADO(SP220701 - RODRIGO DE CREDO) X
GERENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM CAMPINAS - SP

Cuida-se de mandado de seguranga com pedido liminar impetrado por EDVALDO JOSE EMACULADO,
qualificado na inicial, contra ato do GERENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM CAMPINAS-
SP, para que sejam liberadas as parcelas do seguro-desemprego. Com a inicial, vieram documentos, fls. 11/35.A
apreciacio do pedido liminar foi diferida para apos a vinda das informagdes, fl. 38.As fls. 52/55, a autoridade
impetrada informou que, apds pesquisa efetuada no sistema do seguro-desemprego, teria sido apurada a existéncia
de uma notificagdo de restitui¢do de parcela do requerimento de um beneficio anterior, o que teria gerado a
suspensdo do pagamento do seguro-desemprego; no entanto, informou também que ja havia sido feita a restitui¢ao
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da parcela indevida e que, devido a substitui¢do do sistema nacional do seguro-desemprego, efetuado pelo
Ministério do Trabalho e Emprego, teria ocorrido falha na migra¢ao dos dados para o novo sistema. Afirma ainda
que ja estariam sendo tomadas medidas para regularizac¢do do sistema.O pedido liminar foi deferido as fls. 56/57,
para determinar a liberagdo do seguro-desemprego ao impetrante, no prazo de 10 (dez) dias.A autoridade
impetrada foi cientificada da decisdo de fls. 56/57 em 02/05/2012, fls. 65/66.0 impetrante, em 23/05/2012, fls.
69/71, comunicou que ainda ndo havia recebido as parcelas do seguro-desemprego, apesar da deciséo de fls.
56/57.A fl. 72, foi proferida a r. decisdo que determinou a autoridade impetrada que comprovasse, no prazo de 48
(quarenta e oito) horas, a liberagdo do seguro desemprego do impetrante, sob pena de multa diaria de R$ 100,00
(cem reais), revertida em seu favor.Em 30/05/2012, fl. 76, a autoridade impetrada apresentou oficio, solicitando a
informagdo do niimero do PIS do impetrante, para que pudesse prestar as informagdes requeridas.A fl. 77, foi
proferida a decisdo que determinou a intimagdo da autoridade impetrada acerca do numero do PIS do impetrante e
para que comprovasse a liberagdo do beneficio, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, sob pena de multa diaria de
R$ 1.000,00 (um mil reais), a contar da data de sua intimagdo. Na referida decisdo, foi também determinado que,
em face da ma-fé da autoridade impetrada, a multa didria fixada a fl. 72 incidiria a partir do término do prazo
concedido da liminar de fls. 56/57.A autoridade impetrada foi cientificada da decisdo de fl. 77 em 13/06/2012, fl.
85, e informou, as fls. 87/88, que as parcelas referentes ao seguro-desemprego do impetrante seriam liberadas em
26/06/2012.0 Ministério Publico Federal, as fls. 91/92, opinou pela concessdo da seguranca.A Unido, as fls.
94/97, interpds agravo retido em relagdo a decisdo de fl. 77.0 impetrante apresentou contraminuta, as fls. 101/104,
e, a fl. 105, requereu a aplicacdo das multas conforme decisoes de fls. 72 e 77.A Unido, a fl. 107, insurgiu-se em
relacdo ao pedido de fl. 105. E 0 necessario a relatar. Decido.Pretende o impetrante, no presente feito, a liberagao
das parcelas do seguro-desemprego, tendo a autoridade impetrada informado que, apds as regularizagdes devidas,
o atraso teria decorrido por falhas no sistema de dados, fato que ndo se atribui ao impetrante.Importante
considerar, conforme ja ressaltado as fls. 56/57, o carater alimentar do seguro-desemprego, em face da perda
salarial do trabalhador demitido sem justa causa.Assim, considerando os principios que devem reger a
Administragdo Publica, em especial o da eficiéncia e o da razoabilidade, confirmo a decisdo de fls. 56/57 e
CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o mérito, na forma do inciso I do artigo 269 do Codigo de Processo
Civil, para determinar a libera¢ao do seguro-desemprego do impetrante.Em relagdo a multa fixada as fls. 72 e 77,
observo que a autoridade impetrada foi cientificada da decisdo de fls. 56/57 em 02/05/2012, fls. 65/99, da r.
decisdo de fl. 72 em 01/06/2012, fl. 78, e da decisdo de fl. 77 em 13/06/2012, fl. 85.E, as fls. 87/88, em
22/06/2012, a autoridade impetrada informou que a previsdo para liberagdo dos valores devidos ao impetrante
ocorreria apenas em 26/06/2012.Ressalte-se que a decisdo de fls. 56/57 determinara a liberagdo do seguro-
desemprego do impetrante no prazo de 10 (dez) dias; a r. decisdo de fl. 72, por sua vez, fixara o prazo de 48
(quarenta e oito) horas; e, por fim, a decisdo de fl. 77, o prazo de 24 (vinte e quatro) horas, prazos esses que nao
foram cumpridos pela autoridade impetrada.Assim, condeno a Unido ao pagamento de multa diaria de R$ 100,00
(cem reais) de 14/05/2012 até 14/06/2012, e de R$ 1.000,00 (um mil reais), de 15/06/2012 até a data da efetiva
liberacdo dos valores devidos ao impetrante a titulo de seguro-desemprego.Condeno ainda a Unido a restitui¢do
dos valores recolhidos pelo impetrante a titulo de custas processuais. Nao sdao devidos honorarios advocaticios,
nos termos do artigo 25 da Lei n® 12.016/2009.Dé-se vista ao Ministério Publico Federal.Sentenga submetida ao
reexame necessario.P.R.1.O.

0012579-56.2012.403.6105 - MARIA ILDA CLEMENTE RINCHA(SP119900 - MARCOS RAGAZZI) X
GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS - SP

Trata-se de mandado de seguranga com pedido liminar impetrado por Maria Ilda Clemente Rincha, qualificada na
inicial, contra ato do Gerente Executivo do INSS em Campinas/SP, com objetivo de que o pagamento do
beneficio n. 41/137.396.691-0 continue sendo regularmente creditado em sua conta bancaria. Ao final, pretende a
anulacdo do ato administrativo de cessagdo, restabelecendo-se o beneficio previdenciario em definitivo.Noticia a
impetrante que em meados de 2006 requereu e obteve o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo,
passando a recebé-lo a partir de 06/2006. Assevera que em 03/11/2009 recebeu notificacdo da autoridade
impetrada comunicando indicio de irregularidade na inser¢@o do periodo de 29/10/1970 a 16/01/1973 (empresa
Univest SA, Distribuidora Nacional de Titulos), bem como na inser¢do de guias dos periodos de 07/74 a 04/78 e
de 11/81 a 10/84 sem a devida comprovagdo e que sem referidos vinculos ndo teria a impetrante o tempo minimo
exigido para concessdo da aposentadoria. Aduz que, diante do desaparecimento e/ou extravio do processo
originario nas dependéncias do posto, ndo seria possivel reapresentar todos os documentos comprobatorios
(CTPS, carnés, guias de recolhimento, etc), na medida em que foram entregues e retidos pelo proprio INSS no ato
de protocolizagdo do requerimento do beneficio e se encontram encartados no processo administrativo
extraviado.Argumenta ser responsabilidade do INSS a guarda do processo de concessdo extraviado nao lhe
cabendo o 6nus de fazer nova comprovagao dos elementos do momento da concessdo, retratados na carta de
aposentagdo. Contudo, a defesa e os recursos foram negados, sendo determinado o cancelamento da
aposentadoria.Para demonstragdo da violagdo do seu direito, a impetrante socorre-se da propria regularidade da
concessao do beneficio previdenciario atestada na carta de aposentagdo, assinalando que, no processo originario,
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comprovou os vinculos e periodos suficientes para a concessio.Sustenta violagdo aos principios constitucionais do
contraditério e ampla defesa em atribuir o 6nus da prova a impetrante, na medida em que, antes de mais nada,
teria que enfrentar o 6nus de sua negligéncia quanto ao extravio do processo originario da concessao da
aposentadoria. Ainda que disponibilizadas as vias administrativas defensivas e recursais, ndo restou enfrentada a
questdo da responsabilidade da autoridade impetrada quanto ao extravio do processo administravio originario em
suas dependéncias.Entende que eleger e bater-se somente na falta da apresentagdo de um Termo de Retengdo, que
diga-se sequer recorda-se ter sido ou ndo entregue a Impetrante ao tempo que requereu o beneficio, ndo basta e
ndo pode ser considerado de maior valoragdo do que o contido no proprio processo administrativo originario
extraviado, nem tampouco, ao certificado pelo proprio ato administrativo da Carta de Aposentagdo. Por fim, argui
que nenhuma irregularidade foi comprovada no quadro probatério da reconstituigdo.E o relatorio. Decido.Defiro
os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.Conforme decisgo de fls. 156/157, a 1* CAJ negou provimento ao
recurso administrativo da impetrante tendo em vista a auséncia de comprovagao de vinculo empregaticio com a
empresa Univest S.A no periodo de 29/10/1970 a 16/01/1973 (empresa Univest S.A), bem como das guias de
recolhimento a Previdéncia Social no periodo de 07/74 a 09/75 e dos carnés de contribui¢des do periodo de 10/75
a 04/78 e de 11/81 a 10/84, tendo sido esgotada a via administrativa (fl. 153). Assim, ainda que, num primeiro
momento, tenha a autarquia considerado referidos periodos na concessao, ela, revendo seus atos, houve por bem
refazer a contagem, excluindo os periodos ndo comprovados. Tal revisdo de oficio ¢ um poder dever da
administragdo publica que deve zelar pela legalidade de seus atos. Nao ha provas de ilegalidade ou nulidade dessa
decisdo revisional, porquanto teve a impetrante a possibilidade de exercer seu direito a ampla defesa e provar os
fatos de seu interesse. A Lei de regéncia do Mandado de Seguranga, em seu artigo 7°, inc. III, prevé a
possibilidade de o juiz, ao despachar a peti¢do inicial, suspender o ato que deu motivo ao pedido, quando for
relevante o fundamento e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja deferida ao final.Por
outro lado, a Constitui¢do Federal, no seu artigo 5°, inciso LXIX, assegura: conceder-se-4 mandado de seguranga
para proteger direito liquido e certo nao amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel pela
ilegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica, no exercicio de atribuigdes do
Poder Publico (grifo nosso).Cabe ao juiz analisar se estdo ou ndo presentes 0s pressupostos processuais € as
condigdes da agdo. Vejamos.No caso em tela, ndo esta presente o requisito ou condi¢do especial da agéo
mandamental, qual seja, a prova do direito liquido e certo.A divida quanto a posse dos documentos eventualmente
retidos pela autoridade impetrada ndo restou provada de plano.O direito do impetrante deve ser de tal modo
evidente, que possa ser provado de plano, documentalmente. E, portanto, matéria de fato que deve ser objeto de
prova, a luz do contraditorio, em processo com procedimento adequado.Nao estou a negar, de forma definitiva, a
razdo do Impetrante, mas a afirmar que ante aos fatos trazidos para os autos e pelo procedimento escolhido, ndo ha
como se visualizar o direito liquido e certo do impetrante, que decorreria daqueles, se fossem fatos certos.Assim,
convencido da inexisténcia do direito liquido e certo, denego a seguranga, julgo improcedente o pedido,
resolvendo-lhe o mérito, nos termos do art. 269, I, do CPC.Condeno a impetrante nas custas ja
despendidas.Honorarios advocaticios indevidos (artigo 25 da Lei n® 12.016/2009). Com o transito em julgado,
nada sendo requerido, arquivem-se os autos, com baixa-findo.P.R.1I.

Expediente N° 2889

DESAPROPRIACAQO

0005660-56.2009.403.6105 (2009.61.05.005660-1) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS
PAOLIERI NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E
SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO
FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X IONESO WATANABE X JULIA SHISACO
OKUDA X KOITI WATANABE X SETSUKA TANAKA X HISAHI TANAKA X MARCELO YOSHIO
OKUDA X MARCOS HEIDI OKUDA X MAURICIO YUKIO OKUDA X ELZA SHIROKO WATANABE X
NEUSA TOMOKO WATANABE X LUZIA TIECO SASAKI X ITSUO SASAKI

Nos termos do artigo 28 do Decreto Lei n® 3.365/41, recebo a apelagdo dos réus em seu efeito meramente
devolutivo.Dé-se vista a parte contraria para as contrarrazdes, no prazo legal. Apds, com ou sem manifestagdo,
remetam-se os autos ao E. TRF da 3* Regido, com as nossas homenagens.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0010804-40.2011.403.6105 - APARECIDO SOARES VASQUES(SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se vista as partes dos documentos de fls. 283/291, para manifestacdo, no prazo de dez dias.No mesmo prazo,
devera o autor informar o enderego atualizado da Empresa Union Manten Sulamericana LTDA, tendo em vista a
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certiddo de fls. 279.Com o endereco, expega-se oficio nos termos do oficio 407/2012.Int.

0011399-39.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009660-
31.2011.403.6105) COOPERATIVA AGRO PECUARIA HOLAMBRA(SP072603 - GLAUCO AYLTON
CERAGIOLI E SP100567 - VANDERLEI ALVES DOS SANTOS E SP159556 - ERICA MARCONI
CERAGIOLI E SP275751 - MARIANA DIAMANTINA ALVES DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL
Recebo a apelagdo do autor em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Visto que a parte contraria ja apresentou as
contrarrazdes, remetam-se os autos ao E. TRF da 3* Regido, com as nossas homenagens.Antes porém, intime-se o
autor para requerer o que de direito com relacdo ao recolhimento indevido de custas, conforme certiddo de fls.
599.Caso requeira, autorizo desde ja a restituicdo do valor recolhido as fls. 590. Nos termos do Comunicado n°
22/2012 - NUAJ, intime-se o autor a indicar n°s de banco, agéncia e conta corrente para emissao da ordem
bancaria de crédito, no prazo de 5 dias.Alerto o autor que o CNPJ do titular da conta corrente deve ser idéntico ao
que consta na GRU.Com as informagdes, encaminhem-se os dados necessarios a restituicdo ao SUAR, através do
e-mail suar@jfsp.jus.br.Cumpra-se também o determinado nos autos da agdo cautelar n® 0009660-
31.2011.403.6105 em apenso.Int.

0011934-65.2011.403.6105 - PEDRO VICTORINO DE SOUZA(SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Despacho de fls. 607: J. Defiro, se em termos. DESPACHO DE FLS. 609: J. Defiro, se em termos.

0012231-72.2011.403.6105 - MAGALI ROSA FERRARI(SP287656 - PAULA VANIQUE DA SILVA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP223613 - JEFFERSON
DOUGLAS SOARES) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES) X DARNEI SATIRO RIBEIRO(SP236813 - HUGO LEONARDO MARCHINI BUZZA ROO) X
MARIA DE FATIMA HENRIQUE RIBEIRO(SP236813 - HUGO LEONARDO MARCHINI BUZZA ROO)
Recebo a apelagio da autora em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Dé-se vista a parte contraria para as
contrarrazdes, no prazo legal. Apds, com ou sem manifesta¢do, remetam-se os autos ao E. TRF da 3* Regido, com
as nossas homenagens.Int.

0015608-51.2011.403.6105 - BLUE TEC INDUSTRIAL S/A(SP165417 - ANA CRISTINA DE CASTRO
FERREIRA E SP142452 - JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL X ESTADO DE SAO
PAULO(SP227037 - PABLO FRANCISCO DOS SANTOS)

J. Aguarde-se o decurso do prazo para recurso da Fazenda do Estado de Sdo Paulo. Decorrido tal prazo, os autos
serdo imediatamente remetidos ao TRF. Int.

0016449-46.2011.403.6105 - JAILTON JOSE DA COSTA(SP250097 - ALEXANDRE EUGENIO NAVARRO)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP124143 - WILSON FERNANDES MENDES)

Tendo em vista a interposi¢ao de recurso de apelacdo nos autos em apenso (0016448-61.2011.403.6105), bem
como o transito em julgado destes, desapensem-se estes daqueles.Antes, porém, cumpra-se a determinagdo de
traslado contida na sentenga (fls. 106v).Nada sendo requerido pelo autor nestes autos, intime-se a CEF a recolher
as custas processuais a que foi condenada.Recolhidas as custas, remetam-se os autos ao arquivo.Do contrario,
tornem os autos conclusos.Int.

0009393-25.2012.403.6105 - MARCIA VALERIA SICILIANO PIRES(SP183611 - SILVIA PRADO
QUADROS DE SOUZA CECCATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro o prazo de 5 dias para requerimento de esclarecimentos complementares.Apds, conclusos para novas
deliberagdes.Aguarde-se a audiéncia designada para 07/11/2012, as 16:30 horas.Int. DESPACHO DE FLS.
194:Intime-se a AADJ para informar sobre o cumprimento da deciséo de fls. 34/35v, no prazo de 48 horas.
Instrua-se o email com copia da referida decisdo, do email de fls. 37, do despacho de fls. 183 e do presente
despacho.Arbitro multa diaria no valor de R$ 50,00, pelo descumprimento da decisdo, a partir do recebimento do
email acima referido, a ser revertida em beneficio do autor.Int.

0012079-87.2012.403.6105 - JUCILEIA DE SOUZA LIMA(SP244822 - JUCILEIA DE SOUZA LIMA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Tratando-se de acdo cujo valor ndo excede a 60 salarios minimos, bem como, presentes os demais requisitos para
o processamento e julgamento do feito pelo Juizado Especial Federal Civel em Campinas - SP, resta caracterizada
a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar a presente acdo.Remetam-se os presentes autos ao
Juizado Especial Federal de Campinas, com baixa - findo.Int.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0004852-80.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
KLINGER MIGUEL DE OLIVEIRA(SP119091 - CONCEICAO PARRA QUECADA)

Mnifeste-se a CEF sobre a impugnacdo de fls. 99/352, no prazo de 10 dias.Decorrido o prazo, com ou sem
manifestacdo, facam-se os autos conclusos para decisdo da impugnagao.Int.

0011668-78.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
GISLENE DE FATIMA DA SILVA ME X GISLENE DE FATIMA DA SILVA

Recebo os valores bloqueados as fls. 78/79 como penhora.Intimem-se pessoalmente as executadas, na pessoa de
Gislene de Fatima da Silva para, querendo, apresentar impugnacdo no prazo de 15 dias, nos termos do art. 475, J,
paragrafo primeiro do CPC.Sem prejuizo do acima determinado, e, tendo em vista que o valor bloqueado foi
inferior ao valor da divida, bem como a existéncia de bens mdveis ja penhorados nestes autos, indefiro o pedido
de prazo da CEF para diligéncias visando a localizagdo de bens em nome das executadas, devendo, no prazo de 10
dias, requerer o que de direito em relagdo aos bens penhorados as fls. 58/59, sob pena do desconstitui¢ao da
referida constrigdo.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0607785-31.1998.403.6105 (98.0607785-7) - LUIZ ANTONIO FERNANDES VALENTE(SP103364 -
FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO E SP138647 - ELIANE PEREIRA SANTOS TOCCHETO) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP(Proc. 421 - JOEL MARTINS DE BARROS)
Considerando a informagao de fls. 490, de que o PA n° 10830.009227/2003-52 encontra-se no Conselho
Administrativo de Re ursos Fiscais, cabe a Unido Federal a requisi¢do de copias do referido PA aquele
o6rgdo.Concedo a Unido Federal o prazo de 20 dias para juntada da copia do procedimento administrativo acima
referido. Com a juntada, retornem os autos a Contadoria.Int.INF. SEC. FLS. 1186: Certifico, com fundamento no
art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicaggo desta certiddo, ficardo as partes intimadas acerca de fls.
1185, para que, querendo, se manifestem.

EXECUCAQO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0005952-51.2003.403.6105 (2003.61.05.005952-1) - EMERSON IMPERATO X EMERSON
IMPERATO(SP172779 - DANIELLA DE ANDRADE PINTO REIS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1746 -
WALESKA DE SOUSA GURGEL) X EMERSON IMPERATO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Ciéncia ao interessado de que os autos encontram-se desarquivados.Nada sendo requerido no prazo de 10 dias,
retornem os autos ao arquivo.Int.

0000725-65.2012.403.6105 - JOSE SEBASTIAO DA VEIGA - ESPOLIO X MARIA DE FATIMA DANIEL X
ANTONIO CELSO DA VEIGA X FRANCISCO CARLOS DA VEIGA(SP153313A - FERNANDO RAMOS
DE CAMARGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X JOSE SEBASTIAO DA
VEIGA - ESPOLIO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Diga o INSS se tem interesse no cumprimento espontaneo do decisum, no prazo de 20(vinte) dias, findos os quais
deverd a parte autora ser intimada, na forma do artigo 162, 4° do CPC, a requerer o que de direito.Nos termos da
Instrugdo Normativa n° 04 de 08/06/2010 do Conselho da Justica Federal e da Resolu¢dao n° 230 de 15/06/2010 do
TREF/3%* Regido, deverd também o INSS informar sobre a existéncia de débitos com a Fazenda Publica, para os
efeitos da compensagao prevista nos paragrafos 9° e 10° do artigo 100 da Constituicdo Federal, no prazo de 30
dias.Assevero que a auséncia de manifestacdo do INSS serd interpretada como inexisténcia de débitos do
exeqiiente perante a Fazenda Publica.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0008413-88.2006.403.6105 (2006.61.05.008413-9) - GENY HATAB - ESPOLIO X GENY HATAB - ESPOLIO
X SANDRA MARA MORAES SCARPINI X GUILHERME HATAB X SANDRA MARA MORAES
SCARPINI(SP169678 - JULIANA RITA FLEITAS E SP117468 - MOACIR CAPARROZ CASTILHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP173790 - MARIA HELENA
PESCARINI E RJ145927 - RAUL DE CASTRO BARRETO FILHO)

Intime-se o Sr. Guilherme Hatab a, no prazo de 10 dias, informar em qual conta do Banco do Brasil deve ser
depositada a quantia a que lhe pertence, bem como comprovar, mediante documento habil, que referida conta ¢ de
sua titularidade.Cumprida a determinag@o supra, expega-se o respectivo alvara, devendo o mesmo ser entregue a
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CEF mediante oficio, determinando-se que o valor nele constante seja depositado na conta indicada e de
titularidade de Guilherme Hatab CPF n°® 006.298.477-20, e, autorizo desde ja, que as taxas bancarias
eventualmente existentes sejam descontadas do valor que o mesmo tem a receber.Comprovado o cumprimento dos
dois alvaras a serem expedidos, fagam-se os autos conclusos para sentenga de extingdo da execugdo em relagédo a
Sandra Mara Moraes Scarpini e Guilherme Hatab.Int.

0005277-10.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
G E FERRARI PRESTACAO DE SERVICOS EM PORTARIA LTDA X DAIANE FERRARI
COUTO(SP159123 - GLAUCO GUMERATO RAMOS) X ROMILDA RAMOS GERVILHA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X G E FERRARI PRESTACAO DE SERVICOS EM PORTARIA LTDA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X DAIANE FERRARI COUTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ROMILDA
RAMOS GERVILHA

Aguarde-se a decisdo a ser proferida na excegdo de incompeténcia 0011809-63.2012.403.6105.1nt.

0006643-84.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
VIVIAN CRISTINA DE MENEZES EUGENIO KAULING(SP166977 - DIRCEU QUINALIA FILHO E
SP159253 - HENRIQUE SHIMABUKURO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X VIVIAN CRISTINA DE
MENEZES EUGENIO KAULING

Recebo o valor bloqueado as fls. 128/129 como penhora. Intime-se o executado, na pessoa de seu advogado, para,
querendo, apresentar impugnacao no prazo de 15 dias, nos termos do art. 475, J, paragrafo primeiro do CPC.FL.
125: defiro o prazo, conforme requerido.Int.

9° VARA DE CAMPINAS

Expediente N° 932

ACAO PENAL

0012083-03.2007.403.6105 (2007.61.05.012083-5) - JUSTICA PUBLICA X RENATO GUIMARAES
MALVAZZI0O(SP237732 - JOSE RAIMUNDO SOUSA RIBEIRO) X CARLOS DA MOTA E SILVA
NETO(SP242139B - LUCIANA FERREIRA GAMA PINTO) X PRISCILA MICHELLE MARTINS(SP242139B
- LUCIANA FERREIRA GAMA PINTO) X VALDENIR DE JESUS PIAI X JOSE CARLOS GABASSI
Expecam-se cartas precatorias a fim de deprecar a intimacao do réu da r. sentenca de fls. 547/553: & Subsegdo
Judiciaria de Sdo Paulo no endereco de fls. 320; e ao Foro Distrital de Embu-Guagu no endereco de fls. 435. Em
razdo do transito em julgado em relacdo aos réus Carlos da Mota e Silva Neto e Priscila Michele Martins, fagam-
se as comunicagdes e anotagdes de praxe. TENDO EM VISTA A DEFESA DO REU RENATO G. MALVAZZIO
TER INFORMADO O ENDERECO DA DILIGENCIA NEGATIVA DE FLS. 590, INTIME-A PARA QUE
INFORME ESTE JUiZO, NO PRAZO DE 05 (CINCO) DIAS, O ATUAL ENDERECO DO REU.Apés, tornem
os autos a Defensoria Publica da Unido para cumprimento da determinacéo de fls. 583.

Expediente N° 933

ACAO PENAL

0010806-49.2007.403.6105 (2007.61.05.010806-9) - JUSTICA PUBLICA X JOSE CARLOS MONTEIRO X
RENATO CESAR PIRES(SP284531A - DANIEL PEGURARA BRAZIL)

DESPACHO DE 25/07/2012:Trata-se de ag@o penal instaurada para apurar a responsabilidade do representante
legal da empresa ENGERMO MOLDES DE PRECISAO LTDA., pela pratica, em tese, de crime contra a ordem
tributaria.Considerando que os débitos apurados encontram-se parcelados, o Ministério Publico Federal manifesta-
se as fls. 318 pela suspensdo da pretensdo punitiva e do lapso prescricional.Nos termos do artigo 68 da Lei Federal
n.° 11.941/2009, ACOLHO das razdes ministeriais para determinar a suspensao da pretensao punitiva e do curso
do prazo prescricional. Acautelem-se os autos em Secretaria, devendo ser oficiado a Delegacia da Receita Federal
do Brasil em Sdo Bernardo do Campo/SP para que informe a este Juizo, semestralmente, sobre a regularidade do
parcelamento, até pagamento final ou imediatamente em caso de inadimplemento ou exclusdo do
parcelamento.Com a vinda das informagdes, promova-se vista ao Ministério Publico Federal. Intimem-se.
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Expediente N° 934

ACAO PENAL

0000566-93.2010.403.6105 (2010.61.05.000566-8) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X ANA LAURA
FEITOZA(SP210979 - SUELI APARECIDA FLAIBAM) X JORGE MANUEL DE SOUSA RIBEIRO E
AZEVEDO

1-) F1s.314/315: diante do documento de fls. 315, informando que a acusada devera dar a luz no periodo
compreendido entre 01 e 11 de setembro de 2012, REDESIGNO a audiéncia para o dia 29 de novembro de 2012,
as 14:30 horas. Dé-se baixa na pauta.2-) Intimem-se as partes.

SUBSECAO JUDICIARIA DE FRANCA
2? VARA DE FRANCA

DRA. DANIELA MIRANDA BENETTI
JUIZA FEDERAL TITULAR
WANDERLEI DE MOURA MELO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 2345

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

0001478-95.2012.403.6113 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000007-
44.2012.403.6113) VAREJAO E SUPERMERCADO PATROCINIO LTDA(SP119296 - SANAA CHAHOUD)
X INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -INMETRO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos e declaro extinto o processo com resolu¢do do mérito,
nos termos do inciso I, do artigo 269, do Codigo de Processo Civil. Condeno a parte embargante ao pagamento
dos honorérios advocaticios, que fixo em 10 % (dez por cento) do valor dado a causa, atualizado.Julgo, ainda,
subsistente a penhora efetuada; podendo o processo de execugdo prosseguir em seus ulteriores termos,
imediatamente. Traslade-se copia desta sentenga, juntando-se nos autos em apenso.P.R.I.

0001899-85.2012.403.6113 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000965-
35.2009.403.6113 (2009.61.13.000965-2)) ANDERSON DE PAULA FRANCA-ME. X ANDERSON DE
PAULA(SP150512 - DENISE COIMBRA CINTRA) X FAZENDA NACIONAL

Vistos, etc., Fl. 145: Em sede de juizo de retratagdo mantenho a decisdo agravada por seus proprios e juridicos
fundamentos. Prossiga-se na decisdo de fl. 143. Intime-se. Cumpra-se.

0002274-86.2012.403.6113 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001302-
24.2009.403.6113 (2009.61.13.001302-3)) ANTONIO ALVES DE FARIA(SP118676 - MARCOS CARRERAS)
X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMB E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

Vistos, etc., Abra-se vista ao embargante da impugnag¢do e documento de fls. 33-35, pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Quanto ao requerimento de justica gratuita, considerando que o autor ¢ motorista e que a presungdo de veracidade
alegada de que ¢ juridicamente pobre ndo ¢ absoluta (nesse sentido S.T.J., Ag. Rg. Na MC 7055, Relator Ministro
Antdnio de Padua Ribeiro, Dec. 27.04.2004), determino que o requerente demonstre documentalmente seu
rendimento médio, sendo que apds sera apreciado o pedido de assisténcia judiciaria gratuita. Sem prejuizo,
promova o embargante a regularizagio de sua representagdo processual trazendo aos autos instrumento de
procuracdo. Intime-se.

0002310-31.2012.403.6113 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001846-
46.2008.403.6113 (2008.61.13.001846-6)) K & A REPRESENTACAO COMERCIAL FRANCA
LTDA(SP145395 - LUCIANA FIGUEIREDO A DE OLIVEIRA RAMOS) X FAZENDA NACIONAL
Vistos, etc., Fl. 90: Em sede de juizo de retratagdo mantenho a decisdo agravada por seus proprios e juridicos
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fundamentos. Prossiga-se na decisdo de fl. 87. Intimem-se.

0002312-98.2012.403.6113 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001846-
46.2008.403.6113 (2008.61.13.001846-6)) KARINA CANCILIERI JACOB FERREIRA(SP145395 - LUCIANA
FIGUEIREDO A DE OLIVEIRA RAMOS) X FAZENDA NACIONAL

Vistos, etc., Fl. 93: Em sede de juizo de retratagdo mantenho a decis@o agravada por seus proprios e juridicos
fundamentos. Prossiga-se na decisdo de fl. 90. Intimem-se.

0002351-95.2012.403.6113 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 1400169-
50.1995.403.6113 (95.1400169-9)) DIAS & DIAS IND/ DE CALCADOS LTDA(SP127051 - PAULO SERGIO
DE FREITAS STRADIOTTI) X INSS/FAZENDA

Inicialmente, recebo a peticdo e documentos de fls. 34/134 em aditamento a inicial. Verifico que os presentes
embargos devem ser liminarmente rejeitados, sem apreciagdo de mérito, em relacdo ao coexecutado DJANIR
DIAS, considerando que ja houve oposicdo anterior de embargos a execucdo, consoante decisdo carreada as fls.
88/94 dos autos da agao principal (1400169-50.1995.403.6113). Por outro lado, em razdo da impenhorabilidade
absoluta de bens ser matéria revestida de interesse publico, passivel portanto de conhecimento de oficio pelo
juizo, passo a apreciacdo do pedido de desbloqueio dos ativos financeiros. a) RECEBO OS EMBARGOS em
relacdo a empresa Dias & Dias Industria de Calcados, consoante fundamentado, e DECLARO LIMINARMENTE
EXTINTO O FEITO, sem julgamento de mérito, em virtude de existéncia de coisa julgada, em relagdo ao
embargante DJANIR DIAS, nos termos do art. 269, inciso VI, do Codigo de Processo Civil.b) INDEFIRO o
desbloqueio dos valores mantidos na conta corrente do requerente e, ex officio, DETERMINO a promocao das
medidas necessarias ao desbloqueio da conta poupanga do coexecutado DJANIR DIAS, CPF no. 377.816.778-20,
do valor correspondente a R$ 1.730,97 (fls. 18).c) INDEFIRO o pleiteado efeito suspensivo aos embargos, uma
vez que a embargante DIAS & DIAS INDUSTRIA DE CALCADOS LTDA. nao logrou comprovar que o
prosseguimento do feito executivo poderd manifestamente acarretar grave dano de dificil e incerta reparacao,
conforme preconiza o 1° do artigo 739-A do CPC.Considerando ser a embargante pessoa juridica e diante da
auséncia de demonstracdo documental acerca da impossibilidade de arcar com os encargos do processo, indefiro o
pedido de assisténcia judiciaria gratuita. Por fim, encaminhem-se os autos ao SEDI para exclusdo do coexecutado
DJANIR DIAS do poélo ativo do presente feito. Devera a serventia também proceder a retificagdo da parte
embargada/exequente, ou seja, INSS/FAZENDA NACIONAL no pélo passivo dos presentes embargos e polo
ativo da execugdo fiscal em apenso. Traslade-se copia desta decisdo para os autos da execucao em apenso (n.°
1400169-50.1995.403.6113).Intime-se a embargada para impugna-los no prazo de 30 (trinta) dias (artigo 17, da
Lei 6.830/1980).Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002862-93.2012.403.6113 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003164-
93.2010.403.6113) PAROQUIA SAO VICENTE DE PAULO(SP189438 - ADAUTO DONIZETE DE
CAMPOS) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Vistos, etc.Concedo o prazo de 10 (dez) dias a parte embargante para emendar a inicial, promovendo a
regularizagdo de sua representagdo processual, tendo em vista que a procuragdo de fls. 08 trata-se de copia ¢ a de
fls. 10/11 era valida apenas até o dia 27.10.2011, sob pena de indeferimento, nos termos do paragrafo tinico do art.
284, do Codigo de Processo Civil. Apos, voltem conclusos.Intime-se.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0000696-88.2012.403.6113 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000987-
64.2007.403.6113 (2007.61.13.000987-4)) JOSE ANGELO SCOTTI X STEFANY SCOTTI X DANIELA
SCOTTI(SP140772 - REINALDO TOTOLI) X FAZENDA NACIONAL

...De fato, ndo verifico a contradi¢do apontada considerando que os honorarios sdo devidos, consoante constou no
ultimo paragrafo da sentenga, o qual transcrevo:Desta feita, considerando que a penhora somente ocorreu porque a
parte embargante ndo procedeu ao registro de transmissdo de seu imovel, deve esta suportar os honorarios
advocaticios.Por conseguinte, repiso que nao ha retoque a ser realizado na sentenca, pois que evidente o equivoco
em que incidiu a parte embargante na op¢ao da via eleita para reforma da decisdo impugnada. Em verdade, todos
0s aspectos necessarios para a solugdo fundamentada da lide foram enfrentados, de sorte que eventuais
irresignagdes devem ser dirigidas a Instancia Superior.Com essas ponderagdes, conhego dos embargos, rejeitando-
os, contudo, em seu mérito.P.R.1.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0002421-88.2007.403.6113 (2007.61.13.002421-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP137635 - AIRTON
GARNICA) X CLEUSA MARIA DE OLIVEIRA SOUSA - ME X CLEUSA MARIA DE OLIVEIRA SOUSA
Vistos, etc., Esclareca a exequente seu pedido de fl. 266, uma vez que o valor efetivamente pago (fl. 267) é
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inferior a divida apresentada as fl. 153-159. Intime-se.

0001052-25.2008.403.6113 (2008.61.13.001052-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP196019 -
GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP239959 -
TIAGO RODRIGUES MORGADO) X ALEXANDRE DA SILVA(SP249356 - ADRIANO DOS SANTOS) X
TATIANY DE FATIMA SILVA X RONIVALDO MARTINS DA SILVA

Vistos, etc.,Diante da petigdo de fls. 153, cancelo a audiéncia designada nos autos.Comunique-se a Central de
Conciliagdo.Intimem-se.

EXECUCAO FISCAL

0003503-67.2001.403.6113 (2001.61.13.003503-2) - FAZENDA NACIONAL X A L SENDOR ARTEFATOS
DE COURO LTDA X TANIA APARECIDA DA SILVA(SP181982 - DANIELA LEMOS PEIXOTO) X
WILLIAM DAL SASSO X SEBASTIAO VIEIRA LOPES(SP102039 - RAIMUNDO ALBERTO NORONHA)
Vistos, etc., Tendo em vista que ja houve expedi¢do de mandado de levantamento da penhora (fl. 290), resta
prejudicado o pedido de fl. 291. Por ora, aguarde-se o cumprimento da ordem pelo CRI competente. Intime-se.
Cumpra-se.

0002676-85.2003.403.6113 (2003.61.13.002676-3) - FAZENDA NACIONAL X LOJAS LUANA MATERIAIS
PARA CONSTRUCAO LTDA(SP029472 - EDEVARDE GONCALVES E SP110219 - MARIA DE FATIMA
ALVES BAPTISTA)

I - Face a satisfagdo da obrigagdo pelo pagamento, previsto no inciso I, do artigo 794 do Cédigo de Processo
Civil, julgo extinta a presente execugdo, com fulcro no art. 795 do mesmo Diploma Legal. Intime-se a parte
executada para pagamento de custas, sob pena de inscri¢do na divida ativa, nos termos legais.Expega-se alvara de
levantamento em favor da parte executada do valor que remanesceu na conta judicial vinculada a este
débito.Proceda-se o levantamento de eventual penhora, bem como a baixa na distribui¢do; arquivando-se os autos,
observadas as formalidades legais.II - Por outro lado, no tocante as irregularidades apontadas, mister
distinguir.Efetivamente, esta ndo é a seara adequada para apuracdo do ocorrido e adog@o de providéncias.Registro
apenas que houve deliberado descumprimento da Secretaria as ordentas desta Juiza titular e do Provimento CORE
64 ao remeter os autos a exequente apds juntada de peticdo. Conforme orientagdo ha anos, apos a juntada de
Petigdo a Secretaria deve abrir conclousdo dos autos em 24 (vinte e quatro) horas; o que néo foi feito.Assim,
determino a abertura de expediente administrativo para apuragio dos fatos e adogdo de providéncias; devendo os
servidores responsaveis pelo ato, prestarem informagdes no prazo de 05 (cinco) dias.No tocante as demais
alegagdes do patrono da executada, destaco que no dia dos fatos, os servidores que o atenderam prestaram
informagdes por escrito relatando o ocorrido, inclusive com informagdes diversas das mencionadas pelo referido
advogado, razdo pela qual determino a juntada das mesmas ao expediente administrativo.Publique-se. Registre-se.
Intime-se imediatamente.Cumpra-se imediatamente.

0003534-19.2003.403.6113 (2003.61.13.003534-0) - FAZENDA NACIONAL X LOJAS LUANA MATERIAIS
PARA CONSTRUCAO LTDA(SP110219 - MARIA DE FATIMA ALVES BAPTISTA)

Tendo ocorrido o previsto no art. 794, I, do Codigo de Processo Civil, julgo extinta a presente execucdo, com
fulcro no art. 795 do mesmo diploma legal.Intime-se a parte executada para pagamento das custas, sob pena de
inscri¢do na divida ativa.Trasladem-se para estes autos copias da petigdo e documentos encartados as fIs. 195-199
dos autos principais (0002676-85.2003.403.6113). Proceda-se ao levantamento de eventual penhora, bem como a
baixa na distribui¢do, arquivando-se os autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.

0004447-64.2004.403.6113 (2004.61.13.004447-2) - FAZENDA NACIONAL X ALLABOOT INDUSTRIA DE
ARTEFATOS DE COURO LTDA ME X KENIA CINTRA DE ABREU ENGLER X MARGARIDA
DOMICILIA DE FREITAS ENGLER PINTO X ALFREDO CARVALHO ENGLER PINTO(SP112832 - JOSE
ROBERIO DE PAULA)

Vistos, etc., Fl. 212: Aguarde-se em secretaria oportuna data para designagao de leildo, quando, a critério do juizo,
sera nomeado leiloeiro. Intimem-se.

0001661-08.2008.403.6113 (2008.61.13.001661-5) - FAZENDA NACIONAL X FRANCA VEICULOS
LTDA(SP019380 - RUI SERGIO LEME STRINI)

(...)De fato, o art. 151, do Codigo Tributario Nacional, estabelece as causas de suspensio da exigibilidade do
crédito tributario. Sabidamente a adesdo a programa de parcelamento em relagdo aos créditos tributarios objeto de
execucdo fiscal tem o condao de paralisar essa execugdo, por conta da inevitavel suspensdo da exigibilidade dos
mesmos, bem como do curso da prescrigdo, até que seja confirmado o integral pagamento pela exeqiiente. Nao
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obstante, em verdade, o programa de parcelamento instituido pela Lei 11.941/09 visa favorecer a regularizagio de
créditos da Unido, decorrentes de débitos de pessoas juridicas e, embora haja adesdo, o débito persiste, apenas
vindo a ser extinto com a confirmag@o do pagamento; enquanto isto ndo ha que se falar em extingdo da execugdo,
mas em suspensdo do processo que, em caso de haver incompatibilidade de informagdes prestadas pelo
contribuinte retoma seu curso normal. Ante o exposto, indefiro a extingdo da execugdo devendo o feito ficar
sobrestado, no arquivo, até a confirmagdo definitiva pela exeqiliente do pagamento do débito, uma vez que cabe ao
credor, quando lhe convier, a deliberagdo sobre o prosseguimento do feito, designio para o qual se dispensa a
manutencdo dos autos em secretaria. Ademais, considerando que nao houve constri¢do nos autos resta prejudicado
o pedido de levantamento de penhora. Intimem-se.

0004482-14.2010.403.6113 - FAZENDA NACIONAL(Proc. 1628 - LAIS CLAUDIA DE LIMA) X
KALLAZANS - INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LTDA-ME(SP102039 - RAIMUNDO
ALBERTO NORONHA)

...Ante o exposto, REJEITO a presente exce¢do de pré-executividade e, por consequéncia, determino o
prosseguimento da execugdo.Int.

0000128-09.2011.403.6113 - FAZENDA NACIONAL(Proc. JOSE EDUARDO BATTAUS) X FIT FRANCA
COMERCIO DE MATERIAIS ESPORTIVOS E X LUIS FERNANDO BANDUK ABRAHAO X TILIA HAJEL
ABRAHAO(SP184678 - FABRICIO LUIS PIZZO E SP108110 - PEDRO CARLOS DE PAULA FONTES)
Vistos, etc.,Tendo em vista a peticdo da Fazenda Nacional (fl. 64), na qual se encerra noticia de que houve adesdo
da executada a parcelamento, inicialmente suspendo o curso da presente execucao pelo prazo de 180 (cento e
oitenta) dias.Decorrido o prazo supra, promova-se nova vista a exequente para que se manifeste sobre a
regularidade do parcelamento. Sem prejuizo, devera a parte executada regularizar sua representacao processual,
juntando aos autos o instrumento de mandato.Int.

0002925-55.2011.403.6113 - FAZENDA NACIONAL(Proc. 1628 - LAIS CLAUDIA DE LIMA) X CALCADOS
SAMELLO SA(SP264396 - ANA PAULA BOTTO PAULINO E SP236713 - ANA PAULA FAVA FERREIRA)
DECISAO FL. 45: Vistos, etc., Fls. 40: Defiro o pedido de bloqueio on line de numerarios existentes em contas
correntes ou outras aplicagdes financeiras em nome do(s) devedor(es) CALCADOS SAMELLO S/A - CNPJ:
47.954.581/0001-64, através do sistema BACEN-JUD, nos termos do art. 655-A do Codigo de Processo Civil.
Assim, procedo ao bloqueio referido no valor de R$ 146.774,11 (cento e quarenta e seis mil cento e setenta e
quatro reais e onze centavos), que corresponde ao valor do débito informado as fls. 41/42, consoante recibo de
protocolamento em anexo. Aguarde-se o prazo de 05 (cinco) dias, sendo positiva a medida, para que se concretize
0 ato executivo, expeca-se mandado para intimagdo do(s) executado(s) sobre a constri¢do, assinalando-lhe(s), se
for o caso, o prazo para embargos. Nao havendo, entretanto, informagdes sobre quaisquer valores bloqueados no
prazo de 10 (dez) dias, abra-se vista a exequente para que requeira o que for de direito. Int. CONCLUSAO
02.08.2012: Vistos, etc., Fls. 48-49: Verifico que o valor bloqueado (R$ 17,02) através do sistema Bacen-Jud,
sequer cobre as custas da execugdo, incidindo, no caso, a regra prevista no art. 659, 2°, do Codigo de Processo
Civil: Nao se levara a efeito a penhora, quando evidente que o produto da execucao dos bens encontrados sera
totalmente absorvido pelo pagamento das custas da execugdo.Desse modo, promovo o desbloqueio liberando o
valor bloqueado.Abra-se vista a exequente para requerer o que entender de direito para prosseguimento do feito.
Cumpra-se. Intime-se.

EXECUCAQO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0003564-83.2005.403.6113 (2005.61.13.003564-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002749-86.2005.403.6113 (2005.61.13.002749-1)) MUNICIPIO DE FRANCA X MUNICIPIO DE
FRANCA(SP130964 - GIAN PAOLO PELICIARI SARDINI) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO
ESTADO DE SAO PAULO X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
(SP132302 - PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO)

Vistos, etc., F1. 270: Tendo em vista que o valor do depdsito judicial de fl. 263 (R$ 577,31) é inferior aquele
discriminado no Oficio Requisitorio n®. 265/2011 (R$ 661,72), intime-se o Conselho Regional de Farmacia para
que, no prazo de 10 (dez) dias, complemente o montante requisitado, ou ainda, comprove o deposito inicial
realizado em 26.05.2011, para estes autos, conforme informado as fl. 260. Sem prejuizo, intime-se a Prefeitura
Municipal de Franca para que informe o nome do Banco e conta corrente, de sua titularidade, para transferéncia
do montante depositado. Intimem-se.

0000286-98.2010.403.6113 (2010.61.13.000286-6) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 2664 - CHRISSIE
RODRIGUES K GAMEIRO VIVANCO) X MARCELO FERRO FRANCA(SP142549 - ADRIANA
APARECIDA ALVES PERES) X MARCELO FERRO FRANCA X FAZENDA NACIONAL
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Vistos, etc. 1 - Tendo em vista a manifestacdo da Fazenda Nacional, as fls. 83, concordando com a verba
honoréria, dou por suprida a falta de citagdo nos termos do artigo 214, paragrafo 1° do CPC.2 - Promova a
secretaria a alteragdo da classe original do processo para a Classe 206 - Execugéo contra a Fazenda Publica, com
observancia do que dispde 0o COMUNICADO 017/2008 - NUAJ, de 20/06/2008. 3 - Dé-se vista ao executado, ora
exequente, para requerer o prosseguimento do feito, no prazo de 10(dez) dias. Deixo consignado que, havendo
pedido de expedigdo de oficio requisitorio, o beneficiario do crédito devera comprovar a regularidade de sua
situa¢do no Cadastro de Pessoas Fisicas - CPF - Secretaria da Receita Federal, juntando comprovante. Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0007337-15.2000.403.6113 (2000.61.13.007337-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
1405178-85.1998.403.6113 (98.1405178-0)) IND/ DE CALCADOS KISSOL LTDA X INSS/FAZENDA X
INSS/FAZENDA X IND/ DE CALCADOS KISSOL LTDA(SP112251 - MARLO RUSSO)

Vistos, etc. Fl. 811: Defiro a penhora sobre o faturamento mensal da executada, no limite razoavel de 10% (dez
por cento). Nomeio como Depositario e Administrador o Sr. CARLOS ROBERTO DE PAULA - CPF n°
358.393.178-53, representante legal da empresa, o qual devera ser intimado, para dizer, em 10 (dez) dias, sobre a
forma de administragdo e o esquema de pagamento da divida exeqiienda, ficando reservado a(o) Exeqiiente, por
intermédio de seus procuradores, 6rgaos e agentes, o direito de fiscalizar o depositario no cumprimento do seu
mister. Apds a apresentacdo pelo Sr. Administrador da Forma de Administragdo, serdo ouvidas as partes em 10
(dez) dias, sem embargo de que poderdo se valer do disposto no 2°, do art. 677, do CPC. Expega-se o competente
Mandado. Intimem-se.

SUBSECAQ JUDICIARIA DE GUARATINGUETA
1 VARA DE GUARATINGUETA*

DRA TATIANA CARDOSO DE FREITAS
JUIZ FEDERAL TITULAR

DR* BARBARA DE LIMA ISEPPI

JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA

Expediente N° 119

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000283-02.2008.403.6118 (2008.61.18.000283-1) - MARIA JOSE DOS SANTOS OLIVEIRA(SP262171 -
VALDECY PINTO DE MACEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho. 1. Tendo em vista a natureza da a¢do e os documentos que instruem a inicial, defiro a gratuidade de
justica.2. Manifestem-se as partes sobre o laudo sdcio-econdmico de fls. 118/124.3. Intimem-se.

0000396-53.2008.403.6118 (2008.61.18.000396-3) - MARIA MARGARIDA DOS SANTOS SILVA -
INCAPAZ X LAUDELINA JESUS DOS SANTOS(SP145118 - MARIA EDNA DIAS DA CUNHA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO.Considerando-se que a demonstragdo da incapacidade da parte autora depende de prova técnica,
nomeio a DI* MARCIA GONCALVES, CRM 69.672, para a realiza¢io da pericia médica. Para o inicio dos
trabalhos, designo o dia 29 de OUTUBRO de 2012, as 14:30 horas, na Sala de Pericias deste Forum, com
enderego a Av. Jodo Pessoa, n° 58, Vila Paraiba, Guaratingueta - SP. Consigno o prazo de 10 (dez) dias para a
apresentagdo do laudo, no qual deverdo ser respondidos os quesitos a serem apresentados pela parte autora no
prazo de 5 (cinco) dias, os do INSS, bem como os seguintes: 1) E o(a) periciando(a) portadora de deficiéncia
fisica? Se positivo, tal deficiéncia pode ser enquadrada como paraparesia, monoplegia, monoparesia, tetraplegia,
tetraparesia, triplegia, triparesia, hemiplegia, hemiparesia, ostomia, amputacdo ou auséncia de membro, paralisia
cerebral, nanismo, membros com deformidade congénita ou adquirida (exceto deformidades de ordem estética
e/ou que ndo impegam o exercicio de suas fungdes)? Qual(is)?2) E o(a) periciando(a) portador(a) de deficiéncia
auditiva ou visual? Se positivo, especificar o grau da perda da capacidade auditiva ou da acuidade visual.3) E o(a)
periciando(a) portador(a) de deficiéncia mental (desenvolvimento intelectual significativamente inferior a média)?
Caso positivo, tal deficiéncia limita ou compromete o exercicio, pelo(a) periciando(a), de atividades relacionadas
a comunicagdo, cuidado pessoal, habilidades sociais, utilizacdo dos recursos da comunidade, satde e seguranca,
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habilidades académicas, lazer; e trabalho? Qual(is)?4) Se negativa a resposta aos quesitos 1, 2 ¢ 3, o(a)
periciando(a) é portador(a) de outra espécie de deficiéncia, doenga, lesdo ou incapacidade, que o(a) impossibilita
de exercer toda e qualquer atividade laborativa (incapacidade total) de forma definitiva (progndstico negativo de
cura ou reabilitagd0)?5) Quais as principais limitagdes para as atividades do cotidiano geradas pela deficiéncia,
doenga, lesdo ou incapacidade?6) E possivel estabelecer a data do inicio da deficiéncia, doenga ou lesdo? Se
afirmativa a resposta, quando?7) E possivel estabelecer a data do inicio da incapacidade laborativa? Se afirmativa
a resposta, quando?Fica a parte autora, desde ja, intimada a comparecer ao exame médico no dia e hora acima
agendados, portando documentos de identificagdo pessoal e, na ocasido da pericia, devera apresentar ao(a)
médico(a) perito(a) todos os exames e laudos médicos de que dispuser, relativos a doenga ou incapacidade, com
vistas a subsidiar a atuagdo do(a) perit(o). Nao sera concedida nova oportunidade para apresentagio de
documentacdo médica relativa a(o) pericianda(o), salvo caso(s) excepcional(is) devidamente justificado(s), a
ser(em) analisado(s) por este juizo.EVENTUAL AUSENCIA DA PARTE AUTORA SO SERA ACEITA SE
COMPROVADAMENTE JUSTIFICADA.Intime-se o(a) médico(a)-perito(a): a) da sua nomeagdo; b) da data da
realizagdo da pericia médica e do prazo acima estabelecido para a entrega do laudo; ¢) de que no laudo deve
responder a todos os quesitos que lhe forem apresentados, enumerando-os e transcrevendo-os na respectiva
ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que lhe foi confiado, independentemente de termo de
compromisso, na forma da lei.Arbitro os honorarios da DR*. MARCIA GONCALVES, CRM 69.672, médica
perita nomeada nos autos, no valor maximo da tabela vigente, nos termos do art. 2°, paragrafo 4° da Resolugdo
558/2007 do Conselho de Justica Federal. Apos a entrega do laudo médico conclusivo, oficie-se a Diretoria do
Foro para pagamento dos honorarios periciais.Intimem-se.

0001537-39.2010.403.6118 - ANTONIO DA SILVA(SP166123 - MARCELO AUGUSTO SILVA LUPERNI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO(...) Posto isso, reconheco a incompeténcia desse Juizo para conhecer do pedido, e determino a remessa
dos autos ao Distribuidor das Varas Federais Civeis da Subsecdo Judiciaria de Taubaté/SP.Intimem-se.

0000548-96.2011.403.6118 - MARLI ELISANDRA DA COSTA(SP217176 - FLAVIA GUERRA GOMES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho. Considerando-se que a demonstracao da incapacidade da parte autora depende de prova técnica,
reconsidero o item final do despacho de fl. 27 e nomeio a médica perita Dr*. MARCIA GONCALVES, CRM
69.672. Para o inicio dos trabalhos, designo o dia 29 de OUTUBRO de 2012, as 14:45 horas na Sala de Pericias
deste Forum, com enderego a Av. Jodo Pessoa, n° 58, Vila Paraiba, Guaratingueta - SP. Consigno o prazo de 10
(dez) dias para apresentagdo do laudo, no qual deverdo ser respondidos os quesitos a serem apresentados pela(s)
parte(s) no prazo de 05 (cinco) dias da intimagao desta decisdao, bem como os quesitos formulados por este Juizo.
Os eventuais quesitos complementares aos do Juizo somente serdo respondidos pela experta se pertinentes e caso
ndo sejam repetitivos.Diante do programa de informatica implementado para confeccao do laudo pericial, que
permite maior celeridade nas respostas dos quesitos por parte do(a) Sr(*). Perito(a), e levando-se em conta a
natureza do beneficio pleiteado que ndo exige outros questionamentos, este Juizo apresenta os quesitos abaixo.1.
O autor, em seu histérico laboral, ja exerceu algum trabalho sentado ou em repouso Qual?2. O autor, em seu
histdrico laboral, ja exerceu algum trabalho leve? Qual? 3. O autor esta trabalhando atualmente? Se afirmativo,
qual € o trabalho? Se negativo, quando parou de trabalhar?4. O autor ¢ portador de alguma doenga? Qual a
denominac¢do? Qual o CID?5. Esta doenga ¢ a mesma alegada na peti¢do inicial? Se ndo, qual doenga/lesdao
alegada na peti¢do inicial? Caso o autor seja incapaz e apresente mais de uma doenca, aquela descrita na petigdo
inicial € a que efetivamente restringe a sua capacidade laboral? Por qué?6. Esta doenga que o acomete acarreta
incapacidade?7. A incapacidade ¢ total, parcial, permanente, ou temporaria? 8. A doenga que acomete o
periciando consta da Portaria Interministerial n® 2.998, de 23 de agosto de 20017 9. Esta doenga o impede de:
Exercer a sua fung¢do laborativa? Exercer qualquer funcdo laborativa que demande esforco fisico intenso,
moderado ou leve? Exercer qualquer fungdo laborativa que demande esfor¢o intelectual?10. Descrever,
minuciosamente, as principais limitagdes laborativas ocasionadas pela doenga ou lesdo diagnosticada. Ex.:
portador de epilepsia - ndo pode trabalhar com armas, em altura, ndo pode dirigir, horario noturno etc.11.
Considerando a profissao do autor, a doenga o prejudica de alguma forma?12. Esta doenga surgiu em decorréncia
do trabalho? 13. O que a desencadeou?14. Qual a data aproximada do inicio da doenga?15. Qual a data
aproximada do inicio da incapacidade? Ha exames que comprovem a data da incapacidade?16. Caso haja exames,
quando foram confeccionados, e quais sao?17. Caso ndo haja exames, a data de inicio da incapacidade foi aferida
apenas por meio dos relatos do proprio autor?18. Esta doenga vem se agravando? O agravamento ¢ o motivo da
atual incapacidade?19. Esta doenca ¢ suscetivel de recuperagao? Caso ndo seja possivel a total recuperagdo, ha
possibilidade de melhora? Qual ¢ a previsao de alta médica (quando devera ser submetido a nova pericia)?20. O
tratamento ¢ clinico, cirirgico ou fisioterdpico? 21. Remédios e/ou tratamento sdo de facil acesso?22. Atualmente
o autor faz algum tipo de tratamento clinico-terap€utico? Qual? Caso ndo esteja, qual foi o motivo alegado?23. A
situacdo do periciando enquadra-se no anexo I do Decreto 3.048/99? Em qual? 24. Quais foram os exames

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 08/10/2012  134/1348



apresentados pelo autor, que possibilitaram chegar a este diagndstico?25. Outros quesitos pertinentes.26. Queira o
Sr. Perito apresentar outras informagdes que entender relevantes e conclusdo.Fica a parte autora, desde ja,
intimada a comparecer ao exame médico no dia e hora acima agendados, portando documentos de identifica¢do
pessoal e, na ocasido da pericia, devera apresentar ao(a) médico(a) perito(a) todos os exames e laudos médicos de
que dispuser, relativos a doenga ou incapacidade, com vistas a subsidiar a atuacdo do(a) perit(o). Nao sera
concedida nova oportunidade para apresentagdo de documentagdo médica relativa a(o) pericianda(o), salvo caso(s)
excepcional(is) devidamente justificado(s), a ser(em) analisado(s) por este juizo.EVENTUAL AUSENCIA DA
PARTE AUTORA SO SERA ACEITA SE COMPROVADAMENTE JUSTIFICADA.Intime-se o(a) médico(a)-
perito(a): a) da sua nomeacao; b) da data da realizagdo da pericia médica e do prazo acima estabelecido para a
entrega do laudo; ¢) de que no laudo deve responder a todos os quesitos que lhe forem apresentados, enumerando-
os e transcrevendo-os na respectiva ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que lhe foi confiado,
independentemente de termo de compromisso, na forma da lei.Intime(m)-se o(s) assistente(s) técnico(s) do INSS
para acompanhar o ato e, de igual maneira, o(s) assistente(s) técnico(s) da parte autora, se por ela
indicado(s).Considerando a prote¢@o constitucional da intimidade e da vida privada (CF, art. 5°, X); considerando
o disposto no art. 421, 1°, inciso I, do CPC, o qual assegura as partes o direito de indicar assistentes técnicos para
acompanhar a pericia, possibilitando-lhes a apresentagido de parecer apos a concluso do laudo (art. 433, pardgrafo
unico, do CPC); considerando o disposto no art. 422 do CPC segundo o qual os assistentes técnicos sdo de
confianga da parte; considerando o art. 435 do CPC com base no qual a parte, que desejar esclarecimento do perito
e do assistente técnico, podera requerer ao juiz que mande intima-lo a comparecer a audiéncia, formulando desde
logo as perguntas, sob forma de quesitos; considerando o Parecer n. 9/2006 de lavra do Conselho Federal de
Medicina, consoante o qual o exame médico-pericial ¢ um ato médico e, como tal, por envolver a interag@o entre o
médico e o periciando, deve o médico perito agir com plena autonomia, decidindo pela presenga ou nio de
pessoas estranhas ao atendimento efetuado, sendo obrigatérias a preservagdo da intimidade do paciente e a
garantia do sigilo profissional, ndo podendo, em nenhuma hipédtese, qualquer norma, quer seja administrativa,
estatutaria ou regimental, violar este principio ético fundamental; DECIDO: a excecdo do(s) assistente(s)
técnico(s) indicado(s) pela(s) parte(s), ndo sera permitida a presenca do(s) advogado(s) da(s) parte(s) e/ou de
terceiro(s) durante a realizagdo do exame médico-pericial, salvo se o(a) senhor(a) perito(a) entender pertinente e
conveniente no caso concreto, a luz de ato(s) normativo(s) e/ou preceito(s) ético(s) emanado(s) do Conselho
Federal de Medicina ou Conselho Regional de Medicina a que vinculado(a) o(a) perito(a). Com efeito, a pericia
judicial € um trabalho técnico e o juiz, ndo sendo técnico, ndo participa do referido ato, e sim o profissional
habilitado nomeado por aquele. Da mesma maneira, o(s) advogado(s) da(s) parte(s), ndo tendo habilitagdo técnica
na area da pericia, possui(em) a faculdade de ser(em) representado(s) na pericia médica por assistente(s)
técnico(s). Ademais, se fosse obrigatdria a presenga de advogado(s) e/ou terceiro(s) durante a realizagdo da pericia
médica (ato que via de regra envolve aspectos relacionados a intimidade, repita-se), ficaria sem sentido a previsao
legal do art. 435 do CPC, pois em tal hipotese bastaria ao advogado solicitar esclarecimentos diretamente ao perito
ou ao assistente técnico, sem necessidade de designagdo de audiéncia para tal fim. Nesse sentido, adoto como
razdo de decidir excerto do voto da eminente Desembargadora Federal Marianina Galante, do Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3* Regido: ... De acordo com o ordenamento processual patrio, cabe a parte indicar assistente
técnico para acompanhar a realizagdo da prova pericial. O auxiliar podera participar dos atos periciais, bem como
apresentar parecer, se entender necessario. A auséncia de indicagdo de assistente técnico pelo interessado, a fim de
acompanhar o trabalho do expert, ndo pode ser suprida pela participagdo do advogado durante a realizagdo do
exame pericial, por auséncia de previsao legal. ... (A1 200903000227871 - AGRAVO DE INSTRUMENTO
376972 - OITAVA TURMA - DJF3 CJ1 12/01/2010, PAGINA 1102). Arbitro os honorarios da médica perita
nomeada nos autos, Dr*. MARCIA GONCALVES, CRM 69.672, no valor maximo da tabela vigente, nos termos
do art. 2°, paragrafo 4° da Resolucdo 558/2007 do Conselho de Justiga Federal. Apds a entrega do laudo médico
pericial conclusivo, oficie-se a Diretoria do Foro para o pagamento. Intimem-se.

0000267-09.2012.403.6118 - MARIA DE FATIMA FORNACIERI - INCAPAZ X FRANCISCO JOSIEL
FORNACIERI(SP187678 - EDU ALVES SCARDOVELLI PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho. Considerando-se que a demonstracao da incapacidade da parte autora depende de prova técnica,
reconsidero o item final da decisdo de fls. 191/191 verso e nomeio a médica perita Dr*. MARCIA GONCALVES,
CRM 69.672. Para o inicio dos trabalhos, designo o dia 29 de OUTUBRO de 2012, as 15:00 horas na Sala de
Pericias deste Forum, com enderego a Av. Jodo Pessoa, n® 58, Vila Paraiba, Guaratingueta - SP. Consigno o prazo
de 10 (dez) dias para apresentagdo do laudo, no qual deverdo ser respondidos os quesitos a serem apresentados
pela(s) parte(s) no prazo de 05 (cinco) dias da intimagéo desta decisdo, bem como os quesitos formulados por este
Juizo. Os eventuais quesitos complementares aos do Juizo somente serdo respondidos pela experta se pertinentes e
caso ndo sejam repetitivos.Diante do programa de informatica implementado para confec¢io do laudo pericial,
que permite maior celeridade nas respostas dos quesitos por parte do(a) Sr(*). Perito(a), e levando-se em conta a
natureza do beneficio pleiteado que ndo exige outros questionamentos, este Juizo apresenta os quesitos abaixo.1.
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O autor, em seu historico laboral, ja exerceu algum trabalho sentado ou em repouso Qual?2. O autor, em seu
histdrico laboral, ja exerceu algum trabalho leve? Qual? 3. O autor esta trabalhando atualmente? Se afirmativo,
qual é o trabalho? Se negativo, quando parou de trabalhar?4. O autor é portador de alguma doenga? Qual a
denominagdo? Qual o CID?5. Esta doenga ¢ a mesma alegada na petigdo inicial? Se ndo, qual doenga/lesdo
alegada na petig@o inicial? Caso o autor seja incapaz e apresente mais de uma doenga, aquela descrita na petigdo
inicial é a que efetivamente restringe a sua capacidade laboral? Por qué?6. Esta doenga que o acomete acarreta
incapacidade?7. A incapacidade ¢ total, parcial, permanente, ou temporaria? 8. A doenga que acomete o
periciando consta da Portaria Interministerial n® 2.998, de 23 de agosto de 2001? 9. Esta doenga o impede de:
Exercer a sua fun¢@o laborativa? Exercer qualquer fungdo laborativa que demande esforgo fisico intenso,
moderado ou leve? Exercer qualquer fungdo laborativa que demande esforgo intelectual?10. Descrever,
minuciosamente, as principais limitagdes laborativas ocasionadas pela doenga ou lesdo diagnosticada. Ex.:
portador de epilepsia - ndo pode trabalhar com armas, em altura, ndo pode dirigir, horario noturno etc.11.
Considerando a profissdo do autor, a doenga o prejudica de alguma forma?12. Esta doenga surgiu em decorréncia
do trabalho? 13. O que a desencadeou?14. Qual a data aproximada do inicio da doen¢a?15. Qual a data
aproximada do inicio da incapacidade? Ha exames que comprovem a data da incapacidade?16. Caso haja exames,
quando foram confeccionados, e quais s30?17. Caso ndo haja exames, a data de inicio da incapacidade foi aferida
apenas por meio dos relatos do proprio autor?18. Esta doenga vem se agravando? O agravamento ¢ o motivo da
atual incapacidade?19. Esta doenga ¢é suscetivel de recuperagao? Caso nao seja possivel a total recuperagdo, ha
possibilidade de melhora? Qual ¢é a previsao de alta médica (quando devera ser submetido a nova pericia)?20. O
tratamento ¢ clinico, cirirgico ou fisioterapico? 21. Remédios e/ou tratamento sdo de facil acesso?22. Atualmente
o autor faz algum tipo de tratamento clinico-terap€utico? Qual? Caso ndo esteja, qual foi o motivo alegado?23. A
situacdo do periciando enquadra-se no anexo I do Decreto 3.048/99? Em qual? 24. Quais foram os exames
apresentados pelo autor, que possibilitaram chegar a este diagndstico?25. Outros quesitos pertinentes.26. Queira o
Sr. Perito apresentar outras informagdes que entender relevantes e conclusdo.Fica a parte autora, desde ja,
intimada a comparecer ao exame médico no dia e hora acima agendados, portando documentos de identifica¢do
pessoal e, na ocasido da pericia, devera apresentar ao(a) médico(a) perito(a) todos os exames e laudos médicos de
que dispuser, relativos a doenga ou incapacidade, com vistas a subsidiar a atuagdo do(a) perit(o). Nao sera
concedida nova oportunidade para apresentagdo de documentagdo médica relativa a(o) pericianda(o), salvo caso(s)
excepcional(is) devidamente justificado(s), a ser(em) analisado(s) por este juizo.EVENTUAL AUSENCIA DA
PARTE AUTORA SO SERA ACEITA SE COMPROVADAMENTE JUSTIFICADA.Intime-se o(a) médico(a)-
perito(a): a) da sua nomeac@o; b) da data da realizagdo da pericia médica e do prazo acima estabelecido para a
entrega do laudo; ¢) de que no laudo deve responder a todos os quesitos que lhe forem apresentados, enumerando-
os e transcrevendo-os na respectiva ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que lhe foi confiado,
independentemente de termo de compromisso, na forma da lei.Intime(m)-se o(s) assistente(s) técnico(s) do INSS
para acompanhar o ato e, de igual maneira, o(s) assistente(s) técnico(s) da parte autora, se por ela
indicado(s).Considerando a prote¢do constitucional da intimidade e da vida privada (CF, art. 5°, X); considerando
o disposto no art. 421, 1°, inciso I, do CPC, o qual assegura as partes o direito de indicar assistentes técnicos para
acompanhar a pericia, possibilitando-lhes a apresentagido de parecer apos a conclusdo do laudo (art. 433, pardgrafo
unico, do CPC); considerando o disposto no art. 422 do CPC segundo o qual os assistentes técnicos sdo de
confianga da parte; considerando o art. 435 do CPC com base no qual a parte, que desejar esclarecimento do perito
e do assistente técnico, podera requerer ao juiz que mande intima-lo a comparecer a audiéncia, formulando desde
logo as perguntas, sob forma de quesitos; considerando o Parecer n. 9/2006 de lavra do Conselho Federal de
Medicina, consoante o qual o exame médico-pericial ¢ um ato médico e, como tal, por envolver a interag@o entre o
médico e o periciando, deve o médico perito agir com plena autonomia, decidindo pela presenga ou nio de
pessoas estranhas ao atendimento efetuado, sendo obrigatérias a preservagdo da intimidade do paciente e a
garantia do sigilo profissional, ndo podendo, em nenhuma hipédtese, qualquer norma, quer seja administrativa,
estatutaria ou regimental, violar este principio ético fundamental; DECIDO: a excecdo do(s) assistente(s)
técnico(s) indicado(s) pela(s) parte(s), ndo sera permitida a presenca do(s) advogado(s) da(s) parte(s) e/ou de
terceiro(s) durante a realizagdo do exame médico-pericial, salvo se o(a) senhor(a) perito(a) entender pertinente e
conveniente no caso concreto, a luz de ato(s) normativo(s) e/ou preceito(s) ético(s) emanado(s) do Conselho
Federal de Medicina ou Conselho Regional de Medicina a que vinculado(a) o(a) perito(a). Com efeito, a pericia
judicial € um trabalho técnico e o juiz, ndo sendo técnico, ndo participa do referido ato, e sim o profissional
habilitado nomeado por aquele. Da mesma maneira, o(s) advogado(s) da(s) parte(s), ndo tendo habilitagdo técnica
na area da pericia, possui(em) a faculdade de ser(em) representado(s) na pericia médica por assistente(s)
técnico(s). Ademais, se fosse obrigatdria a presenga de advogado(s) e/ou terceiro(s) durante a realizagdo da pericia
médica (ato que via de regra envolve aspectos relacionados a intimidade, repita-se), ficaria sem sentido a previsao
legal do art. 435 do CPC, pois em tal hipotese bastaria ao advogado solicitar esclarecimentos diretamente ao perito
ou ao assistente técnico, sem necessidade de designagdo de audiéncia para tal fim. Nesse sentido, adoto como
razdo de decidir excerto do voto da eminente Desembargadora Federal Marianina Galante, do Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3* Regido: ... De acordo com o ordenamento processual patrio, cabe a parte indicar assistente
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técnico para acompanhar a realizagdo da prova pericial. O auxiliar podera participar dos atos periciais, bem como
apresentar parecer, se entender necessario. A auséncia de indicagdo de assistente técnico pelo interessado, a fim de
acompanhar o trabalho do expert, ndo pode ser suprida pela participagdo do advogado durante a realizagdo do
exame pericial, por auséncia de previsao legal. ... (A1 200903000227871 - AGRAVO DE INSTRUMENTO
376972 - OITAVA TURMA - DJF3 CJ1 12/01/2010, PAGINA 1102). Arbitro os honorarios da médica perita
nomeada nos autos, Dr*. MARCIA GONCALVES, CRM 69.672, no valor maximo da tabela vigente, nos termos
do art. 2°, paragrafo 4° da Resolucdo 558/2007 do Conselho de Justiga Federal. Apds a entrega do laudo médico
pericial conclusivo, oficie-se a Diretoria do Foro para o pagamento. Intimem-se.

0000456-84.2012.403.6118 - FERNANDO DIXON MOREIRA(SP109745 - CARLOS EDUARDO
TUPINAMBA MACEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho. Considerando-se que a demonstracao da incapacidade da parte autora depende de prova técnica,
reconsidero o item final da decisdo de fl. 44 e nomeio a médica perita Dr*. MARCIA GONCALVES, CRM
69.672. Para o inicio dos trabalhos, designo o dia 29 de OUTUBRO de 2012, as 15:15 horas na Sala de Pericias
deste Forum, com endereco a Av. Jodo Pessoa, n° 58, Vila Paraiba, Guaratingueta - SP. Consigno o prazo de 10
(dez) dias para apresentagdo do laudo, no qual deverdo ser respondidos os quesitos a serem apresentados pela(s)
parte(s) no prazo de 05 (cinco) dias da intimagao desta decisdao, bem como os quesitos formulados por este Juizo.
Os eventuais quesitos complementares aos do Juizo somente serdo respondidos pela experta se pertinentes e caso
ndo sejam repetitivos.Diante do programa de informatica implementado para confeccao do laudo pericial, que
permite maior celeridade nas respostas dos quesitos por parte do(a) Sr(*). Perito(a), e levando-se em conta a
natureza do beneficio pleiteado que ndo exige outros questionamentos, este Juizo apresenta os quesitos abaixo.1.
O autor, em seu histérico laboral, ja exerceu algum trabalho sentado ou em repouso Qual?2. O autor, em seu
historico laboral, ja exerceu algum trabalho leve? Qual? 3. O autor esta trabalhando atualmente? Se afirmativo,
qual é o trabalho? Se negativo, quando parou de trabalhar?4. O autor é portador de alguma doenga? Qual a
denominagdo? Qual o CID?5. Esta doenga ¢ a mesma alegada na petigdo inicial? Se ndo, qual doencga/lesdao
alegada na peti¢do inicial? Caso o autor seja incapaz e apresente mais de uma doenca, aquela descrita na petigdo
inicial € a que efetivamente restringe a sua capacidade laboral? Por qué?6. Esta doenga que o acomete acarreta
incapacidade?7. A incapacidade ¢ total, parcial, permanente, ou temporaria? 8. A doenca que acomete o
periciando consta da Portaria Interministerial n® 2.998, de 23 de agosto de 20017 9. Esta doenga o impede de:
Exercer a sua fung¢fo laborativa? Exercer qualquer func¢do laborativa que demande esforco fisico intenso,
moderado ou leve? Exercer qualquer fungfo laborativa que demande esfor¢o intelectual?10. Descrever,
minuciosamente, as principais limitagdes laborativas ocasionadas pela doenga ou lesdo diagnosticada. Ex.:
portador de epilepsia - ndo pode trabalhar com armas, em altura, ndo pode dirigir, horario noturno etc.11.
Considerando a profissdo do autor, a doenga o prejudica de alguma forma?12. Esta doenga surgiu em decorréncia
do trabalho? 13. O que a desencadeou?14. Qual a data aproximada do inicio da doen¢a?15. Qual a data
aproximada do inicio da incapacidade? Ha exames que comprovem a data da incapacidade?16. Caso haja exames,
quando foram confeccionados, e quais sdo?17. Caso ndo haja exames, a data de inicio da incapacidade foi aferida
apenas por meio dos relatos do proprio autor?18. Esta doenga vem se agravando? O agravamento € o motivo da
atual incapacidade?19. Esta doenga ¢é suscetivel de recuperacao? Caso ndo seja possivel a total recuperagdo, ha
possibilidade de melhora? Qual ¢é a previsdo de alta médica (quando devera ser submetido a nova pericia)?20. O
tratamento ¢ clinico, cirtirgico ou fisioterapico? 21. Remédios e/ou tratamento sdo de facil acesso?22. Atualmente
o autor faz algum tipo de tratamento clinico-terap€utico? Qual? Caso ndo esteja, qual foi o motivo alegado?23. A
situacdo do periciando enquadra-se no anexo I do Decreto 3.048/99? Em qual? 24. Quais foram os exames
apresentados pelo autor, que possibilitaram chegar a este diagnostico?25. Outros quesitos pertinentes.26. Queira o
Sr. Perito apresentar outras informagdes que entender relevantes e conclusdo.Fica a parte autora, desde ja,
intimada a comparecer ao exame médico no dia e hora acima agendados, portando documentos de identificacdo
pessoal e, na ocasido da pericia, devera apresentar ao(a) médico(a) perito(a) todos os exames e laudos médicos de
que dispuser, relativos a doenc¢a ou incapacidade, com vistas a subsidiar a atuagdo do(a) perit(o). Nao sera
concedida nova oportunidade para apresentagdo de documentagdo médica relativa a(o) pericianda(o), salvo caso(s)
excepcional(is) devidamente justificado(s), a ser(em) analisado(s) por este juizo. EVENTUAL AUSENCIA DA
PARTE AUTORA SO SERA ACEITA SE COMPROVADAMENTE JUSTIFICADA.Intime-se o(a) médico(a)-
perito(a): a) da sua nomeacao; b) da data da realizagdo da pericia médica e do prazo acima estabelecido para a
entrega do laudo; c) de que no laudo deve responder a todos os quesitos que lhe forem apresentados, enumerando-
os e transcrevendo-os na respectiva ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que lhe foi confiado,
independentemente de termo de compromisso, na forma da lei.Intime(m)-se o(s) assistente(s) técnico(s) do INSS
para acompanhar o ato e, de igual maneira, o(s) assistente(s) técnico(s) da parte autora, se por ela
indicado(s).Considerando a proteg@o constitucional da intimidade e da vida privada (CF, art. 5°, X); considerando
o disposto no art. 421, 1°, inciso I, do CPC, o qual assegura as partes o direito de indicar assistentes técnicos para
acompanhar a pericia, possibilitando-lhes a apresentagdo de parecer apos a conclusdo do laudo (art. 433, paragrafo
unico, do CPC); considerando o disposto no art. 422 do CPC segundo o qual os assistentes técnicos sdo de
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confianga da parte; considerando o art. 435 do CPC com base no qual a parte, que desejar esclarecimento do perito
e do assistente técnico, podera requerer ao juiz que mande intima-lo a comparecer a audiéncia, formulando desde
logo as perguntas, sob forma de quesitos; considerando o Parecer n. 9/2006 de lavra do Conselho Federal de
Medicina, consoante o qual o exame médico-pericial ¢ um ato médico e, como tal, por envolver a interag@o entre o
médico e o periciando, deve o médico perito agir com plena autonomia, decidindo pela presenga ou nio de
pessoas estranhas ao atendimento efetuado, sendo obrigatérias a preservagdo da intimidade do paciente e a
garantia do sigilo profissional, ndo podendo, em nenhuma hipédtese, qualquer norma, quer seja administrativa,
estatutaria ou regimental, violar este principio ético fundamental; DECIDO: a excecdo do(s) assistente(s)
técnico(s) indicado(s) pela(s) parte(s), ndo sera permitida a presenca do(s) advogado(s) da(s) parte(s) e/ou de
terceiro(s) durante a realizagdo do exame médico-pericial, salvo se o(a) senhor(a) perito(a) entender pertinente e
conveniente no caso concreto, a luz de ato(s) normativo(s) e/ou preceito(s) ético(s) emanado(s) do Conselho
Federal de Medicina ou Conselho Regional de Medicina a que vinculado(a) o(a) perito(a). Com efeito, a pericia
judicial € um trabalho técnico e o juiz, ndo sendo técnico, ndo participa do referido ato, e sim o profissional
habilitado nomeado por aquele. Da mesma maneira, o(s) advogado(s) da(s) parte(s), ndo tendo habilitagdo técnica
na area da pericia, possui(em) a faculdade de ser(em) representado(s) na pericia médica por assistente(s)
técnico(s). Ademais, se fosse obrigatdria a presenga de advogado(s) e/ou terceiro(s) durante a realizagdo da pericia
médica (ato que via de regra envolve aspectos relacionados a intimidade, repita-se), ficaria sem sentido a previsao
legal do art. 435 do CPC, pois em tal hipotese bastaria ao advogado solicitar esclarecimentos diretamente ao perito
ou ao assistente técnico, sem necessidade de designagdo de audiéncia para tal fim. Nesse sentido, adoto como
razdo de decidir excerto do voto da eminente Desembargadora Federal Marianina Galante, do Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3* Regido: ... De acordo com o ordenamento processual patrio, cabe a parte indicar assistente
técnico para acompanhar a realizagdo da prova pericial. O auxiliar podera participar dos atos periciais, bem como
apresentar parecer, se entender necessario. A auséncia de indicagdo de assistente técnico pelo interessado, a fim de
acompanhar o trabalho do expert, ndo pode ser suprida pela participagdo do advogado durante a realizagdo do
exame pericial, por auséncia de previsao legal. ... (A1 200903000227871 - AGRAVO DE INSTRUMENTO
376972 - OITAVA TURMA - DJF3 CJ1 12/01/2010, PAGINA 1102). Arbitro os honorarios da médica perita
nomeada nos autos, Dr*. MARCIA GONCALVES, CRM 69.672, no valor maximo da tabela vigente, nos termos
do art. 2°, paragrafo 4° da Resolucdo 558/2007 do Conselho de Justiga Federal. Apds a entrega do laudo médico
pericial conclusivo, oficie-se a Diretoria do Foro para o pagamento. Intimem-se.

0000541-70.2012.403.6118 - AUGUSTO HENRIQUE DA SILVA(SP231197 - ALEX TAVARES DE SOUZA E
SP181695E - BENEDITO EDEMILSON DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

Despacho.1. Defiro o prazo ultimo de 10 (dez) dias para que a parte autora cumpra integralmente o despacho de fl.
18.2. Considerando que o motivo do indeferimento do beneficio de auxilio-doenga foi a falta de qualidade de
segurado (fl. 14), e que nas copias da carteira de trabalho do autor consta a data de saida de seu tltimo contrato de
trabalho em 13 de fevereiro de 2007, comprove o autor sua qualidade de segurado,juntando aos autos eventuais
guias de recolhimentos de contribui¢des previdenciarias, sob pena de extingdo do processo.3. Decorrido o prazo
acima, tornem os autos conclusos.4. Intime-se.

0000586-74.2012.403.6118 - ANTONIO DE FREITAS SOUZA(SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS
QUERIDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despachado somente nesta data, tendo em vista o excessivo volume de processos em tramitagdo neste Juizo.1.
Defiro o prazo ultimo de 20 (vinte) dias para que a parte autora cumpra integralmente o despacho de fl. 105, sob
pena de extingdo do processo.2. Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.3. Intime-se.

0000686-29.2012.403.6118 - JANDIRA LOPES DE AMORIM(SP145118 - MARIA EDNA DIAS DA CUNHA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho.1. Fls. 155/157: Defiro a dilagdo do prazo por mais 60 (sessenta) dias, conforme requerido pela parte
autora. 2. Intime-se.

0000798-95.2012.403.6118 - MARIA DAS GRACAS DE ALMEIDA(SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS
QUERIDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP210169 - CARLOS ALBERTO
HORTA NOGUEIRA)

Despacho.l1. Fls. 39/40: Defiro o pedido de vistas pelo prazo de 5 (cinco) dias.2. Apos, se em termos, fagam os
autos conclusos.3. Intime-se.

0000799-80.2012.403.6118 - HELENA MARIA DA SILVA(SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP210169 - CARLOS ALBERTO HORTA
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NOGUEIRA)
Despacho.1. Fls. 80/81: Defiro o pedido de vistas pelo prazo de 5 (cinco) dias.2. Apos, se em termos, fagam os
autos conclusos.3. Intime-se.

0000864-75.2012.403.6118 - CARLOS HENRIQUE PEREIRA RANGEL(SP136887 - FREDERICO JOSE
DIAS QUERIDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP145630 - EDNA ANTONINA
GONCALVES FIGUEIRA)

Despacho.1. Fls. 105/106: Defiro o pedido de vistas pelo prazo de 5 (cinco) dias.2. Apos, se em termos, facam os
autos conclusos.3. Intime-se.

0000967-82.2012.403.6118 - LUIZ ALBERTO GUIMARAES(SP187678 - EDU ALVES SCARDOVELLI
PEREIRA E SP147347 - LUIZ CARLOS DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

Despacho. Considerando-se que a demonstracao da incapacidade da parte autora depende de prova técnica,
reconsidero o item final da decisdo de fl. 261 e nomeio a médica perita Dr*. MARCIA GONCALVES, CRM
69.672. Para o inicio dos trabalhos, designo o dia 29 de OUTUBRO de 2012, as 15:30 horas na Sala de Pericias
deste Forum, com enderego a Av. Jodo Pessoa, n° 58, Vila Paraiba, Guaratingueta - SP. Consigno o prazo de 10
(dez) dias para apresentagdo do laudo, no qual deverdo ser respondidos os quesitos a serem apresentados pela(s)
parte(s) no prazo de 05 (cinco) dias da intimagao desta decisdao, bem como os quesitos formulados por este Juizo.
Os eventuais quesitos complementares aos do Juizo somente serdo respondidos pela experta se pertinentes e caso
ndo sejam repetitivos.Diante do programa de informatica implementado para confeccao do laudo pericial, que
permite maior celeridade nas respostas dos quesitos por parte do(a) Sr(*). Perito(a), e levando-se em conta a
natureza do beneficio pleiteado que ndo exige outros questionamentos, este Juizo apresenta os quesitos abaixo.1.
O autor, em seu histérico laboral, ja exerceu algum trabalho sentado ou em repouso Qual?2. O autor, em seu
histdrico laboral, ja exerceu algum trabalho leve? Qual? 3. O autor esta trabalhando atualmente? Se afirmativo,
qual € o trabalho? Se negativo, quando parou de trabalhar?4. O autor ¢ portador de alguma doenga? Qual a
denominac¢do? Qual o CID?5. Esta doenga ¢ a mesma alegada na peti¢do inicial? Se ndo, qual doenga/lesao
alegada na peti¢do inicial? Caso o autor seja incapaz e apresente mais de uma doenca, aquela descrita na petigdo
inicial € a que efetivamente restringe a sua capacidade laboral? Por qué?6. Esta doenga que o acomete acarreta
incapacidade?7. A incapacidade ¢ total, parcial, permanente, ou temporaria? 8. A doenca que acomete o
periciando consta da Portaria Interministerial n® 2.998, de 23 de agosto de 20017 9. Esta doenga o impede de:
Exercer a sua fun¢do laborativa? Exercer qualquer funcdo laborativa que demande esforco fisico intenso,
moderado ou leve? Exercer qualquer fungdo laborativa que demande esfor¢o intelectual?10. Descrever,
minuciosamente, as principais limitagdes laborativas ocasionadas pela doenga ou lesdo diagnosticada. Ex.:
portador de epilepsia - ndo pode trabalhar com armas, em altura, ndo pode dirigir, horario noturno etc.11.
Considerando a profissdo do autor, a doenga o prejudica de alguma forma?12. Esta doenga surgiu em decorréncia
do trabalho? 13. O que a desencadeou?14. Qual a data aproximada do inicio da doenga?15. Qual a data
aproximada do inicio da incapacidade? Ha exames que comprovem a data da incapacidade?16. Caso haja exames,
quando foram confeccionados, e quais sao?17. Caso ndo haja exames, a data de inicio da incapacidade foi aferida
apenas por meio dos relatos do proprio autor?18. Esta doenga vem se agravando? O agravamento € o motivo da
atual incapacidade?19. Esta doenca ¢ suscetivel de recuperagao? Caso ndo seja possivel a total recuperagdo, ha
possibilidade de melhora? Qual ¢ a previsao de alta médica (quando devera ser submetido a nova pericia)?20. O
tratamento ¢ clinico, cirirgico ou fisioterdpico? 21. Remédios e/ou tratamento sdo de facil acesso?22. Atualmente
o autor faz algum tipo de tratamento clinico-terap€utico? Qual? Caso ndo esteja, qual foi o motivo alegado?23. A
situacdo do periciando enquadra-se no anexo I do Decreto 3.048/99? Em qual? 24. Quais foram os exames
apresentados pelo autor, que possibilitaram chegar a este diagnostico?25. Outros quesitos pertinentes.26. Queira o
Sr. Perito apresentar outras informagdes que entender relevantes e conclusdo.Fica a parte autora, desde ja,
intimada a comparecer ao exame médico no dia e hora acima agendados, portando documentos de identificacdo
pessoal e, na ocasido da pericia, devera apresentar ao(a) médico(a) perito(a) todos os exames e laudos médicos de
que dispuser, relativos a doenga ou incapacidade, com vistas a subsidiar a atuagao do(a) perit(o). Nao sera
concedida nova oportunidade para apresentagcdo de documentagao médica relativa a(o) pericianda(o), salvo caso(s)
excepcional(is) devidamente justificado(s), a ser(em) analisado(s) por este juizo. EVENTUAL AUSENCIA DA
PARTE AUTORA SO SERA ACEITA SE COMPROVADAMENTE JUSTIFICADA .Intime-se o(a) médico(a)-
perito(a): a) da sua nomeacao; b) da data da realizag@o da pericia médica e do prazo acima estabelecido para a
entrega do laudo; c) de que no laudo deve responder a todos os quesitos que lhe forem apresentados, enumerando-
os e transcrevendo-os na respectiva ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que lhe foi confiado,
independentemente de termo de compromisso, na forma da lei.Intime(m)-se o(s) assistente(s) técnico(s) do INSS
para acompanhar o ato e, de igual maneira, o(s) assistente(s) técnico(s) da parte autora, se por ela
indicado(s).Considerando a proteg@o constitucional da intimidade e da vida privada (CF, art. 5°, X); considerando
o disposto no art. 421, 1°, inciso I, do CPC, o qual assegura as partes o direito de indicar assistentes técnicos para
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acompanhar a pericia, possibilitando-lhes a apresentagido de parecer apos a conclusdo do laudo (art. 433, pardgrafo
unico, do CPC); considerando o disposto no art. 422 do CPC segundo o qual os assistentes técnicos sdo de
confianga da parte; considerando o art. 435 do CPC com base no qual a parte, que desejar esclarecimento do perito
e do assistente técnico, podera requerer ao juiz que mande intima-lo a comparecer a audiéncia, formulando desde
logo as perguntas, sob forma de quesitos; considerando o Parecer n. 9/2006 de lavra do Conselho Federal de
Medicina, consoante o qual o exame médico-pericial ¢ um ato médico e, como tal, por envolver a interag@o entre o
médico e o periciando, deve o médico perito agir com plena autonomia, decidindo pela presenga ou nio de
pessoas estranhas ao atendimento efetuado, sendo obrigatérias a preservagdo da intimidade do paciente e a
garantia do sigilo profissional, ndo podendo, em nenhuma hipédtese, qualquer norma, quer seja administrativa,
estatutaria ou regimental, violar este principio ético fundamental; DECIDO: a excecdo do(s) assistente(s)
técnico(s) indicado(s) pela(s) parte(s), ndo sera permitida a presenca do(s) advogado(s) da(s) parte(s) e/ou de
terceiro(s) durante a realizagdo do exame médico-pericial, salvo se o(a) senhor(a) perito(a) entender pertinente e
conveniente no caso concreto, a luz de ato(s) normativo(s) e/ou preceito(s) ético(s) emanado(s) do Conselho
Federal de Medicina ou Conselho Regional de Medicina a que vinculado(a) o(a) perito(a). Com efeito, a pericia
judicial € um trabalho técnico e o juiz, ndo sendo técnico, ndo participa do referido ato, e sim o profissional
habilitado nomeado por aquele. Da mesma maneira, o(s) advogado(s) da(s) parte(s), ndo tendo habilitagdo técnica
na area da pericia, possui(em) a faculdade de ser(em) representado(s) na pericia médica por assistente(s)
técnico(s). Ademais, se fosse obrigatdria a presenga de advogado(s) e/ou terceiro(s) durante a realizagido da pericia
médica (ato que via de regra envolve aspectos relacionados a intimidade, repita-se), ficaria sem sentido a previsao
legal do art. 435 do CPC, pois em tal hipotese bastaria ao advogado solicitar esclarecimentos diretamente ao perito
ou ao assistente técnico, sem necessidade de designagdo de audiéncia para tal fim. Nesse sentido, adoto como
razdo de decidir excerto do voto da eminente Desembargadora Federal Marianina Galante, do Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3* Regido: ... De acordo com o ordenamento processual patrio, cabe a parte indicar assistente
técnico para acompanhar a realizagdo da prova pericial. O auxiliar podera participar dos atos periciais, bem como
apresentar parecer, se entender necessario. A auséncia de indicagdo de assistente técnico pelo interessado, a fim de
acompanhar o trabalho do expert, ndo pode ser suprida pela participagdo do advogado durante a realizagdo do
exame pericial, por auséncia de previsao legal. ... (A1 200903000227871 - AGRAVO DE INSTRUMENTO
376972 - OITAVA TURMA - DJF3 CJ1 12/01/2010, PAGINA 1102). Arbitro os honorarios da médica perita
nomeada nos autos, Dr*. MARCIA GONCALVES, CRM 69.672, no valor maximo da tabela vigente, nos termos
do art. 2°, paragrafo 4° da Resolucdo 558/2007 do Conselho de Justiga Federal. Apds a entrega do laudo médico
pericial conclusivo, oficie-se a Diretoria do Foro para o pagamento. Intimem-se.

0000995-50.2012.403.6118 - ELAINE CRISTINA DE LIMA GONCALVES SILVA(SP156914 - RILDO
FERNANDES BARBOSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho.1. Defiro o prazo ultimo de 10 (dez) dias para que a parte autora cumpra integralmente despacho de fl.
19, sob pena de extingdo do processo.2. Decorrido o prazo acima, tornem os autos conclusos.3. Intime-se.

0001092-50.2012.403.6118 - MIGUEL ARNAUD DIAS(SP260091 - CAMILA DE CLAUDIO MORAIS E
SP265999 - DEBORA LUANE PROCOPIO SALES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

Despacho.1. Defiro o prazo ultimo de 10 (dez) dias para que a parte autora cumpra integralmente despacho de fl.
118, sob pena de extingdo do processo.2. Decorrido o prazo acima, tornem os autos conclusos.3. Intime-se.

0001102-94.2012.403.6118 - JOSE PAULO LOMONACO(SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP145630 - EDNA ANTONINA GONCALVES
FIGUEIRA)

Despacho.1. Defiro o prazo tltimo de 10 (dez) dias para que a parte autora cumpra integralmente o despacho de fl.
77, sob pena de extingdo do processo, tendo em vista que, conforme consulta aos dados do autor constantes na
Secretaria da Receita Federal, cuja anexagdo aos autos determino, a grafia do sobrenome do autor se encontra
igual a da cédula de identidade mas diferente da certiddo de casamento, carteiras de trabalho e documentos da
previdéncia social.2. Decorrido o prazo acima, tornem os autos conclusos.3. Intime-se.

0001104-64.2012.403.6118 - MARIA FLAVIA DOS SANTOS(SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS
QUERIDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP145630 - EDNA ANTONINA
GONCALVES FIGUEIRA)

Despacho.1. Defiro o prazo ultimo de 10 (dez) dias para que a parte autora cumpra integralmente o despacho de fl.
74/74 verso, sob pena de extingdo do processo.2. Decorrido o prazo acima, tornem os autos conclusos.3. Intime-
se.
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0001138-39.2012.403.6118 - CIRENE ALVES CARVALHO(SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho.1. Defiro o prazo ultimo de 10 (dez) dias para que a parte autora cumpra o despacho de fls. 225/226,
sob pena de extingdo do processo.2. Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.3. Intime-se.

0001147-98.2012.403.6118 - MARIANA FERREIRA DE SOUZA OLIVEIRA(SP231197 - ALEX TAVARES
DE SOUZA E SP181695E - BENEDITO EDEMILSON DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho.1. Defiro o prazo ultimo de 10 (dez) dias para que a parte autora cumpra o despacho de fl. 27, sob pena
de extin¢do do processo.2. Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.3. Intime-se.

0001167-89.2012.403.6118 - LENY DE ASSIS PEREIRA(SP037504 - SEBASTIAO OLIMPIO DE SOUZA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho.1. Defiro o prazo tltimo de 10 (dez) dias para que a parte autora cumpra o despacho de fl. 291, sob
pena de extingdo do processo.2. Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.3. Intime-se.

0001179-06.2012.403.6118 - FABIO AUGUSTO DE FARIA COSTA(SP230706 - ANA MATILDE
RAYMUNDO GUERRA) X UNIAO FEDERAL

DESPACHO-OFICIO No. 1228/2012/4.03.6118/1* Vara/SEC.1. Fls. 128/131: Ciéncia as partes da decisdo do
agravo legal exarada no agravo de instrumento interposto pelo autor.2. Intime-se a autoridade administrativa
competente, dando-lhe ciéncia da referida decisdo para o seu devido cumprimento, valendo copia deste como
OFICIO No. 1228/2012/4.03.6118/1* Vara/SEC.3. Intimem-se.

0001284-80.2012.403.6118 - MARIA ODETE GOMES CAETANO(SP237954 - ANA PAULA SONCINI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHOL. O Superior Tribunal de Justiga ja se manifestou quanto a auséncia total de pedido administrativo
de beneficio e conseqiiente auséncia de interesse de agir, conforme se verifica no REsp 1310042/PR -
2012/0035619-4, da Segunda Turma, in verbis:STJ. REsp 1310042/PR - 2012/0035619-4. Relator: Ministro
HERMAN BENJAMIN. Orgdo Julgador: T2 - SEGUNDA TURMA. Data do Julgamento: 15/05/2012. Data da
Publicagdo/Fonte: DJe 28/05/2012.Ementa: Ementa: PREVIDENCIARIO. ACAO CONCESSORIA DE
BENEFICIO. PROCESSO CIVIL. CONDICOES DA ACAO. INTERESSE DE AGIR (ARTS. 3° E 267, VI, DO
CPC). PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE, EM REGRA. 1. Trata-se, na
origem, de agdo, cujo objetivo € a concessdo de beneficio previdenciario, na qual o segurado postulou sua
pretensdo diretamente no Poder Judiciario, sem requerer administrativamente o objeto da agdo. 2. A presente
controvérsia soluciona-se na via infraconstitucional, pois ndo se trata de analise do principio da inafastabilidade da
jurisdigdo (art. 5°, XXXV, da CF). Precedentes do STF. 3. O interesse de agir ou processual configura-se com a
existéncia do bindmio necessidade-utilidade da pretensdo submetida ao Juiz. A necessidade da prestagdo
jurisdicional exige a demonstragdo de resisténcia por parte do devedor da obrigagdo, ja que o Poder Judiciario é
via destinada a resoluc@o de conflitos. 4. Em regra, ndo se materializa a resisténcia do INSS a pretensdo de
concessdo de beneficio previdenciario nao requerido previamente na esfera administrativa. 5. O interesse
processual do segurado e a utilidade da prestagdo jurisdicional concretizam-se nas hipdteses de a) recusa de
recebimento do requerimento ou b) negativa de concessao do beneficio previdenciario, seja pelo concreto
indeferimento do pedido, seja pela notdria resisténcia da autarquia a tese juridica esposada. 6. A aplicag@o dos
critérios acima deve observar a prescindibilidade do exaurimento da via administrativa para ingresso com agao
previdenciaria, conforme Sumulas 89/STJ e 213/ex-TFR. 7. Recurso Especial ndo provido. (grifo nosso)2. Nos
mesmos termos ja foi decidido pelo Eg. TRF da 3*. Regido, na Apelagdo Civel 1634807 AC /SP. Confira-
se:APELACAO CIVEL 1634807 AC - SP - 0001860-78.2009.4.03.6118/SP. RELATORA: Desembargadora
Federal DALDICE SANTANA. Nona Turma. Data: 07/06/2011. Data da Publicacdo/Fonte:
07/07/2011.DECISAO: ... Discute-se a necessidade de requerimento administrativo de beneficio previdencidrio
como condig@o da a¢do.0 tema encontra-se pacificado no dmbito desta Turma, com respaldo em precedentes do
STJ (STJ, REsp n. 147.186, Rel. Min. Fernando Gongalves, 6* Turma, DJ 6/4/1998, p. 179), de que as Stimulas n.
213 do extinto TFR e n. 9 desta Corte ndo afastam a necessidade do pedido na esfera administrativa, dispensando,
apenas, 0 seu exaurimento para a propositura da ac¢do previdenciaria.Com efeito, no ambito desta Egrégia Nona
Turma restou assentado ser necessaria a demonstra¢do do prévio pedido na esfera administrativa e, ultrapassado o
prazo de 45 dias, previsto no artigo 41, 6°, da Lei n. 8.213/91, mantendo-se omissa a Autarquia Previdenciaria em
sua apreciacdo, ou indeferido o pleito, ndo ser exigivel o esgotamento dessa via, para invocar-se a prestagdo
jurisdicional.No caso vertente, antes de prolatar a sentenca de extingdo do feito sem resolugdo de mérito, o MM.
Juizo a quo determinou, por duas vezes (fl. 70 e 81), a comprovagdo do requerimento administrativo, medida esta
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adequada e conveniente ao atendimento dos ditames acima indicados.Entretanto, a parte autora deixou decorrer o
prazo de sobrestamento sem providenciar o requerimento administrativo, o que impde a mantenga da r.
sentenga.Diante do exposto, nego seguimento ao agravo retido e a apelacdo da parte autora, mantendo,
integralmente, a r. sentenga recorrida.Intimem-se.3. Ante o exposto, ¢ nos termos do artigo 333, I, do CPC,
concedo o prazo de 20 (vinte) dias para que a parte autora apresente comprovante de indeferimento administrativo
do beneficio pleiteado, sob pena de extingdo do processo.4. Recolha a autora as custas iniciais ou traga elementos
aferidores da hipossuficiéncia alegada a fl. 15, como copia da CTPS atual ou comprovante de rendimentos
atualizado. Junte, ainda, cOpia atualizada de sua certiddo de casamento, frente e verso, e copia integral do processo
administrativo do pedido de pensdo.5. Promova a autora sua completa qualificagdo, indicando a profissdo que
exerce como auténoma, nos termos do art. 282, 11, do CPC.6. Diante dos dados obtidos por este Juizo junto ao
Sistema de Acompanhamento Processual, cuja anexacdo aos autos determino, verifico ndo haver prevengéo entre
os presentes autos e o de no. 0000693-55.2011.403.6118 (fl. 47).7. Intime-se.

0001299-49.2012.403.6118 - MARIA PEREIRA DE SOUZA - INCAPAZ X ADRIANA BEATRIZ
DIAMANTINO(SP100441 - WALTER SZILAGYI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Despacho. 1. Tendo em vista a natureza da agdo e os documentos que instruem a inicial, defiro a gratuidade de
justica.2. Emende a parte autora a petigdo inicial, a fim de retificar os nomes da autora e de sua curadora,
conforme os documentos juntados.3. Apresente a parte autora copias de seus documentos pessoais (RG e CPF),
instrumento de procuragdo e declarag@o de hipossuficiéncia.4. Regularize o advogado dativo da autora a Guia de
Encaminhamento de fl. 08, apondo sua assinatura.5. Intime-se.

0001305-56.2012.403.6118 - ANILTON SOARES DA CUNHA(SP182955 - PUBLIUS RANIERI) X ITAU-
UNIBANCO S/A X FUNDACAO HABITACIONAL DO EXERCITO - FHE

Despachado somente nesta data, tendo em vista o excessivo volume de processos em tramita¢do neste Juizo.1.
Tendo em vista os documentos que instruem a inicial, mormente os de fls. 25/29 que demonstram, em principio, a
capacidade contributiva do cidaddo, indefiro o pedido de gratuidade de justi¢a.2. Efetue o autor o recolhimento
das custas judiciais mediante Guia Recolhimento da Unido - GRU, em Agéncia da CEF - Caixa Econdmica
Federal, nos termos da Resolugdo n® 411/2010 do Conselho de Administracdo do TRF da 3" Regido; do art. 223 do
Provimento COGE n° 64, da Corregedoria Regional da Justiga Federal, e das Orienta¢des do Ministério da
Fazenda - Tesouro Nacional, devendo a GRU ser confeccionada em nome do autor. Prazo de 10 (dez) dias.3.
Promova o autor sua completa qualificagdo, indicando a profissdo que exerce e seu estado civil, nos termos do art.
282, I, do CPC.4. Apresente o autor instrumento de procuracdo, conforme item 6 do pedido (fl. 23), bem como
copias de seus documentos pessoais (RG e CPF).5. Junte o autor, ainda, cépia do mencionado contrato de
empréstimo firmado com a FHE.6. Intime-se.

0001311-63.2012.403.6118 - JOSE GOBBO FERREIRA(SP097321 - JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO E
SP253747 - SAMANTHA DA CUNHA MARQUES) X UNIAO FEDERAL

Despacho.1. Tendo em vista os documentos que instruem a inicial, mormente os comprovantes de rendimentos de
fls. 19, 20 e seguintes que demonstram, em principio, a capacidade contributiva do cidadao, indefiro o pedido de
gratuidade de justica.2. Efetue o autor o recolhimento das custas judiciais mediante Guia Recolhimento da Unio -
GRU, em Agéncia da CEF - Caixa Econdmica Federal, nos termos da Resolugdo n° 411/2010 do Conselho de
Administra¢do do TRF da 3* Regido; do art. 223 do Provimento COGE n° 64, da Corregedoria Regional da Justiga
Federal, e das Orientagdes do Ministério da Fazenda - Tesouro Nacional, devendo a GRU ser confeccionada em
nome do autor. Prazo de 10 (dez) dias.3. Intime-se.

0001313-33.2012.403.6118 - GENILSON VIEIRA LIMA(SP283386 - LEONARDO VILLAS BOAS MACENA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Despacho.1. Tendo em vista os documentos que instruem a inicial, mormente o de fl. 24 que demonstra, em
principio, a capacidade contributiva do cidaddo, indefiro o pedido de gratuidade de justica.2. Efetue o autor o
recolhimento das custas judiciais mediante Guia Recolhimento da Unido - GRU, em Agéncia da CEF - Caixa
Econdmica Federal, nos termos da Resolugdo n® 411/2010 do Conselho de Administragdo do TRF da 3* Regido;
do art. 223 do Provimento COGE n° 64, da Corregedoria Regional da Justi¢a Federal, e das Orientacdes do
Ministério da Fazenda - Tesouro Nacional, devendo a GRU ser confeccionada em nome do autor. Prazo de 10
(dez) dias.3. Apresente o autor, ainda, Certiddo de Registro Imobilidrio atualizada, do imével em questdo.4.
Diante dos dados obtidos por este Juizo junto ao Sistema de Acompanhamento Processual, cuja anexagdo aos
autos determino, verifico ndo haver preven¢éo entre os presentes autos € o de no. 0001409-24.2007.403.6118 (fl.
69).5. Intime-se.

0001314-18.2012.403.6118 - EDEN ROSSI DE LIMA(SP210630 - FELICIA DANIELA DE OLIVEIRA) X
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UNIAO FEDERAL

Despacho.1. Tendo em vista os documentos que instruem a inicial, mormente os comprovantes de rendimentos de
fls. 13, 14 e seguintes que demonstram, em principio, a capacidade contributiva do cidadao, indefiro o pedido de
gratuidade de justica.2. Efetue o autor o recolhimento das custas judiciais mediante Guia Recolhimento da Unio -
GRU, em Agéncia da CEF - Caixa Econdmica Federal, nos termos da Resolugdo n° 411/2010 do Conselho de
Administra¢do do TRF da 3* Regido; do art. 223 do Provimento COGE n° 64, da Corregedoria Regional da Justiga
Federal, e das Orientagdes do Ministério da Fazenda - Tesouro Nacional, devendo a GRU ser confeccionada em
nome do autor. Prazo de 10 (dez) dias.3. Intime-se.

0001315-03.2012.403.6118 - MANOELA MARIA PINHEIRO SENNE(SP289624 - ANA MARIA DA SILVA
VIANA NEPOMUCENO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho.1. Tendo em vista os documentos que instruem a inicial, mormente o detalhamento de crédito de fl. 59
que demonstra, em principio, a capacidade contributiva do cidaddo, indefiro o pedido de gratuidade de justica.2.
Efetue a autora o recolhimento das custas judiciais mediante Guia Recolhimento da Unido - GRU, em Agéncia da
CEF - Caixa Econdmica Federal, nos termos da Resolugdo n® 411/2010 do Conselho de Administragdo do TRF da
3% Regido; do art. 223 do Provimento COGE n° 64, da Corregedoria Regional da Justi¢a Federal, e das
Orientag¢des do Ministério da Fazenda - Tesouro Nacional, devendo a GRU ser confeccionada em nome da
autora.3. Apresente a autora copia integral do processo administrativo da concessdo da aposentadoria de Benedito
Senne, no prazo de 30 (trinta) dias.4. Considerando a idade da autora, processem-se 0s autos com a prioridade
prevista no artigo 71 da Lei n° 10.741/03 (Estatuto do Idoso). Tarje-se.5. Intime-se.

0001316-85.2012.403.6118 - ROSELI APARECIDA MARCELO DE ASSIS(SP289624 - ANA MARIA DA
SILVA VIANA NEPOMUCENO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho.1. Tendo em vista a profissao alegada pela autora e a documentacao que instrui a inicial, defiro a
gratuidade de justica.2. Emende a parte autora a peticdo inicial, no prazo legal, esclarecendo, NO ITEM PEDIDO,
qual(is) o(s) periodo(s) pretende ver reconhecido(s) como trabalho informal sem o prévio recolhimento das
contribui¢des previdenciarias, pois a legislacdo processual civil exige a necessaria congruéncia entre a narragao
dos fatos e a conclusdo (CPC, arts. 282, IV, c.c. 295, par. un., II). 3. Intime-se.

0001320-25.2012.403.6118 - CARMEM GONCALVES ARAUJO(SP133936 - LINCOLN FARIA GALVAO DE
FRANCA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho.1. Tendo em vista a profissdo declarada pela autora e os documentos que instruem a inicial, mormente o
de fl. 15, defiro a gratuidade de justi¢a.2. Emende a autora a petiggo inicial, retificando seu nome conforme os
documentos de fls. 14 ¢ 16. Apos, remetam-se os autos ao SEDI para a devida alteragdo.3. Intime-se.

0001321-10.2012.403.6118 - ELZA DE CARVALHO FERREIRA X EUNICE DE CARVALHO FERREIRA X
ELIGINETH DE CARVALHO FERREIRA(SP262899 - MARCOS ANTONIO SEVERINO GOMES) X UNIAO
FEDERAL

Despacho.1. Considerando a idade das autoras, processem-se 0s autos com a prioridade prevista no artigo 71 da
Lei n® 10.741/03 (Estatuto do Idoso). Tarje-se.2. Emende a parte autora a peti¢do inicial, a fim de retificar o nome
de Eligineth conforme os documentos de fl. 16, e incluir Vicentina Martins no polo passivo da demanda,
informando sua qualificagdo e domicilio para fins de citacdo. Apos, remetam-se os autos ao SEDI para as devidas
alteragdes.3. Apresentem as autoras declaragdes de hipossuficiéncia subscritas sob sua responsabilidade pessoal
para consubstanciar o pedido de gratuidade da justica, sob pena de indeferimento, bem como cépia legivel do
documento de fl. 19.4. Intimem-se.

0001332-39.2012.403.6118 - AMAURI PRUDENCIO DOS SANTOS(SP143890 - JULIANA SOARES SILVA
CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHOL. O Superior Tribunal de Justiga ja se manifestou quanto a auséncia total de pedido administrativo
de beneficio e conseqiiente auséncia de interesse de agir, conforme se verifica no REsp 1310042/PR -
2012/0035619-4, da Segunda Turma, in verbis:STJ. REsp 1310042/PR - 2012/0035619-4. Relator: Ministro
HERMAN BENJAMIN. Orgio Julgador: T2 - SEGUNDA TURMA. Data do Julgamento: 15/05/2012. Data da
Publicacdo/Fonte: DJe 28/05/2012.Ementa: Ementa: PREVIDENCIARIO. ACAO CONCESSORIA DE
BENEFICIO. PROCESSO CIVIL. CONDICOES DA ACAO. INTERESSE DE AGIR (ARTS. 3° E 267, VI, DO
CPC). PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE, EM REGRA. 1. Trata-se, na
origem, de agdo, cujo objetivo € a concessdo de beneficio previdenciario, na qual o segurado postulou sua
pretensdo diretamente no Poder Judiciario, sem requerer administrativamente o objeto da agdo. 2. A presente
controvérsia soluciona-se na via infraconstitucional, pois ndo se trata de analise do principio da inafastabilidade da
jurisdigdo (art. 5°, XXXV, da CF). Precedentes do STF. 3. O interesse de agir ou processual configura-se com a
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existéncia do bindmio necessidade-utilidade da pretensdo submetida ao Juiz. A necessidade da prestagdo
jurisdicional exige a demonstragdo de resisténcia por parte do devedor da obrigagao, ja que o Poder Judiciario é
via destinada a resolu¢@o de conflitos. 4. Em regra, ndo se materializa a resisténcia do INSS a pretensdo de
concessdo de beneficio previdenciario ndo requerido previamente na esfera administrativa. 5. O interesse
processual do segurado e a utilidade da prestagao jurisdicional concretizam-se nas hip6teses de a) recusa de
recebimento do requerimento ou b) negativa de concessdo do beneficio previdenciario, seja pelo concreto
indeferimento do pedido, seja pela notoria resisténcia da autarquia a tese juridica esposada. 6. A aplicagdo dos
critérios acima deve observar a prescindibilidade do exaurimento da via administrativa para ingresso com agao
previdenciaria, conforme Stimulas 89/STJ e 213/ex-TFR. 7. Recurso Especial ndo provido. (grifo nosso)2. Nos
mesmos termos ja foi decidido pelo Eg. TRF da 3% Regido, na Apelagao Civel 1634807 AC /SP. Confira-
se:APELACAO CIVEL 1634807 AC - SP - 0001860-78.2009.4.03.6118/SP. RELATORA: Desembargadora
Federal DALDICE SANTANA. Nona Turma. Data: 07/06/2011. Data da Publicagdo/Fonte:
07/07/2011.DECISAO: ... Discute-se a necessidade de requerimento administrativo de beneficio previdenciario
como condigdo da a¢d0.0 tema encontra-se pacificado no ambito desta Turma, com respaldo em precedentes do
STJ (STJ, REsp n. 147.186, Rel. Min. Fernando Gongalves, 6* Turma, DJ 6/4/1998, p. 179), de que as Stimulas n.
213 do extinto TFR e n. 9 desta Corte ndo afastam a necessidade do pedido na esfera administrativa, dispensando,
apenas, 0 seu exaurimento para a propositura da a¢do previdenciaria.Com efeito, no ambito desta Egrégia Nona
Turma restou assentado ser necessaria a demonstra¢do do prévio pedido na esfera administrativa e, ultrapassado o
prazo de 45 dias, previsto no artigo 41, 6°, da Lei n. 8.213/91, mantendo-se omissa a Autarquia Previdenciaria em
sua apreciacdo, ou indeferido o pleito, ndo ser exigivel o esgotamento dessa via, para invocar-se a prestagao
jurisdicional.No caso vertente, antes de prolatar a sentenca de extingdo do feito sem resolug¢do de mérito, o MM.
Juizo a quo determinou, por duas vezes (fl. 70 e 81), a comprovagdo do requerimento administrativo, medida esta
adequada e conveniente ao atendimento dos ditames acima indicados.Entretanto, a parte autora deixou decorrer o
prazo de sobrestamento sem providenciar o requerimento administrativo, o que impde a mantenga da r.
sentenga.Diante do exposto, nego seguimento ao agravo retido e a apelacdo da parte autora, mantendo,
integralmente, a r. sentenga recorrida.Intimem-se.3. Ante o exposto, ¢ nos termos do artigo 333, I, do CPC,
concedo o prazo de 20 (vinte) dias para que a parte autora apresente comprovante de indeferimento administrativo
do beneficio pleiteado e declaragdo de hipossuficiéncia subscrita sob sua responsabilidade pessoal para
consubstanciar o pedido de gratuidade da justica formulado na exordial, sob pena de extingdo do processo.4.
Intime-se.

0001336-76.2012.403.6118 - MARIA APARECIDA B L LAMIN FREITAS - EPP X MARIA APARECIDA
BASTOS LOMBARDI LAMIN FREITAS(SP307573 - FABRICIO PAIVA DE OLIVEIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -INMETRO X INSTITUTO DE PESOS E
MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO - IPEM/SP

Despacho.l1. Fls. 38/39: Recebo a peticdo como aditamento a inicial. 2. Defiro o prazo de 60 (sessenta) dias para o
cumprimento do despacho de fl. 36, conforme requerido pelos autores. 3. Intime-se.

0001337-61.2012.403.6118 - SEBASTIANA GERUZA HONONRIO TOBIAS(SP042570 - CELSO SANTANA
PERRELLA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho. 1. Tendo em vista a profissdo declarada pela autora e os documentos que instruem a inicial, defiro a
gratuidade de justica. 2. Apresente a autora copia atual de sua certiddo de casamento, frente e verso, bem como
copia integral do processo administrativo do beneficio pleiteado, no prazo de 30 (trinta) dias.3. Remetam-se os
autos ao SEDI para a retificacdo do nome da autora, conforme a peti¢ao inicial € o0 documento de fl. 06, assim
como para a inclusdo da co-ré (fl. 02).4. Diante dos dados obtidos por este Juizo junto ao Sistema de
Acompanhamento Processual, cuja anexacdo aos autos determino, verifico ndo haver prevengao entre os presentes
autos e os de nos. 0002114-03.1999.403.6118 e 0002115-85.1999.403.6118.5. Intime-se.

0001341-98.2012.403.6118 - VALDILSON DA SILVA(SP231197 - ALEX TAVARES DE SOUZA E
SP181695E - BENEDITO EDEMILSON DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

Despacho.1. Tendo em vista a natureza da agdo, bem como a documentagdo que instrui a inicial, defiro a
gratuidade de justi¢a.2. Uma vez que o autor ¢ portador de retardo mental grave, como mencionado na peti¢do
inicial e no atestado médico de fl. 25, necessaria se faz a regularizagdo da sua representagdo processual, pois o
autor devera estar representado nos autos por curador, nos termos dos artigos 1767, 111, c.c. 1780 do Cédigo Civil
e 1.177 e ss. do CPC.3. Dessa maneira, concedo o prazo de 90 (noventa) dias para que a parte autora regularize a
representagdo processual, promovendo o competente processo de interdi¢do na Justi¢a Estadual, juntando
oportunamente a estes autos o Termo de Curatela (provisoria ou definitiva), procedendo, ainda, a emenda da
peticdo inicial e a substituigdo da procuragdo e da declarag@o de pobreza juridica.4. Considerando a escassez de
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peritos médicos atuantes neste Juizo, e com o fim de agilizar a tramitagdo processual, informe o autor se
compareceu a avaliagdo médico-pericial no Ambito administrativo, juntando aos autos copia do resultado desta, se
o caso, no prazo de 20 (vinte) dias. Em se tratando de incapacidade reconhecida pela autarquia, e o motivo do
indeferimento do beneficio for apenas a renda per capita familiar, torna-se desnecessaria a realizagdo de pericia
médica judicial, o que propiciara a almejada celeridade processual.5. Intime-se.

0001342-83.2012.403.6118 - ENIL DE FRANCA OLIVEIRA ROSA(SP164602 - WILSON LEANDRO SILVA
JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho.1. Promova a autora sua completa qualificagdo, indicando a profissdo que exerce, nos termos do art.
282, 11, do CPC, mormente por se tratar de pedido de auxilio-doenga.2. Apresente a autora declaragio de
hipossuficiéncia subscrita sob sua responsabilidade pessoal para consubstanciar o pedido de gratuidade da justiga
formulado na exordial, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento.3. Intime-se.

0001351-45.2012.403.6118 - LUCIA REGINA BARTELEGA(SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS
QUERIDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X LUIS HENRIQUE BARTELEGA
MARTINS

Despacho. 1. Tendo em vista a profissdo declarada pela autora e os documentos que instruem a inicial, defiro a
gratuidade de justica. 2. Considerando o motivo do indeferimento do beneficio de pensdo por morte, apresente a
autora comprovantes de eventuais contribui¢des previdencidrias recolhidas, a fim de comprovar a qualidade de
segurado do instituidor.3. Esclareca a autora a inclusdo do co-réu Luis Henrique, uma vez que na certiddo de obito
(fl. 10) consta que o mesmo ¢ maior de idade.4. Intime-se.

0001352-30.2012.403.6118 - ANTONIO ROBERTO BARBOSA(SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS
QUERIDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO Considerando a atual escassez de peritos médicos do INSS disponiveis para a realizagdo de audiéncias
do PROCOP (Programa de Conciliagdo Pré-processual), passo a apreciar o pedido de tutela antecipada formulado.
A divergéncia entre as conclusdes da pericia médica do INSS, contrarias a pretensdo autoral, e outros laudos
subscritos por médicos assistentes da parte demandante, que instruem a petigdo inicial, no tangente a capacidade
laborativa, afasta a prova inequivoca da verossimilhan¢a da alegagdo, requisito essencial para o deferimento da
antecipacao de tutela (CPC, art. 273, caput).Sendo assim, uma vez que o deslinde da controvérsia depende da
realiza¢do de prova pericial, a ser realizada por profissional médico devidamente habilitado, nomeado por este
Juizo, que esta equidistante do interesse privado das partes e cujo parecer goza de presungdo de veracidade juris
tantum, INDEFIRO o pedido de tutela antecipada.Sem prejuizo, DETERMINO a realizagio de pericia judicial
nomeando para tanto o(a) DR(a). MARA RITA DE OLIVEIRA CABETI, CRM 73.621. Para inicio dos trabalhos
designo o dia 08/11/2012, as 10:00 horas, na Sala de Pericias deste Forum, com enderego na Av. Jodo Pessoa, 58,
Vila Paraiba, Guaratingueta/SP. Consigno o prazo de 10 (dez) dias para apresentacdo do laudo, no qual deverao
ser respondidos os quesitos a serem apresentados pela(s) parte(s) no prazo de 05 (cinco) dias da intimagdo desta
decisdo, bem como os quesitos formulados por este Juizo. Os eventuais quesitos complementares aos do Juizo
somente serdo respondidos pelo(a) perito(a) se pertinentes e caso ndo sejam repetitivos. Diante do programa de
informatica implementado para confec¢do do laudo pericial, que permite maior celeridade nas respostas dos
quesitos por parte do Sr. Perito, e levando-se em conta a natureza do beneficio pleiteado que nio exige outros
questionamentos, este Juizo apresenta os quesitos abaixo.1. O autor, em seu historico laboral, ja exerceu algum
trabalho sentado ou em repouso Qual?2. O autor, em seu historico laboral, ja exerceu algum trabalho leve? Qual?
3. O autor esta trabalhando atualmente? Se afirmativo, qual é o trabalho? Se negativo, quando parou de
trabalhar?4. O autor é portador de alguma doenga? Qual a denominagdo? Qual o CID?5. Esta doenga ¢ a mesma
alegada na petigdo inicial? Se ndo, qual doenca/lesdo alegada na petigdo inicial? Caso o autor seja incapaz e
apresente mais de uma doenga, aquela descrita na peti¢do inicial é a que efetivamente restringe a sua capacidade
laboral? Por qué?6. Esta doenga que o acomete acarreta incapacidade?7. A incapacidade € total, parcial,
permanente, ou temporaria? 8. A doenca que acomete o periciando consta da Portaria Interministerial n® 2.998, de
23 de agosto de 2001? 9. Esta doenga o impede de: Exercer a sua fungdo laborativa? Exercer qualquer fun¢do
laborativa que demande esforgo fisico intenso, moderado ou leve? Exercer qualquer fungdo laborativa que
demande esfor¢o intelectual?10. Descrever, minuciosamente, as principais limitagdes laborativas ocasionadas pela
doenca ou lesdo diagnosticada. Ex.: portador de epilepsia - ndo pode trabalhar com armas, em altura, ndo pode
dirigir, horario noturno etc.11. Considerando a profissdo do autor, a doenga o prejudica de alguma forma?12. Esta
doenga surgiu em decorréncia do trabalho? 13. O que a desencadeou?14. Qual a data aproximada do inicio da
doenga?15. Qual a data aproximada do inicio da incapacidade? Ha exames que comprovem a data da
incapacidade?16. Caso haja exames, quando foram confeccionados, e quais sd0?17. Caso nao haja exames, a data
de inicio da incapacidade foi aferida apenas por meio dos relatos do proprio autor?18. Esta doenga vem se
agravando? O agravamento ¢ o motivo da atual incapacidade?19. Esta doenga ¢ suscetivel de recuperagéo? Caso
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ndo seja possivel a total recuperagao, ha possibilidade de melhora? Qual ¢ a previsdo de alta médica (quando
devera ser submetido a nova pericia)?20. O tratamento € clinico, cirurgico ou fisioterapico? 21. Remédios e/ou
tratamento sdo de facil acesso?22. Atualmente o autor faz algum tipo de tratamento clinico-terapéutico? Qual?
Caso nao esteja, qual foi o motivo alegado?23. A situagdo do periciando enquadra-se no anexo I do Decreto
3.048/99? Em qual? 24. Quais foram os exames apresentados pelo autor, que possibilitaram chegar a este
diagndstico?25. Outros quesitos pertinentes.26. Queira o Sr. Perito apresentar outras informagdes que entender
relevantes e conclusdo.Fica a parte autora, desde ja, INTIMADA a comparecer ao exame médico no dia e hora
acima agendados, portando documentos de identificagdo pessoal e, na ocasido da pericia, devera apresentar ao
médico perito todos os exames e laudos médicos de que dispuser, relativos a doenga ou incapacidade, com vistas a
subsidiar a atuagdo do médico perito. Nao serd concedida nova oportunidade para apresentacdo de documentacéo
médica relativa a(o) pericianda(o), salvo caso(s) excepcional(is) devidamente justificado(s), a ser(em) analisado(s)
por este juizo.EVENTUAL AUSENCIA DA PARTE AUTORA SO SERA ACEITA SE
COMPROVADAMENTE JUSTIFICADA.Intime-se o médico-perito: a) da sua nomeagdo; b) da data da
realizagdo da pericia médica e do prazo acima estabelecido para a entrega do laudo; ¢) de que no laudo deve
responder a todos os quesitos que lhe forem apresentados, enumerando-os e transcrevendo-os na respectiva
ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que lhe foi confiado, independentemente de termo de
compromisso, na forma da lei.Intime(m)-se o(s) assistente(s) técnico(s) do INSS para acompanhar o ato e, de igual
maneira, o(s) assistente(s) técnico(s) da parte autora, se por ela indicado(s).Considerando a protegio
constitucional da intimidade e da vida privada (CF, art. 5°, X); considerando o disposto no art. 421, 1°, inciso I, do
CPC, o qual assegura as partes o direito de indicar assistentes técnicos para acompanhar a pericia, possibilitando-
lhes a apresentagdo de parecer apos a conclusdo do laudo (art. 433, paragrafo unico, do CPC); considerando o
disposto no art. 422 do CPC segundo o qual os assistentes técnicos sdo de confianga da parte; considerando o art.
435 do CPC com base no qual a parte, que desejar esclarecimento do perito e do assistente técnico, podera
requerer ao juiz que mande intima-lo a comparecer a audiéncia, formulando desde logo as perguntas, sob forma de
quesitos; considerando o Parecer n. 9/2006 de lavra do Conselho Federal de Medicina, consoante o qual o exame
médico-pericial ¢ um ato médico e, como tal, por envolver a interagdo entre o0 médico e o periciando, deve o
médico perito agir com plena autonomia, decidindo pela presenca ou ndo de pessoas estranhas ao atendimento
efetuado, sendo obrigatorias a preservagio da intimidade do paciente e a garantia do sigilo profissional, ndo
podendo, em nenhuma hipdtese, qualquer norma, quer seja administrativa, estatutaria ou regimental, violar este
principio ético fundamental; DECIDO: a excecdo do(s) assistente(s) técnico(s) indicado(s) pela(s) parte(s), ndao
sera permitida a presenca do(s) advogado(s) da(s) parte(s) e/ou de terceiro(s) durante a realizagdo do exame
médico-pericial, salvo se o(a) senhor(a) perito(a) entender pertinente e conveniente no caso concreto, a luz de
ato(s) normativo(s) e/ou preceito(s) ético(s) emanado(s) do Conselho Federal de Medicina ou Conselho Regional
de Medicina a que vinculado(a) o(a) perito(a). Com efeito, a pericia judicial é um trabalho técnico e o juiz, ndo
sendo técnico, ndo participa do referido ato, e sim o profissional habilitado nomeado por aquele. Da mesma
maneira, o(s) advogado(s) da(s) parte(s), ndo tendo habilitacdo técnica na area da pericia, possui(em) a faculdade
de ser(em) representado(s) na pericia médica por assistente(s) técnico(s). Ademais, se fosse obrigatoria a presenga
de advogado(s) e/ou terceiro(s) durante a realizagdo da pericia médica (ato que via de regra envolve aspectos
relacionados a intimidade, repita-se), ficaria sem sentido a previsao legal do art. 435 do CPC, pois em tal hipotese
bastaria ao advogado solicitar esclarecimentos diretamente ao perito ou ao assistente técnico, sem necessidade de
designacdo de audiéncia para tal fim. Nesse sentido, adoto como razio de decidir excerto do voto da eminente
Desembargadora Federal Marianina Galante, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido: ... De acordo
com o ordenamento processual patrio, cabe a parte indicar assistente técnico para acompanhar a realizagdo da
prova pericial. O auxiliar podera participar dos atos periciais, bem como apresentar parecer, se entender
necessario. A auséncia de indicagdo de assistente técnico pelo interessado, a fim de acompanhar o trabalho do
expert, ndo pode ser suprida pela participacdo do advogado durante a realizacdo do exame pericial, por auséncia
de previsdo legal. ... (AL 200903000227871 - AGRAVO DE INSTRUMENTO 376972 - OITAVA TURMA -
DJF3 CJ1 12/01/2010, PAGINA 1102). Arbitro os honorérios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos
termos do art. 2°, paragrafo 4° da Resolugdo n. 558/2007 do Conselho de Justica Federal. Apos a entrega do laudo
médico pericial conclusivo, expeca-se solicitagdo de pagamento.Diante da profissdo declarada pela parte autora, e
considerando os documentos constantes nos autos, defiro o pedido de concessdo de justiga gratuita. Anote-
se.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001353-15.2012.403.6118 - MARIA IVONE DE FREITAS KLINGER(SP271934 - FLAVIA ELIANA DOS
SANTOS SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho.1. Tendo em vista a profissdo declarada pela autora e os documentos que instruem a inicial, defiro a
gratuidade de justica. 2. Considerando a escassez de médicos peritos atuantes neste Juizo, e com o fim de agilizar
a tramitag@o processual, informe a autora se compareceu a avaliacdo médico-pericial no ambito administrativo,
juntando aos autos copia do resultado desta, se o caso, no prazo de 20 (vinte) dias. Em se tratando de incapacidade
reconhecida pela autarquia, torna-se desnecessaria a realizacao de pericia médica judicial, o que propiciara a
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almejada celeridade processual.3. Intime-se.

0001354-97.2012.403.6118 - OLGA JORGE DE PAULA(SP294011 - BRUNO MARTINS DE OLIVEIRA E
SP301741 - SAMARA MASSANARO ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Despacho. 1. Tendo em vista a profissdo declarada pela autora e os documentos que instruem a inicial, defiro a
gratuidade de justica. 2. Considerando a idade da autora, processem-se 0s autos com a prioridade prevista no
artigo 71 da Lei n°® 10.741/03 (Estatuto do Idoso). Tarje-se.3. Apresente a autora copia integral do processo
administrativo do requerimento de pensdo, no prazo de 30 (trinta) dias.4. Intime-se.

0001369-66.2012.403.6118 - NELI FRANCISCO DE PAIVA SAMPAIO(SP209031 - DANIEL DIXON DE
CARVALHO MAXIMO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho. 1. Tendo em vista a profissdo declarada pela autora e os documentos constantes nos autos, mormente o
de fl. 13, defiro a gratuidade de justica.2. Emende a autora a peti¢do inicial, a fim de retificar seu nome conforme
o documento de fl. 10. 3. Intime-se.

0001377-43.2012.403.6118 - JOAO PAULO VIANA LEITE(SP287037 - GILMAR VIEIRA DE ARAUJO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Despacho.1. O indeferimento administrativo ou a omissdo da institui¢@o financeira em apreciar a pretensdo da
parte autora devidamente formulada configura a lide, conflito de interesses qualificado por uma pretensdo
resistida, surgindo dai o interesse de agir processual da parte. A contrario sensu, sua auséncia fara a parte
carecedora de interesse processual.2. Assim, concedo o prazo de 20 (vinte) dias para que a parte autora apresente
comprovante de requerimento e/ou indeferimento administrativo da institui¢do financeira em relagdo ao contrato
objeto da lide, sob pena de extingdo.3. Intime-se.

0001383-50.2012.403.6118 - BENEDITA LOPES MOTA(SP288248 - GLENDA MARIA MACHADO DE
OLIVEIRA PINTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho.1. Promova a autora sua completa qualificagdo, indicando a profissdo que exerce, nos termos do art.
282, 11, do CPC.2. Apresente a autora copia integral do processo administrativo do pedido de pensdo, no prazo de
30 (trinta) dias.3. Intime-se.

0001384-35.2012.403.6118 - EDNA MARIA TEIXEIRA(SP288248 - GLENDA MARIA MACHADO DE
OLIVEIRA PINTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho.1. Tendo em vista a profissdo declarada pela autora, e os documentos que instruem a inicial, defiro a
gratuidade de justica. 2. Apresente a autora copia integral do processo administrativo do pedido de pensao, no
prazo de 30 (trinta) dias.3. Intime-se.

0001385-20.2012.403.6118 - DANIEL HENRIQUE DA SILVA(SP109764 - GERONIMO CLEZIO DOS REIS
E SP306541 - SALOMAO DAVID NACUR SOARES DE AZEVEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho.1. Tendo em vista a profissdo declarada pelo autor, e os documentos que instruem a inicial, defiro a
gratuidade de justica. 2. Apresente o autor copia integral do processo administrativo do pedido de
restabelecimento de pensao, no prazo de 30 (trinta) dias.3. Intime-se.

0001399-04.2012.403.6118 - MARIA JOSE DA SILVA SANTOS(SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS
QUERIDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHOL. O Superior Tribunal de Justiga ja se manifestou quanto a auséncia total de pedido administrativo
de beneficio e conseqiiente auséncia de interesse de agir, conforme se verifica no REsp 1310042/PR -
2012/0035619-4, da Segunda Turma, in verbis:STJ. REsp 1310042/PR - 2012/0035619-4. Relator: Ministro
HERMAN BENJAMIN. Orgdo Julgador: T2 - SEGUNDA TURMA. Data do Julgamento: 15/05/2012. Data da
Publicagdo/Fonte: DJe 28/05/2012.Ementa: Ementa: PREVIDENCIARIO. ACAO CONCESSORIA DE
BENEFICIO. PROCESSO CIVIL. CONDICOES DA ACAO. INTERESSE DE AGIR (ARTS. 3° E 267, VI, DO
CPC). PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE, EM REGRA. 1. Trata-se, na
origem, de agdo, cujo objetivo € a concessdo de beneficio previdenciario, na qual o segurado postulou sua
pretensdo diretamente no Poder Judiciario, sem requerer administrativamente o objeto da agfo. 2. A presente
controvérsia soluciona-se na via infraconstitucional, pois ndo se trata de analise do principio da inafastabilidade da
jurisdigdo (art. 5°, XXXV, da CF). Precedentes do STF. 3. O interesse de agir ou processual configura-se com a
existéncia do bindmio necessidade-utilidade da pretensdo submetida ao Juiz. A necessidade da prestagdo
jurisdicional exige a demonstragdo de resisténcia por parte do devedor da obrigagao, ja que o Poder Judiciario é
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via destinada a resolu¢@o de conflitos. 4. Em regra, ndo se materializa a resisténcia do INSS a pretensdo de
concessdo de beneficio previdenciario ndo requerido previamente na esfera administrativa. 5. O interesse
processual do segurado e a utilidade da prestagdo jurisdicional concretizam-se nas hipoteses de a) recusa de
recebimento do requerimento ou b) negativa de concessdo do beneficio previdenciario, seja pelo concreto
indeferimento do pedido, seja pela notoria resisténcia da autarquia a tese juridica esposada. 6. A aplicagdo dos
critérios acima deve observar a prescindibilidade do exaurimento da via administrativa para ingresso com agao
previdenciaria, conforme Stmulas 89/STJ e 213/ex-TFR. 7. Recurso Especial ndo provido. (grifo nosso)2. Nos
mesmos termos ja foi decidido pelo Eg. TRF da 3% Regido, na Apelagao Civel 1634807 AC /SP. Confira-
se:APELACAO CIVEL 1634807 AC - SP - 0001860-78.2009.4.03.6118/SP. RELATORA: Desembargadora
Federal DALDICE SANTANA. Nona Turma. Data: 07/06/2011. Data da Publicagdo/Fonte:
07/07/2011.DECISAO: ... Discute-se a necessidade de requerimento administrativo de beneficio previdenciario
como condigdo da a¢d0.0 tema encontra-se pacificado no ambito desta Turma, com respaldo em precedentes do
STJ (STJ, REsp n. 147.186, Rel. Min. Fernando Gongalves, 6* Turma, DJ 6/4/1998, p. 179), de que as Stimulas n.
213 do extinto TFR e n. 9 desta Corte ndo afastam a necessidade do pedido na esfera administrativa, dispensando,
apenas, 0 seu exaurimento para a propositura da agio previdenciaria.Com efeito, no ambito desta Egrégia Nona
Turma restou assentado ser necessaria a demonstra¢do do prévio pedido na esfera administrativa e, ultrapassado o
prazo de 45 dias, previsto no artigo 41, 6°, da Lei n. 8.213/91, mantendo-se omissa a Autarquia Previdenciaria em
sua apreciacdo, ou indeferido o pleito, ndo ser exigivel o esgotamento dessa via, para invocar-se a prestagao
jurisdicional.No caso vertente, antes de prolatar a sentenca de extingdo do feito sem resolug¢do de mérito, o MM.
Juizo a quo determinou, por duas vezes (fl. 70 e 81), a comprovagdo do requerimento administrativo, medida esta
adequada e conveniente ao atendimento dos ditames acima indicados.Entretanto, a parte autora deixou decorrer o
prazo de sobrestamento sem providenciar o requerimento administrativo, o que impde a mantenga da r.
sentenga.Diante do exposto, nego seguimento ao agravo retido e a apelacdo da parte autora, mantendo,
integralmente, a r. sentenga recorrida.Intimem-se.3. Ante o exposto, ¢ nos termos do artigo 333, I, do CPC,
concedo o prazo de 20 (vinte) dias para que a parte autora apresente comprovante de indeferimento administrativo
do beneficio pleiteado, sob pena de extingdo do processo, uma vez que o documento mais recente relativo a
auxilio-doenga data do ano de 2006 (fl. 53).4. Tendo em vista a profissdo declarada pela autora e os documentos
que instruem a inicial, defiro a gratuidade de justi¢a.5. Intime-se.

0001400-86.2012.403.6118 - JOSE FRANCISCO PINTO(SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO E
SP291222 - PAULO CESAR EUGENIO RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
DESPACHOL. O Superior Tribunal de Justiga ja se manifestou quanto a auséncia total de pedido administrativo
de beneficio e conseqiiente auséncia de interesse de agir, conforme se verifica no REsp 1310042/PR -
2012/0035619-4, da Segunda Turma, in verbis:STJ. REsp 1310042/PR - 2012/0035619-4. Relator: Ministro
HERMAN BENJAMIN. Orgio Julgador: T2 - SEGUNDA TURMA. Data do Julgamento: 15/05/2012. Data da
Publicagdo/Fonte: DJe 28/05/2012.Ementa: Ementa: PREVIDENCIARIO. ACAO CONCESSORIA DE
BENEFICIO. PROCESSO CIVIL. CONDICOES DA ACAO. INTERESSE DE AGIR (ARTS. 3° E 267, VI, DO
CPC). PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE, EM REGRA. 1. Trata-se, na
origem, de agdo, cujo objetivo € a concessdo de beneficio previdenciario, na qual o segurado postulou sua
pretensdo diretamente no Poder Judiciario, sem requerer administrativamente o objeto da agfo. 2. A presente
controvérsia soluciona-se na via infraconstitucional, pois ndo se trata de analise do principio da inafastabilidade da
jurisdigdo (art. 5°, XXXV, da CF). Precedentes do STF. 3. O interesse de agir ou processual configura-se com a
existéncia do bindmio necessidade-utilidade da pretensdo submetida ao Juiz. A necessidade da prestagdo
jurisdicional exige a demonstragdo de resisténcia por parte do devedor da obrigagdo, ja que o Poder Judiciario é
via destinada a resoluc@o de conflitos. 4. Em regra, ndo se materializa a resisténcia do INSS a pretenséo de
concessao de beneficio previdenciario ndo requerido previamente na esfera administrativa. 5. O interesse
processual do segurado e a utilidade da prestagéo jurisdicional concretizam-se nas hipéteses de a) recusa de
recebimento do requerimento ou b) negativa de concessao do beneficio previdenciario, seja pelo concreto
indeferimento do pedido, seja pela notdria resisténcia da autarquia a tese juridica esposada. 6. A aplicagdo dos
critérios acima deve observar a prescindibilidade do exaurimento da via administrativa para ingresso com agao
previdenciaria, conforme Sumulas 89/STJ e 213/ex-TFR. 7. Recurso Especial ndo provido. (grifo nosso)2. Nos
mesmos termos ja foi decidido pelo Eg. TRF da 3% Regido, na Apelagdo Civel 1634807 AC /SP. Confira-
se:APELACAO CIVEL 1634807 AC - SP - 0001860-78.2009.4.03.6118/SP. RELATORA: Desembargadora
Federal DALDICE SANTANA. Nona Turma. Data: 07/06/2011. Data da Publicac¢do/Fonte:
07/07/2011.DECISAOQ: ... Discute-se a necessidade de requerimento administrativo de beneficio previdenciario
como condigo da a¢d0.0 tema encontra-se pacificado no dmbito desta Turma, com respaldo em precedentes do
STJ (STJ, REsp n. 147.186, Rel. Min. Fernando Gongalves, 6* Turma, DJ 6/4/1998, p. 179), de que as Stimulas n.
213 do extinto TFR e n. 9 desta Corte ndo afastam a necessidade do pedido na esfera administrativa, dispensando,
apenas, 0 seu exaurimento para a propositura da ac¢do previdenciaria.Com efeito, no ambito desta Egrégia Nona
Turma restou assentado ser necessaria a demonstra¢do do prévio pedido na esfera administrativa e, ultrapassado o
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prazo de 45 dias, previsto no artigo 41, 6°, da Lei n. 8.213/91, mantendo-se omissa a Autarquia Previdenciaria em
sua apreciacdo, ou indeferido o pleito, ndo ser exigivel o esgotamento dessa via, para invocar-se a prestagao
jurisdicional.No caso vertente, antes de prolatar a sentenca de extingdo do feito sem resolug¢do de mérito, o MM.
Juizo a quo determinou, por duas vezes (fl. 70 e 81), a comprovagdo do requerimento administrativo, medida esta
adequada e conveniente ao atendimento dos ditames acima indicados.Entretanto, a parte autora deixou decorrer o
prazo de sobrestamento sem providenciar o requerimento administrativo, o que impde a mantenga da r.
sentenga.Diante do exposto, nego seguimento ao agravo retido e a apelacdo da parte autora, mantendo,
integralmente, a r. sentenga recorrida.Intimem-se.3. Ante o exposto, ¢ nos termos do artigo 333, I, do CPC,
concedo o prazo de 20 (vinte) dias para que a parte autora apresente comprovante de indeferimento administrativo
do beneficio pleiteado (LOAS), sob pena de extingdo do processo, uma vez que o documento de fl. 32 se trata de
indeferimento de auxilio-doenga.4. Promova o autor sua completa qualificacdo, indicando a profissdo que exerce e
seu estado civil, nos termos do art. 282, II, do CPC.5. Intime-se.

0001402-56.2012.403.6118 - REGINALDO DE FREITAS MIGUEL(SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS
QUERIDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHOL. O Superior Tribunal de Justiga ja se manifestou quanto a auséncia total de pedido administrativo
de beneficio e conseqiiente auséncia de interesse de agir, conforme se verifica no REsp 1310042/PR -
2012/0035619-4, da Segunda Turma, in verbis:STJ. REsp 1310042/PR - 2012/0035619-4. Relator: Ministro
HERMAN BENJAMIN. Orgio Julgador: T2 - SEGUNDA TURMA. Data do Julgamento: 15/05/2012. Data da
Publicagdo/Fonte: DJe 28/05/2012.Ementa: Ementa: PREVIDENCIARIO. ACAO CONCESSORIA DE
BENEFICIO. PROCESSO CIVIL. CONDICOES DA ACAO. INTERESSE DE AGIR (ARTS. 3° E 267, VI, DO
CPC). PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE, EM REGRA. 1. Trata-se, na
origem, de agdo, cujo objetivo € a concessdo de beneficio previdenciario, na qual o segurado postulou sua
pretensdo diretamente no Poder Judiciario, sem requerer administrativamente o objeto da agfo. 2. A presente
controvérsia soluciona-se na via infraconstitucional, pois ndo se trata de analise do principio da inafastabilidade da
jurisdigdo (art. 5°, XXXV, da CF). Precedentes do STF. 3. O interesse de agir ou processual configura-se com a
existéncia do bindmio necessidade-utilidade da pretensdo submetida ao Juiz. A necessidade da prestagido
jurisdicional exige a demonstragdo de resisténcia por parte do devedor da obrigagdo, ja que o Poder Judiciario é
via destinada a resoluc@o de conflitos. 4. Em regra, ndo se materializa a resisténcia do INSS a pretenséo de
concessao de beneficio previdenciario ndo requerido previamente na esfera administrativa. 5. O interesse
processual do segurado e a utilidade da prestagéo jurisdicional concretizam-se nas hipéteses de a) recusa de
recebimento do requerimento ou b) negativa de concessao do beneficio previdenciario, seja pelo concreto
indeferimento do pedido, seja pela notdria resisténcia da autarquia a tese juridica esposada. 6. A aplicagdo dos
critérios acima deve observar a prescindibilidade do exaurimento da via administrativa para ingresso com agao
previdenciaria, conforme Sumulas 89/STJ e 213/ex-TFR. 7. Recurso Especial ndo provido. (grifo nosso)2. Nos
mesmos termos ja foi decidido pelo Eg. TRF da 3% Regido, na Apelagdo Civel 1634807 AC /SP. Confira-
se:APELACAO CIVEL 1634807 AC - SP - 0001860-78.2009.4.03.6118/SP. RELATORA: Desembargadora
Federal DALDICE SANTANA. Nona Turma. Data: 07/06/2011. Data da Publicac¢do/Fonte:
07/07/2011.DECISAOQ: ... Discute-se a necessidade de requerimento administrativo de beneficio previdenciario
como condig@o da a¢d0.0 tema encontra-se pacificado no dmbito desta Turma, com respaldo em precedentes do
STJ (STJ, REsp n. 147.186, Rel. Min. Fernando Gongalves, 6* Turma, DJ 6/4/1998, p. 179), de que as Stimulas n.
213 do extinto TFR e n. 9 desta Corte ndo afastam a necessidade do pedido na esfera administrativa, dispensando,
apenas, 0 seu exaurimento para a propositura da ac¢do previdenciaria.Com efeito, no ambito desta Egrégia Nona
Turma restou assentado ser necessaria a demonstra¢éo do prévio pedido na esfera administrativa e, ultrapassado o
prazo de 45 dias, previsto no artigo 41, 6°, da Lei n. 8.213/91, mantendo-se omissa a Autarquia Previdenciaria em
sua apreciacdo, ou indeferido o pleito, ndo ser exigivel o esgotamento dessa via, para invocar-se a prestagao
jurisdicional.No caso vertente, antes de prolatar a sentenca de extingdo do feito sem resolug¢do de mérito, o MM.
Juizo a quo determinou, por duas vezes (fl. 70 e 81), a comprovagdo do requerimento administrativo, medida esta
adequada e conveniente ao atendimento dos ditames acima indicados.Entretanto, a parte autora deixou decorrer o
prazo de sobrestamento sem providenciar o requerimento administrativo, o que impde a mantenga da r.
sentenca.Diante do exposto, nego seguimento ao agravo retido e a apelagdo da parte autora, mantendo,
integralmente, a r. sentenga recorrida.Intimem-se.3. Ante o exposto, € nos termos do artigo 333, I, do CPC,
concedo o prazo de 20 (vinte) dias para que a parte autora apresente comprovante de indeferimento administrativo
do beneficio pleiteado (LOAS), sob pena de extingdo do processo.4. Promova o autor sua completa qualificacdo,
indicando a profiss@o que exerce e seu estado civil, nos termos do art. 282, II, do CPC.5. Intime-se.

0001403-41.2012.403.6118 - MARCOS ANTONIO FERNANDES(SP135996 - LUIS CLAUDIO XAVIER
COELHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho.1. Recolha o autor as custas iniciais ou traga elementos aferidores da hipossuficiéncia alegada a fl. 09,
como copia da CTPS atual ou comprovante de rendimentos atualizado da entidade publica municipal em que
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trabalha.2. Diante dos dados obtidos por este Juizo junto ao Sistema de Acompanhamento Processual, cuja
anexacdo aos autos determino, verifico ndo haver prevengdo entre os presentes autos € o processo de no. 0001720-
44.2009.403.6118 (fl. 18).3. Sem prejuizo, junte o patrono do autor, se possivel, copia do laudo médico pericial e
da proposta de acordo judicial relativos ao processo acusado no termo de prevengdo.4. Intime-se.

0001408-63.2012.403.6118 - JOSE GERALDO GOMES(SP297262 - JORCASTA CAETANO BRAGA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho. 1. Tendo em vista a profissdo declarada pelo autor, bem como a documentagdo que instrui a inicial e a
Guia de Encaminhamento de fl. 08, defiro a gratuidade de justica.2. Esclarega o autor se objetiva o beneficio de
auxilio-doenga espécie 31 ou o beneficio auxilio-doenca por acidente do trabalho, de que trata o artigo 20 da Lei
n°® 8.213/91, in verbis:Art. 20. Consideram-se acidente do trabalho, nos termos do artigo anterior, as seguintes
entidades morbidas:I - doenca profissional, assim entendida a produzida ou desencadeada pelo exercicio do
trabalho peculiar a determinada atividade e constante da respectiva relacdo elaborada pelo Ministério do Trabalho
e da Previdéncia Social;II - doencga do trabalho, assim entendida a adquirida ou desencadeada em funcdo de
condigdes especiais em que o trabalho € realizado e com ele se relacione diretamente, constante da relagdo
mencionada no inciso I..3. Intime-se.

0001442-38.2012.403.6118 - LUIS FERNANDO PINTO BARBOSA(SP052607 - MARIA CELIA RANGEL
SAMPAIO) X INSTITUTO NACIONAL DE PESQUISAS ESPACIAIS-INPE(Proc. 2461 - JOEL FRANCISCO
DE OLIVEIRA)

Despacho.1. Ciéncia as partes da redistribuicdo dos autos a este Juizo Federal de Guaratingueta.2. Ratifico os atos
nao decisorios praticados pela Vara do Trabalho de Lorena -SP.3. Requeiram as partes o que de direito no prazo
de 10 (dez) dias.4. Intimem-se.

Expediente N° 3655

JUSTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0000179-68.2012.403.6118 - MERYVOL CHELLI CORREA(SP129946 - ANTONIA LUCIMAIRY PEREIRA)
X UNIAO FEDERAL

Despacho.Fls. 61/114: Dé-se ciéncia a Requerente.Considerando a natureza da acao, designo audiéncia para o dia
12/12/2012, as 15:00 horas, devendo as partes indicar o rol com até 03 (trés) testemunhas, as quais deverao
comparecer independentemente de intimagao, salvo se as partes justificarem a necessidade de intimagdo ou
expedicdo de carta precatdria, o que deve ocorrer no prazo de 10 (dez) dias.Intimem-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS
1* VARA DE GUARULHOS

DR* CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA
Juiza Federal

DR* IVANA BARBA PACHECO

Juiza Federal Substituta

VERONIQUE GENEVIEVE CLAUDE
Diretora de Secretaria

Expediente N° 8993

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0008053-14.2006.403.6119 (2006.61.19.008053-2) - ISAIAS JULIAO DA SILVA X SONIA CRISTINA DA
SILVA AVILA(SP221276 - PERCILIANO TERRA DA SILVA E SP223097 - JULIO CESAR GONCALVES) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1467 - ULISSES VETTORELLO)

Informagao de Secretaria:Manifeste-se a parte autora sobre o laudo pericial, no prazo de 05 (cinco) dias.
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0006083-37.2010.403.6119 - WILSON PEREIRA DE SOUZA(SP197251 - VANTUIR DUARTE CLARINDO
RUSSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Aceito a conclusdo nesta data.Providencie a parte autora copia da acao que tramita na 8* Vara Civel da Comarca
de Guarulhos (copia da inicial, contestagdo, sentenga, acorddo), para verificagdo de litispendéncia.No mais, com
supedéaneo no artigo 273, 7° e 798, ambos do Codigo de Processo Civil, entendo por bem determinar providéncia
de carater cautelar, qual seja, a antecipag@o da pericia médica, abrindo-se contraditdrio inclusive ao INSS.Para tal
intento, nomeio o Dr. Antonio Oreb Neto, CRM 50.285, médico clinico, ¢ o Dr. Thiago César Reis Olimpio, CRM
126.044, médico ortopedista.Designo, para a realizagdo do exame clinico, o dia 24 de outubro de 2012, as 12:20
h., e para a realizagdo do exame ortopédico o dia 05 de dezembro de 2012, as 11:20 h., que se dardo na sala de
pericias n® 01, deste Foro, sito na Av. Salgado Filho, 2050, Jd. Maia, Guarulhos/SP.Intimem-se os peritos da
nomeagdo. Aceito o encargo, fixo, para a elaboragdo dos laudos, o prazo de 30 dias, a contar da data do exame,
devendo responder aos seguintes quesitos deste Juizo:1. A pericia médica analisou todas as doengas indicadas no
pedido inicial? Quais sdo elas?1.1 - E necessaria realizagio de pericia médica em outra especialidade? Qual?
JUSTIFICAR.2. O (A) periciando (a) ¢ portador (a) de alguma doenga ou lesdo?3. Se positiva a resposta ao item
precendente:3.1 - De qual doenga ou lesdo o (a) examinado (a) é portador (a)?3.2 - Qual a data provavel do inicio
da doenga?3.3 - Essa doenca ou lesdo ¢ decorrente de acidente de qualquer natureza nos termos do artigo 86 da
Lei 8.213/91? Em caso afirmativo, resultaram consolidadas seqiielas que implicam reduggo da capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia?3.4 - Essa doenga ou les@o o (a) incapacita para o exercicio do seu trabalho ou
da atividade que vinha exercendo nos tltimos anos? 3.5 - Essa doencga ou les3o o (a) incapacita para o exercicio de
qualquer trabalho ou atividade?3.6 - Em sendo afirmativo algum dos dois itens anteriores (3.4 ou 3.5), qual a data
de inicio dessa incapacidade?3.7 - Essa incapacidade, se existente, ¢ temporaria (suscetivel de recuperacdo dentro
de prazo razoavel) ou indefinida/permanente (insuscetivel de recuperacdo em prazo previsivel com os recursos da
terapéutica e reabilitagdo disponiveis a época)?3.8 - Esta incapacidade é decorrente de progressdo ou agravamento
da doenga indicada no item 2?3.9 - O (A) periciando (a) esta acometido (a) de: tuberculose ativa, hanseniase,
alienag@o mental, neoplasia maligna, cegueira, cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose
anquilosante, nefropatia grave, paralisia irreversivel e incapacitante, estado avangado da doenca de Paget (osteite
deformante), AIDS, contaminagao por radiagdo (com base em conclusido de medicina especializada e hepatopatia
grave)?4. Em sendo o caso de incapacidade definitiva (conforme definida no item 3.5), o (a) examinado (a)
necessita de assisténcia permanente de outra pessoa para as atividades pessoais diarias?5. Em sendo o caso de
incapacidade do item 3.4 (incapacidade para o exercicio do seu trabalho ou da atividade que exercia nos ltimos
anos):5.1 Essa incapacidade ¢é suscetivel de recuperagdo ou reabilitagdo que garanta a subsisténcia ao periciando,
levando-se em consideragdo sua idade, classe social, grau de instrugdo e atividade exercida nos Gltimos anos?5.2 -
Qual a data limite para a reavaliagdo do beneficio por incapacidade temporaria?6. Nao sendo o (a) periciando (a)
portador de doenga ou lesdo ou se desta ndo decorrer a incapacidade para o trabalho, em que elementos do exame
se fundamenta a resposta?7. Foram trazidos exames médicos pelo (a) periciando (a) no dia da realizagdo da pericia
médica? Quais?7.1 - Os exames trazidos sdo suficientes para disgnosticar a (s) doenga (s) indicada (s) no item
278. Existem outras moléstias além da (s) alegada (s) no pedido inicial que acometem o periciando? Quais? Tais
doengas, uma vez existentes, comprometem a capacidade laborativa do autor? 9. Outros esclarecimentos que se
fizerem necessarios.Defiro os quesitos ja apresentados pelo INSS a serem respondidos pelo expert do Juizo,
conforme pedido formulado pela Autarquia e arquivado em secretaria - assim como a indicag@o de seu assistente
técnico, que serd um dos médicos peritos do INSS em exercicio da APS/Guarulhos -, a seguir transcritos:01. O (a)
periciando (a) ja foi ou é paciente?02. A parte autora ¢ ou foi portadora de doenga ou lesdo fisica ou mental?
Qual?03. Sendo ou tendo sido portadora de alguma doenga, é possivel estimar as datas provaveis do inicio e do
término?04. Sendo a parte autora portadora de lesdo fisica ou mental, qual a sua causa? E, sendo possivel,
informar a data provavel da consolidagdo da lesdo.05. Caso a parte autora seja portadora de doenga ou lesdo,
descrever brevemente as limita¢des fisicas ou mentais que a doenga impde.06. Sendo a parte autora portadora de
doenga, esta resultou em incapacidade para o desempenho de suas atividades habituais? Essa incapacidade, se
existente, pode ser considerada passivel de cura ou permanente para o desempenho da fungdo que habitualmente
exercia? O periciando podera ser reabilitado para o exercicio de fungdo diversa da anteriormente
desempenhada?07. Positiva a resposta ao item anterior quanto a temporariedade da incapacidade, qual o tempo
estimado fixado pelo perito para que o (a) periciando (a) recobre a sua capacidade, ou seja, por quanto tempo
devera este (a) ficar afastado de suas atividades laborativas rotineiras?08. Em caso de existéncia de incapacidade,
fixar a data do seu inicio.09. A incapacidade decorreu de acidente de trabalho?10. A parte autora depende do
auxilio de terceiro para sua higiene, para vestir-se ou alimentar-se? Especificar.11. Em razdo de sua enfermidade,
a parte autora necessita de cuidados médicos permanentes, de enfermagem ou de terceiros? Especificar.12. A
parte autora necessita de auxilio de drteses ou proteses? Caso positivo, especificar.13. Se necessario prestar outras
informagdes que o caso requeira.Faculto a parte autora a apresentacdo de quesitos, no prazo de 05 (cinco) dias,
podendo, no mesmo prazo, indicar assistente técnico.Com o decurso do prazo de 05 (cinco) dias, encaminhem-se
ao(a) perito(a) os quesitos apresentados pelo autor e eventual copia da peca com a indicacdo de seu assistente
técnico, devendo o perito ser informado caso a parte ndo se manifeste.Intime-se o(a) médico(a)-perito(a): a) da sua
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nomeagao; b) da data da realizagdo da pericia médica e do prazo de 30 (trinta) dias para a entrega do respectivo
laudo; ¢) de que no laudo deve responder a todos os quesitos que lhe forem apresentados, enumerando-os e
transcrevendo-os na respectiva ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que lhe foi confiado,
independentemente de termo de compromisso, na forma da lei. Arbitro, desde logo, honorarios periciais no valor
maximo da respectiva tabela, ficando o(a) médico(a)-perito(a) cientificado(a) acerca da eventual necessidade de
elaboragdo de laudo complementar ou prestar esclarecimentos acerca da pericia realizada. Providencie o advogado
da parte autora a intimagdo de seu (sua) constituinte, que devera comparecer ao exame munido (a) de todos os
documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice (na impossibilidade de fazé-lo, devera o advogado
comunicar essa situagdo previamente ao juizo).Em caso de ndo comparecimento, justifique a parte autora, no
prazo de 05 (cinco) dias, o seu ndo comparecimento para a realizacdo do exame médico-pericial agendado, sob
pena de preclusdo da prova.Com a apresentagdo do laudo em juizo, intimem-se as partes para se manifestarem,
especificando outras provas que pretendam produzir, no prazo de 10 dias. Sem prejuizo, na auséncia de
requerimentos de complementag@o do laudo ou esclarecimentos, providencie a secretaria o encaminhamento dos
dados referentes ao (a) perito (a) para o efeito de solicitacdo de pagamento, nos termos da Ordem de Servigo n°.
11/2009 - Diretoria do Foro.Por fim, caso haja proposta de acordo e esta seja aceita pela parte autora, voltem-me
os autos conclusos para sentenga. Intimem-se.

5" VARA DE GUARULHOS

Dr?. NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA
Juiza Federal

Dr. JOAO MIGUEL COELHO DOS ANJOS
Juiz Federal Substituto

LUIZ PAULO CARDOGNA DE SOUZA
Diretor de Secretaria

Expediente N° 2617

DESAPROPRIACAQO

0009605-38.2011.403.6119 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP216209 - JULIUS FLAVIUS MORAIS MAGLIANO) X UNIAO FEDERAL(SP136825 -
CRISTIANE BLANES) X GUILHERME CHACUR - ESPOLIO X GRAZIELLA CHACUR X ROSINETE DE
JESUS SANTOS

Fls. 101: Defiro o aditamento da inicial. Remetam-se os autos ao SEDI para regularizagdo do p6lo passivo da agéo,
devendo ser incluidas as pessoas indicadas pela INFRAERO as fls. 101.CITE-SE e INTIME-SE a parte ré
exclusivamente para ciéncia da presente agdo de desapropriacio e para que compareca na AUDIENCIA DE
CONCILIACAO que ora designo para o dia 16 de outubro de 2012, as 13h30, a se realizar neste Forum de
Guarulhos, localizado na Av. Salgado Filho, 2.050, Jardim Santa Mena, CEP 07115-000, Guarulhos/SP.Devera
acompanhar o mandado de citagdo e intimagao, além da contrafé acostada aos autos, copia do laudo pericial.
Providencie-se o necessario. EXPECA-SE Edital (podendo ser expedido Edital tinico referente a todas as ac¢des de
desapropriacdo em curso nesta 5* Vara Federal) para ciéncia de eventuais interessados acerca da propositura da
presente acdo de desapropriagdo e da designagdo da audiéncia de conciliagdo. O Edital devera ser afixado, pelos
Oficiais de Justica executantes dos mandados, nas ruas do Jardim Nova Portugal integrantes do perimetro a ser
expropriado.Devera constar do mandado de citag@o e intimacédo e do edital a adverténcia de que ainda ndo esta em
curso prazo para apresentacdo de contestagdo, devendo a parte comparecer apenas para a tentativa de conciliagdo;
nos casos em que ndo se chegar a um acordo em audiéncia, sera entdo aberto o prazo para apresentagio de
contestagdo, que correra a partir da data da audiéncia.Defiro o pedido formulado pela Defensoria Publica da Unido
- DPU, devendo constar no mandado de citagdo e intimagdo que, caso a parte ré ndo possua condi¢des de contratar
advogado particular, podera requerer assisténcia juntamente a DPU, localizada na Rua Anice, 268, Jardim Santa
Mena, Guarulhos/SP, CEP. 07097-010, momento em que sera analisada a viabilidade de se conceder assisténcia
juridica gratuita.No mais, aguarde-se a audiéncia de conciliagdo.Int.

0009610-60.2011.403.6119 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP185847 - ALEXANDRE DE OLIVEIRA GOUVEA) X UNIAO FEDERAL X GUILHERME
CHACUR - ESPOLIO X GRAZIELLA CHACUR X JOAO BATISTA IZABEL X CELESTE FRANCISCO DA
SILVA IZABEL
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Fls. 116: Defiro o aditamento da inicial. Remetam-se os autos ao SEDI para regularizagdo do p6lo passivo da agéo,
devendo ser incluidas as pessoas indicadas pela INFRAERO as fls. 116.CITE-SE e INTIME-SE a parte ré
exclusivamente para ciéncia da presente agdo de desapropriacio e para que compareca na AUDIENCIA DE
CONCILIACAO que ora designo para o dia 26 de outubro de 2012, as 15h00, a se realizar neste Forum de
Guarulhos, localizado na Av. Salgado Filho, 2.050, Jardim Santa Mena, CEP 07115-000, Guarulhos/SP.Devera
acompanhar o mandado de citagdo e intimagao, além da contrafé acostada aos autos, copia do laudo pericial.
Providencie-se o necessario. EXPECA-SE Edital (podendo ser expedido Edital Gnico referente a todas as a¢des de
desapropriagdo em curso nesta 5* Vara Federal) para ciéncia de eventuais interessados acerca da propositura da
presente acdo de desapropriagdo e da designagdo da audiéncia de conciliagdo. O Edital devera ser afixado, pelos
Oficiais de Justica executantes dos mandados, nas ruas do Jardim Nova Portugal integrantes do perimetro a ser
expropriado.Devera constar do mandado de citagdo e intimagédo e do edital a adverténcia de que ainda ndo esta em
curso prazo para apresentacdo de contestagdo, devendo a parte comparecer apenas para a tentativa de conciliagdo;
nos casos em que nao se chegar a um acordo em audiéncia, sera entdo aberto o prazo para apresentagio de
contestagdo, que correra a partir da data da audiéncia.Defiro o pedido formulado pela Defensoria Publica da Unido
- DPU, devendo constar no mandado de citagdo e intimagdo que, caso a parte ré ndo possua condi¢des de contratar
advogado particular, podera requerer assisténcia juntamente a DPU, localizada na Rua Anice, 268, Jardim Santa
Mena, Guarulhos/SP, CEP. 07097-010, momento em que sera analisada a viabilidade de se conceder assisténcia
juridica gratuita.No mais, aguarde-se a audiéncia de conciliagdo.Int.

0009615-82.2011.403.6119 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP190226 - IVAN REIS SANTOS) X UNIAO FEDERAL(SP136825 - CRISTIANE BLANES) X
GUILHERME CHACUR - ESPOLIO X GRAZIELLA CHACUR X IVANILDE PINEIRO LOPES

CITE-SE e INTIME-SE a parte ré exclusivamente para ciéncia da presente acdo de desapropriacdo e para que
compare¢a na AUDIENCIA DE CONCILIACAO que ora designo para o dia 18 de outubro de 2012, as 15h00, a
se realizar neste Forum de Guarulhos, localizado na Av. Salgado Filho, 2.050, Jardim Santa Mena, CEP 07115-
000, Guarulhos/SP.Devera acompanhar o mandado de citacdo e intimagdo, além da contrafé acostada aos autos,
copia do laudo pericial. Providencie-se o necessario. EXPECA-SE Edital (podendo ser expedido Edital tinico
referente a todas as acdes de desapropriagdo em curso nesta 5* Vara Federal) para ciéncia de eventuais
interessados acerca da propositura da presente a¢do de desapropriagdo e da designagdo da audiéncia de
conciliacdo. O Edital devera ser afixado, pelos Oficiais de Justi¢a executantes dos mandados, nas ruas do Jardim
Nova Portugal integrantes do perimetro a ser expropriado.Devera constar do mandado de citag¢do e intimagao e do
edital a adverténcia de que ainda ndo estd em curso prazo para apresentagdo de contestacdo, devendo a parte
comparecer apenas para a tentativa de conciliagdo; nos casos em que nao se chegar a um acordo em audiéncia,
sera entdo aberto o prazo para apresentacdo de contestagdo, que correra a partir da data da audiéncia.Defiro o
pedido formulado pela Defensoria Piblica da Unido - DPU, devendo constar no mandado de citagdo e intimagéo
que, caso a parte ré ndo possua condigdes de contratar advogado particular, podera requerer assisténcia juntamente
a DPU, localizada na Rua Anice, 268, Jardim Santa Mena, Guarulhos/SP, CEP. 07097-010, momento em que sera
analisada a viabilidade de se conceder assisténcia juridica gratuita.No mais, aguarde-se a audiéncia de
conciliagdo.Int.

0009619-22.2011.403.6119 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP209296 - MARCELO FIGUEROA FATTINGER) X UNIAO FEDERAL(SP136825 -
CRISTIANE BLANES) X GUILHERME CHACUR - ESPOLIO X GRAZIELLA CHACUR X ALMIRO
OLIVEIRA ABADE X IVANETE DE MATOS SILVA

CITE-SE e INTIME-SE a parte ré exclusivamente para ciéncia da presente acdo de desapropriacdo e para que
compareca na AUDIENCIA DE CONCILIACAO que ora designo para o dia 18 de outubro de 2012, as 13h30, a
se realizar neste Forum de Guarulhos, localizado na Av. Salgado Filho, 2.050, Jardim Santa Mena, CEP 07115-
000, Guarulhos/SP.Devera acompanhar o mandado de citagdo e intimagdo, além da contrafé acostada aos autos,
copia do laudo pericial. Providencie-se o necessario. EXPECA-SE Edital (podendo ser expedido Edital tnico
referente a todas as acdes de desapropriagdo em curso nesta 5* Vara Federal) para ciéncia de eventuais
interessados acerca da propositura da presente a¢do de desapropriag@o e da designagdo da audiéncia de
conciliacdo. O Edital devera ser afixado, pelos Oficiais de Justiga executantes dos mandados, nas ruas do Jardim
Nova Portugal integrantes do perimetro a ser expropriado.Devera constar do mandado de cita¢do e intimagao e do
edital a adverténcia de que ainda ndo estd em curso prazo para apresentagdo de contestacdo, devendo a parte
comparecer apenas para a tentativa de conciliagdo; nos casos em que ndo se chegar a um acordo em audiéncia,
sera entdo aberto o prazo para apresentacdo de contestagdo, que correra a partir da data da audiéncia.Defiro o
pedido formulado pela Defensoria Piblica da Unido - DPU, devendo constar no mandado de citagdo e intimagéo
que, caso a parte ré nao possua condi¢des de contratar advogado particular, podera requerer assisténcia juntamente
a DPU, localizada na Rua Anice, 268, Jardim Santa Mena, Guarulhos/SP, CEP. 07097-010, momento em que sera
analisada a viabilidade de se conceder assisténcia juridica gratuita.No mais, aguarde-se a audiéncia de
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concilia¢do.Int.

0009622-74.2011.403.6119 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP185847 - ALEXANDRE DE OLIVEIRA GOUVEA) X UNIAO FEDERAL(SP136825 -
CRISTIANE BLANES) X GUILHERME CHACUR - ESPOLIO X GRAZIELLA CHACUR X EZEQUIEL
RODRIGUES DE SOUZA X ESMERALDA DE JESUS SOUZA X CONCEICAO APARECIDA RODRIGUES
DE SOUZA

CITE-SE e INTIME-SE a parte ré exclusivamente para ciéncia da presente acdo de desapropriacdo e para que
compare¢a na AUDIENCIA DE CONCILIACAO que ora designo para o dia 18 de outubro de 2012, as 16h30, a
se realizar neste Forum de Guarulhos, localizado na Av. Salgado Filho, 2.050, Jardim Santa Mena, CEP 07115-
000, Guarulhos/SP.Devera acompanhar o mandado de citacdo e intimagdo, além da contrafé acostada aos autos,
copia do laudo pericial. Providencie-se o necessario. EXPECA-SE Edital (podendo ser expedido Edital tinico
referente a todas as acdes de desapropriagdo em curso nesta 5* Vara Federal) para ciéncia de eventuais
interessados acerca da propositura da presente a¢do de desapropriagdo e da designagdo da audiéncia de
conciliacdo. O Edital devera ser afixado, pelos Oficiais de Justi¢a executantes dos mandados, nas ruas do Jardim
Nova Portugal integrantes do perimetro a ser expropriado.Devera constar do mandado de citag¢do e intimagao e do
edital a adverténcia de que ainda ndo estd em curso prazo para apresentagdo de contestacdo, devendo a parte
comparecer apenas para a tentativa de conciliagdo; nos casos em que nao se chegar a um acordo em audiéncia,
sera entdo aberto o prazo para apresentacdo de contestagdo, que correra a partir da data da audiéncia.Defiro o
pedido formulado pela Defensoria Publica da Unido - DPU, devendo constar no mandado de citagdo e intimagéo
que, caso a parte ré ndo possua condigdes de contratar advogado particular, podera requerer assisténcia juntamente
a DPU, localizada na Rua Anice, 268, Jardim Santa Mena, Guarulhos/SP, CEP. 07097-010, momento em que sera
analisada a viabilidade de se conceder assisténcia juridica gratuita.No mais, aguarde-se a audiéncia de
conciliagdo.Int.

0009631-36.2011.403.6119 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP209296 - MARCELO FIGUEROA FATTINGER) X UNIAO FEDERAL(SP136825 -
CRISTIANE BLANES) X GUILHERME CHACUR - ESPOLIO X GRAZIELLA CHACUR X JACOB KAMPF
NETO

CITE-SE e INTIME-SE a parte ré exclusivamente para ciéncia da presente acdo de desapropriacdo e para que
compareca na AUDIENCIA DE CONCILIACAO que ora designo para o dia 16 de outubro de 2012, as 13h30, a
se realizar neste Forum de Guarulhos, localizado na Av. Salgado Filho, 2.050, Jardim Santa Mena, CEP 07115-
000, Guarulhos/SP.Devera acompanhar o mandado de citacdo e intimagdo, além da contrafé acostada aos autos,
copia do laudo pericial. Providencie-se o necessario. EXPECA-SE Edital (podendo ser expedido Edital tmico
referente a todas as acdes de desapropriagcdo em curso nesta 5* Vara Federal) para ciéncia de eventuais
interessados acerca da propositura da presente a¢do de desapropriagdo e da designagdo da audiéncia de
conciliacdo. O Edital devera ser afixado, pelos Oficiais de Justiga executantes dos mandados, nas ruas do Jardim
Nova Portugal integrantes do perimetro a ser expropriado.Devera constar do mandado de cita¢do e intimagao e do
edital a adverténcia de que ainda ndo estd em curso prazo para apresentacdo de contestacdo, devendo a parte
comparecer apenas para a tentativa de conciliagdo; nos casos em que ndo se chegar a um acordo em audiéncia,
sera entdo aberto o prazo para apresentacdo de contestagdo, que correra a partir da data da audiéncia.Defiro o
pedido formulado pela Defensoria Piblica da Unido - DPU, devendo constar no mandado de citagdo e intimagéo
que, caso a parte ré ndo possua condi¢des de contratar advogado particular, podera requerer assisténcia juntamente
a DPU, localizada na Rua Anice, 268, Jardim Santa Mena, Guarulhos/SP, CEP. 07097-010, momento em que sera
analisada a viabilidade de se conceder assisténcia juridica gratuita.No mais, aguarde-se a audiéncia de
concilia¢do.Int.

0009632-21.2011.403.6119 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO X UNIAO FEDERAL X GUILHERME CHACUR - ESPOLIO X GRAZIELLA CHACUR X
RUBENS OLIVEIRA DA SILVA X MARIA DAS NEVES SILVA OLIVEIRA X MARIA EDINA
RODRIGUES FREITAS

CITE-SE e INTIME-SE a parte ré exclusivamente para ciéncia da presente acdo de desapropriacdo e para que
compareca na AUDIENCIA DE CONCILIACAO que ora designo para o dia 16 de outubro de 2012, as 13h30, a
se realizar neste Forum de Guarulhos, localizado na Av. Salgado Filho, 2.050, Jardim Santa Mena, CEP 07115-
000, Guarulhos/SP.Devera acompanhar o mandado de cita¢do e intimagdo, além da contrafé acostada aos autos,
copia do laudo pericial. Providencie-se o necessario. EXPECA-SE Edital (podendo ser expedido Edital tinico
referente a todas as acdes de desapropriagdo em curso nesta 5* Vara Federal) para ciéncia de eventuais
interessados acerca da propositura da presente a¢do de desapropriagdo e da designagdo da audiéncia de
concilia¢do. O Edital devera ser afixado, pelos Oficiais de Justi¢a executantes dos mandados, nas ruas do Jardim
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Nova Portugal integrantes do perimetro a ser expropriado.Devera constar do mandado de citagdo e intimagéo e do
edital a adverténcia de que ainda ndo estd em curso prazo para apresentagdo de contestacdo, devendo a parte
comparecer apenas para a tentativa de conciliagdo; nos casos em que ndo se chegar a um acordo em audiéncia,
sera entdo aberto o prazo para apresentacdo de contestagdo, que correra a partir da data da audiéncia.Defiro o
pedido formulado pela Defensoria Piblica da Unido - DPU, devendo constar no mandado de citagdo e intimagéo
que, caso a parte ré ndo possua condi¢des de contratar advogado particular, podera requerer assisténcia juntamente
a DPU, localizada na Rua Anice, 268, Jardim Santa Mena, Guarulhos/SP, CEP. 07097-010, momento em que sera
analisada a viabilidade de se conceder assisténcia juridica gratuita.No mais, aguarde-se a audiéncia de
concilia¢do.Int.

0009636-58.2011.403.6119 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR) X UNIAO FEDERAL X GUILHERME CHACUR -
ESPOLIO X GRAZIELLA CHACUR X FRANCISCO VITAL SANTOS DE LIMA

CITE-SE e INTIME-SE a parte ré exclusivamente para ciéncia da presente acdo de desapropriacdo e para que
compare¢a na AUDIENCIA DE CONCILIACAO que ora designo para o dia 26 de outubro de 2012, as 15h00, a
se realizar neste Forum de Guarulhos, localizado na Av. Salgado Filho, 2.050, Jardim Santa Mena, CEP 07115-
000, Guarulhos/SP.Devera acompanhar o mandado de citagdo e intimagdo, além da contrafé acostada aos autos,
copia do laudo pericial. Providencie-se o necessario. EXPECA-SE Edital (podendo ser expedido Edital tinico
referente a todas as acdes de desapropriagdo em curso nesta 5* Vara Federal) para ciéncia de eventuais
interessados acerca da propositura da presente a¢do de desapropriagdo e da designagdo da audiéncia de
conciliacdo. O Edital devera ser afixado, pelos Oficiais de Justi¢a executantes dos mandados, nas ruas do Jardim
Nova Portugal integrantes do perimetro a ser expropriado.Devera constar do mandado de citag¢@o e intimagao e do
edital a adverténcia de que ainda ndo estd em curso prazo para apresentagdo de contestacdo, devendo a parte
comparecer apenas para a tentativa de conciliagdo; nos casos em que nao se chegar a um acordo em audiéncia,
sera entdo aberto o prazo para apresentacdo de contestagdo, que correra a partir da data da audiéncia.Defiro o
pedido formulado pela Defensoria Publica da Unido - DPU, devendo constar no mandado de citagdo e intimag&o
que, caso a parte ré ndo possua condi¢des de contratar advogado particular, podera requerer assisténcia juntamente
a DPU, localizada na Rua Anice, 268, Jardim Santa Mena, Guarulhos/SP, CEP. 07097-010, momento em que sera
analisada a viabilidade de se conceder assisténcia juridica gratuita.No mais, aguarde-se a audiéncia de
conciliagdo.Int.

0009637-43.2011.403.6119 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR) X UNIAO FEDERAL X GUILHERME CHACUR -
ESPOLIO X GRAZIELLA CHACUR X ANTENOR FERREIRA DO NASCIMENTO X DAVID SOUSA
CARDOSO X EDNEIA APARECIDA XAVIER DA SILVA X NAILZA ROCHA DE SOUSA

CITE-SE e INTIME-SE a parte ré exclusivamente para ciéncia da presente acdo de desapropriacdo e para que
compareca na AUDIENCIA DE CONCILIACAO que ora designo para o dia 26 de outubro de 2012, as 15h00, a
se realizar neste Forum de Guarulhos, localizado na Av. Salgado Filho, 2.050, Jardim Santa Mena, CEP 07115-
000, Guarulhos/SP.Devera acompanhar o mandado de citacdo e intimagdo, além da contrafé acostada aos autos,
copia do laudo pericial. Providencie-se o necessario. EXPECA-SE Edital (podendo ser expedido Edital tnico
referente a todas as acdes de desapropriagdo em curso nesta 5* Vara Federal) para ciéncia de eventuais
interessados acerca da propositura da presente a¢do de desapropriagdo e da designagdo da audiéncia de
conciliacdo. O Edital devera ser afixado, pelos Oficiais de Justiga executantes dos mandados, nas ruas do Jardim
Nova Portugal integrantes do perimetro a ser expropriado.Devera constar do mandado de cita¢do e intimagao e do
edital a adverténcia de que ainda ndo estd em curso prazo para apresentacdo de contestacdo, devendo a parte
comparecer apenas para a tentativa de conciliagdo; nos casos em que ndo se chegar a um acordo em audiéncia,
sera entdo aberto o prazo para apresentacdo de contestagdo, que correra a partir da data da audiéncia.Defiro o
pedido formulado pela Defensoria Piblica da Unido - DPU, devendo constar no mandado de citagdo e intimagéo
que, caso a parte ré ndo possua condi¢des de contratar advogado particular, podera requerer assisténcia juntamente
a DPU, localizada na Rua Anice, 268, Jardim Santa Mena, Guarulhos/SP, CEP. 07097-010, momento em que sera
analisada a viabilidade de se conceder assisténcia juridica gratuita.No mais, aguarde-se a audiéncia de
conciliag¢do.Int.

0010023-73.2011.403.6119 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO X UNIAO FEDERAL X GUILHERME CHACUR - ESPOLIO X GRAZIELLA CHACUR X
MARIA SANTOS OLIVEIRA X KATIA SANTOS OLIVEIRA

Fls. 131: Defiro o aditamento da inicial. Remetam-se os autos ao SEDI para regularizagdo do p6lo passivo da agéo,
devendo ser incluidas as pessoas indicadas pela INFRAERO as fls. 131.CITE-SE e INTIME-SE a parte ré
exclusivamente para ciéncia da presente agdo de desapropriacio e para que compareca na AUDIENCIA DE
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CONCILIACAO que ora designo para o dia 22 de outubro de 2012, as 16h30, a se realizar neste Forum de
Guarulhos, localizado na Av. Salgado Filho, 2.050, Jardim Santa Mena, CEP 07115-000, Guarulhos/SP.Devera
acompanhar o mandado de citagdo e intimagao, além da contrafé acostada aos autos, copia do laudo pericial.
Providencie-se o necessario. EXPECA-SE Edital (podendo ser expedido Edital tinico referente a todas as a¢des de
desapropriacdo em curso nesta 5* Vara Federal) para ciéncia de eventuais interessados acerca da propositura da
presente acdo de desapropriagdo e da designagdo da audiéncia de conciliagdo. O Edital devera ser afixado, pelos
Oficiais de Justica executantes dos mandados, nas ruas do Jardim Nova Portugal integrantes do perimetro a ser
expropriado.Devera constar do mandado de citag@o e intimacédo e do edital a adverténcia de que ainda ndo esta em
curso prazo para apresentacdo de contestagdo, devendo a parte comparecer