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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 214/2012 — Sao Paulo, quarta-feira, 14 de novembro de 2012

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
1* VARA CIVEL

DR MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZ FEDERAL

DRA VERIDIANA GRACIA CAMPOS

JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA

BEL® MARIA LUCIA ALCALDE

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 4396

MONITORIA

0020052-16.2009.403.6100 (2009.61.00.020052-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X TELMA RODRIGUES NICOLINI

Determino a penhora de ativos em nome do(a)(s) executado(a)(s) através do sistema BACENJUD. Havendo ativos
em nome destes, devera a institui¢cdo financeira proceder a indisponibilizagdo da quantia correspondente ao valor
executado nestes autos nos termos do artigo 655-A, do Codigo de Processo Civil.

0024891-84.2009.403.6100 (2009.61.00.024891-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP096298 -
TADAMITSU NUKUI E SP096298 - TADAMITSU NUKUI) X PC SERVICOS CONSTRUCOES E
COMERCIO LTDA X ABDIAS JOAO DA SILVA X NEILZA COSTA PAIVA SILVA

Manifeste-se a parte autora acerca da resposta negativa do sistema Bacenjud bem como acerca de seu interesse no
prosseguimento do feito.

0007843-78.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 -
MAURY IZIDORO) X MARTA VERONICA SILVA ARAUJO - ME
Manifeste-se a parte autora acerca da certiddo do Sr. Oficial de Justiga.

0016376-26.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
JOSEFA MARIA DO ESPIRITO SANTO
Manifeste-se sobre o bloqueio negativo do sistema Bacenjud e em temos de prosseguimento do feito.

0018212-34.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
KATIUSCIA SILVA CARDOSO
Manifeste-se a parte autora acerca do resultado da pesquisa de veiculos através do sistema RENAJUD.
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0023342-05.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
ROBSON DONIZETE DA SILVA
Manifeste-se a parte autora acerca da pesquisa negativa do sistema Bacenjud.

0006341-70.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
RAIMUNDO TEIXEIRA SANTOS

Manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito, no prazo legal. Silente, remetam-se os autos ao
arquivo sobrestado.

0014036-75.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X MARCOS BERNARDES PINTO
Manifeste-se a parte autora acerca da certiddo do Sr. Oficial de Justiga.

0015500-37.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
NELCI SOUSA DIAS
Manifeste-se a parte autora acerca da certiddo do Sr. Oficial de Justiga.

0016770-96.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
RAQUEL LIMA ARAUJO BARRETO
F1. 63: Defiro, pelo prazo requerido.

0002765-35.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
ALEXANDRE DA SILVA SANTOS

Manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito, no prazo legal. Silente, remetam-se os autos ao
arquivo sobrestado.

0003041-66.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
MARIA HELENA AMARO DA SILVA

Manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito, no prazo legal. Silente, remetam-se os autos ao
arquivo sobrestado.

0004123-35.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
ARMANDO GALLO

Manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito, no prazo legal. Silente, remetam-se os autos ao
arquivo sobrestado.

0007840-55.2012.403.6100 - CATXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
SUSANA OESTMANN

Como néo houve interposi¢do de embargos monitérios, converta-se o mandado inicial em mandado executivo, nos
termos do art. 1102¢, do Cddigo de Processo Civil. Condeno a(o) ré(u) ao pagamento de custas e 10% (dez por
cento) de honorarios advocaticios sobre o valor atualizado atribuido a causa. Intime(m)-se a(o)(s) ré(u)(s) para que
pague(m) a divida em 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento) do valor do titulo
executivo, nos termos do artigo 475-J do Codigo de Processo Civil.

EMBARGOS A EXECUCAO

0006445-28.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022033-
32.1999.403.6100 (1999.61.00.022033-1)) DIGEX AIRCRAFT MAINTENANCE S.A.(SP105107 - MARCELA
QUENTAL E SP234337 - CELIA ALVES GUEDES) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP152368 - SIMONE REZENDE AZEVEDO DAMINELLO E SP149946 -
JOSE SANCHES DE FARIA E SP147843 - PATRICIA LANZONI DA SILVA)

Indefiro a produgdo de prova oral, uma vez que a discussdo em analise é de indole contratual, para a qual ndo tem
pertinéncia a oitiva de testemunhas. Ademais, verifico que a embargante arrolou como testemunhas os
coexecutados, cujo interesse na causa ¢ manifesto diante da comunhdo de interesses. Isto posto, indefiro a
produgdo da prova requerida e oportunamente tornem os autos conclusos para sentenca.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA
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0006739-61.2004.403.6100 (2004.61.00.006739-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0006738-76.2004.403.6100 (2004.61.00.006738-1)) ELSON ALVES MORAES X SUELY LONGO(Proc. 2287 -
ANA LUCIA MARCONDES FARIA DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP030650 -
CLEUZA ANNA COBEIN)

Dé-se vista as partes da petigdo do perito de fls. 244/245, sendo primeiro para os embargantes e apos para a
embargada.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0008636-53.1969.403.6100 (00.0008636-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP210937 - LILIAN CARLA
FELIX THONHOM) X FERNANDO ALENCAR PINTO S/A IMP/ E EXP/(SP044687 - CARLOS ROBERTO
GUARINO)

Diante das informagdes e documentos juntados pela serventia deste Juizo (fIs. 858/861), defiro o pedido de citagdo
da corré no endereco indicado. Defiro o pedido de expedigdo de certiddo de objeto e pé.

0022033-32.1999.403.6100 (1999.61.00.022033-1) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP152368 - SIMONE REZENDE AZEVEDO DAMINELLO E SP149946 -
JOSE SANCHES DE FARIA E SP147843 - PATRICIA LANZONI DA SILVA) X DIGEX AIRCRAFT
MAINTENANCE S.A.(SP105107 - MARCELA QUENTAL E SP126386 - DANIELLA GHIRALDELLI E
SP223292 - ANTONIO ROBERTO SANCHES JUNIOR) X FRANCO DI GREGORIO(Proc. VANIA
BARRELLA) X MARIA THEREZA APARECIDA BURTI DI GREGORIO(Proc. VANIA BARRELLA) X
CAMILLO DI GREGORIO(SP126386 - DANIELLA GHIRALDELLI) X MARILISA BERNICCHI DI
GREGORIO(SP126386 - DANIELLA GHIRALDELLI)

Intimem-se as partes, através de seus advogados, da penhora on line realizada pelo sistema Bacenjud a fls. 883.

0020548-89.2002.403.6100 (2002.61.00.020548-3) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP094946 - NILCE CARREGA DAUMICHEN E SP135372 - MAURY IZIDORO E SP028835
- RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA) X GOLDGRAPH COM/ E REPRESENTACAO
DE OBJETOS

Manifeste-se a exequente acerca de seu interesse no prosseguimento do feito, no prazo legal.

0001942-76.2003.403.6100 (2003.61.00.001942-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X JOANICE JORGE DOS SANTOS(SP136662 - MARIA JOSE RODRIGUES)
Determino, de oficio, a pesquisa de veiculos em nome dos executados através do sistema RENAJUD, a fim de
proceder a sua restri¢do junto ao Detran. Manifeste-se a exequente em termos de prosseguimento do feito.

0026530-11.2007.403.6100 (2007.61.00.026530-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X SERGIO RODRIGUES PINHEIRO IGARATA - ME X SERGIO RODRIGUES
PINHEIRO

Como as diligéncias do oficial de justi¢a restaram negativas, apresente a exequente novos enderecos para citagdo,
comprovovando sua adequagao através de Aviso de Recebimento, certiddes e/ou informagdes de instituigdes
competentes.

0033659-67.2007.403.6100 (2007.61.00.033659-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X MADRESSILVA COM/ R M LTDA X ANTONIO CANDIDO DA SILVA NETO X
ROSANGELA ANUNCIACAO BARBOSA X SERGIO DE SOUZA

Manifeste-se a exequente acerca de seu interesse no prosseguimento do feito Silente, remetam-se os autos ao
arquivo.

0009524-54.2008.403.6100 (2008.61.00.009524-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X TUNNYS MINI MERCADO LTDA X ELIAS FARIAS DA SILVA(SP200169 - DECIO
EDUARDO DE FREITAS CHAVES JUNIOR) X GILDA FARIAS DA SILVA

Como as diligéncias do oficial de justi¢a restaram negativas, apresente a exequente novos enderecos para citagao,
comprovovando sua adequagdo através de Aviso de Recebimento, certiddes e/ou informagdes de institui¢des
competentes.

0020131-29.2008.403.6100 (2008.61.00.020131-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP034905 - HIDEKI
TERAMOTO E SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE) X MARIA HELENA COELHO
Manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito, no prazo legal. Silente, remetam-se os autos ao
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arquivo sobrestado.

0004736-60.2009.403.6100 (2009.61.00.004736-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X ARNALDO ACBAS DE LIMA

Tendo em vista que o executado ja foi citado, manifeste-se a exequente acerca da petigdo de fls. 109 e em termos
de prosseguimento do feito. Sem prejuizo, determino a pesquisa de veiculos em nome dos executados através do
sistema RENAJUD, a fim de proceder a sua restri¢ao junto ao Detran.

0012545-04.2009.403.6100 (2009.61.00.012545-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X LIMPECKON PRODUTOS DE LIMPEZA LTDA ME X MARIA AMELIA UBAID X
RONALDO EVELANDE DE OLIVEIRA

Manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito, no prazo legal. Silente, remetam-se os autos ao
arquivo sobrestado.

Expediente N° 4418

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0020176-92.1992.403.6100 (92.0020176-8) - EMILIA ONISHI MINEI X AURO MASSATAKE MINEI X
STEFANINO CACCIABUE X RODRIGO GIORGETTI MARTINEZ GALLERA(SP032599 - MAURO DEL
CIELLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 830 -
JOSE OSORIO LOURENCAO)

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de
que os autos permanecerao a sua disposi¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacao,
retornardo ao arquivo.

0039731-51.1999.403.6100 (1999.61.00.039731-0) - KATIA TORQUATO MESQUITA SANTANA X ADEZIO
RIBEIRO DE SOUZA X JOSE MENDES DA SILVA SOBRINHO X ANTONIO DE SOUZA X ANTONIA
FERNANDES DO VALE X JOSE PAULO VIEIRA COELHO X VALDOMIRO NATALINO X CELIO
APARECIDO SOARES X ANA SIQUEIRA MESQUITA(SP089172 - HELENA GONCALVES DA SILVA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de
que os autos permanecerdo a sua disposi¢do pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacio,
retornardo ao arquivo.

0034864-12.2000.403.0399 (2000.03.99.034864-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0026771-34.1997.403.6100 (97.0026771-7)) JOSE MOREIRA DOS SANTOS X MARIA DO SOCORRO
SANTOS VALADARES X MESSIAS TEIXEIRA DA ROCHA X MITOSHI MOTIZUKI(SP130874 -
TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP047559 - CELSO
GONCALVES PINHEIRO)

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de
que os autos permanecerao a sua disposic¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacao,
retornardo ao arquivo.

0016132-05.2007.403.6100 (2007.61.00.016132-5) - RICARDO KENJI NISHINAKA(SP033188 - FRANCISCO
ISIDORO ALOISE E SP245745 - MARCELO RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP218575 -
DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X BANCO NOSSA CAIXA S/A(SP166349 - GIZA HELENA
COELHO) X BANCO SUDAMERIS BRASIL S/A(SP134323 - MARCIA SOUZA BULLE OLIVEIRA E
SP183422 - LUIZ EDUARDO VIDIGAL LOPES DA SILVA E SP131737 - ANA LUCIA VIDIGAL LOPES
DA SILVA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de
que os autos permanecerao a sua disposi¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacao,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO SUMARIO
0639467-10.1984.403.6100 (00.0639467-1) - GERALDO ASSUNCAO MARIANO(SP170188 - MARCELO
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EDUARDO FERRAZ) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 -
RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA)

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de
que os autos permanecerdo a sua disposi¢do pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacio,
retornardo ao arquivo.

4* VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7247

MANDADO DE SEGURANCA

0009543-12.1998.403.6100 (98.0009543-8) - VANDERLEI VASCONCELOS(SP109652 - FERNANDO
ALBERTO CIARLARIELLO E DF022256 - RUDI MEIRA CASSEL E SP115638 - ELIANA LUCIA
FERREIRA E SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI) X JUIZ FEDERAL DIRETOR DO FORO
DA JUSTICA FEDERAL 1 INSTANCIA EM SAO PAULO

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.2. Concedo prazo de
5 (cinco) dias para manifestagdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0051918-28.1998.403.6100 (98.0051918-1) - ERLINDO MITSUO TSUBAK X ADALBERTO CAMOLEZZI
JUNIOR(SP014853 - JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO E SP212457 - THIAGO FERRAZ DE ARRUDA E
SP036034 - OLAVO JOSE VANZELLI) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO
ESTADO DE SP(SP132302 - PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO E SP163674 - SIMONE
APARECIDA DELATORRE)

Fls. 374/376: Por ora, nada a deferir.No mais, intime-se o Conselho Regional de Farmacia para esclarecer o
porque da ndo emissdo das Carteiras de Identidade Profissional.Prazo: 10 (dez) dias.Int.

0002879-23.2002.403.6100 (2002.61.00.002879-2) - GOODYEAR DO BRASIL PRODUTOS DE BORRACHA
LTDA(SP120807 - JULIO MARIA DE OLIVEIRA E SP163223 - DANIEL LACASA MAYA) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Fls. 428: Manifeste-se a impetrante. Prazo: 10 (dez) dias.Int.

0009365-53.2004.403.6100 (2004.61.00.009365-3) - TERCO AUDITORIA E CONSULTORIA SOCIEDADE
SIMPLES(SP092500 - DENISE HOMEM DE MELLO LAGROTTA E SP306828 - JOSE HENRIQUE DE
OLIVEIRA MELLO JUNIOR E SP185499 - LEINER SALMASO SALINAS) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE FISCALIZACAO TRIBUTARIA SP

Vistos, etc.Pretende a impetrante o levantamento de valores correspondentes a 45% dos juros SELIC incidentes
sobre os depdsitos judiciais realizados pela requerente, nos termos do inciso I, do paragrafo 3°, do artigo 1° da Lei
11941/2009, com consequente conversdo do montante residual (55%) em renda da Unido Federal. A Unido, por
sua vez, requer seja transformado em pagamento definitivo a totalidade dos depositos realizados nos autos,
excecdo feita ao deposito realizado em 31/01/2006, que devera ser parcialmente levantado pela parte.Pois
bem.Com efeito, a Lei n° 11941/2009 prevé desconto exclusivamente sobre a as multas, os juros de mora e o valor
do encargo legal. Nao ha previsdo na Lei de desconto sobre juros remuneratorios que sdo pagos pela Unido ao
contribuinte sobre o principal a levantar, pela variagdo da SELIC.Nos termos do inciso I, paragrafo 3° do artigo 1°
da Lei n® 11941/2009, os valores pagos a vista tem redugdo de 100% das multas de mora e de oficio, de 40% das
isoladas, de 45% dos juros de mora e de 100% sobre o valor do encargo legal.Ndo ha desconto sobre o valor
principal nem previsao de levantamento de juros que incidiram sobre o principal depositado em juizo.Se o valor
do principal ndo tem desconto e se o0 montante principal depositado for suficiente para liquidar o crédito tributario
principal devido na data do deposito, todos os valores devem ser transformados em pagamento definitivo da
Unido, inclusive os juros remuneratorios creditados pela institui¢ao financeira depositaria sobre o principal
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depositado.Vale dizer que o depdsito judicial equivale ao pagamento a vista e os juros remuneratorios que
incidiram sobre o principal depositado, apenas para preservar o valor deste, no caso de levantamento néo sdo
devidos. Por tais razdes, ndo ha inclusive que se falar em favorecimento dos contribuintes que apenas deviam
sobre aqueles que depositaram judicialmente, sendo idénticas a situa¢do de ambos, eis que - repito - os descontos
previstos sdo apenas para os juros moratorios, as multas e o encargo legal.Isto posto, indefiro o requerido pela
impetrante, devendo a conversido em renda dar-se nos moldes informados pela Unido as fls. 557/562. Intimem-se

0019147-16.2006.403.6100 (2006.61.00.019147-7) - CARLOS EDUARDO CANTELLI(SP200225 - LEILA
FARES GALASSI DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BARUERI-SP

Fls. 308: Indefiro o pedido de remessa dos autos a Contadoria Judicial, devendo a parte apresentar o calculo
estabelecendo os valores que pretende levantar/converter.Apos, voltem conclusos.Int.

0003687-52.2007.403.6100 (2007.61.00.003687-7) - LIGIA FERRACI(SP164447 - FABIO AUGUSTO
CABRAL BERTELLI E SP247506 - RENATA BORTOLINI DE QUEIROZ E SP197295 - ALESSANDRA DE
MARIA CHAMBEL) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI - SP

CIELO S.A. - (ADVOGADA: ALESSANDRA DE MARIA CHAMBEL - OAB/SP 197295)Pela derradeira vez,
cumpra a empresa Cielo S.A., as decisdes de 201e 213. Prazo: 10 (dez) dias. Int.

0030790-97.2008.403.6100 (2008.61.00.030790-7) - MARIA DO CARMO FRANCO ALVES(SP256844 -
CAMILA FRANCO ALVES DE SOUZA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT X MARIA DO CARMO FRANCO ALVES X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Intime-se o impetrante para retirar a certidao expedida. Prazo: 10 (dez) dias.Apos, retornem os autos ao arquivo
findo.Int.

0002664-32.2011.403.6100 - PAES E DOCES FLOR DA RIBEIRA LTDA EPP(SP200167 - DANIELLE
COPPOLA VARGAS E SP258148 - GRACIELA RODRIGUES DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.2. Concedo prazo de
5 (cinco) dias para manifestagdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0007447-33.2012.403.6100 - ALTERINOX ACOS E METAIS LTDA(SP186667 - DANIELA LOPOMO
BETETO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
X PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Fls. 505/507: Indefiro, considerando que a providéncia compete a impetrante. 1. Recebo a apelagdo do impetrado
no efeito devolutivo. 2. Vista a impetrante para contrarrazdes. 3. Ap6s, ao MPF. 4. Decorrido o prazo legal, ao
E.T.R.F.3.

0008050-09.2012.403.6100 - FRIGORIFICO BETTER BEEF LTDA(PR034935 - SEVERINA BERTA RUCH
CASAGRANDE E PR043419 - SAMARA MEDRONI) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM
SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

1. Recebo a apelag@o do impetrado no efeito devolutivo. 2. Vista a impetrante para contrarrazdes. 3. Apos, ao
MPF. 4. Decorrido o prazo legal, ao E.T.R.F.3.

0012340-67.2012.403.6100 - DAVID CALDERONI(SP291941 - MARIANA DOS ANJOS RAMOS E SP212823
- RICARDO DOS ANJOS RAMOS) X CHEFE SERVICO DE PERICIA MEDICA MINISTERIO DA
FAZENDA - SP

Vistos etc. Trata-se de Embargos de Declaracdo interpostos por DAVID CALDERONI em razio da sentenga
prolatada a fls. 130/131.Conheco dos embargos de declaracdo de fls.135/136, porquanto tempestivos, mas nego
provimento ao referido recurso de integragdo, por ndo vislumbrar na decisdo guerreada os vicios apontados pela
embargante de declaragdo.Em verdade, as questdes suscitadas apenas revelam o inconformismo da embargante
com a decisdo prolatada pelo Juizo, questdo esta que encontrara melhor cabida nas vias recursais a tanto
adequadas, ndo em sede de embargos de declaragdo.Diante do exposto, REJEITO os embargos de declaracao,
mantendo a decisdo recorrida por seus proprios e juridicos fundamentos.P.R.I.

0018161-52.2012.403.6100 - HORACIO DA ENCARNACAO FRANCISCO(SP055948 - LUCIO FLAVIO
PEREIRA DE LIRA) X DELEGADO REGIONAL TRIBUTARIO FEDERAL
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Vistos.Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Horacio da Encarnacao Francisco contra ato praticado
pelo Procurador Chefe da Procuradoria da Fazenda Nacional em Sao Paulo objetivando seja determinada a
expedi¢do da Certiddao Conjunta Negativa de Tributos Federais e de Divida Ativa da Unido.Intimado para
emendar a inicial e suprir irregularidades, advertido da pena de indeferimento da inicial, o impetrante se
manifestou a fl. 37/69, deixando, entretanto, de atender a determinag@o judicial para atribuir a causa valor
compativel com o beneficio esperado, bem como fossem recolhidas custas complementares.A extingdo do feito
sem apreciacdo do mérito ¢ a consequéncia juridica imposta a parte que, intimada e advertida sobre a necessidade
de suprir a falta, deixa de cumprir a determinagdo.Assim, instado a emendar a inicial, o ndo atendimento ao
comando judicial impde o indeferimento da inicial, com conseqiiente extingdo do feito sem julgamento do
mérito.Por todo o exposto, JULGO EXTINTO o feito sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 267, 1, do
Codigo de Processo Civil. Remetam-se os autos ao SEDI para cancelamento da distribui¢do.Custas ex lege.P.R.1.

0018383-20.2012.403.6100 - KASHIMA REPRESENTACAO, IND/, COM/, IMP/ E EXP/ DE PRODUTOS EM
GERAL LTDA.(SP242310 - EDUARDO CORREA DA SILVA E SP187543 - GILBERTO RODRIGUES
PORTO) X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO -
SP X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos, etc.Recebo a peti¢do de fls. 56/62 em aditamento a inicial. Trata-se de mandado de seguranca impetrado
por KASHIMA REPRESENTACAO, IND/, COM/, IMP/ E EXP/ DE PRODUTOS EM GERAL LTDA. em face
do PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP e
outro, objetivando o reconhecimento de seu direito em consolidar no parcelamento da Lei n® 11.941/09 os débitos
inscritos em divida ativa sob o n° 80.7.99.053299-00 e n° 80.6.99.229372-31. Somente com o que consta da
peticdo inicial, ainda remanesce duvida quanto ao direito alegado. Assim, postergo a analise da liminar para apos
a vinda das informagdes das autoridades impetradas.Notifiquem-se as autoridades impetradas para que prestem as
informagdes no prazo legal. Intime-se.

0018430-91.2012.403.6100 - SERVENG-CIVILSAN S/A EMPRESAS ASSOCIADAS DE
ENGENHARIA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E SP211648 - RAFAEL
SGANZERLA DURAND) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA
EM SP - DERAT

Vistos etc.Recebo a peticao de fls. 50/53 em aditamento a inicial. Trata-se de mandado de seguranga, com pedido
de liminar, impetrado por SERVENG-CIVILSAN S/A contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, no qual a impetrante requer seja-lhe
assegurado o direito de ndo ser compelida ao recolhimento da contribui¢do social previdencidria patronal
incidente sobre o adicional de horas-extras, adicional noturno, adicional de insalubridade, de periculosidade e de
transferéncia, bem como sobre o aviso prévio indenizado e respectiva parcela de 13° salario.Requer, ainda,
autorizagdo para compensar as parcelas ja recolhidas sob este titulo.O pedido de medida liminar € para suspender
a exigibilidade do crédito tributario em questdo.Em juizo de cogni¢do sumaria, deve o julgador examinar a
presencga dos requisitos autorizadores da concessao de liminar, constantes no inciso III do artigo 7 da Lei n
12.016/2009, quais sejam, a relevancia do fundamento e a probabilidade de ineficacia da medida caso seja
finalmente deferida.Importante esclarecer que o pedido inicial versa sobre a contribui¢do previdenciaria sobre a
folha de salarios a cargo do empregador.A contribui¢do da empresa esta tratada no artigo 22 da Lei 8.212/91,
sendo que a base de célculo ali estabelecida € o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer
titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servicos, destinadas a
retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de
utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer
pelo tempo a disposi¢ao do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de
convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca normativa.A Contribuicao de Seguridade Social é espécie
de contribui¢do social cujo regime juridico tem suas bases definidas no texto constitucional vigente, nos artigos
195, incisos I, II e 111, e paragrafo 6°, bem como nos artigos 165, paragrafo 5°, e 194, inciso VII, da Constituigdo
Federal de 1988.Referida exacdo tem por objetivo financiar a seguridade social, caracterizando-se pelo fato de os
valores recolhidos a este titulo ingressarem diretamente em orcamento préprio, definido no inciso 111, paragrafo 5°
do artigo 165 da Constituicdo Federal de 1988.A exigibilidade da contribui¢do previdencidria sera legitima desde
que incidente sobre verbas de carater salarial que compdem a remuneracio paga ao segurado empregado, sendo
excluida da base de calculo da exag@o aquelas parcelas de natureza indenizatoria.Pois bem.Os adicionais de horas
extraordindrias, noturno, de periculosidade e de insalubridade sdo parcelas que o trabalhador, enquanto estiver
trabalhando em qualquer dessas condig¢des, recebe de forma a complementar sua remuneracdo. Sem divida tém
natureza salarial. Do mesmo modo, as verbas pagas como adicional de transferéncia provisoria do funcionario do
seu local de prestag@o de servigos, por interesse do empregador possuem natureza salarial e integram, portanto, a
base de céalculo da contribuicdo previdenciaria, nos termos do inciso I, do artigo 28 da Lei 8.212/91 e do pardgrafo
3° do artigo 60 da Lei 8.213/91No tocante ao aviso-prévio indenizado, entendo que ndo incide contribuigdo
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previdenciaria, pois, a dispensa de seu cumprimento objetiva disponibilizar mais tempo ao empregado para a
procura de novo emprego, bem como em razdo da sua eventualidade.Pelo anteriormente exposto, em analise
sumaria, entendo ilegal a exigéncia decorrente da edi¢cdo do Decreto n. 6.727/09, o qual revogou a alinea f, do 9°
do, do inciso V, art. 214 do Decreto n. 3.048/99, fazendo integrar os valores pagos a titulo de aviso prévio
indenizado ao salario-de-contribui¢do.O mesmo ocorre com o décimo terceiro salario proporcional ao aviso
prévio, pois verba acessoria aquela. Neste sentido, vem se manifestando a jurisprudéncia: TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AVISO PREVIO INDENIZADO. NAO INCIDENCIA. CUSTAS E
HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA MINIMA DO INSS. CONDENACAO DA AUTORA. 1.
Decisdo do Supremo Tribunal Federal em medida cautelar na ADIN 1659-6 quanto a ndo incidéncia de
contribuicdo previdenciaria sobre aviso prévio indenizado ndo afasta o interesse processual da parte autora.2. Nao
incide contribuigdo previdenciaria sobre verbas pagas a titulo de aviso prévio, por ndo comportarem natureza
salarial, mas terem nitida fei¢@o indenizatoria.3. Tendo o INSS sucumbido de parte minima do pedido, correta a
condenag@o da parte autora no 6nus da sucumbéncia.4. Apelacdo da sociedade, apelagdo do INSS e remessa
oficial a que se nega provimento.(TRF1, AC 199738000616751, Relator MARK YSHIDA BRANDAO, DJF1
27.03.2009 p. 795).0 periculum in mora, por sua vez, estad consubstanciado no fato de que a impetrante podera
sofrer medidas restritivas caso deixe de pagar a referida contribui¢@o ou tera que se sujeitar a morosa via da
repeti¢ao de indébito.Isto posto, defiro parcialmente a medida liminar apenas para suspender a exigibilidade da
contribuicdo previdencidria paga pela impetrante, incidente sobre o aviso prévio indenizado e seu reflexo sobre o
13° salario.Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento da presente, bem como para prestar informagoes,
no prazo legal. O Sr. Oficial de Justiga devera cumprir o referido oficio em regime de plantdo.Intime-se o
procurador judicial da Unido, nos termos do art. 7°, inciso II, da Lei n® 12.016/2009. Apds, remetam-se 0s autos ao
Ministério Publico Federal para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenga.Intime-se e Oficie-se.

0019787-09.2012.403.6100 - EDUARDO MARTINS DE CARVALHO FILHO X PAULO ROBERTO
HOUCH(SP067189 - ENAURA PEIXOTO COSTA) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA
UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Nao verifico presentes os elementos da preven¢do apontada a fl. 67, visto tratarem-se de PAs distintos. Em face da
certiddo supra, nos termos do art. 284 e seu paragrafo tinico, do CPC, concedo ao(s) autor(es) o prazo de dez dias
para sanar a(s) irregularidade(s) acima apontada(s), sob pena de indeferimento da inicial.Int.

0006163-60.2012.403.6109 - CARLOS ROSENBERGS X JULIO CESAR CAMARGO X SERGIO MOREIRA
BEZERRA(SP033672 - CARLOS ROSENBERGS E SP243649 - JULIO CESAR CAMARGO E SP294434 -
SERGIO MOREIRA BEZERRA) X DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO X ORDEM
DOS ADVOGADOS DO BRASIL -SECCAO DE SAO PAULO

Vistos etc.Trata-se de mandado de seguranca impetrado por CARLOS ROSENBERGS, JULIO CESAR
CAMARGO e SERGIO MOREIRA BEZERRA contra ato praticado pela DEFENSORIA PUBLICA DO
ESTADO DE SAO PAULO e outro, com o objetivo de determinar a autoridade coatora que receba suas inscri¢des
para revalidar suas inscrigdes junto ao Convénio OAB-SP e Defensoria Publica.O processo foi inicialmente
ajuizado perante a Justica Estadual, sendo determinada sua remessa para a Justica Federal de Sdo Paulo (fls. 41 e
45).Dada ciéncia aos impetrantes sobre a redistribuicao do feito, foi determinado o recolhimento das custas
judiciais (fls. 49 e 50. Advertidos da pena de indeferimento da inicial, os impetrantes deixaram transcorrer o prazo
sem manifestacdo (fls. 49-verso e 50-verso).Dessa forma, nao tendo atendido ao comando judicial de forma a
sanar a irregularidade apontada, de rigor ¢ a exting@o da presente agdo com o consequente cancelamento na
distribui¢do pela falta de pressuposto de constitui¢do do processo.Por todo o exposto, JULGO EXTINTO o
processo sem resolu¢do do mérito, nos termos do art. 267, IV, do Codigo de Processo Civil.Sem condenagdo em
honoréarios advocaticios, tendo em vista que a ré ndo foi citada.Remetam-se os autos ao SEDI para cancelamento
da distribui¢do.Apds, arquivem-se.P.R.1.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0046059-36.1995.403.6100 (95.0046059-9) - INDUSTRIAS TEXTIS AZIZ NADER S/A(SP084940 -
CONCEICAO APARECIDA MORALES TONIOSSO E SP157553 - MARCEL GOMES BRAGANCA RETTO)
X UNIAO FEDERAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL) X INDUSTRIAS TEXTIS AZIZ
NADER S/A X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte autora, em 05 (cinco) dias, sobre o oficio do E.TRF/3, que comunica a disponibilizagdo da
importancia requisitada.Nada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.Intime-se.

5* VARA CIVEL
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DR. PAULO SERGIO DOMINGUES

MM. JUIZ FEDERAL

DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA
MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 8418

EMBARGOS A EXECUCAO

0005409-82.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0098979-
26.1991.403.6100 (91.0098979-7)) OSVALDO CASARIN(SP128469 - JOSE ALFREDO DA SILVA) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. JOSE LIMA DE SIQUEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA
CRISTINA MARQUES PERES)

Baixem estes autos em diligéncia.A luz dos elementos apresentados nesses autos, nos termos do artigo 125, inciso
IV, do CPC, considero ser oportuna a realizacdo de audiéncia de conciliagdo.Diante disso, designo a audiéncia
para o dia 16 de janeiro de 2013, as 15 horas, a ser realizada na Sala de Audiéncias deste Juizo.Intimem-se as
partes.

Expediente N° 8419

PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS - PROCESSO CAUTELAR

0020447-71.2010.403.6100 - JOAO DE DEUS GOMES(SP047130 - JOAO DE DEUS GOMES) X MARIA DE
LOURDES GOMES PEREZ(SP101704 - MARIA ELIZABETH GOMES PEREZ) X UNIVERSIDADE
FEDERAL DE SAO PAULO(SP152968 - EDUARDO GALVAO GOMES PEREIRA)

(INFORMACAO: O(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO DEFERIDO(S) JA PODE(M) SER
RETIRADO(S), SOB PENA DE EXPIRACAO DO PRAZO DE VALIDADE - 60 DIAS CONTADOS DA
DATA DA EXPEDICAO)

Expediente N° 8420

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0010584-96.2007.403.6100 (2007.61.00.010584-0) - NEUSA MARIA MATOS ALVES(SP230900 - SILAS
FERRAZ E SP189192 - ARIATE FERRAZ) X CAIXA CARTOES - ADMINISTRADORA DE CARTOES DA
CEF(SP245429 - ELIANA HISSAE MIURA)

INFORMACAO: O(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO DEFERIDO(S) JA PODE(M) SER
RETIRADO(S), SOB PENA DE EXPIRACAO DO PRAZO DE VALIDADE (60 DIAS CONTADOS DA
DATA DA EXPEDICAO).

0018515-19.2008.403.6100 (2008.61.00.018515-2) - EDUARDO HENRIQUE DE MACEDO(SP113437 -
MARCOS ANDRE FRANCO MONTORO) X UNIAO FEDERAL X ESTADO DE SAO PAULO(SP139166 -
STELA CRISTINA FURTADO STAMPACCHIO) X PREFEITURA DO MUNICIPIO DE SAO
PAULO(SP182476 - KATIA LEITE) X LUIZ A. ALBORGHETTI

INFORMACAO: O(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO DEFERIDO(S) JA PODE(M) SER
RETIRADO(S), SOB PENA DE EXPIRACAO DO PRAZO DE VALIDADE (60 DIAS CONTADOS DA
DATA DA EXPEDICAO).

0018321-48.2010.403.6100 - CONDOMINIO RESIDENCIAL PARQUE DAS ORQUIDEAS-BLOCO
49(SP243133 - THOMAS RODRIGUES CASTANHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP094066 -
CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)
INFORMACAO: O(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO DEFERIDO(S) JA PODE(M) SER
RETIRADO(S), SOB PENA DE EXPIRACAO DO PRAZO DE VALIDADE (60 DIAS CONTADOS DA
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DATA DA EXPEDICAO).

0001220-61.2011.403.6100 - RENE TEODORO GONDIM(SP268201 - ALEXANDRE NAVES SOARES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X RUBENS KRAUS

INFORMACAO: O(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO DEFERIDO(S) JA PODE(M) SER
RETIRADO(S), SOB PENA DE EXPIRACAO DO PRAZO DE VALIDADE (60 DIAS CONTADOS DA
DATA DA EXPEDICAO).

MANDADO DE SEGURANCA
0024630-03.2001.403.6100 (2001.61.00.024630-4) - BANCO SANTANDER BANESPA S.A.(SP128779 -
MARIA RITA FERRAGUT E SP100914 - RICARDO JUNQUEIRA EMBOABA DA COSTA E SP115240 -
DENIVAL ANDRADE DA SILVA) X DELEGADO DA DELEGACIA REGIONAL DO TRABALHO EM SAO
PAULO

INFORMACAO: O(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO DEFERIDO(S) JA PODE(M) SER
RETIRADO(S), SOB PENA DE EXPIRACAO DO PRAZO DE VALIDADE (60 DIAS CONTADOS DA
DATA DA EXPEDICAO).

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0020724-20.1992.403.6100 (92.0020724-3) - KASUAL EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES
LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY
MARCHEZANI PEREIRA) X KASUAL EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA X UNIAO
FEDERAL(SP171790 - FERNANDO LUIS COSTA NAPOLEAO)

1. Sem prejuizo da r. decisdo de fl. 303 aguardando o transito em julgado do Agravo de Instrumento n.° 0023379-
62.2011.403.0000 interposto contra a r. decisdo de fl. 261 (que discute apenas o destino dos depdsitos nos
presentes autos), dé-se vista a ré (PFN) quanto aos extratos de pagamento de precatorio de fls. 264 ¢ 307. 2. Apds,
nada requerido pela Unido Federal (PFN), expecam-se alvaras de levantamento das quantias que se encontram
disponibilizadas conforme extratos de pagamento de precatorio de fls. 264 e 307 em nome do patrono indicado a
fl. 305. 3. Considerando que a indica¢do do procurador que constara no alvara sera utilizada para os
levantamentos pendentes e os subsequentes, dispenso, doravante, a ciéncia da parte autora, dos depositos das
proximas parcelas do requisitorio, e determino que, com a intimagao da ré, ndo havendo 6bice, sejam expedidos os
alvaras de levantamento das parcelas a serem liberadas, dando ciéncia a parte autora para retira-los no prazo de
dez dias. Decorrido o prazo sem a retirada, cancelem-se os alvaras, arquivando-os em pasta propria.4. Apos a
liquidagdo dos alvaras, sobrestem-se os autos no arquivo.Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0040023-41.1996.403.6100 (96.0040023-7) - IZAC NARCISO BRAZ(SP085855 - DANILO BARBOSA
QUADROS E SP148382 - CARINA DE MENEZES LOPES E SP242900 - WELINGTON PEREIRA DE
MEDEIROS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS
JUNIOR) X IZAC NARCISO BRAZ X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

INFORMACAO: O(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO DEFERIDO(S) JA PODE(M) SER
RETIRADO(S), SOB PENA DE EXPIRACAO DO PRAZO DE VALIDADE (60 DIAS CONTADOS DA
DATA DA EXPEDICAO).

0004472-77.2008.403.6100 (2008.61.00.004472-6) - LUIZ CARLOS GOMES DA COSTA X LOIREM MARIA
ALVES(SP215849 - MARCELLO NAVAS CONTRI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP058780 -
SILVIO TRAVAGLI) X LUIZ CARLOS GOMES DA COSTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
LOIREM MARIA ALVES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

INFORMACAO: O(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO DEFERIDO(S) JA PODE(M) SER
RETIRADO(S), SOB PENA DE EXPIRACAO DO PRAZO DE VALIDADE (60 DIAS CONTADOS DA
DATA DA EXPEDICAO).

6> VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta
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Bel. ELISA THOMIOKA
Diretora de Secretaria

Expediente N° 3956

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0424892-83.1981.403.6100 (00.0424892-9) - MARIA DELLA SCALA SCAPINELLI X CIA/ FINANCEIRA
DA SE CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS(SP020653 - PAULINO MARQUES CALDEIRA)
Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0034202-03.1989.403.6100 (89.0034202-9) - APARECIDA DRESLER AUGUSTO(SP023887 - JOSE GASPAR
DIAS DE CAMPOS E MG018897 - PAULO FRANCELINO) X INSTITUTO NACIONAL DE ASSISTENCIA
MEDICA DA PREVIDENCIA SOCIAL -INAMPS(Proc. 186 - ADRIANA ZANDONADE)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0708542-92.1991.403.6100 (91.0708542-7) - HELIO VIDRICH(SP097897 - NELSON BOSSO JUNIOR E
SP049141 - ALLAN KARDEC MORIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)

Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0729425-60.1991.403.6100 (91.0729425-5) - FAZENDAS REUNIDAS PILON LTDA(SP097397 -
MARIANGELA MORI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Aceito a conclusdo nesta data. Considerando a auséncia de providéncias pelo setor competente, expeca-se oficio
ao Nucleo de Arquivo e Depdsito Judicial - NUDJ, para que no prazo de 10 (dez) dias, providencie a
regularizacdo do desarquivamento com a remessa da caixa de documentos faltante ou informe as diligéncias
adotadas para a regulariza¢do, bem como, o prazo necessario para o integral cumprimento da ordem
judicial.Fls.518: Intime-se a parte interessada da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3%
Regido comunicando o pagamento de parcela depositada A ORDEM DO JUIZO, da importancia requisitada para
o pagamento de PRC.Dé-se vista a Unido Federal. Prazo de 10 (dez) dias.Na seqiiéncia, expega-se alvara de
levantamento, desde que a parte autora indique o nome do procurador, regularmente constituido, bem como o
nimero do RG e CPF. Caso o procurador ndo possua poderes especificos para efetuar o levantamento, devera ser
fornecido o nimero do RG e CPF ou CNPJ da parte e indicado o responsavel pela retirada da guia expedida.
Prazo de 10 (dez) dias.No siléncio ou com a vinda da guia liquidada, arquivem-se os autos com as cautelas legais.
Int. Cumpra-se.

0730819-05.1991.403.6100 (91.0730819-1) - MARISTELA TRANSPORTES RODOVIARIOS
LTDA(SP124462 - FAUSTO ALEXANDRE PULTZ FACCIOLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 264 - DENISE
PEREIRA DE PAIVA GABRIEL)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0026564-11.1992.403.6100 (92.0026564-2) - CAZARINI COM/ E REPRESENTACOES LTDA X LUIZ
AUGUSTO MACHADO CAZARINI X IRENE MACHADO RANGEL X MAURO DE PAULA FREITAS
FILHO X MARIA MERCEDES REZADOR(SP059080 - ONELIO ARGENTINO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
769 - DIANA VALERIA LUCENA GARCIA)

Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.
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0085911-72.1992.403.6100 (92.0085911-9) - LABORATORIO HEPACHOLAN S/A(SP028860 - CANDIDO
PINHEIRO DE OLIVEIRA E SP028932 - ANTONIO AUGUSTO POMPEU DE TOLEDO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 599 - DAVID ROCHA LIMA DE M E SILVA)

Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0088510-81.1992.403.6100 (92.0088510-1) - PIRASA EMPREENDIMENTOS E CONSTRUCOES
LTDA(SP037583 - NELSON PRIMO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE
PALMEIRA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0014674-07.1994.403.6100 (94.0014674-4) - MARCON UTILIDADES DOMESTICAS LTDA(SP129899 -
CARLOS EDSON MARTINS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL)
Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0013611-10.1995.403.6100 (95.0013611-2) - ALDO THOMAZ X AMAURY VOLPIN X CELSO TAKEO
SAKUGAWA X DENISE THOMAZ FEITOZA X ESTACIO SANKAUSKAS(SP079193 - EDIVETE MARIA
BOARETO BELOTTO E SP131573 - WAGNER BELOTTO E SP079193 - EDIVETE MARIA BOARETO
BELOTTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE E
SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA
AGUIAR)

Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0060162-48.1995.403.6100 (95.0060162-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0047274-
47.1995.403.6100 (95.0047274-0)) JAMAICA IND/ DE ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA(SP048852 -
RICARDO GOMES LOURENCO) X INSS/FAZENDA(Proc. 189 - LENIRA RODRIGUES ZACARIAS)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0004409-72.1996.403.6100 (96.0004409-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0061645-
16.1995.403.6100 (95.0061645-9)) BKO ENGENHARIA E COM/ LTDA(SP127566 - ALESSANDRA CHER E
SP120807 - JULIO MARIA DE OLIVEIRA E SP163223 - DANIEL LACASA MAYA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 394 - AFONSO GRISI NETO)

Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0015947-50.1996.403.6100 (96.0015947-5) - AUTO PECAS IRMAOS BARRETO LTDA(SP059899 -
EUGENIO CARLOS BARBOZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 769 - DIANA VALERIA LUCENA GARCIA)
Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0020608-72.1996.403.6100 (96.0020608-2) - FAZENDA MIMOSA S/A AGROPECUARIA E
COML/(SP078277 - MARINA MESQUITA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE
OLIVEIRA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.
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0026695-44.1996.403.6100 (96.0026695-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0023208-
66.1996.403.6100 (96.0023208-3)) ELIAS DE ASSIS CARNEIRO X MARISA DE FATIMA FERNANDES
CARNEIRO(Proc. JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP028445 -
ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0037902-40.1996.403.6100 (96.0037902-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0031187-
79.1996.403.6100 (96.0031187-0)) ACOS VIC LTDA(SP092752 - FERNANDO COELHO ATIHE) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 769 - DIANA VALERIA LUCENA GARCIA)

Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0004045-66.1997.403.6100 (97.0004045-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000947-
73.1997.403.6100 (97.0000947-5)) VALVUGAS IND/ METALURGICA LTDA(SP113694 - RICARDO
LACAZ MARTINS E SP156028 - CAMILLA CAVALCANTI VARELLA GUIMARAES JUNQUEIRA
FRANCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0013607-02.1997.403.6100 (97.0013607-8) - ISAAC ABRAMOVITC(SP027250 - ANTONINO LUIZ DE
OLIVEIRA JUNIOR) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO -
CREMESP(SP097879 - ERNESTO LIPPMANN)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0025632-47.1997.403.6100 (97.0025632-4) - CARTORIO DE REGISTRO CIVIL E ANEXOS DE ITAPEVI -
SP(SP137700 - RUBENS HARUMY KAMOI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE
OLIVEIRA)

Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0044588-14.1997.403.6100 (97.0044588-7) - JAN LIPS S/A IND/ E COM/(SP022973 - MARCO ANTONIO
SPACCASSASSI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 769 - DIANA VALERIA LUCENA GARCIA)

Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0053271-40.1997.403.6100 (97.0053271-2) - AEROSERV SERVICOS AEREOS DE ENCOMENDAS
LTDA(SP115441 - FLAVIA VALERIA REGINA PENIDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 877 - DEBORA SOTTO)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0013439-63.1998.403.6100 (98.0013439-5) - GILSON RODRIGUES BONFIM(SP080568 - GILBERTO
MARTINS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 904 - KAORU OGATA)

Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.
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0016283-83.1998.403.6100 (98.0016283-6) - CIAL COML/ ITATIBENSE DE AUTOMOVEIS
LTDA(SP137222 - MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA E SP101471 - ALEXANDRE DANTAS
FRONZAGLIA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0018947-87.1998.403.6100 (98.0018947-5) - GALERIA DAS PRATAS LTDA(SP052694 - JOSE ROBERTO
MARCONDES E SP119757 - MARIA MADALENA ANTUNES GONCALVES) X UNIAO FEDERAL(Proc.
243 - SOLENI SONIA TOZZE)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0054982-46.1998.403.6100 (98.0054982-0) - P CASTRO - PRODUTOS MEDICO HOSPITALARES
LTDA(SP096954 - GIANFRANCESCO GENOSO) X INSS/FAZENDA(Proc. 877 - DEBORA SOTTO)
Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0038890-56.1999.403.6100 (1999.61.00.038890-4) - NATURA COSMETICOS S/A X IND/ E COM/ DE
COSMETICOS NATURA LTDA(SP078507 - ILIDIO BENITES DE OLIVEIRA ALVES E SP151077 -
ANGELA MARTINS MORGADO) X INSS/FAZENDA (Proc. 764 - LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI
E Proc. 877 - DEBORA SOTTO)

Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0040555-73.2000.403.6100 (2000.61.00.040555-4) - HELIOS CARBEX S/A IND/ E COM/(SP120912 -
MARCELO AMARAL BOTURAO E SP185731 - ANDRE GOMES CARDOSO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0004624-72.2001.403.6100 (2001.61.00.004624-8) - DORO CONFECCOES IND/ E COM/ LTDA(SP069844 -
MARCUS VINICIUS LOBREGAT) X UNIAO FEDERAL(Proc. DIANA VALERIA LUCENA GARCIA)
Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0008477-89.2001.403.6100 (2001.61.00.008477-8) - VULKAN DO BRASIL LTDA(SP052694 - JOSE
ROBERTO MARCONDES) X UNTAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0009933-69.2004.403.6100 (2004.61.00.009933-3) - PLINIO CAMPOS NOGUEIRA(SP173348 - MARCELO
VIANNA CARDOSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO E
SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0012807-27.2004.403.6100 (2004.61.00.012807-2) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO
BONAGURA) X METALURGICA CASER LTDA(SP092649 - ANDRE LUIZ DE OLIVEIRA E SP086962 -
MONICA ANGELA MAFRA ZACCARINO)
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Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0035642-09.2004.403.6100 (2004.61.00.035642-1) - PEDRO DOS SANTOS BRITO NETO X ISABEL DO
CARMO DINIZ BRITO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI
ANTUNES)

Vistos. Fls. 235/236: Compulsando os autos verifico que foram revogados os poderes do patrono da parte autora.
Por outro lado, o r. despacho de fl. 238 determinou que nomeassem novo procurador. A fl. 242, consta certiddo
informando que os autores estdo em local incerto e ndo sabido. Intime-se o procurador da parte ré Dr. Rogério
Altobelli Antunes, OAB/SP N° 172.265, para que regularize sua situagdo processual. Prazo legal. Apos, ao
arquivo (baixa-findo) sem maiores delongas, haja vista que o feito foi extinto sem julgamento de mérito (fl. 94) e
nao houve reforma dessa decisao (fls. 142/149 e 163/171). 1.C.

0001292-58.2005.403.6100 (2005.61.00.001292-0) - CEIL COM/ E DISTRIBUIDORA LTDA(SP144994 -
MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA E SP076649 - RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS E
SP116343 - DANIELLA ZAGARI GONCALVES DANTAS) X UNIAO FEDERAL(SP104357 - WAGNER
MONTIN)

Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0004905-52.2006.403.6100 (2006.61.00.004905-3) - HELIO POIANI(SP051466 - JOSE FRANCISCO BRUNO
DE MELLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0005815-79.2006.403.6100 (2006.61.00.005815-7) - MARIA JOSE DA COSTA SOARES(SP175292 - JOAO
BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP218965 - RICARDO SANTOS E
SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0022371-25.2007.403.6100 (2007.61.00.022371-9) - ELZA YOSHIE NAKANISHI X JOCELIA APARECIDA
NUNES BARRETO DE OLIVEIRA MACHADO X SELMA DE FATIMA MOREIRA RAYMUNDO X
JONADABE CARNEIRO X EUNICE MOLITOR X MARIA MADALENA DE REZENDE SANTOS X ANA
MARIA MAZZETTO X ANGELA MARIA COPPO BABROSA(SP133521 - ALDAIR DE CARVALHO
BRASIL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1445 - SAMIR DIB BACHOUR)

Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0026167-24.2007.403.6100 (2007.61.00.026167-8) - SANDRA PAULA FERREIRA RIPOLL X CRISTHIANO
RIPOLL HAMER DE AGUIAR(SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0007746-49.2008.403.6100 (2008.61.00.007746-0) - AUTO STOCK SERVICOS LTDA(SP222498 - DENIS
ARAUJO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

0006858-12.2010.403.6100 - CLAUDIO PESSOA CAVALCANTE(SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO E
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SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE CASTRO) X UNIAO FEDERAL/(Proc. 1297 - CRISTINA
FOLCHI FRANCA)

Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

CAUTELAR INOMINADA

0061645-16.1995.403.6100 (95.0061645-9) - BKO ENGENHARIA E COM/ LTDA(SP120807 - JULIO MARIA
DE OLIVEIRA E SP127566 - ALESSANDRA CHER E SP136083 - RICARDO MARLETTI DEBATIN DA
SILVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 394 - AFONSO GRISI NETO)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.l.C.

0023208-66.1996.403.6100 (96.0023208-3) - ELIAS DE ASSIS CARNEIRO X MARISA FERNANDES
CARNEIRO(Proc. JOAO BOSCO BRITO DA LUZ E SP129781 - ANTONIA LEILA INACIO DE LIMA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE)

Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente,
arquivem-se com as cautelas de praxe.

Expediente N° 3968

MANDADO DE SEGURANCA

0019862-48.2012.403.6100 - SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA - HOSPITAL
ALBERT EINSTEIN(SP103745 - JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA E RJ158906 - OCTAVIO CAMPOS DE
MAGALHAES) X INSPETOR ALFANDEGARIO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO(Proc. 1511 -
CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. a) Em andlise preliminar, observo que o feito devera ser regularizado, a fim de obedecer aos critérios
estabelecidos pela Lei n® 12.016/2009 e da Sistematica Processual Civil atual. Portanto, providencie a parte
impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, SOB PENA DE INDEFERIMENTO DA INICIAL:a.1) a atribuigdo do
valor da causa compativel ao beneficio econdmico pretendido, recolhendo-se a diferenga das custas, nos termos da
legislagdo em vigor; a.2) o fornecimento do endereco completo da indicada autoridade coatora, nos termos do
artigo 262 do Codigo de Processo Civil; a.3) o correto recolhimento das custas judiciais (GRU), devidas nas
Agéncias da Caixa Econdmica Federal, sob os codigos: Unidade Gestora (UG) - 090017, Gestao - 0001 - Tesouro
Nacional, Codigo de Recolhimento - 18710-0 - Custas Judiciais - 1* Instdncia, em cumprimento ao disposto no
artigo 2° da Lei n°® 9.289/1996 e Resolucao n° 426, de 14 de setembro de 2011, publicada no Diario Eletronico da
Justica Federal da Terceira Regido em 16.09.2011, as folhas 3 e 4; a.4) colacionando copias da peti¢do de emenda
do feito, bem como de eventuais documentos novos apresentados para instrucdo das contrafés.b) Decorrido o
prazo supra, com ou sem manifestacdo da parte impetrante, tornem os autos conclusos. Int. Cumpra-se. Prazo de
carga: 5 (cinco) dias nos termos do artigo 195 do Coédigo de Processo Civil.

EXIBICAOQO - PROCESSO CAUTELAR

0019839-05.2012.403.6100 - MARCIO MARTINS FADIGA(SP109708 - APOLLO DE CARVALHO
SAMPAIO E SP286558 - FERNANDA PRADO SAMPAIO DE AGUIAR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Vistos. a) Em analise preliminar, observo que o feito devera ser regularizado, a fim de obedecer aos critérios
estabelecidos da Sistematica Processual Civil, providencie a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, SOB PENA
DE INDEFERIMENTO DA INICIAL: a.1) a apresentagdo de copia dos documentos pessoais da parte autora;a.2)
indicando qual a eventual agdo principal que sera proposta. b) Decorrido o prazo supra, com ou sem manifestagao
da parte interessada, tornem os autos conclusos. Int. Cumpra-se. Prazo de carga: 5 (cinco) dias nos termos do
artigo 195 do Cédigo de Processo Civil.

CAUTELAR INOMINADA

0018443-23.1994.403.6100 (94.0018443-3) - AGROTIN AGROPECUARIA E PARTICIPACOES
LTDA(SP103297 - MARCIO PESTANA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)
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Vistos.Folhas 152/166:1. Remetam-se os autos a SEDI para que proceda a alteracdo do polo ativo da demanda de
PALMEIRAS AGRICOLA LTDA para AGROTIN AGROPECUARIA E PARTICIPACOES LTDA.2. Apresente
a parte autora a guia de folhas 166 no seu original, no prazo de 5 (cinco) dias. 3. Ap6s o cumprimento do item 2,
dé-se vista a Unido Federal (Procuradoria da Fazenda Nacional) pelo prazo de 5 (cinco) dias e remetam-se os
autos ao arquivo, observadas as formalidades legas.Int. Cumpra-se.

0018954-59.2010.403.6100 - OLIVEIRA FARIA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME(SP207776 -
VICENTE DE CAMILLIS NETO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 -
MAURY IZIDORO E SP246330 - MARIA ALICE DE OLIVEIRA RIBAS)

Vistos.Folhas 136/139: Requeira a parte ré (EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS) o qué
de direito, no prazo de 10 (dez) dias, tendo em vista que OLIVEIRA E FARIA INDUSTRIA E COMERCIO
LTDA ME efetuou o deposito as folhas 138.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as
formalidades legais.Revogo a r. determinagao de folhas 135.Int. Cumpra-se.

7* VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN

Juiza Federal Titular

Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria

Expediente N° 6072

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0003325-11.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
FABRICIO DOS SANTOS SILVA

Indefiro o pedido formulado pela Requerente a fls. 112. O veiculo encontra-se apreendido em Orgdo Oficial,
bastando os prepostos da mesma proceder a retirado do bem, ndo sendo necessario a expedi¢cdo de mandado de
busca e apreensdo. Assim, comprove a Requerente a retirada do veiculo apreendido no prazo de 10 (dez). Silente,
venham os autos conclusos.Intime-se.

0019043-14.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
ELIVELTON CASSIMIRO DE ASSIS

Trata-se de demanda de busca e apreensdo, com pedido de medida liminar, do bem dado em alienagdo fiduciaria
no contrato de financiamento de veiculo n.® 000045487950.Afirma a autora que financiou por meio desse contrato
a aquisicdo, pela requerida, do veiculo da Marca/Modelo HONDA/CG 150, cor preta, Placa EXC2989, chassi N
9C2KC1680BR505636, Ano 2011, Modelo 2011, RENAVAM 349120617. Ante o inadimplemento da ré, levou a
protesto o contrato de alienagdo fiducidria, mas ndo obteve éxito em receber o débito.E a sintese do necessario.
Fundamento e decido. Dispde o caput do artigo 3.° do Decreto-Lei 911, de 1.10.1969, que O proprietario
fiduciario ou credor podera requerer contra o devedor ou terceiro a busca e apreensdo do bem alienado
fiduciariamente, a qual serd concedida liminarmente, desde que comprovada a mora ou o inadimplemento do
devedor.Neste caso estd comprovado o inadimplemento do devedor, nos termos do 2.° do artigo 2.° do Decreto-
Lei 911/1969: o requerido Elivelton Cassimiro de Assis foi notificado extrajudicialmente, por meio de cartério de
titulos e documentos, de que o requerente se sub-rogou no crédito originario do contrato de financiamento de
veiculo n.° 000045487950 e de que o saldo devedor deste se venceu antecipadamente, em virtude do
inadimplemento (fls. 18/20).Diante do exposto, DEFIRO o pedido de medida liminar para determinar que se
expeca mandado de busca e apreensdo do bem dado em alienacdo fiducidria no contrato n.® 000045487950, a
saber, veiculo da Marca/Modelo HONDA/CG 150, cor preta, Placa EXC2989, chassi N 9C2KC1680BR505636,
Ano 2011, Modelo 2011, RENAVAM 349120617, com a entrega ao depositario indicado na peti¢ao inicial, o qual
devera acompanhar a diligéncia de busca e apreensdo e retirar o bem.No mesmo mandado, intime-se também o
réu de que:a) podera pagar a integralidade do saldo devedor antecipadamente vencido, no valor integral atualizado
exigido pelo credor, no prazo de 5 (cinco) dias apds a execucdo da liminar, hipotese na qual o bem lhe seré
restituido livre do 6nus;b) na auséncia de pagamento no prazo de 5 dias, consolidar-se-4 a propriedade e a posse
plena e exclusiva do bem no patriménio da autora, que podera registrar no Departamento Estadual de Transito a
propriedade do veiculo em nome dela ou de terceiro por ela indicado, livre do 6nus da propriedade fiduciaria;c)
podera apresentar resposta, no prazo de 15 (quinze) dias da execugdo da liminar, sem o efeito de suspender os
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efeitos desta.Certificada a auséncia de pagamento no prazo de 5 dias, expeca-se oficio ao Departamento Estadual
de Transito informando-o acerca da consolidac¢do da propriedade e da posse plena e exclusiva do bem no
patrimoénio da autora, que podera registrar a propriedade do veiculo em nome dela ou de terceiro por ela indicado,
livre do 6nus da propriedade fiduciria.Publique-se.

0019164-42.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
IRINEU DE AGUIAR SILVA

Trata-se de agdo de busca e apreensio, com pedido de liminar, requerida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF em face de IRINEU DE AGUIAR SILVA, em que pretende a instituigdo financeira a imediata busca e
apreensdo do veiculo mencionado na inicial, em qualquer lugar onde for encontrado, com a entrega do bem ao
depositario indicado. Alega ter firmado contrato de financiamento de veiculo (contrato n° 211572149000002560)
com a parte ré no valor de R$ 8.288,00, a serem quitados em quarenta e oito prestagdes mensais e sucessivas, com
vencimento da primeira em 23/01/2010.Informa que o réu deixou de pagar as prestagdes, dando ensejo a sua
constituicdo em mora, conforme demonstram os extratos acostados aos autos.Sustenta que, com base no disposto
no artigo 3 do Decreto-lei n 911/69, tem direito a busca e apreensdo do bem.Se nao localizado o bem mencionado
na peticao inicial requer, com fundamento no artigo 5° do Decreto n° 911/69, a conversao do presente pedido de
busca e apreensdo em execucdo forgada, a fim de que o réu efetue o pagamento da divida nos termos do artigo 652
do CPC.Juntou procuragdo e documentos (fls. 08/42).Vieram os autos a conclusio.E o breve relato.Decido.Nos
termos do Artigo 3 do Decreto-lei n 911/69, que estabelece as normas de processo sobre alienacdo fiduciaria, O
Proprietario Fiduciario ou credor, podera requerer contra o devedor ou terceiro a busca e apreensdo do bem
alienado fiduciariamente, a qual sera concedida liminarmente, desde que comprovada a mora ou o
inadimplemento do devedor.Na forma dos documentos acostados aos autos, a institui¢do financeira demonstrou a
inadimpléncia do réu, que firmou contrato de crédito para a aquisi¢do de automével em 23/12/2009, tendo este
deixado de arcar com suas obriga¢des na avenca aos 23/02/2012. Assim, comprovada a mora das obrigagdes do
devedor, medida de rigor a busca e apreensido do bem objeto do contrato de financiamento. Em face do exposto,
DEFIRO A MEDIDA LIMINAR, e determino a busca e apreensdao do automével ASTRA marca GM modelo GL
cor VERMELHO, chassis n 9 BGTT08C01B131926, ano de fabricagdo 2000, modelo 2001, placa DCC6587 ,
Renavam 747165165, com a entrega ao depositario indicado na petigdo inicial, Deposito e Transportes de Bens
LTDA, CNPJ 73.136.996/0001-30, e seus prepostos, MARCEL ALEXANDRE MASSARO, CPF 298.638.708-
03, FERNANDO MEDEIROS GONCALVES, CPF 052.639.816-78 e ADAUTO BEZERRA DA SILVA, CPF
014.380.348-55, com enderego na Avenida Indianopolis, 2895, Planalto Paulista, Sdo Paulo - SP.Expeca-se o
competente mandado de busca e apreensdo.Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0027555-25.2008.403.6100 (2008.61.00.027555-4) - SERVENG CIVILSAN S A EMPRESAS ASSOCIADAS
DE ENGENHARIA X SERVENG CIVILSAN S A EMPRESAS ASSOCIADAS DE ENGENHARIA X
SERVENG CIVILSAN S A EMPRESAS ASSOCIADAS DE ENGENHARIA X SERVENG CIVILSAN S A
EMPRESAS ASSOCIADAS DE ENGENHARIA X SERVENG CIVILSAN S A EMPRESAS ASSOCIADAS
DE ENGENHARIA X SERVENG CIVILSAN S A EMPRESAS ASSOCIADAS DE ENGENHARIA X
SERVENG CIVILSAN S A EMPRESAS ASSOCIADAS DE ENGENHARIA X SERVENG CIVILSAN S A
EMPRESAS ASSOCIADAS DE ENGENHARIA X SERVENG CIVILSAN S A EMPRESAS ASSOCIADAS
DE ENGENHARIA X SERVENG CIVILSAN S A EMPRESAS ASSOCIADAS DE ENGENHARIA X
SERVENG CIVILSAN S A EMPRESAS ASSOCIADAS DE ENGENHARIA X SERVENG CIVILSAN S A
EMPRESAS ASSOCIADAS DE ENGENHARIA X SERVENG CIVILSAN S A EMPRESAS ASSOCIADAS
DE ENGENHARIA X SERVENG CIVILSAN S A EMPRESAS ASSOCIADAS DE ENGENHARIA X
SERVENG CIVILSAN S A EMPRESAS ASSOCIADAS DE ENGENHARIA X SERVENG CIVILSAN S A
EMPRESAS ASSOCIADAS DE ENGENHARIA(SP076149 - EDGARD DE ASSUMPCAO FILHO E
SP152679 - CLOVIS HENRIQUE DE MOURA E SP228799 - VINICIUS SCIARRA DOS SANTOS) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 601 -
IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de medida liminar, redistribuido da 20* Vara Civel Federal, por
forca do Provimento CJF - 349, de 21 de agosto de 2012, conforme certificado a fls. 3531, no qual as impetrantes
requerem a suspensao da inclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e COFINS, na forma imposta pelas Leis n°
9.718/98, 10.833/03 e 10.637/02, com a autorizagdo para efetuar o depdsito judicial da referida receita. Quanto
aos recolhimentos passados, requer sejam declarados compensaveis com os demais tributos administrados pela
Secretaria da Receita Federal. Ao final, requerem a declaracdo de inexisténcia de relagdo juridica tributaria que os
obrigue a recolher as contribui¢des ao PIS e COFINS, acrescidas dos valores de ICMS.Indeferido o pedido
liminar (fls. 3428/3433).A Unido requer seu ingresso no feito (fl. 3441), o que foi deferido a fl. 3512. Notificada,
a autoridade impetrada apresentou informagdes (fls. 3498/3511). Pugna pela denegacio da seguranga.As fls.
3517/3524, Unido Federal manifestou-se no sentido que eventual decisdo favoravel devera ficar adstrita a
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circunscrigdo da autoridade impetrada, ndo podendo estender-se para as filiais ndo situadas nos limites territoriais
da jurisdigdo da 3* Regido.A impetrante manifestou-se as fls. 3526/3529, alegando que o foro do ajuizamento da
acao ¢ de escolha do impetrante e no presente caso optou pela impetragdo da agdo no local onde esta localizada a
sua sede.O feito foi redistribuido a este Juizo (fls. 3530/3531). O representante do Ministério Publico Federal
opinou pelo prosseguimento do feito, diante da auséncia de interesse publico a justificar sua intervengdo quanto ao
mérito da lide (fls. 3533/3534).E a sintese do necessario. Fundamento e decido.Inicialmente, afasto as
argumentagdes da Unido Federal acerca da abrangéncia da decisdo em relagdo as filiais, pois cabe a matriz, no
foro de seu domicilio, discutir judicialmente a incidéncia do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS. Neste
sentido: TRIBUTARIO - PROCESSO CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA - LEGITIMIDADE ATIVA -
DISCUSSAO SOBRE BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS, COM INCLUSAO DO ICMS - IMPETRACAO
PELA FILIAL DA PESSOA JURIDICA - AUTONOMIA DE CADA ESTABELECIMENTO - INEXISTENCIA.
1. A cobranga do PIS/COFINS, cujo fato gerador é o faturamento da pessoa juridica, obedece a sistematica da
concentragdo de todos os estabelecimentos que formam a unidade da empresa, para estabelecer-se a base de
calculo. 2. A discussdo sobre a base de calculo do tributo, pago globalmente, para saber se incide ou ndo o ICMS,
ndo pode ser feita, judicialmente pelo estabelecimento filial, por falta de legitimidade ativa. 3.0 principio da
autonomia dos estabelecimentos para fins fiscais visa oportunizar a técnica da ndo-cumulatividade, o que fica na
dependéncia de previsdo legal, inocorrente na sistematica de tributagdo do PIS (art. 5° da Lei 10.637/2002) e da
COFINS (art. 4° da Lei 10.833/2003), cuja base de calculo ¢ global, resultante da receita bruta ou faturamento
total da pessoa juridica. 4. Reconhecendo-se a s6 legitimidade da matriz para, em nome da pessoa juridica,
impetrar mandado de seguranca, observar-se-a o foro do seu domicilio (art. 127 CTN) 5. Autoridade coatora é
aquela do local da sede da matriz da pessoa juridica, que possui competéncia para a fiscalizacdo e arrecadagio dos
tributos devidos pela impetrante. [legitimidade passiva reconhecida. 6. Recurso especial provido para extinguir o
mandado de seguranga sem exame do mérito. (STJ - Resp 200801913524 - Recurso Especial 1086843 - Segunda
Turma - Relatora Ministra Eliana Calmon - julgado em 06/08/2009 - publicado no DJE em 21/08/2009).No
mérito, o pedido é improcedente.De saida, saliento que cessou a eficacia do liminar deferida pelo Plenario do
Supremo Tribunal Federal na a¢do declaratoria de constitucionalidade n°® 18 para suspender o julgamento das
demandas que envolvam a aplicagdo do art. 3°, 2°, inciso I, da Lei n® 9.718/98.Conforme julgamento publicado no
Diario da Justiga eletronico de 18.6.2010 O Tribunal, por maioria e nos termos do voto do Relator, vencido o
Senhor Ministro Marco Aurélio, resolveu a questdo de ordem no sentido de prorrogar, pela tltima vez, por mais
180 (cento e oitenta) dias, a eficacia da medida cautelar anteriormente deferida. Votou o Presidente. Ausentes,
justificadamente, o Senhor Ministro Gilmar Mendes (Presidente) e Eros Grau e, licenciado, o Senhor Ministro
Joaquim Barbosa. Presidiu o julgamento o Senhor Ministro Cezar Peluso (Vice-Presidente). Plenario,
25.03.2010.Nos termos do 3° do artigo 4° da Lei 11.419/2006 Considera-se como data da publicac¢do o primeiro
dia util seguinte ao da disponibilizagdo da informagdo no Didrio da Justiga eletronico. O 4° desse artigo dispde que
Os prazos processuais terdo inicio no primeiro dia Gtil que seguir ao considerado como data da
publica¢do.Publicado no Diario da Justiga eletronico de 18.6.2010 (sexta-feira) o julgamento em que o Supremo
Tribunal Federal deferiu a medida cautelar na ADC n° 18 para prorrogar, pela tltima vez, por mais 180, a eficacia
da medida cautelar anteriormente deferida, o termo inicial deste prazo de 180 é 21.6.2010 (segunda-feira),
primeiro dia 1til subsequente ao da publicacdo, e o termo final, 17.12.2010.Nao vigorando mais a medida cautelar
deferida pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal na ADC n° 18, julgo o mérito desta demandaA redagio
original do inciso I do artigo 195 da Constitui¢do do Brasil autorizava a institui¢do de contribui¢des sociais, a
cargo dos empregadores, sobre o lucro, a folha de salarios e o faturamento:Art. 195. A seguridade social sera
financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos
or¢amentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢des sociais: I -
dos empregadores, incidente sobre a folha de salarios, o faturamento e o lucro; A questdo sobre a distingdo entre
receita e faturamento foi julgada pelo Supremo Tribunal Federal em varias ocasides.No julgamento do Recurso
Extraordinario n.° 150.755-PE, o Supremo Tribunal Federal debateu longamente essa questdo e acabou
distinguindo o faturamento da receita bruta, para fins de cobranga da contribuigdo social sobre o faturamento,
prevista no inciso I do artigo 195 da Constitui¢do Federal, na redagdo original.Nessa oportunidade a questéo
colocada para julgamento era saber se o artigo 28 da Lei n.° 7.738/89, ao estabelecer a incidéncia da contribuicao
para o FINSOCIAL sobre a receita bruta das empresas exclusivamente prestadoras de servigos, violava o inciso I
do artigo 195 da Constitui¢do Federal, na sua redacgdo original, por aludir & incidéncia da contribuigdo sobre a
receita bruta, e ndo sobre o faturamento.Da leitura dos votos dos Ministros do Supremo Tribunal Federal que
participaram desse julgamento, especialmente do voto do Ministro relator para o acordao, Septlveda Pertence,
fica claro que o citado recurso extraordinario foi provido para declarar a constitucionalidade do artigo 28 da Lei
n.° 7.738/89, dando-se a este dispositivo interpretagcdo conforme a Constituicio, a fim de entender a expressio
receita bruta como correspondente a faturamento, conforme determina expressamente a parte dispositiva desse
acorddo.Melhor explicando, o Supremo Tribunal Federal considerou possivel dar ao artigo 28 da Lei n.® 7.738/89
interpretacdo conforme a Constituicdo porque o conceito de receita bruta nele veiculado correspondia ao de
faturamento, assinalando claramente o Ministro Sepulveda Pertence que, se fosse o contrario, isto, é, se a lei
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tivesse tributado a receita bruta em vez do faturamento, entao haveria inconstitucionalidade por ofensa ao inciso I
do artigo 195 da Constituigdo Federal.A esse respeito, transcrevo o seguinte excerto do acoérddo, em que houve o
debate dessa questdo entre o Ministro Carlos Velloso, relator cujo voto foi vencido, e o Ministro Septlveda
Pertence, com voto vencedor, relator para o acérdao:O Sr. Ministro Carlos Velloso: (...) a lei complementar de
normas gerais estabelece que a legislacdo tributaria ndo pode alterar a definigdo, o contetido e o alcance dos
institutos, conceitos e formas de direito privado utilizados pela Constitui¢do. Esta no artigo 110 do CTN:(...)O
conceito de faturamento, posto na Constitui¢do, a legislagdo infraconstitucional ndo poderia alterar.O Sr. Ministro
Sepulveda Pertence: (...) A hipotese é exatamente o contrario. Incidiria esta regra - que ndo precisaria estar no
CTN, porque ¢é elementar a propria aplicagdo da Constitui¢do - se a lei dissesse: faturamento € igual a receita
bruta. O que tentei mostrar no meu voto, a partir do Decreto-Lei n.° 2.397, é que a lei tributaria, ao contrario, para
o efeito do FINSOCIAL, chamou receita bruta o que é faturamento. E, ai, ela se ajusta a Constitui¢do (grifos
meus).A questdo da diferenca entre os conceitos de faturamento e receita bruta chegou novamente ao Supremo
Tribunal Federal no julgamento da A¢ao Declaratoria de Constitucionalidade n.° 1-DF. O Ministro Moreira Alves,
relator da referida ADC n.° 1-DF, considerou que o conceito de receita bruta veiculado pelo artigo 2.° da Lei
Complementar n.° 70/91, que instituiu a Cofins, nada mais fez do que lhe dar a conceituagdo de faturamento para
fins fiscais. Transcrevo este trecho do voto do Ministro relator:Note-se que a Lei Complementar n.° 70/91, ao
considerar o faturamento como a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigos
de qualquer natureza nada mais fez do que lhe dar a conceituagdo de faturamento para efeitos fiscais, como bem
assinalou o eminente Ministro Ilmar Galvao, no voto que proferiu no RE 150.764, ao acentuar que o conceito de
receita bruta das vendas de mercadorias e de mercadorias e servigos coincide com o de faturamento, que, para
efeitos fiscais, foi sempre entendido como o produto de todas as vendas, e ndo apenas das vendas acompanhadas
de fatura, formalidade exigida tdo-somente nas vendas mercantis a prazo (art 1.° da Lei n.° 187/36)O Supremo
Tribunal Federal, desse modo, relativamente a contribui¢@o social sobre o faturamento, prevista no inciso I do
artigo 195 da Constitui¢ao Federal, na redag@o anterior & da Emenda Constitucional n.° 20/98, firmou o
entendimento de que o conceito constitucional de faturamento significa o resultado total das receitas operacionais
da pessoa juridica, gerado pelo exercicio da atividade-fim descrita no objeto social, conceito este que nio se
confunde com o de receita bruta, a qual também abrange outras receitas, inclusive o faturamento (receitas
operacionais), por ser aquela mais ampla que este (compreendendo a receita bruta, por exemplo, receitas de venda
de bens do ativo fixo; receitas de aluguel de bens imdveis para pessoa juridica cujo objeto social ndo ¢ a locagdo
desses bens; receitas de aplicagdes financeiras etc.).Fixou também o STF a orientagdo de que seria
inconstitucional a lei que, a pretexto de instituir a contribui¢do social sobre o faturamento, na redacdo original do
inciso I do artigo 195 da Constituigdo Federal de 1988, adotasse a receita bruta como base de calculo dessa
contribui¢do. Foi o que ocorreu no caso do 1.° do artigo 3.° da Lei 9.718/1998: o Plenario do Supremo Tribunal
Federal declarou a inconstitucionalidade dessa norma, ao dar provimento aos Recursos Extraordinarios n.’s
357950, 390840, 358273 ¢ 346084, em julgamento concluido em 9.11.2005. Transcrevo a ementa do RE 390840,
idéntica as dos REs 357950, 358273 e 346084:CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3°,
1°, DA LEIN°9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE
DEZEMBRO DE 1998. O sistema juridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidade superveniente.
TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO. A norma pedagogica do artigo
110 do Codigo Tributario Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributaria alterar a definigdo, o contetdo e o
alcance de consagrados institutos, conceitos ¢ formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente.
Sobrepde-se ao aspecto formal o principio da realidade, considerados os elementos tributarios. CONTRIBUICAO
SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOCAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO 1° DO ARTIGO 3° DA LEI
N°9.718/98. A jurisprudéncia do Supremo, ante a redagdo do artigo 195 da Carta Federal anterior a Emenda
Constitucional n° 20/98, consolidou-se no sentido de tomar as expressdes receita bruta e faturamento como
sinénimas, jungindo-as & venda de mercadorias, de servigos ou de mercadorias e servigos. E inconstitucional o 1°
do artigo 3° da Lei n° 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita bruta para envolver a totalidade das receitas
auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificagdo contabil
adotada (RE 390840, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 09/11/2005, DJ 15-08-
2006 PP-00025 EMENT VOL-02242-03 PP-00372 RDDT n. 133, 2006, p. 214-215).No julgamento da A¢éo
Direta de Inconstitucionalidade - ADI n°® 1.103-1-DF, o Supremo Tribunal Federal ndo conheceu da a¢do na parte
em que esta impugnava justamente o artigo 25, caput, e incisos I e I, da Lei 8.870/1994, por ilegitimidade ativa
para a causa da autora, conforme se extrai da ementa desse julgamento:EMENTA: ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE. CONTRIBUICAO DEVIDA A SEGURIDADE SOCIAL POR
EMPREGADOR, PESSOA JURIDICA, QUE SE DEDICA A PRODUCAO AGRO-INDUSTRIAL ( 2° DO
ART. 25 DA LEI N° 8.870, DE 15.04.94, QUE ALTEROU O ART. 22 DA LEI N° 8.212, DE 24.07.91):
CRIACAO DE CONTRIBUICAO QUANTO A PARTE AGRICOLA DA EMPRESA, TENDO POR BASE DE
CALCULO O VALOR ESTIMADO DA PRODUGCAO AGRICOLA PROPRIA, CONSIDERADO O SEU
PRECO DE MERCADO. DUPLA INCONSTITUCIONALIDADE (CF, art. 195, I E SEU 4°) PRELIMINAR:
PERTINENCIA TEMATICA.1. Preliminar: agdo direta conhecida em parte, quanto ao 2° do art. 25 da Lei n°
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8.870/94; ndo conhecida quanto ao caput do mesmo artigo, por falta de pertinéncia tematica entre os objetivos da
requerente e a matéria impugnada. 2. Mérito. O art. 195, 1, da Constitui¢do prevé a cobranga de contribui¢do
social dos empregadores, incidentes sobre a folha de salarios, o faturamento e o lucro; desta forma, quando o 2° do
art. 25 da Lei n® 8.870/94 cria contribuic¢do social sobre o valor estimado da produgao agricola propria,
considerado o seu preco de mercado, € ele inconstitucional porque usa uma base de célculo ndo prevista na Lei
Maior. 3. O 4° do art. 195 da Constituigdo prevé que a lei complementar pode instituir outras fontes de receita para
a seguridade social; desta forma, quando a Lei n°® 8.870/94 serve-se de outras fontes, criando contribui¢do nova,
além das expressamente previstas, ¢ ela inconstitucional, porque ¢ lei ordinaria, insuscetivel de veicular tal
matéria. 4. Acdo direta julgada procedente, por maioria, para declarar a inconstitucionalidade do 2° da Lei n°
88.870/94 (ADI 1103, Relator(a): Min. NERI DA SILVEIRA, Relator(a) p/ Acorddo: Min. MAURICIO
CORREA, Tribunal Pleno, julgado em 18/12/1996, DJ 25-04-1997 PP-15197 EMENT VOL-01866-02 PP-
00270).Mesmo nao tendo conhecido o mérito da ADI 1.103-1/DF quanto ao artigo 25, caput, incisos I e II, da Lei
8.870/1994, alguns Ministros teceram considera¢des sobre esses dispositivos a vista do conceito constitucional de
faturamento previsto no inciso I do artigo 195, na redagio original.O Ministro Carlos Velloso, no voto que
proferiu no julgamento da ADI 1.103/DF pelo Plenario do STF, afirmou:Quanto aos incisos I e II do art. 25, ndo
ha falar em inconstitucionalidade, dado que o Supremo Tribunal Federal ja estabeleceu que a receita bruta
identifica-se com o faturamento. Entéo, a contribuicdo esta incidindo sobre um dos fatos inscrito no inc. I do art.
195 da Constitui¢do.No mesmo sentido, nesse julgamento, foi o voto do Ministro [lmar Galvao:(...) foi
concretizada por via do art. 25, caput, e paragrafos, a lei ora impugnada, mediante a substitui¢éo da folha de
pagamento, dos empregadores rurais pelo valor da receita bruta proveniente da comercializagdo da produgéo,
como base de calculo da contribuigio social por eles devida, reduzida a respectiva aliquota de 20 para 2,5%.E fora
de duvida que, ao assim proceder, laborou o legislador ordinario em campo que lhe era franqueado pelo art. 195, I,
da Constitui¢do, como ja reconhecido por esta Corte nos precedentes invocados pelo eminente Relator, os quais
foram categoéricos no entendimento de que se compreende no conceito de faturamento, previsto no mencionado
texto, a referéncia a receita bruta.Na verdade, ndo ha falar em inconstitucionalidade do referido art. 25 da Lei n°®
8.870/94, incs. I e 11, por haverem mandado calcular a contribuic@o social devida pelo empregador rural sobre a
receita bruta proveniente da comercializag¢do de sua produgdo.Na verdade, com o devido respeito dos eminentes
Ministros Carlos Velloso e Ilmar Galvao, o STF ndo entendeu, conforme salientei acima que o conceito de receita
bruta se identifica com o de faturamento. Com efeito, no Recurso Extraordinario n.° 150.755-PE o STF deu ao
artigo 28 da Lei 7.738/1989 interpretagdo conforme a Constitui¢do para entender a expressao receita bruta pela
defini¢do do Decreto-Lei 2.397/1987, equiparavel a nogdo corrente de faturamento das empresas prestadoras de
servico.Na ADC n° 1 entendeu o Supremo que o conceito de receita bruta adotado pelo artigo 2° da Lei
Complementar 70/1991 na verdade era o conceito de faturamento.Ja nos julgamentos dos Recursos
Extraordinarios n.°s 357950, 390840, 358273 e 346084, o STF afirmou que o 1° do artigo 3° da Lei n® 9.718/98,
no que ampliou o conceito de receita bruta para envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas,
independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificacdo contabil adotada, foi além do conceito de
faturamento.A COFINS e o PIS séo contribui¢des sociais destinadas ao financiamento da seguridade social e t€ém
sua sede e fundamento de validade na propria Constituicdo do Brasil. Ou seja, a incidéncia dessas contribuigdes
sobre o faturamento - consistente no resultado total das vendas de mercadorias, de mercadorias € servigos e de
servigos de qualquer natureza -, é autorizada pela propria Constitui¢do Federal.O ICMS ¢ um imposto indireto,
que esta embutido no pre¢o da mercadoria e tem seu valor é repassado integralmente para o consumidor final. O
ICMS integra o valor da nota fiscal e, conseqilientemente, o faturamento.Ao contrario do que ocorre com o
imposto sobre produtos industrializados, ndo ha previsao legal que autorize separar o valor do ICMS do prego da
mercadoria e, assim, do faturamento.Na verdade, ndo ha propriamente incidéncia da COFINS sobre o valor devido
a titulo de ICMS. O que ocorre ¢ a incidéncia do PIS e da COFINS sobre o valor total da nota fiscal. Sobre o
mesmo fato gerador (sobre 0 mesmo fato econdmico) incidem tanto o PIS/COFINS quanto o ICMS. Mas essa
dupla incidéncia ¢ autorizada expressamente pela Constituicdo Federal (Poder Constituinte Originario), ao prever,
por um lado, a cobranga do ICMS na circulagdo de mercadorias e na prestagdo de servigos de transporte
interestadual e intermunicipal e de comunicag¢des, e, por outro lado, a tributagdo do faturamento para o
financiamento da seguridade social. Trata-se de um bis in idem autorizado pelo Poder Constituinte Originario.O
que se pretende, por meio do pedido deduzido nesta demanda, é abater do valor do faturamento o montante que é
recolhido a titulo de ICMS.A questio de o ICMS integrar o faturamento ja foi muito debatida na jurisprudéncia. E
objeto de Simulas, nos casos do PIS e do extinto FINSOCIAL.Em relagdo ao PIS, o extinto Tribunal Federal de
Recursos editou a Siimula n.° 258:Sumula 258. Inclui-se na base de calculo do PIS a parcela relativa ao ICMS.O
Superior Tribunal de Justi¢a, nas Simulas n°s 68 ¢ 94, manteve idéntico entendimento quanto ao PIS e ao
FINSOCIAL:Stimula 68. A parcela relativa ao ICM incluiu-se na base de calculo do PIS.Sumula 94. A parcela
relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do FINSOCIAL.Igualmente, quanto 8 COFINS, o Superior Tribunal
de Justiga vem mantendo a mesma orientagio, de que sdo exemplo as ementas destes julgados: TRIBUTARIO. PIS
E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. POSSIBILIDADE. SUMULAS N. 68 E 94 DO
STJ.1. Nao subsiste o obice ao julgamento da presente demanda, estipulado pelo STF na MC na ADC n. 18, pois
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jé findou o prazo de suspensio das demandas que versem sobre o objeto deste recurso, conforme Ata de
Julgamento publicada em 15.4.2010.2. A jurisprudéncia do STJ reconhece a possibilidade da inclusdo do ICMS
na base de calculo da contribuigdo ao PIS e da Cofins, nos termos das Simulas 68 ¢ 94 do STJ.3. Agravo
regimental ndo provido (AgRg no REsp 946.042/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/12/2010, DJe 15/12/2010).TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
RECURSO ESPECIAL. REGRA DO ART. 542, 3°, DO CPC. MITIGACAO NA ESPECIE. ICMS. INCLUSAO
NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68 E 94 DO STJ.1. Esta Corte possui
entendimento pacifico no sentido da mitigagdo da regra disposta no art. 542, 3°, do CPC, quando a retengao
ensejar o exaurimento da prestagdo jurisdicional requerida ou no caso de questdo relativa a tutela de urgéncia,
hipétese em que a retengdo do recurso especial para sua posterior e eventual apreciagdo conjuntamente ao recurso
interposto contra a decis@o final implicaria a inutilidade do provimento jurisdicional requerido, diante da perda de
objeto do recurso primevo. Precedentes: AgRg na MC 13.265/RJ, Rel. Min. Hélio Quaglia Barbosa, Quarta
Turma, DJ de 3.12.2007; AgRg na MC 15200/RJ, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJe de
6.5.2009.2. O ICMS se inclui na base de calculo do PIS e da COFINS, nos termos das Simulas 68 € 94 do STJ.3.
Agravo regimental ndo provido (AgRg no REsp 1135146/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 21/05/2010).PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO.
INCLUSAO DO ICMS. SUMULAS N. 68 E 94 DO STJ.1. A jurisprudéncia firmada no STJ ¢ no sentido de a
parcela relativa ao ICMS incluir-se na base de calculo do PIS e da Cofins, consoante se depreende das Stimulas 68
e 94 do STJ.2. Decisdo mantida por seus proprios fundamentos.3. Agravo regimental ndo provido (AgRg no Ag
1005267/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe
02/09/2009). TRIBUTARIO. COFINS. BASE DE CALCULO. ICMS. TUDO QUANTO ENTRA NA EMPRESA
A TiTULO DE PRECO PELA VENDA DE MERCADORIAS E RECEITA DELA, NAO TENDO QUALQUER
RELEVANCIA, EM TERMOS JURIDICOS, A PARTE QUE VAI SER DESTINADA AO PAGAMENTO DE
TRIBUTOS. CONSEQUENTEMENTE, OS VALORES DEVIDOS A CONTA DO ICMS INTEGRAM A BASE
DE CALCULO DA CONTRIBUICAO PARA FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO (Tipo de Doc.: ACORDAO Registro no STJ: 199700757897 Classe: RESP
Descrigao: RECURSO ESPECIAL Numero: 152736 UF: SP Decisao: Tipo de Decisao: POR UNANIMIDADE,
NAO CONHECER DO RECURSO. Data da Decisdo: 18-12-19970rgio Julgador: SEGUNDA TURMA, Relator:
ARI PARGENDLER Fonte: DJ Data de Publicagio: 16/02/1998 PG:00075).TRIBUTARIO. COFINS. BASE DE
CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. SUMULA 94/STJ.1. E PACIFICO O ENTENDIMENTO NESTA CORTE
NO SENTIDO DE QUE A PARCELA RELATIVA AO ICMS INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO
FINSOCIAL. INTELIGENCIA DA SUMULA 94/STJ.2. RECURSO IMPROVIDO (Registro no STJ:
199700856879 Classe: RESP Descrigdo: RECURSO ESPECIAL Numero: 156708 UF: SP Decisdo: Tipo de
Decisao: POR UNANIMIDADE, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.Data da Decisao: 10-03-1998 Orgﬁo
Julgador: PRIMEIRA TURMA Relator: JOSE DELGADO Fonte: DJ Data de Publicagdo: 27/04/1998
PG:00103).TRIBUTARIO - PIS E COFINS: INCIDENCIA - INCLUSAO NO ICMS NA BASE DE
CALCULO.1. O PIS e a COFINS incidem sobre o resultado da atividade econdmica das empresas (faturamento),
sem possibilidade de redugdes ou dedugdes.2. Ausente dispositivo legal, ndo se pode deduzir da base de célculo o
ICMS. 3. Recurso especial improvido (RESP 501626 / RS ; RECURSO ESPECIAL 2003/0021917-0 Fonte DJ
DATA:15/09/2003 PG:00301 Relator Min. ELIANA CALMON (1114) Data da Decisdao 07/08/2003 Orgao
Julgador T2 - SEGUNDA TURMA).O Supremo Tribunal Federal ainda ndo concluiu o julgamento do Recurso
Extraordinario 240.785, em virtude do pedido de vista do Ministro Gilmar Mendes. Até a proclamagdo do
resultado final do julgamento (CPC, artigo 556) ¢ possivel aos Ministros que ja votaram modificarem o voto, de
modo que se revela prematuro afirmar que a questao ja esta definitivamente resolvida no Supremo.Até que tal
julgamento seja concluido, mantenho meu entendimento, que vai ao encontro ao adotado pelo Ministro Eros Grau,
que, conforme noticia o informativo STF n°® 437, considerou que o montante do ICMS integra a base de célculo da
COFINS, porque esta incluido no faturamento, haja vista que € imposto indireto que se agrega ao preco da
mercadoria.Independentemente do quanto exposto acima, ndo se pode perder de perspectiva ser o ICMS imposto
indireto. O consumidor final é o contribuinte de fato desse tributo, e ndo o produtor final nem o comerciante
atacadista ou varejista, que sdo apenas contribuintes de direito e repassam aquele o custo total do tributo.Dai por
que quem paga o ICMS é sempre o consumidor final, salvo prova cabal em contrario. Dessa sistematica resulta
que ocorreria manifesto enriquecimento ilicito do contribuinte de direito, caso lhe fosse autorizada a dedugéo, da
base de calculo da COFINS e do PIS, do que pago pelo consumidor final a titulo de ICMS. Por exemplo, se
determinado produto vendido ao consumidor final por R$ 100,00 esta sujeito ao ICMS a aliquota de 20%, este
(consumidor final) recolhe R$ 20,00 de tributo, valor este que integrara o faturamento do empresario, uma vez que
o ICMS devido ja foi recolhido por este nas operagdes anteriores, na sistematica ndo-cumulativa. O empresario
tera restituido pelo consumidor final o valor total do ICMS recolhido nas operagdes anteriores. Este fundamento é
suficiente para julgar improcedente o pedido, ainda que afastados os demais motivos expostos nesta
sentenca.Além disso, no regime ndo-cumulativo do PIS e da COFINS, instituido pelas Leis n°s 10.637/2002 e
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10.833/2003, no qual se incluem os impetrantes, a base de calculo dessas contribui¢des é o valor total das receitas
da pessoa juridica, independentemente de sua denominagéo ou classificagdo contabil, compreendendo a receita
bruta da venda de bens e servigos nas operacdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas
pela pessoa juridica, nos termos do artigo 1.° dessas leis.Tais dispositivos legais encontram expresso fundamento
de validade no artigo 195, 1, alinea b, da Constitui¢do do Brasil, na reda¢do da Emenda Constitucional 20/98 (na
parte em que alude a tributag@o da receita), sob cuja égide foram publicados.O regime ndo-cumulativo do PIS e da
COFINS, instituido pelas Leis n°s 10.637/2002 ¢ 10.833/2003, adota conceito de faturamento diverso do previsto
na Lei Complementar 70/91, sob cuja égide o Supremo Tribunal Federal iniciou o julgamento do Recurso
Extraordinario 240.785.Ainda que o Supremo Tribunal Federal venha a autorizar a exclusdo do valor devido a
titulo de ICMS da base de calculo do PIS da COFINS, tal orienta¢do ndo compreendera os valores recolhidos a
partir das Leis n°s 10.637/2002 e 10.833/2003 no regime ndo-cumulativo dessas contribui¢des.As pessoas
juridicas sujeitas ao regime ndo-cumulativo do PIS e da COFINS estdo sujeitas a tributacdo do valor total das
receitas, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contabil, compreendendo a receita bruta da
venda de bens e servigos nas opera¢des em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas, conforme
0 autoriza expressamente artigo 195, 1, alinea b, da Constitui¢do do Brasil, na redagdo da Emenda Constitucional
20/98. Cabem apenas as dedugdes previstas taxativamente nas Leis 10.637/2002 ¢ 10.833/2003, que nio
autorizam a dedugdo do ICMS do faturamento, para fins de incidéncia dessa contribui¢do sobre o total das
receitas.Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do art. 269, inciso I
do Codigo de Processo Civil.Condeno a impetrante a arcar com as custas processuais. Descabe condenagdo ao
pagamento dos honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lei n.° 12.016/2009.Registre-se. Publique-se.
Intime-se. Oficie-se.

0025012-78.2010.403.6100 - INDEPENDENCIA S/A - EM RECUPERACAO JUDICIAL(SP200760B - FELIPE
RICETTI MARQUES E SP278714 - CAROLINA CHIARINI DE CARVALHO) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS
FERREIRA) X PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 601 - IVANY
DOS SANTOS FERREIRA)

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, no qual a impetrante requer que a autoridade coatora seja
impedida de exclui-la do parcelamento instituido pela Lei n 11.941/09, com a determinag@o que os valores
referentes aos processos administrativos ns. 16349.000269/2008-51, 16349.000277/2008-05, 16349.000273/2008-
19 € 16349.000272/2008-74 sejam destinados ao pagamento das prestacdes vencidas e vincendas do parcelamento
em questdo, até o limite do crédito reconhecido administrativamente.Alega que, na qualidade de exportadora de
mercadorias, perpetrou varios pedidos administrativos de ressarcimento que foram homologados e reconhecidos
pelo Fisco.Afirma que em razdo de grave crise financeira, foi obrigada a pleitear sua recuperagio judicial e a
adesdo ao parcelamento de débitos instituido pela Lei n 11.941/09.Sustenta que ultimamente vem encontrando
dificuldades para manter a regularidade do parcelamento, em especial a liquidacao das parcelas, razéo pela qual
postulou administrativamente que seus créditos de ressarcimento de PIS e de COFINS fossem destinados 4
liquidag@o das parcelas vincendas do aludido parcelamento.No entanto, tem receio de que seu pedido seja
indeferido pelo impetrado, uma vez que a Receita Federal em casos idénticos vem indeferindo tal
pretensdo.Entende que seus créditos podem ser livremente utilizados para a quitacao dos valores devidos a titulo
de parcelamento, por se tratar de direito patrimonial expressamente chancelado pela autoridade
competente.Assim, impetrou o presente mandado de seguranga preventivo, a fim de que seja determinado ao
impetrado o reconhecimento do direito ora postulado.Concedido o beneficio da Justiga Gratuita (fls. 162/162-
verso).A medida liminar foi deferida para que o impetrado ndo exclua a impetrante do parcelamento da Lei n
11.941/09 até decisdo em sentido contrario (fls. 163/164-verso). Houve interposic¢ao de recurso de Agravo de
Instrumento pela Unido Federal (fls. 249/274), o qual foi convertido em Agravo Retido (fls. 276/279).A
impetrante acostou documentos e retificou o valor atribuido a causa (fls. 174/236).Notificado, o Delegado da
Receita Federal prestou suas informagdes as fls. 237/246. Pugna pela denegagio da seguranga.A fl. 280 houve
determinacdo para a inclusdo do Procurador da Fazenda Nacional no po6lo passivo da demanda. A Unido interpos
recurso de agravo retido (fls. 346/352) e a impetrante apresentou contraminuta (fls. 354/364). Apds a notificacao,
o Procurador Chefe da Fazenda Nacional em Sao Paulo apresentou suas informacdes a fls. 286/337.
Preliminarmente, alega sua ilegitimidade passiva. O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do
feito por entender desnecessario qualquer pronunciamento acerca do conflito de interesses que constitui o objeto
do feito (fls. 368/368-verso).A impetrante acostou aos autos a certiddo de objeto e pé extraida dos autos da
recuperacdo judicial (fls. 374/391).0 feito foi redistribuido para este Juizo, por for¢a do Provimento CJF - 349, de
21 de agosto de 2012 (fls. 393/394).E a sintese do necessério. Fundamento e decido.Acolho a preliminar de
ilegitimidade passiva suscitada pelo Procurador Chefe da Fazenda Nacional.A teor das informagdes prestadas a
fls. 286/292, os débitos que a impetrante possui inscritos em Divida Ativa em seu nome e de suas incorporadas
consistem nas inscrigdes n 80.5.08.009887-01, 80.5.08.009888-84, 80.5.08.009889-65, 80.5.08.0106511-19,
80.5.08.010654-61, 80.5.08.010660-00 ¢ 80.5.08.015188-65, todas de responsabilidade da Procuradoria Seccional
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da Fazenda Nacional em Guarulhos - SP.Resta evidenciada, portanto, a ilegitimidade passiva do Procurador da
Fazenda Nacional em Séo Paulo para figurar no p6lo passivo da demanda, posto ndo ter competéncia para a
pratica do ato impugnado na petigio inicial. Nesse sentido, segue a decisdo: TRIBUTARIO. MANDADO DE
SEGURANCA. CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITO. AUTORIDADE COATORA. ILEGITIMIDADE
PASSIVA. 1. Autoridade coatora é aquela que pratica o ato impugnado e que detém competéncia para seu
desfazimento. II. De acordo com a Portaria SRF 1.096, de 17 de maio de 2005, verifica-se que a impetrante esta
subordinada a autoridade administrativa da Delegacia da Receita Federal em Tabodo da Serra/SP. I11. Inviavel se
torna a analise do pedido por falta de uma das condi¢des da agdo, qual seja, a legitimidade das partes (art. 267, VI,
CPCQ). IV. Apelagio desprovida.(Processo AMS 00022354120064036100AMS - APELACAO CIVEL -
291543Relator(a) JUIZ CONVOCADO BATISTA GONCALVES Sigla do 6rgio TRF3 Orgfo julgador
QUARTA TURMA Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:21/10/2010 PAGINA: 757) Passo & anélise do mérito do
pedido formulado tdo somente em face do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em
Sdo Paulo.O pedido ¢ improcedente. Nao assiste razao a impetrante em suas argumentagdes.A parte afirma na
peticdo inicial ter direito a utilizagdo dos créditos reconhecidos nos autos dos processos administrativos ns.
16349.000269/2008-51, 16349.000277/2008-05, 16349.000273/2008-19 e 16349.000272/2008-74 para a quitacao
de prestagdes do Parcelamento da Lei n 11.941/09.Entende que, por se tratar de direito patrimonial expressamente
reconhecido pelo Fisco, pode livremente utilizar-se dos valores para o fim colimado.Conforme bem apontado pelo
Delegado da Receita Federal em informagdes, a intengdo da impetrante de disponibilizar seus créditos para
pagamento de parte de seus débitos se mostraria razoavel, desde que os valores devidos ndo fossem
acompanhados de uma benesse fiscal.Esclareceu a autoridade fiscal que, usufruir de condigdes que o
parcelamento impde e ao mesmo tempo prover de crédito que a legislagdo veda a antecipagdo seria uma forma de
afrontar a legislacdo tributaria, uma vez que os valores que se tem direito e os débitos em parcelamento sofrem
correcdes monetarias e taxa de juros distintos.Consta ainda nas informagdes prestadas que a contrapartida para a
concesso de beneficio fiscal ¢ justamente a entrada de crédito de devedores inadimplentes, sendo que a partir do
momento da disponibilizagdo dos valores para a apropriagdo sobre débitos, o parcelamento perde seu sentido de
existéncia.Aduziu o impetrado que, sendo o parcelamento modalidade de acordo miituo, ndo ha sentido em o fisco
fornecer incentivos de pagamento se ja dispde destes valores para repor o Erario.Se o sujeito passivo lograr o
reconhecimento de vultosos créditos perante a Fazenda Publica, tem-se que o proprio parcelamento, no plano
teleologico, deixaria de encontrar fundamento razoavel.Dessa forma, ndo ha como assegurar ao impetrante o
direito de utilizar os créditos para o pagamento de seu parcelamento na forma requerida.Diante do exposto:1) com
relacdo ao pedido formulado em face do Procurador Geral da Fazenda Nacional em Sdo Paulo, extingo o feito,
sem resolugdo de mérito, nos termos do Artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, em face de sua
ilegitimidade.2) relativamente ao Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sdo
Paulo, julgo improcedente o pedido, como resolugdo de mérito, de acordo com o Artigo 269, inciso I, do Codigo
de Processo Civil, e denego a seguranga.N&o ha honorarios advocaticios. Custas processuais indevidas em face da
concessdo da gratuidade processual.Publique-se. Registre-se. Intime-se e Oficie-se.

0022132-79.2011.403.6100 - ALMANARA RESTAURANTES E LANCHONETES LTDA X ALMANARA
RESTAURANTES E LANCHONETES LTDA X ALMANARA RESTAURANTES E LANCHONETES LTDA
X ALMANARA RESTAURANTES E LANCHONETES LTDA X ALMANARA RESTAURANTES E
LANCHONETES LTDA X ALMANARA RESTAURANTES E LANCHONETES LTDA X ALMANARA
RESTAURANTES E LANCHONETES LTDA X ALMANARA RESTAURANTES E LANCHONETES LTDA
X ALMANARA RESTAURANTES E LANCHONETES LTDA X ALMANARA RESTAURANTES E
LANCHONETES LTDA X ALMANARA RESTAURANTES E LANCHONETES LTDA X ALMANARA
RESTAURANTES E LANCHONETES LTDA X ALMANARA RESTAURANTES E LANCHONETES LTDA
X ALMANARA RESTAURANTES E LANCHONETES LTDA(SP147549 - LUIZ COELHO PAMPLONA E
SP134717 - FABIO SEMERARO JORDY) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc.
601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Recebo as apelagdes de fls. 1.176/1.187 e 1.200/1.225, somente no efeito devolutivo.Vista a impetrante para
contrarrazoar. Tendo em vista as contrarrazdes da Unido Federal (Fazenda Nacional) a fls. 1.191/1.199, dé-se
vista ao Ministério Publico Federal, e apos, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, com as nossas homenagens. Intime-se.

0001504-35.2012.403.6100 - VOITH PAPER MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA.(SP117417 -
GUSTAVO HENRIQUE DOS SANTOS VISEU E SP238501 - MARCO ANTONIO CHAZAINE PEREIRA E
SP293749 - RAPHAEL ULIAN AVELAR) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANC NO EST DE SAO
PAULO-DEINF-SP

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de medida liminar, no qual a impetrante requer a abstencao da
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cobranga do IOF-Derivativos, desde que com garantia em hedge, em contratos relacionados ao periodo de 15 de
setembro de 2011 a 31 de dezembro de 2011, para resguardar-se tanto da volatilidade da taxa cambial em
obrigacdes de pagamento de importagcdes como os de pagamento de exportagdes, bem como a proibigdo de efetuar
qualquer langamento tributério de oficio, referente ao més de janeiro adiante. Subsidiariamente, pleiteia que a
autoridade impetrada se abstenha da cobranca do IOF - Derivativos, desde que com garantia em hedge, em
contratos relacionados ao periodo de 15 de setembro de 2011 a 31 de dezembro de 2011, para resguardar-se da
volatilidade da taxa cambial em obriga¢des de obrigagdes de pagamento de exporta¢des, bem como a proibicdo de
efetuar qualquer langamento tributario de oficio, referente ao més de janeiro adiante.Por fim, pede a declaragio do
direito de compensagdo, a fim de resguardar a compensagdo realizada, que ensejou no abatimento integral do
suposto crédito tributario discutido.Argumenta que aos 26 de julho de 2011 foi editada a Medida Provisoria
539/2011, que criou uma nova hipétese de incidéncia do Imposto sobre Operagdes Financeiras - IOF, na
modalidade titulos e valores mobilidrios, incluindo os contratos derivativos, posteriormente convertida na Lei n
12.543/2011.Entende que a redagdo disposta pela legislagdo instituidora do tributo desejava apenas tributar os
investidores especulativos que, com operagdes de derivativos cambiais, influenciavam de forma significativa a
flutuag@o do real em paridade do doélar americano.Sustenta que a legislagdo possibilitou a dedugdo do IOF -
Derivativos pelas empresas exportadoras, razdo pela qual ndo se considera sujeito passivo dessa obrigacao
tributaria.Alega ofensa ao principio da hierarquia das leis, da legalidade e da seguranca juridica, pois o Decreto n
7.563/2011, que alterou o Regulamento do IOF, e a Instrugdo Normativa n 1.207/2011, editada pela RFB, ndo
teriam abordado a possibilidade de deducdo dos derivativos com garantia em hedge, providéncia assegurada pela
legislacdo.A medida liminar foi indeferida (fls. 121/123).0 impetrante aditou a inicial a fIs. 125/126,
acrescentando pedido subsidiario relativo a abstencdo, por parte da autoridade impetrada, de qualquer ato tendente
a cobranga do IOF-derivativos, a fim de que fosse permitida a dedug@o do IOF-Derivativos com garantia hedge
apurado no exercicio imediatamente anterior aquele que estiver sendo verificado o IOF-Derivativos consolidado.
Tal pedido subsidiario também foi indeferido liminarmente (fIs. 149/149-verso).A Unido requereu seu ingresso no
feito (fl. 159). Notificado, o Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sao Paulo
apresentou informacgdes a fls. 163/168. Suscita sua ilegitimidade passiva.O impetrante noticiou a interposi¢do de
Agravo de Instrumento (fls. 169/194), o qual foi convertido em Agravo Retido (fls. 200/206).0 Ministério Publico
manifestou-se as fls. 208/209 pelo prosseguimento do feito.A fls. 210/211 a Impetrante procedeu a retificacdo do
valor atribuido a causa de R$ 1.167.717,05 para R$ 3.376.622,63.A fls. 212 o julgamento foi convertido em
diligéncia para determinar que fosse incluido no polo passivo o Delegado Especial de Instituigdes Financeiras, o
qual, apds a notificagdo, apresentou suas informacgdes a fls. 223/226-verso. Pugna, em sintese, pela denegacdo da
ordem.O Ministério Publico manifestou-se a fls. 228/229, pelo prosseguimento do feito.E a sintese do necessario.
Fundamento e decido.Os fundamentos expandidos por ocasido da decisdo por meio da qual houve o indeferimento
do pedido de medida liminar sdo suficientes também para analise do feito, pois ndo ha fato superveniente que os
modifique. O Imposto sobre Operagdes Financeiras é previsto no artigo 153, V, da Constitui¢do Federal, sendo
que a Lei n.° 5.172/66 (Codigo Tributario Nacional), estabelece os aspetos materiais potenciais para a hipdtese de
sua incidéncia, o qual dispde: SECAO IVImposto sobre Operagdes de Crédito, Cambio e Seguro, e sobre
Operagdes Relativas a Titulos e Valores Mobilidrios Art. 63. O imposto, de competéncia da Unido, sobre
operagdes de crédito, cAmbio e seguro, e sobre operagdes relativas a titulos e valores mobiliarios tem como fato
gerador: I - quanto as operagdes de crédito, a sua efetivacio pela entrega total ou parcial do montante ou do valor
que constitua o objeto da obrigacdo, ou sua colocagdo a disposi¢do do interessado; I - quanto as operacdes de
cambio, a sua efetivagdo pela entrega de moeda nacional ou estrangeira, ou de documento que a represente, ou sua
colocacdo a disposi¢do do interessado em montante equivalente a8 moeda estrangeira ou nacional entregue ou posta
a disposicao por este; 11 - quanto as operagdes de seguro, a sua efetivacio pela emissdo da apolice ou do
documento equivalente, ou recebimento do prémio, na forma da lei aplicavel; IV - quanto as operagdes relativas a
titulos e valores mobiliarios, a emisséo, transmissdo, pagamento ou resgate destes, na forma da lei aplicavel.
Paragrafo unico. A incidéncia definida no inciso I exclui a definida no inciso IV, e reciprocamente, quanto a
emissdo, ao pagamento ou resgate do titulo representativo de uma mesma operagao de crédito. Art. 64. A base de
calculo do imposto €: I - quanto as operag¢des de crédito, o montante da obrigag¢do, compreendendo o principal e os
juros; II - quanto as operagdes de cambio, o respectivo montante em moeda nacional, recebido, entregue ou posto
a disposic¢ao; III - quanto as operagdes de seguro, o montante do prémio; IV - quanto as operagdes relativas a
titulos e valores mobiliarios: a) na emisséo, o valor nominal mais o agio, se houver; b) na transmisséo, o pre¢o ou
o valor nominal, ou o valor da cotagdo em Bolsa, como determinar a lei; ¢) no pagamento ou resgate, o prego. Art.
65. O Poder Executivo pode, nas condi¢des e nos limites estabelecidos em lei, alterar as aliquotas ou as bases de
calculo do imposto, a fim de ajusta-lo aos objetivos da politica monetaria. Art. 66. Contribuinte do imposto é
qualquer das partes na operacdo tributada, como dispuser a lei. Art. 67. A receita liquida do imposto destina-se a
formac@o de reservas monetarias, na forma da lei.Verifico que a norma remete a legislagdo a regulamentacio
pormenorizada do tributo ora em analise. A Lei n 12.543, de 08 de dezembro de 2011, alterou a redagéo dos
artigos 1, 2 e 3 da Lei n 8.894, de 21 de junho de 1994, determinando a incidéncia do IOF sobre os contratos
derivativos, conforme segue: Art. 1° O Imposto sobre Operagdes de Crédito, Cambio e Seguro, ou relativas a
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Titulos e Valores Mobiliarios sera cobrado a aliquota maxima de 1,5% ao dia, sobre o valor das operagdes de
crédito e relativos a titulos e valores mobiliarios. 10 No caso de operagdes envolvendo contratos derivativos, a
aliquota maxima ¢é de 25% (vinte e cinco por cento) sobre o valor da operagdo. (Incluido pela Lei n° 12.543, de
2011) 20 O Poder Executivo, obedecidos os limites maximos fixados neste artigo, podera alterar as aliquotas
tendo em vista os objetivos das politicas monetaria e fiscal. (Incluido pela Lei n® 12.543, de 2011) Art. 2°
Considera-se valor da operagéo: I - nas operagoes de crédito, o valor do principal que constitua o objeto da
obrigacdo, ou sua colocagdo a disposi¢ao do interessado; II - nas operacgdes relativas a titulos e valores
mobiliarios: a) valor de aquisi¢do, resgate, cessdo ou repactuagdo; b) o valor do pagamento para a liquidagado das
operagdes referidas na alinea anterior, quando inferior a noventa e cinco por cento do valor inicial da operagéo,
expressos, respectivamente, em quantidade de Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir) diaria. ¢) o valor nocional
ajustado dos contratos, no caso de contratos derivativos. (Incluido pela Lei n® 12.543, de 2011) 1° Serdo
acrescidos ao valor do resgate ou cessdo de titulos e valores mobiliarios os rendimentos periddicos recebidos pelo
aplicador ou cedente durante o periodo da operacdo, atualizados pela variagdo acumulada da Ufir diaria no
periodo. 2° O disposto no inciso II, alinea a, aplica-se, inclusive, as operagdes de financiamento realizadas em
bolsas de valores, de mercadorias, de futuros e assemelhadas. 30 Para fins do disposto na alinea ¢ do inciso II do
caput, considera-se como valor nocional ajustado o produto do valor de referéncia do contrato (valor nocional)
pela variagdo do preco do derivativo em relagdo a variagdo do preco do seu ativo subjacente (ativo objeto).
(Incluido pela Lei n® 12.543, de 2011) 40 A pessoa juridica exportadora, relativamente as operagdes de hedge,
podera descontar do IOF a recolher na condigédo de contribuinte, devido em cada periodo, o IOF apurado e
recolhido na forma da alinea ¢ do inciso II do caput. (Incluido pela Lei n® 12.543, de 2011) (Produgdo de efeito)
50 Na impossibilidade de efetuar o desconto de que trata o 40, a pessoa juridica podera solicitar restitui¢ao ou
compensar o valor correspondente com imposto e contribui¢des administrados pela Secretaria da Receita Federal
do Brasil, exceto as contribui¢des sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo tinico do art. 11 da Lei no
8.212, de 24 de julho de 1991. (Incluido pela Lei n® 12.543, de 2011) (Produg@o de efeito) 60 A parcela do IOF
descontado ou compensado na forma deste artigo ndo sera dedutivel para fins de determinacdo do lucro real e da
base de calculo da Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido (CSLL). (Incluido pela Lei n® 12.543, de 2011)
(Producdo de efeito) 70 A Secretaria da Receita Federal do Brasil disciplinara o disposto nos 40 e 50 deste artigo.
(Incluido pela Lei n°® 12.543, de 2011) (Produgéo de efeito)O paragrafo quarto do artigo 2 da Lei n 8.894/94,
incluido pela Lei n 12.543/2011, é expresso ao autorizar o desconto do IOF-derivativos incidente sobre as
operagdes de hedge, apurado e recolhido na forma da alinea ¢ do inciso II do caput do dispositivo, com o IOF a
recolher na condigdo de contribuinte, devido em cada periodo.Assim, ndo ha como isentar a impetrante do
recolhimento do tributo, uma vez que deve a pessoa juridica efetuar o recolhimento da exac@o para somente apos,
na ocasido da recolhimento do IOF devido na condigdo de contribuinte, efetuar o desconto do IOF incidente sobre
as operagoes de hedge.Caso nao seja possivel a dedugao prevista, podera o contribuinte solicitar a restitui¢do ou
compensac¢do do valor correspondente com imposto e contribui¢des administrados pela Secretaria da Receita
Federal do Brasil, conforme as regras previstas no 5 do artigo 2, acima transcrito.Note-se que a propria parte
afirma ter se utilizado de tal prerrogativa, conforme demonstra a declaragdo de compensagéo de fls.
36/40.Portanto, em uma analise prévia, ndo ha qualquer dispositivo que assegure o ndo recolhimento do tributo
sobre os contratos de hedge as empresas exportadoras, ficando assegurado pela legislagdo tdo somente a dedugéo
ou restituigdo/compensacdo dos valores, razdo pela qual ndo ha como determinar ao impetrado que se abstenha de
realizar a cobranga do IOF objeto do pedido.Frise-se, por fim, que a norma produziu efeitos a partir de 16 de
setembro de 2011, o que afasta a aplicabilidade do dispositivo aos contratos de 15 de setembro de 2011, conforme
requer a impetrante na peti¢do inicial. Ademais, ndo ha que se falar em violagdo ao principio da legalidade. Este
principio visa a afastar desmandos de agentes politicos na criag@o de tributos para que todos os aspectos da norma
tributaria, como o material, o pessoal, o territorial, o temporal e o quantitativo, tenham previsdo legal. O principio
da legalidade encontra seu fundamento de validade no art. 150, I, da Constitui¢do Federal, que veda a Unido, os
Estados, o DF e os Municipios em exigir ou aumentar tributo sem lei que o estabele¢a.O Decreto em questio nao
inovou a ordem juridica tributaria apenas determinou um necessario detalhamento. Esclarecer, pela via do decreto,
aspectos inerentes ao tributo ndo afronta o principio da legalidade, em se considerando que a propria lei
estabeleceu os limites de atuag@o da norma infralegal. Destaco, ainda, que esse detalhamento refoge a
competéncia das leis, que devem disciplinar apenas situagdes hipotéticas.Além, o Decreto simplesmente
explicitou termos ja expostos na lei, ou seja, ndo houve inovagdo. A total especificagdo por lei é contraproducente
e certamente nao atendera as necessidades sociais decorrentes das mudangas acima esclarecidas.A lei permite ao
regulamento a possibilidade, dentro de limites preestabelecidos, de estabelecer os meios concretos para fazer valer
a variacdo de aliquota. Ha uma predeterminac@o dos limites maximo e minimo pela lei ordinaria, o que, a meu ver,
afastaria a contrariedade ao principio da estrita legalidade. Por fim, saliento que o julgador ndo esta obrigado a
enfrentar todas as teses juridicas deduzidas pelas partes, sendo suficiente que preste fundamentalmente a tutela
jurisdicional, segundo entendimento do Superior Tribunal de Justiga, no Resp n.° 653074, de 17/12/2004. Diante
do exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo
de Processo Civil e denego a seguranga.Condeno a impetrante a arcar com as custas processuais despendidas.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 14/11/2012  26/404



Descabe condenagdo ao pagamento dos honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lei n.°
12.016/2009.Registre-se. Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

0007875-15.2012.403.6100 - NIVALDO CALADO(SP223886 - THIAGO TABORDA SIMOES E SP300091 -
GUILHERME PELOSO ARAUJO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagio da parte impetrante de fls. 86/103, somente no efeito devolutivo. Vista ao impetrado para
contrarrazdes. Apoés, dé-se vista ao Ministério Publico Federal, e por fim, encaminhem-se os autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as nossas homenagens. Intime-se.

0008672-88.2012.403.6100 - ESTAPOSTES TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA(SP089892 - ARTUR
FRANCISCO NETO) X DELEGADO REGIONAL DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO X UNIAO FEDERAL

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de medida liminar, no qual a impetrante pede a concessao de
seguranga para determinar a autoridade impetrada a inclusdo, no parcelamento da Lei 11.941/2009, dos créditos
tributarios inscritos na Divida Ativa da Unido sob n°s 8060207314850, 8060301525851, 806100815840,
8070201935702 e 8070300722880. A medida liminar é para a mesma finalidade. Esta foi indeferida (fls.
170/171). A peticao inicial foi emendada e houve pedido de reconsideracdo da decisdo de indeferimento da
liminar (fls. 174/176 e 182/183), a qual foi mantida (fl. 181). Notificada (fl. 187), a autoridade coatora prestou
informacdes as fls. 190/203. Pugna pela improcedéncia do pedido. A Unido requereu seu ingresso no feito como
assistente litisconsorcial (fl. 189). O representante do Ministério Publico Federal deixou de se manifestar sobre o
mérito, pois reputa ausente interesse piblico a justificar sua intervengao (fls. 207/208). E a sintese do necessario.
Fundamento e decido.Sem preliminares para analise, presentes os pressupostos processuais, bem como as
condigdes da agdo, passo ao exame de mérito. O pedido ¢ improcedente. A impetrante aderiu ao parcelamento da
Lei 11.941/2009 na modalidade de dividas nao parceladas anteriormente.Nesse parcelamento elas discriminaram
débitos que anteriormente ja haviam sido confessados no PAES, de que trata a Lei n.° 10.684/2003, apesar de ter
indicado a modalidade de parcelamento correspondente a dividas ndo parceladas anteriormente.O prazo para
alterar a modalidade de parcelamento da Lei 11.941/2009 terminou em 31.3.2011, nos termos da Portaria
Conjunta PGFN/RFB n° 2/2011.E irrelevante a circunstincia de a impetrante ter sido excluida do primeiro
parcelamento, segundo o documento de fl. 180, em 06/12/2005. Houve a sua adesdo ao Parcelamento Especial -
PAES, instituido pela Lei n.° 10.684/2003, e a confissdo de débitos nesse regime de parcelamento. A rescisdo
deste parcelamento ndo altera o fato de que houve a adesdo a este e a confissdo irrevogavel e irretratavel dos
débitos no ambito desse programa.A Lei 11.941/2009 ndo excluiu a possibilidade de inclusdo, nos parcelamentos
nela previstos, de débitos do PAES no caso de rescisdo deste. Ao contrario.O 2° do artigo 1° da Lei 11.941/2009,
ao tratar dos débitos de parcelamentos anteriores que podem ser incluidos no parcelamento dessa lei, alude a
parcelamento anterior, ndo integralmente quitado, ainda que cancelado por falta de pagamento. Dai por que
parcelamento cancelado por falta de pagamento ndo deixa de ser parcelamento. Pelo menos produz a eficacia de
ter havido a opg¢do e a confissdo irrevogavel e irretratavel dos débitos.A auséncia de inclusdo, no parcelamento da
Lei 11.941/2009, dos débitos confessados do Parcelamento Especial - PAES, instituido pela Lei n.° 10.684/2003,
na modalidade de débitos parcelados anteriormente, ndo constitui simples formalidade, desprovida de
consequéncias juridicas.Os débitos incluidos no parcelamento da Lei 11.941/2009 que tenham sido objeto de
parcelamento no Parcelamento Especial - PAES, instituido pela Lei n.° 10.684/2003, tém reducdes e regime
juridico diferentes dos débitos ndo parcelados anteriormente, conforme se extrai da leitura do artigo 3° da Lei
11.941/2009.De outro lado, ndo houve violagdo do principio da seguranga juridica nem da boa-fé objetiva. A
autoridade coatora ndo mudou as regras relativas a necessidade de observancia da indicag@o correta da modalidade
de parcelamento. As regras do parcelamento foram claras quanto a necessidade de indicaco, pelo contribuinte, da
modalidade correta de parcelamento.Cabia a impetrante, na opgao pelo parcelamento da Lei 11.941/2009, indicar
a modalidade correta de parcelamento especificando que estava a parcelar débitos ja confessados no Parcelamento
Especial - PAES, instituido pela Lei n.° 10.684/2003.0 pedido de inclus@o, como consta na inicial, ndo pode
prosperar, haja vista a auséncia de previsao legal e a decorréncia do lapso temporal para tanto.O parcelamento de
débitos tributarios € uma benesse concedida pelo credor e depende de expressa previsdo legal, haja vista a
indisponibilidade pela Administragdo Publica do dinheiro ptblico advindo de tributos de oficio, delimitadora de
seus parametros e regras, nos termos propugnados no artigo 155-A do Cédigo Tributario Nacional.A adesdo ou
ndo ¢ facultativa, mas uma vez aceita devem ser observadas as regras pré-estabelecidas previstas pela lei. Tendo
em vista que a atuacdo da Administragdo € vinculada pelo principio da legalidade, a Unido verificando as
condigdes ensejadoras ao parcelamento oferece a autora, por meio da lei, esta possibilidade. No entanto, o devedor
nao esta obrigado aderir as clausulas do parcelamento. Mas, se assim o fizer, devera analisar as condi¢des
propostas e julgar o que for mais adequado e conveniente para ele naquela circunstancia, uma vez que apos aderir,
nao podera discordar das condi¢gdes impostas, as quais anuiu por sua propria vontade. Ademais, o tratamento
diferenciado pretendido pela impetrante fere o principio da isonomia, pois geraria mais condi¢des favoraveis a
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uma pessoa juridica do que em relag@o a outras inimeras empresas na mesma situacao, beneficiadas pelo
parcelamento dentro dos parametros legalmente previstos. Trago ementa em caso analogo ao presente:Origem:
TRIBUNAL - SEGUNDA REGIAO Classe: AGV - AGRAVO - 73471 Processo: 200102010069379 UF: RJ
Orgio Julgador: QUINTA TURMA Data da decisdo: 23/10/2001 Documento: TRF200081319 DJU
DATA:09/04/2002 Relatora: JUIZA VERA LUCIA LIMA TRIBUTARIO - AGRAVO - CONCESSAO DO
PARCELAMENTO DE DEBITOS PREVIDENCIARIOS - TUTELA ANTECIPADA - ENTE PRIVADO -
IMPOSSIBILIDADE - O principio da isonomia determina tratamento igual a contribuintes que se encontrem na
mesma situagdo, diferentemente do que se evidencia no caso, em que o Agravante ndo ostenta a mesma condigao
dos entes publicos.(...)- O parcelamento, segundo o art. 151, VI, do CTN, ¢é causa de suspensdo da exigibilidade
do crédito tributario, sendo certo que nestes casos, a lei que o disciplina, deve ser interpretada restritivamente,
conforme estabelece o art. 111, I, do CTN. Se a lei que concedeu a possibilidade de parcelamento de débito aos
entes publicos ndo fez meng@o a empresas privadas, as mesmas nao poderdo gozar deste beneficio.(...)- Ndo
demonstrado nos autos o fumus boni iuris, requisito indispensavel a concessio da tutela antecipada pretendida, na
forma do art. 273, do CPC.- Agravo improvido. (grifo meu)Como ja dito alhures, a ades@o ou néo ¢ facultativa,
mas uma vez aceita devem ser observadas as regras pré-estabelecidas previstas pela lei, 0 que ndo ocorreu no
presente feito.Conforme ja assinalado, ha consequéncias juridicas a depender de ter ou nao sido o débito
confessado em parcelamentos anteriores, no que tange as reducdes, aos valores das presta¢des e ao regime do
parcelamento.Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo
269, inciso I, Codigo de Processo Civil e denego a seguranga. Condeno a impetrante a arcar com as custas.
Incabivel a condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, a teor da Sumula 512, do Supremo Tribunal
Federal, e da Simula 105, do Superior Tribunal de Justi¢a. Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos.
Registre-se. Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

0010798-14.2012.403.6100 - INFOCAT INFORMATICA CATANDUVA LTDA(SP087292 - MARCOS
ALBERTO SANTANNA BITELLI) X GERENTE REGIONAL DA ANATEL EM SAO PAULO X AGENCIA
NACIONAL DE TELECOMUNICACOES - ANATEL

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de medida liminar, no qual a impetrante requer seja anulado o
auto de infra¢do n° 0007SP20120119 e todos os seus consectarios, com a declaragdo de atuar no mercado de
provimento de acesso a Internet (SVA), utilizando-se dos insumos de telecomunicagdes disponibilizados pela
FAROLBR NETWORKS LTDA, bem como a declaragdo do direito desta atuar no seguimento dos servigos de
telecomunicagdes (SCM), sem qualquer indisponibilizacdo da sua estagdo de telecomunicagdes. Pleiteia, ainda,
que seja determinado 8 ANATEL a observancia do devido processo administrativo e legal, com o contraditorio e
ampla defesa, com a requisi¢ao junto ao Poder Judiciario das medidas cautelares urgentes de forma a impedir a
autuacdo e interrupcdo dos servigos de forma sumaria.Aduz que é provedora de acesso a Internet, disponibilizando
a Porta IP para acesso a rede mundial de computadores. Este acesso € considerado espécie de servigo de valor
adicionado, sendo a impetrante mera usuaria dos servicos de telecomunicagdes.Afirma que para exercer sua
atividade, contratou os servigos da empresa FAROLBR NETWORKS LTDA, autorizada pela ANATEL.
Entretanto, apesar de sua atividade ndo se confundir com a prestada pela impetrante, esta foi autuada em
10/05/2012 sob o fundamento de que estaria atuando no mercado sem licenga SCM (servi¢os de comunicagéo
Multimidia).Alega que foi apreendido o equipamento utilizado para prestagdo de servigos multimidia pela
FAROLBR NETWORKS, indisponibilizando os servigos prestados, o que ocasionou danos a todos os clientes da
impetrante.A medida liminar foi indeferida (fls. 280/281). Houve a interposi¢do de recurso de agravo de
instrumento (fls. 321/372), ao qual foi indeferido o efeito suspensivo (fls. 375/378).As fls. 290/291 a ANATEL,
representada pela Procuradoria Regional Federal da 3* Regido, manifestou interesse em ingressar no feito,
pleiteando a sua intimagao pessoal de todos os atos decisorios exarados no processo.Notificada (fl. 289), a
autoridade coatora prestou suas informacdes as fls. 292/318. Pugna pela improcedéncia do pedido. O Ministério
Piiblico Federal opinou pela denegacio da seguranca (fls. 380/383).E a sintese do necessario. Fundamento e
decido.Sem preliminares para analise, presentes 0s pressupostos processuais, bem como as condi¢des da acao,
passo ao exame de mérito. O pedido € improcedente. Apos a decisdo que indeferiu a liminar ndo houve a
ocorréncia de nenhum fato novo que justifique a altera¢do do entendimento do Juizo quanto a matéria em questao.
Desta forma, os mesmos fundamentos utilizados para indeferir a medida liminar sdo suficientes para a analise do
mérito, a seguir transcritos:Nos termos da Constitui¢do Federal os servigos de telecomunicagdes devem ser
explorados pela Unido diretamente ou mediante autorizagdo, concessdo ou permissdo.Para a organizacdo dos
servigos de telecomunicagdes, foi criado o 6rgao regulador, nos termos da lei 9742/97, qual seja a Anatel.Nesse
passo os artigos 60 e 61 trouxeram os seguintes conceitos:Art. 60 Servico de telecomunicagdes é o conjunto de
atividades que possibilita a oferta de telecomunicagdo. 1 Telecomunicagdo € a transmissdo, emissao ou recepgao,
por fio, radioeletricidade, meios Opticos ou qualquer outro processo eletromagnético, de simbolos, caracteres,
sinais, escritos, imagens, sons ou informagdes de qualquer natureza. 2 Estagdo de telecomunicagdes é o conjunto
de equipamentos ou aparelhos, dispositivos e demais meios necessarios a realizacdo de telecomunicagdo, seus
acessorios e periféricos, e, quando for o caso, as instala¢des que os abrigam e complementam, inclusive terminais
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portateis. Art. 61. Servigo de valor adicionado ¢ a atividade que acrescenta, a um servigo de telecomunicagdes que
lhe da suporte e com o qual ndo se confunde, novas utilidades relacionadas ao acesso, armazenamento,
apresentagdo, movimentagdo ou recuperagdo de informagdes. 1° Servigo de valor adicionado ndo constitui servigo
de telecomunicagdes, classificando-se seu provedor como usuario do servigo de telecomunicagdes que lhe da
suporte, com os direitos e deveres inerentes a essa condigdo. 2 E assegurado aos interessados o uso das redes de
servigos de telecomunicagdes para prestacdo de servigos de valor adicionado, cabendo a Agéncia, para assegurar
esse direito, regular os condicionamentos, assim como o relacionamento entre aqueles e as prestadoras de servigo
de telecomunicag¢des.O Impetrante entende que se insere na classificag@o do artigo 61 do diploma legal, qual seja
servigo de valor adicionado.No entanto, ndo € isso que se extrai dos servigos descritos na peti¢do inicialEm regra,
um provedor de acesso a Internet oferece servigos tais como e-mail, hospedagens de sites ou blogs, dentre outros,
mas ndo opera diretamente na retransmissdo de um sinal e navegacdo de dados, como parece ser o caso da
Impetrante, que efetivamente oferece servigos de Internet através do modelo de parceria com empresa
devidamente autorizada na Anatel. A lei é clara o servi¢o de valor adicionado ndo constitui servigo de
telecomunicag¢@o.Na realidade, o contrato celebrado entre a Impetrante e a FAROLBR NETWORKS inclui a
prestacdo de servigos de comunicagdo multimidia (SCM) onde terceira ndo autorizada pela Anatel oferece este
servigo aos usuarios finais.Assim, ainda que no contrato exista men¢do a FAROLBR NETWORKS, parece estar
configurada a hipdtese de trafego multimidia ndo autorizado. Ademais, como bem asseverou o Parquet Federal em
seu respeitavel parecer, ndo € inten¢do do Poder Publico impedir a prestagdo do servigo em questio, mas impedir
a transmissdo de dados via internet em desacordo com a legislagdo pertinente, o que justifica a denegagdo da
ordem.Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, com resolu¢do de mérito, nos termos do artigo 269, inciso
I, do Codigo de Processo Civil, e denego a seguranga.Custas pela impetrante.Incabivel a condenagéo ao
pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei
12.016/2009.Envie a Secretaria mensagem eletronica ao SEDI para inclusdo da ANATAL como assistente
simples, nos termos da petigdo de fls. 290/291, e exclusdo da Unido. Transitada a sentenga em julgado, arquivem-
se os autos.Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenga proferida, tendo
em vista o agravo noticiado, nos termos do artigo 149, III, do provimento COGE n° 64/05.Registre-se. Publique-
se. Intime-se. Oficie-se a Unido.

0011045-92.2012.403.6100 - CENTER FABRIL TEXTIL LTDA(SP252946 - MARCOS TANAKA DE
AMORIM) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, no qual a impetrante requer a imediata analise do
pedido de revisdo de débitos consolidados no REFIS 1. Afirma que, passados mais de dois anos desde o protocolo,
a autoridade impetrada ainda ndo analisou o pedido.O pedido de medida liminar foi deferido (fIs. 61/65).
Notificada (fl. 71), a autoridade apontada coatora prestou informagdes (fls. 73/77). Aduz que em atendimento a
liminar de fls. 61/65, foi proferido despacho nos autos do processo n 18186.005113/2009-82, no qual concluiu-se
que o percentual de multa méxima aplicada nos débitos incluidos no REFIS foi de 20%.A Unido Federal
manifestou-se pela extingdo do processo sem julgamento do mérito em fungdo da analise do pedido formulado
(fls. 79).Embora o pedido de revisdo tenha sido analisado pelo impetrado, afirmou a impetrante ter interesse no
julgamento do feito (fls. 86).0 feito foi redistribuido a este Juizo (fl. 87). O Ministério Publico Federal opinou
pelo prosseguimento do feito, ante a inexisténcia de interesse publico a justificar sua manifestagdo (fls. 89/90).E a
sintese do necessario.Fundamento e decido.Sem preliminares para analise, presentes 0s pressupostos processuais,
bem como as condi¢des da agdo, passo ao exame de mérito. O pedido é procedente.A impetrante protocolizou o
pedido de revisdo de débitos consolidados no REFIS I, perante a Secretaria da Receita Federal, em 03.09.2009,
que até a data da propositura do mandamus néo havia sido analisado (fls. 29/51).A Administracdo Publica esta
sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia.
Sendo assim, ¢ certo que o que se espera do administrador € o cumprimento dos prazos previstos na lei. Ademais,
ndo se pode admitir que o administrado tenha que aguardar indefinidamente a analise do pedido administrativo. A
ineficiéncia do servi¢o publico ndo pode exigir um sacrificio desmesurado nos interesses dos particulares,
mormente quando previstos expressamente na Constituicao Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° e caput do artigo
37, ambos da Constitui¢cdo Federal).Contudo, entendo que deve ser observada a razoabilidade na fixagdo de um
prazo para o término do processo administrativo. Anoto, todavia, que eventual dilagdo desses prazos nio deve
ultrapassar os limites do razoavel, conforme o caso concreto.Assim, a impetrada deve agir com presteza, perfeicao
e rendimento funcional, apresentando resultados positivos para o servigo publico e satisfatorio atendimento das
necessidades da sociedade, justificando, dessa forma, a sua existéncia.Em que pese o principio da isonomia
recomendar a observancia da ordem cronoldgica de entrada dos requerimentos administrativos, o principio
constitucional da razoabilidade, situado no mesmo grau de importancia e hierarquia daquele principio, por derivar
da clausula constitucional do devido processo legal, impede que o contribuinte, tratando-se de pessoa juridica,
fique impedido de exercer o objeto social, em razdo da demora da Receita Federal em processar as informagdes
fiscais.A Receita Federal tem o dever de atender o contribuinte em tempo razoavel, sob pena de criar-se manifesta
desigualdade nessa relagdo e de grave comprometimento de objetivos fundamentais da Republica Federativa do
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Brasil, como a garantia do desenvolvimento nacional, a erradica¢do da pobreza e da marginalizagdo social ¢ a
reducdo das desigualdades sociais (Constituicdo Federal, artigo 3.°, incisos II e III), pois as pessoas juridicas ndo
suportardo a paralisa¢do de suas atividades economicas ao ficar aguardando a manifestagio por parte da
Administrag¢do Publica.Constato que o protocolo administrativo ocorreu ap6s a vigéncia da Lei 11.457/2007, de
16.3.2007. Nos termos do artigo 24 da legislagdo supra referida ¢ obrigatério que seja proferida decisdo
administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peti¢des, defesas ou
recursos administrativos do contribuinte. No presente caso, transcorridos 2 anos e 9 meses, muito mais de 360
dias, desde o protocolo administrativo, ainda ndo houve julgamento do pedido de revisdo formulado pela
impetrante, motivo pelo qual o pedido ¢ procedente. O Superior Tribunal de Justica consolidou esse entendimento
no regime do artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civi:PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS
DE DECLARACAO. OMISSAO CONFIGURADA. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA
DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE.
NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI
11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. MATERIA PACIFICADA
NO JULGAMENTO DO RESP 1138206/RS, SUBMETIDO A SISTEMATICA DOS RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA. 1. Os embargos de declaragio sdo cabiveis quando houver no
acorddo ou sentenca, omissdo, contrariedade, obscuridade ou erro material, nos termos do art. 535, 1 ¢ II, do
CPC.2. A duragido razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda
Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: a todos, no ambito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo € os meios que garantam a celeridade de sua
tramitagdo.3. A conclusdo de processo administrativo em prazo razoavel é corolario dos principios da eficiéncia,
da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA
SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp
690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005)4. O
processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo
Fiscal -, o que afasta a aplicagdo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo
a fixagdo de prazo razoavel para a analise e decisdo das peti¢des, defesas e recursos administrativos do
contribuinte.5. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a
aplicagdo analdgica em matéria tributaria, caberia incidir & espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, 2°,
mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n°
3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito
passivo da obrigagdo tributaria ou seu preposto;ll - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros;III - o
comeco de despacho aduaneiro de mercadoria importada. 1 O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do
sujeito passivo em relagdo aos atos anteriores e, independentemente de intimagdo a dos demais envolvidos nas
infra¢Ges verificadas. 2 Para os efeitos do disposto no 1°, os atos referidos nos incisos I e II valerdo pelo prazo de
sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o
prosseguimento dos trabalhos. 6. A Lein. 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu
art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e
sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisdo
administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peti¢des, defesas ou
recursos administrativos do contribuinte. 7. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual
fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.8. Destarte,
tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos
protocolados apds o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel ¢ de 360 dias a partir do protocolo
dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).9. Embargos de declarag@o acolhidos, atribuindo-se-lhes efeitos
infringentes, para conhecer e dar parcial provimento ao recurso especial da Unido, determinando a obediéncia ao
prazo de 360 dias para conclusido do procedimento administrativo fiscal sub judice (EDcl no AgRg no REsp
1090242/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/09/2010, DJe 08/10/2010).Diante do
exposto, julgo procedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Coédigo de
Processo Civil, e concedo a seguranga para ordenar a autoridade apontada coatora que analise o pedido
administrativo de revisdo objeto do Processo Administrativo n 18186.005113/2009-82, confirmando a medida
liminar deferida.Incabivel a condenacdo ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do mandado
de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Condeno a Unido Federal a restituir as custas
despendidas pela impetrante. Decorrido o prazo para interposi¢ao de recursos, remetam-se os autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3.* Regido, para reexame necessario, de acordo com o artigo 14, 1°, Lei n.°
12.016/2009.Registre-se. Publique-se. Intime-se. Oficie-se.
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0011250-24.2012.403.6100 - SKANSKA BRASIL LTDA(SP125645 - HALLEY HENARES NETO E SP158756
- ANDREA BELLENTANI CASSEB) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Recebo as apelagdes de fls. 167/174 e 189/230, somente no efeito devolutivo.Vista a impetrante para
contrarrazoar. Tendo em vista as contrarrazdes da Unido Federal (Fazenda Nacional) a fls. 184/188, dé-se vista ao
Ministério Pablico Federal, e apds, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
com as nossas homenagens. Intime-se.

0011618-33.2012.403.6100 - PALMONT MONTAGEM INDL/ LTDA(SP308736A - ARIELLY ALVES DE
LIMA PINTO PELICAO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X COORDENADOR DA
RECUPERACAO DE CREDITO E PARCELAMENTO DA CEF

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, no qual a impetrante requer a expedi¢do em seu nome
de certiddo de regularidade do FGTS.Alega ter recebido oficio da CEF em que constam débitos do FGTS que néo
estariam inclusos em seu parcelamento e que impedem a emissao da certiddo ora postulada. Informa que todos os
valores indicados pela institui¢do financeira encontram-se quitados, conforme guias comprobatorias acostadas aos
autos, e que a CEF se nega a baixar as restrigdes.Sustenta que a conduta do impetrado vem lhe causando
prejuizos, pois estd impedida de participar de licitagdes, uma vez que sua certiddo encontra-se vencida desde 17 de
abril de 2012.0 pedido de medida liminar foi parcialmente deferido (fIs. 34/35). A peticdo inicial foi emendada
(fls. 38/40 e 42/43).Notificada (fl. 49), a autoridade apontada coatora prestou informagdes (fls. 51/58). Alega, em
preliminar, caréncia de agdo, por auséncia de pratica de ato ilegal. No mérito, pugna pela improcedéncia do
pedido.O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (fls. 60/60-verso).E a sintese do
necessario.Fundamento e decido.A preliminar de auséncia de ato coator confunde-se com o mérito e com este sera
analisado.O pedido ¢ improcedente.Conforme informa a autoridade impetrada ao analisar a documentagéo
constante na inicial, verificou-se a existéncia de diferencas no recolhimento do FGTS no valor de R$ 2.944,21
(dois mil, novecentos e quarenta e quatro reais e vinte ¢ um centavos), conforme extrato de fls. 55.Desse modo,
ainda que a impetrante tenha comprovado o pagamento dos débitos relacionados as fls. 14/15, verifica-se ndo
caber determinar a expedi¢do de certiddo de regularidade fiscal, ante a existéncia de outro débito.Diante do
exposto, julgo improcedente o pedido, com resolug¢do de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de
Processo Civil e denego a seguranca.Condeno a impetrante a arcar com as custas processuais despendidas.
Descabe condenagio ao pagamento dos honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lei n.°
12.016/2009.Registre-se. Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

0011876-43.2012.403.6100 - ERJ ADMINISTRACAO E RESTAURANTES DE EMPRESAS LTDA(RS074751
- EDUARDO AQUINO ARGIMON E SP302575A - NELSON GILBERTO CAMPOS FEIJO) X DELEGADO
DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, no qual o impetrante requer seja reconhecido o seu
direito de descontar/abater da base do PIS e da COFINS os créditos dessas contribui¢des relativos as futuras
aquisi¢des de insumos tributados a aliquota zero com posteriores saidas tributadas, afastando-se a interpretagdo
restritiva dos artigos 3°, 2°, I, das Leis n.°s 10.637/02 e 10.833/03 atualmente adotada pela D. Autoridade
Coatora, abstendo-se esta de praticar quaisquer atos atendentes a impedir o abatimento/desconto dos referidos
créditos do PIS e da COFINS, bem como de aplicar quaisquer penalidades em face da impetrante por assim
proceder. Pleiteia, ainda, que seja autorizada e assegurada a habilitacdo e compensacdo, por meio de pedido de
compensacdo PER/DCOMP (ou de outro que vier a substitui-lo), dos valores indevidamente recolhidos a titulo do
PIS e da COFINS desde o ano de 2011 e no curso da presente acdo, contra parcelas vincendas de tributos e
contribui¢des administrativas pela Secretaria da Receita Federal, nos termos da Lei n.° 9.430, de 27/12/1996 e
alteragdes posteriores, corrigidos monetariamente com base na taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacao
e de Custddia (SELIC), evidentemente ressalvando o direito da RFB de conferir e verificar a base de célculo e os
valores. A medida liminar foi indeferida (fls. 505/506). Houve interposi¢do de recurso de agravo de instrumento
(fls. 514/523), ao qual foi negado seguimento (fls. 548/552). A inicial foi emendada (fls. 511/512 e 527).
Notificada (fls. 529/530), a autoridade apontada coatora prestou informagdes (fls. 531/541). Pugna pela
improcedéncia do pedido. O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito, ante a auséncia de
interesse publico a justificar sua manifestagdo sobre o mérito da lide (fls. 543/544).E a sintese do necessario.
Fundamento e decido.Sem preliminares para analise, presentes os pressupostos processuais, bem como as
condigdes da agdo, passo ao exame de mérito. O pedido ¢ improcedente. De acordo com o 2 ° do artigo 3.° da Lei
10.833/2003, que trata do regime ndo-cumulativo da COFINS, aplicavel também ao PIS, por for¢a de seu artigo
15, inciso II: Art. 30 Do valor apurado na forma do art. 20 a pessoa juridica podera descontar créditos calculados
em relagdo a:(...) 20 Nao dara direito a crédito o valor: (Redagdo dada pela Lei n® 10.865, de 2004) I - de mao-de-
obra paga a pessoa fisica; e (Incluido pela Lei n° 10.865, de 2004) II - da aquisicao de bens ou servigos ndo
sujeitos ao pagamento da contribui¢do, inclusive no caso de isen¢do, esse ultimo quando revendidos ou utilizados
como insumo em produtos ou servicos sujeitos a aliquota 0 (zero), isentos ou ndo alcangados pela contribuigao.
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(Incluido pela Lei n° 10.865, de 2004)A impossibilidade de descontar/abater da base do PIS e da COFINS os
créditos dessas contribuigdes relativos as futuras aquisi¢cdes de insumos tributados a aliquota zero com posteriores
saidas tributadas ndo viola o regime ndo cumulativo destas contribui¢des. Isso porque é a propria Constituigdo
Federal que, no 12 do artigo 195, introduzido pela Emenda Constitucional 42, de 31.12.2003, outorga ao
legislador ordinario definir os critérios de aproveitamento dos créditos ndo-cumulativos, ao dispor que A lei
definira os setores de atividade econémica para os quais as contribui¢des incidentes na forma dos incisos I, b; e IV
do caput, serdo ndo cumulativas.Se a lei ordinaria compete definir os setores de atividade econdmica para os quais
essas contribui¢des podem ser ndo cumulativas, pode também limitar o direito ao aproveitamento dos créditos
exclusivamente para efeito de apuracdo sobre a qual incidem a COFINS e o PIS. Incide o raciocinio segundo o
qual, em matéria de competéncia, quem pode o mais pode também o menos. Se € possivel excluir determinados
setores de atividade econdmica da ndo-cumulatividade dessas contribuigdes, sem que se possa taxar tal exclusao
de inconstitucional, nada impede que, integrados esses mesmos setores em tal sistema ndo-cumulativo, possam
sofrer limita¢@o no aproveitamento dos créditos, aproveitamento esse que ocorre exclusivamente nos termos da
lei, que, no caso, foi clara e expressa ao dispor que ndo ha crédito o valor referente a aquisi¢cdo de bens ou servigos
ndo sujeitos ao pagamento de PIS e COFINS relativos as futuras aquisigdes de insumos tributados a aliquota
zero.Nao cabe ao Poder Judiciario atuar como legislador positivo criando novas hipdteses de exclusdo ou
compensac¢do das contribui¢des ora em analise, sob pena de atuar como legislador positivo, fungéo esta que lhe é
vedada pelo principio da separacdo dos Poderes da Republica, previsto no artigo 2.° da Constituicdo do Brasil.Se
houvesse inconstitucionalidade, seria por omissdo do legislador em ndo estabelecer expressamente a hipotese de
exclusdo ora pretendida, o que ndo é o caso. Realmente, conforme assinalei acima, a propria Constitui¢do do
Brasil autoriza que a lei ordinaria estabelega o regime juridico de aproveitamento dos créditos ndo-cumulativos
das contribui¢des sociais e suas vedagdes, o que foi feito pelo 2° do artigo 3.° da Lei 10.833/2003, que, no
exercicio da competéncia outorgada pelo constituinte derivado, limitou tal aproveitamento a apura¢do da COFINS
e do PIS.Tampouco ha violagdo ao principio da isonomia como alegado. Este pode ser descrito, segundo o prof.
Celso Antonio Bandeira de Mello, como: A Lei ndo deve ser fonte de privilégios ou persegui¢des, mas
instrumento regulador da vida social que necessita tratar equitativamente todos os cidaddos. Este é o conteudo
politico-ideoldgico absorvido pelo principio da isonomia e juridicicizado pelos textos constitucionais em geral, ou
de todo modo assimilado pelos sistemas normativos vigentes.Por via do principio da igualdade, o que a ordem
juridica pretende firmar é a impossibilidade de desequiparagdes fortuitas ou injustificadas. Para atingir este bem,
este valor absorvido pelo Direito, o sistema normativo concebeu formula habil que interdita, o quanto possivel,
tais resultados, posto que, exigindo igualdade, assegura que os preceitos genéricos, os abstratos e atos concretos
colham a todos sem especificagdes arbitrarias, assim proveitosas que detrimentosas para os atingidos. O ponto
nodular para exame da corre¢do de uma regra em face do principio isondmico reside na existéncia ou ndo de
correlagdo logica entre o fator erigido em critério de discrimen e a discriminacdo legal decidida em fungéo dele.
Esclarecendo melhor: tem-se que investigar, de um lado, aquilo que ¢é erigido em critério discriminatorio e, de
outro lado, se ha justificativa racional para, a vista do traco desigualador adotado, atribuir o especifico tratamento
juridico construido em fung¢édo da desigualdade afirmada. (in Contetdo Juridico do Principio da Igualdade,
Malheiros, SP, 1997, pags. 10, 18, 37/38).A impossibilidade de descontar/abater da base do PIS e da COFINS os
créditos dessas contribuigdes relativos as futuras aquisi¢des de insumos tributados a aliquota zero com posteriores
saidas tributadas ndo fere o principio supra, pois o tratamento diverso vem a confirmar este principio, ao atenuar a
carga tributaria de alguns contribuintes. Por fim, o julgador nio esta obrigado a enfrentar todas as teses juridicas
deduzidas pelas partes, sendo suficiente que preste fundamentalmente a tutela jurisdicional, segundo entendimento
do Superior Tribunal de Justi¢a, no Resp n.° 653074, de 17/12/2004. Diante do exposto, julgo improcedente o
pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e denego a
seguranc¢a.Condeno a impetrante nas custas.Incabivel a condenacdo ao pagamento de honorarios advocaticios no
procedimento do mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Envie-se, por meio de
correio eletronico, copia desta sentenca, ao(a) Excelentissimo(a) Desembargador(a) Federal relator(a) do agravo
de instrumento no Tribunal Regional Federal da 3.* Regido, nos termos do Provimento COGE n.° 64/2005 (fls.
548/552).Transitada em julgado esta sentenga, arquivem-se os autos.Registre-se. Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

0013077-70.2012.403.6100 - SECURITY MONITORAMENTO ELETRNICO S/S LTDA.(SP285480 - SIDNEY
COSTA DE ARRUDA E SP315771 - SAMUEL MORAES DE OLIVEIRA) X DELEGADO DE POLICIA
FEDERAL X UNIAO FEDERAL

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de medida liminar, no qual a impetrante requer a suspensao o ato
que determinou o encerramento de suas atividades, visto que a atividade de vigilante € estranha a impetrante, bem
como para declarar que a Portaria n.° 387/06 - DG/DPF ¢ ilegal, ineficaz e inaplicavel ao caso em debate. Afirma,
em sintese, que as atividades dos controladores de acesso ndo sdo atividades tipicas de vigilancia patrimonial.
Sustenta a inaplicabilidade do disposto na Lei n 7.102/83, que disciplina a forma de prestagdo se servigos de
seguranga para estabelecimentos financeiros, prevendo normas para a constitui¢do e funcionamento das empresas
particulares que exploram servigos de vigilancia e transportes de valores.A medida liminar foi indeferida (fls.
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123/125). Houve interposi¢ao de recurso de agravo de instrumento (fls. 134/154). Nao ha noticia nos autos sobre
seu julgamento. A peticdo inicial foi emendada (fls. 128/130). Notificada (fls. 156/157), a autoridade coatora
prestou as informagdes (fls. 160/164). Pugna pela improcedéncia do pedido.A Unido requereu seu ingresso no
feito (fls. 168 e verso). A representante do Ministério Ptiblico Federal manifestou-se as fls. 172/173 pelo
prosseguimento do feito.E a sintese do necessario. Fundamento e decido.Sem preliminares para analise, presentes
0s pressupostos processuais, bem como as condi¢des da a¢do, passo ao exame de mérito. O pedido é procedente.
Pretende a impetrante afastar suspender a eficacia do Auto de encerramento de Atividades de Seguranga Privada
ndo autorizadas (fl. 26). No referido auto foram constatadas que as seguintes atividades teriam carater de
seguranga privada:- evitar furtos;- zelar pelas mercadorias e clientes;- reduzir perdas de mercadorias e
numerarios;- proteger o patrimdnio.Cumpre analisar, com base na legislacdo vigente, se as atividades elencadas no
auto de encerramento se enquadram nos dispositivos legais. Afirma a impetrante prestar servigos de controle de
acesso junto ao estabelecimento comercial DIA BRASIL SOCIEDADE LTDA, atividade que, a seu ver, nao se
encontra albergada entre aquelas descritas na Lei n 7.102/83.De fato, a Lei n 7.102/83 dispde acerca da seguranca
para estabelecimentos financeiros, prevendo normas para a constitui¢do ¢ funcionamento das empresas
particulares que exploram servigos de vigilancia e de transporte de valores, de forma que suas disposi¢des ndo sdo
aplicaveis a autora, que presta servigos de asseio e conservagdo.Ainda que se entenda que a atividade de controle
de acesso praticada pela impetrante seja uma espécie vigilancia, resta evidenciado que seus funcionarios nao
carregam armas nem tampouco prestam servigos a entidades bancarias ou de transportes de valores, razdo pela
qual ndo h4 como exigir-lhe autorizagdo para funcionamento.O Colendo Superior Tribunal de Justi¢a firmou seu
entendimento no sentido de que referida lei ndo se aplica as empresas que prestam atividades de vigilancia
residencial ou comercial, sem a utilizagdo de arma de fogo. Nesse sentido:ADMINISTRATIVO. PODER DE
POLICIA. SUPERMERCADO. VIGILANCIA NAO OSTENSIVA. ART. 10, 4°, DA LEI N. 7.102/83.
INAPLICABILIDADE.1. Trata-se, na origem, de mandado de seguranca impetrado para afastar as regras
previstas pela Lei n. 7.102/83, que cuida especificamente de atividades voltadas ao sistema financeiro, de modo a
garantir o exercicio das atividades de portaria, vigia e fiscal de loja realizadas no interior do estabelecimento, sem
armamento ou qualquer outro aparato policial.2. A sentenga, mantida pela corte de origem, concedeu a seguranca
para garantir ao ora recorrido o direito de exercer suas atividades de vigia sem a necessidade de autorizagdo da
Unifo e ndo se submeter as regras previstas na Lei n. 7.102/83 e Portaria n. 992/95-DG/DPF.3. E pacifica a
jurisprudéncia no &mbito da Primeira Sec¢do desta Corte Superior no sentido de que o disposto no art. 10, 4°, da
Lei n. 7.102/83, aplica-se somente as empresas que, com objeto social diverso, prestam servigos de seguranga e
vigilancia ostensiva a institui¢des financeiras e de transporte de valores, ndo se sujeitando ao referido regramento
as empresas que se dedicam a atividades de vigilancia residencial ou comercial, sem a utilizagdo de arma de fogo.
Precedente.4. Recurso especial ndo provido.(REsp 1252143/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/06/2011, DJe 03/08/2011)ADMINISTRATIVO - EMPRESA
DE VIGILANCIA - ATIVIDADE DE PORTARIA OU VIGIA - ENTENDIMENTO PACIFICADO PELA
PRIMEIRA SECAO - INAPLICABILIDADE DO ART. 10, 4°, DA LEI N. 7.102/83 - SUMULA 83/STI.E
pacifica a jurisprudéncia no ambito da Primeira Se¢do desta Corte Superior no sentido de que o disposto no art.
10, 4°, da Lei n. 7.102/83, aplica-se somente as empresas que, com objeto social diverso, prestam servigos de
seguranga e vigilancia ostensiva a institui¢des financeiras e de transporte de valores, ndo se sujeitando ao referido
regramento as empresas que se dedicam a atividades de vigilancia residencial ou comercial, sem a utiliza¢do de
arma de fogo.Agravo regimental improvido.(AgRg no REsp 1172692/SP, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/03/2010, DJe 30/03/2010) (grifos nossos). Assim, ndo tendo
sido constatada a utilizag8o de arma de fogo pelos funcionarios da impetrante, ndo deve ser aplicada a Lei n
7.102/83.Diante do exposto, julgo procedente o pedido, com resolu¢do de mérito, nos termos do artigo 269, inciso
1, do Codigo de Processo Civil, e concedo a seguranga para suspender os efeitos da notificagdo n 812/2012,
referente ao encerramento das atividades de vigilancia privada desarmada praticadas pela impetrante, posto que
inaplicaveis a estas as disposi¢des da Lei n 7.102/83 e da Portaria n 387/06- DG/DPF, enquanto perdurar a mesma
situagdo fatica referente ao objeto do presente feito.Condeno a autoridade impetrada a ressarcir as custas
processuais despendidas pela impetrante.Incabivel a condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios, a teor
da Sumula 512, do Supremo Tribunal Federal, e da Simula 105, do Superior Tribunal de Justica.Comunique-se ao
E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenga proferida, tendo em vista o agravo noticiado,
nos termos do artigo 149, 111, do provimento COGE n° 64/05.Apds o prazo para interposi¢do de recurso
voluntario, remetam-se os autos para o Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido para reexame necessario,
de acordo com o disposto no artigo 14, 1°, Lei n.° 12.016/2009, com as nossas homenagens. Registre-se. Publique-
se. Intime-se. Oficie-se.

0013734-12.2012.403.6100 - INSPETORIA SALESIANA DE SAO PAULO(SP122629 - EDSON TEIXEIRA
DE MELO E SP105220 - EVILASIO FERREIRA FILHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO-SP X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL - PREVIDENCIARIA EM SAO
PAULO/SP X UNIAO FEDERAL
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Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de medida liminar, no qual a impetrante requer seja concedida a
seguranga para determinar que a falta de entrega da GFIP, por ser obrigag@o acessoria, ndo seja obice a expedicdo
da certiddo negativa ou positiva com efeitos de negativa de contribuigdes da Previdéncia Social, bem como assim
também ndo o sejam os outros dois débitos relacionados na inicial, eis que retificados/pagos.Sustenta que a
expedicgdo da certiddo negativa de débitos previdenciarios lhe foi obstada pelas autoridades impetradas em razéo
da existéncia de supostas 4 pendéncias, duas exigéncias de recolhimentos de tributos, todos devidamente
recolhidos e/ou retificados, de acordo com documentagdo dos autos e 2 pendéncias de obrigagdes acessorias, quais
sejam: débito de R$ 71,58-GFIP retificadora em 26/07/2012; débito de R$ 665,49 - realizada a apropriagdo em
16/07/2012 e entregue diretamente ao auditor; pendéncia CEI 60.004.05433/77 - falta de entrega de GFIP de
02/2009 a 11/2011 e pendéncia CEI 60.005.19251/76 - falta de entrega de GFIP de 12/2008 a 11/2011.A medida
liminar foi deferida em parte, tendo sido indeferido o pedido de Justiga Gratuita. Foi determinado o recolhimento
das custas processuais, bem ainda a regularizagdo do p6lo passivo da presente impetragdo (fls. 108/109). A Unido
informou nos autos a interposi¢do de Agravo de Instrumento da decisdo que deferiu a medida liminar (fls.
133/142). A fls. 151/153 consta decis@o proferida nos autos do Agravo de Instrumento indeferindo o pedido de
efeito suspensivo.A petigdo inicial foi emendada (fls. 112/114 e 115).Notificado (fls. 119/120), o Delegado da
Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sao Paulo - DERAT prestou informagoes a fls.
127/132. Pugna pela improcedéncia do pedido. A Unido requereu seu ingresso no feito (fl. 125), o que foi
acolhido a fl. 144. O representante do Ministério Piblico Federal ndo se manifestou sobre o mérito do pedido,
pois entende ausente interesse publico a justificar sua intervencio (fl. 147/148). E a sintese do necessario.
Fundamento e decido.De inicio, verifico que o Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria
em S3o Paulo - DERAT foi a autoridade que prestou as informagdes, defendendo o ato no mérito, e assumindo,
portanto, a legitimidade passiva ad causam, razdo pela qual os autos deverdo ser remetidos ao SEDI para
retificagdo do polo passivo.Sem preliminares e outras questdes para analise, presentes 0s pressupostos
processuais, bem como as condi¢des da agdo, passo ao exame de mérito. O pedido € procedente. Em suas
informacdes, a autoridade deu conta de que as divergéncias de GFIP que deram causa a presente impetragao,
relativas as competéncias 10/2011 e 05/2012, ja foram baixadas e ndo mais constituem oObice a expedi¢do de
certiddo de regularidade previdencidria. Nao obstante referida autoridade ter informado que remanesce
divergéncia de GFIP relativa a competéncia 06/12 no montante de R$ 913,96, ndo tendo havido GFIP retificadora
apresentada para este caso, ¢ certo que referido débito ndo é objeto de discussdo no presente feito, razdo pela qual
ndo cabe a este Juizo aprecia-lo.Assim, o que se pode concluir, é que os débitos tratados na presente impetragéo
ndo sdo mais impeditivos a emissdo da certiddo almejada, ndo cabendo a este Juizo digressdes quanto a
divergéncia de GFIP relativa a competéncia 06/12, eis que estranha ao presente feito.No que tange a falta de
entrega de GFIP de 02/2009 a 11/2011 (CEI 60.004.05433/77) e de 12/2008 a 11/2011 (CEI 60.005.19251/76),
nas informagdes sustentou a autoridade que de acordo com a legislagdo vigente, também seria 6bice a emissdo de
certiddo previdenciaria.No entanto, como bem asseverado na decisdo que deferiu a medida liminar, o
descumprimento de obrigagdo acessoria, no caso, a falta de entrega de GFIP, ndo caracteriza dbice ao
fornecimento da certiddo negativa de débito, isto porque o crédito tributario nao foi constituido. A falta de entrega
de declaragdes exigidas pela legislagdo fiscal implica imposi¢do de multa por descumprimento de obrigagéo
acessoria. Contudo, para que a obrigacdo acessoria seja convertida em principal é necessario langamento de oficio.
Somente ap6s a constitui¢do definitiva do crédito tributario, através do langamento de oficio da multa decorrente
do descumprimento da obrigagdo acessoria, podera o Fisco indeferir o pedido de certiddo negativa, ou positiva,
com efeitos de negativa. Nesse sentido ja decidiu o Superior Tribunal de Justica: PROCESSUAL CIVIL.
TRIBUTARIO. INEXISTENCIA DE LANCAMENTO. DIREITO A CND. 1. O STJ firmou a orientagio no
sentido de que se o langamento se efetivar pela DCTF, GIA ou documento equivalente constituira diretamente o
crédito tributario. Precedentes. 2. A mera alegacdo de descumprimento de obrigagdo acessoria, consistente na
entrega de Guia de Recolhimento do FGTS e Informagdes a Previdéncia Social (GFIP), ndo legitima, por si s, a
recusa do fornecimento de certiddo de regularidade fiscal (Certidao Negativa de Débitos - CND), uma vez
necessario que o fato juridico tributario seja vertido em linguagem juridica competente (vale dizer, auto de
infragdo jurisdicizando o inadimplemento do dever instrumental, constituindo o contribuinte em mora com o
Fisco), apta a produzir efeitos obstativos do deferimento de prova de inexisténcia de débito tributario(REsp
671.219/RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJU de 30.06.08). 3. No caso dos autos, no entanto, ndo houve
apresentagdo da DCTF e constituigdo do crédito tributario. Caberia ao Fisco, nesse caso, promover o langamento
de oficio, ante a omissdo do contribuinte, nos termos do art. 149, II, do CTN. Assim, se ndo constituido
devidamente o crédito, legitimo o direito a certiddo negativa de débito. 4. Recurso especial provido. (RESP
200600647022 RESP - RECURSO ESPECIAL - 831975 Rel. CASTRO MEIRA STJ SEGUNDA TURMA DJE
DATA:05/11/2008) Assim, o que se pode concluir, diante de todo o sustentado, é que os débitos tratados na
presente impetragdo ndo podem consistir 6bice a expedicao da certiddo negativa de débitos.Diante do exposto,
julgo procedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, Codigo de Processo Civil,
para conceder a seguranga e determinar a autoridade coatora que proceda a expedi¢do da certiddo negativa de
débitos da Previdéncia Social, desde que ndo constem outros débitos em aberto e exigiveis que nio os descritos na
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petigdo inicial da presente demanda. Custas ex lege.Incabivel a condenag@o ao pagamento dos honorarios
advocaticios, a teor da Simula 105, do Superior Tribunal de Justica, e da Simula 512, do Supremo Tribunal
Federal . Envie-se esta sentenga por meio de correio eletronico ao(a) Excelentissimo(a) Desembargador(a) Federal
relator(a) do agravo de instrumento interposto nos autos, nos termos do artigo 149, 111, Provimento n.° 64, de
28.4.2005, da Corregedoria-Geral da Justica Federal da Terceira Regido (fl. 152/153).Decorrido o prazo para
interposi¢do de recursos, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido, para reexame
necessario, de acordo com o paragrafo tnico do artigo 12 da Lei n.° 1.533/51.Ao SEDI para retificagdo do pdlo
passivo, no qual devera constar o Delegado da Receita Federal de Administragdo Tributaria em Sdo Paulo -
DERAT.Registre-se. Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

0014108-28.2012.403.6100 - MAIRA TACI DE VITO DE MORAES(SP061415 - JOSE APARECIDO DE
MORAES) X REITOR DO CENTRO UNIVERSITARIO NOVE DE JULHO - UNINOVE

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de medida liminar, no qual a impetrante requer sua matricula no
8° periodo.O pedido de medida liminar ¢ para que seja deferida a matricula da Impetrante no 8° periodo, do Curso
de Direito na Associagdo Educacional Nove de Julho - UNINOVE.O pedido de medida liminar foi indeferido e
foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria (fls. 43/44).Notificada, a autoridade apontada coatora
prestou informagdes, nas quais pugna pela denegagido da seguranga. Afirma que a reprovagdo em uma disciplina
que necessariamente tem que ser cursada até o 7° semestre, impossibilita a promog¢do da impetrante para o 8.°
semestre do curso de Direito, ndo sendo possivel cursar concomitantemente a disciplina em regime de
dependéncia e o 8° semestre, por ferir os pré-requisitos determinados em Resolugdes da Universidade para a
progressdo de semestre, 0s quais a impetrante tomou ciéncia, além da autonomia didatico-cientifica conferida a
institui¢do de ensino (fls. 48/57). Juntou documentos (fIs. 58/99).0 Ministério Publico Federal opinou pela
denegacio da seguranga (fls. 106/109). E a sintese do necesséario. Fundamento e decido.Sem preliminares para
analise, presentes 0s pressupostos processuais, bem como as condi¢des da acdo, passo ao exame de mérito. O
pedido ¢ improcedente. As universidades gozam de autonomia didatico-cientifica, administrativa e de gestdo
financeira e patrimonial, nos termos do artigo 207, caput, da Constituicdo do Brasil.As normas relativas aos
regimes de aprovagdo, reprovagdo, dependéncia e adaptagdo sdo fixadas pela propria Universidade, de forma geral
e abstrata, para manuten¢do da qualidade do ensino, e ndo para contemplar interesses particulares dos alunos, por
mais relevantes que sejam tais interesses.Nao ha controvérsia de que a impetrante possui dependéncia na
disciplina de Direito Processual Penal II, relativa ao sétimo periodo do curso, na qual foi reprovada, nem de que
foi negada a matricula para o semestre seguinte do curso (o 8.° semestre do curso de Direito). E certo que o
contrato de prestacdo de servigos assinado pelas partes quando da matricula da impetrante no 1.° semestre de 2009
e juntado aos autos as fls. 10/13, prevé em sua clausula sétima que O CONTRATANTE declara ter ciéncia de que
ndo podera cursar o penultimo e o Gltimo semestres na hipotese de ter alguma dependéncia de matérias relativas a
semestres anteriores, conforme as condi¢des previstas na Resolucao 38/2007, sendo que para os cursos que
possuem pré-requisitos especificos, quais sejam: Direito, Medicina, Psicologia, Fisioterapia, Odontologia e
Enfermagem, a promogao ocorrera de acordo com as Resolugdes proprias, quais sejam: 39/2007, 40/2007,
41/2007, 42/2007 e 43/2007.Todavia, a despeito de a clausula sétima referir-se apenas ao pentltimo e ultimo
semestres, o que ndo se aplicaria ao presente caso. Contudo, a mesma clausula estabelece que deve-se observar a
Resolugdo 39/2007, a qual dispde sobre pré-requisitos para o curso de Direito, em seu artigo 1° assim estabelece:
Fica definido que, para promogao ao 7°, 8°, 9° e 10° semestres do curso de Direito, o aluno devera estar aprovado
em todas as disciplinas do curriculo pleno dos semestres anteriores e ndo possuir disciplina(s) a adaptarAssim, ndo
ha que se falar em ilegalidade ou abuso de poder, uma vez que a Universidade estd cumprindo estritamente o
disposto no contrato firmado entre as partes quando da efetivacdo da matricula pela impetrante e dos regimentos
internos da instituigdo. A impetrante deve submeter-se a regra geral e abstrata, cursando a dependéncia do
semestre anterior, a fim de obter a promogao para o oitavo semestre. Nao ha que se falar em violacao aos
principios da probidade e da boa fé contratual, de que trata o artigo 422 do Codigo Civil. A execugdo do contrato
foi realizada pela Universidade de acordo com a clausula 7.%, acima transcrita, combinada com a Resolugio
39/2007. A impetrante sabia que, se tivesse uma dependéncia em semestre anterior, ndo poderia cursar o oitavo
semestre do curso.Ante os citados principios constitucionais que garantem a Universidade autonomia didatico-
cientifica, administrativa e de gestdo financeira e patrimonial, cabe somente a ela estabelecer as regras para a
aprovacdo dos alunos assim como o limite de disciplinas nas quais pode haver reprovagdo sem que esta implique
em reprovagdo na série ou semestre.O interesse na manutencao da qualidade do ensino, que ¢ geral, sobrepde-se
aos interesses particulares dos alunos. Nao se pode admitir que o Poder Judiciario interfira nos assuntos internos
da Universidade, que somente a ela dizem respeito e visam preservar a qualidade do ensino, que poderia restar
comprometida, caso as aprovagdes passassem a ser regidas por liminares manifestamente satisfativas, que visam
produzir situacdo fatica irreversivel e consolidada no tempo. Seria o caos ¢ o0 comprometimento da qualidade do
ensino.Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do art. 269, inciso I
do Codigo de Processo Civil.Sem condenag@o em custas processuais, pois foram concedidos os beneficios da
assisténcia judiciaria.Descabe condenacdo ao pagamento dos honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 14/11/2012  35/404



Lei n.° 12.016/2009.Registre-se. Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

0014193-14.2012.403.6100 - GRAHAM PACKAGING DO BRASIL IND/ E COM/ S/A(SP198041A -
SILVANIA CONCEICAO TOGNETTI E SP273217 - VINICIUS DE MELO MORAIS) X SUPERVISOR DA
AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA X INSPETOR CHEFE ALFANDEGA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL - SAO PAULO X UNIAO FEDERAL X AGENCIA NACIONAL DE
VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de medida liminar, no qual a impetrante requer seja determinada a
imediata fiscalizacdo e consequente liberacdo sanitaria da mercadoria mencionada na inicial, atualmente retida,
para que esta possa ser destinada a RFB a fim de cumprir os tramites relacionados a sua efetiva nacionalizacao,
bem como seja determinado o inicio do procedimento de desembarago aduaneiro e nacionalizagdo da
mercadoria.A medida liminar foi concedida (fls. 81/82).Informado o cumprimento da liminar as fls.
96/99.Notificada (fls. 91/92), a ANVISA prestou informagdes as fls. 100/109. Em sede de preliminar, alega a
perda superveniente do interesse de agir da impetrante. No mérito, pugnou pela revogacao da liminar e denegacao
da ordem.A Unido Federal requereu seu ingresso no feito como assistente simples (fl. 95), bem como a ANVISA
(fl. 102), o que foi deferido a fI. 110. A ANVISA comunicou que os processos de importacdo da impetrante
tiveram a anuéncia pertinente, cumprindo a decisdo judicial (fls. 112).Apds a notificagdo (fls. 93/94), o Inspetor
Chefe da Alfandega da Receita Federal de Sao Paulo apresentou suas informagdes (fls. 114/118). Alega sua
ilegitimidade para figurar no pdlo passivo.A Unido pugna pela extingdo do feito sem resolugdo do mérito, em
relacdo ao Inspetor Chefe da Alfandega da Receita Federal do Brasil - SP, tendo em vista que o motivo da
reten¢do das mercadorias se deve a demora causada pela greve, a qual dificultou o comego dos tramites para sua
liberagdo, na ANVISA, para posterior desembarago e nacionalizagdo junto a RFB (fls. 119/130).0 representante
do Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegago da seguranga, nos termos do art. 6°, 5°, da Lei n°
12.016/09 (fls. 132/133). E a sintese do necessario. Fundamento e decido.Acolho a preliminar de ilegitimidade
passiva apresentada pelo Inspetor Chefe da Alfandega da Receita Federal do Brasil. A propria Impetrante
esclarece na peti¢do inicial que enquanto ndo houver a fiscalizagdo e liberagdo da mercadoria, ndo ha como a RFB
cumprir os demais tramites, ndo havendo, portanto, que se falar em pratica de ato coator pela referida autoridade
impetrada.No tocante a autoridade remanescente, este mandado de seguranca esta prejudicado, por auséncia
superveniente de interesse processual. O interesse de agir decorre da obediéncia do bindmio necessidade e
adequacdo. No presente caso, ndo obstante a via eleita seja adequada para se pleitear o que se deseja, ndo é
possivel denotar-se a necessidade de sua utilizagdo.Assim, o caso ¢ de extingao do processo sem resolugéo de
mérito, com fundamento nos artigos 267, inciso VI, e 462, do Cddigo de Processo Civil, pois a ANVISA informa
que, a despeito da deflagracdo da greve, foi editada a Resolugdo RDC n° 43 de 03 de agosto de 2012, publicada no
D.O.U. de 06 de agosto de 2012, que estabelece o prazo de até 05 (cinco) dias tteis para analise dos produtos
importados, a partir da data de sua solicitagdo pelo importador. Nesse passo, o presente Mandado de Seguranca
revelou-se desnecessario. Diante do exposto, extingo o processo, sem resolucdo de mérito: a) com fundamento no
artigo 267, inciso VI, do Coédigo de Processo Civil, relativamente ao Inspetor Chefe da Alfandega da Receita
Federal do Brasil - Sdo Paulo, por ilegitimidade passiva.b) com fundamento no artigo 267, inciso VI, do Cdodigo
de Processo Civil, relativamente ao Supervisor da Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria - ANVISA, por
auséncia de interesse processual superveniente.Condeno a impetrante a arcar com as custas processuais que
despendeu.Incabivel a condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do mandado de
seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Transitada a sentenca em julgado, arquivem-se os
autos.Registre-se. Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

0014902-49.2012.403.6100 - TROPICAL FRESH ALIMENTOS S/A(SP235558 - FLAVIA DE OLIVEIRA
RODRIGUES) X CHEFE DO POSTO AEROPORTUARIO DE CONGONHAS DA ANVISA X AGENCIA
NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de medida liminar, no qual a impetrante requer seja determinada a
imediata inspe¢do, analise e decisdo acerca dos produtos objeto da Licenga de Importagdo n® 12/2511211-1 e da
INVOICE n° AEB1200367, bem como seja condenada a impetrada a reembolsar os valores que a impetrante
gastar para armazenar os produtos em armazém.Aduz que atua no mercado na importagdo e comercializagdo de
produtos voltados a area médica, dentre eles, vitaminas C, as quais se encontram paralisadas junto a autoridade
impetrada, aguardando liberagdo.Alega que os funcionarios da ANVISA, que realizam a analise e deferimento
para desembaraco dos produtos importados, encontram-se em greve ha mais de 30 (trinta) dias, o que ocasionou a
paralisag@o dos servigos habituais.Sustenta que os seus compromissos assumidos ndo podem ser protelados no
tempo, sob pena de resultar em risco a vida de pacientes que se encontram aguardando para realizagdo de cirurgias
essenciais para a manutencdo da vida.A medida liminar foi concedida as fls. 47/48.A ANVISA manifestou seu
interesse pelo feito requerendo a sua regular intimagao dos ulteriores atos processuais (fls. 59).Determinada a
inclusdo da ANVISA no pdlo passivo na qualidade de assistente (fls. 61).Notificada, a ANVISA informou que o
Posto Aeroportudrio de Congonhas - CVSPAF/SP tem cumprido a decisdo prolatada, na medida em que os
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processos de importagdo estdo sendo protocolados (fl. 64).0 Ministério Publico Federal se manifestou pela
extingdo do processo, por exaurimento de seu objeto, nos termos do artigo 267, inciso IV do Codigo de Processo
Civil, pois a greve dos servidores publicos federais cessou no dia 31/08/2012 (fl. 66).E a sintese do necessario.
Fundamento e decido.O presente mandado de seguranca esta prejudicado, por auséncia de interesse processual. O
interesse de agir decorre da obediéncia do bindmio necessidade e adequacdo. No presente caso, ndo obstante a via
eleita seja adequada para se pleitear o que se deseja, ndo é possivel denotar-se a necessidade de sua
utiliza¢do.Assim, o caso ¢ de extingdo do processo sem resolugdo de mérito, com fundamento no artigo 267,
inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, tendo em vista que a despeito da deflagragdo da greve foi editada a
Resolu¢do RDC n° 43 de 03 de agosto de 2012, publicada no D.O.U. de 06 de agosto de 2012, que estabeleceu o
prazo de até 05 (cinco) dias Uteis para analise dos produtos importados, a partir da data de sua solicitagdo pelo
importador. Nesse passo, verifica-se que o presente Mandado de Segurancga revelou-se desnecessario, pois
distribuido apds a data da publicacdo da referida Resolug¢do.Diante do exposto, extingo o feito, sem resolucdo de
mérito, com fundamento no artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, por auséncia de interesse
processual.Condeno a impetrante a arcar com as custas processuais que despendeu.Incabivel a condenagéo ao
pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei
12.016/2009.Transitada a sentenga em julgado, arquivem-se os autos.Registre-se. Publique-se. Intime-se. Oficie-
se.

0016261-34.2012.403.6100 - ROSANGELA CABRAL DO NASCIMENTO X GREISSE LOPES RODRIGUES
X AMANDA DA SILVA NASCIMENTO X ANDRESSA FERREIRA DE PAULA X ANA CLAUDIA
BATISTA X IOLANDA VARAO FERREIRA DE PAULA X MARIA AURILEIDE FERNANDES LISBOA
ALVES(SP153644 - ANA PAULA CORREIA BACH) X DIRETOR GERAL DA ANHANGUERA
EDUCACIONAL LTDA - TABOAO DA SERRA - SP

Trata-se da terceira determinacdo de regularizagdo da impetracdo.Em atencéo a certiddo da Serventia de fls. 51,
providenciem as Impetrantes a complementacdo da contrafé, procedendo a juntada das copias faltantes, a fim de
viabilizar a expedi¢do de oficio para notificacdo da autoridade impetrada.Considerando que o prazo de 15 dias
para a juntada das procuragdes ja expirou, providenciem, outrossim, a juntada dos instrumentos de mandato
faltantes (Amanda, Andressa, Ana Claudia, lolanda e Maria Fernandes), sendo que estas duas tltimas Impetrantes
deverdo ainda providenciar a juntada de documento que comprove a realizagdo da matricula junto a institui¢do de
ensino.Prazo improrrogéavel de 05 (cinco) dias. sob pena de indeferimento da inicial e extingdo dos autos sem
resolucdo do mérito.Int.-se.

0017780-44.2012.403.6100 - PAULO JOSE RODRIGUES BONATO(SP187417 - LUIS CARLOS GRALHO E
SP249518 - EDSON INCROCCI DE ANDRADE) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DA POLICIA
FEDERAL EM SAO PAULO X CHEFE DO DEPARTAMENTO RECURSOS HUMANOS DA POLICIA
FEDERAL EM SAO PAULO

Fls. 48/60: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos. Anote-se. Aguarde-se por 30 (trinta) dias
noticia acerca dos efeitos atribuidos ao recurso de Agravo de Instrumento n°® 0032084-15.2012.403.0000. Intime-
se.

0017821-11.2012.403.6100 - EDSON CANOAS(SP132545 - CARLA SUELI DOS SANTOS) X SELMA
ADRIANA BUENO(SP132545 - CARLA SUELI DOS SANTOS) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO
PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

Vistos, etc.Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de medida liminar, impetrado por EDSON CANOAS e
SELMA ADRIANA BUENO contra ato do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO
EM SAO PAULO, para o fim de que seja determinado a autoridade impetrada que, de imediato, conclua o pedido
de transferéncia, inscrevendo-os como foreiros responsaveis pelo imovel descrito na inicial, concluindo o processo
administrativo n 04977.008840/2012-86.Alegam que no dia 06 de julho de 2012 formalizaram pedido
administrativo de transferéncia, visando obter sua inscrigdo como foreiros responsaveis pelo imével registrado sob
o RIP n 7047 0101063-88.Sustentam que até a data da impetracdo o pedido ainda ndo havia sido apreciado, em
descumprimento ao disposto na Lei n 9.784/99.Juntaram procuracdo e documentos (fls. 0909/25).A apreciagdo da
medida liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes (fls. 26). A fls. 33 a Unido Federal requereu a
sua inclusdo no pélo passivo nos termos do artigo 7°, 11, da Lei 12016/2009. Devidamente notificado, o impetrado
manifestou-se a fls. 34/35, afirmando a estrutura precaria do 6rgdo, alegando a impossibilidade de apreciagdo do
pedido em prazo tdo exiguo quanto o pretendido pelos impetrantes. Vieram os autos a conclusio.E o
relato.Decido.Defiro o ingresso da Unido Federal no polo passivo do presente na qualidade de assistente. Ao
SEDI para as devidas anota¢des.Quanto ao pleito de liminar, é de conhecimento do juizo, devido ao grande
numero de mandados de seguranga aforados em face de Secretaria do Patrimdnio da Unido, que o 6rgdo enfrenta
dificuldades em responder prontamente a todos os protocolos.Para tanto, e com o fito de evitar que pedidos
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judiciais criem uma nova ordem cronologica de atendimento junto ao 6rgdo impetrado, tenho verificado a data de
ingresso do requerimento e o da impetragdo, procurando equilibrar o que seria uma demora razoavel dentro do
universo de requerimentos efetuados.Desta forma, entendo que os requerimentos administrativos devam ser
atendidos em até 6 meses, procurando com isso assegurar a isonomia com os demais requerentes com o principio
da razoabilidade.Feitas estas consideragdes, verifico que os impetrantes formalizaram o pedido junto ao 6rgdo na
data de 06 de julho de 2012 e em 10/10/2012 ingressaram com a presente demanda, decorridos poucos mais de
trés meses da data do protocolo administrativo.Em informagdes, sob alegacdo de excesso de trabalho, o impetrado
sustentou ser impossivel o atendimento do protocolo descrito na inicial em prazo tdo exiguo quanto o pretendido
pelos impetrantes, o que se coaduna com o entendimento adotado pelo juizo.Por estas razdes, INDEFIRO A
MEDIDA LIMINAR.Expeca-se oficio ao impetrado bem como mandado de intimag@o para o representante
judicial da Unido Federal dando-se ciéncia do teor desta decisdo.Oportunamente ao MPF e retornem apds a
conclusdo para sentenca.Int-se.

0018127-77.2012.403.6100 - SANCAIAMA LOCADORA DE VEICULOS LTDA - EPP(SC027987 - TTAGO
PACHECO TEIXEIRA) X PREGOEIRO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP175337 - ANDRE
YOKOMIZO ACEIRO E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Fls. 133/171: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos. Anote-se.Fls. 124: Remetam-se os
autos ao SEDI para a inclus@o da Caixa Econdémica Federal no polo passivo na qualidade de assistente
simples.Apds, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

0018139-91.2012.403.6100 - UNIMED SEGURADORA S/A(SP241716A - EDUARDO SILVA LUSTOSA E
RJ155479 - RODRIGO DE QUEIROZ FIONDA) X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS
INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

Considerando que a informag¢do da Unido Federal de fls. 199/201 da conta de que a Impetrante ingressou com
Reclamagdo perante o STF visando o mesmo fim objetivado na presente Impetragdo - extingdo da inscri¢do na
divida ativa n°® 80.6.12.021069-05 - tendo requerido, naqueles autos, concessao de medida liminar, justifique a
mesma em 05 (cinco) dias seu interesse no prosseguimento do feito, sob pena de extingdo dos autos sem resolucao
do mérito.Int.-se.

0018588-49.2012.403.6100 - COML/ MAESTRO DE SUCATAS LTDA - EPP(SP240274 - REGINALDO
PELLIZZARI) X PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP X DELEGADO DA
REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Recebo a conclusdo em 05 de novembro de 2012.Trata-se de mandado de seguranga impetrado por COMERCIAL
MAESTRO DE SUCATAS LTDA - EPP em face do PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL e do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO - DERAT, em que pretende o impetrante a concessdo de medida liminar para que: 1) seja determinado o
imediato cancelamento das inscrigdes em divida ativa n°s 80 7 12 011972-03-PIS, 80 6 12 031328-61-CSLL, 80 2
12 014 284-54-1RPJ, 80 6 12 031329-42-COFINS e 80 4 12 033816-97-INSS, todas originadas do processo
administrativo n° 19.515.004300/2010-76 ou, se assim ndo seja entendido pelo Juizo, que seja ordenada a
suspensdo da exigibilidade do crédito tributario junto a Procuradoria da Fazenda Nacional em relacdo a todas as
inscrigdes supracitadas; 2) seja determinado o processamento da defesa (impugnagao fiscal) ja apresentada no dia
04/01/2011 ou que a Secretaria da Receita Federal intime novamente a Impetrante , caso a impugnagio tenha sido
extraviada, para apresentar novamente a defesa e os documentos que dela fazem parte.Explica que no ano de 2010
sofreu um procedimento fiscalizatério pela Receita Federal que culminou na lavratura de um auto de infragéo ,
tendo sido formalizado o processo administrativo n® 19.515.004300/2010-76.Sustenta que ndo concordando com a
exigéncia fiscal, apresentou em 04/01/2011, dentro, portanto, do prazo legal de apresentagdo de defesa,
impugnagao perante a Delegacia Regional de Julgamento em Sao Paulo, ficando no aguardo da decisao
administrativa.Qual ndo foi sua surpresa quando recebeu em sua sede os 5 Darfs relativos a cobranga dos tributos
(PIS, COFINS, IRPJ, CSLL e INSSO no importe de R$ 18.096.039,24 j4 atualizados com multa e juros.Aduz ser
evidente que a Secretaria da Receita Federal inobservou a protocolizagdo da defesa de forma tempestiva
apresentada pela Impetrante, o que gerou a inscri¢do dos débitos na divida ativa da Unido.Em prol de seu direito,
invoca os principios constitucionais do contraditorio e da ampla defesa. Juntou procuragdo e documentos
(fls.11/55).A fls. 59 foi determinado o prazo de 10 (dez) dias para que a parte Impetrante providenciasse a juntada
de documentos que comprovassem a data em que os débitos foram inscritos em divida ativa da Unido, bem como
para que comprovasse a data em que foi cientificada do auto de infracdo em questdo.A Impetrante manifestou-se
em atendimento ao despacho supramencionado a fls. 60/76.Vieram os autos a conclusdo.E o breve relato.Decido.
Fls. 63/76: Recebo a emenda da inicial. A principio, ao menos em sede de cogni¢do sumaria, propria da presente
via processual, entendo que aparentam estar presentes os pressupostos legais necessarios a concessao da medida
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liminar requerida.O processo administrativo de determinagdo e exigéncia do crédito tributario, chamado de
langamento do tributo, inicia-se por ato de oficio do auditor fiscal da Receita Federal, no qual o contribuinte é
intimado a apresentar certos documentos e na falta de pagamento de tributos para o periodo averiguado, o
contribuinte sera notificado a recolher os valores discriminados na autuag¢do ou impugna-los, apds a observancia
do procedimento descrito no Decreto n.° 70.235/72. No caso em tela, os documentos acostados a fls. 63/71 dao
conta de ter havido o encerramento da verificagdo fiscal operada pelo Fisco, tendo sido apurado o crédito
tributario mencionado a fls. 63. Dao conta, ainda, de ter sido o Impetrante cientificado do termo de encerramento
da acdo fiscal na data de 08/12/10 (fls. 64) e de ter o mesmo apresentado impugnacdo na data de 04/01/11 (fls.
20/42).Nao obstante o fato de o Impetrante encontrar-se no aguardo da decisdo administrativa acerca da
impugnagao por ele apresentada tempestivamente, consta dos autos que a autoridade impetrada remeteu, na data
de 31/08/2012, o débito objeto do processo administrativo n® 19515 004300/2010-76 para ser inscrito na divida
ativa, gerando as inscri¢des n°s 80 7 12 011972-03-PIS, 80 6 12 031328-61-CSLL, 80 2 12 014 284-54-1RPJ, 80 6
12 031329-42-COFINS e 80 4 12 033816-97-INSS, todas originadas do mesmo processo administrativo (fls.
73/76).Tais constatagdes induzem este Juizo a crer ter havido (repita-se, em sede de andlise prévia) inobservancia
aos termos do disposto no decreto de regulamentagéo, tendo ocorrido macula ao principio constitucional do
devido processo legal e seus consectarios, ou seja, principio do contraditério e da ampla defesa, o que revela a
presenga do fumus boni juris. Ja o periculum in mora reside em todas as conseqiiéncias negativas advindas das
inscrigdes negativas em questdo, como inscri¢do do nome da Impetrante no CADIN, expedigdo de certiddo
positiva de débitos, etc, que com certeza sdo prejudiciais as suas atividades empresariais.Isto Posto, DEFIRO
PARCIALMENTE a liminar pleiteada para determinar a suspensio da exigibilidade do crédito tributario junto a
Procuradoria da Fazenda Nacional consubstanciado nas inscrigdes na divida ativa n°s 80 7 12 011972-03-PIS, 80
612 031328-61-CSLL, 80 2 12 014 284-54-1RPJ, 80 6 12 031329-42-COFINS e 80 4 12 033816-97-INSS, todas
originadas do processo administrativo n® 19.515.004300/2010-76, até ulterior deliberacdo deste Juizo. Providencie
a Impetrante copias da petigdo de fls. 60/76 para complementagdo da contrafé em 10 (dez) dias, sob pena de
extingdo do processo sem julgamento do mérito. Cumprida a determinag@o acima, oficiem-se as autoridades
impetradas cientificando-as do teor da presente decisdo para pronto cumprimento e para que prestem suas
informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, bem como expega-se o mandado para a intimagdo do representante
judicial da Unido Federal. Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagdo. Apos,
voltem conclusos para prolagdo da sentenga. Intime-se.

0019060-50.2012.403.6100 - JORGE BAYERLEIN(SP156816 - ELIZABETE LEITE) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Cumpra corretamente a parte impetrante as determinacdes constantes a fls. 93/94, no prazo de 10 (dez) dias, sob
pena de indeferimento da petigo inicial.Intime-se.

0002367-70.2012.403.6106 - VALDECIR SANTANA(SP115690 - PAULO CESAR BARIA DE CASTILHO) X
CHEFE DIVISAO OBTENCAO TERRAS DO INCRA - SUPERINT REG SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranga no qual o impetrante requer que o INCRA faga o cadastro do imovel rural
objeto da matricula n.° 55.969, 1° Cartoério de Registro de Imdveis de Sdo José do Rio Preto, Sdo Paulo, com o
fornecimento de novo nimero de inscrigdo correspondente assegurando-lhe a registra-lo junto a margem daquela
matricula e alienar/transferir o imovel a terceiro.Foram os autos redistribuidos a esta Vara (fls. 90 ¢ 92).Notificada
(fls. 97/98), a autoridade impetrada prestou informagdes as fls. 99/112. Pugna pela improcedéncia do pedido. O
representante do Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento regular do feito (fl. 114).E a
sintese do necessario. Fundamento e decido. Sem preliminares para analise, presentes os pressupostos processuais,
bem como as condi¢des da agdo, passo ao exame de mérito. O pedido é improcedente. O artigo 2°, inciso II, alinea
a, item 1 do Decreto n.° 62.504/68 dispde: Art 2° Os desmembramentos de imovel rural que visem a constituir
unidades com destinag@o diversa daquela referida no Inciso I do Artigo 4° da Lei n°® 4.504, de 30 de novembro de
1964, nao estdo sujeitos as disposi¢cdes do Art. 65 da mesma lei e do Art. 11 do Decreto-lei n® 57, de 18 de
novembro de 1966, desde que, comprovadamente, se destinem a um dos seguintes fins: I - Desmembramentos
decorrentes de desapropriagdo por necessidade ou utilidade publica, na forma prevista no Artigo 390, do Cddigo
Civil Brasileiro, e legislagdo complementar. II - Desmembramentos de iniciativa particular que visem a atender
interésses de Ordem Publica na zona rural, tais como: a) Os destinados a instalagdo de estabelecimentos
comerciais, quais sejam: 1 - postos de abastecimento de combustivel, oficinas mecanicas, garagens e similares;
...Contudo, seu artigo 4° estabelece a necessidade de preenchimento de requisitos para seu reconhecimento,
conforme verifico apds leitura deste: Art 4° Os desmembramentos resultantes de transmissdo a qualquer titulo, de
fragcdes ou parcelas de imovel rural para os fins especificados no inciso II do Artigo 2° do presente Decreto, serdo
necessariamente limitados a area que, comprovadamente, for necessaria a realizacao de tais objetivos e
dependerdo de prévia autorizagdo, por parte do Instituto Brasileiro de Reforma Agraria. Paragrafo tnico. A
autorizagdo de que trata o presente artigo serd concedida mediante requerimento firmado pelo proprietario e
instruido com os seguintes documentos: a) Recibo Certificado de Cadastro do Imével referente ao tltimo
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exercicio fiscal, no original, por fotocopia autentificada ou publica-forma; b) Certidao atualizada da transcrigdo
imobiliaria, referente ao imoével que se pretende desmembrar; c¢) Planta da area do imovel rural, identificando e
localizando a area da parcela a ser desmembrada; d) Declaragdo, fornecida pelo Prefeito do municipio onde se
localiza o imével, com firma reconhecida, expressando a concordancia do Poder Publico Municipal como
desmembramento pretendido e especificando o item a que se destina a parcela a ser desmembrada; ¢) Declaracao,
com firma reconhecida, do pretendente a aquisicdo da parcela a ser desmembrada, comprometendo-se, no caso de
ser autorizada a transa¢do, a adquiri-la e destina-la aos fins previstos. Inclusive, os artigos subseqiientes
esclarecem no que consiste esta autoriza¢do, bem como sua forma: Art 5° O instrumento publico ou particular
relativo a transmissao, a qualquer titulo, de parcela do imodvel rural, efetuada com base neste Decreto, devera
consignar, expressamente o inteiro teor da autorizag¢@o emitida pelo Instituto Brasileiro de Reforma Agraria,
devendo esta ser igualmente averbada & margem da transcrigio do titulo no Registro de Imoveis. Art 6° A
autorizagdo a que se refere o Art. 5° déste Decreto, contera: a) nome e qualidade do alianamento e do adquirente;
b) nimero do Recibo-Certificado de Cadastro do Imével; ¢) cartorio, livro e folhas da transcrigdo imobiliaria do
imoével a ser desmembrado; d) fragdo do imovel cujo desmembramento ¢ autorizado, mencionando suas divisas e
confrontagdes; e) os fins especificos a que se destina a fragdo objeto do desmembramento; f) area remanescente do
imoével desmembrado.Constato que ndo ha nos autos documento habil a comprovar que os requisitos foram
preenchidos, tampouco observadas as formalidades legais para tanto, razdo pela qual o pedido ndo pode ser
acolhido. Verifico também que ao caso ora em analise ndo se trata da hipotese prevista no artigo 2°, inciso I do
mesmo diploma legal, como pretende o impetrante. Explico. Como a matricula do imdvel foi aberta sem
observancia do tramite adequado previsto no Decreto acima transcrito, em data anterior & desapropriagéo, na
realidade esta é nula, como prevé o artigo 8°, 3°, Lei n.° 5.868/72: Art. 8° - Para fins de transmissdo, a qualquer
titulo, na forma do Art. 65 da Lei nimero 4.504, de 30 de novembro de 1964, nenhum imovel rural podera ser
desmembrado ou dividido em 4rea de tamanho inferior a do médulo calculado para o imével ou da fragdo minima
de parcelamento fixado no 1° deste artigo, prevalecendo a de menor area. ... 3° - S8o considerados nulos e de
nenhum efeito quaisquer atos que infrinjam o disposto no presente artigo, ndo podendo os Cartdrios de Notas
lavrar escrituras dessas areas nem serem tais atos transcritos nos Cartorios de Registro de Imoéveis, sob pena de
responsabilidade de seus respectivos titulares. 30 Sao considerados nulos e de nenhum efeito quaisquer atos que
infrinjam o disposto neste artigo ndo podendo os servigos notariais lavrar escrituras dessas areas, nem ser tais atos
registrados nos Registros de Imoveis, sob pena de responsabilidade administrativa, civil e criminal de seus
titulares ou prepostos. (Redagdo dada pela Lei n° 10.267, de 28.8.2001)Assim, ndo obstante o imdvel realmente
seja resultado de area remanescente de desapropriacédo, o dispositivo invocado pelo autor nédo é aplicavel, pois o
desmembramento irregular é ato anterior a desapropriac¢do. Desta forma, o pedido ¢ improcedente, sem prejuizo
que o impetrante regularize a situagdo do imovel, conforme informou a autoridade coatora a fl. 104 dos autos.
Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso 1,
Codigo de Processo Civil e denego a seguranga. Incabivel a condenagdo ao pagamento dos honorarios
advocaticios, de acordo com o artigo 25 da Lei n® 12.016/09, bem como a teor da Simula 105, do Superior
Tribunal de Justi¢a, e da Simula 512, do Supremo Tribunal FederalCondeno a impetrante a arcar com as custas
processuais. P. R. 1. O.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO

0019292-62.2012.403.6100 - SINDICATO NACIONAL DAS EMPRESAS DE ARQUITETURA E
ENGENHARIA CONSULTIVA - SINAENCO(SP098702 - MANOEL BENTO DE SOUZA E SP085441 - RITA
DE CASSIA SPALLA FURQUIM) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Trata-se de Mandado de Seguranga com pedido de liminar interposto por SINCATO NACIONAL DAS
EMPRESAS DE ARQUITETURA DE ENGENHARIA CONSULTIVA - SINAENCO em face do DELEGADO
DA RECEITA FEDEAL EM SAO PAULO - SP em que pretende o Impetrante a concessdo de medida liminar
para suspender o certame licitatorio (ou a celebracao do contrato) instaurado na forma eletronica sob o n°® 02/12 na
modalidade pregéo para selecdo de pessoa juridica para a prestagdo de servigos técnicos especializados de
assessoria a fiscalizag@o da reforma geral do edificio sede da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de
Fiscalizagdo em Sao Paulo - DEFIS/SPO, até julgamento final da presente impetracdo.Sustenta, em sintese, que o
objeto licitado contempla servigos técnicos de fiscalizag@o e supervisdo de obras, ndo contemplando servigos
comuns, possiveis de padronizagdo, proprios de selegdo por pregao, alegando, em suma que as exigéncias técnicas
do objeto licitado ndo permitem seleg@o por critério de menor prego, devendo ser levado em conta na escolha da
melhor proposta a empresa tecnicamente melhor capacitada, o que se afere na licitacdo de melhor técnica ou
técnica e prego. Em razéo do sustentado alega a existéncia do fumus boni juris, aliado ao periculum in mora, o
qual reside na possibilidade da continuidade da licitagdo em questdo, mediante a realizagdo da sessdo publica de
divulgacdo das propostas (a qual estava marcada para o dia 29 de outubro de 2012, as 10:00 horas).Juntou
procuragio em copia simples (fls. 37) e documentos (fls. 38/123)Vieram os autos a conclusdo.E o
relatério.Fundamento e decido.Inicialmente afasto a possibilidade de prevencdo com os processos indicados no
demonstrativo de 125/127, eis que versam sobre objetos diversos.Observando que a procuragdo de 37 trata-se de
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copia simples, determino que o Impetrante providencie a regulariza¢do de sua representacdo processual,
providenciando a via original, sob pena de indeferimento da inicial.Sem prejuizo do acima determinado, acerca do
pedido de concessdo de medida liminar, determino a intimagao do representante judicial da Unido Federal para
que se manifeste no prazo de 72 (setenta e duas) horas, conforme determina o Artigo 2 da Lei n 8.437/92.Em
seguida, retornem os autos a conclusdo.Cumpra-se e int-se.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0018069-74.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO E SP221809 - ANDRE RENATO SOARES DA SILVA) X HELEN CRISTINA DE SOUZA
REZENDE

Promova a Requerente a retirada dos autos, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas.No siléncio, arquivem-se
(findo).Intime-se.

Expediente N° 6075

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0056766-93.1977.403.6100 (00.0056766-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP087127 - CRISTINA
GONZALEZ F PINHEIRO E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E SP245431 - RICARDO MOREIRA
PRATES BIZARRO) X HENRIQUE BASANO X MARIA CREMILDES BASANO - ESPOLIO X JOSE
BASANO NETO X HENRIQUE BASANO FILHO X MARIA CRISTINA BASANO(SP017525 - JULIO
CESAR DE ASSUMPCAO)

Fls. 436/438 - Nada a ser deliberado, eis que a certiddo de matricula apresentada ndo guarda qualquer relagdo com
a matricula anteriormente fornecida a fls. 380.Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias,
acerca da citagdo negativa do executado HENRIQUE BASANO FILHO.Sem prejuizo, certifique a Secretaria o
decurso de prazo, para a oposi¢do de embargos em relacdo aos co-executados MARIA CREMILDES BASANO -
ESPOLIO e JOSE BASANO NETTO, citados a fls. 443/446. Apbs, desentranhe-se o mandado de fls. 447/449,
devendo a Sra. Oficiala de Justiga cumpri-lo adequadamente, uma vez que se trata de citacdo da co-executada
MARIA CRISTINA BASANO, e ndo do espolio. No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo),
observadas as cautelas de estilo.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0056797-79.1978.403.6100 (00.0056797-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP087127B - CRISTINA
GONZALEZ FERREIRA PINHEIRO) X PAULO SALIBA X ANA RITA LOPES SALIBA

Fls. 190: Concedo o prazo suplementar de 10 (dez) dias.Silente, proceda-se ao levantamento da penhora,
conforme anteriormente determinado.Sem prejuizo, tendo em vista a certiddo de fls. 192/193, solicite-se ao Juizo
Deprecado, via correio eletronico, informagdes acerca do cumprimento da mencionada deprecata.Cumpra-se,
intimando-se, ao final.

0013626-52.1990.403.6100 (90.0013626-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP105836 - JOAO AUGUSTO
FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO E SP115747 - CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO E SP245431 -
RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X RUBENS MARQUES DE SOUZA X RAIMUNDO NONATO
DO NASCIMENTO(SP069272 - SEBASTIAO LUIS PEREIRA DE LIMA) X ROSELI MACIEL MARQUES
DE SOUZA X ROMILDA MARQUES DO NASCIMENTO

Despacho de fls. 358: Em face da informag&o supra, advirto a Secretaria para que fatos como estes nao mais
ocorram.Proceda-se ao cancelamento de referidos oficios e da Carta Precatoria expedida para que se proceda a
nova expedi¢do nesta data, consignando-se, em referidas comunicagdes, a necessaria urgéncia ao seu
cumprimento.Sem prejuizo, defiro a vista dos autos fora de Cartorio a Caixa Econdmica Federal, consoante
requerido a fls. 353/357.Cumpra-se e, apos, publique-se esta decisdo, bem como a exarada a fls.
350/351.Despacho de fls. 350/351: Diante da informagdo supra, oficie-se, com urgéncia ao Juizo de Direito da
Vara Civel da Comarca de Ruy Barbosa, solicitando-lhe os devidos esclarecimentos quanto ao efetivo
cumprimento da Carta Precatoria n.° 0000846-47.2011.805.0218, cujo andamento esté paralisado ha mais de 01
(um) ano, consoante se infere do extrato anexo. Fls. 341: Expeca-se novo Oficio a 3* Vara Civel da Comarca de
Diadema/SP, esclarecendo que Roseli Maciel Marques de Souza é co-executada nestes autos, com o fim de
cumprir a ordem de arresto no rosto dos autos n.° 161.01.2004.015377-5. Diante da consulta de fls. 346,
desentranhe-se a Carta Precatoria de fls. 343/347, aditando-a com a ordem de penhora de alugueis incidente sobre
o imovel localizado na Rua Anacleto Campanella, n.° 159, independentemente de quem seja o locatario, devendo
intimar da penhora o ocupante do imdvel. Manifeste-se a Caixa Economica Federal acerca da certiddo negativa de
fls. 339 do Senhor Oficial de Justica, dando por negativa a citagdo de Roseli Maciel Marques de Souza e, sem
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prejuizo, comprove o registro da penhora realizada as fls. 28/29, no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, proceda-
se ao levantamento da penhora. Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0037761-60.1992.403.6100 (92.0037761-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP076153 - ELISABETE
PARISOTTO) X ENIO LOMONICO IRMAO & CIA/ LTDA X EVILACIO LOMONICO JUNIOR X
THEREZINHA CONCEICAO FALCONI LOMONICO X ENIO LOMONICO(SP065935 - JOSE APARECIDO
MARCHETO)

Fls. 115/122 - Indefiro a expedicdo de oficio ao Cartério de Registro de Imoveis da Comarca de Socorro/SP.Com
efeito, a nota de devolugdo aponta questdo relevante a ser equacionda, qual seja, a correta qualificagdo da credora,
dos executados, bem como a de seus respectivos conjuges, além da comprovacao da intimagao destes ltimos,
acerca do ato constritivo.Desta forma, expeca-se nova certiddo de inteiro teor, devendo constar a completa
identificacdo da Caixa Econdmica Federal e dos devedores (fls. 03), assim como a de seus conjuges (fls. 28), além
do esclarecimento, quanto a efetiva intimagao dos referidos consortes, acerca da penhora, a fls. 48-verso.Instrua-se
a referida certiddo com cépias do Auto de Penhora, constante a fls. 48/48-vers;, do Contrato de Mutuo, carreado a
fls. 09, e; da Nota Promissoria de fls. 10/10-verso.Uma vez expedida, publique-se esta decisdo, para que a Caixa
Econdmica Federal promova a sua retirada, no prazo de 05 (cinco) dias, mediante recibo, nos autos, devendo
comprovar a averbacdo da penhora, no prazo de 30 (trinta) dias.No siléncio, proceda-se ao levantamento da
penhora, remetendo-se, ao final, os autos ao arquivo (baixa-findo).Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0034373-13.1996.403.6100 (96.0034373-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA
DA SILVA E SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO PIRES E SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO
E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA) X SUPRIHOTEL LTDA X TANIA REGINA DA SILVA
NOGUEIRA X LUIZ EDUARDO DA SILVA

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.°27/2011 deste Juizo, fica a parte exeqiiente intimada do desarquivamento dos autos para requerer o qué de
direito no prazo de 05 (cinco) dias. Transcorrido o prazo sem manifestacao os autos serdo remetidos ao arquivo.

0011861-26.2002.403.6100 (2002.61.00.011861-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0035152-26.2000.403.6100 (2000.61.00.035152-1)) BANCO DO BRASIL S/A(SP075810 - ALEXANDRE
LUIZ OLIVEIRA DE TOLEDO E SP026825 - CASSIO MARTINS CAMARGO PENTEADO JUNIOR) X
JAIRO MALUF X LYGIA MACHADO MALUF X JOSE MACHADO MALUF(SP160377 - CARLOS
ALBERTO DE SANTANA)

Aceito a conclusdo supra.Considerando o bloqueio efetuado no valor de R$ 1.292,03 (um mil duzentos e noventa
e dois reais e trés centavos) e que o Banco do Brasil ndo possui advogado constituido nos autos, intimem-no
(pessoalmente), para apresentar eventual Impugnacdo ao cumprimento de Sentenca, no prazo de 15 (quinze)
dias.Decorrido o prazo supra, sem manifestagdo, proceda-se a transferéncia do numerario bloqueado para conta de
deposito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Economica Federal - Agéncia PAB 0265 da Justiga

Federal. Tendo em conta a época em que foi apresentada a certiddo de objeto e pé, dando conta da nomeacdo de
inventariante (fls. 104), apresentem os sucessores de JAIRO MALUF, no prazo de 10 (dez) dias, a certidao
atualizada de inventariante ou, se findo o arrolamento, a copia do Formal de Partilha, bem como procurac¢éo
outorgada por seus herdeiros.Apos a regularizag@o da representacdo processual dos sucessores de JAIRO
MALUF, expeca-se alvara de levantamento em favor da exeqiiente, mediante a indica¢do do nome, numero do
R.G. e C.P.F. do patrono que efetuard o levantamento.Sem prejuizo, remetam-se os autos ao SEDI, para
retificag@o do polo ativo, devendo figurar o BANCO DO BRASIL S/A, em lugar de Nossa Caixa Nosso Banco
S/A.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0010724-72.2003.403.6100 (2003.61.00.010724-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP107753 - JOAO CARLOS GONCALVES DE FREITAS E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X MOACIR RAMOS FILHO X REGINA CELIA MONTEIRO
Fls. 165, 166/168 171/200: Defiro o pedido de vista dos autos fora de cartorio pelo prazo de 05 (cinco) dias. Apos,
em nada sendo requerido, remetam os autos ao arquivo (baixa-findo).Intime-se.

0000171-24.2007.403.6100 (2007.61.00.000171-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP226336 - ANA CAROLINA NOGUEIRA SALIBA) X
VALDEMAR MATEUS VALARIO(SP125746 - BENEDITO CELSO DE SOUZA) X MUNICIPIO DE
SANTANA DE PARNAIBA(SP169556 - JAIRO BRAGA DE MILANI)

Fls. 420: Defiro pelo prazo de 20 (vinte) dias, conforme requerido. Apos, prossiga-se nos termos do 2° paragrafo
do despacho de fls. 416.Silente, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo), conforme anteriormente
determinado.Intime-se.
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0033661-37.2007.403.6100 (2007.61.00.033661-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP076153 -
ELISABETE PARISOTTO) X DPD DECORACOES LTDA-ME X ELANE SALOMAO PAVANELLO X
DANIELA PAVANELLO DIAS

Tendo em conta a informagao prestada a fls. 183/189 e diante do exaurimento das medidas administrativas e
judiciais, imperiosa se torna a citagdo dos executados por edital. Assim sendo e diante do desconhecimento do
paradeiro dos réus, DEFIRO o pedido de fls. 181, para determinar suas citagdes por edital, para que respondam
aos termos da presente acdo, no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do que dispde o artigo 231, inciso II, do
Codigo de Processo Civil.Na hipétese de revelia e considerando-se o disposto no artigo 4°, inciso X VI, da Lei
Complementar n° 80/94, nomeio a Defensoria Publica da Unido, para exercer a fun¢do de Curador Especial, nos
termos do disposto no artigo 9°, inciso 11, do Codigo de Processo Civil.Uma vez expedido o edital, promova a
Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, a retirada do edital expedido, devendo comprovar a sua
publicacdo em jornal de grande circulagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, contados a partir da disponibilizag¢do do
edital, no Diario Eletronico da Justiga, nos termos do artigo 232, inciso III, do Cédigo de Processo Civil.Saliente-
se a Caixa Economica Federal que a disponibilizac¢ao do edital, no Diario Eletronico da Justi¢a, ocorrera 03 (trés)
dias - tteis - ap6s a publicagdo desta decisdo.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0034975-18.2007.403.6100 (2007.61.00.034975-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X FEIRA BRASIL IND/ E COM/ DO VESTUARIO LTDA X AGUINALDO JOSE
BATISTA JUNIOR X MARLUCIA OLIVEIRA SANTOS

Fls. 168: Defiro pelo prazo de 10 (dez) dias, conforme requerido. Silente, aguardem-se as providéncias a serem
tomadas nos autos dos Embargos a Execugdo, em apenso, como anteriormente determinado.Intime-se.

0002594-20.2008.403.6100 (2008.61.00.002594-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X GEODATUM TOPOGRAFIA E GEOPROCESSAMENTO LTDA X EDUARDO
SANCHEZ CAPELLA

Tendo em conta a informagao supra, dando conta que a adogdo do BACEN JUD restou inocua, para fins de
localizacdo do co-executado EDUARDO SANCHEZ CAPELLA, manifeste-se a Caixa Econémica Federal, no
prazo de 10 (dez) dias, em termos de prosseguimento do feito.Sem prejuizo, expega-se o oficio a Delegacia da
Receita Federal, conforme determinado as fls. 140.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0015147-02.2008.403.6100 (2008.61.00.015147-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL X BIJOUTERIAS E
ARMARINHOS MUNDIAL LTDA X NILSON JOSE DE ANDRADE(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE)

Fls. 578/580 - Anote-se.Diante das comunicagdes realizadas a fls. 572 e 573, lavrem-se os competentes Termos de
Penhora no Rosto dos Autos, nos termos do que dispde a Proposi¢do da CEUNI n°® 03/2009, encaminhando-os, ao
final, aos Juizos de Direito da 17* Vara Civel e da 11* Vara da Familia e Sucessdes, ambos do Foro Central da
Capital/SP, para adogdo das providéncias cabiveis.Sem prejuizo, esclare¢a a Caixa Economica Federal, no prazo
de 10 (dez) dias, se persiste interesse na restrigdo efetivada a fls. 500, sob pena de sua retirada, via sistema
RENAJUD. Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0014014-85.2009.403.6100 (2009.61.00.014014-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X RIMETAL COM/ DE TUBOS LTDA-
EPP X DANIEL SARDINHA X SHIRLEY GARCIA SARDINHA

Comprove a Caixa Economica Federal, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, a averbagdo do registro da penhora
realizada a fls. 248, sob pena de levantamento da mesma.Apds, tornem os autos conclusos para
deliberagdo.Intime-se.

0021016-72.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 -
MAURY IZIDORO) X FULLWEB COM DE EQUIP P/INFORMAT E MIDIA INTERATIVA X RICHARD
WAGNER DE OLIVEIRA PORTELA X FLAVIA BRAZ PORTELA

Recebo a conclusdo, em 05/11/2012, devendo a Secretaria atentar-se para a remessa mais célere dos autos a
conclusdo.Fls. 112/119 - Indefiro o pedido formulado, eis que os socios da empresa executada ja integram o polo
passivo do feito.Indefiro, outrossim, o pedido de bloqueio de ativos financeiros, via BACEN JUD, cuja realiza¢do
deu-se em data recente e demonstrou a inexisténcia de ativos financeiros, a serem bloqueados.A reiteragdo
somente serviria para protrair o feito.Em consulta ao RENAJUD, nao foram localizados veiculos, de propriedade
dos executados, conforme demonstram os extratos anexos.Assim sendo, indique a Empresa Brasileira de Correios
e Telégrafos - ECT, no prazo de 10 (dez) dias, bens dos socios RICHARD WAGNER DE OLIVEIRA PORTELA
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e FLAVIA BRAZ PORTELA, passiveis de serem penhorados.No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo
(baixa-findo).Intime-se.

0024391-81.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
F L MARQUES VIANA ACESSORIOS EPP X FRANCISCO LEONARDO MARQUES VIANA

Diante da informacao supra, esclareca a Caixa Econdmica Federal se promoveu ao recolhimento das custas de
diligéncia do Sr. Oficial de Justica perante o Juizo da Comarca de Barueri/SP, no prazo de 05 (cinco) dias.Intime-
se.

0008140-51.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
PAULO PEREIRA DA LUZ(SP125613 - ANTENOR BEDINOTTI FILHO)

Trata-se de novos embargos de declaragdo, desta feita opostos pela Caixa Econdmica Federal, por meio dos quais
se insurge contra a decisdo proferida a fls. 89/91, alegando, em sintese, a existéncia de omissdes e contradigdes
capazes de macular o teor da decisdo exarada.Os embargos foram opostos tempestivamente, ex vi do que dispde o
artigo 536 do Codigo de Processo Civil.E O RELATORIO. DECIDO.Os embargos merecem acolhimento.Com
efeito, a parte dispositiva da decisdo embargada determinou o desconto mensal de 10% (dez por cento) sobre o
salario do executado, até a satisfacdo do valor da divida contraida perante a Caixa Econdmica Federal, sem
mencionar, entrementes, a fundamentagdo aplicavel a hipétese.Pois bem.Conforme ja apregoado na decisdo
atacada, ndo se cuida de nova penhora, mas - isto sim - de desconto em folha de pagamento, com o qual
concordou o executado, ao celebrar o Contrato de Empréstimo.Tendo em conta que o paragrafo 3°, da clausula
Sétima, do aludido contrato é omisso, quanto ao percentual a ser deduzido, deve ser invocado, na espécie, o artigo
620 do Codigo de Processo Civil, o qual determina que a execugao se faca pelo modo menos gravoso ao
devedor.Diante do exposto, ACOLHO os presentes Embargos de Declaragdo, para reconhecer a existéncia de
omissdo na decisdo de fls. 889/91, sanando-a, nos termos da fundamentagdo supra, mantendo-se, entretanto, as
demais deliberacdes da referida decisdo, tal como langada.Intime-se e, ao final, cumpra-se a decisdo de fls. 89/91..

0008159-57.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X HARRY JAMES RONCON JUNIOR

Recebo a conclusdo, em 06/11/2012.Diante das informagdes prestadas a fls. 111, expega-se o competente
Mandado de Penhora, devendo o Sr. Oficial de Justiga proceder a constri¢do dos direitos de HARRY JAMES
RONCON JUNIOR, decorrentes das parcelas ja pagas do Contrato de Financiamento n° 0240103382.Sem
prejuizo, proceda-se a restri¢ao de transferéncia de propriedade do veiculo Corolla, Placas DIU 9422, via
RENAJUD.Atendidas as determinagdes supra, dé-se ciéncia as partes, bem como ao credor fiduciario, o qual
devera comprovar a anotagdo da aludida penhora, em seus registros.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0015266-55.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
RM DISTRIBUIDORA DE PECAS AUTOMOTIVAS LTDA X VIVIANE CARDOSO DOS SANTOS X
LEONARDO LEITE MATOS

Tendo em conta a informagao supra e diante da analise dos autos, restam 08 (oito) enderecos para proceder a
citagdo dos executados VIVIANE CARDOSO DOS SANTOS ¢ LEONARDO LEITE MATOS, restando
infrutifero o BACEN JUD, em relagdo a executada R.M. DISTRIBUIDORA DE PECAS AUTOMOTIVAS
LTDA.Assim sendo, desentranhe-se o mandado de fls. 108, aditando-o com os enderegos, a saber:1- Rua Carlos
Gomes n° 924 - Santo Amaro - CEP 04743-050 - Sao Paulo/SP;2 - Avenida Maria Coelho Aguiar n° 215 - 2°
andar, Bloco B - Jardim Sdo Luis - CEP 00580-490 - Sdo Paulo/SP;3 - Avenida Diedirichsen n°® 1057 - Vila
Guarani - CEP 00431-000 - Sdo Paulo/SP e;4 - Avenida das Nac¢des Unidas n° 12.399- ¢j 2829-A - Vila
Leopoldina - CEP 05310-000 - Sao Paulo/SP. Desentranhe-se, outrossim, o mandado de fls. 149/153, aditando-o
com nova ordem de citagdo do réu LEONARDO LEITE MATOS, nos seguintes logradouros:1 - Rua Nova do
Tuparoquera n° 855, apto 49-A, bloco 2L 2 - Jardim Novo Santo Amaro - CEP 05820-200 - Sao Paulo/SP;2 - Rua
Nova do Tuparoquera n° 1820, apto 14-A, bloco 8 - Jardim Novo Santo Amaro - CEP 05820-200 - Sdo Paulo/SP
e;3 - Estrada do Campo Limpo n° 459 - Campo Limpo - CEP 05777-001 - Sdo Paulo/SP.Caso restem infrutiferas
as diligéncias supra determinadas, expeca-se Carta Precatdria a Secdo Judiciaria de Sdo Bernardo do Campo/SP,
para que seja tentada nova citagdo do referido executado, no seguinte endereco: Rua Jonio n° 12, sala 12 - Jardim
do Mar - CEP 09750-340 - Sao Bernardo do Campo/SP.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0015439-79.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X AUTO
CENTER ITOCAR COM/ DE PECAS PARA VEICULOS LTDA - ME X WILTON PESSUTO X SUELI
PESSUTO

Fls. 109/110: Defiro pelo prazo de 15 (quinze) dias.No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-
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findo).Intime-se.

0001466-23.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X CANTIDIO MOTOS LTDA - ME X MARIA JOSE
TAVARES RODRIGUES SILVA X JAIME RODRIGUES SILVA

Fls. 70 e 71/73: Defiro pelo prazo de 15 (quinze) dias.Apds, em nada sendo requerido, remetam-se os autos ao
arquivo (baixa-findo), conforme anteriormente determinado.Intime-se.

0008722-17.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
COML/ E DISTRIBUIDORA CAMELO PIRES LTDA X ALDRIN CAMELO PIRES X MICHELLE CAMELO
PIRES

Tendo em conta a informagdo supra, restam 10 (dez) enderegos para proceder a citagdo dos executados.Assim
sendo, desentranhe-se o mandado de fls. 92/93, aditando-o com o endereco, a saber:Rua Doutor Vital Brasil n°
907 (lado impar) - Butanta - CEP 05503-001 - Sdo Paulo/SP.Em relagdo aos executados ALDRIN CAMELO
PIRES e MICHELLE CAMELO PIRES, determino a expedi¢do de Carta Precatoria, primeiramente, a Subse¢do
Judiciaria de Sdo Bernardo do Campo/SP, que sejam efetivadas as citagdes dos referidos executados, nos
enderecos que seguem:1 - Rua Haiti n° 08 - Serraria - CEP 09921-080 - Diadema/SP;2 - Avenida Imperador Pedro
II n°109 - Jardim Nova Petropolis - CEP 09770-420 - Sdo Bernardo do Campo/SP;3 - Passagem Nova Haiti n° 08
ou 38 (casa 01) - Vila Santa Maria - CEP 09980-788 - Diadema/SP e;4 - Estrada dos Alvarengas n° 3860 - Parque
Awahi - CEP 09850-200 - Sao Bernardo do Campo/SP.Caso restem infrutiferas as diligéncias supra determinadas,
expeca-se Carta Precatdria a Secdo Judiciaria da Paraiba/PB, para que seja tentada nova citagdo dos executados,
nos seguintes enderecos: 1 - Rua Severino Matias Silva n° 59 - Malvinas - CEP 05843-355 - Campina Grande/PB
e;2 - Rua das Umburanas n°® 130 - Malvinas - CEP 58432-745 - Campina Grande/PB.Cumpra-se, intimando-se, ao
final.

0014246-92.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
LUCINEIDE GERALDO MACARIO
Fls. 53: Defiro pelo prazo de 20 (vinte) dias. No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo).Intime-se.

0015172-73.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X AYLTON RUSSO

Tendo em conta a manifestagdo da exequente de fls. 56/63, dando conta que houve composi¢ao amigavel do
débito ora em cobranga, a presente execucdo perdeu seu objeto.Assim, trata-se de tipico caso de caréncia
superveniente da agdo, ndo mais subsistindo interesse por parte da exequente em dar continuidade ao presente
feito.Isto Posto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, a teor do disposto no
artigo 267, VI, do CPC.Sem condenacdo em honorarios advocaticios e custas processuais, eis que pagos na via
administrativa. Transitada em julgado, arquivem-se.P. R. 1.

0019566-26.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
MARENILSON COSTA MARTINS

Em face da consulta supra, afasto, de inicio, a possibilidade de prevengao do Juizado Especial Federal de Sao
Paulo, em fung¢do do disposto no artigo 6°, inciso I, da Lei n® 10.259/01.Proceda a Caixa Economica Federal a
juntada aos autos das vias originais dos contratos apresentados a fls. 09/15 e 16/19, ou, a declaracdo de
autenticidade dos aludidos documentos, nos termos do artigo 365, inciso IV, do Codigo de Processo Civil.Prazo:
10 (dez) dias.No siléncio, venham os autos conclusos para indeferimento da inicial.Intime-se.

Expediente N° 6081

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001574-19.1993.403.6100 (93.0001574-5) - ANA MARIA LEITE CUNHA X MARIA GILVANEIDE
RODRIGUES DA SILVA X MARIA GIVANIA RODRIGUES DA SILVA(SP031903 - JOSE DOS SANTOS
NETO E SP046568 - EDUARDO FERRARI DA GLORIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(Proc. 328 -
CRISTINA HELENA STAFICO E SP079345 - SERGIO SOARES BARBOSA E SP058780 - SILVIO
TRAVAGLI)

Remetam-se os autos ao SEDI para o cumprimento do determinado na sentenga prolatada a fls. 202, excluindo-se
do polo ativo da demanda a coautora MARSILENI DE ALMEIDA CAVALCANTE. Fls. 248: Considerando que
a contestagdo encontra-se juntada a fls. 66/99, descabivel nova citagdo da Ré.Assim sendo, por prescindir de
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dilagdo probatoria, nos termos do artigo 330, inciso I do Cédigo de Processo Civil, venham os autos conclusos
para julgamento.Cumpra-se o primeiro topico e, apds, publique-se.

0008625-51.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X JOSE INACIO DA SILVA FILHO
Fls. 127: Defiro pelo prazo requerido.Int.

0006852-34.2012.403.6100 - ENTERPA ENGENHARIA LTDA(SP205034 - RODRIGO MAURO DIAS
CHOHFI E SP238191 - NATALIA CASSIOLATO GODA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 -
RENATO VIDAL DE LIMA) X UNIAO FEDERAL

Verificando a existéncia de erro material na decisdo de fls. 428 - no segundo paragrafo do verso -, retifico-o, de
oficio, a teor do que dispde o artigo 463, inciso I, do Codigo de Processo Civil, aplicado analogicamente, a fim de
que conste a seguinte redacao:(...)Fls. 414/426: Recebo o recurso de apelagdo interposto pela parte autora em seus
regulares efeitos. Vista a parte contraria para contrarrazdes.Apoés, nada mais sendo requerido, remetam-se os autos
ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais.P.R.I.

0012009-85.2012.403.6100 - PAULO SERGIO COSSOLINO X MARINILZA COSSOLINO
GUILHERME(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP276048 - GISLAINE CARLA DE
AGUIAR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE
RIBEIRO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS
Trata-se de agdo ordinaria proposta para o fito de revisdo de cldusulas contratuais atinentes a mutuo hipotecario
celebrado em 02 de maio de 1990.Alega que o método de amortizagao e taxa de juros estdo em desacordo com a
Lei 4.380/64. Sustenta a ilegalidade da cobranga do Coeficiente de Equiparagdo Salarial.Os Autores afirmam
expressamente na exordial que ndo se voltam contra os indices utilizados na corre¢do, mas entendem que 0s juros
devam ser calculados de forma simples. Também questionam a constitucionalidade da lei que permite a execugéo
extrajudicial. A antecipagdo de tutela foi indeferida em decisdo que foi impugnada via agravo e logrou obter o
efeito suspensivo.Em contestagdo, juntamente com a Ré compareceu a EMGEA tendo sido sustentado a inépcia da
petigdo inicial pela inobservancia do disposto na Lei 10.931/2004 e como preliminar de mérito a prescrigdo para
anulac¢do e modificagdo do contrato firmado. No mérito, propriamente dito, sustentou a impossibilidade de
alteragdo unilateral do contrato e adequacdo da forma de célculo e reajuste das prestagdes bem como
constitucionalidade da execugdo extrajudicial.Foi apresentada réplicaEm fase de especifica¢do de provas, a parte
requereu a realizagdo de exame pericial a ser arcada pela rés em razdo da inversio do 6nus de prova.E o relato.
DecidoRejeito a preliminar de inépcia da inicial formulada. Conforme precedentes jurisprudenciais a regra do art.
50 da Lei 10.931/2004 disciplina condigdes de procedibilidade a serem observados por aquele que deseja propor
acao judicial cujo objeto seja uma obrigagdo decorrente de empréstimo, financiamento ou alienagio imobiliarios,
sob pena de inépcia da inicial. Todavia, a manuten¢do do pagamento dos valores incontroversos e o deposito dos
valores que pretende controverter devem ser considerados para a suspensdo da exigibilidade do débito e ndo como
condigdo para o exercicio do direito de ag¢do. Assim, o referido dispositivo ndo tem o conddo de obstar o acesso do
demandante a esfera judicial com a pretensdo de rever contrato de muatuo habitacional firmado com a Caixa
Econdmica Federal. Admito a inclusdo da EMGEA no po6lo passivo do feito e indefiro o pedido de exclusdo da
CEF. O contrato cujas clausulas - e modo de cumprimento de clausulas - discute-se foi firmado pelos autores com
a CEF. Logo ¢ ela quem esta legitimada a figurar no pélo passivo da demanda.Contudo, o fato de haver sido
criada uma empresa publica federal que tem por objetivo adquirir bens e direitos da Unido e das demais entidades
integrantes da administrag@o publica federal, podendo, em contrapartida, assumir obrigagdes destas (MP
2.155/2001, art. 7°, paragrafo 1°), ou mesmo de haver a CEF, por meio de instrumento particular, cedido a nova
empresa alguns créditos, inclusive, segundo alega, os referentes ao contrato objeto deste feito, em nada afeta a
legitimidade da CEF para figurar no p6lo passivo desta demanda, vez que ¢ ela, e ndo a nova empresa, que deve
dar fiel cumprimento ao contrato celebrado, ficando para EMGEA apenas o crédito proveniente da correta
aplicagdo das clausulas contratuais consideradas validas.Considerando que quando da cessdo houve a sub-rogagio
dos créditos em favor da EMGEA, conclui-se que a sentenga influird na relagdo juridica entre a mesma e os
autores, de tal modo que podera intervir no processo como assistente litisconsorcial da ré, conforme disposto no
art. 54 do Cddigo de Processo Civil. Frise-se que a sua intervengao nos autos ¢ permitida ainda que os autores
assim ndo consintam, conforme o preconizado pelo art. 42 2°, do mesmo Codigo, ao invés do que ocorre na
substitui¢do processual (art. 42 1°).Nesse sentido, a decisdo proferida pela Quarta Turma do E. Tribunal Regional
Federal da 3? Regido, nos autos do Agravo de Instrumento n 162733, publicado no DJU de 14/01/2004, pagina
320, relatado pelo Excelentissimo Senhor Juiz Edgard A. Lippmann Junior, cuja ementa trago a
colagdo:AGRAVO DE INSTRUMENTO. SFH. CONTRATO DE MUTUO. CESSAO DE CREDITOS A
EMGEA. LEGITIMIDADE PASSIVA. MANUTENCAO DA CEF NA LIDE.A EMGEA -Empresa Gestora de
Ativos, criada pelo Decreto n. 3.848, de 26 de junho de 2001, deve compor o p6lo passivo da demanda, em face
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da cessdo dos créditos hipotecarios relativos ao contrato sob exame. De igual modo deve ser mantida a CEF no
polo passivo por ser a administradora do contrato, na qualidade de agente financeiro.Dessa forma, faculto a
interven¢do da EMGEA na qualidade de assistente litisconsorcial da ré, observando que a mesma compareceu
espontaneamente nestes autos. Afasto a preliminar de mérito atinente a prescri¢@o na linha dos decididos pelo
TRF da 3* Regido no sentido de que o contrato de financiamento, cujo cumprimento se da em parcelas mensais, é
de trato sucessivo. A cada més, quando do vencimento de uma nova parcela o contrato se renova, € por isso até
que ocorra o vencimento final do contrato, ap6s o pagamento da ultima prestagdo, ndo se inicia a contagem do
prazo prescricional.Por fim, rejeito a produgdo da prova pericial, eis que conforme explicitado os Autores ndo
discutem indices utilizados, mas metodologia de calculo, aplicacdo de juros e coeficientes, todas questdes de
direito.Ao SEDI para inclusdo da EMGEA no pdlo passivoApos venham conclusos para sentenga.

0012217-69.2012.403.6100 - MARIA FERREIRA SAPAROLLI X EUNICE ROCHA SAPAROLLI(SP108355 -
LUIZ ROBERTO SAPAROLLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO E SP259471 - PATRICIA NOBREGA DIAS)

Converto o julgamento em diligéncia para determinar que sejam as autoras intimadas para: 1) proceder a
regularizacdo de sua representagdo processual, devendo a autora Maria Ferreira Saparolli providenciar o ingresso
dos herdeiros de Alberto Saparolli mencionados fls. 14, ja que consta que o processo de inventario foi encerrado
na data de 2006. Em relacdo a autora Eunice Rocha Saparolli ndo consta nos autos nenhuma informagao nesse
sentido, de modo que devera a mesma proceder a habilitacdo do espolio de Alceu Saparolli, caso exista inventario
aberto, ou de todos os seus herdeiros, caso o inventario ja tenha se encerrado ou ndo exista;2) providenciar a
juntada de copia das certiddes de registro atualizadas dos imoveis elencados na inicial, a excecdo do imovel
registrado sob a matricula n® 14079, cuja documentagao ja foi acostada a f1s.09, encontrando-se a certiddo
devidamente atualizada;3) juntar aos autos a documentacao comprobatoria da quitacdo da divida, conforme
alegacdo contida na inicial;4) proceder a retificagdo do valor atribuido a causa, a fim de que corresponda ao real
objetivo econdmico pretendido com a presente acdo, ja que pretendem anular a hipoteca de 05 (cinco) iméveis,
ndo sendo crivel que o valor de R$ 1000,00 traduza tal realidade. Ademais, assiste razdo a CEF ao asseverar que,
com a criacdo dos Juizados Especiais Federais, o valor da causa tornou-se critério absoluto para a fixacao de
competéncia, razdo pela qual ndo ha como admitir o processamento de demandas perante este Juizo com valores
abaixo de 60 (sessenta) salarios minimos, sob pena de nulidade de futura deciséo, eis que proferida por Juiz
incompetente.Observo ser desnecessaria qualquer complementagio relativa a custas processuais tendo em vista
que as autoras sdo beneficidrias da Justi¢a Gratuita, conforme deferido a fls. 67. Prazo: 20 (vinte) dias, sob pena
de extin¢do dos autos sem julgamento do mérito. Int.-se.

0014602-87.2012.403.6100 - MARIO HAYASHIDA(SP227407 - PAULO SERGIO TURAZZA) X UNIAO
FEDERAL

Manifeste-se a parte autora acerca da reconvengdo oferecida pela Unido Federal a fls. 199/204, em 15 (quinze)
dias, conforme preceitua o artigo 316 do Codigo de Processo Civil.Ciéncia a Unido Federal da manifestacao da
parte autora de fls. 208/222.Publique-se e, ap0s, intime-se a Unido Federal.

0015067-96.2012.403.6100 - DEMOSTENES MARTINS PEREIRA JUNIOR(SP022958 - OVIDIO RIZZO
JUNIOR E SP139495 - ROGERIO DE MENEZES CORIGLIANO) X UNIAO FEDERAL

Fls. 1487: Defiro ao Autor a retirada dos autos por 05 (cinco) dias.Com o retorno dos autos, venham conclusos
para julgamento.Int.

0017523-19.2012.403.6100 - CONDOMINIO EDIFICIO NEW LIFE RESIDENCE CLUB(SP109864 - CAIO
SILVA MARTINS) X RODRIGO COLLA MESTRE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 -
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP321730 - TATIANE ANDRESSA WESTPHAL PAPPI)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte autora intimada para manifestar-se acerca da contestacao de fls. 102/109, no
prazo legal de réplica. Apds o qué, os autos serdo remetidos a concluséo

0018223-92.2012.403.6100 - TATIANE MORENO DE ASCENCAO DIAS X EDUARDO DIAS(SP160377 -
CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP311191B - GISELE FERREIRA SOARES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.°27/2011 deste Juizo, fica a parte autora intimada para manifestar-se acerca da contestacao de fls. 64/106, no
prazo legal de réplica. Apds o qué, os autos serdo remetidos a conclusdo.
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8* VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6641

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0039384-86.1997.403.6100 (97.0039384-4) - JOSE SILVESTRE BARBOSA(SP113140 - ANASTACIA
VICENTINA SEREFOGLON INOUE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA
MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

1. O autor pede a condenagdo da Caixa Econdmica Federal e da Unido a pagar-lhe as diferengas de corregéo
monetéria entre os indices creditados em janeiro de 1989 e abril de 1990 ¢ o indice de Pre¢os ao Consumidor -
IPC, no Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS (fls. 2/11 e 23).2. Deferidas as isengdes legais da
assisténcia judiciaria e extinto o processo sem resolugdo do mérito quanto a Unido (fl. 19), a tramitagdo do
processo foi suspensa, a pedido da parte autora, para aguardar o julgamento nos autos da a¢ao civil piblica n°
93.0002350-0 (fls. 21, 23 e 24).3. Considerando que decorreu o prazo maximo de um ano de suspensdo do
processo, nos termos do artigo 265, 1V, a, 5°, do Codigo de Processo Civil, foi determinado o prosseguimento do
processo e intimado o autor, a fim de que se manifestasse sobre se ainda subsiste o interesse processual na
demanda, pois houve execucdo provisoria nos citados autos n° 93.0002350-0 e milhdes de trabalhadores firmaram
termo de adesdo com a Caixa Econdmica Federal, quanto aos indices de 42,72% e 44,80%, de janeiro de 1989 e
abril de 1990, respectivamente, Unicos postulados na presente demanda. Tal intimagdo foi realizada com a
adverténcia expressa de que o siléncio seria interpretado como auséncia superveniente de interesse processual e o
processo, extinto sem resolugdo do mérito (fl. 32).4. Considerando que o autor ndo se manifestou concretamente
sobre tal questdo e apenas requereu execucdo de honorarios advocaticios (fl. 54), ndo conhego do pedido, indefiro
a peticdo inicial e extingo o processo sem resolugdo do mérito, com fundamento nos artigos 267, inciso VI, e 462,
do Codigo de Processo Civil, em razdo da auséncia superveniente de interesse processual.Sem condenagdo em
custas e honorarios advocaticios. O autor € beneficidrio da assisténcia judicidria.5. Fl. 54: ndo conheco do pedido
de execugdo de honorarios advocaticios. Nao ha titulo executivo judicial constituido nos autos passivel de
execu¢do.6. Remeta a Secretaria mensagem ao Setor de Distribui¢do - SEDI, para exclusdo da Unido do polo
passivo da demanda.7. Certificado o transito em julgado, proceda a Secretaria ao arquivamento dos autos (baixa-
findo).Registre-se. Publique-se.

0000088-03.2010.403.6100 (2010.61.00.000088-2) - ANTONIO CARLOS DE BRITO(SP192302 - RENATO
APARECIDO GOMES) X FAZENDA NACIONAL

Nao conhego do pedido, indefiro a peti¢do inicial e extingo o processo sem resolucdo do mérito, com fundamento
nos artigos 257, 267, inciso XI, e 284, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, porque o autor, intimado
desde janeiro de 2010 para recolher custas e apresentar documentos, ndo cumpriu tais determinagdes e, intimado
pela ultima vez para tais fins, por decisdo de setembro de 2012 (fl. 65/65, verso), ndo se manifestou (certidao de fl.
66).Descabe condenagdo em honorarios advocaticios. A ré nem sequer foi citada.Certificado o transito em
julgado, proceda a Secretaria ao arquivamento dos autos (baixa-findo), nos termos do artigo 257 do CPC.Registre-
se. Publique-se.

0005396-20.2010.403.6100 - SEGREDO DE JUSTICA(PR026744 - CLAUDIA SALLES VILELA VIANNA E
PR032362 - MELISSA FOLMANN E SP113043 - PAULO SERGIO BASILIO) X SEGREDO DE
JUSTICA(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

SEGREDO DE JUSTICA

0007001-64.2011.403.6100 - PLANNER CORRETORA DE VALORES S/A(SP217940 - ANTONIO MARCOS
BUENO DA SILVA HERNANDEZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE
DE AZEVEDO)

Embargos de declaragdo opostos pelas partes em face da sentenca. A autora pede que se determine os descontos
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dos valores recolhidos em guias DARFs pela Autora, sobre os valores que deverdo ser convertidos em renda para
Unido, ap6s os devidos descontos, previstos no Art. 10 da Lei n® 11941/2009 e nas Portarias Conjuntas
PGFN/RFB, bem como seja declarado que as custas processuais foram integralmente recolhidas pela Autora (fls.
360/362)A ré afirma que se a propria autora afirmou que nio inclui os débitos no parcelamento da Lei n°
11.941/2009 ndo se compreende que na sentenga se tenha determinado que os valores depositados a ordem da
Justiga Federal serdo transformados em pagamento definitivo da Unido e/ou levantados pela autora, depois da
aplicagdo, sobre os valores efetivamente depositados, das reduc¢des previstas no artigo 10 da Lei 11.941/2009 e
nas Portarias Conjuntas PGFN/RFB que a regulamentam. Oportunamente, as partes deverdo apresentar os calculos
dos valores que entendem passiveis de levantamento pela autora e de transformagdo em pagamento definitivo da
Unifo.E o relatério. Fundamento e decido.De saida, corrijo erro material, de digitagdo, em relagdo a data da
sentenca. Ela ndo foi proferida em 16 de maio de 2011, como dela consta, ¢ sim em 13.08.2011.Assim, onde se 1€,
na sentenga, Sdo Paulo, 16 de maio de 2011, leia-se: Sdo Paulo, 13 de agosto de 2012.Em relagdo aos embargos
de declarac@o opostos pela Unido, ndo podem ser acolhidos. A sentenga se limitou a extinguir o processo com
resolugdo do mérito pela rentincia do direito em que se funda a demanda.A sentenga ndo emitiu nenhum juizo de
valor em relacdo a existéncia e validade de eventual ades@o da autora aos beneficios da Lei n® 11.941/2009, no
pagamento a vista.A sentenca apenas remeteu para a fase de liquidagdo a apuracdo concreta de valores a levantar
pela autora e/ou a transformar em pagamento definitivo da Unido, se existente a adesdo valida da autora ao regime
de pagamento a vista da Lei n® 11.941/2009. Se na fase de liquidag@o da sentenga se apurar a inexisténcia de
adesdo da autora ao regime de pagamento a vista da Lei n® 11.941/2009, a integralidade dos valores depositados
sera transformada em pagamento definitivo da Unido. A questdo sera resolvida concretamente na liquidagdo da
sentenca.No que diz respeito as custas devidas a Justi¢a Federal, procedem os embargos de declaragdo opostos
pela autora. A autora ja recolheu integralmente as custas. Ao determinar o recolhimento da outra metade das
custas (0,5%), a sentenga se fundamentou na certidao de fl. 91, que esta incorreta. A certiddo de fl. 91 atestou o
recolhimento de 0,5% das custas. Ocorre que, antes, a autora ja recolhera 0,5% das custas, conforme certiddo de
fl. 66. Desse modo, a certiddo de fl. 91 deveria ter atestado o recolhimento da totalidade das custas, e ndo de
apenas 0,5%.Ante o exposto, onde se 1€, na sentenga, Condeno a autora nas custas processuais. Determino-lhe que
recolha o restante delas, uma vez que devidas no percentual de 1% do valor da causa, até o limite maximo de mil e
oitocentos UFIR, mas recolhidas em 0,5% do limite maximo (fl. 86), sob pena de extragdo de certiddo e
encaminhamento a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, para inscri¢do na Divida Ativa da Unido, conforme
artigo 16 da Lei 9.289/1996, leia-se: Condeno a autora a arcar com as custas processuais ja recolhidas
integralmente.Finalmente, ndo procedem os embargos de declaragdo opostos pela autora na parte em que ela
pretende sejam descontados pagamentos ja realizados. A sentenga ja resolveu esta questdo: diferiu para a fase de
liquidag@o a apuragdo dos valores a levantar pela autora e/ou transformar em pagamento definitivo da Unido. Se
existente a adesdo valida da autora ao regime de pagamento a vista da Lei n® 11.941/2009, serdo apurados na fase
de liquidag@o da sentenca os valores a levantar por ela e/ou a transformar em pagamento definitivo da Unido,
incluidos os afirmados pagamentos realizados pela autora.DispositivoAnte o exposto:i) corrijo, de oficio, erro
material existente na sentenga, a fim de que, onde se 1€, Sdo Paulo, 16 de maio de 2011, leia-se: Sdo Paulo, 13 de
agosto de 2012;ii) nego provimento aos embargos de declaragdo opostos pela ré; eiii) provejo em parte 0s
embargos de declaragdo opostos pela autora, a fim de que, onde se 1€, na sentenga, Condeno a autora nas custas
processuais. Determino-lhe que recolha o restante delas, uma vez que devidas no percentual de 1% do valor da
causa, até o limite maximo de mil e oitocentos UFIR, mas recolhidas em 0,5% do limite maximo (fl. 86), sob pena
de extracdo de certiddo e encaminhamento a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, para inscri¢do na Divida
Ativa da Unido, conforme artigo 16 da Lei 9.289/1996, leia-se: Condeno a autora a arcar com as custas
processuais ja recolhidas integralmente.Retifique-se o registro da sentenga. Publique-se. Intime-se a Unido.

0009935-92.2011.403.6100 - RAMACIOTTI & COSTA TRADUCOES LTDA(SP215854 - MARCELO
RIBEIRO) X UNIAO FEDERAL

A autora pede a antecipagdo da tutela para suspender a exigibilidade dos seguintes créditos tributarios e, no
mérito, a declarag@o de que estdo extintos pela prescrigdo: i) nos autos da execucao fiscal n° 0007945-
87.2006.403.6182: inscri¢des na Divida Ativa n°s 80204005192-49, 80204037159-79, 80604006015-21,
80604006016-02, 80604057770-83, 80604057771-64, 80605015421-48, 80605015422-29 ¢ 80704013480-45; ii)
nos autos de execugao fiscal n® 0022138-10.2006.4.03.6182: inscri¢des na Divida Ativa n°s 80206020172-79,
80606031334-09, 80606031335-81 e 80706008333-42 (fls. 2/9 e 63/65).0 pedido de antecipacdo da tutela foi
indeferido (fls. 60/61 e 72).A ré contestou. Requer, preliminarmente, a extingdo do processo sem resolugdo do
mérito ou a remessa dos autos ao juizo competente, da 2.* Vara de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo. No mérito
requer a improcedéncia dos pedidos (fls. 89/100).Intimada para se manifestar sobre a contestagdo e especificar
provas, a autora nao se manifestou (fls. 104 e 105).Ante a procedéncia da impugnagéo ao valor da causa, a autora
foi intimada para recolher as custas sobre o valor fixado nessa impugnagao (fl. 108). A autor recolheu as custas
(fl. 116).E o relatorio. Fundamento e decido.Afasto a matéria preliminar suscitada pela Unido de incompeténcia
absoluta deste juizo.Em virtude da especializagdo (Lei 5.010/1966; artigo 12 do Provimento 56, de 4.4.1991, do
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Conselho da Justi¢a Federal da Terceira Regido CJF- 3.% Regido), compete as Varas de Execugdes Fiscais desta 1.2
Subsecdo Judiciaria processar e julgar as execugdes fiscais e 0s respectivos embargos do executado, ainda que
esteja em curso demanda conexa perante as Varas Federais Civeis da Capital. Falta as Varas de Execugdes Fiscais
desta 1.* Subsecdo Judiciaria competéncia absoluta, de natureza funcional, para processar e julgar esta demanda,
anulatoria de débito fiscal.Nesse sentido é pacifico o magistério jurisprudencial do Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido:PROCESSO CIVIL. CONEXAO. EXECUCAO FISCAL E ACAO ORDINARIA.
INOCORRENCIA. 1. O Cédigo Tributario Nacional trata especificamente da suspensio do crédito tributario no
artigo 151: Suspendem a exigibilidade do crédito tributério: II - o deposito do seu montante integral;.2. Simula
112, do Superior Tribunal de Justiga: O deposito suspende a exigibilidade do crédito tributario se for integral e em
dinheiro.3. A especializagdo do juizo, em razdo de matéria, impede a reunido de agdo de conhecimento e de
execugio fiscal.4. Agravo de instrumento improvido (TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: Al -
AGRAVO DE INSTRUMENTO - 332051 Processo: 200803000136940 UF: SP Orgio Julgador: QUARTA
TURMA Data da decisdo: 11/12/2008 DJF3 DATA:29/04/2009 PAGINA: 869, RELATOR FABIO
PRIETO).EMBARGOS A EXECUCAO. ANULATORIA. LITISPENDENCIA. INOCORRENCIA. QUESTAO
PREJUDICIAL. CPC: ART 265, INCISO IV, ALINEA A E 5°. SUSPENSAO DO PROCESSO POR ATE UM
ANO. REUNIAO POR CONEXAO. IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA ABSOLUTA DAS VARAS
ESPECIALIZADAS.1. A agéo anulatoria ¢ intentada com vistas a discutir diretamente o crédito tributario. Esta a
causa de pedir proxima. Nos embargos a execucdo, a pretensdo ¢ a desconstituigdo do titulo executivo, ou seja,
volta-se contra a certeza e liquidez da certiddo de divida ativa a qual tem lastro em anterior langamento.
Inexisténcia de litispendéncia.2. Nos termos do art. 265, IV, a e 5° do Codigo de Processo Civil, o juizo da
execucdo fiscal, provocado pelas partes, reconheceu a existéncia de questdo prejudicial, porém, no caso em tela,
passados mais de dez anos de paralisacdo do feito, donde que ha muito ultrapassado o prazo maximo de um ano
de suspensdo, previsto para casos da espécie.3. A conexdo é causa modificativa de competéncia, consoante
inteligéncia do artigo 102 do Cédigo de Processo Civil, entretanto, apenas no que tange a competéncia relativa.
Ocorre que a competéncia atribuida as varas das execugdes fiscais ¢ de natureza material, absoluta, por isso
inafastavel em razdo de conexdo ou continéncia.4. E firme a jurisprudéncia no sentido da impossibilidade de
reunido por conexdo da a¢do de execugdo e acdo anulatdria. 5. Apelagdo da embargante a que se nega provimento
(TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL - 1289400 Processo: 200803990117348
UF: SP Orgio Julgador: TERCEIRA TURMA Data da decisdo: 05/03/2009 DJF3 DATA:07/04/2009 PAGINA:
540, RELATOR ROBERTO JEUKEN).PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. COMPETENCIA.
VARA ESPECIALIZADA RATIONAE MATERIAE. COMPETENCIA ABSOLUTA. CONEXAO.
INDERROGABILIDADE.1. Embora possa caracterizar-se a conexao entre a execugdo fiscal e a agdo declaratoria
de inexisténcia de débito, a reunido dos processos somente se verifica quando se tratar de competéncia relativa,
pois a competéncia absoluta é inderrogavel (CPC, art. 111).2. Agravo de instrumento ndo provido. Agravo
regimental Prejudicado TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
194778 Processo: 200303000756063 UF: SP Orgio Julgador: QUINTA TURMA Data da decisdo: 27/04/2009
DJF3 DATA:20/05/2009 PAGINA: 122, RELATOR ANDRE NEKATSCHALOW).Passo ao julgamento do
mérito.A pretensdo de cobranga do crédito tributario, por meio de execugdo fiscal, prescreve no prazo de cinco
anos, contados da constitui¢do definitiva do crédito tributario. Nesse sentido dispde a cabega do artigo 174 do
Codigo Tributario Nacional: Art. 174. A agdo para a cobranga do crédito tributario prescreve em cinco anos,
contados da data da sua constitui¢do definitiva.O Superior Tribunal de Justi¢a entende que, nos tributos sujeitos ao
langamento por homologagdo, constituido definitivamente o crédito tributario pela declaragdo do contribuinte, o
inicio do prazo prescricional para cobranga judicial é a data do vencimento do prazo para pagamento, pois antes
desta ndo cabia o exercicio dessa pretenséo:TRIBUTARIO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. TRIBUTO
SUJEITO AO LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. CONSTITUICAO DEFINITIVA. VENCIMENTO
ANTERIOR. ENTREGA DA DECLARACAO.1. O presente recurso versa unicamente sobre prescricio do
crédito tributario relativo aos fatos geradores da Cofins, tributo sujeito ao langamento por homologacdo. A
recorrente sustenta que o termo inicial € o vencimento da obriga¢do.2. O Tribunal a quo consignou que a
contribuinte apresentou declaragdo, mas nédo realizou o pagamento antecipado (fl. 253). Ademais, assentou que as
declaragdes foram entregues apds o vencimento dos prazos para adimplemento (fl. 254).3. Em se tratando de
tributo constituido mediante declarag@o apresentada pela contribuinte, o termo inicial da prescri¢do ¢é a data de sua
entrega ou o vencimento do prazo para pagamento, o que ocorrer posteriormente. Precedentes do STJ. 4. Recurso
Especial ndo provido (REsp 1330769/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado
em 06/09/2012, DJe 24/09/2012).0s créditos tributarios inscritos na Divida Ativa da Unido sob n°s 80206020172-
79, 80606031334-09, 80606031335-81 ¢ 80706008333-42, em cobranga nos autos de execugao fiscal n® 0022138-
10.2006.4.03.6182, foram parcelados.O parcelamento, confissdo de débito, interrompe a prescri¢do (artigo 174,
paragrafo tnico, inciso IV, do Cédigo Tributario Nacional). O parcelamento foi rescindido (fl. 15). O extinto
Tribunal Federal de Recursos editou a Simula 248, segundo a qual o prazo da prescri¢do interrompido pela
confissdo e parcelamento da divida fiscal recomega a fluir no dia que o devedor deixa de cumprir o acordo
celebrado.A autora ndo apresentou copia dos autos dos processos administrativos, a fim de demonstrar a data em
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que deixou de pagar o parcelamento, termo inicial do curso do prazo prescricional. Intimada a especificar provas,
a autora ndo se manifestou (fls. 104/105).Ante o exposto, afasto a afirmagao de prescricdo quanto aos créditos
tributarios inscritos na Divida Ativa da Unido sob n°s 80206020172-79, 80606031334-09, 80606031335-81 ¢
80706008333-42.No que diz respeito aos créditos tributarios cobrados nos autos da execugédo fiscal n® 0007945-
87.2006.403.6182 (80204005192-49, 80204037159-79, 80604006015-21, 80604006016-02, 80604057770-83,
80604057771-64, 80605015421-48, 80605015422-29 ¢ 80704013480-45), também improcede o pedido.Nao se
sabe a data do protocolo da peti¢do inicial da execucdo fiscal n° 0007945-87.2006.403.6182 pela Fazenda
Nacional.Sabe-se apenas o ano de distribui¢do dessa execugdo: 2006. A autora ndo apresentou a prova documental
pertinente, apesar de intimada expressamente para especificar provas. Também ndo se sabe a data do despacho que
determinou a citagdo tampouco se houve demora na distribuicdo da execugao fiscal n® 0007945-87.2006.403.6182
e na prolagdo desse despacho por motivo inerente ao mecanismo do Poder Judiciario.O Superior Tribunal de
Justica tem este entendimento: Especificamente sobre a Simula 106/STJ, a qual enuncia que, proposta a agdo no
prazo fixado para o seu exercicio, a demora na citagdo, por motivos inerentes ao mecanismo da justiga, ndo
justifica o acolhimento da arguic¢@o de prescri¢do, tal enunciado sumular possui aplicabilidade inclusive as
execugoes fiscais para a cobranga de créditos tributarios, conforme a orienta¢do firmada pela Primeira Se¢ao do
STJ, ao julgar como recurso representativo da controvérsia o REsp 1.111.124/PR (Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, DJe de 4.5.2009). Nesse mesmo sentido é que a Primeira Secdo do STJ, ao julgar como recurso
repetitivo o REsp 1.102.431/RJ (Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 1°.2.2010), deixou consignado que a perda da
pretensdo executiva tributaria pelo decurso de tempo ¢ consequéncia da inércia do credor, que ndo se verifica
quando a demora na citagdo do executado decorre unicamente do aparelho judiciario (AgRg no AREsp
220.762/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/10/2012,
DJe 11/10/2012).Cabia a autora desincumbir-se do 6nus de provar todos esses fatos, a saber, a data do protocolo
da petigdo inicial da execucdo fiscal, a data do despacho que determinou sua citago e a inexisténcia de demora na
pratica desses atos processuais por demora atribuivel ao Poder Judiciario.Para decretar a prescrigdo, € insuficiente
saber a data do término do prazo para pagamento do crédito tributario, a data da inscrigdo deste na Divida Ativa e
o ano de distribuicdo da respectiva execucdo fiscal. A prova documental apresentada pela autora ¢ insuficiente.
Intimada para se manifestar sobre a contestacdo e especificar provas, a autora ndo se manifestou (fls. 104 e
105).DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para julgar
improcedente o pedido.Condeno a autora nas custas e nos honorarios advocaticios de R$ 2.000,00 (dois mil reais),
com corre¢do monetaria a partir desta data, na forma da Resolug@o n°® 134/2010, do Conselho da Justi¢a Federal,
pelos indices da tabela das agdes condenatdrias em geral, sem a Selic.Registre-se. Publique-se. Intime-se a Unido

0019317-12.2011.403.6100 - SUPERMERCADO SAVANA LTDA(SP233073 - DANIEL MARCON PARRA E
SP139012 - LAERCIO BENKO LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E
TECNOLOGIA -INMETRO(Proc. 1327 - ROSANA MONTELEONE SQUARCINA) X INSTITUTO DE
PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO - IPEM/SP(SP149757 - ROSEMARY MARIA LOPES)
Trata-se de agfo ordinaria, com pedido de antecipacdo da tutela, em que o autor pede seja autorizado a utilizar o
equipamento (balanga) (...), como ferramenta de apuracio de pesagem de produtos comprados e entregues pelos
fornecedores ao autor uma vez que Os produtos que sdo expostos a venda, estes sim, sdo pesados por equipamento
avalizado pelo 6rgdo competente, em outro equipamento. O pedido de tutela antecipada foi indeferido (fls. 20/21).
Houve interposi¢@o de recurso de agravo de instrumento (fls. 60/70). Nao ha noticia nos autos sobre seu
julgamento. Intimado, o autor emendou a peti¢do inicial para inclusdo do IPEM/SP no polo passivo desta
demanda, comprovou o recolhimento das custas processuais e regularizou sua representagdo processual (fls.
28/31, 32,74, 121, 127/134, 137 e 137-verso). Citados (fls. 26 e 80), os réus apresentaram contestacdes (fIs. 35/59
e 82/119). O INMETRO pugna pela improcedéncia do pedido, ante a reincidéncia do autor, autuado em flagrante
pelo uso de balanga sem marca e sem aprovagdao do INMETRO, o que constitui infragdo ao disposto no item §,
letra a, do RTM, aprovado pela Resolugdo CONMETRO n° 11/88 (...) Portanto, devidamente comprovada a
infracdo, correta a san¢do com a aplica¢do de multa prevista no art. 8° da Lei n® 9.933/99, ante o descumprimento
dos preceitos do ordenamento juridico positivo, de carater metrologico, instituidos com o fito de tutelar o Sistema
Nacional de Metrologia, Normaliza¢do e Qualidade Industrial e também o interesse do consumidor. Apresenta
copias do processo administrativo n® 6959/11, instaurado em face da lavratura do Auto de Infragdo n® 1460748.
Pede a produgéo de prova testemunhal.O IPEM/SP pleiteia a improcedéncia do pedido, porque, nos termos da
Regulamentacdo Metroldgica aprovada pela Resolugdo CONMETRO 11/1988, recepcionada pela Lei 9.933/99, a
Requerente poderia ter requerido a isengdo de verificacdo periddica do instrumento de medir, objeto da presente
demanda, ao INMETRO, todavia ficaria condicionada a emissdo de respectivo certificado indicativo da finalidade
e limites do instrumento verificado, o que ndo ocorreu no caso em tela, visto que, prescindindo da forma
regulamentar para alcangar a mesma pretensdo encetada nesta agdo, preferiu o requerimento judicial fundado em
argumentagdo e provas documentais, distantes da realidade fatica de seu patio industrial. (...) a isengdo de
verificacdo periddica desses instrumentos de medir, implica na emissdo de respectivo certificado indicativo da
finalidade e limites dos instrumentos verificados, limitando a utilizagdo de tal instrumento para fins ndo
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comerciais ou econdmicos, inabilitando tal balanga a defini¢do do peso de seus produtos internos, fato ndo
revelado pela exordial e facilmente constatavel em simples vistoria. Pede o julgamento antecipado da lide. Réplica
nas fls. 123/126.Foi indeferida a produgdo de prova testemunhal, porque sdo incontroversos os fatos afirmados na
peticdo inicial, por meio de decisdo de fl. 137, em face da qual ndo foi interposto qualquer recurso (fl. 138).E a
sintese do necessario.Fundamento e decido.Sem preliminares para analise, presentes 0s pressupostos processuais,
bem como as condi¢des da agdo, passo ao julgamento de mérito. O pedido € improcedente. Sem fatos novos para
analise, ratifico a decisdo por meio da qual se indeferiu a antecipac@o dos efeitos da tutela. No auto de infragéo n°
1460748, lavrado pelo Instituto de Pesos ¢ Medidas do Estado de Sdo Paulo ? IPEM-SP, por delega¢éo do
Instituto Nacional de Metrologia, Normaliza¢do ¢ Qualidade Industrial ? INMETRO, determinou-se ao autor que,
no prazo de 24 horas, retirasse balan¢a sem marca, modelo ind 221, factor n® 221-1007 n® 0112103, carga maxima
2.000 Kg, divisdes 500 g, que estava em pleno funcionamento na portaria de entrada, balanga essa que ndo tem a
aprovacgdo do INMETRO (fl. 13).Segundo o autor, ndo ha nenhuma irregularidade na utilizagdo dessa balanga, que
se destina somente ao controle interno do peso dos produtos de hortifruti recebidos de seus fornecedores, produtos
esses que muitas vezes lhe sdo entregues com peso inferior ao adquirido. Os produtos vendidos pelo autor aos
seus consumidores sao preparados e pesados em balangas aprovadas pelo INMETRO.Realmente, as fotografias de
fls. 14/15 provam que, no interior do estabelecimento do autor, ha balangas destinadas a pesagem de produtos
vendidos aos consumidores, em relagdo as quais ndo ha noticia de nenhuma irregularidade, presumindo-se que se
trata de equipamentos aprovados pelo INMETRO.A balanga que originou a lavratura do auto de infragdo, segundo
este, estava em pleno funcionamento na portaria de entrada, o que torna crivel a afirmagdo do autor de que ela se
destina a pesagem da massa de produtos recebidos de fornecedores, a fim de o autor ndo ser lesado ao receber
mercadorias com peso inferior ao constante da nota fiscal.Nao parece crivel destinar-se a balanga descrita no auto
de infracdo, a qual tem capacidade para pesagem de duas toneladas, a medi¢do de massa de produtos para
transagdes comerciais entre o autor e seus consumidores, pois estes, em regra, ndo adquirem no supermercado
produtos de peso tdo elevado.Se a balanga destina-se a pesagem de mercadorias adquiridas pelo proprio autor
somente para seu uso interno, ndo parece haver risco de fraude ou de dano ao consumidor.Contudo, o tinico
prejudicado pela eventual medig@o inexata do peso das mercadorias, ao utilizar balanga ndo aprovada pelo
INMETRO, nio seria apenas o proprio autor.Os fornecedores do autor, inclusive pequenos comerciantes, podem
ser prejudicados no uso da balanga sem a aprovagao do INMETRO. Pode ocorrer que as mercadorias adquiridas
pelo autor tenham realmente o peso indicado na respectiva nota fiscal, mas ele as devolva por ter a balanga
indicado incorretamente peso inferior a massa real medida.A Portaria INMETRO n° 236, de 22.12.1994, dispde
nos itens 1.2 e 1.2.1 a que seu campo de aplicagdo ¢ a determinag@o da massa para transagdes comerciais. A
utilizacdo da balanga, pelo autor, para conferir a massa de produtos, em transagdes comerciais com seus
fornecedores, parece inserir-se nesse campo de aplicagdo. Também ndo ¢ importante observar ndo ser conveniente,
sob a otica da fiscalizagdo, que estabelecimentos comerciais sejam autorizados a manter balangas ndo aprovadas
pelo INMETRO. Tais estabelecimentos sempre poderdo argumentar que estdo a usar a balanga apenas para uso
interno. Tal distingdo poderia embaragar a correta fiscaliza¢do. Seria necessario manter permanentemente agente
fiscal de plantdo no estabelecimento, a fim de investigar se ha realmente mero uso interno do equipamento ou
efetiva lesdo aos consumidores, o que vai de encontro ao principio da eficiéncia da administragdo.Ademais,
conforme consta na contestagdo do IPEM se a parte autora queria a isen¢do da balanga objeto do presente feito
deveria ter observado o procedimento adequado para obter a isengdo, mediante requerimento administrativo e
emissdo de certificado neste sentido, o que ndo foi feito (fl. 86). Diante do exposto, julgo improcedente o pedido,
com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, Codigo de Processo Civil. Condeno o autor a arcar
com as custas processuais, bem como a pagar aos réus honorarios advocaticios, os quais fixo em R$1.000,00 (um
mil reais) para cada um, atualizados desde esta data pelos indices das a¢des condenatérias em geral, sem a Selic,
previstos na Resolugdo 134/2010, do Conselho da Justi¢a Federal, haja vista a simplicidade do feito e o trabalho
realizado pelo advogado, pois ndo houve fase de instru¢do, conforme artigo 20, 3° e 4°, Codigo de Processo Civil.
Transmita o Gabinete esta sentenga por meio de correio eletronico ao Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, nos autos do agravo de instrumento tirado dos presentes autos, nos termos do artigo 149, 111, do
Provimento n.° 64, de 28.4.2005, da Corregedoria Regional da Justica Federal da Terceira Regido.Certificado o
transito em julgado, remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-findo).Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0000799-37.2012.403.6100 - LEA MARIA BAIOCHI(SP272426 - DENISE ROBLES E SP289052 - SUZETE
CASTRO FERRARI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

A autor pede a condenag@o da ré na obrigacdo de fazer o creditamento, na conta do Fundo de Garantia do Tempo
de Servigo - FGTS das diferengas de correcdo monetaria de 42,72% (janeiro de 1989) e 44,80% (abril de
1990).Citada, a Caixa Economica Federal - CEF contestou. Requer a extingdo do processo nos termos do artigo
269, 111, porque a autora aderiu ao acordo da Lei Complementar n° 110/2001 (fls. 37/39).A autora se manifestou
sobre a contestagdo. Ratificado o pedido de condenagio da ré (fls. 43/45).E o relatorio. Fundamento e
decido.Julgo a lide no estado atual. As questdes de direito e de fato podem ser resolvidas com base na prova
documental constante dos autos (artigo 330, inciso I, do Codigo de Processo Civil).A Caixa Econémica Federal
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comprovou a adesdo da parte autora ao acordo da Lei Complementar n® 110/2001 (fl. 69). Tal adesdo representa
renuncia do direito em que se funda a demanda nos termos do art. 269, V, do CPC.A adesdo ao acordo previsto na
Lei Complementar n® 110/2001, nos termos de seu artigo 6.°, inciso III, gera a declaragéo do titular da conta
vinculada, sob as penas da lei, de que ndo estd nem ingressara em juizo discutindo os complementos de
atualizagdo monetaria relativos a junho de 1987, ao periodo de 1.° de dezembro de 1988 a 28 de fevereiro de 1989,
a abril e maio de 1990 e a fevereiro de 1991.Ao assinar o temo de adesdo ao acordo da Lei Complementar n°
110/2001, a parte autora renunciou a quaisquer outros pleitos de reajustes de atualizagdo monetaria sobre sua
conta vinculada ao FGTS, relativamente aos meses de junho de 1987, janeiro e fevereiro de 1989, abril e maio de
1990 e fevereiro de 1991, por forga de seu artigo 6.°, inciso I1I.Ante o exposto, o pedido de condenagdo da ré ao
pagamento das diferengas de corre¢do monetaria do FGTS ndo pode ser acolhido em relagdo a todos os indices
pretendidos na peti¢do inicial ante a renuncia do direito em que se funda a demanda. O cumprimento, pela CEF,
desse acordo ndo ¢ matéria desta demanda. Nao cabe abrir instru¢do processual para produgdo de prova destinada
a esclarecer que valores foram creditados por forca do acordo.DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo
269, inciso V, do Codigo de Processo Civil, ante a renincia, pela autora, do direito em que se funda a
demanda.Condeno a autora nas custas e nos honorarios advocaticios de 10% sobre o valor da causa. A execucdo
dessas verbas fica suspensa, nos termos do artigo 12 da Lei n® 1.060/1950, por ser a autora beneficiaria da
assisténcia judiciaria.Certificado o transito em julgado, proceda a Secretaria ao arquivamento destes autos (baixa-
findo).Registre-se. Publique-se.

0003206-16.2012.403.6100 - NARA RODRIGUES FERNANDES X HUGO OLIVEIRA CRUZ X VERNER
NERY SANTANA X HELIO FRANCISCO GOMES DOS SANTOS X MARIA AUXILIADORA DA SILVA X
DANIELLE SCHOBINGER RONQUI X DAIANE ALESSANDRA SOARES X ANTONIO FERNANDO
MAGALHAES BEZERRA X THIAGO DAMIAO VITOR(Proc. 2139 - DANIEL CHIARETTI E Proc. 2316 -
CAMILA TALIBERTI PERETO VASCONCELOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 827 - LENA BARCESSAT
LEWINSKI) X INSTITUTO NACIONAL DE ESTUDOS E PESQUISAS EDUCACIONAIS ANISIO
TEIXEIRA(SP186872 - RODRIGO PEREIRA CHECA)

Ante a afirmagao dos autores de que vém (...) concordar com a extingdo do feito com fulcro no art. 267, VI, do
Codigo de Processo Civil (fls. 225), julgo extinto o processo sem resolugdo do mérito, por auséncia superveniente
de interesse processual, nos termos dos artigos 267, inciso VI, e 462, do Cddigo de Processo Civil.Porque deram
causa ao ajuizamento desta demanda - a decisdo em que indeferida a antecipacdo da tutela afirmou a auséncia de
verossimilhan¢a da fundamentag@o exposta na petigdo inicial -, condeno os autores nas custas e nos honorarios
advocaticios de 10% do valor da causa, distribuidos entre eles e os réus em proporgdes iguais. A execugdo dessas
verbas fica suspensa, nos termos do artigo 12 da Lei n°® 1.060/1950, por serem os autores beneficiarios da
assisténcia judiciaria.Certificado o transito em julgado, proceda a Secretaria ao imediato arquivamento dos autos
(baixa-findo), sem necessidade de nova intimagdo das partes acerca deste arquivamento.Registre-se. Publique-se.
Intimem-se os réus.

0008093-43.2012.403.6100 - PONTO DA MODA LTDA X PONTAL CALCADOS E ACESSORIOS LTDA X
REPORTER DA MODA LTDA X ECO CALCADOS LTDA(SP124000 - SANDRO MARTINS E SP230317 -
CAMILA AGRELA SOLA) X COOL INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LTDA(SP112832 - JOSE
ROBERIO DE PAULA E SP112830 - IVETE CONCEICAO BORASQUE DE PAULA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP259471 - PATRICIA NOBREGA DIAS E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO)

Os autores pedem a antecipacdo da tutela para sustar os efeitos de protestos das duplicatas n°s 9517 AA no valor
de R$ 3.592,80, 3522 A/A no valor de R$ 5.389,20, 3524 A/A no valor de R$ 6.586,80 ¢ 3540 A/A no valor de
R$ 3.592,80, emitidas pela COOL, endossadas por mandato a CAIXA e levadas a protesto por esta. No mérito,
pedem a declaragdo de inexigibilidade dos titulos e a condenagdo das rés ao pagamento de indenizacdo de danos
morais (fls. 2/20).0 pedido de antecipagdo da tutela foi indeferido pelo juizo da 20* Vara Civel da Justica Federal
em Sao Paulo (fl. 94).Contra essa decisdo os autores interpuseram agravo de instrumento no Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido (fls. 98/111).0 juizo da 20" Vara Civel da Justica Federal em Sdo Paulo manteve a
decisdo agravada (fl. 115).A Caixa Econdmica Federal contestou. Requer a extingao do processo sem resolugdo
do mérito, por ilegitimidade passiva para a causa. No mérito requer a improcedéncia dos pedidos (fls. 120/140).A
Coll Industria e Comércio de Calcados Ltda. contestou. Requer a extingdo do processo sem resolu¢do do mérito,
por ilegitimidade passiva para a causa. No mérito requer a improcedéncia dos pedidos (fls. 183/186).0s autores se
manifestaram sobre as contestagoes (fls. 166/169 ¢ 192/194).Por for¢a do Provimento n°® 349, de 23.08.2012,
redistribuidos os autos a esta 8* Vara Civel da Justica Federal em S3o Paulo, nesta foram recebidos em 12.09.2012
(fl. 195).E o relatério. Fundamento e decido.Julgo a lide no estado atual (artigo 330, inciso I, do Codigo de
Processo Civil). As partes foram intimadas para especificar provas. Os autores e a Caixa Econdémica Federal
requereram o julgamento antecipado da lide. A Coll Industria e Comércio de Calgados Ltda. ndo se manifestou
(fls. 201/202, 203 e 204).Rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva para a causa da Caixa Econdmica Federal.
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O Superior Tribunal de Justiga pacificou na Simula 476 o entendimento de que O endossatario de titulo de crédito
por endosso-mandato so responde por danos decorrentes de protesto indevido se extrapolar os poderes de
mandatario. Se houve ou ndo extrapola¢do dos poderes de mandataria, pela Caixa Econdmica Federal, é questdo
de mérito.Rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva para a causa da ré Coll Industria e Comércio de Calgados
Ltda. O emitente de titulo de crédito responde por danos causados pela emissao indevida. Saber se houve ou ndo
dolo ou culpa na emissdo das duplicatas por esta ré ¢ questdo de mérito.Passo ao julgamento do mérito. Procede o
pedido de declaracédo de inexigibilidade dos titulos de crédito descritos na petigdo inicial. A ré Coll Industria e
Comércio de Calgados Ltda. afirmou que por erro de seu funcionario houve emissao indevida das duplicatas.
Desse modo, as duplicatas ndo t€m lastro em negocio juridico relativo a venda de mercadorias ou prestagio de
servicos e foram emitidas indevidamente.A teor dos artigos 1.° ¢ 2.° da Lei 5.474/1968, em todo contrato de
compra e venda mercantil é emitida fatura, da qual podera ser extraida uma duplicata para circulagdo como efeito
comercial. A duplicata tem como causa ou negocio juridico subjacente titulo de crédito causal a compra e venda
efetiva de mercadorias. Inexistindo causa subjacente a autorizar a emissao da duplicata ? a propria emitente afirma
que as duplicatas foram sacadas sem nenhuma causa, isto é, sem lastro em compra e venda mercantil ?, o principio
da abstragdo dos titulos cambiarios, segundo o qual estes sdo desvinculados do negodcio causal que lhes originaram
decorrendo a obrigagao neles prevista do direito cambiario, ndo autorizava o protesto dos titulos porque tal
abstrag@o ¢ aplicavel apenas as duplicatas com causa, e ndo a titulos falsos, que devem ser tidos como inexistentes
em relacdo ao sacado.Nesse sentido cito este trecho do voto do Ministro do Superior Tribunal de Justica RUY
ROSADO DE AGUIAR proferido como relator do Recurso Especial n° 331359/MG, julgado em 02.04.2002:(...)
ndo se aplica a duplicata sem causa o disposto no art. 15 da Lei das Duplicatas, que autoriza o banco a protestar o
titulo exatamente porque essa previsdo € para as duplicatas com causa, ndo para os titulos falsos, cuja emissdo ¢
crime descrito no Coédigo Penal. Quem negocia com titulos falsos, simulados, objeto material de crime, ndo pode
causar dano a terceiro, que nenhuma relag¢do teve com tal negdcio, sob a alegagdo de que esta a proteger os seus
interesses, uma vez que os interesses protegidos na lei sdo apenas os legitimos, isto €, os que decorrem de titulo
causai que corresponda a duplicata de uma efetiva operagdo de compra e venda ou prestagdo de servigo. O dano
do banco deve ser reparado por quem lhe causou o prejuizo, o emitente do titulo falso, mas sem causar novo dano
ao terceiro alheio ao fato, porque em relac@o a este ndo ha interesse legitimo do banco a resguardarQuanto a
reparagdo dos danos morais, houve o protesto da duplicata n® 9517 AA no valor de R$ 3.592,80, em nome do
autor PONTO DA MODA LTDA., unico titulo que foi efetivamente protestado.As demais duplicatas foram
retiradas pela Caixa Econdmica Federal dos Tabelides de Protestos antes da produgdo dos efeitos dos protestos.
Este fato é incontroverso, afirmado pelos proprios autores, na réplica a contestacdo da Caixa. Para os autores
PONTAL CALCADOS E ACESSORIOS LTDA., REPORTER DA MODA LTDA. ¢ ECO CALCADOS LTDA.
ndo ha dano moral a indenizar. Ndo houve protesto de duplicatas em nome deles. No que diz respeito ao autor
PONTO DA MODA LTDA., tinico que teve titulo efetivamente protestado, a duplicata n® 9517 AA no valor de
R$ 3.592,80, procede o pedido de reparagdo de danos morais em face das rés. Conforme assinalado acima, o
Superior Tribunal de Justi¢a pacificou, na Simula 476, o entendimento de que O endossatario de titulo de crédito
por endosso-mandato so responde por danos decorrentes de protesto indevido se extrapolar os poderes de
mandatario.No julgamento do Resp 1063474/RS, submetido ao rito dos recursos repetitivos, o Superior Tribunal
de Justiga firmou a tese de que s6 responde por danos materiais e morais o endossatario que recebe titulo de
crédito por endosso-mandato e o leva a protesto se extrapola os poderes de mandatario ou em razéo de ato culposo
proprio, como no caso de apontamento depois da ciéncia acerca do pagamento anterior ou da falta de higidez da
cartula.A Caixa Econdmica Federal atuou com culpa ao levar a protesto o citado titulo. O titulo foi apresentado a
protesto em 25.04.2012. O prazo limite para o pagamento do titulo ¢ o inicio da produgdo dos efeitos do protesto
terminou em 02.05.2012 (fIs. 50/51). Mas antes de o titulo ser levado a protesto, em 24.04.2011, os autores
haviam notificado extrajudicialmente a Caixa Econémica Federal, por meio de Oficial de Registro de Titulos e
Documentos da Comarca de Franca-SP. Nessa notifica¢do consta a descri¢do, entre outras, da duplicata n® 9517
AA no valor de R$ 3.592,80, como desprovida de causa em negocio juridico entre sacado e emitente (fls. 72/78).E
certo que ao endossatario de boa-fé assiste o direito de levar o titulo a protesto para preservar seu direito de
regresso contra o emitente endossante (artigo 13, 4°, da Lei n® 5.474?68). Mas o endossatario que tem ciéncia da
falta de higidez do titulo e ainda assim o protesta pratica ato culposo, o que afasta o exercicio regular de direito e
caracteriza abuso deste.A ré Coll Industria e Comércio de Calcados Ltda., emitente do titulo de crédito, também
agiu com culpa. Ela reconheceu que seu preposto emitiu indevidamente os titulos de crédito. O artigo 923, inciso
111, do Cédigo Civil, dispde que Sao também responsaveis pela reparagdo civil: 111 - o empregador ou comitente,
por seus empregados, servigais e prepostos, no exercicio do trabalho que lhes competir, ou em razdo dele. Por sua
vez, o artigo 933 do Cadigo Civil dispde que As pessoas indicadas nos incisos I a V do artigo antecedente, ainda
que ndo haja culpa de sua parte, responderdo pelos atos praticados pelos terceiros ali referidos.Nao incide o
entendimento da Simula 385 do Superior Tribunal de Justi¢a segundo o qual Da anotagéo irregular em cadastro
de protecdo ao crédito, ndo cabe indenizagdo por dano moral, quando preexistente legitima inscri¢éo, ressalvado o
direito ao cancelamento.Certo, no documento de fl. 156, apresentado pela Caixa Econdmica Federal, consta ndo
apenas o registro, na Centralizag¢do de Servigos Bancarios S.A. - Serasa S.A., do protesto da referida duplicata,
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mas também de execugdo fiscal estadual.Ocorre que, segundo certiddo emitida pelo Poder Judiciario do Estado de
Sdo Paulo, ndo consta a distribui¢do de nenhuma execugdo fiscal em nome do autor PONTO DA MODA LTDA.
(fl. 172). Dai ndo restar demonstrada preexistente legitima inscri¢do, na dic¢do da Siimula 385 do Superior
Tribunal de Justiga, a afastar a indeniza¢do do dano moral.Cabe lembrar que, segundo a Simula 227 do Superior
Tribunal de Justica A pessoa juridica pode sofrer dano moral (Sumula 227, SEGUNDA SECAO, julgado em
08/09/1999, DJ 08/10/1999 p. 126).No caso de protesto indevido de titulo, o dano moral se presume, sendo
desnecessaria a prova objetiva de sua ocorréncia, conforme ja decidiu o Superior Tribunal de Justiga:DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO QUE NAO LOGRA
INFIRMAR OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. PROTESTO INDEVIDO DE TIiTULO.
ENDOSSO TRANSLATIVO. RESPONSABILIDADE DO ENDOSSATARIO PELOS PREJUIZOS. DANO
MORAL. PROVA OBJETIVA DESNECESSARIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO.1. Mantém-se na integra a decisdo agravada quando ndo infirmados os seus
fundamentos.2. Recebido o titulo por meio de endosso-translativo, pelo qual se transfere o proprio crédito
constante da cartula ao endossatario, responde a institui¢do financeira, por se substituir ao credor originario.3.
Desnecessaria a prova objetiva do dano ou prejuizo sofrido na hipdtese de protesto indevido de titulo, ato ilicito
que enseja indenizagdo por dano moral.4. A transcri¢do das ementas e de parte dos julgados é insuficiente para a
comprovacdo de dissidio pretoriano viabilizador do recurso especial.5. Agravo regimental desprovido (AgRg no
REsp 740.694/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 22/09/2009,
DlJe 05/10/2009).Relativamente ao valor da indenizag@o do dano moral, a autora pede o montante equivalente a
dez vezes o valor da cada titulo indevido.Esse valor ¢ exagerado e desproporcional tendo presente que, além do
protesto em si ? protesto esse que, ja afirmei, quando incabivel é suficiente para gerar o dano moral ?, ndo houve
nenhum outro fato mais grave a ofender a imagem da pessoa juridica.O autor comprovou apenas um Unico
protesto por indicagdo, que diz respeito a duplicata mercantil n® 9517 AA no 7° Tabelido de Protesto de Letras e
Titulos de S&o Paulo (fls. 50/53), no valor de R$ 3.592,80 (trés mil quinhentos e noventa e dois reais e oitenta
centavos). E razoavel a fixa¢do da indenizagio no valor equivalente ao da duplicata protestada. Sobre este valor
incidirdo corre¢do monetaria e juros moratorios exclusivamente pela variagdo da Selic, a partir da data da
citagdo.A responsabilidade das rés ¢ solidaria, por for¢a do artigo 942, paragrafo unico, do Codigo Civil:Art. 942
(...)Paragrafo unico. Sdo solidariamente responsaveis com os autores os co-autores ¢ as pessoas designadas no art.
932.Finalmente, cabe a antecipagdo da tutela para sustar os efeitos do tnico protesto que foi realizado. Nao ha
nenhuma controvérsia sobre o fato de tratar-se de duplicata ndo lastreada em negocio juridico entre sacado e
emitente. Incide o 5° do artigo 273 do CPC: A tutela antecipada também podera ser concedida quando um ou mais
dos pedidos cumulados ou parcela deles mostrar-se incontroverso.DispositivoResolvo o mérito nos termos do
artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para julgar parcialmente procedentes os pedidos, a fim de
declarar a inexigibilidade das duplicatas n°s 9517 AA no valor de R$ 3.592,80, 3522 A/A no valor de R$
5.389,20, 3524 A/A no valor de R$ 6.586,80 e 3540 A/A no valor de R$ 3.592,80, e para condenar as rés ao
pagamento, apenas ao autor PONTO DA MODA LTDA., de indenizagdo no valor de R$ 3.592,80 (trés mil
quinhentos e noventa e dois reais e oitenta centavos), com corre¢do monetaria e juros moratdrios exclusivamente
pela variagdo da Selic, a partir da data da citagdo.Condeno as rés, em propor¢des iguais, a restitui¢do das custas
despendidas pelos autores e ao pagamento a eles de honorarios advocaticios de 10% sobre o valor da causa,
atualizado a partir do ajuizamento na forma da Resolug¢do n° 134/2010, do Conselho da Justiga Federal, pelos
indices das a¢des condenatdrias em geral, sem a Selic nem juros moratorios.Defiro o pedido de antecipagdo da
tutela para sustar os efeitos duplicata mercantil n® 9517 AA no 7° Tabelido de Protesto de Letras e Titulos de Sdo
Paulo (fls. 50/53), no valor de R$ 3.592,80 (trés mil quinhentos e noventa e dois reais e oitenta centavos). Expeca
a Secretaria, imediatamente, mandado de intimacdo do 7° Tabelido de Protesto de Letras e Titulos de Sdo Paulo, a
fim de que proceda ao registro da sustacdo dos efeitos protesto e mantenha o titulo a disposi¢do deste juizo, até o
transito em julgado, nos termos do artigo 17 da Lei 9.492/1997: Permanecerao no Tabelionato, a disposi¢do do
Juizo respectivo, os titulos ou documentos de divida cujo protesto for judicialmente sustado.Transmita o Gabinete
esta sentenca por meio de correio eletronico ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, nos autos do
agravo de instrumento tirado dos presentes autos, nos termos do artigo 149, 111, do Provimento n.° 64, de
28.4.2005, da Corregedoria Regional da Justica Federal da Terceira Regido.Certificado o transito em julgado,
expeca a Secretaria mandado de intimagéo do 7° Tabelido de Protesto de Letras e Titulos de Sdo Paulo, a fim de
que proceda ao cancelamento definitivo do registro do protesto, por determinagdo judicial, mandado judicial esse
que substituira o titulo protestado (artigo 26, 3.° e 4.°, da Lei 9.492/1997). Os emolumentos devidos ao Tabelido
deverdo ser pagos pela Caixa Economica Federal Registre-se. Publique-se. Intime-se.

0010868-31.2012.403.6100 - LUIZA IERVOLINO BIFULCO(SP026684 - MANOEL GIACOMO BIFULCO E
SP207701 - MARIA LUIZA BIFULCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2219 - PATRICIA TORRES BARRETO
COSTA CARVALHO)

Demanda de procedimento ordinario em que a autora pede o seguinte (fls. 2/27 e 93/94):(...) seja julgada a
presente acdo totalmente procedente, declarando-se ilegais as cobrangas dos foros de 2011 e 2012 ¢ a relativa a
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diferenca de laudémio que incidiu também em razdo do indevido fator 1,15, reconhecendo-se que o imével da
Requerente possui uma so testada, devendo incidir o Fator de Corregdo de 1,00, impondo-se & Requerida que se
abstenha de todo e qualquer ato tendente a cobranga indevida referente ao recolhimento do Foro e diferenga
Laudémio com base no Fator de Correcdo de 1,15 declarando-se: i) a nulidade do langamento e a inexigibilidade
da cobranga relativamente aos langamentos dos Foros de 2011 e 2012 (...), extensivel aos exercicios subsequentes
em que a Requerida permanecer na ilegal cobranca, inserindo o FC 1,15, em razio do irrito langamento de que se
cuida nesta agdo (...) e;ii) a nulidade do langcamento ¢ a inexigibilidade da cobranga relativamente a diferenca de
Laudémio (...), integralmente recolhido em 14.11.2008, quando da outorga da Escritura de Venda e Compra
lavrada no tabelido de Notas e Protesto de Letras e Titulos do Municipio e Comarca de Barueri.A autora pede
também a antecipagdo da tutela para estes fins:i) suspender a cobranga do Foro com Fator de Corregdo de 1,15 no
tocante ao imovel registrado sob o RIP - Registro Imobiliario Patrimonial 6213 0003483-14 (...);ii) Suspender a
cobranga da diferenga com Fator de Correcdo de 1,15 referente ao Laudémio no tocante ao imével registrado sob
o RIP - Registro Imobiliario Patrimonial 6213 0003483-14 (...);iii) a Requerida se abster de levar a efeito qualquer
anotacdo no CADIN - Cadastro Informativo de Créditos ndo Quitados do Setor Publico Federal em relagdo ao
imovel registrado sob o RIP - Registro Imobiliario Patrimonial 6213 0003483-14;iv) a Requerida se abster de
levar a efeito a inscri¢do dos débito na Divida Ativa da Unido referente ao imével cujo RIP - Registro Imobiliario
Patrimonial ¢ 6213 0003483-14.Deferido o pedido de antecipagdo da tutela para suspender a exigibilidade, quanto
ao imodvel objeto de Registro Imobiliario Patrimonial da Unido sob n°® 6213 0003483-14, do foro langado com
fator de corre¢do de 1,15 dos exercicios de 2011 e 2012, da diferenga de laudémio que decorra da aplicagdo desse
fator de correcéo e do foro e de eventual laudémio vincendos langados com o mesmo fator, a Unido interpds
agravo de instrumento (fls. 108/115) no Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que indeferiu o pedido de
efeito suspensivo (fls. 105/107).A Unifo contestou. Requer a extingdo do processo sem resolugdo do mérito por
impossibilidade juridica do pedido. No mérito requer a improcedéncia do pedido porque, conforme informagdes
prestadas pela Superintendéncia do Patrimonio da Unido no Estado de Sao Paulo - SPU, o imdvel teve murada
uma das duas testadas pela foreira responsavel, o que mudou a caracteristica do imovel em relagdo ao
cadastramento nesse orgéo. Para efeito de cobranga do foro o imoével tem duas testadas. A Unido requer a
expedi¢ao de oficio a Prefeitura de Barueri, a fim de que explique a situagio juridica dos Condominios
Residenciais Alphabille Um e Zero (fls. 116/123).A autora se manifestou sobre a contestacdo e requereu e
julgamento antecipado da lide (fls. 127/138).E o relatorio. Fundamento e decido.Julgo a lide no estado atual. As
questdes de direito e de fato podem ser resolvidas com base na prova documental constante dos autos (artigo 330,
inciso I, do Codigo de Processo Civil). Rejeito a preliminar de impossibilidade juridica do pedido. Se o
fundamento legal do pedido da autora é equivocado, como sustenta a Unido, a questdo diz respeito ao mérito e se
resolve pela improcedéncia do pedido. Ademais, cabe a parte expor os fatos. Além disso, cabe a parte autora
expor na peticdo inicial os fatos e os fundamentos juridicos do pedido. O juiz ndo fica vinculado ao fundamento
legal do pedido. Incidem os brocardos narra mihi factum dabo tibi jus (narra-me os fatos e eu te darei o Direito e
iura novir curia (o juiz conhece o direito).Passo ao julgamento do mérito.No que diz respeito ao foro, o artigo 101
do Decreto-Lei n® 9.760/1976, na redacdo da Lei n° 7.450/1985, estabelece que Os terrenos aforados pela Unido
ficam sujeitos ao foro de 0,6% (seis décimos por cento) do valor do respectivo dominio pleno, que sera
anualmente atualizado.Por sua vez, o artigo 3° do Decreto-Lei n° 2.398/1987, estabelece que Dependera do prévio
recolhimento do laudémio, em quantia correspondente a 5% (cinco por cento) do valor atualizado do dominio
pleno e das benfeitorias, a transferéncia onerosa, entre vivos, do dominio util de terreno da Unido ou de direitos
sobre benfeitorias neles construidas, bem assim a cessdo de direito a eles relativos.Segundo esses dispositivos, o
foro ¢ devido no percentual de 0,6% do valor do respectivo dominio pleno, que sera anualmente atualizado, ¢ o
foro, em valor correspondente a 5% do valor atualizado do dominio pleno e das benfeitorias.A questdo colocada
para julgamento diz respeito a saber se o foro e o laudémio do imovel em questdo estdo sendo cobrados em
valores que ndo correspondem ao valor do dominio pleno.A resposta a esta questdo depende de saber como a
Secretaria do Patrimonio da Unido calcula o valor atualizado do dominio pleno.No caso do foro, a formula
matematica de calculo esta descrita no documento de langamento do valor do exercicio de 2011: area do terreno X
valor do m2 X fator de proporcionalidade X fator de corre¢do X fragdo ideal = A X aliquota de 0,006 = valor da
receita patrimonial de foro (fl. 64).A autora impugna, especificamente, o fator de corre¢do aplicado. Tal fator
vinha sendo cobrado pela Secretaria do Patrimoénio da Unido com base no indice de 1,00 e foi por ela revisto para
o indice de 1,15.0 motivo da revisdo do fator de correcdo esta na determinagdo do Tribunal de Contas da Unido,
langada no item 9.1.2.4 do Acoérddo n° 1.697/2003, e reiterada no item 9.4.6 do Acdrddo n°® 1.441/2006.0 item
9.1.2.4 do indigitado Acordao n° 1.697/2003 do Tribunal de Contas da Unido determina a Geréncia Regional do
Patrimonio da Unido em Sao Paulo que proceda a revisdo do método de calculo das taxas de foro, considerando
que a ndo utilizagdo do fator de testadas multiplas vem acarretando perdas ao Erario.Essa determinag@o do
Tribunal de Contas da Unido estd fundamentada nos seguintes trechos do relatorio de auditoria realizada na
Geréncia Regional do Patriménio da Unido em Sao Paulo (GRPU/SP), em atendimento a Decisdo n°® 746/2002 -
Plenério, com o objetivo de verificar a aplicabilidade da metodologia de fiscalizagdo da gestdo patrimonial
desenvolvida pela Secretaria de Obras e Patrimonio da Unido (Secob), do TCU:(...)2. Situagdo Encontrada 41.0
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SIAPA calcula o foro de forma automatica. O sistema possui, em seus bancos de dados, o valor da area do imovel
pertencente a Unido (Atu), o valor do terreno por m (valor genérico unitario - Vg) e o numero de testadas do
terreno. O calculo do valor do terreno da Unido (Vtu) é efetuado a partir dessas trés variaveis, de acordo com a
seguinte formula:Vtu = Atu x Vg x K,onde: Vtu é o valor do terreno da Unifo, que serve de calculo para a taxa de
foro;Atu ¢é a area do imdvel pertencente & Unio;Vg € o valor unitario do metro quadrado do logradouro, constante
da Planta Genérica de Valores (PGV), um catdlogo editado anualmente; eK corresponde a um fator de ajuste do
valor médio as caracteristicas particulares do imével.42.0 foro anual é, calculado, também automaticamente, pela
taxa de 0,6% sobre o valor do terreno da Unido (0,006 x Vtu), conforme dispde o art. 101 do Decreto-Lei n°
9.760/46.43.Calculados valores das taxas anuais de foro, os Documentos de Arrecadacido de Receitas Federais
(DAREF) séo emitidos pelo sistema eletronico e enviados, pelo correio, aos foreiros.44.0s testes e procedimentos
executados pela equipe de auditoria visaram, principalmente, a verificar a adequagdo dos calculos das taxas de
foro e, nos casos de inadimpléncia, a devida cobranga da divida.2.1 Perda de Receita devido a Nao Utilizagdo do
Fator de Testadas Multiplas45.0 fator K, que permite o ajuste do valor médio do terreno as caracteristicas
particulares do imodvel (ver alinea ¢ do item 12 da Orientagdo GEADE 004, na nota de rodapé), pode ser composto
por diversos fatores, de acordo com as peculiaridades que modificam o pre¢o do imével. A Orientagdo Normativa
SPU/GEADE - 004 sugere, no caso de terrenos, que se utilizem oito fatores de homogeneizagdo:7.3.3 Fatores de
homogeneizagio(...)Como exemplo, podemos sugerir os seguintes fatores:a) No caso de terrenos:Fp - Fator de
profundidade;Ft - Fator de frente ou testada;Ftr - Fator de transposigdo de local;Ftm - Fator de testadas
multiplas;Fat - Fator de acidentagio topografica;Frl - Fator de restricdo legal;Fpd - Fator de pedologia;Fa - Fator
de area.46.A GRPU/SP, via de regra, ndo tem utilizado nenhum desses fatores na avaliagcdo dos imoveis, o que
configura o ndo atendimento a orienta¢do normativa da SPU e, em alguns casos, o tratamento injusto dos
contribuintes, pois, sem os fatores de homogeneizacéo, as avaliagdes tendem a ser mais imprecisas, cobrando-se
de uns mais, quando deveria ser menos, e, de outros, menos, quando se poderia cobrar mais.47.Além disso,
constata-se que a ndo-utilizagdo do fator de testadas multiplas (A Orientagdo Normativa SPU/GEADE - 004
esclarece o significado desse fator e ressalta sua obrigatoriedade: 7.3.3.5 Fator de testadas miltiplas - Ftm E
também conhecido como coeficiente de valorizac¢do de esquina. Diz a NBR 5676, Os lotes de frentes multiplas
e/ou esquina devem ser avaliados observando-se as vantagens ou desvantagens decorrentes das suas caracteristicas
especiais) tem acarretado perda de receita da Unido.48.Considerando-se apenas o fator de testadas multiplas como
fator de homogeneizacdo, a formula de calculo das taxas de foro, seria a seguinte:F = Atu x Vg x Ftm x
0,6%,0onde: F ¢ a taxa anual de foro;Atu é a area do imdvel pertencente a Unido;Vg é o valor unitario do metro
quadrado do logradouro; eFtm ¢ o fator de testadas multiplas, que vale: 1, se o terreno possui uma testada; 1,15, se
possui duas testadas; 1,25, se possui trés testadas; e 1,35 nos casos de mais testadas (Esses valores para o fator de
testadas multiplas sdo utilizados pela GRPU/PE e sdo compativeis com os livros € manuais de avaliagdo) 49.A
verifica¢do quanto a correta utilizagdo do fator de testadas multiplas foi realizada com base na planta de
Alphaville (Vol. 1, fl. 29), documento em que se pode identificar o nimero de testadas de cada terreno. Esse teste
limitou-se aos imoveis comerciais.50.Entre os 32 imdveis comerciais analisados, 13 s3o de esquina. Como se vé
na féormula apresentada acima, no calculo das taxas de foro desses imoveis privilegiados, deve-se adotar um fator
de testadas multiplas igual a 1,15. No entanto, como mostra a tabela 2, em apenas 2 casos verificou-se a correta
aplicagdo desse fator. Nos demais, a Unido vem se abstendo de aplica-lo, perdendo, com isso, em média, 15% da
receita, ou, em valores absolutos, R$ 6,8 mil / ano.Tabela 2. Perda de Receita Devido a Ndo Utiliza¢do do Ftm
(em R$)(...)Observagéo 1: o foro devido eqiiivale ao que seria cobrado, se, mantidas constantes as demais
variaveis, o fator de testadas multiplas fosse considerado no calculo.51.Diante do exposto neste item, afigura-se
oportuno propor a este Tribunal que determine 8 GRPU/SP a revisdo do método de calculo das taxas de foro
utilizado, considerando que a ndo utilizagdo do fator de testadas multiplas vem acarretando perdas ao Erario.O
fator de frente ou testadas multiplas é utilizado como espécie do género fator de homogeneizacao na avaliagdo do
valor do dominio pleno dos iméveis da Unido.Segundo a auditoria em que se motivou o Tribunal de Contas da
Unido, o fator de testadas multiplas - Ftm também é conhecido como coeficiente de valorizagdo de esquina.Invoca
ainda o relatorio adotado pelo Tribunal de Contas da Unido a NBR 5676, segundo a qual lotes de frentes multiplas
e/ou esquina devem ser avaliados observando-se as vantagens ou desvantagens decorrentes das suas caracteristicas
especiais.O fator de testadas multiplas cuja aplicacdo foi determinada a Geréncia Regional do Patrimonio da
Unido no Estado de Sdo Paulo ¢é calculado do seguinte modo: vale 1, se o terreno possui uma testada; 1,15, se
possui duas testadas; 1,25, se possui trés testadas; e 1,35 nos casos de mais testadas.Dos trechos desse relatorio é
possivel concluir que a cobranga do fator de corregdo de 1,15 sobre o foro e o laudémio relativos ao imével da
autora tem como pressuposto fatico haver duas testadas nesse imovel.Segundo o Dicionario da Academia
Brasileira de Letras (Companhia Editora Nacional, Sao Paulo, 2* edigdo, pagina 1.233) testada é Parte da estrada,
rua ou calgada que fica em frente a um prédio.A NBR 14645-2 da ABNT - Associag@o Brasileira de Normas
Técnicas, no item 3.4, conceitua testada como sendo a Linha de divisa do imoével que confronta com logradouro
publico, caracterizando o alinhamento predial. Ragnar Thofehrn (Avaliagio de terrenos urbanos por féormulas
matematicas, Sdo Paulo, Editora Pini, 2008, pagina 16) informa o seguinte sobre os critérios de avaliagdo de
terrenos urbanos com frentes ou testadas multiplas:3.3.3 Valorizagao pelo Niimero de Testadas Os terrenos de
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esquina ou com frentes multiplas sdo mais valorizados. A valorizagdo de terrenos de esquina é definida por um
coeficiente chamado fator esquina, cujo valor varia de acordo com a Zona. E um Indice discutivel quanto ao valor,
porém, considerado em todas as avaliagdes A valorizagdo de terrenos com frentes multiplas € calculada pela
homogeneizagio de todas as frentes, dando origem a uma testada ficticia chamada testada equivalente. A
valorizag@o desses terrenos parte do principio de que eles podem ser subdivididos em dois ou mais lotes, cada um
com a sua frente. Se os lotes resultantes estiverem enquadrados nas dimensdes minimas, a soma dos seus valores
sera maior do que o terreno avaliando. O Instituto Brasileiro de Avaliagdes e Pericias de Engenharia de Sdo Paulo
- IBAPE-SP, em texto normativo elaborado para fornecer diretrizes, consolidar conceitos, métodos e
procedimentos gerais e estabelecer padroes aceitos e aprovados por ele para elaboragdo de avaliagdes de imdveis
urbanos, ao tratar da avaliagdo de iméveis com frentes multiplas, informa o seguinte:10.3.3 Fator frentes
multiplasOs terrenos de esquina ou de frentes multiplas devem ser avaliados como tendo uma sé frente, principal,
escolhida como sendo a que implica no seu maior valor, aplicando-se os fatores indicados na tabela abaixo
diretamente as areas minimas dos intervalos apresentados nas tabelas 1 e 2:(...)Nota: Os terrenos devem ser
avaliados levando-se em consideragdo as varias possibilidades de aproveitamento, através de desmembramento de
lotes ou remembramento, no caso de pertencerem ao mesmo proprietario.O imével pode ter duas testadas se as
linhas de divisa dele confrontarem com mais de um logradouro publico. O imével com frentes ou testadas
multiplas (duas ou mais) é mais valorizado. Dai o fator frentes multiplas ou testadas multiplas ser aplicado na
avaliagdo do imovel para apurar a valoriza¢do decorrente dessas caracteristicas.No caso do imovel objeto da
presente cabe saber se ele tem apenas uma Unica frente (testada). Trata-se de terreno urbano constituido pelo lote
n° 15 da quadra 39, na Alameda Grécia, no interior do empreendimento denominado Alphaville Residencial,
objeto da matricula 85.890, conforme certidao expedida pelo Cartério de Registro de Iméveis de Barueri (fls.
30/31).Ata Notarial lavrada em 31.08.2010, pelo 1° Tabelido de Notas e Protesto de Letras e Titulos de Barueri e
declaragdo firmada por arquiteta da Associagdo Residencial Alphaville 1 informam que nos fundos do terreno ha
muro de fechamento e um arrimo ingreme de aproximadamente 10 metros de altura que separam o Residencial
Alphaville 1 do Residencial Alphaville Zero e impedem o acesso aquele terreno pelos fundos. Segundo a planta
do Residencial Alphaville 1 o muro existiria desde 1972 (fls. 32/33, 34, 35 e 36).Ha prova incontroversa de que:-
o muro existente nos fundos do imovel foi construido ha muito tempo em arrimo ingreme de aproximadamente 10
metros de altura;- o muro cerca todo o Residencial Alphaville 1 e foi construido para separa-lo do Residencial
Alphaville Zero;- o imével da autora ndo tem duas frentes (testadas);- a suposta testada situada nos fundos no
terreno ndo é uma divisa dele que confronta com logradouro publico;- o imédvel da autora confronta nos fundos
com um muro do Residencial Alphaville 1, e ndo com logradouro ptblico; e- o imdvel da autora tem apenas uma
testada.O motivo da cobranga do fator de frentes ou testadas multiplas (duas ou mais) ¢é o fato de o bem imoével ser
mais valorizado. Este fato inexiste no imével em questdo. E publico e notdrio que, em regra, os imdveis que tém
muro divisorio com a parte externa, em loteamentos ou condominios fechados, sdo os menos valorizados, em
razdo da inseguranga para a propriedade e os moradores.Tais imoveis sdo considerados os mais vulneraveis
quanto a seguranca. No caso de invasdo por criminoso, para cometer roubos e furtos, os imdveis que t€ém muro
divisorio com a area externa do condominio serdo os primeiros a ser invadidos.Também ¢ fato ptblico e notdrio
que o principal motivo da escolha de moradia em loteamentos ou condominios fechados horizontais é a suposta
garantia de mais seguranga contra a agdo de criminosos. Reduzida a seguranga da residéncia, um dos principais
motivos da escolha pela moradia em condominios ou loteamentos fechados horizontais, por ter o imével muro
divisorio com a parte externa, nao ha valorizacdo, e sim desvalorizagdo do imovel. Esta desvaloriza¢do nao
autoriza a aplicacdo do fato de frentes ou testadas multiplas.O ato administrativo pelo qual se promove
langamento de receitas patrimoniais da Unifo ¢ sempre fundamentado em motivos de fato e de direito. Inexistindo
na realidade o pressuposto de fato em que a Superintendéncia do Patrimoénio da Unido se motivou para fazer o
langamento - ter o imdvel duas testadas -, o ato administrativo esta fundamentado em motivo de fato inexistente, o
que torna nulo o ato, por vicio na motivagao fatica. Esta ¢ uma questdo suscetivel de controle de legalidade pelo
Poder Judiciario.A providéncia requerida pela Unido, de expedicdo de oficio a Prefeitura de Barueri, a fim de que
explique a situagdo juridica dos Condominios Residenciais Alphabille Um e Zero, é impertinente. E irrelevante
saber a situagdo juridica desses empreendimentos imobiliarios. O que interessa é saber se o imdvel em questdo
tem ou ndo dupla testada, pergunta esta a que se respondeu negativamente, nos termos da motivagdo exposta
acima.Ante o exposto, deve ser desconstituida a revisao do fator de correcdo de 1,00 para 1,15, este aplicado sob o
pressuposto de fato inexistente de que o imovel teria duas testadas e seria mais valorizado, e declarados indevidos
os débitos dos indigitados langamentos de foro e laudémio decorrentes dessa revisdo, nos exercicios de 2011 e
2012 e em todos os exercicios vincendos, enquanto perdurar a mesma situacdo fatica hoje vigente no
imovel.Dispositivo Resolvo o mérito com fundamento no artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para
julgar procedentes os pedidos, a fim de decretar a nulidade do langamento decorrente da revisdo, pela
Superintendéncia do Patrimonio da Unido no Estado de Sdo Paulo - SPU, do fator de corregdo de 1,00 para 1,15,
do imovel objeto de Registro Imobiliario Patrimonial da Unido sob n° 6213 0003483-14, e dos langamentos
realizados a tal titulo quanto aos exercicios de 2011 e 2012 e aos exercicios vincendos, enquanto perdurar a
mesma situagdo fatica hoje vigente no imével.Ratifico integralmente a decisdo em que antecipada a
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tutela.Condeno a Unido a restituir as custas despendidas pela autora e a pagar-lhe honorarios advocaticios de 10%
sobre o valor da causa, atualizado a partir da data do ajuizamento, na forma da Resolugédo n° 134/2010, do
Conselho da Justigca Federal, pelos indices da tabela das agdes condenatorias em geral, sem a Selic nem juros
moratérios. Transmita o Gabinete esta sentenga por meio de correio eletronico ao Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido, nos autos do agravo de instrumento tirado dos presentes autos, nos termos do artigo 149, 111, do
Provimento n.° 64, de 28.4.2005, da Corregedoria Regional da Justica Federal da Terceira Regido.Decorrido o
prazo para interposi¢do de recursos, remeta a Secretaria os autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
para reexame necessario desta sentenca.Registre-se. Publique-se. Intime-se a Unido.

0011140-25.2012.403.6100 - MERCEDES-BENS CORRETORA DE SEGUROS LTDA X MERCEDES-BENS
ASSESSORIA COMERCIAL LTDA(SP076921 - JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO)

Os autores pedem a antecipagao da tutela para suspender a exigibilidade do crédito tributario e, no mérito, a
declaragdo do direito de ndo incluirem, no calculo do salario-de-contribuicdo (base de calculos da contribui¢des
previdenciarias, inclusive as destinadas a terceiros), os valores pagos por eles a titulo de vale-transporte, adicional
de 1/3 de férias, aviso prévio indenizado, salario nos quinze dias que antecedem a concessao de auxilio-doencga e
salario-maternidade, e a declaragdo do direito a restituicdo/compensacao dos valores recolhidos indevidamente
nos ultimos 05 anos que antecederam ao ajuizamento do presente feito, corrigidos monetariamente pela Taxa
SELIC, desde a data do efetivo recolhimento (fls. 2/37).0 pedido de antecipagdo da tutela foi indeferido por falta
de risco de dano irreparavel ou de dificil reparagdo (fls. 729/730).Contra essa decisdo os autores interpuseram
agravo de instrumento no Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (fls. 737/773), que antecipou a tutela
recursal para suspender a exigibilidade das contribui¢des previdenciarias sobre os valores pagos pelos autores aos
empregados nos quinze dias que antecedem a concessdo de auxilio-doenga ou auxilio-acidente, vale transporte,
adicional de 1/3 de férias e aviso prévio indenizado (fls. 812/827).A Unido contestou. Preliminarmente, requereu a
corregdo da autuacdo, a fim de excluir Banco DaimlerChrysler DC S/A, que ndo ¢é parte na demanda. No mérito
requer a improcedéncia dos pedidos (fls. 777/810).0s autores se manifestaram sobre a contestagao (fls.
834/856).E o relatorio. Fundamento e decido.Julgo a lide no estado atual. As questdes de direito e de fato podem
ser resolvidas com base na prova documental constante dos autos (artigo 330, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil).Acolho a preliminar suscitada pela Unido em relagdo a corre¢do da autuagdo da demanda. Da autuagio
constou incorretamente o Banco DaimlerChrysler DC S/A. Este ndo ¢é parte na demanda e dela deve ser excluido.
Segue abaixo determinacdo para tal finalidade, no dispositivo desta sentenga.Passo ao julgamento do mérito.A
questdo da ndo comprovagdo documental do indébito, suscitada pela Unido, diz respeito ao mérito. Mas afasto tal
afirmac¢éo da Unido. A impugnac@o é genérica. A Unido ndo especificou que documentos faltam para comprovar
as afirmagoes dos autores.O vale-transporteSegundo o artigo 1° da Lei 7.418/1985, na redagdo da Lei 7.619/1987,
o vale-transporte destina-se ao empregado, para utilizacdo efetiva em despesas de deslocamento residéncia-
trabalho e vice-versa, através do sistema de transporte coletivo publico, urbano ou intermunicipal e/ou
interestadual com caracteristicas semelhantes aos urbanos, geridos diretamente ou mediante concessio ou
permissao de linhas regulares e com tarifas fixadas pela autoridade competente, excluidos os servigos seletivos e
os especiais.Por forga do artigo 4° da Lei 7.418/1985, o valor transporte ndo € pago em dinheiro pelo empregador
ao empregado, mas sim mediante a aquisi¢do de vales-transporte: Art. 4°. A concess@o do beneficio ora instituido
implica a aquisi¢do pelo empregador dos Vales-Transporte necessarios aos deslocamentos do trabalhador no
percurso residéncia-trabalho e vice-versa, no servigo de transporte que melhor se adequar.A alinea b do artigo 2°
da Lei 7.418/1985 dispde que a concessao do vale-transporte nas condigdes e limites definidos nessa lei ndo
constitui base de incidéncia da contribuicdo previdenciaria.Dai ter a alinea f do 9° do artigo 28 da Lei 8.212/1991
corretamente estabelecido que ndo integra o salario-de-contribuicdo a parcela recebida a titulo de vale-transporte,
na forma da legislacdo propria.A legislagdo propria a que alude a alinea f do 9° do artigo 28 da Lei 8.212/1991 é a
Lei 7.418/1985. Em outras palavras, somente ndo incide a contribui¢do previdenciaria sobre a aquisi¢do dos vales-
transporte pelo empregador, nas condigdes e limites definidos na Lei 7.418/1985, e ndo o pagamento em dinheiro
de auxilio-transporte ao empregado.Contudo, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 478.410 o Plenario do
Supremo Tribunal Federal entendeu que ndo incide contribui¢do previdenciaria sobre os valores do vale-transporte
pagos em moeda, ¢ ndo mediante a aquisi¢do de vales-transporte:EMENTA: RECURSO EXTRORDINARIO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA. VALE-TRANSPORTE. MOEDA. CURSO LEGAL E
CURSO FORCADO. CARATER NAO SALARIAL DO BENEFICIO. ARTIGO 150, I, DA CONSTITUICAO
DO BRASIL. CONSTITUICAO COMO TOTALIDADE NORMATIVA. 1. Pago o beneficio de que se cuida
neste recurso extraordinario em vale-transporte ou em moeda, isso ndo afeta o carater ndo salarial do beneficio. 2.
A admitirmos nio possa esse beneficio ser pago em dinheiro sem que seu carater seja afetado, estariamos a
relativizar o curso legal da moeda nacional. 3. A funcionalidade do conceito de moeda revela-se em sua utilizagdo
no plano das relagdes juridicas. O instrumento monetario valido é padrdo de valor, enquanto instrumento de
pagamento sendo dotado de poder liberatdrio: sua entrega ao credor libera o devedor. Poder liberatorio é
qualidade, da moeda enquanto instrumento de pagamento, que se manifesta exclusivamente no plano juridico:
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somente ela permite essa liberagdo indiscriminada, a todo sujeito de direito, no que tange a débitos de carater
patrimonial. 4. A aptiddo da moeda para o cumprimento dessas fungdes decorre da circunstancia de ser ela tocada
pelos atributos do curso legal e do curso for¢ado. 5. A exclusividade de circulagdo da moeda esta relacionada ao
curso legal, que respeita ao instrumento monetario enquanto em circulag@o; nao decorre do curso for¢ado, dado
que este atinge o instrumento monetario enquanto valor e a sua institui¢do [do curso for¢ado] importa apenas em
que ndo possa ser exigida do poder emissor sua conversdo em outro valor. 6. A cobranga de contribuigdo
previdenciaria sobre o valor pago, em dinheiro, a titulo de vales-transporte, pelo recorrente aos seus empregados
afronta a Constitui¢do, sim, em sua totalidade normativa. Recurso Extraordinario a que se da provimento (RE
478410, Relator(a): Min. EROS GRAU, Tribunal Pleno, julgado em 10/03/2010, DJe-086 DIVULG 13-05-2010
PUBLIC 14-05-2010 EMENT VOL-02401-04 PP-00822 RDECTRAB v. 17, n. 192, 2010, p. 145-
166).Ressalvando expressamente meu entendimento neste tema, em atengdo ao principio da seguranga juridica e
da for¢a normativa da Constitui¢do passo a observar a orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal,
quando emitida por seu guardido e intérprete ultimo em nossa ordem juridica.O ter¢o constitucional de fériasNo
artigo 7.°, inciso XVII, a Constitui¢do do Brasil estabelece ser direito do trabalhador gozo de férias anuais
remuneradas com, pelo menos, um ter¢o a mais do que o salario normal.O que seriam as férias, de acordo com o
texto literal da Constitui¢do do Brasil? A resposta: o salario normal com pelo menos um tergo a mais.Ainda que
algumas empresas denominem tal acréscimo de gratificacdo de 1/3 ou adicional de férias, ndo se trata de nem de
gratificagio nem de adicional, e sim, simplesmente, de férias. E irrelevante o nome que se atribui as coisas. O que
importa € a natureza juridica do pagamento. A natureza juridica do acréscimo de 1/3 ¢ dada pela Constituicdo do
Brasil, que denomina férias o salario normal mais pelo menos um tergo dele. Nao ha como separar essas verbas.
Férias sdo o salario normal mais um tergo dele.Dai a erronia da idéia de que o acréscimo de 1/3 seria apenas um
acessorio, dissociado do principal, que sdo as férias. As férias sdo ambos: tanto o salario como o acréscimo de 1/3.
Trata-se de uma s6 remuneragdo, que gera acréscimo patrimonial e integra o salario-de-contribui¢do. Quando se
fala em tributacdo do salario relativo as férias, fala-se em tributagdo do salario normal mais um tergo dele.Esta
correta a interpretagdo do Presidente da Reptiblica no Decreto n. 3.048/1999 ao dispor no 4.° do artigo 214 que A
remunerag¢do adicional de férias de que trata o inciso XVII do art. 7° da Constituigdo Federal integra o salario-de-
contribui¢do.Tem-se aqui tipica hipotese de interrupgdo do contrato de trabalho, em que cessa somente a prestagao
de servigos pelo empregado ao empregador, mas ainda assim o periodo de interrupgdo é contado como tempo de
servigo, em que o empregado permaneceu a disposi¢do do empregador, e para efeito de concessdo de beneficios
previdenciarios.Nesse sentido cito, por todos, Amauri Mascaro Nascimento (Iniciagdo ao Direito do Trabalho,
Editora Atlas, 15 edi¢do, p. 167): e) Férias sdo interrup¢@o do contrato de trabalho, mantido o salario, a contagem
do tempo para todos os fins e os recolhimentos de fundo de garantia do tempo de servigo e contribuigdo
previdenciaria.No periodo de gozo de férias, o empregado recebe salario do empregador e permanece a disposigado
deste, ainda que de forma ficta, cessada apenas a prestacdo dos servigos. Trata-se de um 6nus do empregador, que
decorre do contrato de trabalho, ter de pagar salario ao empregado no periodo de descanso deste, periodo este
denominado férias.Mesmo interrompido o contrato de trabalho, ha incidéncia da contribuig¢@o previdenciaria sobre
a remuneracdo de férias mais um tergo. Tratando-se de salario em periodo no qual o empregado ficou a disposi¢do
do empregador, incide o inciso I do artigo 22 da Lei 8.212/1991, na redagdo da Lei 9.876/1999, segundo o qual a
remuneracao paga a qualquer titulo, ao segurado empregado, destinada a retribuir o trabalho, quer pelos servigos
prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do empregador, integra o salario-de-contribui¢do.Em relagdo ao
entendimento firmado pela 2.* Turma do Supremo Tribunal Federal no julgamento do Agravo Regimental no
Agravo de Instrumento n.° 603.537-7/DF, relator Ministro Eros Grau, em 27.2.2007, diz respeito a contribuigdo
previdenciaria devida pelo servidor publico, julgamento esse realizado com base nos artigos 40, 12, ¢ 201, 11, da
Constitui¢do do Brasil, e artigo 1.°, paragrafo tnico, da Lei 9.783/1999. Nesse julgamento considerou o STF que,
ndo gerando a contribui¢do sobre o adicional de férias repercussdo financeira para efeito de concessio de
aposentadoria ao servidor, ndo pode servir de base de calculo da contribuigdo previdenciaria.Mas o entendimento
desse julgamento do STF ndo se aplica ao empregado vinculado ao regime geral de previdéncia social, cuja
aposentadoria por tempo de contribuicdo ¢ calculada com base na média aritmética simples dos maiores salarios-
de-contribuigdo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator
previdenciario, considerados naqueles os ganhos sobre os quais tenham incidido contribuigdes
previdenciarias.Assim, a remuneragdo de férias acrescida de um tergo integra aquela média aritmética simples e
serve para o calculo de beneficios previdenciarios, o que atrai a incidéncia do 5° do artigo 195 da Constituigdo do
Brasil, segundo o qual Nenhum beneficio ou servigo da seguridade social podera ser criado, majorado ou
estendido sem a correspondente fonte de custeio total.Igualmente, o citado julgamento do STF nao se aplica a
contribui¢do do empregador, que, segundo o artigo o artigo 195, inciso 1, alinea a, da Constituigéo, incide sobre a
folha de salarios e demais rendimentos do trabalho, pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe
preste servi¢os, mesmo sem vinculo empregaticio.Contudo, o Superior Tribunal de Justi¢a pacificou o
entendimento de que ndo incide contribui¢do previdenciaria sobre o terco constitucional de férias: AGRAVO
REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA PROVIDOS. EMPRESA PRIVADA. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. EMPREGADOS CELETISTAS .-
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Jurisprudéncia das Turmas que compdem a Primeira Se¢do desta Corte consolidada no sentido de afastar a
contribui¢do previdenciaria do ter¢o de férias também de empregados celetistas contratados por empresas
privadas. Precedentes.Agravo regimental improvido (AgRg nos EREsp 957.719/SC, Rel. Ministro CESAR
ASFOR ROCHA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/10/2010, DJe 16/11/2010).0 Superior Tribunal de Justiga
jé enfatizou no julgamento dos EDcl no AgRg no AREsp 16.759/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 01/12/2011, DJe 19/12/2011, que Nao incide contribui¢do previdenciaria sobre
o tergo constitucional de férias, igualmente quando se trata de segurado do Regime Geral da Previdéncia Social.
Precedentes: AgRg nos EREsp 957.719/SC (Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Primeira Se¢do, DJe 16.11.2010);
AgRg no REsp 1.221.674/SC (Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Primeira Turma, DJe 18.04.2011); AgRg nos
EDcl no REsp 1.095.831/PR (Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 01.07.2010).Ressalvando
expressamente meu entendimento neste tema, em atengdo ao principio da seguranca juridica e da uniformidade da
aplicagdo do direito federal, passo a observar a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, que em
nossa ordem juridica ¢ o intérprete ultimo do direito infraconstitucional.O aviso prévio indenizadoFixo o conceito
de aviso prévio. Adoto a defini¢do de Amauri Mascaro Nascimento (Iniciagdo ao Direito do Trabalho, Editora
Atlas, 15* edicdo, p. 223): Aviso prévio é a comunicagdo da rescisdo do contrato de trabalho pela parte que decide
extingui-lo, com a antecedéncia a que estiver obrigada e com o dever de manter o contrato apds essa comunicagio
até o decurso do prazo nela previsto, sob pena de pagamento de uma quantia substitutiva, no caso de ruptura do
contrato.Sendo o aviso prévio uma comunicagdo da rescisdo do contrato de trabalho pela parte que decide
extingui-lo, o valor recebido pelo empregado que trabalha nesse periodo tem natureza salarial porque constitui
contraprestagdo pelo trabalho realizado.Se o empregador dispensa o empregado de cumprir o periodo de aviso, tal
dispensa nio altera a natureza do pagamento substitutivo do aviso prévio. Diz-se indenizado tal pagamento porque
o empregado recebeu o salario sem trabalhar no periodo do aviso prévio.Quando o empregado trabalha no periodo
de aviso prévio, a remuneragdo percebida constitui salario. Se o empregado ¢é dispensado de trabalhar recebendo
pagamento em dinheiro substitutivo do aviso prévio, o contrato de trabalho ainda produziu todos os seus efeitos
nesse periodo. O empregado ndo sofreu dano algum porque recebeu em dinheiro o aviso prévio, sem ter que
prestar qualquer servigo.Se o empregado que trabalha no periodo de aviso prévio recebe salario, o fato de receber
o pagamento em dinheiro substitutivo do aviso prévio, sem trabalhar nesse periodo, transforma tal verba em
indenizagdo? O fato de ndo trabalhar muda a natureza da contraprestacdo do empregador devida no periodo de
aviso prévio, de salario para indenizagdo? A resposta é negativa. Somente cabe falar em indenizag@o quando se
recompde no patrimoénio da vitima a parcela correspondente ao dano por ela sofrido. Qual foi o dano que o
empregado sofreu para ser indenizado pelo aviso prévio? Ter deixado de trabalhar no periodo e ainda assim
receber o salario?Na verdade, o empregado teve um acréscimo patrimonial. Nao precisou trabalhar porque
recebeu o pagamento em dinheiro substitutivo do periodo de aviso prévio. Podera inclusive iniciar imediatamente
um novo trabalho no periodo que corresponderia ao aviso prévio, de cujo cumprimento foi dispensado pelo ex-
empregador.Sob o ponto de vista do empregador ndo se pode admitir que o pagamento que realizou em dinheiro
substitutivo do periodo de aviso prévio tenha lhe causado um dano. Foi o proprio empregador, por liberalidade,
quem resolveu dispensar o empregado de trabalhar no periodo do aviso prévio.Por esses motivos, recuso a
qualidade de indenizagdo do pagamento em dinheiro substitutivo do periodo de aviso prévio. Trata-se de
remuneragdo, que gera acréscimo patrimonial, sendo irrelevante o fato de o imposto de renda considerar tal
parcela isenta de tributacdo.Cabe saber se a lei ordinaria autoriza a incidéncia de contribuigdo previdenciaria sobre
o valor pago em dinheiro substitutivo do periodo de aviso prévio.O 9° artigo 28 da Lei 8.212/1991, na redagéo
vigente, ao estabelecer, de forma taxativa, as parcelas que nio integram o salario-de-contribui¢@o, ndo alude ao
aviso prévio.Somente as verbas exclusivamente discriminadas no 9° artigo 28 da Lei 8.212/1991 nio integram o
salario-de-contribuigdo, para efeito de incidéncia de contribuigdo previdenciaria.Do ponto de vista legal, o aviso
prévio indenizado e seu reflexo na parcela da gratificagdo natalina nio estdo excluidos do salario-de-contribuicao
para efeito de incidéncia de contribui¢@o previdencidria, porque ndo constam do citado 9° artigo 28 da Lei
8.212/1991.Além disso, segundo o inciso I do artigo 22 da Lei 8.212/1991, na redagdo da Lei 9.876/1999, a
remuneracao paga a qualquer titulo, ao segurado empregado, destinada a retribuir o trabalho, quer pelos servigos
prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do empregador, integram o salario-de-contribui¢do.Nao constando o aviso
prévio do 9° do artigo 28 da Lei 8.212/1991 e dispondo o inciso I do artigo 22 dessa lei que integram o salario-de-
contribuic@o os rendimentos pagos a qualquer titulo, destinados a retribuir o trabalho, quer pelos servigos
prestados, quer pelo tempo a disposi¢dao do empregador, do ponto de vista da legislagdo infraconstitucional é
possivel a incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre o pagamento em dinheiro substitutivo do periodo de
aviso prévio.Mesmo o empregador dispensando o empregado de trabalhar no trintidio do aviso prévio, tal periodo
integra o contrato de trabalho, para todos os efeitos. O empregado poderia ter permanecido a disposi¢do do
empregador trabalhando no periodo de aviso prévio e percebendo o salario em contraprestagdo. Se, por
liberalidade, o empregador dispensou o empregado de trabalhar no periodo, tal dispensa ndo tem o efeito de
apagar a realidade: o empregador poderia exigir do empregado que trabalhasse no periodo de aviso prévio
pagando-lhe o respectivo salario.As contribui¢des sociais, nos termos do artigo 195, inciso I, alinea a, da
Constituigdo, podem incidir ndo apenas sobre a folha de salarios, no conceito estrito que lhe emprestou o Supremo
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Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n.° 166.722/RS, mas também sobre os rendimentos
pagos ou creditados a qualquer titulo a pessoa fisica. Cabe assinalar que a interpretagao restritiva do conceito da
expressdo folha de salarios do Supremo Tribunal Federal no citado RE 166.722/RS ndo tem pertinéncia no caso.
Tal julgamento ocorreu ainda sob a vigéncia da redagdo original do inciso I do artigo 195 da Constituigdo do
Brasil, que ndo previa a possibilidade de incidéncia de contribuigdo previdenciaria sobre rendimentos pagos ou
creditados a qualquer titulo a pessoa fisica.As palavras rendimentos a qualquer titulo, no texto da Constituigao,
sdo suficientes para permitir a tributagdo do aviso prévio indenizado por meio de contribuigdo previdenciaria do
empregador uma vez que se trata de verba remuneratoria que o empregado recebe sem trabalhar e que integra o
contrato de trabalho, sendo deste decorrente.O aviso prévio, inclusive quando indenizado, integra o tempo de
servigo para todos os efeitos legais, ¢ o que dispde o artigo 17 da Instrugdo Normativa n° 3, de 21 de junho de
2002, da Secretaria de Relagdes do Trabalho do Ministério do Trabalho e Emprego:Art. 17. O aviso prévio,
inclusive quando indenizado, integra o tempo de servigo para todos os efeitos legais.Sendo o periodo de aviso
prévio, indenizado ou ndo, computado como tempo de servigo para todos os efeitos legais, inclusive
previdenciarios, afastar a incidéncia de contribuig¢@o previdenciaria sobre o valor do salario relativo ao aviso
prévio constitui violagdo frontal do 5° do artigo 195 da Constitui¢do do Brasil, segundo o qual Nenhum beneficio
ou servico da seguridade social podera ser criado, majorado ou estendido sem a correspondente fonte de custeio
total. A violacdo deste dispositivo constitucional é patente uma vez que o empregado tera contado o tempo de
aviso prévio como tempo de servico para fins previdenciarios, mas nio sera recolhida pelo empregador a
correspondente contribui¢do previdenciaria sobre o salario de tal periodo.Contudo, o Superior Tribunal de Justiga
pacificou o entendimento de que ndo incide contribuigdo previdenciaria sobre o aviso prévio
indenizado:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. INSUFICIENCIA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. SOCIEDADE EMPRESARIA. ART. 22, 1,
DA LEI 8.212/91. AVISO PREVIO INDENIZADO. ABONO DE NATUREZA INDENIZATORIA NAO
INTEGRA BASE DE CALCULO. 1. Nio se revela insuficiente a prestagdo jurisdicional se o Tribunal a quo
examina as questdes relevantes ao deslinde da controvérsia de modo integral e s6lido.2. A indenizagdo decorrente
da falta de aviso prévio visa reparar o dano causado ao trabalhador que nio fora alertado sobre a futura rescisdo
contratual com a antecedéncia minima estipulada na CLT, bem como ndo pdéde usufruir da redug¢do da jornada a
que fazia jus (arts. 487 e segs. da CLT). Nio incide contribui¢io previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de
aviso prévio indenizado, por ndo se tratar de verba salarial (REsp 1.198.964/PR, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, DJe 04.10.10).3. Recurso especial ndo provido (REsp 1213133/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2010, DJe 01/12/2010).Ressalvando expressamente meu entendimento
neste tema, em ateng@o ao principio da seguranga juridica e da uniformidade da aplicacdo do direito federal, passo
a observar a orientacdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justi¢a, que em nossa ordem juridica é o intérprete
ultimo do direito infraconstitucional.O periodo de afastamento de 15 dias que antecede a concessio do auxilio-
doenga e/ou auxilio-acidenteDispdem o artigo 59, caput, e 60, 3.°, da Lei 8.213/1991:Art. 59. O auxilio-doenga
sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar
incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.Art.
60. O auxilio-doenga sera devido ao segurado empregado a contar do décimo sexto dia do afastamento da
atividade, e, no caso dos demais segurados, a contar da data do inicio da incapacidade e enquanto ele permanecer
incapaz. (Redagdo dada pela Lei n® 9.876, de 26.11.99)(...) 30 Durante os primeiros quinze dias consecutivos ao
do afastamento da atividade por motivo de doenga, incumbira a empresa pagar ao segurado empregado o seu
salario integral. (Redacdo dada pela Lei n® 9.876, de 26.11.99)0 periodo antecedente a concessio do auxilio-
doenga constitui tipica hipdtese de interrupgdo do contrato de trabalho. Nesse sentido cito, por todos, Amauri
Mascaro Nascimento Iniciagdo ao Direito do Trabalho, Editora Atlas, 15 edigdo, p. 167): b) Auxilio-doenga até o
15° dia, interrupg¢ao, com pagamento do salario pelo empregador, contagem de tempo e recolhimento; apds 16°
dia, suspenséo, cessando o pagamento do salario pelo empregador, substituido pela concessdo do auxilio-doenga
(...)Na interrup¢do do contrato de trabalho cessa somente a prestacdo de servigos pelo empregado ao empregador.
Mas ainda assim o periodo de interrupgdo é contado como tempo de servigo (em que o empregado permanece a
disposi¢do do empregador), para efeito de concessao de beneficios previdenciarios.No periodo de 15 dias que
antecede a concessdo do auxilio-doenga o empregado recebe salario do empregador e permanece a disposigdo
deste, ainda que de forma ficta, cessada apenas a prestacdo dos servigos. Mas de salario se trata, ndo ha nenhuma
duvida. O citado 3° do artigo 60 da Lei 8.213/1991 denomina expressamente de salario o valor pago pela empresa
ao empregado nesse periodo.Tratando-se de salario e sendo o periodo de afastamento de 15 dias anterior ao
auxilio-doenga computado como tempo de servigo, inclusive para efeito de concessido de beneficios
previdenciarios, ha incidéncia da contribuigao social relativamente a esses 15 dias, presente a necessaria e
indispensavel contrapartida entre a concessao de beneficios e o pagamento de contribui¢des.Segundo o inciso I do
artigo 22 da Lei 8.212/1991, na redagdo da Lei 9.876/1999, a remuneragdo paga a qualquer titulo, ao segurado
empregado, destinada a retribuir o trabalho, quer pelos servigos prestados, quer pelo tempo a disposigdo do
empregador, integra o saldrio-de-contribuicdo.Um dos efeitos da interrupg¢ao do contrato de trabalho, em que cessa
a efetiva prestagdo dos servigos do empregado ao empregador, ¢ ser tal periodo considerado tempo de servigo e
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contado como tempo de contribui¢do para efeito de concessdo de beneficios previdenciarios.Considera-se
fictamente que, no periodo de interrupg¢ao do contrato de trabalho, o empregado permaneceu a disposi¢do do
empregador e recebeu salario, situagdo essa que se enquadra no citado inciso I do artigo 22 da Lei 8.212/1991,
autorizando a incidéncia de contribuigdo previdenciaria sobre o salario pago nesse periodo.O periodo de 15 dias
que antecede a concessdo do auxilio-doenga é computado como tempo de servico para todos os efeitos legais,
inclusive previdenciarios. Caso se afastasse a incidéncia de contribui¢@o previdencidria sobre o valor do salario
relativo ao salério pago pelo empregador nesse periodo haveria violagdo do 5° do artigo 195 da Constitui¢do do
Brasil, segundo o qual Nenhum beneficio ou servigo da seguridade social podera ser criado, majorado ou
estendido sem a correspondente fonte de custeio total. A violagdo deste dispositivo constitucional seria patente. O
empregado teria contado como tempo de servigo o periodo de 15 dias que antecede a concessdo do auxilio-
doenga, mas ndo seria recolhida pelo empregador a correspondente contribuigdo previdenciaria sobre tal
periodo.Contudo, o Superior Tribunal de Justi¢a pacificou o entendimento de que ndo incide contribuigéo
previdenciaria sobre os valores pagos no periodo de 15 dias que antecede a concessdo do auxilio-doenga e/ou do
auxilio-acidente:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 535. INEXISTENCIA DE
INDICACAO DE VICIO NO ACORDAO RECORRIDO. MERAS CONSIDERACOES GENERICAS.
SUMULA N. 284 DO STF, POR ANALOGIA. COMPENSACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA N. 211 DO STJ. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. BASE DE CALCULO. AUXILIO-
DOENCA. PRIMEIROS 15 DIAS DE AFASTAMENTO. NAO INCIDENCIA. 1. Nio merece acolhida a
pretensdo da recorrente, na medida em que nio indicou nas razdes nas razdes do apelo nobre em que consistiria
exatamente o vicio existente no acordao recorrido que ensejaria a violagao ao art. 535 do CPC. Desta forma, ha
obice ao conhecimento da irresignagdo por violagdo ao disposto na Sumula n. 284 do STF, por analogia.2. N&o se
depreende do acordéo recorrido o necessario prequestionamento do referido dispositivo legal, tampouco da tese
juridica aventada nas razdes recursais, deixando de atender ao comando constitucional que exige a presenca de
causa decidida como requisito para a interposi¢do do apelo nobre (art. 105, inc. I1I, da CR/88). Incidéncia,
também, da Sumula n. 211 desta Corte.3. Esta assentado na jurisprudéncia desta Corte que os valores pagos a
titulo de auxilio-doenga e de auxilio-acidente, nos primeiros quinze dias de afastamento, ndo tém natureza
remuneratdria e sim indenizatoria, ndo sendo considerados contrapresta¢do pelo servigo realizado pelo segurado.
Nao se enquadram, portanto, na hipétese de incidéncia prevista para a contribui¢do previdenciaria. Precedentes.4.
Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido (REsp 1203180/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/10/2010, DJe 28/10/2010).Ressalvando
expressamente meu entendimento neste tema, em atencgdo ao principio da seguranca juridica e da uniformidade da
aplicagdo do direito federal, passo a observar a orientagao jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, que em
nossa ordem juridica ¢ o intérprete ultimo do direito infraconstitucional.O salario-maternidadeO salario-
maternidade integra o salario-de-contribui¢@o, nos termos do artigo 28, 2° ¢ 9°, alinea a, da Lei 8.212/1991:Art.
28. Entende-se por salario-de-contribuigdo(...) 2° O salario-maternidade é considerado salario-de-contribuigdo. (...)
9° Ndo integram o salario-de-contribui¢@o para os fins desta Lei, exclusivamente: (Redacdo dada pela Lei n°
9.528, de 10.12.97)a) os beneficios da previdéncia social, nos termos e limites legais, salvo o salario-maternidade;
(Redag@o dada pela Lei n° 9.528, de 10.12.97). Se o salario-maternidade integra o salario-de-contribuigdo, gera
repercussdo financeira na concessido dos beneficios da previdéncia social e sobre ele incidem as contribui¢des
previdenciarias. Tanto ha previsdo legal de incidéncia de contribui¢do sobre o valor do salario-maternidade que o
lo do artigo 72 da Lei 8.213/1991 estabelece que Cabe a empresa pagar o salario-maternidade devido a respectiva
empregada gestante, efetivando-se a compensagao, observado o disposto no art. 248 da Constitui¢ao Federal,
quando do recolhimento das contribui¢des incidentes sobre a folha de salarios e demais rendimentos pagos ou
creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo.O fato de o empregador poder compensar o
valor pago a titulo de salario-maternidade com as contribui¢des previdenciarias ndo altera a natureza
remuneratoria do pagamento. Trata-se de mero beneficio ou favor fiscal concedido pelo Estado para nio inibir a
contratagdo, pelas empresas, de pessoas do sexo feminino.Tem-se aqui tipica hipotese de interrup¢do do contrato
de trabalho, em que cessa somente a prestacao de servigos pelo empregado ao empregador, mas ainda assim o
periodo de interrupgao é contado como tempo de servigo, em que o empregado permaneceu a disposi¢ao do
empregador, e para efeito de concessdo de beneficios previdenciarios. Nesse sentido, por todos, o magistério de
Amauri Mascaro Nascimento Iniciag¢do ao Direito do Trabalho, Editora Atlas, 15 edigdo, p. 167): f) Licenga da
gestante é o periodo de interrupgdo do contrato de trabalho, pagos os salarios pelo empregador, que compensara o
valor com os recolhimentos previdenciarios que lhe couberem.No periodo de gozo do salario-maternidade, a
empregada recebe salario do empregador e permanece a disposi¢ao deste, ainda que de forma ficta, cessada
apenas a efetiva prestacdo dos servicos.Ndo ha nenhuma duvida de que se trata de beneficio previdenciario que
tem natureza salarial, pois integra o salario-de-contribuigdo e constitui base de incidéncia da contribuigdo sobre a
folha de salarios.Trata-se de 6nus do empregador, em decorréncia do contrato de trabalho. Apenas se permite a
compensacdo do salario pago a titulo de salario-maternidade com contribuigdes previdencidrias a fim de evitar-se
a discriminac¢do de mulher no mercado de trabalho, o que néo altera a qualificacdo juridica de salario desse
pagamento, pois integra o salario-de-contribui¢do.Mesmo interrompido o contrato de trabalho, ha incidéncia da
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contribui¢@o previdenciaria sobre os salarios pagos pelo empregador nesse periodo (repito, ndo ha nenhuma
duvida que se trata de salario), a atrair o inciso I do artigo 22 da Lei 8.212/1991, na redacdo da Lei 9.876/1999,
segundo o qual a remuneracdo paga a qualquer titulo, ao segurado empregado, destinada a retribuir o trabalho,
quer pelos servigos prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do empregador, integra o salario-de-contribui¢do.O
periodo em que a empregada recebe o salario-maternidade é contado como tempo de servigo para todos os efeitos
legais, inclusive previdenciarios. Caso se afastasse a incidéncia de contribui¢do previdenciaria sobre o salario-
maternidade, haveria violagdo do 5° do artigo 195 da Constitui¢do do Brasil, segundo o qual Nenhum beneficio ou
servigo da seguridade social podera ser criado, majorado ou estendido sem a correspondente fonte de custeio total.
A violagdo deste dispositivo constitucional seria patente. A empregada teria contado como tempo de servigo o
periodo em que esteve em gozo do salario-maternidade, mas ndo seria recolhida pelo empregador a
correspondente contribuigdo previdenciaria sobre tal periodo.A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é
pacifica no sentido de que incide contribuigdo previdencidria sobre o salario-maternidade:PROCESSUAL CIVIL
E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. SALARIO MATERNIDADE. REMUNERACAO DE FERIAS GOZADAS. NATUREZA
SALARIAL. INCIDENCIA.1. A solucio integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.2. E pacifico no STJ o entendimento de que o salario-maternidade ndo tem natureza
indenizatoria, mas sim remuneratdria, razdo pela qual integra a base de calculo da Contribui¢do Previdenciaria.3.
O pagamento de férias gozadas possui natureza remuneratoria e salarial, nos termos do art. 148 da CLT, e integra
o salario-de-contribuigdo. Saliente-se que ndo se discute, no apelo, a incidéncia da contribuig¢do sobre o ter¢o
constitucional.4. Recurso Especial ndo provido (REsp 1232238/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2011, DJe 16/03/2011).A repetigdo ou compensagdoReconhecido o
recolhimento indevido de tributo, cabe a repeti¢do do indébito ou a compensagdo do montante pago (artigo 89,
cabeca, da Lei 8.212/1991, na redagdo da Lei 11.941/2009).Ao contribuinte compete escolher a via da repetigao
de indébito em dinheiro ou a compensagdo. Nesse sentido ¢ pacifico o entendimento do Superior Tribunal de
Justica, resumido na Stimula 461: O contribuinte pode optar por receber, por meio de precatdrio ou por
compensacdo, o indébito tributario certificado por sentenga declaratoria transitada em julgado.A compensag@o nao
pode ser realizada nos moldes do artigo 74 da Lei 9.430/1996, com quaisquer tributos e contribuigdes
administrados pela Receita Federal do Brasil.Este dispositivo ndo se aplica no caso de compensagao das
contribui¢des sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo unico do art. 11 da Lei 8.212/1991.As cabegas dos
artigos 34 e 44 da Instrugdo Normativa n® 900/2008 da Receita Federal do Brasil estabelecem o seguinte: Art. 34.
O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive o reconhecido por decisdo judicial transitada em julgado, relativo a
tributo administrado pela RFB, passivel de restituigdo ou de ressarcimento, podera utiliza-lo na compensagio de
débitos proprios, vencidos ou vincendos, relativos a tributos administrados pela RFB, ressalvadas as contribuigdes
previdenciarias, cujo procedimento esta previsto nos arts. 44 a 48, e as contribuigdes recolhidas para outras
entidades ou fundos.Art. 44. O sujeito passivo que apurar crédito relativo as contribuigdes previdenciarias
previstas nas alineas a a d do inciso I do paragrafo tinico do art. 1°, passivel de restitui¢do ou de reembolso, podera
utiliza-lo na compensagdo de contribui¢des previdenciarias correspondentes a periodos subseqiientes. Tais
dispositivos ndo sdo ilegais porque tém fundamento de validade no artigo 89, cabega, da Lei 8.212/1991, na
redagdo da Lei 11.941/2009: Art. 89. As contribuigdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo unico do
art. 11 desta Lei, as contribui¢des instituidas a titulo de substitui¢do e as contribui¢des devidas a terceiros somente
poderdo ser restituidas ou compensadas nas hipdteses de pagamento ou recolhimento indevido ou maior que o
devido, nos termos e condi¢des estabelecidos pela Secretaria da Receita Federal do Brasil. (Redago dada pela Lei
n°® 11.941, de 2009).As contribuigdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo unico do art. 11 da Lei
8.212/1991 somente podem ser restituidas ou compensadas, nas hipdteses de pagamento ou recolhimento indevido
ou maior que o devido, nos termos e condigdes estabelecidos pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.No
exercicio dessa competéncia a Receita Federal do Brasil editou validamente a Instrugdo Normativa n® 900/2008,
de cujos artigos 34 e 44 decorre a consequéncia de que as contribui¢des sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do
paragrafo tnico do art. 11 da Lei 8.212/1991 somente podem ser compensadas com essas mesmas contribuigoes, e
ndo com quaisquer tributos administrados por aquele 6rgdo.O regime juridico aplicavel a compensagéo € o vigente
na data em que é promovido o encontro entre débito e crédito, vale dizer, na data em que a operagdo de
compensacdo € efetivada. Observado tal regime, ¢ irrelevante que um dos elementos compensaveis (o crédito do
contribuinte perante o Fisco) seja de data anterior (REsp 742.768/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ
20/02/2006). A compensagdo somente podera ser realizada apods o transito em julgado, por for¢a do artigo 170-A,
do Cddigo Tributario Nacional, na reda¢do da Lei Complementar 104/2001.No sentido do quanto exposto acima é
pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, estabelecida no regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 08/08:TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. COMPENSACAO TRIBUTARIA. LEI
APLICAVEL. VEDACAO DO ART. 170-A DO CTN. INAPLICABILIDADE A DEMANDA ANTERIOR A
LC 104/2001.1. A lei que regula a compensacdo tributaria é a vigente a data do encontro de contas entre os
reciprocos débito e crédito da Fazenda e do contribuinte. Precedentes.2. Em se tratando de compensagéo de
crédito objeto de controvérsia judicial, é vedada a sua realizagdo antes do transito em julgado da respectiva
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decisdo judicial, conforme prevé o art. 170-A do CTN, vedagdo que, todavia, ndo se aplica a agdes judiciais
propostas em data anterior a vigéncia desse dispositivo, introduzido pela LC 104/2001. Precedentes.3. Recurso
especial provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08 (REsp 1164452/MG,
Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/08/2010, DJe 02/09/2010).Ante
0 exposto, a compensacgdo nao podera ser feita com quaisquer tributos e contribuigdes administrados pela Receita
Federal do Brasil e devera observar o artigo 89, cabeca, da Lei 8.212/1991, a Instrugdo Normativa 900/2008 da
Receita Federal do Brasil e, eventualmente, outras leis e atos normativos que estiverem em vigor quando do
efetivo encontro de contas.A atualizagdoSobre os valores compensaveis incide exclusivamente os juros
equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagao e de Custddia - Selic, a partir da data do
recolhimento indevido, por forga do artigo 89, 4.°, da Lei n.° 8.212/1991, que dispde:Art. 89 (...) 40 O valor a ser
restituido ou compensado sera acrescido de juros obtidos pela aplicagdo da taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagao e de Custoddia - SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, a partir do més subsequente ao
do pagamento indevido ou a maior que o devido até o més anterior ao da compensagao ou restitui¢do e de 1% (um
por cento) relativamente ao més em que estiver sendo efetuada. Em razéo da natureza mista da taxa Selic, que
representa tanto a desvalorizagdo da moeda como o indice de remuneragédo de juros reais, ndo é possivel sua
cumulagdo com outro indice de corre¢do monetaria ou taxa de juros moratdrios, sob pena de bis in idem.Os juros
compensatorios ndo incidem na compensacgao de créditos tributarios, por absoluta falta de fundamento legal.
Inexiste em nosso ordenamento juridico norma que preveja essa incidéncia. O sujeito passivo da obrigagdo
tributaria ndo esta obrigado a pagar juros compensatorios quando ndo a cumpre tempestivamente, de modo que
condenar a Fazenda Publica ao pagamento desses juros violaria o principio constitucional da igualdade.No sentido
do quanto exposto acima ¢ pacifica a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica: TRIBUTARIO.
REPETICAO DE INDEBITO DE TRIBUTO ESTADUAL. JUROS DE MORA. DEFINICAO DA TAXA
APLICAVEL.1. Relativamente a tributos federais, a jurisprudéncia da 1* Segdo est4 assentada no seguinte
entendimento: na restitui¢do de tributos, seja por repeti¢do em pecunia, seja por compensagao, (a) sdo devidos
juros de mora a partir do transito em julgado, nos termos do art. 167, paragrafo tinico, do CTN e da Simula
188/STJ, sendo que (b) os juros de 1% ao més incidem sobre os valores reconhecidos em sentengas cujo transito
em julgado ocorreu em data anterior a 1°.01.1996, porque, a partir de entdo, passou a ser aplicavel apenas a taxa
SELIC, instituida pela Lei 9.250/95, desde cada recolhimento indevido (EResp 399.497, ERESP 225.300, ERESP
291.257, EResp 436.167, EResp 610.351).(...)5. Recurso especial provido. Acordao sujeito ao regime do art. 543-
C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08 (REsp 1111189/SP, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 25/05/2009).PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC. VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. REPETICAO DE INDEBITO. JUROS DE MORA PELA TAXA
SELIC. ART. 39, 4°, DA LEI 9.250/95. PRECEDENTES DESTA CORTE.1. Néo viola o art. 535 do CPC,
tampouco nega a prestagdo jurisdicional, o acorddo que adota fundamentag@o suficiente para decidir de modo
integral a controvérsia.2. Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na atualizacdo monetaria do indébito
tributério, ndo podendo ser cumulada, porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou atualizacdo monetaria.3.
Se os pagamentos foram efetuados apos 1°.1.1996, o termo inicial para a incidéncia do acréscimo sera o do
pagamento indevido; no entanto, havendo pagamentos indevidos anteriores a data de vigéncia da Lei 9.250/95, a
incidéncia da taxa SELIC tera como termo a quo a data de vigéncia do diploma legal em tela, ou seja, janeiro de
1996. Esse entendimento prevaleceu na Primeira Sec¢do desta Corte por ocasido do julgamento dos EREsps
291.257/SC, 399.497/SC e 425.709/SC.4. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo sujeito a sistematica
prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolucdo 8/2008 - Presidéncia/STJ (REsp 1111175/SP, Rel. Ministra
DENISE ARRUDA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/06/2009, DJe 01/07/2009).(...)A taxa SELIC ¢é devida,
portanto, a titulo de juros moratorios, e ndo como indice de corre¢do monetaria. Sendo assim, a partir da
incidéncia da taxa SELIC, ndo pode haver cumulag@o com qualquer outro indice de corregdo monetaria, para
evitar-se bis in idem, considerando que a taxa SELIC, em sua esséncia, ja compreende juros de mora e atualizagéo
monetaria (...) AgRg no REsp 862.721/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
julgado em 20/05/2010, DJe 07/06/2010). TRIBUTARIO. FINSOCIAL. COMPENSACAO. CORRECAO
MONETARIA. INCIDENCIA DE EXPURGOS INFLACIONARIOS. JUROS DE MORA. UM POR CENTO
DA DATA DO TRANSITO EM JULGADO E, A PARTIR DE 1°.1.1996, SOMENTE TAXA SELIC. JUROS
COMPENSATORIOS. DESCABIMENTO.(...)2. Sobre os valores recolhidos indevidamente, devem ser aplicados
os indices relativos aos expurgos inflacionarios acima indicados, bem como juros de mora de 1% (um por cento)
ao més, contados do transito em julgado da decisdo até 1.1.1996. A partir desta data, incide somente a Taxa Selic,
vedada sua cumulag@o com quaisquer outros indices, seja de corre¢do monetaria, seja de juros. Precedentes.3. Esta
pacificado nesta Corte o descabimento de juros compensatorios, seja na repeti¢do do indébito tributario, seja na
compensacdo. Precedentes.4. Recurso especial parcialmente provido (REsp 952.438/SP, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/08/2010, DJe 20/09/2010).DispositivoResolvo o
mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para julgar parcialmente procedentes os
pedidos, a fim de declarar: 1) a inexisténcia de rela¢do juridica que obrigue ao recolhimento da contribuigao
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previdenciaria incidente sobre a folha de salarios, inclusive a destinada a terceiros, sobre os valores pagos pelos
autores a titulo de vale-transporte em pecunia, ter¢o constitucional de férias, aviso prévio indenizado e salario
pago nos quinzes dias que antecedem a concessdo do auxilio-doenga ou auxilio-acidente; eii) a existéncia do
direito a repeti¢do do indébito ou a compensagdo, depois do transito em julgado, observada a prescrigdo
quinquenal, da contribuigdo previdenciaria recolhida sobre as verbas descritas no item anterior.Sobre os valores
compensaveis incidira exclusivamente a taxa Selic, desde a data do recolhimento indevido (ou o indice oficial de
atualizacdo dos créditos tributarios que vigorar a época do encontro de contas), sem cumulagdo com qualquer
indice de correcdo monetaria ou taxa de juros moratorios ou remuneratorios.A compensagdo devera ser realizada
exclusivamente com a propria contribui¢io previdenciaria, nos termos do artigo 89 da Lei 8.212/1991, da
Instru¢do Normativa 900/2008 da Receita Federal do Brasil e, eventualmente, nos termos que dispuserem
eventuais leis e atos normativos ulteriores, vigentes na data da efetiva compensacdo (encontro de contas).Porque
sucumbiu em grande parte do pedido, condeno a ré a restituir as custas despendidas pelos autores e a pagar-lhes os
honorarios advocaticios de R$ 6.000,00 (seis mil reais), divididos em partes iguais entre eles. O arbitramento dos
honorérios advocaticios neste valor se justifica pelo pouco tempo de tramitagdo da demanda e por versar ela
matéria de direito repetitiva, o que afasta a complexidade da causa e facilita o trabalho dos profissionais da
advocacia.Remeta a Secretaria mensagem ao Setor de Distribui¢do - SEDI, para exclusdo do Banco
DaimlerChrysler DC S/A do polo ativo da demanda.Transmita o Gabinete esta sentencga por meio de correio
eletronico ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, nos autos do agravo de instrumento tirado dos
presentes autos, nos termos do artigo 149, 111, do Provimento n.° 64, de 28.4.2005, da Corregedoria Regional da
Justica Federal da Terceira Regido.Decorrido o prazo para interposi¢do de recursos, proceda a Secretaria a
remessa dos autos ao Tribunal Regional Federal da 3.* Regido, para reexame necessario desta sentenca.Registre-
se. Publique-se. Intime-se a Unido.

0011468-52.2012.403.6100 - WALTHER ROGERIO BUZZO(SP069851 - PERCIVAL MAYORGA) X
CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SP - CREA/SP(SP225847 -
RENATA VALERIA PINHO CASALE)

Ante a manifestagdo do autor de desisténcia desta demanda e a concordéancia do réu, extingo o processo sem
resolucdo do mérito nos termos dos artigos 267, inciso VIII, e 158, paragrafo tnico, do Codigo de Processo
Civil.Condeno o autor nas custas, ja recolhidas, e a pagar ao réu os honorarios advocaticios, no valor de R$
800,00 (oitocentos reais), com atualizagdo monetaria desde esta data, na forma da Resolucao n® 134/2010, pelos
indices da tabela das a¢des condenatorias em geral, sem a Selic nem juros moratérios.Remeta a Secretaria
mensagem ao Setor de Distribui¢do - SEDI, a fim de que conste da autuacdo a denominagdo correta do réu:
CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO -
CREA/SP.Registre-se. Publique-se.

0016191-17.2012.403.6100 - ANTONIO RODRIGUES ROSA(SP138603 - ADRIANA DE LOURDES G DE
OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata-se de demanda, pelo procedimento ordinario, com pedido de tutela antecipada, na qual a parte autora requer
a retirada de seus dados de qualquer 6rgdo de protecao de crédito e a conseqiiente expedi¢ao de oficio a todos os
orgdos de protegdo ao crédito para que seja procedida a exclusdo de seus dados do cadastro mantido pela entidade.
Alega, em apertada sintese, que recebeu carta de cobranca da ré referente ao periodo de outubro de 2010 a agosto
de 2011 de forma indevida, pois as parcelas do contrato de empréstimo consignado foram descontadas da sua
folha do INSS. E a sintese do necessario.Fundamento e decido.Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Para a
concessdo da tutela antecipada € necessaria a presenca dos requisitos do art. 273 do Codigo de Processo Civil, que
sdo a prova inequivoca da verossimilhanca das alegag¢des do autor e o fundado receio de dano irreparavel ou de
dificil reparagdo.Numa andlise sumaria e superficial, tipica deste momento processual, entendo presentes os
pressupostos autorizadores para a antecipagdo dos efeitos da tutela.A verossimilhanca das alegagdes tecidas na
inicial pode ser aferida pela andlise dos documentos trazidos aos autos, como o documento de fl. 24 que
demonstra que as parcelas ora em questdo, referentes aos meses de outubro a dezembro de 2010 e janeiro a agosto
de 2011 foram descontadas de seu beneficio previdenciario, nos termos do contrato de fls. 50/56.0 documento de
fl. 58 comprova a inscri¢do do nome da parte autora no 6rgdo de restricdo de crédito, referente ao contrato em
questdo, vencido antecipadamente, no montante total. Entretanto, o pedido de tutela antecipado ndo pode ser
acolhido na extensdo pleiteada, pois ndo hé nos autos documentos a comprovar que o nome da parte autora
encontra-se cadastrado em outros 6rgdos de restri¢do de crédito. Quanto ao fundado receio de dano irreparavel ou
de dificil reparagdo, ¢ desnecessario dizer que a ndo concessdo da medida causard incontaveis prejuizos a autora,
além de permitir a ré o inicio de execugao judicial para satisfacdo da suposta divida.Contudo, ndo cabe a este juizo
oficiar ao 6rgdo de restri¢do ao crédito para retirada do nome da parte autora de seus cadastros, pois esta
providéncia incumbe a ré.Diante do exposto, defiro parcialmente o pedido de antecipagdo da tutela para
determinar a CEF que providencie a exclusdo do nome da parte autora dos cadastros da SERASA, exclusivamente
pelo motivo noticiado na peti¢o inicial, de auséncia de pagamento do débito proveniente das parcelas de outubro
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a dezembro de 2010 e de janeiro a agosto de 2011 referente ao contrato n.° 2132610000103890.Cite-se o
representante legal da ré, intimando-a também para, no prazo para resposta, sob pena de preclusio e de
julgamento antecipado da lide, com base nas regras de distribui¢do do 6nus da prova, especificar as provas que
pretende produzir, justificando-as. No caso de pretender a producdo documental deverdo desde logo apresenta-la
com a resposta, sob pena de preclusdo, salvo se justificar o motivo de o documento nao estar em seu poder ¢ a
impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0018625-76.2012.403.6100 - PINESE VIEIRA LTDA(SP194521 - ANA PAULA CAVASSANA GERMANO E
SP150658 - THAIS FIGUEIREDO DIAS NEGRINI MATTOS) X UNIAO FEDERAL

Ante a manifestagdo da autora, antes de decorrido o prazo para a resposta, de desisténcia desta demanda extingo o
processo sem resolugdo do mérito nos termos dos artigos 267, inciso VIII, e 158, paragrafo unico, do Cédigo de
Processo Civil.Condeno a autora nas custas, ja recolhidas. Sem honorarios advocaticios porque a ré ainda nao
apresentou resposta.Certificado o transito em julgado, remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-
findo).Registre-se. Intime-se com urgéncia a Unido (PFN).Apds, publique-se.

0018914-09.2012.403.6100 - KAREN DANIELA PRIETO CUBILLOS(Proc. 2417 - TIAGO CAMPANA
BULLARA) X UNIAO FEDERAL

1. Indefiro o pedido de antecipacdo da tutela. A fundamentacdo exposta na petigdo inicial ndo € verossimil, além
de faltar prova da adesdo da Republica da Colémbia ao Acordo promulgado pelo Decreto n® 6.975, de 07.10.2009,
publicado no Diario Oficial da Unido de 08.10.2009.A multa foi imposta a autora, nacional da Colémbia, por
meio do auto de infragdo n° 2401/2012, pelo Departamento de Policia Federal, com fundamento nos artigos 96 e
125, inciso IV, da Lei 6.815/1980 (motivo de direito do ato administrativo), que dispde o seguinte:Art. 96. Sempre
que lhe for exigido por qualquer autoridade ou seu agente, o estrangeiro devera exibir documento comprobatorio
de sua estada legal no territorio nacional. (Renumerado pela Lei n® 6.964, de 09/12/81)Art. 125. Constitui
infracdo, sujeitando o infrator as penas aqui cominadas: (Renumerado pela Lei n® 6.964, de 09/12/81):(...)IV -
deixar de cumprir o disposto nos artigos 96, 102 ¢ 103:Pena: multa de duas a dez vezes o Maior Valor de
Referéncia.O motivo de fato do ato administrativo € a conduta da autora que, na condi¢do de estrangeira, deixou
de exibir documento comprobatorio de sua estada legal em territorio nacional a Policia Federal (artigo 96 da Lei
n°® 6.815/1980). Para tal conduta esta lei estabelece pena de multa.O ato administrativo consistente na imposi¢ao
da multa foi emanado de autoridade competente, contém motivos de fato e de direito, procedentes, incontestaveis
e decorrentes de processo administrativo regular em que observados os principios constitucionais do contraditorio,
da ampla defesa e do devido processo legal.Nao se pode perder de perspectiva que o controle dos atos
administrativos, pelo Poder Judiciario, é exclusivamente de legalidade, e ndo de conveniéncia e
oportunidade.Descabe afastar a aplicagdo do 1° do artigo 26 da Lei n° 6.815/1980 (O estrangeiro que se tiver
retirado do Pais sem recolher a multa devida em virtude desta Lei, ndo podera reentrar sem efetuar o seu
pagamento, acrescido de corre¢do monetaria). Trata-se de dispositivo legal vigente, valido e eficaz, que somente
poderia ser afastado, pelo Poder Judicidrio, em duas situagdes: inconstitucionalidade ou inaplicabilidade.De
inaplicabilidade descabe cogitar. A autora ¢ estrangeira e a multa foi imposta com base na Lei n°® 6.815/1980, o
que atrai a incidéncia do 1° do artigo 26 desta. De inconstitucionalidade também ndo, pelo menos nesta fase de
cogni¢do sumaria. Trata-se de dispositivo em vigor ha mais de 32 anos, sem que tivesse tido sua
inconstitucionalidade decretada pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal. Incide o principio da presungdo de
constitucionalidade das leis.A afirmada suposta falta de recursos para o pagamento da multa ndo a torna indevida.
Se a autora pretende sair do Pais e t&ém meios financeiros para tanto, também podera arcar com o pagamento da
multa, cujo valor ndo ¢ elevado. O fato de a autora ter vindo para o Brasil, na véspera do nascimento de seu filho,
onde este nasceu, ndo afasta a multas nem a torna ilegal. Conforme ja salientado, a imposi¢ao da multa constitui
ato administrativo praticado com observancia de todos os ditames legais. Também ndo hd nenhuma prova da
adesdo da Republica da Colombia ao Acordo sobre Residéncia para Nacionais dos Estados Partes do Mercado
Comum do Sul - Mercosul, Bolivia e Chile, assinado por ocasido da XXIII Reunido do Conselho do Mercado
Comum, realizada em Brasilia nos dias 5 e 6 de dezembro de 2002, aprovado pelo Congresso Nacional, por meio
do Decreto Legislativo no 925, de 15 de setembro de 2005, e promulgado pelo Presidente da Republica, por meio
do Decreto n° 6.975, de 07.10.2009, publicado no Diario Oficial da Unido de 08.10.2009. Assim, ndo € o caso, por
ora, de analisar se incide a isen¢do de multa prevista no artigo 3° desse acordo, para os Nacionais de uma Parte,
que se encontrem no territorio de outra Parte, desejando estabelecer-se no mesmo e apresentem perante aos
servigos de migracgdo sua solicitacdo de regularizag@o e a documentag@o determinada no artigo seguinte.2. Defiro
as isengoes legais da assisténcia judicidria a autora.3 Cite-se a ré, intimando-a também para, no prazo da resposta,
sob pena de preclusdo e de julgamento antecipado da lide com base nas regras de distribui¢ao do 6nus da prova,
especificar as provas que pretende produzir, justificando-as. No caso de pretender a producdo de prova
documental devera desde logo apresenta-la com a resposta, sob pena de preclusdo, salvo se justificar o motivo de
o documento ndo estar em seu poder e a impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado. O mandado de citagdo
devera ser instruido com copia da petigdo inicial a ser extraida pela Secretaria por ser a autora beneficiaria da
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assisténcia judiciaria.Registre-se. Publique-se. Intime-se.

0019199-02.2012.403.6100 - MTRES ADMINISTRACAO E ORGANIZACAO EM MARKETING LTDA -
EPP(SP224390 - VIVIANE SILVA FERREIRA) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS X UNIAO FEDERAL

A autora pede a condenagdo das rés ao pagamento das obrigagdes ao portador n® 0352657 - Série, no valor
original de Cr$ 20,00, emitida em 1° de julho de 1970, com correg¢do monetaria e juros moratdrios, em dinheiro ou
em valor equivalente em agdes da Eletrobras.E a sintese do necessario. Fundamento e decido.Afasto a ocorréncia
de prevencdo dos juizos, relativamente aos respectivos autos indicados no quadro de fls. 110/111, encaminhado
pelo Setor de Distribuicdo - SEDI. De acordo com os assuntos cadastrados, o objeto desta demanda é diverso dos
daqueles autos, o que afasta a necessidade de serem os feitos reunidos, ante a auséncia de identidade de causas e
de risco de decisdes conflitantes. Consumou-se a decadéncia do direito de resgate dos titulos. Nesse sentido é
pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA. LEI
4.156/62 (COM ALTERACOES DO DECRETO-LEI 644/69): ART. 4°, 11. OBRIGACOES AO PORTADOR.
RESGATE. PRAZO DECADENCIAL . TEMA JA JULGADO PELO REGIME DO ART. 543-C, DO CPC, E
DA RESOLUCAO STJ 08/08. APLICACAO DE MULTA.1. O titulo OBRIGACOES AO PORTADOR emitido
pela ELETROBRAS em razio do empréstimo compulsorio instituido pela Lei 4.156/62, ndo se trata de obrigagio
de natureza comercial, mas de relagio de direito administrativo estabelecida entre a ELETROBRAS (delegada da
Unido) e o titular do crédito, aplicando-se, em tese, a regra do Decreto 20.910/32.2. O direito ao resgate
configura-se direito potestativo e, portanto, a regra do art. 4°, 11, da Lei 4.156/62, que estabelece o prazo de 5
anos, tanto para o consumidor efetuar a troca das contas de energia por OBRIGACOES AO PORTADOR, quanto
para, posteriormente, efetuar o resgate, fixa prazo decadencial e ndo prescricional.3. Como o art. 4°, 10, da Lei
4.156/62 (acrescido pelo DL 644/69) conferiu 8 ELETROBRAS a faculdade de proceder a troca das obrigagdes
por acdes preferenciais, ndo exercida essa faculdade, o titular do crédito somente teria direito, em tese, a
devolucdo em dinheiro.4. Hipotese em que decorreu mais de 5 (cinco) anos entre a data do vencimento das
OBRIGACOES AO PORTADOR e a data do ajuizamento da agdo, operando-se a decadéncia (e nio a
prescri¢do).5. Agravo regimental de recurso especial cujo tema foi julgado sob o regime do art. 543-C, do CPC, e
da Resolugdo STJ 08/08 no Recurso Especial n. 1.050.199/RJ, da relatoria da Ministra Eliana Calmon, publicado
no DJ de 27.11.2008. Agravo manifestamente inadmissivel, havendo que incidir o 2°, do art. 557, do CPC,
fixando-se a multa apropriada.6. Agravo regimental ndo provido (AgRg nos EDcl no REsp 1275030/SP, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/12/2011, DJe 09/12/2011).Do
voto do Excelentissimo Ministro Relator, nesse julgamento, destaco o seguinte trecho: No caso dos autos, os
ultimos titulos foram emitidos em 1968 e deveriam ter sido resgatados em 1988, cabendo ao autor ingressar em
juizo até 1993. Tendo sido a presente acdo proposta somente em 2008, restou caracterizada a decadéncia.A autora
pede a condenagdo das rés ao pagamento das obriga¢des ao portador n® 0352657 - Série, no valor original de Cr$
20,00, emitida em 1° de julho de 1970, com corre¢do monetaria e juros moratorios, em dinheiro ou em valor
equivalente em agdes da Eletrobras.Esta deveria ter sido resgatada em 1990. Néo tendo sido resgatada no término
desse prazo de 20 anos, a autora decaiu do direito de exigir o resgate em juizo em 1990. Diante do exposto,
decreto a decadéncia do direito postulado nesta demanda, nos termos do artigo 269, inciso IV, do Coédigo de
Processo Civil.Condeno a autora nas custas. Sem honorarios advocaticios porque as rés ndo foram
citadas.Registre-se. Publique-se. Expeca a Secretaria mandado de intimag8o pessoal dos representantes legais das
rés, para ciéncia desta sentenca.Certificado o transito em julgado, remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-
findo).

0019568-93.2012.403.6100 - JOSE WELLIGTON MOREIRA LEITE(SP150011 - LUCIANE DE CASTRO
MOREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Defiro o pedido de antecipag@o da tutela para determinar ao réu que ndo desconte dos proventos de
aposentadoria do autor os valores pagos no periodo de julho de 2008 a dezembro de 2011 a titulo de Vantagem
Pessoal - PCCS, apds a assinatura, por este, de termo de opgao pela Carreira do Seguro Social.A fundamentacao
exposta na peti¢do inicial ¢ verossimil. Certo, é incontroverso o fato de que os valores que o réu pretende
descontar dos proventos de aposentadoria do autor foram pagos em razdo de erro material no processamento de
informagdes no sistema informatizado SIAPE, e ndo por erronea interpretacao da lei ou mé-aplicagdo desta pela
Administrag¢do.Ocorre que o Superior Tribunal de Justica ja decidiu que sua jurisprudéncia - segundo a qual nos
casos em que o pagamento pela Administragdo ao servidor foi efetivado em decorréncia de interpretagdo
equivocada ou de ma aplicag@o da lei por parte daquela e havendo este recebido os valores de boa-fé, mostra-se
indevido o desconto de tais valores - (...) estende-se também as hipdteses em que o pagamento indevido de
vantagem da-se em virtude erro da Administra¢do, desde que o servidor beneficiado ndo tenha participado ou
contribuido para esse equivoco, agindo de boa-fé¢ (AgRg no Ag 752.762/RN, Rel. Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 29/06/2006, DJ 14/08/2006, p. 323).0s fatos desta causa

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 14/11/2012  68/404



parecem enquadrar-se neste precedente do Superior Tribunal de Justica. Os valores foram pagos pela
Administrag@o ao autor por erro exclusivo dela. O autor ndo concorreu para o erro, o que caracteriza a boa-fé.0
risco de o autor sofrer dano de dificil reparagdo, se ndo antecipada a tutela, também esta presente. A aposentadoria
tem a finalidade de garantir ao autor meios de sobrevivéncia. Trata-se de verba alimentar. O autor é aposentado.
Se descontados os valores dos proventos de aposentadoria, o autor terd de aguardar o transito em julgado nesta
demanda, para té-los restituido somente ao final dela. A parte mais fraca nesta relagdo processual é o autor. O réu
dispde de meios para aguardar o julgamento final da demanda, a fim de proceder ao desconto, a qualquer tempo,
se julgado improcedente o pedido.2. Defiro as isen¢des legais da assisténcia judiciaria ante a declaragédo de fl.
34.3. Expeca a Secretaria mandado de citagdo do réu, intimando-o também para cumprir esta decisio e, no prazo
da resposta, sob pena de preclusdo e de julgamento antecipado da lide com base nas regras de distribui¢do do 6nus
da prova, especificar as provas que pretende produzir, justificando-as. Se pretender a produgio de prova
documental devera desde logo apresenta-la com a resposta, sob pena de preclusdo, salvo se justificar o motivo de
o documento ndo estar em seu poder e a impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado.Registre-se. Publique-se.
Intime-se o réu.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0012104-18.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018906-
37.2009.403.6100 (2009.61.00.018906-0)) ADRIANE VIEIRA FERNANDES(SP140854 - BENIVALDO
SOARES ROCHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

A exequente promove a execucao provisoria da sentenga proferida nos autos n°® 0018906-37.2009.403.6100, na
parte relativa ao cancelamento de protestos de duplicatas em seu nome.O artigo 475-0, 3°, incisos [ a V, do
Codigo de Processo Civil, estabelece as pecas indispensaveis para instrugdo da execucdo provisoria:Art. 475-0. A
execuc¢do provisoria da sentenga far-se-a, no que couber, do mesmo modo que a definitiva, observadas as
seguintes normas: 30 Ao requerer a execugao provisoria, o exequente instruird a petigdo com cépias autenticadas
das seguintes pecas do processo, podendo o advogado declarar a autenticidade, sob sua responsabilidade pessoal:
(Redagdo dada pela Lei n® 12.322, de 2010)I - sentenca ou acérdao exeqiiendo; (Incluido pela Lei n® 11.232, de
2005)II - certiddo de interposi¢ao do recurso ndo dotado de efeito suspensivo; (Incluido pela Lei n® 11.232, de
2005)III - procuragdes outorgadas pelas partes; (Incluido pela Lei n® 11.232, de 2005)IV - decisdo de habilitacao,
se for o caso; (Incluido pela Lei n° 11.232, de 2005)V - facultativamente, outras pegas processuais que o
exeqiiente considere necessarias. (Incluido pela Lei n® 11.232, de 2005)Intimada para apresentar copias
autenticadas das pegas necessarias para instrugdo desta execucdo provisoria, sob pena de extingdo do processo
sem resolugdo do mérito, a exequente ndo se manifestou (fls. 29 e 30).Dispositivolndefiro a peti¢do inicial e
extingo este processo sem resolugdo do mérito, nos termos dos artigos 267, inciso XI, e 284, paragrafo unico, do
Codigo de Processo Civil.Sem custas nem honorarios advocaticios.Certificado o transito em julgado, proceda a
Secretaria ao arquivamento destes autos (baixa-findo).Registre-se. Publique-se.

Expediente N° 6643

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003604-60.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003603-
75.2012.403.6100) DESIGN SPN COM/ DE PORTAS JANELAS E VIDRACARIA LTDA(SP176874 -
JOAQUIM CASIMIRO NETO) X JE COM/ DE ESQUADRARIA LTDA ME X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER)

1. Fls. 157/165: ficam as partes intimadas da juntada aos autos do oficio expedido pelo Juizo de Direito da 1* Vara
Civel do Foro Regional II - Santo Amaro - Comarca de Sao Paulo/SP.2. Fls. 166/168: ficam as partes intimadas da
audiéncia designada pelo juizo deprecado para a oitiva da testemunha GERALDO PINTARELLLI, a ser realizada
no dia 27 de novembro de 2012, as 14:00 horas, na 2* Vara Federal e Juizado Especial Federal Civel Adjunto de
Blumenau/SC.Publique-se com urgéncia.

0013410-22.2012.403.6100 - ASV ASSESSORIA E SERVICOS LTDA EPP(SP228034 - FABIO
SPRINGMANN BECHARA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 -
MAURY IZIDORO)

Fica a autora intimada para, no prazo de 10 dias, manifestar-se sobre a contestagdo e documentos apresentados
pela ré (fls. 369/398 e 400/403) e, no mesmo prazo, sob pena de preclusdo e de julgamento antecipado da lide com
base nas regras de distribuicdo do 6nus da prova, especificar as provas que pretende produzir, justificando-as. Se
pretender a producdo de prova documental deverd desde logo apresenta-la com a réplica, sob pena de preclusao,
salvo se justificado o motivo de o documento ndo estar em seu poder e a impossibilidade de obté-lo no prazo
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assinalado.Publique-se esta e a decisdo de fl. 404.FL. 404:J. CUMPRA-SE

0015785-93.2012.403.6100 - MARCIO DANTAS DOS SANTOS(SP285951 - MARCIO DANTAS DOS
SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER E SP169001 -
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

1. Fls. 71/84: defiro o pedido da CAIXA ECONOMICA FEDERAL de decretagio de segredo de justiga, em razdo
de ter apresentado informagdes protegidas por sigilo bancario.2. Proceda a Secretaria ao registro do segredo de
justica decretado nestes autos, aos quais terdo acesso apenas as partes e seus advogados.3. Fica o autor intimado
para, no prazo de 10 dias, manifestar-se sobre a contestacdo e documentos apresentados pela ré (fls. 71/84 e
88/129) e, no mesmo prazo, sob pena de preclusdo e de julgamento antecipado da lide com base nas regras de
distribui¢do do 6nus da prova, especificar as provas que pretende produzir, justificando-as. Se pretender a
produgdo de prova documental devera desde logo apresenta-la com a réplica, sob pena de preclusao, salvo se
justificado o motivo de o documento ndo estar em seu poder e a impossibilidade de obté-lo no prazo
assinalado.Publique-se.

0016591-31.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014255-
54.2012.403.6100) MARIA LUIZA VIEIRA(SP272527 - JOAO FRANCISCO DOMINGOS FASOLINO DE
MENEZES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

FI. 46: no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo do processo sem resolugcdo do mérito, cumpra a autora
integralmente a determinagdo de fl. 45: emende a peti¢do inicial para esclarecer se estd em nome proprio ou
representando o Sr. Expedito do Carmo Garcia, haja vista os documentos de fls. 23/24 e 25/27.Publique-se.

0017388-07.2012.403.6100 - MARIA HELENA FERREIRA(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA
E SP276048 - GISLAINE CARLA DE AGUIAR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

1. 106: mantenho a decisdo agravada de fl. 103, pelos proprios fundamentos dela constantes.2. F1. 106: defiro as
isen¢des legais da assisténcia judiciaria, previstas na Lei 1.060/1950.3. Expeca a Secretaria mandado de cita¢do do
representante legal da ré, intimando-o também para, no prazo para resposta, sob pena de preclusdo e de
julgamento antecipado da lide com base nas regras de distribuigdo do 6nus da prova, especificar as provas que
pretende produzir, justificando-as. Se pretender a producdo de prova documental devera desde logo apresenta-la
com a resposta, sob pena de preclusdo, salvo se justificar o motivo de o documento nao estar em seu poder ¢ a
impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado.Publique-se.

0018932-30.2012.403.6100 - SONIA MARIA PEREIRA(SP313432A - RODRIGO DA COSTA GOMES) X
UNIAO FEDERAL

1. Defiro as isencdes legais da assisténcia judiciaria.2. Expeca a Secretaria mandado de citagdo do representante
legal da UNIAO, intimando-o também para, no prazo para resposta, sob pena de preclusio e de julgamento
antecipado da lide com base nas regras de distribui¢do do dnus da prova, especificar as provas que pretende
produzir, justificando-as. Se pretender a produgdo de prova documental devera desde logo apresenta-la com a
resposta, sob pena de preclusdo, salvo se justificar o motivo de o documento néo estar em seu poder ¢ a
impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado.Publique-se.

0018935-82.2012.403.6100 - CARLOS MAXIMO FERNANDES CABRAL(SP313432A - RODRIGO DA
COSTA GOMES) X UNIAO FEDERAL

1. Defiro as isen¢des legais da assisténcia judiciaria.2. Expeca a Secretaria mandado de citacdo do representante
legal da UNIAO, intimando-o também para, no prazo para resposta, sob pena de preclusio e de julgamento
antecipado da lide com base nas regras de distribuicdo do dnus da prova, especificar as provas que pretende
produzir, justificando-as. Se pretender a produgdo de prova documental devera desde logo apresenta-la com a
resposta, sob pena de preclusdo, salvo se justificar o motivo de o documento ndo estar em seu poder ¢ a
impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado.Publique-se.

0018939-22.2012.403.6100 - MARIA DA GRACA NACLERIO HOMEM(SP313432A - RODRIGO DA COSTA
GOMES) X UNIAO FEDERAL

1. Defiro as isen¢des legais da assisténcia judiciaria.2. Expeca a Secretaria mandado de citagdo do representante
legal da UNIAO, intimando-o também para, no prazo para resposta, sob pena de preclusio e de julgamento
antecipado da lide com base nas regras de distribui¢ao do 6nus da prova, especificar as provas que pretende
produzir, justificando-as. Se pretender a produ¢do de prova documental devera desde logo apresenta-la com a
resposta, sob pena de preclusdo, salvo se justificar o motivo de o documento néo estar em seu poder ¢ a
impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado.Publique-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 14/11/2012  70/404



0018967-87.2012.403.6100 - ANTONIO JOSE DE OLIVEIRA BARROS(SP258406 - THALES FONTES
MAIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

1. Defiro as isen¢des legais da assisténcia judiciaria.2. Expeca a Secretaria mandado de citagdo do representante
legal da UNIAO, intimando-o também para, no prazo para resposta, sob pena de preclusio e de julgamento
antecipado da lide com base nas regras de distribui¢do do dnus da prova, especificar as provas que pretende
produzir, justificando-as. Se pretender a produgdo de prova documental devera desde logo apresenta-la com a
resposta, sob pena de preclusdo, salvo se justificar o motivo de o documento néo estar em seu poder ¢ a
impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado.Publique-se.

0018969-57.2012.403.6100 - ELIEL DINIZ SILVA(SP221276 - PERCILIANO TERRA DA SILVA) X UNIAO
FEDERAL

1. Indefiro o pedido de antecipacdo da tutela. Nao hd nenhuma prova de que o autor serd considerado capaz e
licenciado do Exército Brasileiro. Trata-se de mera hipdtese, suscitada pelo autor sem nenhuma motivacao em
dados concretos extraidos da realidade fatica.Os documentos apresentados pelo autor provam que ele ndo foi
licenciado do Exército Brasileiro. Ao contrario. Em inspecao de satude realizada pelo Exército Brasileiro, o autor
foi considerado incapaz e permanece no servigo ativo como militar temporario, em tratamento médico.2. Defiro as
isencdes legais da assisténcia judiciaria.3. Expeca a Secretaria mandado de citagdo da ré, intimando-a também
para, no prazo da resposta, sob pena de preclusdo e de julgamento antecipado da lide com base nas regras de
distribui¢do do 6nus da prova, especificar as provas que pretende produzir, justificando-as. Se pretender a
produgao de prova documental devera desde logo apresentd-la com a resposta, sob pena de preclusao, salvo se
justificar o motivo de o documento ndo estar em seu poder e a impossibilidade de obté-lo no prazo
assinalado.Registre-se. Publique-se. Intime-se.

0019225-97.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018811-
07.2009.403.6100 (2009.61.00.018811-0)) NELSON ROBERTO CAVICHIOLI(SP104812 - RODRIGO
CARAM MARCOS GARCIA E SP286631 - LUCAS CARAM PETRECHEN) X UNIAO FEDERAL

1. Vém estes autos redistribuidos a este juizo da 8* Vara Civel da Justica Federal em Séao Paulo, por prevencao,
relativamente aos autos n° 0018811-07.2009.403.6100, com fundamento no inciso I1I do artigo 253 do Codigo de
Processo Civil, em relagdo ao autor NELSON ROBERTO CAVICHIOLLI. Isso porque nos autos n° 0018811-
07.2009.403.6100 este juizo proferiu sentenga de extingdo do processo sem resolugdo do mérito em relagédo a
NELSON ROBERTO CAVICHIOLI.Certo, para o autor NELSON ROBERTO CAVICHIOLLI, ¢ inafastavel a
competéncia absoluta deste juizo da 8* Vara Civel da Justi¢ca Federal em Sao Paulo, ante o inciso III do artigo 253
do Codigo de Processo Civil - CPC, na redagdo da Lei n® 11.280/2006. Este dispositivo estabelece que se
distribuir@o por dependéncia as causas de qualquer natureza quando houver o ajuizamento de agdes idénticas, ao
juizo prevento.Mas a competéncia por prevengdo deste juizo esta limitada apenas ao autor NELSON ROBERTO
CAVICHIOLLIL tnico da presente demanda que também figurou como parte nos autos n°® 0018811-
07.2009.403.6100, em que proferida por este juizo sentenga de extingdo sem resolugdo do mérito.Os demais
autores ndo figuraram nos autos n° 0018811-07.2009.403.6100, e sim somente na presente demanda. Dai por que
deve ser mantida a competéncia do juizo da 3* Vara Civel da Justica Federal em Sao Paulo em relagdo aos demais
autores. Assim o impdem os principios da livre distribui¢@o e do juiz natural. A presente demanda prosseguira,
neste juizo da 8" Vara Civel da Justi¢a Federal em Sdo Paulo, somente quanto ao autor NELSON ROBERTO
CAVICHIOLI.No sentido de o desmembramento ser a solu¢do cabivel, a fim de também evitar a violagdo do
principio do juiz natural em relagdo aos litisconsortes cuja causa foi distribuida livremente e para quem deve ser
mantido o juizo fixado na distribui¢ao livre, cito, por todos, Humberto Theodoro Junior (As Novas Reformas do
Codigo de Processo Civil, Editora Forense, Leis n°s 11.187, de 19.10.2005; 11.232, de 22.12.2005; 11.276 ¢
11.277, de 07.02.2006; 11.280, de 16.02.2006, 2° edi¢ao, paginas 33/34):Uma grande dificuldade oferece também
a aplicacdo do inciso II, quando cogita da distribui¢do, apds o encerramento do processo primitivo, de outra causa
em que o antigo demandante volta a juizo, reiterando o pedido, mas ja entdo em litisconsorcio com outros autores
e, as vezes, com parcial alteragdo dos réus da demanda. Se entre eles se manifesta um litisconsorcio necessario, o
pedido sera o mesmo, apenas com a inclus@o do litisconsorte que faltou no primeiro processo. A distribuigdo sera
automaticamente enderegada ao juizo prevento (o da causa anterior, extinta).Se outros autores novos sao
litisconsortes facultativos ndo estardo, em regra, participando do mesmo pedido formulado pelo demandante
originario. Formularao pedidos proprios iguais ¢ apoiados nos mesmos fatos e fundamentos, mas ndo o mesmo
pedido. Nesse caso, a prevengdo perdura para o autor da acdo extinta, mas ndo para os litisconsortes facultativos.
O juiz prevento mandara desmembrar o litisconsorcio. Os novos demandantes terdo de se submeter a distribuigdo
normal de suas demandas. Apenas o autor da agdo primitiva permanecera vinculado a competéncia funcional
determinada pelo art. 253, II. Do contrario, os litisconsortes facultativos estariam escolhendo o juizo para apreciar
seus pedidos, sem passar pelo critério normal de defini¢do do juiz natural. Estariam praticando, para pedidos ainda
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ndo deduzidos em juizo, a chamada distribui¢do dirigida, que importa afastar, sem razdo de direito, a necessaria
distribui¢do livre.Como bem salientado nesse trecho do ilustre processualista, na reiteragdo de demanda idéntica,
com inclusdo, na nova demanda, de litisconsortes que nio integram a demanda em curso ou extinta sem mérito
para apenas um deles, seria muitissimo facil a escolha de juizo (distribuigdo dirigida), em detrimento da livre
distribuicao e do principio do juiz natural. Assim, se ajuizada determinada demanda apenas com um autor, sendo
conveniente ao advogado a manutengdo do juizo ao qual o primeiro feito foi distribuido, por ser conhecido o
entendimento deste em tema repetitivo, favoravel a tese veiculada na inicial, bastaria ajuizar nova demanda
idéntica, com o mesmo autor e outros novos litisconsortes. Sendo a causa seria remetida ao juizo prevento para o
autor da primeira demanda e também para os demais os litisconsortes da nova demanda, estes na pratica
escolheriam o juizo.Dai a necessidade de desmembramento do feito somente em relagdo a parte que gerou a
prevenc¢do, mantendo-se a livre distribui¢@o para os demais novos litisconsortes. Nao se pode admitir que, para
cumprir os principios da livre distribuicdo e do juiz natural, sejam estes principios violados, na aplicaco das
regras de prevencao descritas no artigo 253 do CPC, para os novos litisconsortes que tiveram seu feito distribuido
livremente.Com efeito, a pretexto de proteger os principios da livre distribui¢do do juiz natural para o autor
NELSON ROBERTO CAVICHIOLLI, o que justificaria a violagdo de tais principios para os demais autores? Ante
0 exposto, determino o desmembramento do feito apenas em rela¢do ao autor NELSON ROBERTO
CAVICHIOLLIL o qual o excluo da presente demanda.2. Proceda a Secretaria a remessa destes autos ao Setor de
Distribuigdo - SEDI para:i) exclusdo de NELSON ROBERTO CAVICHIOLI do polo passivo destes autos n°
0015760-80.2012.403.6100; e ii) restituicao dos presentes autos ao juizo da 3* Vara Civel da Justica Federal em
Sao Paulo, para prosseguimento em relagdo aos demais autores;3. Proceda também a Secretaria a extracdo de
copia integral destes autos, para desmembramento apenas em relagdo ao autor NELSON ROBERTO
CAVICHIOLI, e remessa dessas copias ao Setor de Distribuicdo, a fim de distribuir, por preven¢ao a este juizo,
novos autos, apenas com este autor no polo ativo.4. Esta decisao ¢ assinada em duas vias. Uma delas para juntada
a estes autos; a outra, para instruir as copias desmembradas em relagdo ao autor NELSON ROBERTO
CAVICHIOLI e, oportunamente, juntada aos novos autos a ser distribuidos a este juizo da 8* Vara Civel da Justica
Federal em Sao Paulo.Publique-se.

0019234-59.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017237-
41.2012.403.6100) MELITTA DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP152232 - MAURO HENRIQUE ALVES
PEREIRA E SP192798 - MONICA PIGNATTI LOPES) X UNIAO FEDERAL

1. Defiro a autora prazo de 15 dias para emendar a peticdo inicial, sob pena de extingdo do processo sem resolugéo
do mérito, a fim de:i) atribuir a causa valor compativel com a vantagem patrimonial objetivada na presente
demanda, que, neste caso corresponde ao valor total dos débitos cuja nulidade pretende. Além disso, o valor da
causa deve ser superior a 60 salarios minimos, sob pena de conversao do rito para o procedimento sumario, nos
termos do inciso I do artigo 275 do Cddigo de Processo Civil; eii) regularizar sua representacao processual,
mediante a apresentacdo de instrumento de mandato e atos societarios.2. No mesmo prazo, a autora devera:i)
recolher a diferenga de custas; e ii) apresentar uma copia da peticdo de emenda a inicial para complementar a
contrafé.Publique-se.

0019833-95.2012.403.6100 - EMERSON CRISTIANO PERRETI(SP196605 - ALMIRA LIMA DA SILVA) X
UNIAO FEDERAL X ESTADO DE SAO PAULO

1. Defiro a parte autora as isencdes legais da assisténcia judiciaria.2. No prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
exting¢do do feito, sem resolucdo de mérito, retifique a parte autora a peticdo inicial para indicar quem sao os réus
no presente feito, pois apesar da demanda ter sido ajuizada em face da Unido e do Estado de Sao Paulo, no
capitulo intitulado Pélo Passivo consta o Municipio de Sdo Paulo. Caso este seja incluido como réu devera
também providenciar mais uma contrafé. Publique-se.

Expediente N° 6644

ACAO CIVIL PUBLICA

0006443-09.1999.403.6102 (1999.61.02.006443-0) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL/(Proc. PAULO
EDUARDO BUENO) X MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO(Proc. CARLOS CESAR
BARBOSA) X AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEL(Proc. FRANCISCO HENRIQUE J.
M. BONFIM) X CIA/ PAULISTA DE FORCA E LUZ - CPFL(SP083705 - PIERRE CAMARAO TELLES
RIBEIRO E SP162763 - MAURICIO LOPES TAVARES)

Os autores pedem a declaragdo de inconstitucionalidade/ilegalidade da Portaria n® 261/96, e condenacao das rés,
impondo-lhes a obrigagdo de fazer, consistente em retornar os consumidores, de todas as regides abrangidas pela
CPFL no Estado de Sao Paulo, ao enquadramento na Tarifa de Baixa Renda, pelos critérios anteriormente
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adotados, ou seja, consumo mensal ndo superior a 220 Kwh (fls. 2/25).A demanda tramitou na 5* Vara da Justica
Federal em Ribeirdo Preto, que a sentenciou por este juizo. A sentenga e todos os atos processuais, inclusive a
citacdo, foram anulados pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que determinou a redistribuigdo
destes autos a uma das Varas Civeis da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo (fls. 2.144/2.158).Redistribuidos os
autos a esta 8 Vara Civel da Justica Federal em S&o Paulo, este juizo determinou a intimagdo dos autores, a fim
de que informassem sobre o interesse processual na demanda (fl. 2.168).Intimado, o Ministério Pblico do Estado
de Sdo Paulo ndo se manifestou (fls. 2.183/2.184 ¢ 2.186).0 Ministério Publico Federal ratificou a petigdo inicial
e pediu o processamento da demanda. Afirma que Em que pese a Portaria 261/1996 ter sido revogada, conforme
consta nos autos, ndo existe informagdo sobre o cumprimento da sentencga e o ressarcimento devido aos
consumidores lesados, comprometendo a efetividade do provimento jurisdicional obtido, neste sentido, remanesce
lesdo ao direito, e, consequentemente, remanesce também interesse no prosseguimento do feito (fls.
2.180/2.182).E o relatério. Fundamento e decido.E manifesta a auséncia superveniente de interesse processual. A
Portaria n° 261/1996, do Departamento Nacional de Aguas e Energia Elétrica - DNAEE foi revogada pelo artigo
3° da Resolugio n°® 196/2000, da Agéncia Nacional de Energia Elétrica:O DIRETOR-GERAL DA AGENCIA
NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, no uso de suas atribuicdes regimentais, de acordo coma
deliberagdo da Diretoria, tendo em vista o disposto no art. 1° da Portaria DNAEE n°® 922, de 28 de julho de 1993,
no art. 1° da Portaria DNAEE n° 437, de 3 de novembro de 1995, no inciso I'V de art. 3° da Lei n°® 9.427, de 26 de
dezembro de 1996 e no art. 2° do Decreto n°® 2.335, de 6 de outubro de 1997, e considerando que: a energia
elétrica € um servigo fundamental para a melhoria da qualidade de vida, sendo interesse do Governo Federal
propiciar o mais amplo acesso da populagdo a esse servigo; a subclasse residencial baixa renda foi criada para dar
acesso a energia elétrica pela populacgdo carente cuja renda nem sempre permite condi¢des minimas de conforto;
os indicadores de pobreza levantados pelo IBGE indicam que a populag@o pobre existente no Estado de Sdo Paulo
esta sendo coberta pelos critérios propostos, resolve: Art. 1° - Aprovar a caracterizacdo das unidades
consumidoras enquadradas na subclasse RESIDENCAIL BAIXA RENDA, constante dos programas especiais de
atendimento a consumidores residenciais de baixo poder aquisitivo, mantidos pela Companhia Paulista de Forca e
Luz - CPFL. 1° - S0 consideradas enquadraveis na subclasse RESIDENCIAL BAIXA RENDA as unidades
consumidoras da classe residencial que atendam cumulativamente as seguintes condigdes: ligacdo monofasica,
carga instalada de até 6,2 kW e consumo de até¢ 220 kWh/més. 2° - Ndo serdo enquadraveis na subclasse Baixa
Renda as unidades consumidoras com caracteristicas de uso de veraneio. Art. 2° - Esta Resolug@o entra em vigor
na data de sua publicagdo. Art. 3° - Revoga-se a Portaria DNAEE n° 261, de 16 de julho de 1996. Nao cabe falar
em cumprimento retroativo de obrigacdo de fazer. Trata-se de fato materialmente impossivel. Nao ha como voltar
no tempo para fazer algo que deixou de ser feito no passado. O que cabe ¢ atribuir efeitos financeiros ao que
deixou de ser feito no passado. Mas neste ponto também falta interesse processual.Com efeito, descabe falar em
interesse processual no ressarcimento devido aos consumidores lesados, como afirma o Ministério Publico
Federal. E que ndo h4, na petigdo inicial, nenhum pedido para tal finalidade.Nesse sentido ja decidiu o Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido, em caso idéntico:AGRAVO LEGAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO
CIVIL PUBLICA. ALEGACAO DE ILEGALIDADE E INCONSTITUCIONALIDADE DA PORTARIA 261/96
DO DNAEE. REVOGACAO. PERDA DO OBJETO.1. O pedido dos autores se restringe & declaragio de
inconstitucionalidade/ilegalidade da Portaria n® 261/96-DNAEE e a condenagéo das rés, impondo-lhes a obrigagéo
de fazer, consistente em aplicar os critérios anteriormente adotados para o enquadramento dos consumidores na
Tarifa Residencial de Baixa Renda.2. E de se observar que houve a revogacio da Portaria n° 261/96-DNAEE, pela
Resolugdo n° 196/2000-ANEEL, implicando na perda de objeto da agdo civil publica ajuizada, mormente porque
tal ato normativo dispds sobre novos critérios para o enquadramento na Tarifa Residencial Baixa Renda.3. Ainda
que, conforme alegado, esses novos critérios ndo socorram os consumidores ora tutelados, insta consignar que se
trata de novo ato normativo, distinto daquele cuja declaragdo de inconstitucionalidade/ilegalidade pretendiam os
autores.4. Frise-se também que ndo remanesce o interesse dos autores na presente demanda, a se considerar os
pedidos declaratorio e condenatorio formulados nos autos da A¢do Civil Publica ajuizada pelo Ministério Publico
Federal contra a ANEEL e CPFL, sob n° 1999.61.00.053914-1, na 20* Vara Federal/Capital, Se¢ao Judiciaria do
Estado de Sao Paulo, que se refere aos consumidores de toda a area de concessdo da CPFL no Estado de Séo
Paulo (nulidade da Portaria n° 261/96-DNAEE e condenag@o da ANEEL e da CPFL em danos materiais e
morais).5. Nao ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo monocratica.6.
Agravo legal improvido (AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0001916-78.1999.4.03.6113/SP,
relatora Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA, Publicado em DE em 24/8/2012).Aliés, se ndo fosse a
manifesta auséncia superveniente de interesse processual nesta demanda, seria o caso de reconhecer a
litispendéncia relativamente aos autos n° 0001916-78.1999.4.03.6113/SP, objeto desse julgamento do Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido.Dispositivolndefiro a peti¢do inicial e extingo o processo sem resolucdo do
mérito, por auséncia superveniente de interesse processual, nos termos dos artigos 267, incisos I e VI, e 462, do
Codigo de Processo Civil.Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.Certificado o transito em julgado,
arquivem-se os autos.Registre-se. Publique-se. Intimem-se os autores.
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0007971-79.2002.403.6100 (2002.61.00.007971-4) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 527 -
ADRIANA ZAWADA MELO) X FUNDACAO NACIONAL DO INDIO - FUNAI(SP246604 - ALEXANDRE
JABUR) X ESTADO DE SAO PAULO(SP126243 - MARIA DE LOURDES DARCE PINHEIRO E SP234875 -
AMANDA DE MORAES MODOTTI E SP080736 - LINDAMIR MONTEIRO DA SILVA E SP094553 -
CLERIO RODRIGUES DA COSTA) X DERSA-DESENVOLVIMENTO RODOVIARIO S/A(SP105301 -
FATIMA LUIZA ALEXANDRE E SP187973 - LUCIANA MARIA GRAZIANI MATTA)

1. FL. 5.789: manifeste-se a FUNAI, em 10 dias, sobre os pontos explicitados pelo Ministério Publico Federal, nos
itens 4.a.1, 4.a.2 ¢ 4.a.3. da manifestagdo deste de fls. 5.610/5.611.2. Fl. 5.789: antes de analisar o pedido de
expedigdo de oficio a CETESB, manifeste-se, a DERSA, em 10 dias, expressa e especificamente, sobre o
cumprimento das medidas de controle de ruido e a renovagédo da licenga de operacdo do empreendimento, bem
como sobre a documentagao apresentada ao Ministério Publico Federal pela Concessionaria do Rodoanel Oeste
S.A., juntada nas fls. 5.612/5.781.Publique-se. Intimem-se.

0000352-49.2012.403.6100 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1120 - SONIA MARIA CURVELLO)
X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO X ULYSSES FAGUNDES NETO(SP182496 - LUCAS
CHEREM DE CAMARGO RODRIGUES) X SAMUEL GOIHMAN(SP162676 - MILTON FLAVIO DE
ALMEIDA CAMARGO LAUTENSCHLAGER E SP163613 - JOSE GUILHERME CARNEIRO QUEIROZ E
SP189968 - BRUNO MONTENEGRO DA CUNHA AUGELLI) X CAIO FERNANDO FONTANA X
HELENICE PEREIRA CAVALCANTE X OLGA DE OLIVEIRA RIOS(SP228197 - SAMUEL HONORATO
DA TRINDADE) X ROQUE MANOEL PERUSSO VEIGA X DULCI SANTOS SOUZA(SP228197 - SAMUEL
HONORATO DA TRINDADE) X MARCO ANTONIO GOMES PERES X CARLOS AUGUSTO VAZ DE
SOUZA(DF015722 - IVENS LUCIO DO AMARAL DRUMOND E SP228197 - SAMUEL HONORATO DA
TRINDADE E SP133505 - PAULO SERGIO FEUZ E SP277511 - MISLAINE SCARELLI DA SILVA E
SP203626 - DANIEL SATO E SP009725 - LUIZ GONZAGA PICARELLI E DF009725 - OSMAR LOBAO
VERAS FILHO)

1. Com fundamento no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do do Brasil, incluido pela Emenda Constitucional
n°® 45/2004, segundo o qual a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do
processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitacdo, determino o processamento em separado da
impugnagdo a penhora e do pedido de substitui¢do dela apresentados por ULYSSES FAGUNDES NETO, a fim
de ndo comprometer a resolucdo da lide principal em prazo razoavel, o que ocorreria caso se admitisse a
tramitagdo, nos autos principais, de multiplos incidentes processuais, que criam fases contraditérias e
inconcilidveis na tramitagdo do processo.2. Remeta a Secretaria ao Setor de Distribuicdo - SEDI copia da
impugnagdo apresentada por ULYSSES FAGUNDES NETO (peticao de fls. 1674/1682), copia da decisdo de fls.
1284/1287, do instrumento de mandato de fl. 1320, da petigdo de fls. 1398/1417, da decisdo de fls. 1423, dos
comprovantes de deposito de fls. 1484 e 1486, da decisdo do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido de fl.
1721/1725 e o traslado dos originais das decisdes, peticdes e documentos de fls. 1726/1730, 1733/1737, ¢
1752/1769 para autuacdo na classe 166, como peticdo, e distribui¢do por dependéncia, sem compensacio na
distribui¢do, aos autos n° 0000352-49.2012.403.6100. A impugnagdo a penhora e o pedido de substituigdo dela
serdo resolvidos nesses autos, em separado.3. Apesar da devolucido do mandado de intimagdo da requerida DULCI
SANTOS SOUZA com diligéncia negativa (fls. 1702/1704), ela apresentou a peticao de fls. 1510/1519, em que
impugna a peticao inicial, o que supre a necessidade de intimagao por oficial de justica.4. Fica o Ministério
Publico Federal intimado para se manifestar sobre as defesas prévias e os documentos apresentados pelos
requeridos (fls. 1445/1460, 1461/1473, 1510/1617, 1631/1661, 1674/1682, 1711/1716, e 1738/1751), no prazo de
15 dias.5. Intime a Secretaria, nesta ordem, o MPF, a UNIFESP (PRF3) e a Unido (AGU), nos termos do item 6
da decisao de fl. 1665.6. Apds, publique-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0012623-23.1994.403.6100 (94.0012623-9) - GASTAO DE MOURA MAIA FILHO X MARIA HELENA
MENDONCA DE MOURA MAIA X CLARITA GOMES DE MOURA MAIA X LILIAN DE MOURA MAIA
MAGALHAES X DANIEL AUGUSTO MACHADO X GASTAO DE MOURA MAIA NETO X RENATA DE
MOURA MAIA MARQUES DE CARVALHO X JOSE LUIZ MENDONCA DE MOURA MAIA(SP110909 -
EURIALE DE PAULA GALVAO E SP081878 - MARIA HELENA MENDONCA DE MOURA MAIA) X
CHEFE SECAO DE INATIVOS E PENSIONISTAS DA 2 REG MILITAR - SIP/2(Proc. 171 - MARCELO DE
SOUZA AGUIAR E Proc. 206 - ANA LUCIA AMARAL)

1. Traslade a Secretaria, para estes autos, copia da certiddo de transito em julgado do agravo de instrumento n.°
0025611-47.2011.403.0000 (f1. 41). As copias da decisao do referido agravo ja foram juntadas aos presentes autos
nas fls. 287/289.2. Desapense e arquive a Secretaria os autos do agravo, trasladando copia desta decisdo para
aqueles autos.3. Fls. 316/324: ficam as partes intimadas da juntada aos autos dos calculos apresentados pela
contadoria, com prazo sucessivo de 10 dias para manifestacdo, cabendo os 10 primeiros dias aos
impetrantes.Publique-se. Intime-se (AGU).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 14/11/2012  74/404



0048791-82.1998.403.6100 (98.0048791-3) - BANCO DE CREDITO NACIONAL S/A(SP059220 - RENATO
RAMOS E SP020581 - IDUVALDO OLETO) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO(Proc.
754 - MARIA REGINA DANTAS DE ALCANTARA MOSIN E Proc. ZELIA LUIZA PIERDONA)

Remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-findo).Publique-se. Intime-se.

0040642-63.1999.403.6100 (1999.61.00.040642-6) - GOODYEAR DO BRASIL PRODUTOS DE BORRACHA
LTDA(SP017663 - ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO
INSS EM SAO PAULO-SP(Proc. 515 - RICARDO DE CASTRO NASCIMENTO E Proc. ZELIA LUIZA
PIERDONA)

Remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-findo).Publique-se. Intime-se.

0027046-07.2002.403.6100 (2002.61.00.027046-3) - VERA LUCIA GABRIGNA BERTO(SP065315 - MARIO
DE SOUZA FILHO E SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM E
Proc. ZELIA LUIZA PIERDONA)

1. Cientifico as partes da restitui¢ao dos autos pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido e fixo prazo de
10 dias para requerimentos.2. Na auséncia de manifestagdo, remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-findo),
sem necessidade de nova intimagdo das partes.Publique-se. Intime-se.

0021611-13.2006.403.6100 (2006.61.00.021611-5) - ADEMIR ALVARENGA DA SILVA X SILVIO MASAO
TOYAMA(SP135406 - MARCIO MACHADO VALENCIO E SP146710E - INGRID GLORIA ARAUJO
ALEXANDRE DA COSTA) X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANC NO EST DE SAO
PAULO-DEINF-SP

Cumpra a Secretaria a sentenga transitada em julgado: expeca oficio a Caixa Economica Federal, a fim de
transformar em pagamento definitivo da Unido o valor total dos depdsitos vinculados aos presentes autos (fls. 94 e
96).Publique-se. Intime-se.

0016536-22.2008.403.6100 (2008.61.00.016536-0) - 70 CARTORIO DE REGISTRO DE IMOVEIS DA
CAPITAL(SP137700 - RUBENS HARUMY KAMOI E SP179893 - KARIN EMILY LOPES DA SILVA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 754 - MARIA REGINA
DANTAS DE ALCANTARA MOSIN)

Remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-findo).Publique-se. Intime-se.

0026187-44.2009.403.6100 (2009.61.00.026187-0) - CONSAVEL ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS
LTDA(SP163613 - JOSE GUILHERME CARNEIRO QUEIROZ) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-findo).Publique-se. Intime-se.

0003983-69.2010.403.6100 (2010.61.00.003983-0) - MERCADO 3000 PUBLICIDADE E EVENTOS
LTDA(SP230191 - FABIO LUIZ DOS SANTOS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO - SP

Remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-findo).Publique-se. Intime-se.

0023455-56.2010.403.6100 - G CARVALHO SOCIEDADE DE ADVOGADOS X GUILHERME DE
CARVALHO(SP212911 - CASSIO LUIZ DE ALMEIDA E SP291815 - LUANA DA PAZ BRITO SILVA) X
PROCURADOR REGIONAL FEDERAL DA 3a REGIAO SP/MS X UNIAO FEDERAL

Remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-findo).Publique-se. Intime-se.

0001041-30.2011.403.6100 - TERRACO ITALIA RESTAURANTE LTDA(SP174082 - LEANDRO
MARTINHO LEITE E SP173229 - LAURINDO LEITE JUNIOR) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-findo).Publique-se. Intime-se.

0003709-37.2012.403.6100 - OUPOU CONFECCOES LTDA(SP210968 - RODRIGO REFUNDINI MAGRINI)
X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X
PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DE SAO PAULO - SP(Proc. 1561 - VALERIA
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GOMES FERREIRA) X UNIAO FEDERAL

1. Recebo nos efeitos devolutivo e suspensivo o recurso de apelagdo interposto pela impetrante (fls. 296/314).2. A
Unido ja apresentou contrarrazdes (fls. 317/321).3. Remeta a Secretaria os autos ao Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido.Publique-se. Intime-se.

0008784-57.2012.403.6100 - ANHEMBI AGRO INDUSTRIAL LTDA(SP100930 - ANNA LUCIA DA MOTTA
PACHECO CARDOSO DE MELLO E SP166897 - LUIZ FRANCA GUIMARAES FERREIRA) X DELEGADO
DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1561 - VALERIA
GOMES FERREIRA) X UNIAO FEDERAL

1. Recebo nos efeitos devolutivo e suspensivo os recursos de apelacdo interpostos pela impetrante (fls. 703/711) e
pela Unido (fls. 716/734).2. Ficam as partes intimadas para apresentarem contrarrazdes.3. Oportunamente,
remetam-se os autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se. Intime-se.

0012451-51.2012.403.6100 - COLT TAXI AEREO S/A(SP299923 - LETICIA APARECIDA LOURES DE
MORAIS) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-findo).Publique-se. Intime-se.

0013468-25.2012.403.6100 - NICOLA DIPPOLITO(SP089663 - SERGIO DE MENDONCA JEANNETTI) X
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

1. Recebo nos efeitos devolutivo e suspensivo o recurso de apelagdo interposto pelo impetrante (fls. 146/155).2.
Deixo de intimar a Unido para apresentar contrarrazdes, que ja foram apresentadas e juntadas aos autos (fls.
161/166).3. Remeta a Secretaria os autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se. Intime-se.

0014251-17.2012.403.6100 - ROSITA FATIMA FIGUEIREDO X CHRISTIANO DORSA GARCIA X
VICENTE DORSA GARCIA(SP067189 - ENAURA PEIXOTO COSTA) X GERENTE REGIONAL DO
PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP X UNIAO FEDERAL

Mandado de seguranga com pedido de medida liminar e de concessdo de seguranca para determinar a autoridade
impetrada que conclua a analise do pedido formulado em 04.05.2012 nos autos do procedimento administrativo n°
04977.006165/2012-51 e inscreva os impetrantes como responsaveis pelo imével RIP n® 6213 0004186-22 na
Secretaria do Patrimonio da Unido (fls. 2/9).A analise do pedido de liminar foi diferida para depois das
informacdes (fls. 33/34).A Unido requereu seu ingresso nos autos (fl. 40).0 pedido de liminar foi indeferido (fl.
43).A autoridade impetrada prestou informagdes. Afirma que o pedido foi analisado em 09.08.2012, ocasido em
que se solicitaram aos impetrantes a apresentagdo de documentos necessarios a analise e conclusdo do pedido de
transferéncia. Segundo a autoridade impetrada, ndo ha ato coator porque a conclusdo do julgamento do pedido
administrativo depende de providéncias dos impetrantes (fls. 53/54).0 Ministério Publico Federal afirmou
inexistir interesse publico a justificar sua manifestagdo sobre o mérito (fl. 57).E o relatorio. Fundamento e
decido.Pretende-se a concessdo de seguranga para determinar a autoridade impetrada que conclua a anélise do
pedido formulado em 04.05.2012 nos autos do procedimento administrativo n® 04977.006165/2012-51 e inscreva
os impetrantes como responsaveis pelo imével RIP n® 6213 0004186-22 na Secretaria do Patrimonio da UnidoO
artigo 49 da Lei 9.784/1999 dispde que Concluida a instrug@o de processo administrativo, a Administracao tem o
prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogacdo por igual periodo expressamente motivada.Por forga desse
dispositivo, o atraso da Administracdo somente resta caracterizado se encerrada a instrugdo processual e ndo
resolvido o pedido no prazo do artigo 49 da Lei n® 9.784/1999, nos autos do processo administrativo.A luz desse
dispositivo a questdo submetida a julgamento consiste em saber se a instru¢do do processo administrativo em
questdo ja esta encerrada e se decorreu o prazo de 30 dias ou, no caso de prorrogagdo expressamente motivada, de
60 dias, para a resolucdo do pedido.Segundo a autoridade impetrada, foram solicitados aos impetrantes
documentos necessarios a analise e conclusio do pedido de transferéncia (fls. 53/54).0s autos ndo estio
paralisados com a instrug@o concluida a aguardar julgamento final pela Administragdo, e sim estdo na fase de
instrucdo e colheita de informagdes e documentos, cuja apresentagdo incumbe aos impetrantes. E deles o 6nus de
instruir adequadamente o pedido administrativo. Ante o exposto, descabe falar em omissao ilegal da
Administra¢do em resolver definitivamente o pedido no prazo do artigo 49 da Lei n° 9.784/1999. Ainda néo foi
concluida a instrug¢éo nos autos do processo administrativo.DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo 269,
inciso I, do Coédigo de Processo Civil, para julgar improcedente o pedido e denegar a seguranca.Custas na forma
da Lei © 9.289/1996.Incabivel a condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do
mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Registre-se. Publique-se. Intimem-se a Unido
e 0 Ministério Publico Federal. Oficie-se a autoridade impetrada.

0015792-85.2012.403.6100 - MARIA TERESA ZACCARIA RODRIGUES(SP069205 - MARIA
BERNARDETE DOS SANTOS LOPES) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA
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UNIAO EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Mandado de seguranga com pedido de liminar e, no mérito, de concessio da ordem, para determinar a autoridade
impetrada que resolva os pedidos administrativos n° 04977.003322/2011-95 e n® 04977.003315/2011-93, relativos
aos iméveis RIP n° 6213.0005676-28 ¢ 6213.0005677-09, e inscreva a impetrante como responsavel pelo
cumprimento das obrigagdes relativas a esses imdveis na Secretaria do Patrimdnio da Unido (fls. 2/13).0 pedido
de liminar foi indeferido (fl. 30).A Unido requereu seu ingresso nos autos (fl. 37).A autoridade impetrada prestou
as informagoes. Afirma que, apresentados pela impetrante os requerimentos em 18 de abril de 2011, ¢ razoavel
que sejam analisados dentro das possibilidades do 6rgdo. E que os registros dos titulos de propriedade ocorreram
em 20.11.2006, mas os requerimentos de inscri¢do de transferéncia dos imoveis, para o nome da impetrante, na
Secretaria do Patrimonio da Unido, foram apresentados com mais de quatro anos de atraso. A analise se fara
segundo os recursos materiais ¢ humanos da Administragéo (fls. 38/40).0 Ministério Publico Federal opinou pela
concessdo da seguranga (fls. 45/49).E o relatorio. Fundamento e decido.O artigo 3.° do Decreto-Lei no 2.398/87,
na redagdo da Lei 9.636/98, dispde o seguinte: Art. 30. Dependera do prévio recolhimento do laudémio, em
quantia correspondente a 5% (cinco por cento) do valor atualizado do dominio pleno e das benfeitorias, a
transferéncia onerosa, entre vivos, do dominio 1til de terreno da Unido ou de direitos sobre benfeitorias neles
construidas, bem assim a cessdo de direito a eles relativos. 1 As transferéncias parciais de aforamento ficardo
sujeitas a novo foro para a parte desmembrada. 20 Os Cartdrios de Notas e Registro de Imoveis, sob pena de
responsabilidade dos seus respectivos titulares, ndo lavraro nem registrario escrituras relativas a bens imoveis de
propriedade da Unido, ou que contenham, ainda que parcialmente, area de seu dominio: I - sem certidao da
Secretaria do Patriménio da Unido - SPU que declare:a) ter o interessado recolhido o laudémio devido, nas
transferéncias onerosas entre vivos; b) estar o transmitente em dia com as demais obrigag¢des junto ao Patriménio
da Unido; e ¢) estar autorizada a transferéncia do imével, em virtude de ndo se encontrar em area de interesse do
servigo publico;Il - sem a observancia das normas estabelecidas em regulamento. 30 A SPU procedera ao calculo
do valor do laudémio, mediante solicitacdo do interessado. 40 Concluida a transmissdo, o adquirente devera
requerer ao orgdo local da SPU, no prazo maximo de sessenta dias, que providencie a transferéncia dos registros
cadastrais para o seu nome, observando-se, no caso de imével aforado, o disposto no art. 116 do Decreto-Lei no
9.760, de 1946. So A ndo-observancia do prazo estipulado no 4o sujeitara o adquirente a multa de 0,05% (cinco
centésimos por cento), por més ou frago, sobre o valor do terreno e benfeitorias nele existentes.Os requerimentos
administrativos em questdo t€ém fundamento no acima transcrito 4.° do artigo 3.° do Decreto-Lei n.o 2.398/87, na
redacdo da Lei 9.636/98, que impde ao adquirente de dominio util de imével da Unido que providencie a
transferéncia dos registros cadastrais do bem para o seu nome, observado, no caso de imével aforado, o disposto
no art. 116 do Decreto-Lei no 9.760, de 1946, que dispoe:Art. 116. Efetuada a transagdo e transcrito o titulo no
Registro de Imoéveis, o adquirente, exibindo os documentos comprobatorios, devera requerer, no prazo de 60
(sessenta) dias, que para o seu nome se transfiram as obrigagdes enfitéuticas. 1° A transferéncia das obrigacdes
sera feita mediante averbagdo, no 6rgéo local do S.P.U., do titulo de aquisi¢do devidamente transcrito no Registro
de Imoveis, ou, em caso de transmissao parcial do terreno, mediante termo. 2° O adquirente ficara sujeito a multa
0,05% (cinco centésimos por cento), por més ou fragdo, sobre o valor do terreno e benfeitorias nele existentes, se
ndo requerer a transferéncia dentro do prazo estipulado no presente artigo. Os requerimentos foram apresentados
em 18.04.2011 a Secretaria do Patriménio da Unido no Estado de Sdo Paulo (fls. 22 e 23).0 artigo 49 da Lei
9.784/99, que regula o processo administrativo na Administragdo Publica Federal, dispde que:Art. 49. Concluida a
instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo
prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.Este prazo legal ja foi ultrapassado. Decorridos mais de 60
dias da data do protocolo dos pedidos, estes ainda ndo foram resolvidos definitivamente pela Secretaria do
Patrimé6nio da Unido no Estado de Sao Paulo.Ndo ha nenhuma informag&o da autoridade impetrada de que a ndo
conclusdo da instru¢@o dos processos administrativos decorra da necessidade de apresentagdo de algum
documento pela impetrante. Presumo que os documentos necessarios para a analise do requerimento tenham sido
apresentados, encerrando assim a fase de instru¢do do processo administrativo.Cumpre salientar que a autoridade
impetrada nem sequer comprova que esta a observar a ordem cronolégica no julgamento dos pedidos, a fim de
observar os principios constitucionais da isonomia e da impessoalidade.E certo que a autoridade impetrada tenta
justificar a demora ao afirmar, genericamente, que é delicada a situagdo da Superintendéncia do Patrimonio da
Unido no Estado de Sdo Paulo. Mas nédo fornece a autoridade impetrada detalhes sobre volume de feitos em
andamento, grau de complexidade dos pedidos, quadro de pessoal etc.E publico e notério que essa justificativa
vem sendo repetida ha anos, sem que se tenha noticia de solu¢do da demora no atendimento dos pedidos pela
Superintendéncia do Patrimonio da Unido em S&o Paulo. Essa situagdo tem gerado litigiosidade permanente ¢ a
impetracdo de mandados de seguranga para sanar a omissdo.0 Tribunal Regional Federal da Terceira Regido
pacificou o entendimento de que a Secretaria do Patriménio da Unido deve analisar os pedidos administrativos em
prazo razoavel, por for¢a do principio constitucional da eficiéncia:CIVIL. PROCESSO CIVIL. REEXAME
NECESSARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRANSFERENCIA DAS OBRIGACOES
ENFITEUTICAS. PROCESSO ADMINISTRATIVO PARA TRANSFERENCIA DO IMOVEL. SECRETARIA
DE PATRIMONIO DA UNIAO. EXCESSO DE PRAZO. PRINCIPIO DA EFICIENCIA. ART. 37, CAPUT, DA
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CF. DIREITO DE CERTIDAO. ART. 5°, XXXIV, B, DA CF. 1. A Administragio Piblica, na prestagao dos
servicos de interesse publico, deve pautar-se, dentre outros principios insculpidos no artigo 37, caput, da
Constituigdo Federal, pela eficiéncia.2. O artigo 5°, inciso XXXIV, alinea b, da Constitui¢do Federal assegura o
direito de obten¢do de certiddes em repartigdes publicas, para defesa de direitos e esclarecimento de situagdes de
interesse pessoal, atualmente regulamentado pela Lei n® 9.051/95. 3. Ainda que consideradas as alegadas
dificuldades enfrentadas pela Administragdo Publica, ndo podem ser aceitas como justificativa da morosidade no
cumprimento da obrigacdo de expedicdo de certiddes, esclarecimento de situagdes e andamento de processos, sob
pena de desrespeito aos principios da eficiéncia, da legalidade e da razoabilidade, bem como ao direito de petigdo.
4. Remessa oficial a que se da provimento (Processo REOMS 200961000053161 REOMS - REMESSA EX
OFFICIO EM MANDADO DE SEGURANCA - 324425 Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
HENRIQUE HERKENHOFF Sigla do 6rgio TRF3 Orgio julgador SEGUNDA TURMA Fonte DJF3 CJ1
DATA:28/10/2010 PAGINA: 205 Data da Decisdo 19/10/2010 Data da Publicagio 28/10/2010).PROCESSUAL.
AGRAVO. ARTIGO 557, 1°, CPC. IMOVEL TRANSFERENCIA DAS OBRIGACOES ENFITEUTICAS.
SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO. ANALISE DO PEDIDO DE AVERBACAO DE
TRANSFERENCIA. 1. Decisio do Juizo de 1° grau que, em a¢do mandamental deferiu pedido de liminar para
determinar a autoridade impetrada que, apds a comprovagdo do pagamento de eventuais taxas e cumprimento de
demais obrigagdes relativas a transferéncia, adote as providéncias para a finalizagdo do processo de Averbagdo de
Transferéncia, em nome da impetrante, do imovel descrito na inicial do writ.2. Alegagdo acerca da
inadmissibilidade da imposi¢do de multa diaria contra a Fazenda Publica, uma vez que ndo foi objeto da decisdo
concessiva da liminar em 1° grau. 3. A liminar deferida, porque necessita ser confirmada por meio do julgamento
de mérito (Simula 405 do STF), ndo se consubstancia satisfativa. Ademais, a sentenca proferida contra a Unifo
Federal esta sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do, nos termos do artigo 475, inciso I, do CPC. 4.0 mandado de
seguranga ¢ o meio processual adequado para obtengdo de tutela jurisdicional contra o ato lesivo a direito liquido
e certo, demonstrado na inicial. 5.A Administragdo Publica, na prestagdo dos servigos de interesse publico, deve
pautar-se, dentre outros principios insculpidos no artigo 37, caput, da Constitui¢do Federal, pela eficiéncia:6. Por
sua vez, o artigo 5°, inciso XXXIV, alinea b, da Constitui¢do Federal assegura o direito de obtencdo de certiddes
em reparti¢des publicas, para defesa de direitos e esclarecimento de situa¢des de interesse pessoal, atualmente
regulamentado pela Lei n° 9.051/95 que, em seu artigo 1°. 7.Precedentes deste Tribunal reconhecem que a demora
da Secretaria do Patrimonio da Unido em atender o requerimento do administrado faz surgir o direito de obtencdo
a uma tutela jurisdicional que viabilize a transferéncia do dominio 1til do imével. 8.Ainda que consideradas as
alegadas dificuldades enfrentadas pela Administra¢do Publica, ndo podem ser aceitas como justificativa da
morosidade no cumprimento da obrigacdo de expedic¢do de certiddes e esclarecimento de situagdes, sob pena de
desrespeito aos principios da eficiéncia, da legalidade e da razoabilidade, bem como ao direito de petigdo. 9.
Agravo a que se nega provimento (Processo AI 200903000219667 Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
376272 Relator(a) JUIZ CONVOCADO ALEXANDRE SORMANI Sigla do 6rgao TRF3 Orgéo julgador
SEGUNDA TURMA Fonte DJF3 CJ1 DATA:24/09/2009 PAGINA: 83 Data da Decisdo 15/09/2009 Data da
Publicagdo 24/09/2009).MANDADO DE SEGURANCA - CERTIDAO DE AFORAMENTO - ATO
ADMINISTRATIVO A SER REALIZADO PELO SERVICO DE PATRIMONIO DA UNIAO - PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA EFICIENCIA - MOTIVO DE FORCA MAIOR, QUE NAO AUTORIZA A DILACAO
DO PRAZO A PONTO DE ETERNIZAR O PROCEDIMENTO - REMESSA OFICIAL IMPROVIDA -
SENTENCA MANTIDA. 1. A regra a ser cumprida pela administragdo publica estd contida no art. 24 da Lei n°
9.784/99. No caso concreto, o procedimento administrativo ¢ da competéncia do Servigo de Patrimdnio da Unido
(SPU) e visa ao encerramento de processo para transferéncia do dominio util de imovel, dai porque esté inserido
no ambito da administragdo federal, e deve se submeter as normas contidas na referida legislacédo, preceito que
objetiva a obediéncia ao principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constitui¢do Federal,
em harmonia, inclusive, com o art. 2° da Lei n® 9.784/99. 2. O art. 33 da Lei n® 9.636/98, que alterou dispositivo
do Decreto-lei n® 2.398/37, determinou o procedimento a ser seguido pelo Cartério de Notas para emissdo da
Escritura Publica, a fim de que o impetrante possa concluir a venda do imével, com a transferéncia de dominio. 3.
Sdo de conhecimento publico e notorio os problemas enfrentados pela administragdo na prestagdo dos servigos
que lhe incumbem, por conta da escassez dos recursos materiais € humanos, somados a grande quantidade de
solicitagcdes dos administrados, neles incluidos os prestados pelo Servigo de Patrimonio da Unido (SPU), érgao
que possui a competéncia para expedir a Certidao de Aforamento, mediante processo administrativo.4. Contudo, o
motivo de for¢a maior, constante do final do art. 24, caput, da Lei n® 9.784/99, ndo pode dar causa a
procedimentos infindaveis e sem data para se ultimar. 5. Ndo encontra amparo legal o agir de modo
descompromissado do administrador, devendo os prazos desproporcionais ser tidos como inadequados, e, por isso,
repelidos pelo Poder Judiciario.6. Remessa oficial improvida. Senten¢a mantida (Processo REOMS
200861000059596 REOMS - REMESSA EX OFFICIO EM MANDADO DE SEGURANCA - 312830 Relator(a)
DESEMBARGADORA FEDERAL RAMZA TARTUCE Sigla do 6rgdo TRF3 Orgio julgador QUINTA
TURMA Fonte DJF3 CJ2 DATA:29/09/2009 PAGINA: 116 Data da Decisdo 11/05/2009 Data da Publicagio
29/09/2009).MANDADO DE SEGURANCA - PRELIMINAR ARGUIDA NO RECURSO DE APELACAO
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PREJUDICADA - CERTIDAO DE AFORAMENTO - ATO ADMINISTRATIVO A SER REALIZADO PELO
SERVICO DE PATRIMONIO DA UNIAO - PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA EFICIENCIA - MOTIVO
DE FORCA MAIOR, QUE NAO AUTORIZA A DILACAO DO PRAZO A PONTO DE ETERNIZAR O
PROCEDIMENTO - REMESSA OFICIAL E RECURSO DA UNIAO FEDERAL IMPROVIDOS - SENTENCA
MANTIDA. 1. A discussdo dos autos gira em torno da razoabilidade do prazo para que a administragdo publica
pratique determinados atos, que podem ser considerados simples, como ¢ a expedi¢ao de uma certidao. No caso,
trata-se do calculo do valor do laudémio e a expedigdo da certiddo de ocupagdo e transferéncia do imovel. 2. A
regra geral para tal proceder, a ser cumprida pela administragdo publica, esta contida no artigo 24 da Lei n.°
9.784/99. No caso concreto, na medida em que o procedimento administrativo é da competéncia do Servigo de
Patriménio da Unido (SPU), e visa a expedi¢édo de Certiddo de Aforamento, dai porque esta inserido no dmbito da
administragdo federal, e deve se submeter as normas contidas na referida Lei n.° 9.784/99. 3. Trata-se de preceito
que objetiva a obediéncia ao principio constitucional da eficiéncia, previsto no artigo 37, caput, da Constitui¢do
Federal, em harmonia, inclusive, com o artigo 2° da Lei n.° 9.784/99. 4. O artigo 33 da Lei n° 9636/98, que alterou
dispositivo do Decreto-lei n° 2.398/37, determinou o procedimento a ser seguido pelo Cartorio de Notas para
emissdo da Escritura Publica, a fim de que os impetrantes possam concluir a venda do imodvel, com a transferéncia
de dominio. 5. O compulsar dos autos demonstra que, em 27 de setembro de 2004, os impetrantes protocolizaram
o requerimento para a obtenc¢do da certiddo de autorizacdo de transferéncia do imével, mediante a cobranga do
laudémio conforme comprovante do protocolo anexado no bojo dos autos (fl. 30), cuja autenticidade ndo foi
contestada pela autoridade impetrada. Ora, no més de janeiro de 2005, quando da impetragdo, nenhuma
providéncia havia sido tomada pela autoridade impetrada. Somente ap6s a notificagio judicial, a Secretaria do
Patrimdnio da Unido informou que havia pendéncias financeiras, estando algumas delas inscritas na Divida Ativa
da Unido e que seria dada tramitag@o ao processo administrativo, com a expedi¢do da certiddo de aforamento apos
a quitacdo de tais débitos pelos impetrantes. 6. Sdo de conhecimento publico e notdrio os problemas enfrentados
pela administra¢do na prestacdo dos servigos que lhe incumbem, por conta da escassez dos recursos materiais e
humanos, somados a grande quantidade de solicitacdes dos administrados, neles incluidos os prestados pelo
Servico de Patrimonio da Unido (SPU) que, no caso concreto, € o 6rgdo que possui a competéncia paraexpedir a
Certidao de Aforamento, mediante processo administrativo. 7. Exigir que a administragdo publica dé cumprimento
ao seu mister em prazo tdo exiguo, com a maquina administrativa deficitaria que ostenta, seria descabido. Alids, a
propria lei prevé a dilagdo do prazo, quando houver comprovada justificagdo.8. No entanto, apesar de evidenciado
o motivo de for¢a maior, a justificar a prorrogagdo do prazo legal, inconcebivel aceitar a convivéncia com
processos administrativos que se eternizam no tempo, em prejuizo dos administrados, que se véem impedidos ou
alijados de seus direitos, como na hipdtese, em que os impetrantes ndo podem outorgar a escritura de ocupagao a
compradora do imovel. E evidente, portanto, que o motivo de for¢a maior ndo pode ser invocado para deitar por
terra o principio da eficiéncia, que norteia os atos praticados pela administragdo publica, como ja aludido. Assim,
para se evitar abusos, ha que se estabelecer a exata dimensio do termo motivo de for¢a maior, constante do final
do artigo 24, caput, da Lei n.° 9.784/99, ndo podendo dar causa a procedimentos infindaveis e sem data para se
ultimar.9. A despeito de estarmos diante de um motivo de for¢a maior, autorizador da dilagdo de prazo, como
prevé a lei, ndo encontra amparo legal o agir de modo descompromissado do administrador, ou seja, a providéncia
a ser tomada no procedimento administrativo deve sempre obedecer ao interesse social, razéo pela qual, prazos
desproporcionais devem ser tidos como inadequados, e, por isso, repelidos pelo Poder Judiciario. 10. O prazo para
o término do processo administrativo realizado pelo Servigo de Patrimonio da Unido (SPU), com o objetivo de
expedir a Certidao de Aforamento, ndo deve ultrapassar os limites do razoavel, do adequado, do ordinario, mesmo
considerando todas as dificuldades a que esta submetida a administragdo publica. 11. Na hipotese, o prazo
transcorrido da data do requerimento administrativo apresentado pelos impetrantes extrapolou os limites da
razoabilidade, motivo pelo qual é de ser mantida a decis@o concessiva da seguranga. 12. Remessa oficial e recurso
da Unido Federal improvidos. 13. Sentenga mantida (Processo AMS 200561000015830 AMS - APELACAO EM
MANDADO DE SEGURANCA - 284022 Relator(a) DESEMBARGADORA FEDERAL RAMZA TARTUCE
Sigla do 6rgdao TRF3 Orgéo julgador QUINTA TURMA Fonte DJF3 CJ2 DATA:14/04/2009 PAGINA: 636 Data
da Decisdo 26/03/2007 Data da Publicagdo 14/04/2009).MANDADO DE SEGURANCA. CERTIDAO DE
AFORAMENTO. DEMORA INJUSTIFICADA DA AUTORIDADE NA ELABORACAO DO CALCULO DO
LAUDEMIO DEVIDO. LEI N° 9.051/95. 1. O artigo 5°, XXXIV, alinea b, da Constitui¢io Federal assegura o
direito de obten¢do de certiddes nas reparti¢des publicas e o artigo 1° da Lei n® 9.051/95 estabelece o prazo
improrrogavel de 15 (quinze) dias para que a Administragdo Publica forneca as certidoes para a defesa de direitos
e esclarecimentos de situagdes. 2. E dever legal da Administragio Piblica pronunciar-se dentro de um prazo
razoavel sobre os pedidos que lhe sdo apresentados, zelando pela boa prestacdo de seus servigos. Eventuais
defeitos na sua estrutura funcional ndo a eximem de seus deveres publicos e do cumprimento da lei. 3. A
determinacdo exarada nesta agdo mandamental foi no sentido de que a autoridade impetrada procedesse a efetiva
analise do pedido administrativo, calculando o valor do laudémio devido ou eventualmente requisitando a
complementacao das informagdes trazidas pela parte, a fim de elaborar a mencionada conta. A expediggo da
certiddo de aforamento somente é exigivel apds o efetivo recolhimento do laudémio, satisfeitas as demais
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exigéncias previstas no 2° do artigo 3° do Decreto-lei n° 2.398/87. 4. O fato de a Secretaria do Patrimdnio da
Unido ter recentemente disponibilizado um novo sistema para a solicitagdo de certiddes ¢ indiferente para ao
destino da presente demanda. Seria absurdo exigir-se do cidadao a renovac¢do de um pedido anteriormente
formalizado perante o Poder Plblico, em conformidade com os procedimentos entdo adotados, apenas porque
agora a Administragdo oferece o protocolo pela via eletronica.5. Remessa oficial ndo provida (Processo REOMS
200761000126052 REOMS - REMESSA EX OFFICIO EM MANDADO DE SEGURANCA - 305373 Relator(a)
JUIZ CONVOCADO MARCIO MESQUITA Sigla do érgio TRF3 Orgio julgador PRIMEIRA TURMA Fonte
DJF3 DATA:08/08/2008 Data da Decisdo 15/07/2008 Data da Publicac¢do 08/08/2008).PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, 1°. CERTIDAO DE AFORAMENTO. PRAZO PARA EXPEDICAO. LEI
N. 9.051/95. 15 (QUINZE) DIAS. 1. A utilizagdo do agravo previsto no art. 557, 1°, do CPC, deve enfrentar a
fundamentac@o da decisdo agravada, ou seja, deve demonstrar que ndo é caso de recurso manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com stimula ou com jurisprudéncia dominante do
respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior. Por isso que ¢ inviavel, quando o
agravante deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada. Precedentes do STJ. 2. Consoante
dispde o art. 10 da Lei n. 9.051, de 18.05.95, as certidoes para a defesa de direitos e esclarecimentos de situagdes,
requeridas aos 6rgaos da administragdo centralizada ou autarquica, as empresas publicas, as sociedades de
economia mista e as fundagdes publicas da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, deverao ser
expedidas no prazo improrrogavel de quinze dias, contado do registro do pedido no 6rgao expedidor. Assim, ndo
se justifica a demora da Secretaria do Patrimonio da Unido no fornecimento da certiddo. Precedentes do TRF3
(REO n. 2004.61.00.001778-0, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 30.08.05; REO n. 1999.61.00.021041-6, Rel.
Des. Fed. Cotrim Guimardes, j. 26.04.05; REO n. 2000.03.99.02755-3, Rel. Johonsom di Salvo, j. 19.10.04; AMS
n. 2006.61.00.027404-8, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, j. 10.11.08.¢ REO n. 2008.61.00.005977-8, Rel. Des. Fed.
Peixoto Junior, j. 30.03.09). 3. Ao contrario do afirmado pela agravada, ndo se verifica falta de interesse de agir
dos agravados, na medida em que pretendem seja declarada a extingdo do regime de enfiteuse sobre imdvel
localizado na regido de Barueri (SP) (fl. 47). 4. No caso, houve deposito judicial dos débitos referentes ao
laudémio e a taxa de ocupagdo que constituiriam obice a expedi¢do da certiddo de aforamento, ndo merecendo
reforma a decis@o que deferiu o pedido de tutela antecipada para determinar a Secretaria de Patriménio da Unido
que efetue o calculo de laudémio e da taxa de ocupacdo devidos e, apds o respectivo recolhimento integral,
autorize a transferéncia do imével. 5. Agravo legal ndo provido (Processo Al 200803000255138 Al - AGRAVO
DE INSTRUMENTO - 340611 Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NEKATSCHALOW Sigla
do 6rgdo TRF3 Orgio julgador QUINTA TURMA Fonte DJF3 CJ1 DATA:05/11/2010 PAGINA: 603 Data da
Decisdo 25/10/2010 Data da Publicagao 05/11/2010).ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA.
CERTIDAO DE AFORAMENTO. DEMORA DA AUTORIDADE EM ANALISAR O REQUERIMENTO.
EXPEDICAO DA CERTIDAO CONDICIONADA AO PAGAMENTO DA MULTA PREVISTA NO 5° DO
ART. 3° DO DECRETO-LEI N.° 2.398/87. APELACAO E REMESSA OFICIAL DESPROVIDAS. 1. A multa
prevista no 5° do art. 3° do Decreto-lei n.® 2.398/87 ndo ¢é condigdo para a obtengdo da certiddo de aforamento,
pois somente é devida pelo adquirente que deixa de requerer, no prazo de 60 dias, a transferéncia da titularidade
do imovel junto a Secretaria do Patrimonio da Unido. 2. A Constitui¢do Federal assegura os direitos de peticdo e
de obtencgao de certiddes (art. 5°, XXXIV). A Lei n.° 9.051/95, por sua vez, estabelece prazo de 15 dias para o
fornecimento de certiddes. Assim, deve ser mantida a sentenga que, quando ja esgotado o prazo legal, determinou
a apreciagdo do requerimento. 3. Apelacdo e remessa oficial desprovidas (Processo AMS 200361000356830 AMS
- APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 264467 Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
NELTON DOS SANTOS Sigla do 6rgio TRF3 Orgio julgador SEGUNDA TURMA Fonte DJU
DATA:23/09/2005 PAGINA: 344 Data da Decisdo 08/03/2005 Data da Publicagdo 23/09/2005).Presentes a
jurisprudéncia acima citada, a omissdo da Unido em solucionar a morosidade no atendimento do Patriménio da
Unido em Sao Paulo e a auséncia de comprovagéo de que o atendimento prestado por esse 6rgao esta a observar a
ordem cronoldgica dos pedidos, estou evoluindo em meu entendimento passando a considerar insuficientes as
justificativas apresentadas pela autoridade impetrada para fundamentar a inobservancia do prazo do artigo 49 da
Lei 9.784/99.DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para
julgar procedente o pedido, a fim de conceder a seguranga para determinar a autoridade impetrada que aprecie
imediatamente os requerimentos administrativos n® 04977.003322/2011-95 e n° 04977.003315/2011-93, relativos
aos imoveis RIP n°® 6213.0005676-28 e 6213.0005677-09, ¢ profira as decisdes que julgar cabiveis.Custas na
forma da Lei © 9.289/1996.Incabivel a condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do
mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Esta sentencga esta sujeita obrigatoriamente ao
duplo grau de jurisdi¢do (1° do artigo 14 da Lei 12.016/2009). Decorrido o prazo para recursos, remetam-se 0s
autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Registre-se. Publique-se. Intimem-se a Unido e o
Ministério Publico Federal. Oficie-se a autoridade impetrada para ciéncia e imediato cumprimento desta sentenga.

0016073-41.2012.403.6100 - M DRAGONETTI & CIA/ LTDA(SP065812 - TACITO BARBOSA COELHO
MONTEIRO FILHO) X PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO - JUCESP X
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ESTADO DE SAO PAULO

Mandado de seguranga com pedido de liminar e, no mérito, de concessdo definitiva da seguranga, para desobrigar
a Impetrante da apresentagdo de certiddes negativas de débitos para registro da transformagao do tipo societario
(fls. 2/10).0 pedido de medida liminar foi parcialmente deferido para determinar a autoridade impetrada que nao
exigisse da impetrante certiddo negativa de tributos para o registro da transformagao do tipo societario limitada
para sociedade por agdes (fls. 42/45).A autoridade prestou as informagdes. Requer a denegagéo da seguranca.
Afirma que ndo ha ilegalidade. A exigéncia de apresentagdo de certiddes de regularidade fiscal para registro de
transformac@o de sociedade tem previsdo nos artigos 47, I, d, e 48 da Lei n® 8.212/1991, no Decreto n°® 3.048/1999
(artigo 257, 6°), no Decreto n° 6.106/2007 e na Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 3/2007 (fls. 54/66).A Junta
Comercial do Estado de Sdo Paulo, por meio da Procuradoria-Geral do Estado de Sao Paulo, interpds agravo de
instrumento em face da decisdo em que concedida a liminar e pediu a este juizo a reconsiderag@o dessa decisdo
(fls. 69/85).A Fazenda do Estado de Sdo Paulo requereu seu ingresso nos autos (fl. 86).0 Ministério Publico
Federal opinou pela denegacio da seguranca (fls. 90/93).E o relatorio. Fundamento e decido.A alinea d do inciso I
do artigo 47 da Lei 8.212/1991, na redacio da Lei 9.528/1997, dispde que:Art. 47. E exigida Certidio Negativa de
Débito-CND, fornecida pelo 6rgdo competente, nos seguintes casos: (Redagido dada pela Lei n® 9.032, de 28.4.95).
I - da empresa: (...)d) no registro ou arquivamento, no 6rgéo proprio, de ato relativo a baixa ou reducdo de capital
de firma individual, reduc@o de capital social, cisdo total ou parcial, transformagdo ou extingdo de entidade ou
sociedade comercial ou civil e transferéncia de controle de cotas de sociedades de responsabilidade limitada;
(Redag@o dada pela Lei n® 9.528, de 10.12.97). Por sua vez, o artigo 48 da Lei 8.212/1991 estabelece a
responsabilidade solidaria de quem fizer o registro sem a exigéncia da certidao negativa de débito:Art. 48. A
pratica de ato com inobservancia do disposto no artigo anterior, ou o seu registro, acarretara a responsabilidade
solidaria dos contratantes e do oficial que lavrar ou registrar o instrumento, sendo o ato nulo para todos os efeitos.
Por forga desses dispositivos, o Presidente da Junta Comercial do Estado de Sdo Paulo esta obrigado a exigir
certiddo de regularidade fiscal, sob pena responder solidariamente por eventual crédito tributario, se autorizar o
registro ou arquivamento de ato relativo a transferéncia de cotas de sociedade comercial e de alteracdo de seu
enderecgo sem tal certiddo.Os Decretos n°s 3.048/1999 e 6.106/2007, do Presidente da Republica, e a Portaria
Conjunta n° 3/2007, do Procurador-Geral da Fazenda Nacional e do Secretario da Receita Federal do Brasil,
quanto a certiddo negativa de débitos prevista no artigo 47 da Lei 8.212/1991, limitam-se a regulamentar o que se
contém neste dispositivo, sem inovar na ordem juridica.Assim, ndo ha nenhuma ilegalidade no comportamento da
autoridade impetrada de exigir certiddo de regularidade fiscal para o registro de transformagao societaria.De outro
lado, melhor sorte tem a impetrante no que diz respeito a inconstitucionalidade do condicionamento de registro
societario, na Junta Comercial, a apresentacdo de certidao negativa de débitos nos moldes da alinea d do inciso I
do artigo 47 da Lei 8.212/1991, na redagio da Lei 9.528/1997.E pacifico o magistério jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal na dire¢do de proibir a utilizagdo de san¢des politicas contra os contribuintes como instrumentos
coercitivos indiretos para obter o pagamento de tributos. Essa jurisprudéncia esta condensada nas vetustas
Sumulas n.% 70, 323 e 547, assim redigidas, respectivamente:E inadmissivel a interdigdo de estabelecimento
como meio coercitivo para cobranga de tributos.E inadmissivel a apreensdo de mercadorias como meio coercitivo
para pagamento de tributos.Nao € licito a autoridade proibir que o contribuinte em débito adquira estampilhas,
despache mercadorias nas alfandegas e exerca suas atividades profissionais.Apesar de muito antigo, esse
magistério jurisprudencial tem sido reafirmado em recentes julgamentos do Supremo Tribunal Federal.Nesse
sentido a seguinte decisdo monocratica do Ministro do Supremo Tribunal Federal Celso de Mello:EMENTA:
SANCOES POLITICAS NO DIREITO TRIBUTARIO. INADMISSIBILIDADE DA UTILIZACAO, PELO
PODER PUBLICO, DE MEIOS GRAVOSOS E INDIRETOS DE COERCAO ESTATAL DESTINADOS A
COMPELIR O CONTRIBUINTE INADIMPLENTE A PAGAR O TRIBUTO (SUMULAS 70, 323 E 547 DO
STF). RESTRICOES ESTATAIS, QUE, FUNDADAS EM EXIGENCIAS QUE TRANSGRIDEM OS
POSTULADOS DA RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE EM SENTIDO ESTRITO,
CULMINAM POR INVIABILIZAR, SEM JUSTO FUNDAMENTO, O EXERCICIO, PELO SUJEITO
PASSIVO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA, DE ATIVIDADE ECONOMICA OU PROFISSIONAL LICITA.
LIMITACOES ARBITRARIAS QUE NAO PODEM SER IMPOSTAS PELO ESTADO AO CONTRIBUINTE
EM DEBITO, SOB PENA DE OFENSA AO SUBSTANTIVE DUE PROCESS OF LAW. IMPOSSIBILIDADE
CONSTITUCIONAL DE O ESTADO LEGISLAR DE MODO ABUSIVO OU IMODERADO (RTJ 160/140-141
- RTJ 173/807-808 - RTJ 178/22-24). O PODER DE TRIBUTAR - QUE ENCONTRA LIMITACOES
ESSENCIAIS NO PROPRIO TEXTO CONSTITUCIONAL, INSTITUIDAS EM FAVOR DO CONTRIBUINTE
-NAO PODE CHEGAR A DESMEDIDA DO PODER DE DESTRUIR (MIN. OROSIMBO NONATO, RDA
34/132). APRERROGATIVA ESTATAL DE TRIBUTAR TRADUZ PODER CUJO EXERCICIO NAO PODE
COMPROMETER A LIBERDADE DE TRABALHO, DE COMERCIO E DE INDUSTRIA DO
CONTRIBUINTE. A SIGNIFICACAO TUTELAR, EM NOSSO SISTEMA JURIDICO, DO ESTATUTO
CONSTITUCIONAL DO CONTRIBUINTE. DOUTRINA. PRECEDENTES. AGRAVO PROVIDO (Al 548440,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, julgado em 23/06/2005, publicado em DJ 09/08/2005 PP-00052).Em
julgamento realizado em 25.9.2008, o Plenario do Supremo Tribunal Federal reafirmou novamente essa vetusta
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jurisprudéncia, no julgamento das ADIs 173 e 394. As normas declaradas inconstitucionais pelo STF nesse
julgamento exigiam a prova de quitacdo dos tributos para a pratica de determinados atos, entre eles o registro ou
arquivamento de contrato social, altera¢do contratual e distrato social no registro publico competente (artigo 1.°,
inciso 111, da Lei 7.711/1988). O acérdio recebeu a seguinte ementa:EMENTA: CONSTITUCIONAL. DIREITO
FUNDAMENTAL DE ACESSO AO JUDICIARIO. DIREITO DE PETICAO. TRIBUTARIO E POLITICA
FISCAL. REGULARIDADE FISCAL. NORMAS QUE CONDICIONAM A PRATICA DE ATOS DA VIDA
CIVIL E EMPRESARIAL A QUITACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. CARACTERIZAGAO
ESPECIFICA COMO SANCAO POLITICA. ACAO CONHECIDA QUANTO A LEI FEDERAL 7.711/1988,
ART. 1°, [, I EIV, PAR. 1° A 3° E ART. 2°.1. A¢des diretas de inconstitucionalidade ajuizadas contra os arts.
1° L1, [T e IV, par. 1°a 3° e 2° da Lei 7.711/1988, que vinculam a transferéncia de domicilio para o exterior (art.
1°, 1), registro ou arquivamento de contrato social, altera¢do contratual e distrato social perante o registro publico
competente, exceto quando praticado por microempresa (art. 1°, III), registro de contrato ou outros documentos
em Cartorios de Registro de Titulos e Documentos (art. 1°, IV, a), registro em Cartdrio de Registro de Iméveis
(art. 1°, IV, b) e operac@o de empréstimo e de financiamento junto a institui¢cdo financeira, exceto quando
destinada a saldar dividas para com as Fazendas Nacional, Estaduais ou Municipais (art. 1°, IV, ¢) - estas trés
ultimas nas hipoteses de o valor da operago ser igual ou superior a cinco mil Obriga¢des do Tesouro Nacional - a
quitacdo de créditos tributarios exigiveis, que tenham por objeto tributos e penalidades pecuniarias, bem como
contribui¢des federais e outras imposi¢des pecuniarias compulsorias. 2. Alegada violagdo do direito fundamental
ao livre acesso ao Poder Judiciario (art. 5°, XXXV da Constitui¢do), na medida em que as normas impedem o
contribuinte de ir a juizo discutir a validade do crédito tributario. Caracterizagdo de sangdes politicas, isto ¢, de
normas enviesadas a constranger o contribuinte, por vias obliquas, ao recolhimento do crédito tributario.3. Esta
Corte tem historicamente confirmado e garantido a proibi¢ao constitucional as san¢des politicas, invocando, para
tanto, o direito ao exercicio de atividades econdmicas e profissionais licitas (art. 170, par. tn., da Constitui¢do), a
violagdo do devido processo legal substantivo (falta de proporcionalidade e razoabilidade de medidas gravosas
que se predispdem a substituir os mecanismos de cobranga de créditos tributarios) e a violagdo do devido processo
legal manifestado no direito de acesso aos 6rgdos do Executivo ou do Judiciario tanto para controle da validade
dos créditos tributdrios, cuja inadimpléncia pretensamente justifica a nefasta penalidade, quanto para controle do
proprio ato que culmina na restri¢ao. E inequivoco, contudo, que a orientagdo firmada pelo Supremo Tribunal
Federal néo serve de escusa ao deliberado e temerario desrespeito a legislac@o tributaria. Nao ha que se falar em
san¢do politica se as restrigdes a pratica de atividade econdmica objetivam combater estruturas empresariais que
tém na inadimpléncia tributdria sistematica e consciente sua maior vantagem concorrencial. Para ser tida como
inconstitucional, a restri¢do ao exercicio de atividade econdmica deve ser desproporcional e ndo-razoavel. 4. Os
incisos I, [T e IV do art. 1° violam o art. 5°, XXXV da Constitui¢do, na medida em que ignoram sumariamente o
direito do contribuinte de rever em ambito judicial ou administrativo a validade de créditos tributarios. Violam,
também o art. 170, par. un. da Constitui¢do, que garante o exercicio de atividades profissionais ou econdmicas
licitas. Declaracdo de inconstitucionalidade do art. 1°, I, IIl e IV da Lei 7.711/988. Declaracéo de
inconstitucionalidade, por arrastamento dos paragrafos 1° a 3° e do art. 2° do mesmo texto legal.
CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. SANCAO POLITICA. PROVA DA QUITACAO DE CREDITOS
TRIBUTARIOS NO AMBITO DE PROCESSO LICITATORIO. REVOGACAO DO ART. 1°, I DA LEI
7.711/1988 PELA LEI 8.666/1993. EXPLICITACAO DO ALCANCE DO DISPOSITIVO. ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE NAO CONHECIDA QUANTO AO PONTO.5. Agdo direta de
inconstitucionalidade ndo conhecida, em relagdo ao art. 1°, I da Lei 7.711/1988, na medida em que revogado, por
estar abrangido pelo dispositivo da Lei 8.666/1993 que trata da regularidade fiscal no &mbito de processo
licitatorio. 6. Explicitagdo da Corte, no sentido de que a regularidade fiscal aludida implica exigibilidade da
quitagdo quando o tributo nio seja objeto de discussdo judicial ou administrativa. A¢gdes Diretas de
Inconstitucionalidade parcialmente conhecidas e, na parte conhecida, julgadas procedentes. (ADI 173, Relator(a):
Min. JOAQUIM BARBOSA, Tribunal Pleno, julgado em 25/09/2008, DJe-053 DIVULG 19-03-2009 PUBLIC
20-03-2009 EMENT VOL-02353-01 PP-00001).Segundo o magistério jurisprudencial do Supremo Tribunal
Federal, a Fazenda Publica compete utilizar as prerrogativas processuais de que ja dispde ? e que ndo sdo poucas ?
na lei para constituir, cobrar e executar o crédito tributario. Nao se pode admitir a imposi¢do de exigéncia de
apresentagdo de certiddo de regularidade fiscal como instrumento de sangdo politica indireta destinada a
constranger o empresario a efetuar o pagamento de tributos, o que é incompativel com a liberdade de exercicio de
atividade econdmica licita e com o devido processo legal substantivo, contrariando o disposto nos artigos 5°,
incisos XIII e LIV, e 170, paragrafo tinico, da Constitui¢do do Brasil.N&o ignoro que o inciso XXI do artigo 37 da
Constituigdo do Brasil estabelece requisitos técnico e econdmico para a contratagdo, pela Administragdo Publica,
mediante licitacdo, de obras, servigos, compras ¢ alienagdes:Art. 37. A administragdo publica direta e indireta de
qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de
legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte:(...)XXI - ressalvados os
casos especificados na legislagao, as obras, servigos, compras e alienagdes serdo contratados mediante processo de
licitagdo publica que assegure igualdade de condigdes a todos os concorrentes, com clausulas que estabelegam
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obrigagdes de pagamento, mantidas as condi¢des efetivas da proposta, nos termos da lei, o qual somente permitira
as exigéncias de qualificac@o técnica e econdmica indispensaveis a garantia do cumprimento das obrigagdes.Mas
ndo impde essa norma constitucional o requisito da regularidade fiscal, ainda que esta deva ser levada em conta no
aspecto relativo a capacidade econdmica, se os débitos fiscais representarem montante a apontar a possibilidade
de a contratada ndao conseguir honrar com as obrigagdes assumidas quando da adjudicagdo do objeto da
licitagdo.Dai por que esse dispositivo foi regulamentado pela Lei 8.666/1993, cujo artigo 29 estabelece a
exigéncia de comprovagdo de regularidade fiscal para a contratag@o de terceiros pela administra¢do ptblica para a
realizagdo de obras, prestacdo de servicos, inclusive de publicidade, efetivagdo de compras, alienagdes,
concessoes, permissdes e locagdes nos seguintes termos:Art. 29. A documentagao relativa a regularidade fiscal,
conforme o caso, consistira em:1 - prova de inscri¢do no Cadastro de Pessoas Fisicas (CPF) ou no Cadastro Geral
de Contribuintes (CGC); II - prova de inscrigdo no cadastro de contribuintes estadual ou municipal, se houver,
relativo ao domicilio ou sede do licitante, pertinente ao seu ramo de atividade e compativel com o objeto
contratual; III - prova de regularidade para com a Fazenda Federal, Estadual e Municipal do domicilio ou sede do
licitante, ou outra equivalente, na forma da lei; IV - prova de regularidade relativa a Seguridade Social e ao Fundo
de Garantia por Tempo de Servi¢o (FGTS), demonstrando situag@o regular no cumprimento dos encargos sociais
instituidos por lei.Independentemente do fato de os valores dos débitos ndo implicarem em comprometimento da
capacidade econdmica, a pessoa juridica em débito com o sistema da seguridade social ndo podera contratar com
o Poder Publico nem dele receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, segundo o 3.° do artigo 195 da
Constituicdo do Brasil:Art. 195(...) 3° - A pessoa juridica em débito com o sistema da seguridade social, como
estabelecido em lei, ndo podera contratar com o Poder Publico nem dele receber beneficios ou incentivos fiscais
ou crediticios.Neste caso ndo incidem o artigo 37, inciso XXI, nem o 3.° do artigo 195, ambos da Constitui¢do do
Brasil. O registro de ato societario na Junta Comercial ndo constitui contratagdo com o Poder Publico nem
delegacgdo de servigo publico por meio de permissdo ou de concessdo.Nas citadas ADIs 173 e 394, as normas
declaradas inconstitucionais pelo STF, que exigiam a prova de quitacdo dos tributos para a pratica de
determinados atos, entre eles o registro ou arquivamento de contrato social, altera¢do contratual e distrato social
no registro publico competente (artigo 1.°, inciso III, da Lei 7.711/1988), tinham o seguinte teor:Art. 1° Sem
prejuizo do disposto em leis especiais, a quitagdo de créditos tributarios exigiveis, que tenham por objeto tributos
e penalidades pecuniarias, bem como contribui¢des federais e outras imposi¢des pecuniarias compulsoérias, sera
comprovada nas seguintes hipoteses: | - transferéncia de domicilio para o exterior; (...)III - registro ou
arquivamento de contrato social, alteracdo contratual e distrato social perante o registro piblico competente,
exceto quando praticado por microempresa, conforme definida na legislagdo de regéncia; IV - quando o valor da
operagao for igual ou superior ao equivalente a 5.000 (cinco mil) obrigacdes do Tesouro Nacional - OTNs: a)
registro de contrato ou outros documentos em Cartorios de Registro de Titulos e Documentos; b) registro em
Cartorio de Registro de Imoveis;c) operagdo de empréstimo e de financiamento junto a instituigdo financeira,
exceto quando destinada a saldar dividas para com as Fazendas Nacional, Estaduais ou Municipais. 1° Nos casos
das alineas a e b do inciso IV, a exigéncia deste artigo € aplicavel as partes intervenientes. 2° Para os fins de que
trata este artigo, a Secretaria da Receita Federal, segundo normas a serem dispostas em Regulamento, remetera
periodicamente aos 6rgdos ou entidades sob a responsabilidade das quais se realizarem os atos mencionados nos
incisos III e IV relagdo dos contribuintes com débitos que se tornarem definitivos na instidncia administrativa,
procedendo as competentes exclusdes, nos casos de quitacdo ou garantia da divida. 3° A prova de quitacdo
prevista neste artigo sera feita por meio de certiddo ou outro documento habil, emitido pelo 6rgao competente. A
alinea d do inciso I do artigo 74 da Lei 8.212/1991, na redacdo da Lei 9.528/1997, exige Certiddo Negativa de
Débito-CND, da empresa, nos casos de registro ou arquivamento, no 6rgao proprio, de ato relativo a baixa ou
reducdo de capital de firma individual, redugdo de capital social, cisdo total ou parcial, transformagado ou extingdo
de entidade ou sociedade comercial ou civil e transferéncia de controle de cotas de sociedades de responsabilidade
limitada. Ainda que a alinea d do inciso I do artigo 74 da Lei 8.212/1991 ndo tenha sido declarada inconstitucional
pelo Supremo Tribunal Federal, com eficacia vinculante para todos, nas citadas ADIs 173 e 394, ndo ha como
deixar de aplicar o mesmo entendimento nelas adotado porque as razdes juridicas sdo idénticas e estdo motivadas
em julgamento definitivo do Plenario do Supremo Tribunal, em controle concentrado de constitucionalidade sobre
normas semelhantes.A todas as instancias do Poder Judiciario cabe acatar o entendimento definitivo do Supremo
Tribunal Federal, em obséquio a supremacia e efetividade da Constitui¢do e aos principios da igualdade, da
seguranga juridica e da economia processual, ainda que as normas declaradas inconstitucionais nas ADIs 173 e
394 ndo sejam as que foram impugnadas nesta impetragdo e, assim, ndo exista efeito vinculante para a
Administragdo no presente caso.O que importa € o fato de que a alinea d do inciso I do artigo 74 da Lei
8.212/1991 conduz a resultado pratico totalmente idéntico ao considerado pelo STF incompativel com a
Constituicdo do Brasil a comprovagao, pela pessoa juridica, de quitacéo de tributos, multas e outros encargos
fiscais, para o registro de atos de alteracdo contratual societaria na Junta Comercial. Aplica-se notoria regra de
interpretacdo, apontada por CARLOS MAXIMILIANO, segundo a qual onde existe a mesma razdo, prevalece a
mesma regra de direito (ubi eadem ratio ibi eadem legis dispositio) (Hermenéutica e Aplicacao do Direito, Ed.
Forense, 15% edi¢do, 1995, pagina 245).Alias, prova maior de que a exigéncia de certidao de regularidade fiscal ¢
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utilizada na espécie exclusivamente como instrumento coercitivo obliquo para obter a quita¢do de tributos ¢ o fato
de dispor o artigo 185, caput, do Cdodigo Tributario Nacional, presumir-se fraudulenta a alienagdo ou oneragdo de
bens ou rendas, ou seu comego, por sujeito passivo em débito para com a Fazenda Publica, por crédito tributario
regularmente inscrito como divida ativa.A luz desse dispositivo, independentemente de eventual registro de
alienagdo de sociedade empresaria ter ocorrido sem a apresentacdo de certiddo de regularidade fiscal, se o crédito
tributario esta inscrito na Divida Ativa e se ndo foram reservados, pelo devedor, bens ou rendas suficientes ao
total pagamento da divida inscrita, nos termos do paragrafo tinico do artigo 185 do Cédigo Tributario Nacional, a
alienag@o permanecera registrada, mas sera ineficaz perante terceiros.Desse modo, mesmo sem a apresentagio da
certidao de regularidade fiscal para o registro de ato societario na Junta Comercial, a situagdo juridica do crédito
tributario ndo sofre nenhuma alteragdo, o que comprova constituir tal exigéncia meio coercitivo indireto ? e
inconstitucional ? para compelir o contribuinte ao pagamento de tributo.Ante o exposto, reconheco incidentemente
a inconstitucionalidade da alinea d do inciso I do artigo 74 da Lei 8.212/1991. A for¢a normativa da Constitui¢ao
do Brasil, na interpretacdo de seu guardido e intérprete ultimo, o Supremo Tribunal Federal, deve ser respeitada
pela Administragdo e por todos os 6rgaos do Poder Judiciario. Ainda que entre as normas declaradas
inconstitucionais nas ADIs 173 e 394 nédo se inclua a da alinea d do inciso I do artigo 47 da Lei 8.212/1991, esta
tem contetudo semelhante e conduz a resultado pratico idéntico ao considerado inconstitucional pelo
STF.Finalmente, ao Poder Judiciario compete exclusivamente determinar o afastamento do obstaculo
inconstitucional a pratica do ato de registro societario. A valoracdo dos demais requisitos necessarios ao
arquivamento e registro de atos e documentos societarios compete exclusivamente a Junta Comercial do Estado de
S&o Paulo.DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para
julgar procedente o pedido e conceder a seguranga, a fim de determinar a autoridade impetrada que néo exija da
impetrante a certiddo negativa de débitos descrita na alinea d do inciso I do artigo 47 da Lei 8.212/1991, como
requisito para o arquivamento e registro de transformacao societaria.Fls. 69/85: mantenho a decisdo em que
deferida a liminar.Custas na forma da Lei © 9.289/1996.Incabivel a condenagdo ao pagamento de honorarios
advocaticios no procedimento do mandado de seguranga (artigo 25 da Lei 12.016/2009).Fl1. 86: Proceda a
Secretaria a inclusdo da Procuradora do Estado que subscreve a peti¢ao de fl. 86 no sistema processual, para fins
de intimagdo por meio do Diario da Justiga eletronico.Transmita o Gabinete esta sentenga por meio de correio
eletronico ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, nos autos do agravo de instrumento tirado dos
presentes autos, nos termos do artigo 149, 111, do Provimento n.° 64, de 28.4.2005, da Corregedoria Regional da
Justiga Federal da Terceira Regido.Esta sentenga esta sujeita obrigatoriamente ao duplo grau de jurisdigdo (1° do
artigo 14 da Lei 12.016/2009). Decorrido o prazo para recursos, remetam-se os autos ao Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido.Registre-se. Publique-se. Intime-se o Ministério Publico Federal. Oficie-se a
autoridade impetrada.

0016232-81.2012.403.6100 - AMP ADMINISTRADORA DE BENS LTDA(SP235129 - RAPHAEL LONGO
OLIVEIRA LEITE) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X DELEGADO
DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

A impetrante pede a concessao de liminar para suspender a exigibilidade dos créditos tributarios cobrados nos
autos do processo administrativo n® 11831.004520/2002-03 e, no mérito, a concessao definitiva da seguranga, para
determinar as autoridades impetradas a inclusdo desses créditos tributarios no parcelamento da Lei n® 11.941/2009
(fls. 2/24).0 pedido de liminar foi deferido para suspender a exigibilidade desses créditos tributarios e para
determinar as autoridades impetradas que ndo os considerassem como impeditivos a expedicao de certidao
conjunta de regularidade fiscal positiva com efeitos de negativa (fl. 152).0 Procurador-Chefe da Divida Ativa da
Unido da Procuradoria Regional da Fazenda Nacional da 3* Regido prestou informacdes. Requer a denegagio da
seguranga ante sua ilegitimidade passiva para a causa (fls. 166/172).0 Delegado da Receita Federal do Brasil de
Administrag@o Tributaria em Sao Paulo prestou informagdes. Afirma que Segundo despacho da Equipe de
Langamento e Parcelamento - EQPAC desta Delegacia (documento 1, anexo), ocorreu realmente um erro nos
sistemas informatizados da RFB e, em 17.09.2012, determinou-se a inclusdo dos débitos do processo n°
11831.004520/2002-03 no parcelamento regido pela Lei n® 11.941/2009. Esclarece também inexistirem na Receita
Federal do Brasil 6bices a expedicao de certidao de regularidade fiscal positiva com efeitos de negativa em nome
da impetrante (fls. 179/180).A Unido requereu seu ingresso nos autos (fl. 186).0 Ministério Publico Federal
afirmou inexistir interesse publico a justificar sua manifestagdo sobre o mérito (fl. 191).E o relatério. Fundamento
e decido.Acolho a preliminar de ilegitimidade passiva para a causa suscitada pelo Procurador-Chefe da Divida
Ativa da Unido da Procuradoria Regional da Fazenda Nacional da 3* Regido prestou informagdes. Os créditos
tributarios relativos aos autos do processo administrativo n® 11831.004520/2002-03 estavam em cobranga na
Delegacia da Receita Federal do Brasil de Administragao Tributaria em Sao Paulo, e ndo na Procuradoria
Regional da Fazenda Nacional da 3* Regido. Em outras palavras, tais créditos tributarios ndo estavam inscritos na
Divida Ativa da Uni&o.Além disso, o Procurador-Chefe da Divida Ativa da Unido da Procuradoria Regional da
Fazenda Nacional da 3® Regido ndo indeferiu a expedi¢do de certiddo de regularidade fiscal, em nome da
impetrante, quanto a tais créditos tributarios, nem lhe competia fazé-lo. Os créditos tributarios ndo estavam
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inscritos na Divida Ativa da Unido. Ainda em fase de julgamento de questdes preliminares, declaro, de oficio, a
auséncia superveniente de interesse processual relativamente ao Delegado da Receita Federal do Brasil de
Administragdo Tributaria em Sio Paulo. Este mandado de seguranga est4 prejudicado quanto a esta autoridade. E
que ndo ¢ mais necessaria a providéncia jurisdicional postulada pela parte impetrante - inclusdo dos créditos
tributérios cobrados nos autos do processo administrativo n® 11831.004520/2002-03 no parcelamento da Lei n°
11.941/2009.1sso porque o Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sao Paulo
afirma que, Segundo despacho da Equipe de Langamento e Parcelamento - EQPAC desta Delegacia (documento
1, anexo), ocorreu realmente um erro nos sistemas informatizados da RFB e, em 17.09.2012, determinou-se a
inclusdo dos débitos do processo n° 11831.004520/2002-03 no parcelamento regido pela Lei n°
11.941/2009.DispositivoNao conhego dos pedidos, declaro prejudicado este mandado de seguranga e extingo o
processo sem resolu¢do do mérito, nos termos dos artigos 267, inciso VI, e 462, do Codigo de Processo Civil, e do
5° do artigo 6° da Lei n® 12.016/2009, por auséncia superveniente de interesse processual. Ante a sucumbéncia
reciproca, presente a ilegitimidade passiva para a causa do Procurador-Chefe da Divida Ativa da Unido da
Procuradoria Regional da Fazenda Nacional da 3* Regido, a impetrante arcara apenas com as custas que ja
recolheu quando da impetragdo deste mandado de seguranca.Incabivel a condenagdo ao pagamento de honorarios
advocaticios no procedimento do mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Deixo de
cassar a liminar. Nela se determinou as autoridades impetradas que ndo considerassem os créditos tributarios
cobrados nos autos do processo administrativo n® 11831.004520/2002-03 como impeditivos a expedigdo de
certiddo conjunta de regularidade fiscal positiva com efeitos de negativa. Segundo o Delegado da Receita Federal
do Brasil de Administragdo Tributaria em Sao Paulo, tais créditos tributarios ndo impedem mais a expedi¢do dessa
certiddo. Desse modo, a certiddo foi expedida ndo por for¢a da liminar, e sim porque, na realidade, nao havia
nenhum obice a tal expedi¢do.Registre-se. Publique-se. Intimem-se a Unido e o Ministério Ptiblico Federal.
Oficiem-se as autoridades impetradas.

0016432-88.2012.403.6100 - EMPREITEIRA DE OBRAS RODRIGUES GALDINO LIMA LTDA(SP303522 -
LUCAS ROCHA CARMONA E SP299718 - QUEILA ROCHA CARMONA DOS SANTOS) X DELEGADO
DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL
Mandado de seguranga com pedido de liminar e, no mérito, de concessdo definitiva da ordem, para determinar a
autoridade impetrada o julgamento e a restituicdo dos pedidos administrativos de restituicao n°s
36230.001881/2005-32, de 31.05.2010, e 13807-011759/2007-69, de 16.11.2007, porque esgotado o prazo
estabelecido no artigo 24 da Lei n® 11.457/2007 (fIs. 2/11).0 pedido de medida liminar foi indeferido (fl. 47).A
Unido requereu seu ingresso nos autos (fl. 55).A autoridade impetrada prestou informagdes. Afirma que, presentes
os principios constitucionais da moralidade, isonomia, impessoalidade e indisponibilidade do interesse publico,
previstos no artigo 37 da Constitui¢do do Brasil, a limitagao de recursos materiais € humanos para apreciagdo
imediata de todos os pedidos que chegam a Receita Federal do Brasil e a complexidade desses pedidos, que
implicam ressarcimento de valores aos contribuintes, os julgamentos sdo realizados segundo a ordem de entrada
(fls. 61/64).0 Ministério Publico Federal afirmou inexistir interesse publico a justificar sua manifestagdo sobre o
mérito (fl. 59).E o relatério. Fundamento e decido.De saida, friso ndo incidir na espécie a norma do artigo 49 da
Lei 9.784/1999, segundo a qual Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de
até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada. Isso porque o artigo 69
da Lei 9.784/1999 dispde que Os processos administrativos especificos continuardo a reger-se por lei propria,
aplicando-se-lhes apenas subsidiariamente os preceitos desta Lei. Ha lei especial que estabelece prazo diverso, de
360 (trezentos e sessenta) dias, para que a Receita Federal do Brasil julgue os pedidos dos contribuintes.E o artigo
24 da Lei 11.457/2007: E obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos
e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.Esse prazo
ja foi excedido para os dois pedidos de restituigdo descritos na peti¢do inicial.Nas informagdes a autoridade
impetrada afirma que os pedidos de restituicdo de tributos vém sendo analisados segundo a ordem cronologica de
apresentagdo. Sobre ndo haver ilegalidade nesse procedimento, trata-se de critério razoavel e que respeita os
principios constitucionais da igualdade e da impessoalidade, que presidem a atuagdo da Administragdo Publica no
Pais.Se ha pedidos anteriores aos do impetrante que vém sendo analisados de acordo com a ordem de entrada -
critério este impessoal e isonomico, cuja violagdo ndo foi afirmada nem restou demonstrada - e se ndo ha prova
cabal de que a auséncia de analise decorreu de desidia da autoridade impetrada, ndo ha como afirmar estar ela
atuando com ilegalidade ou abuso de poder, requisitos estes indispensaveis para a concessdo do mandado de
seguranga.O Poder Judiciario ndo pode alterar a ordem de entrada dos requerimentos administrativos, sob pena de,
para observar o principio constitucional da eficiéncia, violar os principios da igualdade e da impessoalidade
apenas porque um dos administrados ingressou em juizo. Os principios constitucionais ndo podem ser
interpretados isoladamente.O mesmo raciocinio é aplicavel ao Poder Judiciario. O Codigo de Processo Civil
estabelece prazo para a prolagio da sentenca. E notoria a morosidade que atinge o Poder Judiciario. Um dos
principais motivos dessa demora ¢é o excesso de demandas em relagdo ao nimero de magistrados, que,
justificadamente, diante desse quadro, ndo cumprem o prazo para sentenciar.Estariam os magistrados se omitindo
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de forma ilegal, a ponto de poderem ser apontados como coatores, em mandados de seguranga impetrados para
compeli-los a sentenciar os feitos conclusos para sentenga além do prazo legal? A resposta também ¢ idéntica a
que cabe ao Poder Executivo. O juiz ndo pode ser responsabilizado pelo acumulo de trabalho e o conseqiiente
atraso aos quais nao deu causa.Inexistindo prova cabal de omissdo ilegal por parte da autoridade apontada coatora,
o Poder Judiciario ndo pode ser usado como acelerador de processos administrativos, com quebra da ordem
cronologica de julgamento, sob pena de violagdo ao principio da igualdade. A intervencdo judicial caberia apenas
se houvesse prova da quebra da ordem cronoldgica de julgamento pela Administragdo, o que ndo foi alegado nem
comprovado nos autos.Outro aspecto importante a registrar ¢ que neste caso os pedidos administrativos dizem
respeito a ressarcimento de valores. A ordem judicial que quebra a ordem cronolédgica no julgamento dos pedidos
de ressarcimento obrigando a Receita Federal do Brasil a preterir pedidos anteriores ainda ndo julgados produz
mutatis mutandis efeito semelhante a quebra na ordem cronologica de pagamento de precatorios (artigo 100,
caput, da Constitui¢do do Brasil), o que viola o principio da igualdade. Assim como ocorre no caso dos
precatorios, a Receita Federal do Brasil deve observar estritamente a ordem cronoldgica na restituigdo ao
contribuinte dos créditos reconhecidos nos pedidos de ressarcimento.Assim, determinado contribuinte recebera
seu crédito reconhecido em pedido de ressarcimento somente porque ingressou em juizo, embora outros
contribuintes com pedidos anteriores nem verdo seus pedidos julgados e serdo preteridos na ordem de recebimento
de créditos que detém em face da Receita Federal do Brasil.Justificada pela Receita Federal do Brasil a demora no
julgamento dos pedidos de ressarcimento em razdo da observancia da ordem cronoldgica, e ndo havendo nem
alegac@o nem prova documental (direito liquido e certo) da quebra da ordem cronoldgica nesses julgamentos, ndo
cabe ao Poder Judiciario, sob o fundamento de exigir a observancia do prazo previsto em lei para analise dos
pedidos, quebrar a ordem cronolodgica e violar o principio da isonomia.Contudo, o Superior Tribunal de Justica
pacificou o entendimento de que cabe ao Poder Judicidrio determinar a Receita Federal do Brasil o julgamento dos
pedidos administrativos de restitui¢do no prazo do artigo 24 da Lei 11.457/2007.Esse entendimento do Superior
Tribunal de Justiga foi consolidado no regime do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil:PROCESSUAL
CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO CONFIGURADA. DURACAO
RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO
ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA.
APLICACAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA
PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. MATERIA PACIFICADA NO JULGAMENTO DO RESP
1138206/RS, SUBMETIDO A SISTEMATICA DOS RECURSOS REPRESENTATIVOS DE
CONTROVERSIA.1. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando houver no acorddo ou sentenga, omissio,
contrariedade, obscuridade ou erro material, nos termos do art. 535, 1 e II, do CPC.2. A duragio razoavel dos
processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que
acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a
razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramita¢do.3. A conclusdo de processo
administrativo em prazo razoavel é corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade ¢ da razoabilidade.
(Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe
26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE
DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005)4. O processo administrativo
tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a
aplicagdo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a fixagdo de prazo
razoavel para a analise e decisdo das peti¢cdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.5. Ad
argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analogica em
matéria tributaria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, 2°, mais se aproxima do
thema judicandum, in verbis: Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o
primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagcdo
tributéria ou seu preposto;Il - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros;III - o comego de despacho
aduaneiro de mercadoria importada. 1 O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo em
relacdo aos atos anteriores e, independentemente de intimagéo a dos demais envolvidos nas infra¢des verificadas.
2 Para os efeitos do disposto no 1°, os atos referidos nos incisos I e II valerdo pelo prazo de sessenta dias,
prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos
trabalhos. 6. A Lein. 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a
obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a
contar do protocolo dos pedidos, litteris: Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo
maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peti¢des, defesas ou recursos administrativos
do contribuinte. 7. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado
imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.8. Destarte, tanto para os
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requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o
advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel ¢ de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24
da Lei 11.457/07).9. Embargos de declarag@o acolhidos, atribuindo-se-lhes efeitos infringentes, para conhecer e
dar parcial provimento ao recurso especial da Unido, determinando a obediéncia ao prazo de 360 dias para
conclusdo do procedimento administrativo fiscal sub judice (EDcl no AgRg no REsp 1090242/SC, Rel. Ministro
LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/09/2010, DJe 08/10/2010).Ressalvando expressamente meu
entendimento neste tema, em atengao ao principio da seguranga juridica e da uniformidade da aplicag@o do direito
federal, passo a observar a orientagao jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, que em nossa ordem
juridica € o intérprete ultimo do direito infraconstitucional.O prazo previsto no artigo 24 da Lei 11.457/2007 ja se
esgotou em relagdo aos dois pedidos administrativos descritos na petigdo inicial. Tal prazo compreende ndo
somente o julgamento do pedido de ressarcimento, em que hé o reconhecimento de créditos em beneficio do
contribuinte, por decisdo da Receita Federal do Brasil, mas também a analise, de oficio, da compensa¢do dos
créditos reconhecidos com eventuais débitos do contribuinte e o pagamento de saldo eventual remanescente em
beneficio deste.De nada adiantaria determinar a Receita Federal do Brasil que concluisse o julgamento do pedido
de reconhecimento do crédito se desse reconhecimento nao decorresse, no prazo do artigo 24 da Lei 11.457/2007,
a compensagdo de oficio de eventuais débitos tributarios e o pagamento ao contribuinte de eventual saldo
remanescente em beneficio deste.Caso se permitisse & Receita Federal do Brasil ? uma vez reconhecido, por ela, a
existéncia de crédito em beneficio do contribuinte ? a realizacdo da compensagio e do pagamento sem nenhum
prazo, ter-se-ia o total esvaziamento do contetudo do artigo 24 da Lei 11.457/2007. Bastaria a Receita Federal do
Brasil o julgamento do pedido de ressarcimento no prazo do artigo 24 da Lei 11.457/2007, deixando a
compensacdo de oficio de eventuais débitos e o pagamento de eventual saldo remanescente em beneficio do
contribuinte pendentes de resolugdo indefinidamente no tempo.Ante o exposto, cabe a concessdo da seguranga em
relacdo aos autos de processos administrativos descritos na petigdo inicial, nos termos da jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga. Sempre com a ressalva de meu entendimento.DispositivoResolvo o mérito no termos
do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para julgar procedente o pedido, a fim de conceder a
seguranga para determinar a autoridade impetrada que, no prazo de 30 dias, contados da data de sua intimag@o,
resolva definitivamente os pedidos formulados pela impetrante descritos na peti¢do inicial, fazendo nesse mesmo
prazo a analise da compensagao, de oficio, dos eventuais créditos reconhecidos com eventuais débitos tributarios e
0 pagamento, se houver saldo remanescente em beneficio da impetrante.Custas na forma da Lei °
9.289/1996.Incabivel a condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do mandado de
seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Esta sentenca esta sujeita obrigatoriamente ao duplo grau
de jurisdigdo (1° do artigo 14 da Lei 12.016/2009). Decorrido o prazo para recursos, remetam-se 0s autos ao
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Registre-se. Publique-se. Intimem-se a Unido ¢ o Ministério
Publico Federal. Oficie-se a autoridade impetrada, para ciéncia e cumprimento desta sentenga.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO

0020129-40.2000.403.6100 (2000.61.00.020129-8) - SIND NACIONAL DOS SERVIDORES DA EDUCACAO
FEDERAL DE PRIM E SEG GRAUS - SECAO SINDICAL SP/CUBATAO(SP112026B - ALMIR GOULART
DA SILVEIRA) X GERENTE DE RECURSOS HUMANOS DA ESCOLA TECNICA FEDERAL DE SAO
PAULO

Remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-findo).Publique-se. Intime-se.

0006036-33.2004.403.6100 (2004.61.00.006036-2) - CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA DE SAO
PAULO (CROSP)(SP256822 - ANDREA CASTILHO NAMI HADDAD E SP198239 - LUCICLEA CORREIA
ROCHA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-findo).Publique-se. Intime-se.

0014188-89.2012.403.6100 - ASSOCIACAO BRASILEIRA DA IND/ DE ALIMENTOS PARA FINS
ESPECIAIS E CONGENERES ABIAD(SP170826 - TATIANA FURTADO DA CUNHA CANTO E SP107635 -
PATRICIA FUKUMA) X COORDENADOR DE VIGIL SANITARIA DE PORTOS/AEROPORTOS/FRONT
DE SP ANVISA X AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA EM SAO PAULO-SP
Mandado de seguranga coletivo com pedido de liminar e, no mérito, de concessdo definitiva da seguranca para
determinar a autoridade impetrada que(...) Proceda imediatamente a conferéncia em todos o Recintos
Alfandegados - Zonas Primarias e Secundarias (portos, aeroportos e demais postos alfandegarios) do Estado de
Sdo Paulo de todas as mercadorias importadas pelos associados da impetrante que estejam:a. para analise, em
analise ou em exigéncia com exigéncia ja cumprida pelo Importador, que esta impetrada proceda a imediata
analise e consequente deferimento da licenga de importa¢dob. com a Licenca Deferida, proceda a liberagao
imediata do produto objeto da LI e ainda;c. recepcione, analise e efetue o deferimento de novas Licengas de
Importacdo; recepcione respostas as Licengas em situa¢do de exigéncia, analise e efetue o deferimento, recepcione
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e conceda anuéncias/autorizagdes para mercadorias em regime de transito aduaneiro ed. conceda Autorizagdo de
Embarque para as Lis que necessitem dessa obrigatoriedade antes do embarque da mercadoria no exterior, por se
tratar de bens pereciveis (produtos que muitas vezes requerem condi¢des de armazenagem especiais em
temperaturas +2 a + 8C) consistentes e, alimentos e suplementos alimentares em condi¢des de pronto consumo ou
uso, de suma importancia a todo setor de satude publica e privada, sob pena de descumprimento de ordem judicial
e crime de desobediéncia nos termos do art. 330 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940, sem prejuizo
das san¢des administrativas e da aplicagdo da Lei n® 1.079, de 10 de abril de 1950, quando cabiveis, uma vez que
ndo pode o administrado ser prejudicado, sofrendo prejuizos financeiros e operacionais, pela paralisagdo de
servigo publico devido a greve de servidores publicos (fls. 2/25).Intimada nos termos do 2° do artigo 22 da Lei n°
12.016/2009, a impetrada apresentou manifestagdo. Requer a extingdo do processo por auséncia superveniente de
interesse processual. Isso porque, de um lado, a Resolugdo RDC 43/2012 assegura a continuidade do servigo
publico prestado pela ANVISA durante a greve de seus servidores, ao fixar procedimento e prazo para liberagao
dos produtos importados. De outro lado, o Superior Tribunal de Justica deferiu nos autos da cautelar n® 19.748-
DF, ajuizada pela ANVISA, liminar para determinar a manutenc¢do em atividade de 70% (setenta por cento) dos
servidores publicos nas areas essenciais descritas na peti¢do inicial (...) (fls. 367/373 e 381).Rejeitadas as questdes
preliminares suscitadas pela ANVISA, o pedido de liminar foi deferido (fls. 427/429).Contra essa decisdo a
ANVISA op6s embargos de declaragio (fls. 622/625), que foram improvidos (fl. 627).A autoridade impetrada
prestou informagdes. Noticia o cumprimento da liminar e o encerramento da greve em 31.8.2012 (fls. 443 ¢
628).0 Ministério Publico Federal opinou pela concessio da seguranga (fl. 631).E o relatério. Fundamento e
decido. As matérias preliminares suscitadas pela Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria - ANVISA ja foram
apreciadas e rejeitadas na decisdo em que concedida a liminar.No mérito, a liminar deve ser ratificada. Os
cidaddos e os empresarios ndo podem permanecer reféns de servidores publicos em greve nem ter prejudicadas
suas atividades econdmicas pela paralisacdo ou retardamento de servigos essenciais, em razdo do principio da
continuidade do servigo publico. Nesse sentido, a jurisprudéncia:PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.
MANDADO DE SEGURANCA. DESEMBARACO ADUANEIRO. GREVE DE SERVIDOR PUBLICO DA
ANVISA. SERVICO ESSENCIAL. APLICACAO DO PRINCIPIO DA CONTINUIDADE DOS SERVICOS
PUBLICOS. 1. O exercicio do direito de greve ndo pode paralisar servigos essenciais, também denominados pro-
comunidade, ou uti universi, que visam a atender necessidades primarias e vitais da comunidade, como é exemplo
o desembaraco aduaneiro. Aplicac¢do do principio da continuidade dos servigos publicos. 2. Merece ser mantida a
sentenga que concedeu parcialmente a seguranca vindicada para determinar que a autoridade coatora proceda ao
desembaraco aduaneiro das mercadorias importadas pela impetrante independentemente da greve dos servidores
da ANVISA. 3. Remessa oficial improvida. (REOMS 200838000180588, JUIZ FEDERAL CLEBERSON JOSE
ROCHA (CONV.), TRF1 - OITAVA TURMA, e-DJF1 DATA:25/02/2011 PAGINA:338.) ADMINISTRATIVO.
MANDADO DE SEGURANCA. PRETENDIDA CONCESSAO DE CERTIFICADOS DE LIVRE PRATICA
(AUTORIZACAO PARA A ATRACACAO DE NAVIOS NO PORTO E REALIZACAO DE OPERACOES
PORTUARIAS). CONTROLE SANITARIO. GREVE DE SERVIDORES DA ANVISA QUE ATUAM NO
PORTO DE SALVADOR/BA. PRINCIPIO DA CONTINUIDADE DO SERVICO PUBLICO. 1. Nio hé perda
do objeto, pois, conforme ja decidiu esta Corte, O mandado de seguranga ndo perde o objeto quando a pretensdo
do impetrante, de carater satisfativo, é plenamente atendida com o deferimento da liminar (MS
2003.01.00.036869-5/MT, Rel. Desembargador Federal Olindo Menezes, Segunda Secdo, DJ de 22/02/2005, p.
03). 2. A jurisprudéncia ¢é tranquila no sentido de que a Administragdo Publica deve garantir o atendimento dos
interesses dos particulares, mesmo em situa¢do de greve, tendo em vista o principio da continuidade do servigo
publico. Precedentes. 3. Nessa perspectiva, ndo ¢ licito que as agéncias de navega¢do maritima (consignatarias de
navios), filiadas a Impetrante, sofram embaragos no livre exercicio de suas atividades, em razéo do movimento
paredista de servidores da ANVISA - Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria. 4. Remessa oficial
desprovida.(REO 200633000041894, JUIZ FEDERAL PEDRO FRANCISCO DA SILVA (CONV.), TRF1 -
SECEC, e-DJF1 DATA:13/03/2009 PAGINA:105.)ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL.
IMPORTACAO DE MATERIAL MEDICO E ODONTOLOGICO. DESEMBARACO ADUANEIRO. GREVE
DE SERVIDORES DA ANVISA. ATIVIDADE ESSENCIAL. PRINCIPIO DA CONTINUIDADE DO
SERVICO PUBLICO. - O objeto da presente agio consiste na realizagdo dos procedimentos necessarios ao
desembaraco aduaneiro de material médico e odontologico, identificado nas Licencas de Importagdo acostadas as
f1s.33/136, que se encontram paralisados em virtude do movimento grevista deflagrado pelos servidores da
Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria (ANVISA). - A importaggo de bens e produtos pertencentes as classes
de medicamentos, cosméticos, produtos de higiene, alimentos, saneantes, produtos médicos ou produtos de
diagnéstico in vitro, devera ser precedida de autorizagdo de embarque no exterior concedida pela ANVISA na
forma do Regulamento Técnico de Vigilancia Sanitaria de Produtos Importados - RDC n° 81, de 05/11/2008,
atualmente. Além disso, o desembaraco aduaneiro dessas mercadorias depende da inspegdo e fiscalizagdo sanitaria
pelo drgdo de vigilancia sanitaria do local de desembarago. - Qualificadas como servigo publico de carater
essencial, as atividades de fiscalizagdo sanitaria estfo sujeitas ao principio da continuidade do servigo publico.
Destarte, em caso de greve deflagrada pelos servidores da ANVISA devem ser adotados mecanismos a fim de
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obstar a interrupgdo total do servigo e evitar prejuizos de grande monta aos importadores. - A Suprema Corte, por
ocasido do julgamento dos Mandados de Injungdo n°® 670, 708 e 712, concluido em 25/10/2007, determinou a
aplicagdo da Lei n°® 7.783/89, que regula o exercicio do direito de greve dos trabalhadores privados, no que
couber, aos servidores publicos civis para solucionar, temporariamente, a omissao legislativa quanto a edigdo da
lei reguladora do direito de greve no setor publico, conforme estabelece o art. 37, inciso VII, da Constituigdo
Federal. - Recurso e remessa necessaria ndo providos. Sentenca confirmada.(APELRE 200851010136651,
Desembargador Federal FLAVIO DE OLIVEIRA LUCAS, TRF2 - SETIMA TURMA ESPECIALIZADA, E-
DJF2R - Data::16/06/2011 - Pagina::213.)REMESSA NECESSARIA. DIREITO ADMINISTRATIVO.
MANDADO DE SEGURANCA. GREVE NO SERVICO PUBLICO. DESEMBARACO ADUANEIRO.
SERVICO ESSENCIAL. IMPROVIMENTO. 1. Cuida-se de remessa necessaria determinada na r. sentenga
proferida em mandado de seguranga, objetivando que a autoridade coatora promova os procedimentos necessarios
a analise das mercadorias importadas e posterior despacho aduaneiro, o que foi obstado em razéo de greve da
ANVISA. 2. A r. senten¢a concedeu a seguranga sob o fundamento de que a greve dos Servidores da ANVISA
podera lhe gerar um risco concreto de prejuizos negociais de grande monta. 3. A greve - ou a paralisa¢do sem
tempo para retorno - no servigo publico ¢ ainda tema objeto de acesa polémica na doutrina e na jurisprudéncia
brasileiras. Contudo, ha orientagio pacifica a respeito do aspecto relacionado a continuidade dos servigos e
atividades essenciais. 4. A liminar foi necessaria para permitir a tutela efetiva do bem pretendido pela impetrante.
5. Remessa necessaria conhecida, mas improvida. (REO 200651010045351, Desembargador Federal
GUILHERME CALMON NOGUEIRA DA GAMA, TRF2 - SEXTA TURMA ESPECIALIZADA, E-DJF2R -
Data::28/02/2011 - Pagina::265.)ADMINISTRATIVO - REMESSA NECESSARIA EM MANDADO DE
SEGURANCA - PARAGRAFO UNICO DO ART. 12, DA LEI N° 1533/51 - LIBERACAO DE
MERCADORIAS - GREVE DE SERVIDORES - PRINCIPIO DA CONTINUIDADE DO SERVICO PUBLICO.
I- Remessa Necessaria em face de sentenca que concedeu a seguranga para que fossem liberadas mercadorias
importadas pela impetrante, ¢ que estavam retidas em razdo de greve dos servidores da ANVISA. II- O
desembaraco aduaneiro ¢é servigo publico essencial, ndo podendo o particular ser prejudicado em razio de greve
dos trabalhadores aduaneiros e portuarios. I1I- O principio da continuidade dos servigos publicos consiste na
vedacdo a interrupgdo da prestagdo de servigos prestados pelo Estado, de modo a coibir possiveis prejuizos aos
administrados em geral. IV- O direito de greve, assegurado aos servidores publicos pelo art. 37, VII, da
Constitui¢do Federal, que carece de regramento por legisla¢do especifica, ndo pode constituir obstaculo a
atividade administrativa, contrariando interesses da coletividade. V- Negado provimento 2 Remessa
Necessaria.(REO 200851010143813, Desembargador Federal RALDENIO BONIFACIO COSTA, TRF2 -
OITAVA TURMA ESPECIALIZADA, E-DJF2R - Data::30/09/2010 - Pagina::222.)REMESSA NECESSARIA.
MANDADO DE SEGURANCA. GREVE. SERVIDORES PUBLICOS. LIBERACAO DE MERCADORIA
IMPORTADA. I - Embora o direito de greve se afigure como garantia constitucional, prevista no artigo 37, inciso
VII, da Constituigdo Federal de 1988, ndo se mostra razoavel permitir que a parte impetrante seja prejudicada pelo
movimento de greve dos servidores da ANVISA, considerando-se que a atividade de fiscalizagdo aduaneira tem
natureza de servigo publico essencial, ndo sendo, portanto, cabivel sua interrupgao, sob pena de ofensa ao
Principio da Continuidade dos Servigos Publicos. (AC n° 2008.51.01.013679-1). I - Remessa necessaria nao
provida.(REOMS 200651010068491, Desembargador Federal CASTRO AGUIAR, TRF2 - QUINTA TURMA
ESPECIALIZADA, E-DJF2R - Data::08/09/2010 - Pagina::356.) ADMINISTRATIVO - SERVIDORES ANVISA
- PARALISACAO - INSPECAO DE MERCADORIAS IMPORTADAS - CONTINUIDADE DO SERVICO
PUBLICO - DIREITO LIQUIDO E CERTO - INOCORRENCIA DE PERDA DO OBJETO DA ACAO
MANDAMENTAL - REMESSA OFICIAL NAO PROVIDA. - O exercicio do direito de greve, direito
assegurado aos servidores publicos no artigo 37, VII, do Texto Magno, deve preservar a continuidade do servigo
publico essencial, sob pena de inconstitucionalidade do movimento grevista e violagao do direito liquido e certo
do administrado. - A r. sentenga concedeu a seguranga para que a impetrada dé andamento aos tramites para
garantir as libera¢des de mercadorias importadas pelo impetrante, objeto das licencas de importagao referidas na
peti¢do inicial, formando, se necessario, uma equipe minima para tdo desiderato, durante o periodo de paralisagdo,
de modo a assegurar a correta fiscalizagdo sanitaria, podendo ser a mercadoria retida caso ndo esteja apropriada
para consumo ou o motivo da nao liberagéo seja outro que ndo o movimento paredista. - A solucdo dada a
controvérsia pela MM? Juiza Federal também se afigura adequada a luz da regra prevista no artigo 9° da Lei n°
7.783/89, porquanto cabe ao Estado, no caso da excepcional greve de seus servidores, providenciar para que haja
equipes com o propoésito de assegurar a realiza¢do de servigos essenciais, cuja auséncia resultaria em prejuizo
irreparavel. - Patenteada a real ocorréncia do movimento grevista, a solugdo a controvérsia dada pela r. sentenga
atendeu a garantia constitucional do mandado de seguranca, a luz das circunstancias trazidas a julgamento, ndo se
tratando de caso de perda do objeto, ja que a autoridade impetrada s6 procedeu a inspecao das mercadorias em
razdo da concessdo da liminar. - Remessa oficial ndo provida. (REOMS 00016668020064036119, JUIZ
CONVOCADO RODRIGO ZACHARIAS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, DJF3 DATA:08/07/2008
.FONTE_REPUBLICACAO:.)DIREITO CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. TRIBUTARIO.
ADUANEIRO. CONTINUIDADE DOS SERVICOS DE ABATE DE AVES E SUINOS, E PRODUCAO E
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EXPORTACAO DE MERCADORIAS PERECIVEIS. GREVE DOS SERVIDORES PUBLICOS (ANVISA).
DIREITO LIQUIDO E CERTO. 1. Cumpre rejeitar a alegagdo de falta de interesse de agir, porquanto o
contribuinte, em razdo da greve em comento, viu-se na iminéncia de ver prejudicada a continuidade dos servigos
de abate de aves e suinos, e produgdo e exportagdo de mercadorias pereciveis das filiadas, o que justifica, assim, a
impetragdo do mandado de seguranca, com a necessidade/interesse de prolacao de julgamento de mérito, ndo
obstante o término do movimento paredista. 2. Ainda que em greve, os servidores publicos devem atender as
necessidades essenciais dos administrados, provendo os meios para a prestagdo de servigos minimos e essenciais.
3. Tal direito ndo significa, por evidente, a liberagdo automatica dos servigos de abate de aves e suinos, e produgéo
e exportagdo de mercadorias pereciveis, sem qualquer controle ou fiscalizagdo aduaneira. 4. Precedentes.(AMS
00069769520044036100, JUIZ CONVOCADO LEONEL FERREIRA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, DJU
DATA:24/01/2007 ..FONTE REPUBLICACAO:.)PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
LIMINAR. GREVE DOS SERVIDORES PUBLICOS DA ANVISA. CONTINUIDADE DO SERVICO
ADUANEIRO. .Coexisténcia dos requisitos necessarios para a concessdo da liminar. . Presente a verossimilhanga
do direito alegado, pois a agravante ndo pode ser prejudicada em fungdo da greve que assola a Administragdo, fato
totalmente alheio a sua vontade e/ou responsabilidade. . Risco de danos irreparaveis evidenciado em virtude da
possibilidade do inadimplemento contratual de clientes que estdo aguardando as mercadorias importadas pela
agravante, além das despesas decorrentes do armazenamento nos entrepostos aduaneiros. . Prequestionamento
quanto a legislagdo invocada estabelecido pelas razoes de decidir. . Agravo provido.(AG 200604000124748,
FERNANDO QUADROS DA SILVA, TRF4 - TERCEIRA TURMA, D.E. 28/02/2007.)REMESSA OFICIAL.
ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. DESEMBARACO DE MERCADORIAS OBSTADO
PELA GREVE DOS SERVIDORES DA ANVISA. OFENSA AO PRINCIPIO DA CONTINUIDADE DO
SERVICO PUBLICO. 1. A greve, a despeito de ser direito assegurado aos trabalhadores, se encontra
condicionada a certos requisitos, nunca podendo prejudicar os servigos de qualidade essencial como o é o
desembaraco aduaneiro. 2. A postura omissiva da ANVISA, sob pena do malferimento ao principio constitucional
da continuidade do servigo publico, ndo pode produzir danos ao particular, tendo este direito a liberagdo das
mercadorias constantes da LI n° 08/1274587-3. 3. Remessa necessaria a que se nega provimento.(REO
200883000130514, Desembargador Federal Edilson Nobre, TRFS5 - Quarta Turma, DJE - Data::12/08/2010 -
Pagina::626.)Esses motivos, que adoto como fundamentos desta sentenca, demonstram a procedéncia desta
impetragdo.DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, a fim de
julgar procedente o pedido e conceder a seguranga para a finalidade de ratificar integralmente a decisdo em que
concedida a medida liminar.Custas na forma da Lei © 9.289/1996.Incabivel a condenag@o ao pagamento de
honorarios advocaticios no procedimento do mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei
12.016/2009.Esta sentenca esta sujeita obrigatoriamente ao duplo grau de jurisdi¢@o (1° do artigo 14 da Lei
12.016/2009). Decorrido o prazo para recursos, remetam-se os autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido.Registre-se. Publique-se. Intimem-se a ANVISA e o Ministério Publico Federal. Oficie-se a autoridade
impetrada.

Expediente N° 6650

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0013127-97.1992.403.6100 (92.0013127-1) - REGINA KADOOKA X MANFRED FRIDRICH JOHANSEN X
ADILSON SOMENSARI X JOAO TORET JUNIOR X JOSE DE ALENCAR BLANCO(SP066390 - PAULO
ESPOSITO GOMES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)

1. Nos termos do artigo 265, inciso I, do Codigo de Processo Civil, suspendo o curso do processo em relagéo a
REGINA KADOOKA até o ingresso nos autos de representante do espolio, por meio de advogado por ele
constituido mediante instrumento de mandato (artigos 12, V, 985 ¢ 986 do Codigo de Processo Civil), ou, se ja
realizada a partilha ou ndo aberto o inventario, até a habilitagdo do(s) seu(s) sucessor(es), por meio de advogado
por ele(s) constituido mediante instrumento de mandato.2. Defiro ao inventariante ou ao(s) sucessor(es) prazo de
15 (quinze) dias para apresentar: i) se houver inventario, certiddo de objeto e pé do inventario, compromisso do
inventariante e instrumento de mandato outorgado pelo inventariante representando o espo6lio; ii) se findo o
inventario, copia do formal de partilha e instrumento de mandato outorgado pelo(s) sucessor(es), que deverdo
comprovar esta qualidade.3. Considerando a nova redagdo do artigo 982, caput e paragrafo tinico, do Codigo de
Processo Civil, dada pela Lei 11.441/2007, se ainda ndo foi aberto o inventario, ¢ dispensavel a apresentagdo de
termo judicial de nomeagdo de inventariante, se 0s sucessores estiverem no pleno gozo da capacidade civil,
hipétese em que se pode dispensar o inventario judicial, fazendo-se a partilha dos bens por meio de escritura
publica. Neste tltimo caso, fica somente a adverténcia de que, na eventual procedéncia do pedido, apds o
levantamento do dinheiro cabera aos sucessores providenciar a abertura do inventario, quer na modalidade judicial
quer por meio de escritura publica, nos exatos moldes dos dispositivos acima citados. O eventual levantamento de
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depositos sera comunicado a Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo, para os fins cabiveis quanto ao imposto de
transmissdo causa mortis.Publique-se. Intime-se.Sao Paulo, 21 de outubro de 2009.FL.246:Retifico de oficio erro
material constante da decis@o proferida a fl. 245. Onde se 1€ Sdo Paulo, 21 de outubro de 2009, leia-se Sdo Paulo,
05 de novembro de 2012.Publique-se aquela e esta decisdo. Intime-se

0044361-97.1992.403.6100 (92.0044361-3) - CARLOS LAUREANO RODRIGUES X APARECIDO JORGE X
ANTONIO HORTENCIO TRINDADE X MARLY AMATO GONCALVES X KOZI SATO(SP094157 -
DENISE NERI SILVA PIEDADE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 135 - GENY DE LOURDES MESQUITA
PAULINO)

Manifestem-se as partes, em 10 dias, para os fins dos artigos 51 e 52 da Resolucdo n° 168/2011, do Conselho da
Justiga Federal.Publique-se. Intime-se.

0006692-39.1994.403.6100 (94.0006692-9) - ROBERTO DE BENEDETTO(SP019224 - EDMUNDO AYROSA
DE PAULA ASSIS E SP050875 - LEDA INES GEMIGNANI DE PAULA ASSIS E SP155054 - FERNANDO
GEMIGNANI DE PAULA ASSIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE
AZEVEDO)

FI. 223: concedo ao autor vista dos autos pelo prazo de 10 dias. Na auséncia de manifestagdo, remeta a Secretaria
os autos ao arquivo (baixa-findo), sem necessidade de nova intimacédo das partes.Publique-se.

0020378-30.1996.403.6100 (96.0020378-4) - SERGIO LUIS ARROIO ALVARENGA(SP114189 - RONNI
FRATTI E SP146004 - DANIEL JOSE RIBAS BRANCO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO
PAULO(SP041793 - JOSE REINALDO DE LIMA LOPES)

Remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-findo).Publique-se. Intime-se 0 BACEN.

0006808-40.1997.403.6100 (97.0006808-0) - AILTON NIERI X ELIZABETH DO PRADO NIERI(SP018958 -
JOSE JAKUTIS E SP061007 - ALCELIA MARIA DE OLIVEIRA JAKUTIS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Fls. 301/304: ficam os autores intimados da juntada aos autos de copia da entrevista-proposta, com prazo de 10
dias para manifestagao.Publique-se.

0010412-23.2008.403.6100 (2008.61.00.010412-7) - DROPS COM/ DE ROUPAS LTDA(SP022224 -
OSWALDO AMIN NACLE E SP117118 - MARCIO AMIN FARIA NACLE) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

FI. 126: solicite a Secretaria, por meio de correio eletronico, ao juizo de Direito da 31* Vara Civel do Foro Central
da Comarca de Sdo Paulo, informagdes sobre a efetivacdo da transferéncia do valor total depositado no Banco do
Brasil S/A, agéncia n® 6815 - Clovis Beviladcqua, conta n® 4100113676462 (fl. 107), em beneficio de DROPS
COMERCIO DE ROUPAS LTDA. (CNPJ n° 65.868.317/0001-90) e vinculado aos autos da demanda de
procedimento sumario n° 000.03.076902-7, para conta judicial na Caixa Economica Federal, agéncia n® 0265 -
PAB/Justica Federal, a ordem desta 8* Vara Civel Federal em Sao Paulo, vinculando o depdsito aos autos da
demanda de procedimento ordindrio n° 0010412-23.2008.4.03.6100, conforme solicitado no oficio n® 222/2012
deste juizo.Publique-se.

0023474-62.2010.403.6100 - CARLOS ANDRES RODRIGUEZ PANTANALI(SP249915 - ANTONIO
CARLOS DE SOUZA NAVES E SP249767 - FLAVIO ROCCHI JUNIOR) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE
SAO PAULO(Proc. 2008 - RIE KAWASAKI)

1. FL. 516: fica o autor intimado para se manifestar sobre a estimativa dos honorarios periciais, no prazo de 10
dias.2. F1. 519: intime a Secretaria a senhora perita judicial, por meio de correio eletronico, para, no prazo de 5
dias, detalhar a estimativa dos honorarios periciais apresentada, de forma discriminada e justificada, levando-se
em conta a complexidade da pericia a ser realizada, o tempo despendido e o valor atribuido a causa.Publique-se.
Intime-se a Universidade Federal de Sdo Paulo - UNIFESP (PRF 3% Regifo).

0019528-48.2011.403.6100 - RCPAR PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA(SP171223 -
WELLYNGTON LEONARDO BARELLA) X CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO
PAULO-CRASP(SP211620 - LUCIANO DE SOUZA E SP246230 - ANNELISE PIOTTO ROVIGATTI)

1. Recebo nos efeitos devolutivo e suspensivo o recurso de apelagdo da autora (fls. 149/176).2. Fica o réu
intimado para apresentar contrarrazdes.3. Apds, remetam-se os autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido.Publique-se.
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IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0003221-82.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009935-
92.2011.403.6100) UNIAO FEDERAL(Proc. 1830 - DAVI CHICOSKI) X RAMACIOTTI & COSTA
TRADUCOES LTDA(SP215854 - MARCELO RIBEIRO)

Proceda a Secretaria ao traslado, para os autos principais, da certiddo de transito em julgado e ao desapensamento
e arquivamento destes autos (baixa-findo).Publique-se. Intime-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0937189-89.1986.403.6100 (00.0937189-3) - ELANCO QUIMICA LTDA(SP026750 - LEO KRAKOWIAK E
SP234623 - DANIELA DORNEL ROVARIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA
MORETTO) X ELANCO QUIMICA LTDA X UNIAO FEDERAL

1. Expega a Secretaria alvara de levantamento, em beneficio da exequente, representada pela advogada indicada
na peticao de fl. 3.099, a quem foram outorgados, por aquela, poderes especiais para tanto (mandato de fl. 2.973 ¢
substabelecimentos de fls. 2.974 e 3.100).2. Fica a exequente intimada de que o alvara esta disponivel na
Secretaria deste juizo.Publique-se. Intime-se.

0005652-90.1992.403.6100 (92.0005652-0) - GIANPAC COML/ LTDA(SP090130 - DALMIR
VASCONCELOS MAGALHAES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO) X
GIANPAC COML/ LTDA X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o protocolo e a juntada da peti¢ao de fl. 710 ap6s a prolagdo da decisdo de fls. 700/701, susto
cautelarmente o levantamento final do saldo dos valores depositados a ordem juizo e vinculado a estes autos. A
Unido comprovou haver requerido aos juizos das execugdes fiscais a penhora no rosto dos autos (fls. 711/720),
ndo podendo ser prejudicada pela eventual demora nos tramites necessarios as providéncias praticas para
efetivacdo das penhoras.Publique-se esta e a decisdo de fls. 700/701. Intime-se.fls. 700/701: 1. Junte a Secretaria
aos autos o extrato de andamento processual do precatorio expedido nos autos no Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido, o qual comprova o pagamento total. A presente decis@o vale como termo de juntada desse
extrato.2. Declaro satisfeita a obrigagdo e julgo extinta a execucdo, nos termos do artigo 794, inciso I, do Codigo
de Processo Civil.3. FL. 693: ainda ndo houve o julgamento, pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
do pedido de efeito suspensivo nos autos do agravo de instrumento n.° 0015427-95.2012.4.03.0000, interposto
pela Unido. Os autos estdo conclusos com novo relator, em razdo da redistribui¢do por sucessdo, conforme extrato
de andamento processual, cuja juntada aos autos ora determino, valendo a presente decisdo como termo de juntada
deste extrato. 4. De qualquer modo, por meio desse agravo de instrumento a Unido pretende obter vista dos autos
antes de levantamento de depdsitos.A Unido teve vista dos autos em 27.04.2012 (fl. 655) e, desde entdo, ndo
apresentou nenhuma prova de que algum juizo de execugdo fiscal tenha deferido penhora no rosto destes autos.Ou
seja, passados mais de seis meses da abertura de vista dos autos que a Unido entende ter-lhe sido sonegada
invalidamente, ela ndo apresentou nenhuma prova concreta de que algum juizo de execug@o fiscal tenha deferido
penhora no rosto destes autos.Alias, ndo s6 a Unido deixou de apresentar prova de que algum juizo de execugéo
fiscal tenha deferido tal penhora. Ela ndo comprovou sequer que fez tal pedido a algum juizo de execugdo fiscal.A
Unido quer que o processo fique suspenso até que ela resolva, quando bem entender, movimentar-se para pedir
penhora no rosto destes autos. Ela parece entender que o tempo e os prazos processuais ndo valem para ela. Ndo
existe, segundo o comportamento processual da Unido, nenhuma preclusdo para ela.O fato é que a Unido ndo
apresenta nenhuma peticdo dirigida ao juizo da execugdo requerendo nova penhora no rosto destes autos.Se é
certo ndo poder a Unido ser prejudicada por eventual mora do Poder Judiciario em analisar pedido de penhora no
rosto dos autos, também ndo ¢ menos correto ser exclusivamente dela, pelo menos, o 6nus de provar que
formulou, neste caso, pedido de penhora em autos de execugdo em curso e que tal pretensdo pende de julgamento
pelo juizo da execugdo, prova essa ausente na espécie, conforme assaz frisado.Ante o exposto, indefiro o pedido
da Unido de sobrestamento do processo para aguardar que ela prove nos autos a formulagédo de pedido de penhora
no rosto destes autos a algum juizo de execugao fiscal.5. Oficie a Secretaria ao Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido, nos autos do citado agravo de instrumento, com copia desta decisdo, para os fins que o(a)
Excelentissimo(a) Desembargador(a) Federal relator(a) entender cabiveis.E que a Unido pretende, nesse agravo de
instrumento, obter prévia vista dos autos (antes de levantamento de depoésitos pela parte agravada), para pedir, aos
respectivos juizos, penhoras no rosto destes autos de créditos cobrados em execugdes fiscais.Ocorre que, segundo
o ultimo relatorio o somatodrio consolidado e atualizado das inscrigdes na Divida Ativa da Unido em nome da
agravada é de R$ 82.531,79 (fIs. 695/967), inferior ao montante de R$ 171.540,37, que ainda permanece
depositado nos autos, sem contar o saldo remanescente de deposito anterior de parcela do mesmo
precatorio.Assim, ao que parece, ndo ha mais nenhum interesse processual recursal da Unido. Ainda ndo foram
levantados valores superiores aos créditos de que a Unido se afirma titular e que seriam passiveis de penhora no
rosto dos presentes autos autos. 6. F1. 688: o levantamento final ndo pode ser deferido, em beneficio da exequente,
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antes da efetivagdo da transferéncia do valor bloqueado pelo Juizo de Direito do Servigo Anexo das Fazendas
Publicas da Comarca de Cotia, de R$ 29.598,90, por ordem proferida nos autos n® 13961-7/06 (fls. 349/350;
execucdo fiscal de Divida Ativa da Fazenda Nacional).7. Solicite a Secretaria, por meio de correio eletrénico, ao
Juizo de Direito do Servi¢co Anexo das Fazendas Publicas da Comarca de Cotia, nos autos n° 13961-7/06, que
informe o valor atualizado a ser transferido a sua ordem e os dados para efetivagdo dessa transferéncia.8. F1. 688:
o pedido de levantamento do saldo remanescente, formulado pela exequente, serd apreciado depois de efetivada a
transferéncia ao Juizo de Direito do Servico Anexo das Fazendas Publicas da Comarca de Cotia, nos autos n°
13961-7/06.Publique-se. Intime-se.

0028799-48.1992.403.6100 (92.0028799-9) - SUL AMERICA COM/ DE TINTAS LTDA(SP174540 -
GISLEIDE SILVA FIGUEIRA E SP149448 - RENATO CRUZ MOREIRA DA SILVA E SP123491A -
HAMILTON GARCIA SANTANNA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X
SUL AMERICA COM/ DE TINTAS LTDA X UNIAO FEDERAL

1. Recebo nos efeitos devolutivo e suspensivo o recurso de apelagdo da autora (fls. 224/232).2. Fica a Unido
intimada para apresentar contrarrazdes.3. Apos, remetam-se os autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido.Publique-se. Intime-se.

0007974-58.2007.403.6100 (2007.61.00.007974-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0007419-71.1989.403.6100 (89.0007419-9)) VALDIR JOSE MILANI X OSCAR MARTINI NETO X MARIA
ANTONIETA TOLOTO MILANI X GISELE MILANI X GIOVANA MILANI X CAROLINE
MILANI(SP078281 - SERGIO ADRIANO MAILLET PREUSS E SP128041 - CLAUDIO HENRIQUE BUENO
MARTINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO) X VALDIR JOSE MILANI X
UNIAO FEDERAL X OSCAR MARTINI NETO X UNIAO FEDERAL

1. FL. 233: mantenho a decisdo agravada de fls. 220/221, pelos proprios fundamentos dela constantes.2. Junte a
Secretaria aos autos os extratos de andamento processual dos autos dos agravos de instrumento n°s 002363 1-
31.2012.403.0000 (fls. 208/216 e 224/231) e 0030566-87.2012.4.03.0000 (fls. 233/237) no Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido. A presente decisdo vale como termo de juntada desses extratos.3. Embora ainda ndo
tenha sido julgado, pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, o pedido de efeito suspensivo formulado pela
Unido no agravo de instrumento n.° 0030566-87.2012.4.03.0000 (fIs. 233/237), a manuten¢do dos autos em
Secretaria para aguardar o julgamento desse pedido apenas serviria para retardar o andamento desta
demanda.Considerando a necessidade de cumprimento da decisdo de fls. 225/231, proferida nos autos do agravo
de instrumento n.° 0023631-31.2012.403.0000, os autos devem ser remetidos a secdo de calculos e liquidagdes, a
qual, por economia processual, deve também elaborar os calculos determinados na decisdo de fls. 220/221.
Observo, contudo, que a conta a ser elaborada em relag@o ao crédito dos sucessores de VALDIR J OSE MILANI
ficard prejudicada, caso sobrevenha o deferimento do efeito suspensivo ou o provimento ao recurso, nos autos do
agravo de instrumento n.° 0030566-87.2012.4.03.0000.4. Remeta a Secretaria os autos a contadoria, a fim de que
cumpra as decisdes de fls. 220/221 e 224/231. Publique-se. Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0025633-80.2007.403.6100 (2007.61.00.025633-6) - GAMALIEL ANDRE(SP043549 - GUMERCINDO
SILVERIO FILHO E SP225479 - LEONARDO DE ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES E SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN) X GAMALIEL ANDRE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Fls. 156/194: fica o exequente intimado para se manifestar, em 10 dias, da juntada aos autos das informagdes e
calculos apresentados pela Caixa Economica Federal sobre o cumprimento da obrigagdo de fazer.Publique-se.

0012970-31.2009.403.6100 (2009.61.00.012970-0) - JOSE DE ARIMATEIA SOUZA(SP229461 -
GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA
DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) X JOSE DE ARIMATEIA SOUZA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

FI. 181/184: fica o exequente intimado para se manifestar, em 10 dias, sobre a juntada aos autos de extrato da
adesdo dele, pela internet, ao acordo da Lei Complementar n® 110/2001.Publique-se.

0018293-17.2009.403.6100 (2009.61.00.018293-3) - WAGNER LOMBARDI(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO E SP291815 - LUANA DA PAZ BRITO SILVA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) X WAGNER
LOMBARDI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Fls. 171/176: fica o exequente intimado para se manifestar, em 10 dias, da juntada aos autos das informagdes e
calculos apresentados pela Caixa Economica Federal sobre o cumprimento da obrigacdo de fazer.Publique-se.
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Expediente N° 6657

MONITORIA

0014540-18.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP063811 - DALVA MARIA DOS SANTOS FERREIRA) X SARAH DUARTE SILVEIRA(Proc. 2417 -
TIAGO CAMPANA BULLARA)

A Caixa Econdmica Federal - CEF ajuiza em face da ré a¢do monitoria, com fundamento no artigo 1.102-A do
Codigo de Processo Civil, na qual pede constitui¢do de titulo executivo judicial no valor de R$ 21.223,54 (vinte e
um mil duzentos e vinte e trés reais e cinquenta e quatro centavos), em 14.05.2010, relativo ao saldo devedor
vencido antecipadamente, em razdo do ndo pagamento, pela ré, das prestagdes do contrato particular de abertura
de crédito a pessoa fisica para financiamento de materiais de construgdo e outros pactos - CONSTRUCARD n°
3262.160.0000034-70, firmado em 04.02.2009. Pede também a Caixa Economica Federal a conversido do
mandado inicial em mandado executivo, nos termos do artigo 1.102-C do Cddigo de Processo Civil, para
pagamento dessa importancia, a ser atualizada até a data do efetivo pagamento (fls. 2/5).Citada e intimada na
audiéncia de conciliagdo, a ré ndo opds embargos ao mandado inicial (fls. 146/147 e certiddo de fl. 152).E o
relatério. Fundamento e decido.Julgo antecipadamente a lide, com fundamento nos artigos 330, inciso II, ¢ 1.102-
C do Codigo de Processo Civil ante a auséncia de oposi¢ao, pela ré, de embargos ao mandado
inicial.Preliminarmente, decreto a nulidade da citagdo por edital da ré. Depois da cita¢do por edital a ré foi
encontrada em endereco conhecido nos autos e compareceu pessoalmente a audiéncia de conciliacdo.Na audiéncia
de conciliaco a ré foi pessoalmente citada e intimada para efetuar o pagamento ou opor embargos ao mandado
inicial. Os prazos para pagamento ou oposi¢ao de embargos foram contados a partir da citagdo e intimagdo pessoal
da ré. Ndo houve nenhum prejuizo a ré.Mesmo citada e intimada pessoalmente, a ré ndo pagou o débito nem opds
embargos.Passo ao julgamento do mérito.A Caixa Economica Federal pede a constitui¢do de titulo executivo
judicial no valor de R$ 21.223,54 (vinte e um mil duzentos e vinte e trés reais e cinquenta e quatro centavos), em
14.05.2010, relativo ao saldo devedor vencido antecipadamente, em razéo do ndo pagamento, pela ré, das
prestacdes do contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento de materiais de
construcdo e outros pactos - CONSTRUCARD n° 3262.160.0000034-70, firmado em 04.02.2009.A existéncia do
indigitado contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento de materiais de construgao
e outros pactos - CONSTRUCARD esta comprovada (fls. 9/16).0 contrato prevé limite de crédito no valor de R$
18.500,00, destinado a ré para aquisi¢do de materiais de construgdo, por meio do cartdo de crédito
CONSTRUCARD, exclusivamente em lojas conveniadas pela Caixa Econdmica Federal para esse fim.A memoria
de calculo de fls. 27/28 descreve as compras realizadas pela ré com o cartdio CONSTRUCARD e a evolugdo do
saldo devedor.As compras descritas na memoria de calculo estdo comprovadas pelo extrato do cartdo de crédito
(fl. 20).0s extratos de fls. 21/26, relativos a evolugdo do pagamento das prestagdes, provam que a ré deixou de
paga-las.A memoria de céalculo de fls. 27/28 descreve os acréscimos contratuais aplicados sobre o débito pela
autora.A ré, citada pessoalmente, ndo opds embargos ao mandado inicial. Presumem-se verdadeiros os fatos
afirmados pela autora e comprovados por meio da prova documental que instrui a petigdo inicial (artigo 319 do
Codigo de Processo Civil). Tais fatos ndo sdo infirmados por nenhuma prova existente nos autos.O artigo 1.102-
C, cabega, do Codigo de Processo Civil, segunda parte, dispde que Se os embargos ndo forem opostos, constituir-
se-a, de pleno direito, o titulo executivo judicial, convertendo-se o mandado inicial em mandado executivo e
prosseguindo-se na forma do Livro I, Titulo VIII, Capitulo X, desta Lei.Ante o exposto, o mandado inicial deve
ser convertido em mandado executivo, nos termos do artigo 1.102-C, cabega, do Codigo de Processo
Civil.DispositivoResolvo o mérito para julgar procedente o pedido, a fim de constituir em face da ré e em
beneficio da Caixa Econdmica Federal, com eficacia de titulo executivo judicial, nos termos dos artigos 269,
inciso I e 1.102 - C, cabega, do Codigo de Processo Civil, crédito no valor de R$ 21.223,54 (vinte e um mil
duzentos e vinte e trés reais e cinquenta e quatro centavos), em 14.05.2010, que devera ser atualizado e acrescido
de juros até a data do efetivo pagamento, segundo os critérios previstos no contrato firmado pelas partes.Condeno
a ré a restituir a autora as custas por esta despendidas e a pagar-lhe os honorarios advocaticios de 10% sobre o
valor do débito atualizado.Registre-se. Publique-se.

0016159-46.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
CHRISTIANE EUNICE FRANCO DE OLIVEIRA

A Caixa Econdmica Federal - CEF ajuiza em face da ré a¢do monitoria, com fundamento no artigo 1.102-A do
Codigo de Processo Civil, na qual pede constituigdo de titulo executivo judicial no valor de R$ 27.425,03 (vinte e
sete mil quatrocentos e vinte e cinco reais e trés centavos), em 17.08.2011, relativo ao saldo devedor vencido
antecipadamente, em razdo do ndo pagamento, pela ré, das prestagdes do contrato particular de abertura de crédito
a pessoa fisica para financiamento de materiais de construcao e outros pactos - CONSTRUCARD n°
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0605.160.0001196-27, firmado em 15.09.2010. Pede também a Caixa Economica Federal a conversao do
mandado inicial em mandado executivo, nos termos do artigo 1.102-C do Cddigo de Processo Civil, para
pagamento dessa importancia, a ser atualizada até a data do efetivo pagamento (fls. 2/5).Citada e intimada (fls.
61/62), a ré ndo opds embargos ao mandado inicial ou pagou a divida (certiddo de fl. 65).E a sintese do
necessario.Fundamento e decido.Julgo antecipadamente a lide, com fundamento nos artigos 330, inciso I, e
1.102-C do Codigo de Processo Civil ante a auséncia de oposicdo, pela ré, de embargos ao mandado inicial.O
pedido é procedente. A Caixa Economica Federal pede a constitui¢do de titulo executivo judicial no valor de R$
27.425,03 (vinte e sete mil quatrocentos e vinte e cinco reais e trés centavos), em 17.08.2011, relativo ao saldo
devedor vencido antecipadamente, em razdo do ndo pagamento, pela ré, das prestagdes do contrato particular de
abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento de materiais de construgdo e outros pactos -
CONSTRUCARD n° 0605.160.0001196-27, firmado em 15.09.2010.A existéncia do indigitado contrato particular
de abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento de materiais de construgdo e outros pactos -
CONSTRUCARD esta comprovada (fls. 12/18).0 contrato prevé limite de crédito no valor de R$ 23.000,00,
destinado a ré para aquisi¢do de materiais de construgdo, por meio do cartdo de crédito CONSTRUCARD,
exclusivamente em lojas conveniadas pela Caixa Econdmica Federal para esse fim.A memoria de calculo de fl. 20
descreve as compras realizadas pela ré com o cartio CONSTRUCARD e a evolugdo do saldo devedor.Os extratos
de fls. 22/24, relativos a evolugido do pagamento das prestagdes, provam que a ré deixou de paga-las.A memoria
de calculo de fls. 25/26 descreve os acréscimos contratuais aplicados sobre o débito pela autora. A ré, citada
pessoalmente, ndo opds embargos ao mandado inicial. Presumem-se verdadeiros os fatos afirmados pela autora e
comprovados por meio da prova documental que instrui a peti¢ao inicial (artigo 319 do Cédigo de Processo Civil).
Tais fatos ndo sdo infirmados por nenhuma prova existente nos autos.O artigo 1.102-C, cabeca, do Codigo de
Processo Civil, segunda parte, dispoe que Se os embargos ndo forem opostos, constituir-se-a, de pleno direito, o
titulo executivo judicial, convertendo-se o mandado inicial em mandado executivo e prosseguindo-se na forma do
Livro I, Titulo VIII, Capitulo X, desta Lei.Ante o exposto, 0 mandado inicial deve ser convertido em mandado
executivo, nos termos do artigo 1.102-C, cabega, do Cdodigo de Processo Civil.Diante do exposto, julgo
procedente o pedido, com resolu¢do de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I ¢ 1.102 - C, cabega, Codigo de
Processo Civil, a fim de constituir em face da ré e em beneficio da Caixa Econdmica Federal, com eficacia de
titulo executivo judicial, crédito no valor de R$ 27.425,03 (vinte e sete mil quatrocentos e vinte e cinco reais e trés
centavos), em 17.08.2011, que devera ser atualizado e acrescido de juros até a data do efetivo pagamento, segundo
os critérios previstos no contrato firmado pelas partes.Condeno a ré a restituir a autora as custas por esta
despendidas e a pagar-lhe os honorarios advocaticios de 10% sobre o valor do débito atualizado.Publique-se.
Registre-se.

0017429-08.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
EZEQUIEL DE ALMEIDA

A Caixa Econdmica Federal - CEF ajuiza em face do réu a¢do monitoria, com fundamento no artigo 1.102-A do
Codigo de Processo Civil, na qual pede constituigdo de titulo executivo judicial no valor de R$ 15.495,72 (quinze
mil quatrocentos e noventa e cinco reais e setenta e dois centavos), em 19.8.2011, relativo ao saldo devedor
vencido antecipadamente, em razdo do ndo pagamento, pelo réu, das prestacdes do contrato particular de abertura
de crédito a pessoa fisica para financiamento de materiais de construcdo e outros pactos - CONSTRUCARD n°
1003.160.0000294-07, firmado em 9.9.2009. Pede também a Caixa Economica Federal a conversdo do mandado
inicial em mandado executivo, nos termos do artigo 1.102-C do Cddigo de Processo Civil, para pagamento dessa
importancia, a ser atualizada até a data do efetivo pagamento (fls. 2/5).Citado e intimado (fls. 78/79), o réu nao
opds embargos ao mandado inicial ou pagou a divida (certiddo de fl. 80).E a sintese do necessario.Fundamento e
decido.Julgo antecipadamente a lide, com fundamento nos artigos 330, inciso II, e 1.102-C do Codigo de Processo
Civil ante a auséncia de oposic¢do, pelo réu, de embargos ao mandado inicial.O pedido € procedente. A Caixa
Economica Federal pede a constitui¢do de titulo executivo judicial no valor de R$ 15.495,72 (quinze mil
quatrocentos € noventa e cinco reais e setenta e dois centavos), em 19.8.2011, relativo ao saldo devedor vencido
antecipadamente, em razdo do ndo pagamento, pelo réu, das prestagdes do contrato particular de abertura de
crédito a pessoa fisica para financiamento de materiais de construgao e outros pactos - CONSTRUCARD n°
1003.160.0000294-07, firmado em 9.9.2009A existéncia do indigitado contrato particular de abertura de crédito a
pessoa fisica para financiamento de materiais de construcao e outros pactos - CONSTRUCARD esta comprovada
(fls. 9/15).0 contrato prevé limite de crédito no valor de R$ 15.000,00, destinado ao réu para aquisi¢do de
materiais de construgdo, por meio do cartdo de crédito CONSTRUCARD, exclusivamente em lojas conveniadas
pela Caixa Economica Federal para esse fim.A memoria de calculo de fl. 19 descreve as compras realizadas pelo
réu com o cartio CONSTRUCARD ¢ a evolugdo do saldo devedor.O extrato de fl. 20, relativos a evolugao do
pagamento das prestagdes, provam que o réu deixou de paga-las.A memoria de calculo de fls. 34/35 descreve os
acréscimos contratuais aplicados sobre o débito pela autora.O réu, citado pessoalmente, ndo opds embargos ao
mandado inicial. Presumem-se verdadeiros os fatos afirmados pela autora e comprovados por meio da prova
documental que instrui a peti¢do inicial (artigo 319 do Cédigo de Processo Civil). Tais fatos nao s@o infirmados
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por nenhuma prova existente nos autos.O artigo 1.102-C, cabeg¢a, do Codigo de Processo Civil, segunda parte,
dispde que Se os embargos ndo forem opostos, constituir-se-a, de pleno direito, o titulo executivo judicial,
convertendo-se o mandado inicial em mandado executivo e prosseguindo-se na forma do Livro I, Titulo VIII,
Capitulo X, desta Lei.Ante o exposto, o mandado inicial deve ser convertido em mandado executivo, nos termos
do artigo 1.102-C, cabega, do Codigo de Processo Civil.Diante do exposto, julgo procedente o pedido, com
resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I e 1.102 - C, cabega, Codigo de Processo Civil, a fim de
constituir em face da ré e em beneficio da Caixa Economica Federal, com eficacia de titulo executivo judicial,
crédito no valor de R$ 15.495,72 (quinze mil quatrocentos e noventa e cinco reais e setenta e dois centavos), em
19.8.2011, que devera ser atualizado e acrescido de juros até a data do efetivo pagamento, segundo os critérios
previstos no contrato firmado pelas partes.Condeno o réu a restituir a autora as custas por esta despendidas e a
pagar-lhe os honorarios advocaticios de 10% sobre o valor do débito atualizado.Publique-se. Registre-se.

0022591-81.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X VANDERLEY SALES ARRUDA

A Caixa Econdmica Federal - CEF ajuiza em face da ré a¢do monitoria, com fundamento no artigo 1.102-A do
Codigo de Processo Civil, na qual pede constituigdo de titulo executivo judicial no valor de R$ 17.707,33
(dezessete mil setecentos e sete reais e trinta e trés centavos), em 4.11.2011, relativo ao saldo devedor vencido
antecipadamente, em razdo do ndo pagamento, pelo réu, das prestagdes do contrato particular de abertura de
crédito a pessoa fisica para financiamento de materiais de construgao e outros pactos - CONSTRUCARD n°
0546.160.0000251-77, firmado em 13.7.2009. Pede também a Caixa Economica Federal a conversdao do mandado
inicial em mandado executivo, nos termos do artigo 1.102-C do Cddigo de Processo Civil, para pagamento dessa
importancia, a ser atualizada até a data do efetivo pagamento (fls. 2/3).Intimada, a autora emendou a petigdo
inicial (fls. 42, 49 e 53/55).Citado e intimado (fIs. 61/62), o réu ndo se manifestou nestes autos.A autora pede a
extin¢do do feito, haja vista ndo haver mais o interesse processual, tendo em vista que as partes se compuseram
amigavelmente, conforme comprovantes (fls. 63/69).E a sintese do necessario.Fundamento e decido.O pagamento
do débito extrajudicialmente, como demonstram os comprovantes apresentados pela propria autora (fls. 64/69),
revela a auséncia superveniente de interesse processual, porque ja foi obtida a providéncia jurisdicional objetivada
nesta demanda. A metade das custas processuais despendidas pela autora ja lhe foi reembolsada pelo réu, assim
como a outra metade e os honorarios advocaticios, mediante os instrumentos emitidos pela propria autora para
pagamento.Diante do exposto, ndo conheco dos pedidos formulados na peti¢do inicial e extingo o processo sem
resolucdo do mérito, nos termos dos artigos 267, inciso VI, e 462, do Cddigo de Processo Civil, ante a auséncia
superveniente de interesse processual.Condeno a autora ao pagamento das custas processuais. Determino que
recolha o restante delas, uma vez que devidas no percentual de 1% do valor da causa, mas recolhidas em 0,5% (fl.
41), sob pena de extragdo de certiddo e encaminhamento a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, para
inscri¢do na Divida Ativa da Unifo, conforme artigo 16 da Lei 9.289/1996.Sem condenacdo em honorarios
advocaticios, pois ja foram quitados administrativamente pelo réu.Registre-se. Publique-se.

0001785-88.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
ERINALDO JOAQUIM DA SILVA

O réu opode embargos de declaragdo a sentenca de fls. 47/48. Pede sejam atribuidos aos embargos de declaragdo
efeitos infringentes, em razao da sentenca ter se fundamentado em premissa fatica equivocada, qual seja,
escoamento do prazo para a apresentagdo dos embargos, sendo de rigor a devolucdo do prazo processual em
comento. Afirma que Em tese, o prazo para o oferecimento dos embargos teria comegado em 20/07/2012.
Contudo, considerando a iminéncia da audiéncia, a qual ocorreria antes do escoamento do prazo de 30 (trinta) dias
para o oferecimento dos embargos (art. 1.102-C do CPC c/c art. 44, 1, da LC 80/94). Assim, tal fato, por si s9, ja
demandaria a devolugdo do prazo para a apresentacdo dos embargos apds o retorno dos autos a origem. Ressalte-
se que tal ato processual deveria ter sido comunicado a DPU mediante remessa dos autos nos termos do art. 44, I,
da LC 80/94. Além disso, considerando que a decisdo de fl. 37 implicava inser¢do de uma fase processual
andmala ao rito monitorio, de modo que, de rigor, deve o processo ficar suspenso enquanto estiver nesta fase
conciliatdria, voltando a fluir nos termos processuais padrdes apds o retorno a origem e intimagao pessoal da
DPU.E a sintese do necessario. Fundamento e decido.Recebo os embargos de declaragio, pois tempestivos e
fundamentados.Passo a julga-los no mérito.A alteragdo solicitada pelo réu, ora embargante, traz em seu bojo
cunho eminentemente infringente, pois pretende discutir teses juridicas em sede de embargos. Os embargos de
declaragdo nao se prestam a obter o rejulgamento da lide e discutir teses juridicas. Neste sentido o Superior
Tribunal de Justiga ja se manifestou nos Embargos de Declaragdo nos Embargos de Declaragdo no Recurso
Especial n. 597257, EMEMBARGOS Processo: 200301767825, UF: RS, Orgio Julgador: PRIMEIRA TURMA,
Data da decisdo: 22/02/2005, Documento: STJ000601058, Fonte DJ DATA:04/04/2005, PAGINA:178, Relator(a)
JOSE DELGADO.Além disso, a tentativa de conciliagdo ndo ¢ causa de suspensdo do processo, as quais estdo
descritas no artigo 265, do Cédigo de Processo Civil: Art. 265. Suspende-se o processo:I - pela morte ou perda da
capacidade processual de qualquer das partes, de seu representante legal ou de seu procurador;II - pela convengdo
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das partes; (Vide Lei n° 11.481, de 2007)I11 - quando for oposta excegdo de incompeténcia do juizo, da cdmara ou
do tribunal, bem como de suspeigdo ou impedimento do juiz;IV - quando a sentenga de mérito:a) depender do
julgamento de outra causa, ou da declaragdo da existéncia ou inexisténcia da relag¢do juridica, que constitua o
objeto principal de outro processo pendente;b) ndo puder ser proferida sendo depois de verificado determinado
fato, ou de produzida certa prova, requisitada a outro juizo;c) tiver por pressuposto o julgamento de questdo de
estado, requerido como declaracéo incidente;V - por motivo de for¢a maior; VI - nos demais casos, que este
Codigo regula. 10 No caso de morte ou perda da capacidade processual de qualquer das partes, ou de seu
representante legal, provado o falecimento ou a incapacidade, o juiz suspendera o processo, salvo se ja tiver
iniciado a audiéncia de instrugdo e julgamento; caso em que:a) o advogado continuara no processo até o
encerramento da audiéncia;b) o processo so se suspendera a partir da publicacdo da sentenca ou do acorddo. 20 No
caso de morte do procurador de qualquer das partes, ainda que iniciada a audiéncia de instrugéo e julgamento, o
juiz marcara, a fim de que a parte constitua novo mandatario, o prazo de 20 (vinte) dias, findo o qual extinguira o
processo sem julgamento do mérito, se o autor ndo nomear novo mandatario, ou mandara prosseguir no processo,
a revelia do réu, tendo falecido o advogado deste. 30 A suspensdo do processo por convengdo das partes, de que
trata o no Il, nunca podera exceder 6 (seis) meses; findo o prazo, o escrivao fara os autos conclusos ao juiz, que
ordenara o prosseguimento do processo. 40 No caso do no III, a exce¢do, em primeiro grau da jurisdi¢do, sera
processada na forma do disposto neste Livro, Titulo VIII, Capitulo II, Se¢éo III; e, no tribunal, consoante The
estabelecer o regimento interno. 50 Nos casos enumerados nas letras a, b e ¢ do no IV, o periodo de suspensio
nunca podera exceder 1 (um) ano. Findo este prazo, o juiz mandara prosseguir no processo.Ademais, a conciliagdo
pode ser realizada a qualquer momento processual, independentemente do rito, desde que preenchidos seus
requisitos previstos nos artigos 447 e seguintes do mesmo diploma processual. Assim, os inconformismos
apresentados ndo poderiam ser trazidos a juizo por meio de embargos, pois ndo € a via adequada para a
consecugdo do fim colimado, em razdo de ter sido oposto com intuito de encobrir o seu carater infringente, motivo
pelo qual deve ser rejeitado de plano.Diante do exposto, por ndo vislumbrar omissdo nem contradigdo, ou
obscuridade, MANTENHO a sentenga embargada e, por consequéncia, nego provimento aos presentes embargos.
Anote-se no registro da sentencga. Publique-se. Intime-se pessoalmente a DPU.

0005535-98.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
RAFAEL FONSECA RAMOS DA SILVA

A Caixa Econdmica Federal - CEF ajuiza em face do réu a¢do monitoria, com fundamento no artigo 1.102-A do
Codigo de Processo Civil, na qual pede constituigdo de titulo executivo judicial no valor de R$ 12.771,42 (doze
mil setecentos e setenta e um reais e quarenta e dois centavos), em 9.3.2012, relativo ao saldo devedor vencido
antecipadamente, em razdo do ndo pagamento, pelo réu, das prestagdes do contrato particular de abertura de
crédito a pessoa fisica para financiamento de materiais de construgéo e outros pactos - CONSTRUCARD n°
0268.160.0000949-09, firmado em 18.1.2011. Pede também a Caixa Economica Federal a conversdao do mandado
inicial em mandado executivo, nos termos do artigo 1.102-C do Cddigo de Processo Civil, para pagamento dessa
importancia, a ser atualizada até a data do efetivo pagamento (fls. 2/5).Citado e intimado (fls. 76/77), o réu nao
opds embargos ao mandado inicial ou pagou a divida (certiddo de fl. 78).E a sintese do necesséario.Fundamento e
decido.Julgo antecipadamente a lide, com fundamento nos artigos 330, inciso II, e 1.102-C do Codigo de Processo
Civil ante a auséncia de oposic¢do, pelo réu, de embargos ao mandado inicial.O pedido € procedente. A Caixa
Economica Federal pede a constitui¢do de titulo executivo judicial no valor de R$ 12.771,42 (doze mil setecentos
e setenta e um reais e quarenta e dois centavos), em 9.3.2012, relativo ao saldo devedor vencido antecipadamente,
em razdo do ndo pagamento, pelo réu, das prestagdes do contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica
para financiamento de materiais de construgdo e outros pactos - CONSTRUCARD n° 0268.160.0000949-09,
firmado em 18.1.2011A existéncia do indigitado contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para
financiamento de materiais de construgdo e outros pactos - CONSTRUCARD estd comprovada (fls. 9/15).0
contrato prevé limite de crédito no valor de R$ 10.000,00, destinado ao réu para aquisi¢do de materiais de
construgdo, por meio do cartdo de crédito CONSTRUCARD, exclusivamente em lojas conveniadas pela Caixa
Econdmica Federal para esse fim.A memoria de calculo de fl. 18 descreve as compras realizadas pelo réu com o
cartio CONSTRUCARD ¢ a evolugdo do saldo devedor.O extrato de fl. 41, relativo a evolugdo do pagamento das
prestacdes, provam que o réu deixou de paga-las.A memoria de calculo de fl. 43 descreve os acréscimos
contratuais aplicados sobre o débito pela autora.O réu, citado pessoalmente, ndo opds embargos ao mandado
inicial. Presumem-se verdadeiros os fatos afirmados pela autora e comprovados por meio da prova documental
que instrui a peti¢do inicial (artigo 319 do Codigo de Processo Civil). Tais fatos ndo sdo infirmados por nenhuma
prova existente nos autos.O artigo 1.102-C, cabega, do Codigo de Processo Civil, segunda parte, dispde que Se os
embargos ndo forem opostos, constituir-se-4, de pleno direito, o titulo executivo judicial, convertendo-se o
mandado inicial em mandado executivo e prosseguindo-se na forma do Livro I, Titulo VIII, Capitulo X, desta
Lei.Ante o exposto, o0 mandado inicial deve ser convertido em mandado executivo, nos termos do artigo 1.102-C,
cabega, do Codigo de Processo Civil.Diante do exposto, julgo procedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos
termos do artigo 269, inciso I e 1.102 - C, cabega, Codigo de Processo Civil, a fim de constituir em face daré e
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em beneficio da Caixa Economica Federal, com eficacia de titulo executivo judicial, crédito no valor de R$
12.771,42 (doze mil setecentos e setenta e um reais e quarenta e dois centavos), em 9.3.2012, que devera ser
atualizado e acrescido de juros até a data do efetivo pagamento, segundo os critérios previstos no contrato firmado
pelas partes.Condeno o réu a restituir a autora as custas por esta despendidas e a pagar-lhe os honorarios
advocaticios de 10% sobre o valor do débito atualizado.Publique-se. Registre-se.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0015497-48.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO) X LARISSA MICHELE MENDES BRANDAO

Trata-se de demanda, com pedido de medida liminar para a reintegracéo na posse do imével situado na Rua
Cachoeira Magaranduba, 120, bloco A, apartamento 23, Residencial Garden II, Guaianazes, Sdo Paulo/SP. No
mérito pede a condenacdo da ré em custas e demais verbas de sucumbéncia.O pedido de medida liminar foi
deferido (fls. 35/36).A autora pede a extingdo do processo, com julgamento do mérito, nos termos do artigo 269,
inciso I1I, do CPC. Requer a CEF, ainda, em virtude do principio da causalidade, sejam imputados eventuais 6nus
da sucumbéncia (custas remanescentes) a arrendatéria. (fls. 40/41).E a sintese do necessario.Fundamento e
decido.O advogado da autora, signatario da peti¢ao de fl. 40 ndo recebeu poderes para transacionar em nome da ré
e para requerer em nome desta a extingdo do processo com resolucdo do mérito, com fundamento no inciso III do
artigo 269 do Codigo de Processo Civil. A extingdo do processo com fundamento nesta norma pressupde
manifestacdo de vontade formal de ambas as partes. A transacdo é negocio bilateral. Mas, o pagamento do débito
extrajudicialmente, como demonstram os comprovantes apresentados pela propria autora (fl. 41), revela a
auséncia superveniente de interesse processual, porque ja foi obtida a providéncia jurisdicional objetivada nesta
demanda. Diante do exposto, ndo conheco dos pedidos formulados na petigdo inicial e extingo o processo sem
resolucdo do mérito, nos termos dos artigos 267, inciso VI, e 462, do Cddigo de Processo Civil, ante a auséncia
superveniente de interesse processual.Considerando que a ré nem sequer foi citada, condeno a autora ao
pagamento das custas processuais. Determino que recolha o restante delas, uma vez que devidas no percentual de
1% do valor da causa, mas recolhidas em 0,5% (fl. 34), sob pena de extragdo de certiddo e encaminhamento &
Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, para inscri¢do na Divida Ativa da Unifo, conforme artigo 16 da Lei
9.289/1996.Solicite a Secretaria, por meio de correio eletronico, a Central de Mandados Unificada - CEUNI a
devolucdo do mandado de reintegragdo de posse e citagdo expedido (fl. 38), independentemente de
cumprimento.Sem condenacdo em honorarios advocaticios, pois a ré nem sequer foi citada.Registre-se. Publique-
se.

10° VARA CIVEL

DRA. LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

DR. DANILO ALMASI VIEIRA SANTOS
Juiz Federal Substituto

MARCOS ANTONIO GIANNINI

Diretor de Secretaria

Expediente N° 7653

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0019540-28.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
SEVERINO GOMES DE NORONHA

DECISAO Vistos, etc. Trata-se de demanda cautelar, com pedido de liminar, ajuizada pela CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de SEVERINO GOMES DE NORONHA, objetivando a busca e
apreensdo de veiculo alienado fiduciariamente, em virtude de contrato de financiamento de veiculo (n.°
46805713). Alegou a CEF, em suma, que o requerido firmou com o Banco Panamericano, em 11/10/2011,
Contrato de Abertura de Crédito, no valor de R$ 6.200,00, cujo crédito foi posteriormente cedido a requerente, no
qual o bem adquirido foi dado em garantia. Sustentou que o requerido deixou de pagar as prestagdes acordadas em
11/05/2012, motivo pelo qual foi constituido em mora. A petigdo inicial foi instruida com documentos (fls.
08/21).E o sucinto relatorio. Passo a decidir sobre a concessio da liminar. Inicialmente, verifico que no contrato
firmado entre as partes restou acordada a alienacdo fiducidria do bem objeto do financiamento (clausula 12% - fI.
12). Deveras, o Decreto-lei n.° 911/1969 regula o procedimento da alienacdo fiduciaria e, em seu artigo 3°, prevé a
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disciplina da busca e apreensdo, com as alteragdes implantadas pela Lei federal n.° 10.931/2004. Para a concessao
da medida liminar, a norma em aprego exige que o credor fiduciario comprove a mora ou o inadimplemento do
devedor. Por outro lado, os 2° e 3° do artigo 2° do mesmo Diploma Legal versam sobre a caracterizagdo da mora e
do inadimplemento do devedor, in verbis: 2°. A mora decorrera do simples vencimento do prazo para pagamento e
podera ser comprovada por carta registrada expedida por intermédio de Cartério de Titulos e Documentos ou pelo
protesto do titulo, a critério do credor. 3°. A mora e o inadimplemento de obriga¢des contratuais garantidas por
alienagdo fiduciaria, ou a ocorréncia legal ou convencional de algum dos casos de antecipagdo de vencimento da
divida facultardo ao credor considerar, de pleno direito, vencidas tddas as obriga¢des contratuais,
independentemente de aviso ou notificag@o judicial ou extrajudicial. (grifei) Tendo por base estes preceitos legais,
verifico que o requerido foi constituido em mora, mediante a sua notificagdo extrajudicial perante o Cartorio de
Titulos ¢ Documentos de Porto de Pedras/AL, com o respectivo aviso de recebimento (fIs. 17/18). Portanto, estdo
configurados os requisitos para a outorga da medida liminar inaudita altera pars, cuja legalidade ja foi reconhecida
pelo Colendo Superior Tribunal de Justica: CONTRATO BANCARIO. ALIENACAO FIDUCIARIA EM
GARANTIA. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. LIMINAR DIFERIDA PARA APOS A CITACAO.
INOBSERVANCIA DE RITO. DECRETO-LEI 911/69.1 - Comprovados os requisitos previstos no artigo 3° do
Decreto-lei 911/69, e inexistindo circunstancia excepcional a impedir a concessdo da liminar, a medida deve ser
concedida initio litis.II - Reconhecida a legalidade dos valores cobrados, ndo ha falar em descaracterizagdo da
mora em virtude de cobranga excessiva. Recurso especial provido. (grafei)(STJ - 3* Turma - RESP n°® 776286/SC -
Relator Min. Castro Filho - j. em 08/11/2005 - in DJ de 12/12/2005, pag. 384)PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
BUSCA E APREENSAO. ALIENACAO FIDUCIARIA. LIMINAR POSTERGADA PARA APOS A
CONTESTACAO. INOBSERVANCIA DE RITO. DECRETO-LEI N. 911/69. AUSENCIA DE
CIRCUNSTANCIA EXCEPCIONAL. DEFERIMENTO.I. Inexistindo qualquer circunstancia excepcional
indicada pelo juizo, bastante a concessdo da liminar para a busca e apreensdo do bem alienado fiduciariamente a
comprovagdo dos requisitos previstos no art. 3° do Decreto-lei n. 911/69, cuja constitucionalidade ja foi
reconhecida pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal.Il. Recurso especial conhecido e provido. (grafei)(STJ - 4*
Turma - RESP n° 678039/SC - Relator Min. Aldir Passarinho Junior - j. em 18/11/2004 - in DJ de 14/03/2005,
pag. 380) Ante o exposto, DEFIRO a medida liminar pleiteada, para determinar a busca e apreensio do veiculo
marca Yamaha, modelo Neo CVT 115, cor vermelha, chassi n.° 9C6KE1000C0052067, ano de fabricagdo 2011,
ano modelo 2012, placa EXG 5057/SP, RENAVAM n.° 381128318, na Rua Iratinga, n° 173, Paraisopolis, Sdo
Paulo/SP, CEP 05665-000 (fl. 02). No mesmo ato, determino a intimagao do requerido para a faculdade prevista
no 2° do artigo 3° do Decreto-lei n.° 911/1969 (com a redagdo imprimida pela Lei federal n.° 10.931/2004). Friso
que o bem apreendido devera ser entregue aos prepostos/depositarios da requerente, Sr. Marcel Alexandre
Massaro, inscrito no CPF sob o n.° 298.638.708-03, Sr. Fernando Medeiros Gongalves, inscrito no CPF sob o n°.
052.639.816-78, ¢ Sr. Adauto Bezerra da Silva, inscrito no CPF sob o n°. 014.380.348-55, os quais poderdo ser
encontrados na Avenida Indiandpolis, n°. 2.895, Planalto Paulista, Sao Paulo/SP, CEP 04063-005 (telefones: (11)
5071-8555 - 5071-8444, e-mail: leilaojudicial@vizeu.com.br).Ap6s a busca e apreensio, cite-se o requerido, na
forma do 3° do mesmo artigo 3° do Decreto-lei n.° 911/1969. Intimem-se.

0019545-50.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
ALOISIO ROSA TEMOTEO

DECISAO Vistos, etc. Trata-se de demanda cautelar, com pedido de liminar, ajuizada pela CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de ALOISIO ROSA TEMOTEO, objetivando a busca e apreensio de
veiculo alienado fiduciariamente, em virtude de contrato de financiamento de veiculo (n.° 46070296). Alegou a
CEF, em suma, que o requerido firmou com o Banco Panamericano, em 10/08/2011, Contrato de Abertura de
Crédito, no valor de R$ 8.900,00, cujo crédito foi posteriormente cedido a requerente, no qual o bem adquirido foi
dado em garantia. Sustentou que o requerido deixou de pagar as prestagdes acordadas em 10/02/2012, motivo pelo
qual foi constituido em mora. A peti¢io inicial foi instruida com documentos (fls. 08/19).E o sucinto relatério.
Passo a decidir sobre a concessao da liminar. Inicialmente, verifico que no contrato firmado entre o requerente € o
Banco Panamericano restou acordada a alienacdo fiduciaria do bem objeto do financiamento (clausula 12* - fI.

12). Deveras, o Decreto-lei n.° 911/1969 regula o procedimento da alienacdo fiduciaria e, em seu artigo 3°, prevé a
disciplina da busca e apreensdo, com as alteragdes implantadas pela Lei federal n.° 10.931/2004. Para a concessao
da medida liminar, a norma em aprego exige que o credor fiduciario comprove a mora ou o inadimplemento do
devedor. Por outro lado, os 2° e 3° do artigo 2° do mesmo Diploma Legal versam sobre a caracterizagdo da mora e
do inadimplemento do devedor, in verbis: 2°. A mora decorrera do simples vencimento do prazo para pagamento e
podera ser comprovada por carta registrada expedida por intermédio de Cartério de Titulos e Documentos ou pelo
protesto do titulo, a critério do credor. 3°. A mora e o inadimplemento de obrigagdes contratuais garantidas por
alienagdo fiduciaria, ou a ocorréncia legal ou convencional de algum dos casos de antecipacdo de vencimento da
divida facultardo ao credor considerar, de pleno direito, vencidas tddas as obrigacdes contratuais,
independentemente de aviso ou notificagdo judicial ou extrajudicial. (grifei) Tendo por base estes preceitos legais,
verifico que o requerido foi constituido em mora, mediante a sua notifica¢do extrajudicial perante o Servigo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 14/11/2012  99/404



Notarial e Registral da Comarca de Joaquim Gomes/AL, com o respectivo aviso de recebimento (fls. 16/17).
Portanto, estdo configurados os requisitos para a outorga da medida liminar inaudita altera pars, cuja legalidade ja
foi reconhecida pelo Colendo Superior Tribunal de Justica: CONTRATO BANCARIO. ALIENACAO
FIDUCIARIA EM GARANTIA. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. LIMINAR DIFERIDA PARA APOS A
CITACAO. INOBSERVANCIA DE RITO. DECRETO-LEI 911/69.1 - Comprovados os requisitos previstos no
artigo 3° do Decreto-lei 911/69, e inexistindo circunstancia excepcional a impedir a concessio da liminar, a
medida deve ser concedida initio litis.II - Reconhecida a legalidade dos valores cobrados, ndo ha falar em
descaracterizacdo da mora em virtude de cobranga excessiva. Recurso especial provido. (grafei)(STJ - 3* Turma -
RESP n°® 776286/SC - Relator Min. Castro Filho - j. em 08/11/2005 - in DJ de 12/12/2005, pag.
384)PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. ALIENACAO FIDUCIARIA. LIMINAR
POSTERGADA PARA APOS A CONTESTACAO. INOBSERVANCIA DE RITO. DECRETO-LEI N. 911/69.
AUSENCIA DE CIRCUNSTANCIA EXCEPCIONAL. DEFERIMENTO.I. Inexistindo qualquer circunstincia
excepcional indicada pelo juizo, bastante a concessdo da liminar para a busca e apreensio do bem alienado
fiduciariamente a comprovagao dos requisitos previstos no art. 3° do Decreto-lei n. 911/69, cuja
constitucionalidade ja foi reconhecida pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal.Il. Recurso especial conhecido e
provido. (grafei)(STJ - 4* Turma - RESP n° 678039/SC - Relator Min. Aldir Passarinho Junior - j. em 18/11/2004
- in DJ de 14/03/2005, pag. 380) Ante o exposto, DEFIRO a medida liminar pleiteada, para determinar a busca e
apreensao do veiculo marca Yamaha, modelo YS 250, cor preta, chassi n.° 9C6KG0460C0049133, ano de
fabricag@o 2011, ano modelo 2012, placa EXC 9245/SP, RENAVAM n.° 358549558, na Rua Manucaia, n® 179,
Jardim dos Alamos, Sao Paulo/SP, CEP 04883-020 (fl. 02). No mesmo ato, determino a intimagao do requerido
para a faculdade prevista no 2° do artigo 3° do Decreto-lei n.° 911/1969 (com a redagdo imprimida pela Lei federal
n.° 10.931/2004). Friso que o bem apreendido devera ser entregue aos prepostos/depositarios da requerente, Sr.
Marcel Alexandre Massaro, inscrito no CPF sob o n.° 298.638.708-03, Sr. Fernando Medeiros Gongalves, inscrito
no CPF sob o n°. 052.639.816-78, e Sr. Adauto Bezerra da Silva, inscrito no CPF sob o n°. 014.380.348-55, os
quais poderdo ser encontrados na Avenida Indiandpolis, n°. 2.895, Planalto Paulista, Sdo Paulo/SP, CEP 04063-
005 (telefones: (11) 5071-8555 - 5071-8444, e-mail: leilaojudicial@vizeu.com.br).Apos a busca e apreensio, cite-
se o requerido, na forma do 3° do mesmo artigo 3° do Decreto-lei n.° 911/1969. Intimem-se.

0019551-57.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
DIEGO PEREIRA DE ALMEIDA

DECISAO Vistos, etc. Trata-se de demanda cautelar, com pedido de liminar, ajuizada pela CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de DIEGO PEREIRA DE ALMEIDA, objetivando a busca e apreensdo
de veiculo alienado fiduciariamente, em virtude de contrato de financiamento de veiculo (n.° 46081719). Alegou a
CEF, em suma, que o requerido firmou com o Banco Panamericano, em 09/08/2011, Contrato de Abertura de
Crédito, no valor de R$ 6.320,00, cujo crédito foi posteriormente cedido a requerente, no qual o bem adquirido foi
dado em garantia. Sustentou que o requerido deixou de pagar as prestagdes acordadas em 09/02/2012, motivo pelo
qual foi constituido em mora. A peti¢io inicial foi instruida com documentos (fls. 08/20).E o sucinto relatério.
Passo a decidir sobre a concessao da liminar. Inicialmente, verifico que no contrato firmado entre as partes restou
acordada a alienacdo fiduciaria do bem objeto do financiamento (clausula 12* - fl. 12). Deveras, o Decreto-lei n.°
911/1969 regula o procedimento da alienagdo fiduciaria e, em seu artigo 3°, prevé a disciplina da busca e
apreensdo, com as alteracdes implantadas pela Lei federal n.° 10.931/2004. Para a concessdo da medida liminar, a
norma em apreco exige que o credor fiduciario comprove a mora ou o inadimplemento do devedor. Por outro
lado, os 2° e 3° do artigo 2° do mesmo Diploma Legal versam sobre a caracterizagdo da mora e do inadimplemento
do devedor, in verbis: 2°. A mora decorrera do simples vencimento do prazo para pagamento e podera ser
comprovada por carta registrada expedida por intermédio de Cartorio de Titulos e Documentos ou pelo protesto
do titulo, a critério do credor. 3°. A mora e o inadimplemento de obriga¢des contratuais garantidas por alienagdo
fiduciaria, ou a ocorréncia legal ou convencional de algum dos casos de antecipagdo de vencimento da divida
facultardo ao credor considerar, de pleno direito, vencidas todas as obriga¢des contratuais, independentemente de
aviso ou notificacdo judicial ou extrajudicial. (grifei) Tendo por base estes preceitos legais, verifico que o
requerido foi constituido em mora, mediante a sua notificagdo extrajudicial perante o Servigo Notarial e Registral
da Comarca de Joaquim Gomes/AL, com o respectivo aviso de recebimento (fls. 17/18). Portanto, estdo
configurados os requisitos para a outorga da medida liminar inaudita altera pars, cuja legalidade ja foi reconhecida
pelo Colendo Superior Tribunal de Justica: CONTRATO BANCARIO. ALIENACAO FIDUCIARIA EM
GARANTIA. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. LIMINAR DIFERIDA PARA APOS A CITACAO.
INOBSERVANCIA DE RITO. DECRETO-LEI 911/69.1 - Comprovados os requisitos previstos no artigo 3° do
Decreto-lei 911/69, e inexistindo circunstancia excepcional a impedir a concessdo da liminar, a medida deve ser
concedida initio litis.II - Reconhecida a legalidade dos valores cobrados, ndo ha falar em descaracterizagio da
mora em virtude de cobranga excessiva. Recurso especial provido. (grafei)(STJ - 3* Turma - RESP n°® 776286/SC -
Relator Min. Castro Filho - j. em 08/11/2005 - in DJ de 12/12/2005, pag. 384)PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
BUSCA E APREENSAO. ALIENACAO FIDUCIARIA. LIMINAR POSTERGADA PARA APOS A
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CONTESTACAO. INOBSERVANCIA DE RITO. DECRETO-LEI N. 911/69. AUSENCIA DE
CIRCUNSTANCIA EXCEPCIONAL. DEFERIMENTO.I. Inexistindo qualquer circunstincia excepcional
indicada pelo juizo, bastante a concessdo da liminar para a busca e apreensdo do bem alienado fiduciariamente a
comprovagdo dos requisitos previstos no art. 3° do Decreto-lei n. 911/69, cuja constitucionalidade ja foi
reconhecida pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal.Il. Recurso especial conhecido e provido. (grafei)(STJ - 4*
Turma - RESP n° 678039/SC - Relator Min. Aldir Passarinho Junior - j. em 18/11/2004 - in DJ de 14/03/2005,
pag. 380) Ante o exposto, DEFIRO a medida liminar pleiteada, para determinar a busca e apreensdo do veiculo
marca Honda, modelo CG 150, cor prata, chassi n.® 9C2KC1680BR538793, ano de fabricagdo 2011, ano modelo
2011, placa EXA 2205/SP, RENAVAM n.° 341746614, na Rua Francisca Queiros, n° 19-C4, Parque
Independéncia, Sdo Paulo/SP, CEP 05875-270 (fl. 02). No mesmo ato, determino a intimago do requerido para a
faculdade prevista no 2° do artigo 3° do Decreto-lei n.° 911/1969 (com a redagdo imprimida pela Lei federal n.°
10.931/2004). Friso que o bem apreendido devera ser entregue aos prepostos/depositarios da requerente, Sr.
Marcel Alexandre Massaro, inscrito no CPF sob o n.° 298.638.708-03, Sr. Fernando Medeiros Gongalves, inscrito
no CPF sob o n°. 052.639.816-78, e Sr. Adauto Bezerra da Silva, inscrito no CPF sob o n°. 014.380.348-55, os
quais poderdo ser encontrados na Avenida Indiandpolis, n°. 2.895, Planalto Paulista, Sdo Paulo/SP, CEP 04063-
005 (telefones: (11) 5071-8555 - 5071-8444, e-mail: leilaojudicial@vizeu.com.br).Apos a busca e apreensio, cite-
se o requerido, na forma do 3° do mesmo artigo 3° do Decreto-lei n.° 911/1969. Intimem-se.

0019556-79.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
ELI PEREIRA DO NASCIMENTO JUNIOR

DECISAO Vistos, etc. Trata-se de demanda cautelar, com pedido de liminar, ajuizada pela CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de ELI PEREIRA DO NASCIMENTO JUNIOR, objetivando a busca e
apreensdo de veiculo alienado fiduciariamente, em virtude de contrato de financiamento de veiculo (n.°
46048977). Alegou a CEF, em suma, que o requerido firmou com o Banco Panamericano, em 08/08/2011,
Contrato de Abertura de Crédito, no valor de R$ 4.920,00, cujo crédito foi posteriormente cedido a requerente, no
qual o bem adquirido foi dado em garantia. Sustentou que o requerido deixou de pagar as prestagdes acordadas em
08/06/2012, motivo pelo qual foi constituido em mora. A petigdo inicial foi instruida com documentos (fls.
08/20).E o sucinto relatorio. Passo a decidir sobre a concessio da liminar. Inicialmente, verifico que no contrato
firmado entre as partes restou acordada a alienacdo fiduciria do bem objeto do financiamento (clausula 12* - fI.
12). Deveras, o Decreto-lei n.° 911/1969 regula o procedimento da alienacdo fiduciaria e, em seu artigo 3°, prevé a
disciplina da busca e apreensdo, com as alteragdes implantadas pela Lei federal n.° 10.931/2004. Para a concessao
da medida liminar, a norma em aprego exige que o credor fiduciario comprove a mora ou o inadimplemento do
devedor. Por outro lado, os 2° e 3° do artigo 2° do mesmo Diploma Legal versam sobre a caracterizagdo da mora e
do inadimplemento do devedor, in verbis: 2°. A mora decorrera do simples vencimento do prazo para pagamento e
podera ser comprovada por carta registrada expedida por intermédio de Cartério de Titulos e Documentos ou pelo
protesto do titulo, a critério do credor. 3°. A mora e o inadimplemento de obriga¢des contratuais garantidas por
alienagdo fiduciaria, ou a ocorréncia legal ou convencional de algum dos casos de antecipacdo de vencimento da
divida facultardo ao credor considerar, de pleno direito, vencidas tddas as obrigacdes contratuais,
independentemente de aviso ou notificagdo judicial ou extrajudicial. (grifei) Tendo por base estes preceitos legais,
verifico que o requerido foi constituido em mora, mediante a sua notifica¢ao extrajudicial perante o Cartério de
Titulos e Documentos de Porto de Pedras/AL, com o respectivo aviso de recebimento (fIs. 17/18). Portanto, estdo
configurados os requisitos para a outorga da medida liminar inaudita altera pars, cuja legalidade ja foi reconhecida
pelo Colendo Superior Tribunal de Justica: CONTRATO BANCARIO. ALIENACAO FIDUCIARIA EM
GARANTIA. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. LIMINAR DIFERIDA PARA APOS A CITACAO.
INOBSERVANCIA DE RITO. DECRETO-LEI 911/69.1 - Comprovados os requisitos previstos no artigo 3° do
Decreto-lei 911/69, e inexistindo circunstancia excepcional a impedir a concessdo da liminar, a medida deve ser
concedida initio litis.II - Reconhecida a legalidade dos valores cobrados, ndo ha falar em descaracterizagio da
mora em virtude de cobranga excessiva. Recurso especial provido. (grafei)(STJ - 3* Turma - RESP n°® 776286/SC -
Relator Min. Castro Filho - j. em 08/11/2005 - in DJ de 12/12/2005, pag. 384)PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
BUSCA E APREENSAO. ALIENACAO FIDUCIARIA. LIMINAR POSTERGADA PARA APOS A
CONTESTACAO. INOBSERVANCIA DE RITO. DECRETO-LEI N. 911/69. AUSENCIA DE
CIRCUNSTANCIA EXCEPCIONAL. DEFERIMENTO.I. Inexistindo qualquer circunstancia excepcional
indicada pelo juizo, bastante a concessao da liminar para a busca e apreensdo do bem alienado fiduciariamente a
comprovacdo dos requisitos previstos no art. 3° do Decreto-lei n. 911/69, cuja constitucionalidade ja foi
reconhecida pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal.Il. Recurso especial conhecido e provido. (grafei)(STJ - 4*
Turma - RESP n° 678039/SC - Relator Min. Aldir Passarinho Junior - j. em 18/11/2004 - in DJ de 14/03/2005,
pag. 380) Ante o exposto, DEFIRO a medida liminar pleiteada, para determinar a busca e apreensio do veiculo
marca Honda, modelo CG 125, cor roxa, chassi n.° 9C2JC4110BR783711, ano de fabricacdo 2011, ano modelo
2011, placa EXB 4657/SP, RENAVAM n.° 342553070, na Rua Vilar de Amargo, n° 16, Parque Independéncia,
Sao Paulo/SP, CEP 05880-380 (fl. 02). No mesmo ato, determino a intimac¢ao do requerido para a faculdade
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prevista no 2° do artigo 3° do Decreto-lei n.° 911/1969 (com a redagdo imprimida pela Lei federal n.°
10.931/2004). Friso que o bem apreendido devera ser entregue aos prepostos/depositarios da requerente, Sr.
Marcel Alexandre Massaro, inscrito no CPF sob o n.° 298.638.708-03, Sr. Fernando Medeiros Gongalves, inscrito
no CPF sob o n°. 052.639.816-78, e Sr. Adauto Bezerra da Silva, inscrito no CPF sob o n°. 014.380.348-55, os
quais poderdo ser encontrados na Avenida Indiandpolis, n°. 2.895, Planalto Paulista, Sdo Paulo/SP, CEP 04063-
005 (telefones: (11) 5071-8555 - 5071-8444, e-mail: leilaojudicial@vizeu.com.br).Apos a busca e apreensio, cite-
se o requerido, na forma do 3° do mesmo artigo 3° do Decreto-lei n.° 911/1969. Intimem-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0015362-36.2012.403.6100 - ITAUVEST DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS
S/A(PR007295 - LUIZ RODRIGUES WAMBIER E PR037086 - THAIS AMOROSO PASCHOAL) X
CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA DA 2 REGIAO/SP(SP296729 - DIEGO LUIZ DE FREITAS)
Providencie a parte ré a juntada da via original da procuragéo de fl. 87 no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de
decretagdo da revelia. Int.

0017984-88.2012.403.6100 - ESPALLARGAS E CIOCHETTI ADVOCACIA(SP158817 - RODRIGO
GONZALEZ) X UNIAO FEDERAL

DECISAO Vistos, etc. Trata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinario, com pedido de antecipagdo dos
efeitos da tutela, ajuizada por ESPALLARGAS E CIOCHETTI ADVOCACIA em face de UNIAO FEDERAL,
objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade dos créditos tributdrios inscritos
em divida ativa da Unido sob os n°s 80.7.05.021789-35, 80.80.6.06.008190-24, 80.6.05.023569-92, ¢
80.6.03.017948-36. A peticdo inicial foi instruida com documentos (fls. 09/43). Determinada a regularizago
processual da autora, nos termos de seu contrato social (fl. 47), sobreveio peticdo nesse sentido (fls. 48/49). Em
seguida, a parte autora colacionou aos autos guias de depdsito judicial referentes aos débitos em questdo (fls.
50/54). E o sucinto relatério. Passo a decidir.Inicialmente, recebo a peti¢do de fls. 48/49 como emenda a inicial.
Com efeito, o artigo 273 do Coédigo de Processo Civil admite a antecipagdo, total ou parcial, da tutela pretendida,
conquanto estejam presentes todos os pressupostos (ou requisitos) exigidos na referida norma, que, em sintese, se
resumem em: a) prova inequivoca da verossimilhanga das alegacdes; b) fundado receio de dano irreparavel ou de
dificil reparagdo, ou caracterizacdo de abuso do direito de defesa, ou manifesto propdsito protelatorio do réu; e ¢)
auséncia de perigo de irreversibilidade do provimento antecipado. No que tange ao primeiro requisito, verifico que
a parte autora efetivou o depdsito integral dos valores discutidos na presente demanda (fls. 50/54), o que, por si

s0, indica a presenca de uma das causas de suspensao de exigibilidade do crédito tributario, qual seja, o deposito
do montante integral, na forma do artigo 151, inciso II, do Codigo Tributario Nacional (CTN), in verbis:Art. 151.
Suspendem a exigibilidade do crédito tributario:(...)II - o depdsito do seu montante integral; Outrossim, também
verifico o fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo (periculum in mora), porquanto a manutengao
da exigibilidade do crédito tributdrio acarreta inimeros percalgos ao contribuinte, notadamente a impossibilidade
de obtengdo de certiddo de regularidade fiscal. Ademais, ndo vislumbro perigo de irreversibilidade da tutela, posto
que a exigibilidade do crédito tributario questionado permanecera apenas suspensa até ulterior decisdo neste
processo. Ante o exposto, declaro a suspensdo da exigibilidade dos débitos inscritos em divida ativa da Unido sob
os n°s 80.7.05.021789-35, 80.80.6.06.008190-24, 80.6.05.023569-92, ¢ 80.6.03.017948-36, em razdo do deposito
do montante integral nos autos deste processo, determinando que a ré se abstenha de praticar quaisquer atos
constritivos, até ulterior decisdo. Cite-se a ré. Intimem-se.

0018880-34.2012.403.6100 - VERA DE CASTRO ALGODOAL - INCAPAZ X CECILIA DE CASTRO
ALGODOAL(SP017637 - KALIL ROCHA ABDALLA) X AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA
SANITARIA - ANVISA X COORDENADORIA DE VIGILANCIA EM SAUDE (COVISA)

Vistos, etc.Converto o julgamento em diligéncia.Junte a autora, no prazo de 10 (dez) dias, prova do ato da parte ré
que determinou sua retirada do Residencial Vida Nova para Idosos.Apoés, retornem os autos conclusos para
apreciacdo do pedido de tutela antecipada.Int.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0019610-45.2012.403.6100 - SONIA HWAN - INCAPAZ X SIMONE HWAN(SP040878 - CARLOS
ALBERTO DA PENHA STELLA E SP066969 - MARIA HELENA SPURAS STELLA) X INSTITUTO
NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA

Trata-se de agfo cautelar com pedido de liminar para exibigdo de documentos, ajuizada por SONIA HWAN em
face do INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA, na qual pretende-se
a exibi¢do do processo que alterou no Cadastro de Imovel Rural n® 632.074.011495-2 a propriedade da autora para
outrem. E o breve relatorio. Passo a decidir. Com efeito, a parte autora atribuiu a causa o valor de R$ 1.000,00
(um mil reais), de acordo com o beneficio econdmico almejado. Deveras, dispde o artigo 3°, caput, da Lei Federal
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n°® 10.259/2001: Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de
competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) salarios minimos, bem como executar as suas
sentencgas. Nos termos do artigo 1° Decreto n°® 7.655, de 23.12.2011, o salario minimo, a partir de 1° de janeiro de
2012, passou a ser de R$ 622,00 (seiscentos e vinte e dois reais), que multiplicado por 60 (sessenta), resulta no
montante de R$ 37.320,00 (trinta sete mil, trezentos e vinte reais). Por isso, este valor passou a ser o limite de
alcada da competéncia dos Juizados Especiais Federais. Consoante dispde o artigo 87 do Cdodigo de Processo
Civil, a competéncia ¢ determinada no momento da propositura da demanda, e neste caso, ocorreu quando os
efeitos da Lei federal n.° 12.382/2011 ja estavam valendo. Logo, a causa proposta pela parte autora, em razao do
valor, estéd inserta na competéncia daquele 6rgao jurisdicional, cuja natureza é absoluta, como marca bem o
paragrafo 3°, do artigo 3°, da aludida Lei Federal n° 10.259/2001. Por outro lado, esta demanda néo esta
catalogada nas hipoteses de exclusdo de competéncia previstas no paragrafo 1° do ltimo dispositivo legal
mencionado. Além disso, restou configurada a legitimagdo imposta pelo artigo 6° do mesmo Diploma Legal.
Ressalto que por for¢a da Resolugdo n® 111, de 10/01/2002, combinada com a Resolugdo n°® 228, de 30/06/2004,
ambas do Egrégio Conselho da Justica Federal da 3% Regido, o Juizado Especial Federal da Subsegdo Judiciaria de
Sdo Paulo detém a competéncia para todas as causas versadas na Lei Federal n® 10.259/2001 desde 1°/07/2004.
Tendo em vista que a competéncia em exame ¢ de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade
insanavel, a melhor providéncia a se adotar, na espécie, ¢ a remessa dos autos ao Juizo competente, na forma do
artigo 113, paragrafo 2°, do Codigo de Processo Civil, para que 14 o processo siga seu andamento regular e seja
sentenciado sem o risco de, ap6s longos anos de tramite, vir a ser anulado. Ante o exposto, DECLARO A
INCOMPETENCIA ABSOLUTA desta 10* Vara Federal Civel da Subsegio Judiciaria de Sdo Paulo (1* Subsegio
Judiciaria de Sao Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente demanda, determinando a remessa dos
autos ao Juizado Especial Federal da Subse¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, com as devidas homenagens. Os demais
pedidos formulados na inicial, serfio apreciados pelo Juizo Competente. Decorrido o prazo para eventual recurso,
proceda-se a baixa na distribuigdo, efetuando-se as anota¢des necessarias. Intime-se.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0019652-94.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO) X VERA LUCIA DE ANDRADE

Vistos, etc.Trata-se de demanda possessoria, com pedido de liminar, proposta pela CAIXA ECONOMICA
FEDERAL em face de VERA LUCIA DE ANDRADE, objetivando a reintegracdo de posse de imovel arrendado
(PAR), em razdo de esbulho decorrente do inadimplemento de clausulas contratuais. Com efeito, considerando o
disposto no artigo 125, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil, designo audiéncia de conciliagdo para o dia 27 de
fevereiro de 2013, as 15:00 horas. Intimem-se as partes, sendo a parte ré por mandado de intimacao, advertindo-a
que devera constituir advogado para tanto ou, na impossibilidade de contratagdo deste profissional, devera
comparecer a Defensoria Publica da Unido.

12° VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERAL TITULAR

DRA. ELIZABETH LEAO

Diretora de Secretaria Viviane C. F. Fiorini Barbosa
Viviane C. F. Fiorini Barbosa

Expediente N° 2589

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0018851-81.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA
DE OLIVEIRA) X MARIO DE ARAUJO FRANQUEIRA NETO

Vistos em embargos de declaracdo.A Autora opds embargos de declaragéo as fls. 305/310, nos termos do artigo
535 do Codigo de Processo Civil, alegando a existéncia de obscuridade, contradi¢cdo e omissdo a macular a
decisdo de fls. 300/301.Pela analise das razdes apostas na petigdo recursal, constato nao assistir razéo a
embargante, uma vez que os motivos apresentados ndo se consubstanciam em nenhuma das hipoteses elencadas
no artigo 535, incisos I e I, do Coédigo de Processo Civil. O que se verifica é o mero inconformismo da parte com
os termos da decisdo proferida, que, por isso mesmo, deve ser objeto de recurso proprio, a ser analisado em
instancias superiores.Posto isso, rejeito os presentes Embargos de Declaracdo, por entender ausentes quaisquer das
hipoteses legais que justifiquem sua interposi¢do, fundamentando-se o recurso na dissonancia do decisum com a
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tese exordial, corre¢do impossivel de se ultimar nesta via.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

MONITORIA

0004080-98.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
GIORGIA REGINA AGOSTINHO DO NASCIMENTO(SP170527 - ADEMIR DE FREITAS PEREIRA)

Chamo os autos a conclusdo.Considerando a deliberacdo tomada em assembléia geral extraordinaria (AGE) da
Associacdo dos Juizes Federais do Brasil - AJUFE, realizada no dia 01 de outubro de 2012, referente a medidas de
mobilizagdo da carreira, redesigno a audiéncia o dia 06.02.2013 as 15:00 horas.Intimem-se as partes com
urgéncia.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002010-11.2012.403.6100 - ALLSEMI TECNOLOGIA ELETRONICA LTDA(SP282952 - RICARDO
RAMOS BORGES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E
SP240573 - CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES)

Chamo os autos a conclusdo. Considerando a deliberagdo tomada em assembléia geral extraordinaria (AGE) da
Associacao dos Juizes Federais do Brasil - Ajufe, realizada no dia 1° de outubro passado, referente a medidas de
mobilizagdo da carreira, redesigno a audiéncia para o dia 23/01/2013 as 15 horas. Intimem-se as partes com
urgancia. Intimem-se ainda a parte autora a regularizar sua representagdo processual, juntando nova procuragio
em via original, no prazo legal. I.C.

0002602-55.2012.403.6100 - ACY KAVANO ROCHA(SP182860 - PAULA DE SOUZA GOMES JOSE E
SP314052 - PATRICIA COLISSE DE OLIVEIRA) X KAREN TEIXEIRA OUTAKA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP245526 - RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO)

Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foram conferidos por for¢a da Portaria n° 13/2008,
lancei o ato ordinatorio abaixo para publicagdo no Diario Eletronico da Justi¢a Federal da 3* Regido.Ciéncia a
parte autora da certiddo negativa do oficial de Justiga, para requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez)
dias.Intime-se.

0014583-81.2012.403.6100 - JULIO EDUARDO SVARTMAN MORANDO(SP191385A - ERALDO
LACERDA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em despacho. Esclarecga a parte autora a que despacho se refere em sua peti¢do, uma vez que ndo ha
conclusdo anterior a esta, eis que os autos aguardam copias para a verificacdo de prevengdo.Int.

0015240-23.2012.403.6100 - SUPER PRODUCOES E IDEIAS COMERCIAIS LTDA(SP162604 - FERNANDO
MAURO BARRUECO E SP300217 - ANDRE DOS SANTOS ANDRADE) X UNIAO FEDERAL

Vistos em despacho. Fls. 399/401 - Considerando que foi negado o efeito suspensivo pleiteado pela parte autora,
nos autos do agravo de instrumento n° 2012.03.00.027812-9, regularize a autora sua representagdo processual, nos
termos da parte final da decisdo agravada.Prazo : 10 dias.Silente, intime-se a parte autora pessoalmente, por meio
de Carta de Intimagao, para que no prazo consignado regularize sua representagdo processual, sob pena de
extin¢do.l.C.

0017325-79.2012.403.6100 - MAURO SORIANO(SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em despacho. Fls. 201/202 - Dé-se ciéncia ao autor acerca da decisdo proferida nos autos do agravo de
instrumento n° 2012.03.00.030315-0, que deferiu parcialmente a concessao do efeito ativo, concedendo a remogao
do autor, por motivo de satde para a Geréncia Executiva Sdo Paulo - Tatuapé.Outrossim, atribua a causa valor
compativel com o beneficio pretendido, recolhendo em complemento as custas devidas na Justi¢a Federal.Prazo :
10 dias.I.C.

0017347-40.2012.403.6100 - MARIA JOSE DA SILVA GARCIA X MARIKO TANAKA(DF012409 - JOSE
CARLOS DE ALMEIDA E DF017184 - MARCOS ANTONIO ZIN ROMANO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(DF007658 - ALEXANDRE DUARTE DE LACERDA E DF018405 - GIRLANA GRANJA
PEIXOTO)

Vistos em despacho. Cumpram os autores integralmente o despacho de fl. 124, no prazo de 10(dez)
dias.Sobrevindo novo siléncio, intimem-se os autores por meio de Carta de Intimagdo, para que cumpram a
determinacdo supramencionada, no prazo consignado.Silentes, venham os autos conclusos para extingdo.Int.

0018850-96.2012.403.6100 - GAMMA REALTY LCC(SP296787 - GUILHERME LUVIZOTTO CARVALHO
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E SP138486A - RICARDO AZEVEDO SETTE) X UNIAO FEDERAL X EDITORA MANOLE LTDA
Vistos em despacho. Concedo a autora o prazo de 10(dez) dias, para a juntada dos documentos societarios de
representagdo, conforme requerido em sua peti¢éo inicial.Esclareco, outrossim, que a peti¢do que emendar a
inicial devera vir acompanhada de copias para a instrugdo das contrafés necessarias a citagdo dos réus.I.C.

0019693-61.2012.403.6100 - ROGERIO FRANCISCO VIEIRA(SP179328 - ADEMIR SERGIO DOS SANTOS
E SP251485B - ADRIANA CRAVANZOLA FERNANDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos em decisdo.Em que pese a urgéncia alegada pelo autor, verifico a necessidade de regularizacdo da inicial,
imprescindivel a apreciacdo do pedido de antecipagdo da tutela.Considerando que o Autor discute a legalidade de
varias clausulas do contrato de financiamento para a aquisi¢ao de material de constru¢do, alegando a ocorréncia de
capitalizacdo de juros, dentre outras irregularidades, providencie a juntada de planilha de evolugdo do
financiamento, na qual conste a quantidade de presta¢des pagas e prestagdes em aberto.Esclarega, ainda, a
necessidade da concess@o dos beneficios da Justica Gratuita, considerando que, no contrato de financiamento
discutido nos autos, o autor comprovou auferir a renda mensal de R$ 11.280,00.Prazo: 10 (dez) dias.Ressalto que
o aditamento a inicial deve vir acompanhado de cdpia para a instrugdo da contrafé.Regularizada a inicial, voltem
os autos conclusos. Intime-se.

0019696-16.2012.403.6100 - AGNALDO LEANDRO DA SILVA X SILVIA CLEIDE ARAUJO DO
NASCIMENTO(SP179328 - ADEMIR SERGIO DOS SANTOS E SP251485B - ADRIANA CRAVANZOLA
FERNANDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos em despacho.Defiro o pedido de Justiga Gratuita. Anote-se.Em que pese a urgéncia alegada pelos autores,
verifico a necessidade de regularizagdo da inicial, imprescindivel a aprecia¢do do pedido de antecipacgdo da
tutela.Considerando que os autores discutem a legalidade de varias cldusulas do contrato de financiamento para a
aquisicdo de imdvel, alegando a ocorréncia de capitalizagdo de juros, dentre outras irregularidades, providencie a
juntada de planilha de evolugdo do financiamento, na qual conste a quantidade de prestacdes pagas e prestagdes
em aberto.Prazo: 10 (dez) dias.Ressalto que o aditamento devera vir acompanhado de copia para a instrugdo da
contrafé.Regularizada a inicial, voltem os autos conclusos. Intime-se.

0019792-31.2012.403.6100 - JOSE CARLOS DIAS(SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA
SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos em decisdo.Defiro o pedido de Justi¢a Gratuita. Anote-se.Trata-se de A¢do Ordinaria, com pedido de
antecipagio de tutela, proposta por JOSE CARLOS DIAS em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
objetivando a devolugdo dos valores descontados indevidamente da conta do autor no importe de R$ 7.000,00,
bem como o desbloqueio de sua conta para movimentagdo.Segundo afirma, diversas opera¢des foram realizadas
indevidamente na conta corrente n° 025701300009894-9, sem o consentimento do autor, resultando em um
prejuizo material no valor de R$ 7.000,00.Esclarece que jamais emprestou seu cartdo ou documentos para
qualquer pessoa. DECIDO.O pedido de antecipagdo de tutela baseia-se no artigo 273, incisos I e II, do Codigo de
Processo Civil. Segundo estabelece este artigo, a tutela jurisdicional pode ser antecipada pelo Juiz desde que,
existindo prova inequivoca, se convenga da verossimilhanga da alegacdo e haja fundado receio de dano irreparavel
ou de dificil reparacdo ou fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou o manifesto propoésito protelatorio do
réu.O juizo fundado em prova inequivoca corresponde a um julgamento baseado em prova que convenga bastante,
que ndo apresente dubiedade, que seja robusta. A alegacdo de verossimilhanga assenta-se num juizo de
probabilidade, que resulta da analise dos motivos favoraveis ao postulante e daqueles que lhe sdo desfavoraveis.
No caso em aprego, verifico que os documentos apresentados pelo autor ndo se mostram suficientemente
convincentes dos fatos apontados na inicial e, por conseguinte, da ilegalidade da conduta perpetrada pela ré.
Entendo que a duvida, quanto a verdade dos fatos, somente sera esclarecida no curso do processo, apos a
produgdo de provas.Ademais, ndo restou comprovado nos autos o bloqueio da conta, conforme alega o autor.Posto
i$s0, ausentes os pressupostos autorizadores da medida postulada, INDEFIRO o pedido de antecipagdo de
tutela.Cite-se.Publique-se. Intimem-se.

0005513-19.2012.403.6301 - PAULO ANDRE PRATES FILGUEIRA X TATIANE ALVES DE TOLEDO
FILGUEIRA(SP179328 - ADEMIR SERGIO DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073529 -
TANIA FAVORETTO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP181297 - ADRIANA RODRIGUES
JULIO)

Vistos em despacho.Fls. 156/157: Indefiro o requerimento de suspensdo de leildo formulado pelo autor em virtude
do transito em julgado da sentenca de fls. 134/143, que julgou improcedente o pedido do autor, certificado a fl.
144v°.Cumpra a secretaria o determinado no despacho de fl. 155.Publique-se o despacho de fl.
155.1.C.DESPACHO DE FL. 155Vistos em despacho.Fl. 154: Considerando que a CEF manifestou expresso
desinteresse em tentativa de concilia¢do, informando, inclusive, consolidagdo da propriedade objeto dos autos em
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seus nome, e considerando, ainda, o transito em julgado da sentenga que julgou improcedente o pedido do autor,
remetam-se os autos ao arquivo findo.Cumpra-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0009907-90.2012.403.6100 - PORTO SEGURO CIA/ DE SEGUROS GERAIS(SP273843 - JOSE CARLOS
VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE
TRANSPORTES - DNIT

Vistos em despacho. Verifico dos autos que a testemunha indicada pela parte autora ndo foi intimada, conforme a
certiddo do Sr. Oficial de Justica de fl. 79. Dessa forma, retiro de pauta a audiéncia designada para o dia 07 de
novembro de 2012 as 15h00. Indicado novo enderego, voltem os autos conclusos a fim de que possa ser designada
nova data para audiéncia. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0016258-79.2012.403.6100 - SOUTH STAR EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA(SP019993 -
ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA E SP087281 - DENISE LOMBARD BRANCO) X
SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Vistos em despacho. A autoridade impetrada, as fls. 53/86, trouxe fatos novos aos autos, que nao haviam sido
apresentados pela impetrante em sua peti¢do inicial. Em suas informacgdes, afirmou a existéncia de agdo
objetivando a anulacdo do negocio juridico firmado entre a impetrante e o antigo proprietario do imével, alegando
ndo poder apreciar o pedido de transferéncia da ocupagdo, enquanto ndo houver decisdo acerca da validade do
negocio efetuado. Muito embora esteja em curso a agdo acima indicada, a impetrada ndo apresentou, as fls. 53/86,
qualquer exigéncia administrativa a ser cumprida pela impetrante, nem decisdo judicial que venha a impedir a
conclusdo do pedido administrativo, objeto do protocolo n® 04977.013955/2011-10, com bem salientou a
impetrante as fls. 88/91. Dessa forma, determino que a autoridade impetrada cumpra a liminar deferida de fls.
41/43, no prazo de 5 (cinco) dias. Intimem-se as partes.

0017212-28.2012.403.6100 - ROCHA CALDERON E ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP113887 - MARCELO
OLIVEIRA ROCHA E SP114904 - NEI CALDERON) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE
SERVICO SOCIAL DA 9 REGIAO-SP X PRESIDENTE COMISSAO LICITACAO CONSELHO REG SERV
SOCIAL S PAULO-9 REG

Vistos em despacho. Cumpra o impetrante o despacho de fl. 152, no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias. No
siléncio, expeca-se Carta de Intimagdo ao impetrante, a fim de que cumpra a determinag&o supra, no mesmo
prazo, sob pena de extingdo do feito. Int.

0017367-31.2012.403.6100 - POTENCIAL RECRUTAMENTO E SELECAO DE PROFISSIONAIS
LTDA(SP134345 - ROGERIO DE MIRANDA TUBINO E SP255624 - EDUARDO FERREIRA GOMES) X
PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL

Trata-se de mandado de seguranga com pedido liminar, impetrado por POTENCIAL RECRUTAMENTO E
SELECAO DE PROFISSIONAIS LTDA, contra suposto ato coator praticado pelo PROCURADOR GERAL DA
FAZENDA NACIONAL, pretendendo a imediata expedigdo de certiddo de regularidade fiscal, em face do
pagamento integral de seus débitos. Afirma a Impetrante que a empresa Masetti Auditoria e Consultoria Ltda.,
terceirizada responsavel pelo recolhimento de seus tributos do exercicio de 2008, incorreu em erro no
preenchimento do DARF para pagamento integral de seus débitos. Alega que quitou os débitos, objetos da
execucdo fiscal n° 0041910-17.2010.403.6182, porém, preencheu o respectivo DARF com o CNPJ n°
05.419.135/0001-00, pertencente a empresa Prime Capital Asset Management, que também era cliente de Masetti
Consultoria e Auditoria.Sustenta que apresentou pedido de retificacdo de DARF em 29 de junho de 2011, ainda
sem decisdo administrativa.Assevera, por fim, que apresentou exce¢do de pré-executividade nos autos da
execucdo fiscal em 05/07/2012, a qual ndo foi atribuido efeito suspensivo.Pediu a liminar e juntou
documentos.Aditamento a inicial as fls. 91/102.A analise do pedido liminar foi postergada a fl. 103.Notificada, a
autoridade impetrada prestou informacgdes as fls. 108/139, arguindo preliminarmente a caréncia da acao pela
auséncia de pedido administrativo de expedicdo da certiddo de regularidade fiscal e inocorréncia de ato coator.
Sustenta, ainda a decadéncia pelo decurso do prazo de mais de 120 dias do ato coator.E a sintese do
necessario.Fundamento e decido.Preliminarmente, afasto a alegada decadéncia, considerando que a impetrante
requer a expedicao de certiddao positiva de débitos com efeito de negativa, enquanto pendente a discussiao
administrativa e judicial sobre os débitos pendentes. A impetrante, nesse feito, ndo deduziu requerimentos quanto
a retificacdo dos recolhimentos dos tributos, alegando o erro no preenchimento do DARF apenas como
fundamento de seu pedido.A auséncia de ato coator sera analisada quando do julgamento do mandamus.Os
requisitos para a concessdo da liminar pretendida estdo previstos no artigo 7°, inciso III da Lei 12.016/2009, quais
sejam, a relevancia do fundamento - fumus boni iuris - e a possibilidade de ineficacia de eventual concessao de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 14/11/2012  106/404



seguranga quando do julgamento da agdo, caso a medida néo seja concedida de pronto (periculum in mora).In
casu, impde-se reconhecer a auséncia de tais requisitos para a concessdo da medida.De fato, pela analise dos fatos
narrados pela impetrante ¢ dos documentos acostados aos autos, nio restou comprovada a ocorréncia do ato
coator, consistente na negativa da emissao da certiddo de regularidade fiscal.Por outro lado, conforme se
depreende das informagdes de fls. 108/139 e do documento de fls. 84/85, o pedido de retificagdo de DARF
apresentado pela impetrante carece do requisito essencial, que é a anuéncia da Empresa que constou como
contribuinte no comprovante de arrecadagio, para fins de alteracdo do CNPJ.Ademais, considerando o
ajuizamento da agdo de execugdo fiscal, com a regular citagdo e apresentacdo de excecdo de pré-executividade
sem a garantia do Juizo, resta evidente a existéncia e exigibilidade do crédito tributario.Posto isto, neste juizo de
cognigdo sumaria e ausentes os requisitos legais e essenciais para a concessao do presente writ, INDEFIRO a
liminar nos termos em que requerida.Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, enviando-lhe copia da
peticdo inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso I, da Lei
12.016/2009. O ingresso da Unido no feito e a apresentacdo por ela de defesa do ato impugnado independem de
qualquer autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de
10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.Manifestando a Unido interesse em ingressar nos autos, estes
deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribui¢do - SEDI, independentemente de ulterior
determinacdo deste juizo nesse sentido, para inclusdo da Unido na lide na posigdo de assistente litisconsorcial da
autoridade impetrada.Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornem conclusos para
sentenca.Intimem-se.

0018376-28.2012.403.6100 - KUEHNE+NAGEL SERVICOS LOGISTICOS LTDA(SP090271 - EDSON
ANTONIO MIRANDA E SP203482 - CRISTIANE APARECIDA ALVES DA COSTA MIRANDA) X
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Vistos em despacho. Fls. 168/169: Atribua a impetrante expressamente novo valor a causa, juntando aos autos
copia autenticada da guia de recolhimento de fl. 169. Prazo: 10 (dez) dias. Outrossim, expegam-se o oficio de
notificacdo e o mandado de intimagdo ao representante judicial da autoridade impetrada. Cumpra-se. Int.

0018836-15.2012.403.6100 - LIONE COM/ DE ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA X SBF COMERCIO DE
PRODUTOS ESPORTIVOS LTDA(SP267774 - BRUNA ELZA LIMA CARNEIRO) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR CHEFE DA
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Vistos em embargos de declaracdo.Os Impetrantes opuseram embargos de declaracgdo as fls. 629/632, nos termos
do artigo 535 do Codigo de Processo Civil, alegando a existéncia de premissas equivocadas e omissdao a macular a
decisdo de fls. 620/623.Pela analise das razdes apostas na petigdo recursal, constato nao assistir razao a
embargante, uma vez que os motivos apresentados ndo se consubstanciam em nenhuma das hipoteses elencadas
no artigo 535, incisos I e II, do Cédigo de Processo Civil. O que se verifica é o mero inconformismo da parte com
os termos da decisdo proferida, que, por isso mesmo, deve ser objeto de recurso proprio, a ser analisado em
instancias superiores.Posto isso, rejeito os presentes Embargos de Declaracdo, por entender ausentes quaisquer das
hipéteses legais que justifiquem sua interposigdo, fundamentando-se o recurso na dissonancia do decisum com a
tese exordial, correcdo impossivel de se ultimar nesta via.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0019557-64.2012.403.6100 - GUEDES PINTO ASSOCIADOS - COM/ ENGENHARIA ARQUITETURA E
PLANEJAMENTO LTDA(SP184440 - MARIA LUIZA ROSA RUIZ LOPES) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL
DA 3.REGIAO

Vistos em decisdo.Em que pese a alegada urgéncia, verifico que ha necessidade de regularizaggo da inicial antes
da analise do pedido liminar.I- Atribua a Impetrante, valor compativel a causa, conforme o beneficio econdmico
pretendido, recolhendo as custas judiciais remanescentes e juntando aos autos a guia respectiva em via
original . Providencie a juntada de duas copias dos documentos que instruiram a inicial, para a formacdo das
contrafés dos impetrados.Apds, considerando que os fatos narrados, bem como os documentos juntados pelo
impetrante ndo possuem a solidez que conduza a pronta apreciacdo do pedido de liminar, reputo necessaria a
requisi¢do de informagdes aos impetrados, no prazo de 10 (dez) dias.Oportunamente, voltem conclusos.Intime-
se.Cumprida a determinag@o supra, oficie-se.Determino que o expediente encaminhado a CEUNI seja cumprido
em regime de Plantdo, nos termos do artigo 9° da Ordem de Servi¢o n°® 01/09 - CEUNI.

0019676-25.2012.403.6100 - GLORIA RITA AGUIRRA DE ANDRADE(SP298150 - LEONARDO AGUIRRA
DE ANDRADE) X DELEGADO DA DELEGACIA DA REC FEDERAL ADM TRIBUTARIA SAO PAULO-
DERAT/SP

Vistos em despacho.Esclareca a impetrante qual pedido de liminar pretende obter no presente processo.Informe,
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ainda, se houve a apreciac¢do do pedido administrativo que a impetrante alega ter apresentado, juntando copia de
eventual decisdo.Prazo: 10 (dez) dias.Oportunamente, tornem os autos conclusos.Ressalto que o aditamento
devera vir acompanhado de copia para instrugdo da contrafé.Intime-se.

0800001-43.2012.403.6100 - VANESSA ARREBOLA ALVES(SP234186 - ANTONIO GAVA JUNIOR) X
GERENTE CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF EM SAO PAULO - DEPTO DE FGTS

Vistos em despacho.Em que pese a urgéncia alegada pela Impetrante, reconhego a presenca de irregularidades na
exordial, que devem ser sanadas antes da aprecia¢do do pedido liminar.Primeiramente, ressalto que o direito aqui
invocado deve ser demonstrado de plano, no ato da impetracdo.Nas palavras do Eminente Professor Hely Lopes
Meirelles, in Mandado de Seguranga, 31? edi¢do, p. 38/39, Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto
na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da impetragdo. Por outras
palavras, o direito invocado, para ser amparavel por mandado de seguranca, ha de vir expresso em norma legal e
trazer em si todos os requisitos e condi¢des de sua aplicagdo ao impetrante: se sua existéncia for duvidosa; se sua
extensdo ainda nao estiver delimitada; se seu exercicio depender de situagdes e fatos ainda indeterminados, nédo
rende ensejo a seguranga, embora possa ser defendido por outros meios judiciais. Dito isso, passo a analise dos
autos.Sustenta o Impetrante, em suma, que preenche todos os requisitos para o levantamento do saldo de sua conta
vinculada ao FGTS, bem como que a Caixa Econémica Federal vem se negando a efetuar o saque, por auséncia de
comprovacdo dos requisitos legais necessarios ao caso, bem como pelo ndo comparecimento pessoal da
impetrante, que reside na Espanha.Assim, para a regularizacao da inicial:I- Indique a Impetrante a autoridade
coatora correta, nos termos do artigo 6°, 3° da Lei n® 12.016/2009;11- Comprove a existéncia do ato coator,
demonstrando a ilegalidade ou abusividade que alega serem praticadas pela autoridade Impetrada no
procedimento de saque da conta vinculada;IlI- Providencie a juntada de procuragdo ad judicia;IV- Atribua valor
compativel a causa, recolhendo as custas devidas a Justica Federal;V- Providencie duas contrafés (uma contrafé
completa, com todos os documentos que instruem a inicial) para notificagdo e intimagao.Ressalto que o
aditamento devera vir acompanhado de copia para instrugdo das contrafés.Prazo: 10 (dez) dias.Regularizado o
feito, voltem os autos conclusos.Intime-se.

0002222-84.2012.403.6115 - JEFFERSON OLIVEIRA RODRIGUES DE SOUZA(SP305685 - FERNANDO
OLIVEIRA RODRIGUES DE SOUZA) X PRESIDENTE DA OAB - ORDEM ADVOGADOS BRASIL -
SECCIONAL SAO PAULO X FUNDACAO GETULIO VARGAS

Vistos em decisdo.Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita. Anote-se.Trata-se de mandado de seguranga, com
pedido liminar, impetrado por JEFFERSON OLIVEIRA RODRIGUES DE SOUZA contra ato do Senhor
PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCIONAL DE SAO PAULO, objetivando a
anulacdo das questdes 21, 22 e 37. Requer, em sede de liminar, a autorizagdo judicial para realizar a prova da
segunda fase em 21/10/12, pelas razdes expostas na inicia. DECIDO. Em analise primeira, ndo entendo
configurados os pressupostos autorizadores da concessao liminar pleiteada, vez que ndo se demonstram plausiveis
as alegacdes do Impetrante. Verifico que o cerne da controvérsia se cinge ao direito do impetrante em realizar a
prova da segunda fase do 2° Exame de Ordem de 2012, em 21/10/12.0s autos foram inicialmente distribuidos a 2?
Vara de Sao Carlos em 09/10/2012, tendo sido proferida decisdo de incompeténcia, conforme fl. 91.
Posteriormente, foi homologado o pedido de desisténcia do prazo recursal formulado pelo impetrante e os autos
recebidos por este Juizo tdo-somente em 22/10/2012 (fls. 97 e 98), sem a apreciagdo do pedido de liminar.Dessa
forma, ausente o periculum in mora, uma vez que a prova ocorreu em 21/10/2012, apds a distribuicao dos
presentes autos para este Juizo.Posto isso, neste juizo de cognigdo sumaria e ausentes os requisitos legais e
essenciais para a concessao do presente writ, INDEFIRO a liminar nos termos em que requerida.Cite-se a
Fundacgdo Getulio Vargas.Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo legal. Dé-se
ciéncia do feito ao representante legal da autoridade impetrada, enviando-lhe cépia da peticao inicial sem
documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lei 12.016/2009. O
ingresso no feito e a apresentacgao por ela de defesa do ato impugnado independem de qualquer autorizag@o deste
juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no
inciso I do citado artigo 7°.Manifestando interesse em ingressar nos autos, estes deverao ser remetidos pela
Secretaria ao Setor de Distribuicao - SEDI, independentemente de ulterior determinag@o deste juizo nesse sentido,
para inclusdo na lide na posicao de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.Oportunamente, abra-se vista
ao DD. Representante do Ministério Publico Federal e, a seguir, venham os autos conclusos para prolagdo de
sentenca.Intimem-se.

0008778-92.2012.403.6183 - MARCIA ADRIANA FERREIRA CARDOSO(SP249823 - MARCIA ADRIANA
FERREIRA CARDOSO) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO

Vistos em decisdo.Ciéncia a impetrante da redistribui¢do do feito para este Juizo.Trata-se de mandado de
seguranga, com pedido de liminar, impetrado por MARCIA ADRIANA FERREIRA CARDOSO, em face do
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GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL EM SAO PAULO, objetivando
provimento jurisdicional para que lhe seja permitido o direito de protocolizar os requerimentos de beneficios de
demais servigos prestados pela impetrada, sem limitagdo a quantidade de requerimentos por mandatarios, bem
como sem a necessidade de prévio atendimento.Afirma a impetrante que, na condi¢do de advogada, atua na area
previdenciaria, consistente nos requerimentos de beneficios previdenciarios.Sustenta, em sintese, que as restri¢oes
impostas pela autoridade impetrada ferem o direito de exercer sua atividade profissional. DECIDO. Em analise
primeira, entendo parcialmente configurados os pressupostos autorizadores da concessao liminar pleiteada,
segundo alegagdes da impetrante.Com efeito, de acordo com o artigo 3° da Lei n® 9.784/99, para requer beneficio
previdenciario ndo ¢ obrigatoria a nomeagdo de advogado, salvo quando obrigatoria a representacdo, por forga de
lei.Dessa forma, o advogado, nos termos da Lei acima mencionada, exerce o papel de mandatario, que recebe
poderes do representado para, em seu nome, praticar atos ou administrar interesses, conforme artigo 653 do
Codigo de Processo Civil, razdo pela qual devera ter tratamento de igualdade em relagdo aos demais segurados,
sob pena da Administragdo Publica privilegiar alguns em detrimento daqueles com menos recursos
financeiros.Por outro lado, entendo que o prévio agendamento ndo inviabiliza o exercicio da advocacia, tendo em
vista que seu objetivo € apenas racionalizar e otimizar o atendimento, permitindo que o acesso do segurado ou de
seu representante aos servigos do INSS seja efetuado com mais eficiéncia e dignidade.Assim, a Resolugdo do
INSS, que instituiu o sistema de agendamento, seja para procuradores/advogados como para os segurados, cumpre
o dever de eficiéncia imposto a Administragdo Publica, tendente a realiza¢do das atribui¢des do agente publico
com presteza, perfei¢do e rendimento funcional. Presente em parte, portanto, o fumus boni iuris. Tenho que se ndo
concedida a medida pleiteada, a impetrante encontrar-se-a prejudicado em seu direito. Dai o periculum in mora.
Posto isso, CONCEDO PARCIALMENTE a liminar, tdo-somente para determinar a autoridade impetrada que se
abstenha de impedir a impetrante de protocolizar mais de um beneficio por atendimento, até decisdo final.Recolha
a impetrante corretamente as custas judiciais, de acordo com a Resolugdo n® 426/2011 do Tribunal Regional
Federal da 3? Regido.Apos, notifique-se a autoridade apontada como coatora, para que preste as informagdes no
prazo legal. Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da autoridade impetrada, enviando-lhe copia da petigdo
inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei
12.016/2009. O ingresso no feito e a apresentagdo por ela de defesa do ato impugnado independem de qualquer
autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez)
dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.Manifestando interesse em ingressar nos autos, estes deverao ser
remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuigdo - SEDI, independentemente de ulterior determinagdo deste
juizo nesse sentido, para inclusdo na lide na posi¢do de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.A seguir,
abra-se vista ao DD. Representante do Ministério Pablico Federal e, posteriormente, venham os autos conclusos
para prolagdo de sentenga.Determino que o expediente encaminhado & CEUNI seja cumprido em regime de
Plantdo, nos termos do artigo 9° da Ordem de Servi¢o n° 01/09 - CEUNI.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0018368-51.2012.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP221365 - EVERALDO
ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X FRANCISCO CARLOS DE SOUZA

Vistos em embargos de declaracdo.A Requerente opds embargos de declaragdo as fls. 55/57, nos termos do artigo
535 do Codigo de Processo Civil, alegando a existéncia de omissdo a macular a decisdo de fls. 44/45.Sustenta, a
Requerente, que a determinagdo para retificar o valor atribuido a causa, ndo ¢é cabivel no protesto interruptivo da
prescri¢do, por ndo ostentar valor econdmico, pois 0 montante resultante do descumprimento do contrato de
mutuo habitacional sera discutido na agdo principal.Assim, na esteira da Jurisprudéncia dominante dos nossos
Tribunais, verifico assistir razdo a Requerente, pelo que acolho os embargos de declaragéo, para que seja
suprimida da decisdo de fls. 44/45 a referida determinagéo, ficando assim redigido o dispositivo: Posto isso,
DEFIRO a medida pleiteada.Intime-se o requerido, para ciéncia da interrupg¢ao do prazo prescricional, nos termos
do artigo 871 do Codigo de Processo Civil.Apos o decurso de 48 (quarenta e oito) horas da intimag¢ao, proceda-se
a entrega dos autos, em carga definitiva ao requerente, conforme disposto no artigo 872 do mesmo diploma
legal.Intimem-se.Permanece, no mais, inalterada a sentenca embargada.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

CAUTELAR INOMINADA

0019514-30.2012.403.6100 - SERGIO ALVES DE AZEVEDO(SP132173 - ANA BEATRIZ MARTINS
BERTOLDI BIZETTI) X CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA X CONSELHO REGIONAL DE
MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREMESP

Vistos em decisio. Trata-se de Agdo Cautelar, com pedido de liminar, ajuizado por SERGIO ALVES DE
AZEVEDO em face do CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA - CFM e do CONSELHO REGIONAL DE
MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional no sentido de que seja
atribuido efeito suspensivo ao recurso administrativo interposto, para que os réus suspendam a execugdo da
sentenca, na qual efetivard a censura publica contra o autor no dia 07/11/20102, pelas razdes expostas na

inicia. DECIDO.Cabe observar que o Cdodigo de Processo Civil, em seus artigos 798 e 801, inciso IV, estabelece
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como requisitos para a concessdo de medidas de natureza cautelar a existéncia concomitante da plausibilidade do
direito invocado, o fumus boni iuris e do periculum in mora, ou seja, fundado receio de que uma parte, antes do
julgamento da lide, cause ao direito da outra lesdao grave ou de dificil reparagdo.Analisando os documentos
juntados aos autos, em sede de cogni¢do sumaria, observo que o requerente foi julgado culpado e condenado a
pena de censura publica em publicagdo oficial, sendo que a execugdo da pena ocorrera em 07/11/2012, conforme
comprova o documento de fl. 20.Verifico, ainda, ter havido a interposi¢do de pedido de revisdo do Processo Etico-
Profissional condenatorio (fls. 27/40), de acordo com o artigo 52 da Resolugdo CFM n° 1.897/2009, alegando o
surgimento de novas provas que podem inocentar o requerente.Dessa forma, considerando o periculum in mora,
bem como a interposi¢ao do pedido de revisdo, em razdo do surgimento de novas provas, conforme alega o
requerente, entendo prudente a suspensdo, por ora, da pena aplicada, haja vista que tal medida em nada
prejudicara os requeridos.Presentes os pressupostos ensejadores da medida, CONCEDO a liminar pleiteada, para
determinar que os requeridos suspendam a aplicagdo da pena de censura, até decisdo final do recurso
administrativo interposto.Dé-se ciéncia aos requeridos do deferimento da liminar pleiteada, para fiel
cumprimento.Citem-se. Intimem-se.Determino que o expediente encaminhado a CEUNI seja cumprido em regime
de Plantdo, no mesmo dia, nos termos do artigo 9° da Ordem de Servigo n° 01/09 - CEUNIL.

EXECUCAQO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0039319-67.1992.403.6100 (92.0039319-5) - IMPORTADORA E EXPORTADORA DE ALIMENTOS
IGUACU LTDA(SP089165 - VALTER FERNANDES DE MELLO E SP089164 - INACIA CECILIA M
FERNANDES DE MELLO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X
IMPORTADORA E EXPORTADORA DE ALIMENTOS IGUACU LTDA X UNIAO FEDERAL

Vistos em despacho. Dé-se ciéncia as partes da redistribuicao do feito a esta 12* Vara Civel Federal. Verifico dos
autos, que houve a expedi¢do de oficio precatorio em favor da autora a fl. 315, em razéo do resultado favoravel da
demanda.Verifico, ainda, que houve anotacdo de constri¢gdes no rosto dos autos, razio pela qual o Juizo de origem
ndo permitiu o levantamento das parcelas pagas pelo Eg. TRF da 3? Regido( fls. 402 e 428) referentes aos
exercicios de 2011 e 2012.Dessa forma e diante da solicitagdo encaminhada pelo Juizo que realizou a penhora em
1° lugar, determino seja oficiado o Banco do Brasil/JEF para que transfira a totalidade dos valores depositados nas
contas judiciais de n°s 2600131591051( 1. 402) e 1100128332061( fl. 428) a disposi¢do do Juizo da 5* Vara
Federal de Sao José do Rio Preto, na Caixa Econdmica Federal/CEF, agéncia 3970( conforme e-mail a fl. 433) e
atrelado aos autos da execucao fiscal n° 20006106007703-8.Noticiada a operagao realizada pelo Banco do Brasil,
comunique-se o Juizo Fiscal eletronicamente.Apoés, abra-se vista a Unido Federal.Nada mais sendo requerido,
aguarde-se os autos em arquivo sobrestado o pagamento da parcela do exercicio de 2013.1. C.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0019651-12.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP221809 - ANDRE RENATO SOARES DA
SILVA) X EMERSON APARECIDO RACERO

Vistos em liminar Trata-se de a¢do de reintegragdo de posse no qual a requerente almeja, em sede de liminar, a
imediata desocupacao e imissdo na posse do imovel descrito na inicial. Fundamentando a pretensdo, sustentou
haver firmado com o requerido contrato de arrendamento residencial com op¢ao de compra do imdvel. Nao
obstante, o requerido se tornou inadimplente e, mesmo notificado judicialmente para cumprir as obrigagdes
contratuais assumidas ou desocupar o imével, quedou-se inerte.E a sintese necessaria.Passo a decidir.Para a
obteng¢do da protecdo possessoria, incumbe ao autor provar os seguintes requisitos, nos termos do artigo 927 do
Codigo de Processo Civil (CPC): a) a sua posse; b) a turbagdo ou o esbulho praticado pelo réu; c) a data da
turbacdo ou do esbulho; e d) a continuag@o da posse, embora turbada, na acdo de manutengao; a perda da posse, na
acio de reintegracdo.A luz das provas produzidas nos autos deste processo, passo a verificar os requisitos
acima.No que tange ao primeiro requisito (posse), observo que a requerente juntou copia de instrumento
contratual firmado com a requerida (fls. 23/31), que teve por objeto principal o arrendamento residencial, com
opcao de compra, do imovel situado na Rua Sal da Terra, n°176, apartamento n° 13, Bloco 04, Conjunto
Residencial Sal da Terra, Itaquera, Sdo Paulo/SP.Deveras, de acordo com o artigo 10 da Lei federal n°
10.188/2001, que regula o contrato em questdo, devem ser observadas, subsidiariamente, as disposi¢des sobre o
arrendamento mercantil (ou leasing).Nestes termos, constato que a requerente conservou a titularidade e a posse
indireta do imovel arrendado, tendo transferido a posse direta a Emerson Aparecido Racero. Portanto, entendo que
a posse indireta do bem imdvel em litigio caracteriza o primeiro requisito para a tutela possessoria.Quanto ao
segundo requisito (turbagdo ou esbulho), a requerente comprovou a notificacdo judicial do requerido, na qual
denunciou a mora das parcelas relativas ao arrendamento e/ou condominio vencidas nos meses de novembro de
2011 e seguintes, tendo fixado prazo para a sua purgacdo.Apesar do prazo fixado para a purgacdo da mora, ndo
houve qualquer manifestacdo do requerido, evidenciando o inadimplemento. Por isso, nos termos do artigo 9° da
Lei federal n® 10.188/2001, restou configurado o esbulho possessorio do requerido, que ainda conserva a posse
direta do imével de forma indevida.Em relacdo ao terceiro requisito (data da turbagdo ou esbulho), verifico que a
referida notificag@o foi recebida em 09/07/2012 (fl. 56). Neste documento foi fixado o prazo de 05 (cinco) dias
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para a purgagdo da mora, mais 15 (quinze) dias para desocupagdo do imével, cujo vencimento ocorreu em
30/07/2012, caracterizando o esbulho no dia subseqiiente, ou seja, em 31/07/2012. Cuida-se, portanto, de posse
nova, eis que nao transcorrido mais de ano e dia até a data da propositura da demanda (06/11/2012), na forma do
artigo 924 do CPC.Por fim, entendo presente o quarto e Gltimo requisito (continuagio da posse, na agio de
manutencdo; perda da posse, na a¢do de reintegragdo), tendo em vista o interesse da requerente na propositura do
presente feito.Ante o exposto, CONCEDO A LIMINAR pleiteada pela requerente, para o fim de determinar a sua
reintegragdo na posse direta do imével situado na Rua Sal da Terra, n°176, apartamento n° 13, Bloco 04, Conjunto
Residencial Sal da Terra, Itaquera, Sao Paulo/SP, com matricula n® 139.702, junto ao 7° Oficial de Registro de
Imoveis de Sao Paulo.Deixo explicitado que esta decisdo tem o efeito de autorizar o oficial de justica, se
necessario, a intimar o representante legal da requerente, para que fornega os meios praticos indispensaveis a
execu¢do do mandado, como chaveiro para ingressar no interior do imoével e transporte, remogao e deposito dos
bens que eventualmente tenham sido deixados no local, cabendo ao oficial de justi¢a descrever os bens e lavrar
termo de nomeacdo do depositario fiel que for indicado pela requerente.Na eventualidade de o imdvel estar
ocupado por outra(s) pessoa(s) que ndo o requerido, os efeitos desta decisdo ficam estendidos aquela(s). Neste
caso devera o oficial de justi¢a obter a qualificagdo de quem estiver ocupando indevidamente o imével, intimar
essa pessoa para desocupa-lo na forma acima e de que passara a ser ré nesta demanda, citando-a no mesmo ato
para, querendo, contestar esta demanda.Expe¢a-se mandado liminar de reintegrag@o de posse e de citacao,
observando-se o procedimento ordinario.Cite-se e intime-se. Determino que o expediente encaminhado 8 CEUNI
seja cumprido em regime de Plantdo, nos termos do artigo 9° da Ordem de Servigo n° 01/09 - CEUNIL.

132 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dr.WILSON ZAUHY FILHO
MM.JUIZ FEDERAL

DIRETORA DE SECRETARIA
CARLA MARIA BOSI FERRAZ

Expediente N° 4504

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004489-89.2003.403.6100 (2003.61.00.004489-3) - DIAGNOSTICOS DA AMERICA S/A(SP147549 - LUIZ
COELHO PAMPLONA E SP134717 - FABIO SEMERARO JORDY) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES) X
UNIAO FEDERAL

INFORMACAO DE SECRETARIA: Alvara expedido em favor da parte autora, aguardando retirada e liquidagao
no prazo de 05 (cinco) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0028721-05.2002.403.6100 (2002.61.00.028721-9) - DAGOBERTO DE OLIVEIRA(SP123998 - SANDRA
DANIELA MENA DA SILVA E SP139851 - FLAVIO MARTIN PIRES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X DAGOBERTO DE OLIVEIRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Considerando o que restou decidido no agravo de instrumento (fls. 335/339), cumpra-se a decisdo de fls. 315.No
mais, requeira a CEF o que de direito no prazo de 10 (dez) dias..LINFORMACAO DE SECRETARIA: ALVARA
EXPEDIDO EM FAVOR DA PARTE AUTORA, AGUARDANDO RETIRADA E LIQUIDACAO NO PRAZO
DE 05 (CINCO) DIAS.

0016396-85.2008.403.6100 (2008.61.00.016396-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E SP235460 - RENATO VIDAL DE
LIMA) X ANGELA REGINA CAVALCANTE(SP177413 - ROQUE GOMES DA SILVA E SP170855 - JOSE
RICARDO CLERICE) X ELZA SELINA MARCOLINO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
ANGELA REGINA CAVALCANTE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ELZA SELINA MARCOLINO
DA SILVA

Fls. 208: intime-se a CEF para promover a retirada e liquidag@o do alvara no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
sob pena de cancelamento.
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Expediente N° 4505

MONITORIA

0014619-94.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
GABRIELA ALMEIDA LIMA(SP285544 - ANDREA GALL PEREIRA)

Fls. 224/225: Requeira a CEF o que de direito, em 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocagido no
arquivo.Int.

0015428-84.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E
SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X MARCIA VERONICA MARCONDES SALGADO
Manifeste-se a CEF acerca da certiddo de fls. 98, em 5 (cinco) dias.l.

0012335-79.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
MOACIR JOSE DA SILVA JUNIOR
Manifeste-se a CEF acerca da certiddo de fls. 122, em 5 (cinco) dias.I.

0014914-97.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X JOAO BENTO DE SOUSA NETO
Promova a CEF a citagdo do réu, em 5 (cinco), sob pena de extingdo.l.

0020894-25.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
FATIMA PIRES DO MONTE

Ante a inércia do executado, intime-se o credor para requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias, nos
termos do art. 475-]J do CPC.No siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo. Int.

0021950-93.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X LEONEL RIBAS TAVARES
Defiro a CEF o prazo de 10(dez) dias.l.

0001886-28.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
GABRIELA CRISTINA DE SOUZA ALMEIDA

Indefiro a pesquisa no sistema SIEL, uma vez que, ja foi realizada as fls. 36. Considerando que nao ¢ possivel
realizar consulta de enderego pelo sistema RENAJUD, indefiro. Promova a CEF a citagdo do réu, em 05 (cinco)
dias, sob pena de extingdo.l.

0002667-50.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
YOLANDA GAETA
Defiro a CEF o prazo de 20(vinte) dias.I.

0004562-46.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
ADILSON BENEDITO DIAS(SP128517 - NELSON SEMEAO DA SILVA)

Fls. 66/77: Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.Manifeste-se a CEF acerca das alegacdes de fls.
66/77, em 5 (cinco) dias.Apos, tornem conclusos para apreciar o pleito de desbloqueio de valores.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0674635-39.1985.403.6100 (00.0674635-7) - TRW AUTOMOTIVE LTDA X TOZZINLFREIRE, TEIXEIRA,E
SILVA ADVOGADOS(SP131524 - FABIO ROSAS E SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1279 - JOAO SAIA ALMEIDA LEITE)

Fls. 1205: defiro pelo prazo de 30 (trinta) dias.I.

0024124-42.1992.403.6100 (92.0024124-7) - PETROCOLA IND/ QUIMICA LTDA(SP088020 - CARLOS
PEDROZA DE ANDRADE E SP095091 - ALEXANDRE SERVIDONE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 151 -
HELENA MARQUES JUNQUEIRA)

Fls. 511/513: Manifeste-se a parte autora, em 10 (dez) dias.Int.
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0043871-75.1992.403.6100 (92.0043871-7) - ADELCIO ARANEGA FLORIANE X ADELCIO PICHINELLI X
ADHEMAR DA ROCHA CAMARGO X ADILSON RINO X AIRTON PICOLO X ALCIDES LHAMAS X
ALECIO PINHEIRO HENRIQUE X ALIRIO VALDENIR GUARNIERI X ALTAMIR DONIZETE PEREIRA
DE SOUZA X AMILTON AUGUSTO X ANDRE LOOSLI X ANIBAL CORRAL X ANTONIO ANANIAS DA
SILVA X ANTONIO BERNARDELLI X ANTONIO BORBOREMA - ESPOLIO X DIRCE DIAS DO PRADO
BORBOREMA X JOSE ANTONIO BORBOREMA X EDGAR BORBOREMA X MARIA REGINA
BORBOREMA DA NOBREGA X EDVANIA APARECIDA BORBOREMA X EDVALDO JOAO
BORBOREMA X ANTONIO BUSCARIOL X ANTONIO CAPOVILLA X ANTONIO CESAR RATTI X
ANTONIO CLEMENTE GUERREIRO X ANTONIO LUCCIN X ANTONIO LUCIN X ANTONIO MARQUES
DE OLIVEIRA X ANTONIO NUNES X ANTONIO PAULO DOS REIS X ANTONIO ROMAO X ANTONIO
SIMON FILHO X ANTONIO SOBRINHO ROMO X ANTONIO VICHETTI X ANTONIO ZANZARINI
FILHO X APARECIDO DONIZETI ZANZARINI X ARLINDO UCHELLI X ARMANDO MASSONETTO X
ARMELINDO LUCCIN X ARMINDO NUNES DE SIQUEIRA X ARNALDO BERTOLAZO X ASDRUBAL
CORRAL X ATILA CORRAL X AUGUSTO FIORILLO X AUTO ESCOLA LYON S/C LTDA ME X
CARLOS DE ROCHA CAMARGO JUNIOR X CARLOS DE ROCHA CAMARGO X CARLOS FERREIRA
DE OLIVEIRA X CARLOS TREVISAN X CELSO ANTONIO FARIA X CLAUDIO DIPIASSA X
CLEMILTON ROBSON BARBOSA - ESPOLIO X HELENA BEZERRA BARBOSA X BRAULIO LUCIO
BARBOSA X CARMEN ROJANE BARBOSA X CREUSA REGINA FRISNEDA BERGAMINI X
DEOLINDA APARECIDA TEREMUSSI X DERLI DANTZGER X DIONEZIO APARECIDO BRUNO DA
SILVEIRA X DJALMA DANTZGER X DOMINGOS MUNHOZ CLEMENTE X DOUGLAS JOSE
CORSO(SP012573 - HEITOR GOMES PRIMOS E SP186421 - MARCIA VILAPIANO GOMES PRIMOS) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 647 - LUCILENE RODRIGUES SANTOS)

Considerando a fixagdo do valor a ser requisitado, indique o patrono da parte autora o nimero do RG e CPF do
beneficiario dos honorarios advocaticios, bem como a data de nascimento do mesmo, no prazo de 05 (cinco) dias.
Cumprida a determinacdo supra, expega-se minuta do oficio precatorio/requisitorio nos termos da Resolucao n
168, de 05 de dezembro de 2011, do Conselho da Justi¢a Federal, intimando-se as partes. Apos, decorrido o prazo
sem manifestacdo, expega-se e encaminhe-se o respectivo oficio ao E. TRF/3* Regido, arquivando-se os autos,
sobrestados. Int.

0075159-41.1992.403.6100 (92.0075159-8) - JURANDIR PEDRO DE FREITAS X GILMAR ANTONIO
FACCHIM X OSVALDO BERSELLI X VALTER LUIZ PAVAM(SP105978 - MARITA DE ALMEIDA J DE
ANDRADE M GARCIA E SP113328 - FERNANDO TADEU DE FREITAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 -
LUIZ FERNANDO HOFLING)

A parte autora requer a expedicao de precatdrio complementar para o recebimento de diferencgas referentes a juros
moratérios, que segundo ela deveriam incidir até a data do pagamento do precatdrio.A disciplina de satisfacdo dos
Precatorios ¢ feita pela Constituicdo Federal, que sofreu significativa alteragdo com o advento da EC. n.° 30, de 13
de setembro de 2000.A redagdo originaria do artigo 100, 1°, da Constitui¢do Federal, estabelecia que a atualizagdo
(leia-se corre¢@o monetaria) dos valores dos Precatdrios seria feita até 1° de julho e o pagamento até o final do
exercicio seguinte, verbis:Art. 100............ 1° E obrigatéria a inclusdo, no orcamento das entidades de direito
publico, de verba necessaria ao pagamento de seus débitos constantes de precatorios judiciais, apresentados até 1°
de julho, data em que terdo atualizados seus valores, fazendo-se o pagamento até o final do exercicio
seguinte.Com a promulgacao da Emenda Constitucional n.® 30/2000, a disciplina da atualizacdo monetaria ganhou
novos contornos, passando o paragrafo 1° do artigo 100 da Constitui¢do Federal a vigorar nos seguintes termos:
Art. 100 ............... 1° - E obrigatéria a inclusdo no orgamento das entidades de direito publico, de verba necessaria
ao pagamento de seus débitos oriundos de sentencas transitadas em julgado, constantes de precatorios judiciarios,
apresentados até 1° de julho, fazendo-se o pagamento até o final do exercicio seguinte, quando terdo seus valores
atualizados monetariamente. Como se vé€ da nova redacdo dada a norma constitucional, a corre¢do monetaria
passou a ser obrigatoria até a data do pagamento.Em razdo da inovag@o constitucional, e no intuito de implementar
as novas regras, o Conselho da Justica Federal editou a Resolugdo n.° 239, de 20 de junho de 2001, que cuidou das
regras aplicaveis ao parcelamento dos precatdrios na forma determinada no artigo 78 DO ADCT (também com a
redacdo da EC 30/00) e determinou a incidéncia da corre¢cdo monetaria nos precatdrios judiciais até o momento do
pagamento, verbis:Art. 3° - Em 1° de julho de cada ano os Tribunais deverdo atualizar os precatérios pelo Indice
de Precos ao Consumidor Ampliado, Série Especial, divulgado pelo IBGE, a fim de estabelecer uma tinica data-
base como padrdo para a correcdo a ser feita no momento do pagamento.Percebe-se pela leitura dos dispositivos
constitucionais que tratam dos precatorios, que ndo cuida a Constitui¢do dos juros moratdrios, limitando-se a
determinar a atualizagdo monetaria dos valores decorrentes de decisdes judiciais com transito em julgado, isto
porque a atualizagdo monetaria do montante pago no exercicio seguinte a expedicdo do precatorio ja estaria
corrigindo todas as verbas acessorias, inclusive os juros langados na conta originaria. Ademais, interpretando a
norma constitucional, em particular considerando a possibilidade de incidéncia de juros moratorios até a data do
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pagamento final, o SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL entendeu que se o pagamento ocorre no prazo
constitucionalmente fixado, ou seja, até o final do exercicio seguinte aquele em que apresentado o precatério ao
respectivo Tribunal, ndo se ha de falar em mora e, de conseguinte, na incidéncia de juros moratorios.Confira-se, a
proposito, decisdo do Ministro GILMAR MENDES, em que a questdo ¢ explicitada, verbis:No julgamento do
Recurso Extraordinario 298.616-0/SP (Informativo n.® 288/STF), o Plenario desta Corte ratificou o entendimento
firmado pela Primeira Turma quando da apreciagdo do RE 305.186/SP, sessdo de 17.09.02, Rel. Min. [lmar
Galvao, no sentido de que ndo sdo devidos juros moratorios no periodo compreendido entre a data da expedigdo e
a data do efetivo pagamento de precatorio judicial, no prazo constitucionalmente estabelecido, a vista da néo-
caracterizagdo, na espécie, de inadimplemento por parte do Poder Piiblico.E relevante notar que a discussio é
anterior a Emenda Constitucional 30, de 13 de setembro de 2000, que conferiu nova redagdo ao 1° do art. 100,
tornando inequivoco que os valores devidos serdo atualizados monetariamente até o pagamento final do exercicio.
Supera-se, assim, definitivamente, a possibilidade de expedi¢do de precatorio complementar. (grifei)(RE.
350.567-0, in DJU. 6 de dezembro de 2002, p. 127).0 que se conclui da analise dos dispositivos constitucionais
que tratam dos precatorios, em cotejo com a decisdo do Supremo Tribunal Federal é que, em havendo pagamento
de Precatorio regido pelas normas constitucionais anteriores a EC. 30/2000, dentro do prazo constitucionalmente
estabelecido, ndo obstante sem atualizagcdo monetaria, ou, se o pagamento for efetivado segundo a disciplina
posterior a EC. 30/2000, igualmente dentro do prazo constitucionalmente estabelecido, com atualizago
monetaria, ndo se ha de falar em inadimplemento do Poder Publico e, de conseguinte, em mora que autorize a
cobranca de juros.Fixadas tais premissas, verifico que no caso concreto desses autos o precatério foi pago dentro
do prazo estipulado no artigo 100, 1° da Constituigdo Federal e, de tal sorte, ndo se ha de falar em precatdrio
complementar na espécie.Se esse € o entendimento do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, de que ndo cabem
maiores consideragdes, posto que a questdo constitucional restou plenamente esclarecida, ha nos autos uma
particularidade que deve ser apreciada de modo pontual.Com efeito, quando da expedigdo do precatdrio, no
presente feito, ndo foi realizada tanto a atualizagdo monetaria, quanto o calculo referente aos juros de mora, desde
a data da elabora¢do dos calculos homologados pelo Juizo. Desse modo, entre a data do calculo (dezembro de
2004) e a data da expedic¢do do precatorio existe um hiato que ndo foi preenchido, quer pelo Juizo, quando da
elaboragdo da requisicdo de pagamento, quer pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, até o momento em que
ai protocolizado o Precatorio, como demonstra o contador judicial.Portanto, para que se aplique a decisdo do
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, em sua integral inteligéncia, é necessario que, no momento da expedi¢do do
precatorio (leia-se ai a data em que a requisi¢@o da entrada no Tribunal respectivo), os calculos compreendam
juros atualizados entre a data da elaboragdo dos calculos e a data de expedi¢do do precatério.De outra maneira,
estar-se-ia criando um favor ao devedor que nem a Corte Constitucional reconheceu, ou seja, mesmo que se
admita que da data em que expedido o precatorio ndo se possa mais falar em mora, pois a Constitui¢ao reservou
um prazo para a realizagdo do pagamento, nada justifica que entre a data do calculo e a data da expedigdo do
Precatorio esse mesmo favor exista, pois nada ha que o justifique.Esclarega-se, por fim, que entre a data do
calculo e a expedicdo do precatorio pode mediar lapso temporal superior até a um ano, consideradas as
impugnagdes das partes.Assim, se 0 SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL considera que durante o periodo a que
refere o art. 100, 1°, da Constituigdo, ndo ha que se falar em mora, o mesmo néo se pode dizer do periodo anterior
a entrada do Precatdrio no respectivo Tribunal.Essa questdo parece que ndo permite maiores consideragdes:
havendo diferenca de juros entre a data da elaboragdo dos calculos e a expedi¢do do Precatdrio, essa diferenca de
juros ¢ devida, sem sombra de divida.Assim, entendo que efetivamente (1) ndo sdo devidos juros moratérios entre
a data da expedigdo do precatorio (data de seu protocolo no Tribunal Regional Federal da 3* Regido) e o efetivo
pagamento mas, em contrapartida, (2) sdo devidos juros moratérios entre a data da elaborac@o dos céalculos e a
data da expedicdo do precatorio, desde que os atos ndo tenham se realizado dentro de um mesmo més e ano,
obviamente, que ndo é o caso dos autos.Decorrido o prazo para eventual recurso dessa decisao, ou decidido
eventual incidente, remetam-se os autos ao Contador Judicial para que apure o valor dos juros de mora entre a
data da realizagdo do calculo (dezembro de 2004) ¢ a expedigdo do precatorio (24 de maio de 2012).Intime-se.Séo
Paulo, 08 de novembro de 2012.

0020747-58.1995.403.6100 (95.0020747-8) - JOSE HUMBERTO PERIN X ANTONIO RAMOS X LUCAS
BRUNELLI RAMOS X ANTONIO CAMPANHOLI - ESPOLIO X ARISTIDES FACCION X FIDES BISIN
FACION(SP040902 - LUIZ CARLOS CHIARINI) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP020720 - LUIZ
HAROLDO GOMES DE SOUTELLO) X BANCO BRASILEIRO DE DESCONTOS S/A -
BRADESCO(SP155563 - RODRIGO FERREIRA ZIDAN) X BANCO REAL S/A(SP077662 - REGINA
ELAINE BISELLI E SP119325 - LUIZ MARCELO BAU) X BANCO ITAU S/A(SP020047 - BENEDICTO
CELSO BENICIO E SP182694 - TAYLISE CATARINA ROGERIO) X ASSOCIACAO DOS ADVOGADOS
DO BANCO DO BRASIL - ASABB(SP057221 - AUGUSTO LOUREIRO FILHO E SP088122 - SONIA
MARIA CHAIB JORGE) X BANCO DO BRASIL S/A(SP125593 - HERMINIA ELVIRA LOI YASSUTOMI)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP087127B - CRISTINA GONZALEZ FERREIRA PINHEIRO)

Ante a inércia do executado, intime-se o credor para requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias, nos
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termos do art. 475-J do CPC.No silEncio, aguarde-se provocagio no arquivo. Int.

0025249-40.1995.403.6100 (95.0025249-0) - CLAUDIA REGINA ALLOCA RUGGIERI X OSWALDO JULIO
X PATRICIA GONCALVES MELLO X MARIAN DE OLIVEIRA X FRANCISCO RENATO MELLO X
PAOLINO RUGIERI X JOAQUIM AURELIO FURLANETO X SERGIO LATANCE X SERGIO LATANCE
JUNIOR X ANTONIO FALCAO CORDEIRO X ANTONIA CUNHA MATOS(SP101471 - ALEXANDRE
DANTAS FRONZAGLIA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP129551 - DANIELLE ROMEIRO PINTO
HEIFFIG) X BANCO ECONOMICO S/A(Proc. SP119303 EDSON ROBERTO R. SOARES E SP163200 -
ANDRE LINHARES PEREIRA) X BANCO BRADESCO S/A(SP155563 - RODRIGO FERREIRA ZIDAN) X
BANCO ITAU S/A(SP026364 - MARCIAL BARRETO CASABONA E SP029443 - JOSE DE PAULA
MONTEIRO NETO) X BANCO DO BRASIL S/A(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP082402 -
MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116442 -
MARCELO FERREIRA ABDALLA) X BANCO ABN AMRO REAL S/A(SP118942 - LUIS PAULO SERPA E
SP070643 - CARLOS EDUARDO DUARTE FLEURY) X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
S/A(SP126504 - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO) X BANCO MERCANTIL DE SAO PAULO
S/A(SP022739 - LUIZ IGNACIO HOMEM DE MELLO) X BANCO BAMERINDUS S/A(SP039827 - LUIZ
ANTONIO BARBOSA FRANCO) X BANCO SUDAMERIS S/A(SP124517 - CLAUDIA NAHSSEN DE
LACERDA FRANZE E SP122221 - SIDNEY GRACIANO FRANZE)

Ante a inércia do executado, intime-se o credor para requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias, nos
termos do art. 475-]J do CPC.No siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo. Int.

0015355-35.1998.403.6100 (98.0015355-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0008539-
37.1998.403.6100 (98.0008539-4)) JACI LEDO X ROSANGELA MARIA ESTEFANO LEDO(SP143733 -
RENATA TOLEDO VICENTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP221365 - EVERALDO ASHLAY
SILVA DE OLIVEIRA)

Designo o dia 03 de dezembro de 2012, as 15 horas, na secretaria desta Vara Federal, para inicio dos trabalhos
periciais, devendo ser intimados para o ato o perito, as partes, ficando facultada a presenca dos assistentes técnicos
(CPC, art. 431-A) .Int.

0048070-62.2000.403.6100 (2000.61.00.048070-9) - EDISON BOCHETE(SP105611 - HELENA DE ALMEIDA
BOCHETE E SP162007 - DOUGLAS BOCHETE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP028445 -
ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

A CEF opde embargos de declaragdo acerca do despacho de fls. 222,alegando a existéncia de obscuridade quanto
a fundamentacdo de tal despacho, ja que o E. Tribunal n3o se manifestou sobre o acordo firmado.Conheco dos
Embargos de Declaragio e acolho parcialmente a impugnagio de fls. 188/190.A propria CEF ndo levou a efeito o
alegado acordo, ao afirmar que a fim de solucuinar de vez o problema, entendeu por bem cumprir integralmente a
obrigagdo, nos termos da decisdo transitada em julgado (fls. 179/180), juntando no ato, planilhas de crédito
referentes a um homoénimo do autor.Na hipétese, ndo restou demonstrado pela CEF que o autor aderiu a proposta
consubstanciada na Lei Complementar 110/2001.Assim, deve ser intimada a CEF a cumprir integralmente a
obrigacdo.Int.

0006070-42.2003.403.6100 (2003.61.00.006070-9) - PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES
INDEPENDENTES X PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES - FILIAL RIO DE
JANEIRO/RJ X PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES - FILIAL RECIFE/PE X
PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES - FILIAL SALVADOR/BA X
PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES - FILIAL BELO HORIZONTE/MG X
PRINCEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES - FILIAL PORTO ALEGRE/RS X
PRINCEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES - FILIAL CAMPINAS/SP X
PRINCEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES - FILIAL CURITIBA/PR X
PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES - FILIAL BRASILIA/DF X
PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES - FILIAL RIBEIRAO PRETO/SP X
PRINCEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES - FILIAL VITORIA/ES X
PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES - FILIAL SOROCABA/SP X
PRINCEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES - FILIAL JOINVILLE/SC(SP120084 -
FERNANDO LOESER E SP026854 - ROGERIO BORGES DE CASTRO) X INSS/FAZENDA X SERVICO
NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC(SP019993 - ROBERTO MOREIRA DA SILVA
LIMA) X SERV BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS(SP067859 - LENICE
DICK DE CASTRO E SP167690 - SILVIA APARECIDA TODESCO RAFACHO E SP105557 - DANIEL
MARCELO WERKHAIZER CANTELMO)
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Fls. 1409/1419: Manifeste-se a parte autora, em 10 (dez) dias.Int.

0006164-19.2005.403.6100 (2005.61.00.006164-4) - HELIO ZANETTI HERBELLA X CANDIDO GASQUE
PERRETA X MARIA APARECIDA MARIANO X JACIR MASSAYUKI MURASAKI(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Cumpra a parte autora, integralmente o despacho de fls. 242, sob pena de indeferimento do(s) pedido(s).Int.

0003412-06.2007.403.6100 (2007.61.00.003412-1) - AIDA SUELY DE AZEVEDO DOS SANTOS X RUI JOSE
DOS SANTOS X OTAVIO PEREIRA DE AZEVEDO(SP128571 - LAERCIO DE OLIVEIRA LIMA E
SP147257 - HELIO LEITE CHAGAS) X INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DE SAO PAULO -
IPESP X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE
PEREIRA) X UNIAO FEDERAL

Converto o julgamento em diligéncia.Cumpram os autores, integralmente, o despacho de fls. 603, comprovando a
que categoria profissional pertence ou pertenceu o autor Rui José dos Santos apos setembro de 1998.Prazo: 10
(dez) dias.Int.

0000527-82.2008.403.6100 (2008.61.00.000527-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP210937 - LILIAN
CARLA FELIX THONHOM E SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA) X FRANCISCO ROBERTO
PAZETTI ROMERA

Especifiquem as partes provas que pretendam produzir, num triduo, justificando-as.Int.

0002160-94.2009.403.6100 (2009.61.00.002160-3) - LUIZ CARLOS DE ALMEIDA(SP229461 - GUILHERME
DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245936 - ADRIANA MOREIRA LIMA)
Manifeste-se a parte autora, acerca do depdsito da multa, efetuado pela CEF as fls. 232/234.No mais, aguarde-se
por 20 (vinte) dias a resposta ao Oficio encaminhado pela CEF ao banco depositario.Int.

0024612-64.2010.403.6100 - MARIA HELENA FERNANDES DAMASCENO(SP207004 - ELOIZA
CHRISTINA DA ROCHA SPOSITO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073529 - TANIA FAVORETTO
E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Converto o julgamento em diligéncia.Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, no prazo
legal.Int.

0010292-03.2010.403.6102 - IVAN ROMERO SIRIO(SP081156 - ANTONIO GALVAO RESENDE BARRETO
E SP289646 - ANTONIO GALVAO RESENDE BARRETO FILHO) X SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS
PRIVADOS - SUSEP

Fls. 78/81: Manifeste-se a parte autora, em 5 (cinco) dias.Int.

0011195-10.2011.403.6100 - LICIA REGINA VIANNA(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL/(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO)

Recebo a apelagio interposta pelo autor, em seus regulares efeitos.Dé-se vista a parte contraria para
contrarrazdes.Apos, subam os autos ao E. TRF.Int.

0012630-19.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010399-
19.2011.403.6100) MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS
S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X
MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG
ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG
ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG
ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG
ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG
ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG
ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG
ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG
ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG
ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X PAMPEANO
ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X
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SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA
ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X
SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA
ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X
SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA
ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X
SEARA ALIMENTOS S/A X BRASLO PRODUTOS DE CARNE LTDA X BRASLO PRODUTOS DE CARNE
LTDA X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X
MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB
MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB
MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB
MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB
MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB
MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB
MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB
MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB
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As autoras opdem Embargos de Declaragdo a sentenga proferida nos autos protestando pela concessio de
antecipacao dos efeitos da tutela jurisdicional quanto ao reconhecimento do direito de desembaragarem as
mercadorias por elas importadas, sem a antecipagdo do pagamento de PIS e COFINS sobre a importacéo, de
molde a evitar que a imposi¢do continue a levar as empresas a acumularem créditos de tributos federais e sem que
a autoridade coatora lhes imponha penalidades ou dbices em razdo disso.Tenho que assiste razdo as autoras.Com
efeito o artigo 461, caput, do CPC ¢ claro ao estabelecer que na acdo que tenha por objeto o cumprimento de
obrigacdo de fazer ou ndo fazer, o juiz concedera a tutela especifica da obrigagdo ou, se procedente o pedido,
determinara providéncias que assegurem o resultado pratico equivalente ao do adimplemento.Cuidando-se, na
espécie, de sentenga que reconheceu direito em prol das postulantes, com determinacdo de abstengdo por parte da
autoridade fiscal de imposigdo de Obices ao livre desempenho de suas atividades, em razdo do direito concedido,
torna-se necessaria a concessao da antecipacdo dos efeitos da tutela jurisdicional, dado que preenchidas as
condigdes legais para tanto (verossimilhanga das alega¢des, decorrente do proprio decreto judicial, o risco de dano
de dificil reparagdo - solve et repete -, que € dado ao Judiciario evitar e, ainda, a reversibilidade da medida, se
modificada declaracdo judicial).Face ao exposto, conhe¢o dos Embargos de Declaragdo e lhes dou provimento
para o efeito de acrescentar ao dispositivo da sentenga o seguinte:Presentes as condi¢des postas pelo artigo 461 do
Codigo de Processo Civil, em combina¢do com o artigo 273, do mesmo Estatuto, CONCEDO a antecipagio dos
efeitos da tutela jurisdicional para garantir as autoras, de imediato, o direito de desembaragarem mercadorias por
elas importadas, sem a antecipagdo do pagamento de PIS e COFINS sobre a importagdo, tudo de molde a permitir
que as autoras se utilizem dos créditos acumulados na atividade exportadora, mediante langamentos regulares em
sua contabilidade, de molde a permitir ao Fisco a verifica¢do contabil desse encontro de valores, fazendo valer o
procedimento de ressarcimento previsto no plexo legislativo que serve de suporte a presente decisdo, nao podendo
o Fisco, em razéo desse procedimento, obstar a expedicdo de CND (Certiddo Negativa de Débito) ou CNEF
(Certidao negativa com efeitos de negativa) em favor das autoras.Permanece inalterada, no mais, a
sentenca.P.R.1., retificando-se o registro anterior.Sdo Paulo, 12 de novembro de 2012.Fls. 689: Defiro a formagdo
dos autos suplementares, tal como requerido pelas autoras (fls. 688).
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Ante a satisfacdo do crédito pelo devedor, com o cumprimento do julgado, arquivem-se os autos dando-se baixa
na distribui¢do. Int.
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