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EXPEDIENTE N° 2012/6301000828 - SESSAO DE 05/11/2012

ACORDAOS PROFERIDOS EM FEITOS CRIMINAIS:

0000012-05.2012.403.6101- JUSTICA PUBLICA X VERA CRISTINA PERES PENTEADO (ADV. 315.673 ¢
274.315 - TALITA MEIRELLES MENEZES e HEITOR PEREIRA VILLACA AVOGLIO).

ITI - EMENTA

PENAL. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. HABEAS CORPUS. ARTIGO 331 DO CODIGO PENAL.
TRANCAMENTO. ORDEM DENEGADA.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal
Civel e Criminal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, denegar a ordem de habeas corpus pleiteada,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Marcio Rached Millani, Janaina Rodrigues Valle Gomes e Fabiana Alves Rodrigues e a Procuradora da Republica
Ryanna Pala Veras.

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2012 (data de julgamento).

SUBSECAO JUDICIARIA DE RIBEIRAO PRETO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAO PRETO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAO PRETO
2* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAO
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EXPEDIENTE N° 2012/6302001105

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO-2

0005976-55.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047219 - VERA APARECIDA EVARISTO DA SILVA (SP295516 - LUCIANO AP. TAKEDA
GOMES, SP191034 - PATRICIA ALESSANDRA TAMIAO DE QUEIROZ, SP215399 - PATRICIA BALLERA
VENDRAMINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606-
PRISCILA ALVES RODRIGUES DURVAL)

VERA APARECIDA EVARISTO DA SILVA propds a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da
Constitui¢do da Republica, com amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de situacao de miséria.

Passo a apreciar a postulagdo, tendo em vista que ndo hé necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.

Cuida-se de ag¢do com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos™:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal & pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei.”

Por forga dessa disposicao constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social
- LOAS), a qual foi alterada pelas Leis 12.435 de 6/07/2011 e 12.470, de 31/08/2011.

O caput e os §§ 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nicleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcri¢ao:

“Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia
¢ a0 idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manuten¢do nem de té-la provida por sua familia.

§ 1o Para os efeitos do disposto no caput, a familia é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os
pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

§ 20Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢gdes com as demais pessoas.

§ 30 Considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo.

§ 40 O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito
da seguridade social ou de outro regime, salvo os da assisténcia médica e da penséo especial de natureza
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indenizatoria.

§ 10.Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos. ”

Visto isso, impde-se destacar que a postulagdo busca amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de
preenchimento do requisito econdémico previsto legalmente.

1 - Da alegada incapacidade

Conforme dispde o art. 20, § 2°, da LOAS, “considera-se: I - pessoa com deficiéncia: aquela que tem
impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas
barreiras, podem obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas; II - impedimentos
de longo prazo: aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos.”

No caso dos autos, a questdo encontra-se elucidada no laudo médico, onde se observa a seguinte diagnose:
“Hipertensdo Arterial Sistémica e Obesidade”. Concluiu o perito que a autora esta incapacitada parcial e
permanentemente para o exercicio de suas atividades laborativas sendo que nao pode realizar suas atividades
habituais. Ademais, apresenta impedimento de longo prazo para realizar atividades que exijam

esforcos fisicos.

Nesse sentido, entendo ndo padecer a parte autora da incapacidade elencada no artigo 20, §2°, nao sendo atendido,
portanto, o requisito necessario.

Considerando que a parte autora ndo se encontra incapacitada para o trabalho, torna-se despicienda a analise do
requisito econdmico.

Assim, impde-se a improcedéncia do pedido.
2 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido e decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 269, I, do
Codigo de Processo Civil.

Sem custas ou honorarios nesta fase.

Intime-se, advertindo a parte autora de que a interposigdo de recurso, no prazo legal, deve ser feita por intermédio
de advogado. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa na distribuicdo.

0007292-06.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047217 - TAICIR JAMIL HANZI (SP229639 - MARA LUCIA CATANI MARIN) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606- PRISCILA ALVES RODRIGUES
DURVAL)

TAICIR JAMIL propos a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS,
objetivando a concessdo do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da Republica, com
amparo nas alegacdes de incapacidade para o trabalho e de situagdo de miséria.

Passo a apreciar a postulagdo, tendo em vista que ndo hé necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.

Cuida-se de ag¢do com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da Republica,
cujo teor € o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a
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seguridade social, e tem por objetivos™:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social
- LOAS), a qual foi alterada pelas Leis 12.435 de 6/07/2011 e 12.470, de 31/08/2011.

O caput e os §§ 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nicleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcri¢ao:

“Art. 20. O beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal & pessoa com deficiéncia
e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manuten¢do nem de té-la provida por sua familia.

§ 1o Para os efeitos do disposto no caput, a familia é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os
pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmdos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

§ 20Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

§ 30 Considera-se incapaz de prover a manutenc¢io da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo.

§ 40 O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito
da seguridade social ou de outro regime, salvo os da assisténcia médica e da pensdo especial de natureza
indenizatoria.

§ 10.Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos. ”

Visto isso, impde-se destacar que a postulagdo busca amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de
preenchimento do requisito econémico previsto legalmente.

1 - Da alegada incapacidade

Conforme dispde o art. 20, § 2°, da LOAS, “considera-se: I - pessoa com deficiéncia: aquela que tem
impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas
barreiras, podem obstruir sua participacao plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas; II - impedimentos
de longo prazo: aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos.”.

No caso dos autos, a questdo encontra-se elucidada no laudo médico, onde se observa a seguinte diagnose:
Osteomielite de regido tibial, epilepsia, seqiielas de fraturas multiplas . Conclui o perito que, o quadro clinico atual
do autor caracteriza incapacidade laborativa total e temporaria. Ademais, tais patologias causam um impedimento
de longo prazo, segundo quesito de n° 06 do Laudo Pericial.

Nesse sentido, entendo padecer a parte autora da incapacidade elencada no artigo 20, §2°, restando, portando,
atendido o requisito necessario.
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2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsao do § 3° do art. 20 da LOAS, ¢
a média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observagdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de aferi¢do do direito ao beneficio assistencial, é
composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais, € na auséncia de um deles, a madrasta ou o
padrasto, os irméos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, exigindo-se que as pessoas ali
indicadas vivam sob o mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que ndo coabite
(isto ¢, ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja no
dispositivo supracitado. A auséncia de coabitagdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a
apuragdo da renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado
§ 1o do art. 20, ndo pode ser levada em considerag@o, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a
afericdo do requisito economico.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS é, conforme
mencionado, de 1/4 do salario minimo. O valor cria presun¢ao legal de situagdo de miséria, que, no entanto, deve
ser aferida em face das peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

Ressalto, ainda, que o valor nominal para aferi¢do da necessidade de intervenc¢ao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo
pela legislacdo assistencial superveniente, a saber,as Leis n® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n° 10.689-
03 (Programa Nacional de Acesso a Alimentagao), que fixaram o novo paradigma.

No caso dos autos, verifico que a pericia assistencial constatou que a parte autora reside com sua esposa, filha
contando com 26 anos de idade e filho com 21 anos de idade, ambos solteiros. Desse modo, todos os integrantes
da familia serdo computados, pois estdo previstos expressamente no § 1° do art. 20 da LOAS. Desse modo, a
renda familiar, resultante do salario proveniente de todos os integrantes é de R$ 2.714,09, o qual ao ser rateado
resultara em uma renda per capita no valor de R$ 678,50, ou seja, superior ao limite supramencionado de meio
salario minimo.

Portanto, ndo foi demonstrado o requisito econdmico do beneficio assistencial.

Sendo assim, ndo é possivel a concessdo do beneficio assistencial, que depende do atendimento concomitante dos
requisitos legais assinalados (miséria e incapacidade).

3 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido e decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 269, I, do
Codigo de Processo Civil.

Sem custas ou honorarios nesta fase.

Intime-se, advertindo a parte autora de que a interposigdo de recurso, no prazo legal, deve ser feita por intermédio
de advogado. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa na distribuicdo.

0005808-53.2012.4.03.6302 -2 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047046 - JULIANA BALTHAZAR (SP298460 - VILMA PEREIRA DE ASSUNCAO MARQUES) X
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INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606- PRISCILA ALVES
RODRIGUES DURVAL)

Trata-se de agdo proposta por JULIANA BALTHAZAR em face do Instituto Nacional do Seguro Social,
objetivando a concessdo do beneficio do auxilio-reclusdo, em virtude da prisdo de seu companheiro Rodrigo
Cardeal de Faria, ocorrida em 08/08/2011.

O INSS ofereceu contestagdo, alegando que ndo restou comprovada a qualidade de segurado do instituidor, bem
como a unido estavel deste com a autora e,por conseqiiéncia, sua dependéncia econdmica.Pugnou pela
improcedéncia do pedido.

E o relatério.

Decido.

1 - Fundamento legal

Estabelece o artigo 201, inciso IV, da CF/88, com a Redagdo da EC n° 20/98 que:

“Art. 201. A previdéncia social serd organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiacdo
obrigatoria, observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, nos termos da lei, a:

()

1V- salario-familia e auxilio-reclus@o para os dependentes dos segurados de baixa renda;”

A lei infraconstitucional, mais exatamente o artigo 80 da Lei 8.213/91, e seu regulamento, Decreto n® 3048/99,
especificamente no art. 116, dispdem, sobre o beneficio em questdo e esclarece o que vem a ser “baixa renda”:

“Art. 80. O auxilio-reclusdo sera devido, nas mesmas condi¢des da pensdo por morte, aos dependentes do
segurado recolhido a prisdo que ndo receber remuneragdo da empresa nem estiver em gozo de auxilio-doencga,
aposentadoria ou abono de permanéncia em servigo, desde que o seu tltimo salario-de-contribuigdo seja inferior
ou igual a R$ 360,00 (trezentos e sessenta reais)”.

O artigo 16 da mesma lei, por sua vez, define o que sdo os dependentes. Assim, os requisitos do beneficio de
auxilio-reclusio defluem da analise sistematica dos artigos 80 e 16 da Lei n® 8.213-91.

Ademais, embora ndo seja necessaria a caréncia para o auxilio-recluséo (art. 26, I, da Lei n® 8.213-91), ¢
imprescindivel a demonstracdo de que o instituidor do beneficio almejado, na data da reclusdo, possuia a
qualidade de segurado.

Em decisdo proferida aos 25.03.2009 pelo Plenario do STF, nos Recursos Extraordinarios 587.365 e 486.413,
consolidou-se o entendimento de que o pardmetro para a concessao do auxilio-reclusdo ¢ a renda do proprio
segurado.

Nessa senda, cumpre consignar que, inicialmente fixado pelo Decreto 3.048/99, o valor maximo dos salarios de
contribuigdo para fins de concessdo do beneficio do auxilio-reclusdo foi sendo sucessivamente majorado por meio
de portarias ministeriais, sendo que, a época do recolhimento do segurado a prisdo (12/12/2011 - fls. 11), vigia a
PortariaMPS/MF n° 407, 08/08/2011, segundo a qual a remuneragdo do segurado ndo poderia ultrapassar a
importancia de R$ 862,60 (oitocentos e sessenta e dois reais e sessenta centavos).

Expostas tais ponderagdes, passo a analisar o atendimento dos requisitos pela parte autora.

2 - Da qualidade de segurado do recluso.
No caso dos autos, o instituidor ostentava a qualidade de segurado obrigatorio porque, de acordo com informagdes
da Consulta ao CNIS anexada aos autos, o recluso recolheu como contribuinte individual até julho de 2011.

3 - Da dependéncia econdmica
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Conforme se depreende da dicgdo do art. 16, caput, I, a dependéncia econdmica entre os companheiros é
presumida em carater absoluto. A unido estavel entre eles, todavia, deve ser demonstrada.

No presente caso, a autora ndo obteve éxito em comprovar a existéncia de unido estavel entre ela e o segurado
recluso no momento da prisao.

Com efeito, ndo consta dos autos sequer comprovagdo da residéncia comum, trazendo a autora apenas
“declaragdes de proprio punho sua,comprovada por duas testemunhas, edagenitora do instituidor recolhido (Sra.
Eugeénia), anexadas as fls. 23 e 25 da peticdo inicial.

Ora, tais documentos foram firmados em janeiro de 2012, data posterior a prisdo do segurado. De outro lado, por
terem sido produzidos unilateralmente pela autora e pela mae do instituidor revelam-se imprestaveis do ponto de
vista da prova material, ndo sendo crivel imaginar que um casal, tendo se relacionado por mais de trés, ndo possua
qualquer indicio de convivéncia, v.g. documentos, contas em comum, correspondéncias, etc.

De outro lado, o tinico depoimento testemunhal foi prestado pela propria mae do segurado (Dona Eugénia),
limitando-se a reproduzir sua declaragdo escrita, dizendo que a autora e seu filho Rodrigo moravam juntos em sua
residéncia.

Por fim, as fotos trazidas aos autos (fls.20/22 da inicial) - de dificil visualizagdo - sdo provas frageis para
demonstrar uma convivéncia marital, haja vista que meros namorados também possuem fotografias do género.

Tenho, assim, que ndo houve prova plena da convivéncia marital entre a autora e o instituidor, razéo pela qual a
improcedéncia ¢ medida de rigor.

4 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, declarando extinto o processo com julgamento de mérito, nos
termos do artigo 269, I, CPC.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenca registrada eletronicamente.

0005555-65.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047221 - ZELINA FERNANDES DA SILVA (SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI,
SP295516 - LUCIANO AP. TAKEDA GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (SP116606- PRISCILA ALVES RODRIGUES DURVAL)

ZELINA FERNANDES DA SILVA prop0s a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-INSS, objetivando a concessdo do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da
Reptiblica, com amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de situagdo de miséria.

Passo a apreciar a postulagdo, tendo em vista que ndo hé necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.

Cuida-se de ag¢do com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos”:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal & pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei.”

Por forga dessa disposicéo constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social
- LOAS), a qual foi alterada pelas Leis 12.435 de 6/07/2011 e 12.470, de 31/08/2011.
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O caput e os §§ 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nicleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcri¢ao:

“Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia
¢ a0 idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manuten¢do nem de té-la provida por sua familia.

§ 1o Para os efeitos do disposto no caput, a familia é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os
pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

§ 20Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

§ 30 Considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo.

§ 40 O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito
da seguridade social ou de outro regime, salvo os da assisténcia médica e da pensdo especial de natureza
indenizatoria.

§ 10.Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos. ”

Visto isso, impde-se destacar que a postulagdo busca amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de
preenchimento do requisito econémico previsto legalmente.

1 - Da alegada incapacidade

Conforme dispde o art. 20, § 2°, da LOAS, “considera-se: I - pessoa com deficiéncia: aquela que tem
impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas
barreiras, podem obstruir sua participacao plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas; II - impedimentos
de longo prazo: aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos.”

No caso dos autos, a questdo encontra-se elucidada no laudo médico, onde se observa a seguinte diagnose:”
Epilepsias e sindrome epiléticas sintomaticas definidas por sua localizagdo, transtornos dissociativos (de
conversdo) (Pseudocrise, enxaqueca sem aura (enxaqueca comum, pequeno cisto artrossinovial volar junto a
articulagdo radio carpal (sem repercussdo clinica no momento)”.

Conclui o perito que ndo ha incapacidade para que a autora continue com o desempenho de suas atividades
habituais, como do lar,estando apta, destarte, para a vida independente e para o desempenho de atividades
laborativas leves, uma vez que suas enfermidades estio clinicamente estabilizadas.

Nesse sentido, entendo ndo padecer a parte autora da incapacidade elencada no artigo 20, §2°, ndo sendo atendido,
portanto, o requisito necessario.

Considerando que a parte autora ndo se encontra incapacitada para o trabalho, torna-se despicienda a analise do
requisito econdmico.
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Assim, impde-se a improcedéncia do pedido.
2 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido e decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 269, I, do
Codigo de Processo Civil.

Sem custas ou honorarios nesta fase.

Intime-se, advertindo a parte autora de que a interposi¢ao de recurso, no prazo legal, deve ser feita por intermédio
de advogado. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa na distribuigao.

0005904-68.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047093 - CESAR LUIS MANTOVANI (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE
ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606- PRISCILA
ALVES RODRIGUES DURVAL)

CESAR LUIS MANTOVANI, propds a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da
Reptiblica, com amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de situagdo de miséria.

Passo a apreciar a postulagdo, tendo em vista que ndo hé necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.

Cuida-se de ag¢do com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos™:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal & pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei.”

Por forga dessa disposicao constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacgdo da Assisténcia Social
- LOAS).

Inicialmente, faco constar que o disposto na Lei 12.435/11, que alterou a Lei 8.742/93, no tocante a sua eficacia
temporal, aplica-se o principio da irretroatividade (tempus regit actum). Assim, sua aplicabilidade ocorrera
quando a parte completar os requisitos estabelecidos pelo legislador durante sua vigéncia. Portanto, no caso sub
judice aplica-se a Lei 8.742/93, redacdo original, eis que as patologias que acometem a parte autora foram
deflagradas anteriormente a alteragéo legislativa.

O caput e os §§ 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nicleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcri¢ao:

“Art. 20. O beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manutencdo e nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°.Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da
Lei n°® 8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob o mesmo teto.

§ 2°. Para efeito de concessdo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia € aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja
renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficidrio com qualquer outro no ambito
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da seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

Visto isso, impde-se destacar que a postulagdo busca amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de
preenchimento do requisito econémico previsto legalmente.

1 - Da alegada incapacidade

Conforme dispde o art. 20, § 2°, da LOAS, “pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho”.

No caso dos autos, a questdo encontra-se elucidada no laudo médico, onde se observa a seguinte diagnose: “Status
pos-operatdrio de ferimento do pé direito, Status pos-operatdrio de neuroma no pé direito, Status pds-operatorio
de amputagdo do quinto dedo da mao direita”. Conclui o perito que ha incapacidade para que o autor continue
com o desempenho de suas atividades habituais, porém, este, poderia trabalhar em atividades que nao
envolvessem esforgos fisicos com a méo, agachamento ou longos periodos em pé ou deambulando. Ademais, o
perito afirma que o autor esta apto a vida independente (quesito nove).

Nesse sentido, entendo ndo padecer a parte autora da incapacidade elencada no artigo 20, §2°, ndo sendo atendido,
portanto, o requisito necessario.

Considerando que a parte autora ndo se encontra incapacitada para o trabalho, torna-se despicienda a analise do
requisito econdmico.

Assim, impde-se a improcedéncia do pedido.
2 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido e decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 269, 1, do
Codigo de Processo Civil.

Sem custas ou honorarios nesta fase.

Intime-se, advertindo a parte autora de que a interposi¢ao de recurso, no prazo legal, deve ser feita por intermédio
de advogado. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa na distribuigao.

0004738-98.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047224 - MARIA HELENA VENANCIO (SP133232 - VLADIMIR LAGE) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606- PRISCILA ALVES RODRIGUES
DURVAL)

MARIA HELENA VENANCIO propds a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da
Republica, com amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de situa¢do de miséria.

Passo a apreciar a postulagéo, tendo em vista que ndo ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.

Cuida-se de ag¢do com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
cujo teor ¢ o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos™:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei.”
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Por forga dessa disposicédo constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social
- LOAS), a qual foi alterada pela Lei 12.435/11.

O caput e 0s §§ 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nicleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcri¢ao:

“Art. 20. O beneficio de prestacao continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia
¢ a0 idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manuten¢do nem de té-la provida por sua familia.

§ 1o Para os efeitos do disposto no caput, a familia é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os
pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

§ 20Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

§ 30 Considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo.

§ 40 O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito
da seguridade social ou de outro regime, salvo os da assisténcia médica e da pensdo especial de natureza
indenizatoria.

§ 10.Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos. ”

Visto isso, impde-se destacar que a postulagdo busca amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de
preenchimento do requisito econémico previsto legalmente.

1 - Da alegada incapacidade

Conforme dispoe o art. 20, § 2°, da LOAS, “Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se: I - pessoa com
deficiéncia: aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em
interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade com as demais
pessoas; II - impedimentos de longo prazo: aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida
independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 (dois) anos”.

No caso dos autos, a questdo encontra-se elucidada no laudo médico, onde se observa a seguinte diagnose:
“Neoplasia Maligna de Mama esquerda (tratada cirurgicamente e com quimioterapia), Lombalgia Cronica
(referida)”. Conclui o Perito que a autora ndo apresenta condi¢des de realizar suas atividades laborativas no
momento devendo dedicar-se ao tratamento que vem realizando da Neoplasia Maligna de mama esquerda.

No entanto, a modificacao trazida pela Lei 12.435/11 define o impedimento de longo prazo, condigdo que a
pessoa deve ter para ser considerada com deficiéncia, como aquele que a incapacita pelo prazo minimo de 2 anos.

No caso em tela, o perito judicial responde no quesito de n® 6 que a autora estd aguardando agendamento de
Radioterapia. Apos este tratamento apresentard condigdes para realizar suas atividades laborativas habituais.
Ademais, no quesito n° 09 responde ainda quendo apresenta impedimento de longo prazo para o trabalho nem para
realizar as atividades do cotidiano.
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Assim, como a incapacidade da autora foi determinada em Setembro de 2011, ndo ha como se falar em
impedimento por mais de 02 anos.

Logo, considerando que a parte autora ndo apresenta impedimentos de longo prazo, tal como descrito no artigo
20, §2°, ndo atende o requisito de incapacidade. Desse modo, torna-se despicienda a analise do requisito
econdmico, impondo-se a improcedéncia do pedido.

2 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido e decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 269, 1, do
Codigo de Processo Civil.

Sem custas ou honorarios nesta fase.

Intime-se, advertindo a parte autora de que a interposi¢ao de recurso, no prazo legal, deve ser feita por intermédio
de advogado. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa na distribuigao.

0005341-74.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047222 - JUSMERINDA PAULINA MAFRA (SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP116606- PRISCILA ALVES
RODRIGUES DURVAL)

JUSMERINDA PAULINA MAFRA propds a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da
Reptblica, com amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de situagdo de miséria.

Passo a apreciar a postulagéo, tendo em vista que ndo ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.

Cuida-se de ag¢do com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
cujo teor ¢ o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos™:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social
- LOAS), a qual foi alterada pelas Leis 12.435 de 6/07/2011 e 12.470, de 31/08/2011.

O caput e os §§ 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nicleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcri¢ao:

“Art. 20. O beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal & pessoa com deficiéncia
e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manutenc¢do nem de té-la provida por sua familia.

§ 1o Para os efeitos do disposto no caput, a familia é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os
pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmdos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

§ 20Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras,
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podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

§ 30 Considera-se incapaz de prover a manutenc¢io da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo.

§ 40 O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito
da seguridade social ou de outro regime, salvo os da assisténcia médica e da pensdo especial de natureza
indenizatoria.

§ 10.Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos. ”

Visto isso, impde-se destacar que a postulagdo busca amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de
preenchimento do requisito econémico previsto legalmente.

1 - Da alegada incapacidade

Conforme dispde o art. 20, § 2°, da LOAS, “considera-se: I - pessoa com deficiéncia: aquela que tem
impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas
barreiras, podem obstruir sua participa¢do plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas; II - impedimentos
de longo prazo: aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos.”

No caso dos autos, a questido encontra-se elucidada no laudo médico, onde se observa a seguinte diagnose: “é
portador (a) de dores difusas pelo corpo sugestivas de fibromialgia. Apresenta outras dores localizadas, no entanto
o quadro de fibromialgia ¢ intenso o bastante para justificar as dores por si s6. Ao exame pericial ndo consegui
reunir caracteristicas que justifiquem a incapacidade ao trabalho”. Conclui o perito que ndo ha incapacidade para
que a autora continue com o desempenho de suas atividades habituais, como dona-de-casa, estando apta, destarte,
para a vida independente e para o desempenho de atividades laborativas leves.

Nesse sentido, entendo ndo padecer a parte autora da incapacidade elencada no artigo 20, §2°, ndo sendo atendido,
portanto, o requisito necessario.

Considerando que a parte autora ndo se encontra incapacitada para o trabalho, torna-se despicienda a analise do
requisito econdmico.

Assim, impde-se a improcedéncia do pedido.
2 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido e decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 269, 1, do
Codigo de Processo Civil.

Sem custas ou honorarios nesta fase.

Intime-se, advertindo a parte autora de que a interposi¢ao de recurso, no prazo legal, deve ser feita por intermédio
de advogado. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa na distribuigao.

0007217-64.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047218 - LIVIA SANCHES GARCEZ (SP231865 - ANGELA REGINA NICODEMOS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP116606- PRISCILA ALVES
RODRIGUES DURVAL)

LIVIA SANCHES GARCEZ, qualificado na inicial, representado por sua mae, Regina Marta Navarro, propos a
presente a¢do em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessdo do
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beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da Republica, com amparo nas alegagdes de
incapacidade para o trabalho e de situagdo de miséria.

O Ministério Publico Federal opinou pela improcedéncia do pedido.
E o relatério.
Passo a apreciar a postulagdo, tendo em vista que ndo hé necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.

Cuida-se de ag¢do com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei.”

Por forga dessa disposi¢ao constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social
- LOAS).

Inicialmente, faco constar que o disposto na Lei 12.435/11, que alterou a Lei 8.742/93, no tocante a sua eficacia
temporal, aplica-se o principio da irretroatividade (tempus regit actum). Assim, sua aplicabilidade ocorrera
quando a parte completar os requisitos estabelecidos pelo legislador durante sua vigéncia. Portanto, no caso sub
judice aplica-se a Lei 8.742/93, redagdo original, eis que, fixada a DII da parte autora, pela pericia médica judicial,
em junho de 2009 (data esta anterior a alteragdo legislativa), os requisitos estariam preenchidos antes da vigéncia
da Lei 12.435/11.

O caput e os §§ 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nicleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcri¢ao:

“Art. 20. O beneficio de prestacao continuada ¢ a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manutencdo ¢ nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°.Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da
Lei n°® 8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°. Para efeito de concessdo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia € aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja
renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no &mbito
da seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Da alegada incapacidade

Conforme dispde o art. 20, § 2°, da LOAS, “considera-se: I - pessoa com deficiéncia: aquela que tem
impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas
barreiras, podem obstruir sua participa¢do plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas; II - impedimentos
de longo prazo: aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos.”.

Com efeito, estabelece o artigo 4°, § 2°, do Regulamento do Beneficio de Prestagdo Continuada (anexo do Decreto
6.214, de 26 de setembro de 2007), in verbis: “§ 20 Para fins de reconhecimento do direito ao Beneficio de
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Prestagdo Continuada as criangas e adolescentes menores de dezesseis anos de idade, deve ser avaliada a
existéncia da deficiéncia e o seu impacto na limita¢do do desempenho de atividade e restri¢do da participagéo
social, compativel com a idade, sendo dispensavel proceder a avaliacdo da incapacidade para o trabalho”.

No caso dos autos, a pericia médica diagnosticou que o autor apresenta deficiéncia mental e epilepsia, desde os
quatro meses de vida, estando incapaz, permanentemente, para realizar as atividades proprias para a sua idade.
Ademais, paciente é portadora de doenga cronica e incuravel, que lhe causa impedimentos de longo prazo.

Nesse sentido, entendo padecer a parte autora da incapacidade elencada no artigo 20, §2°, restando, portando,
atendido o requisito necessario.

2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsao do § 3° do art. 20 da LOAS, ¢
a média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observagdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de aferigdo do direito ao beneficio assistencial, deve
seguir a definigdo do art. 16 da Lei n° 8.213-91 (o cdnjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo
emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais o irméo ndo emancipado,
de qualquer condi¢do, menor de 21 [vinte € um] anos ou invalido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam
sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que ndo coabite
(isto ¢, ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo
art. 16 da Lei n® 8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a
apuragdo da renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado
art. 16 ndo pode ser levada em consideracdo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferi¢do do
requisito econdmico.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS é, conforme
mencionado, de 1/4 do salario minimo. O valor cria presun¢ao legal de situagdo de miséria, que, no entanto, deve
ser aferida em face das peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de interven¢ao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo
pela legislacdo assistencial superveniente, a saber,as Leis n® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n° 10.689-
03 (Programa Nacional de Acesso a Alimentagao), que fixaram o novo paradigma.

No presente processo, a assistente social constatou que a autora reside com sua mae e seu pai, sendo a renda da
casa oriunda do salario percebida pelo pai no valor de R$ 1.200,00.

Ao ratear a renda supracitada entre a autora e seus ascendentes, o valor resultante, que sera de R$ 400,00
(quatrocentos reais), acaba por gerar uma renda per capita superior ao limite legal supracitado.

Portanto, ndo foi demonstrado o requisito economico do beneficio assistencial.

Sendo assim, ndo é possivel a concessdo do beneficio assistencial, que depende do atendimento concomitante dos
requisitos legais assinalados (miséria e incapacidade).

3 - Dispositivo
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Ante o exposto, julgo improcedente o pedido e decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 269, I, do
Codigo de Processo Civil.

Sem custas ou honorarios nesta fase.

Intime-se, advertindo a parte autora de que a interposigdo de recurso, no prazo legal, deve ser feita por intermédio
de advogado. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa na distribuigéo.

0005946-20.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047220 - SEBASTIAO APARECIDO MUXILA (SP116573 - SONIA LOPES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606- PRISCILA ALVES RODRIGUES
DURVAL)

SEBASTIAO APARECIDO MUXILA propds a presente a¢io em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da
Constituigdo da Republica, com amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de situacao de miséria.

Passo a apreciar a postulagdo, tendo em vista que ndo hé necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.

Cuida-se de ag¢do com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da Republica,
cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos”:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicao constitucional, foi editada a Lei n°® 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social
- LOAS), a qual foi alterada pelas Leis 12.435 de 6/07/2011 e 12.470, de 31/08/2011.

O caput e 0s §§ 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nicleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcri¢ao:

“Art. 20. O beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal & pessoa com deficiéncia
¢ a0 idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manutenc¢do nem de té-la provida por sua familia.

§ 1o Para os efeitos do disposto no caput, a familia é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os
pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos ¢ enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

§ 20Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

§ 30 Considera-se incapaz de prover a manutencdo da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo.

§ 40 O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no dmbito
da seguridade social ou de outro regime, salvo os da assisténcia médica e da pensdo especial de natureza
indenizatoria.
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§ 10.Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos. ”

Visto isso, impde-se destacar que a postulagdo busca amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de
preenchimento do requisito econdémico previsto legalmente.

1 - Da alegada incapacidade

Conforme dispde o art. 20, § 2°, da LOAS, “considera-se: I - pessoa com deficiéncia: aquela que tem
impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas
barreiras, podem obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas; II - impedimentos
de longo prazo: aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos.”

No caso dos autos, a questdo encontra-se elucidada no laudo médico, onde se observa a seguinte diagnose:”Polipo
da cavidade nasal (segundo relatorio médico constante fl.21 da Inicial), hipertensao essencial primaria, asma nao
especificada (ambos segundo relatorio médico constante f1.22 da Inicial)”. Desse modo, concluiu o perito que a
parte autora reine condigdes para a realizacao dos atos da vida independente e o trabalho.

Nesse sentido, entendo ndo padecer a parte autora da incapacidade elencada no artigo 20, §2°, ndo sendo atendido,
portanto, o requisito necessario.

Considerando que a parte autora ndo se encontra incapacitada para o trabalho, torna-se despicienda a analise do
requisito econdmico.

Assim, impde-se a improcedéncia do pedido.
2 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido e decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 269, 1, do
Codigo de Processo Civil.

Sem custas ou honorarios nesta fase.

Intime-se, advertindo a parte autora de que a interposi¢ao de recurso, no prazo legal, deve ser feita por intermédio
de advogado. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa na distribuigao.

0011221-36.2010.4.03.6102 -2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047044 - MARIA JOSE DE OLIVEIRA WHITEHEAD - ME (SP128210 - FABRICIO MARTINS
PEREIRA, SP218315 - MARISA CARVALHO DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP245698- RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

MARIA JOSE DE OLIVEIRA WHITEHEAD ME ajuiza a presente ACAO REVISIONAL COM PEDIDO
LIMINAR em desfavor da CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF) aduzindo, em sintese, que, na condigdo de
correntista desta Institui¢do Financeira, também usuaria de outros produtos que lhe foram oferecidos (Cheque
Especial e Desconto de Duplicatas), ndo conseguiu honrar os valores devidos, devido a manifesto desequilibrio
contratual. Isto porque, sustenta, tem a CEF, em clara violagdo ao Codigo de Defesa do Consumidor (CDC),
cobrado encargos de forma ilegal e abusiva.

Citada, trouxe a CEF sua contestagao.
ESTE E O RELATORIO NECESSARIO.

DECIDO.
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1. No mérito, primeiro, ¢ de se considerar que o Codigo de Defesa do Consumidor (CDC) tem plena aplicagdo nos
contratos bancarios, a luz do disposto no seu art. 3°, § 2°. A jurisprudéncia do E. STJ é copiosa neste sentido.
Veja-se.

“I- Pela interpretagdo do art. 3°, § 2°, do CDC, ¢ de se deduzir que as instituigdes bancarias estdo elencadas no rol
das pessoas de direito consideradas como fornecedores, para fim de aplicagdo do Codigo de Defesa do
Consumidor as relagdes entre essas e os consumidores, no caso, correntistas.

II - Tratando-se de contrato firmado entre a instituicao financeira e pessoa fisica, € de concluir que o agravado
agiu com vistas ao atendimento de uma necessidade proprio, isto €, atuou como destinataria final. Aplicavel o
CDC” (AGA 296.516/SP, DJ 05/02/01, rel. Min. Nancy Andrighi, 3* Turma)

Outra:

“Os bancos, como prestadores de servigo especialmente contemplados no art. 3°, § 2°, estdo submetidos as
disposi¢des do Codigo de Defesa do Consumidor.” ( REsp 190.860/MG, DJ 09/11/00, Rel. Min. Waldemar
Zveiter, 3* Turma)

Outra:

“Tratando-se de empréstimo tomado por consumidor final, a operagao crediticia realizada pelo banco submete-se
as disposicdes do Codigo de Defesa do Consumidor, na qualidade de prestador de servigos especialmente
contemplado no art. 3°, § 2°, do citado diploma legal.” (REsp 213.825/RS, DJ 22/08/00, Rel. Min. Barros
Monteiro).

Firmado este ponto, vamos aos demais.

2. No que concerne a eventual cobranga de juros abusivos no contrato em questdo, tem-se o seguinte: com a
revogacao do § 3° do art. 192 da CF/88 pela EC 40/03, ndo ha mais falar na limitagdo dos juros reais ao patamar
de 12%. De toda forma, mesmo na vigéncia do dispositivo em comento, se entendia que a sua aplicabilidade
estava condicionada a edi¢do de lei complementar (Sumula 648, STF) - legislagdo que nunca surgiu!

Diante disso, tem entendido a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores que o mero exceder, por si s6, a algcada dos
12% anuais, ndo caracteriza abusividade. Para fazer tal andlise, esse entendimento jurisprudencial consolidado
pontifica que é necessario comparar o percentual de juros reais efetivamente cobrado no contrato sob exame com
aquela taxa habitualmente praticada no mercado. Caso esteja em sintonia com a taxa praticada pelo mercado, ndo
ha falar em juros abusivos; caso exorbite significativamente a taxa praticada, restaria entdo caracterizada a
abusividade.

No caso vertente, pelo que deflui do Parecer, e em sintonia com o “ranking” das Taxas de Operagdes de Crédito
do Banco Central, a CEF esta a praticar taxa dentro da média do mercado. De dizer que ¢ por demais conhecido
que as taxas dos chamados “cheques especiais” (Contrato de Crédito Rotativo) sdo altas. Quem o contrata ndo
pode dizer que as desconhece.

3. Quanto ao chamado ANATOCISMO, isto €, a cobranga de “juros sobre juros”, més a més, e ndo apenas
anualmente tem-se a Simula 121 do STF (“E vedada a capitalizagdo de juros ainda que expressamente
convencionada”) como regra geral a respeito da matéria.

Assim, tanto o STF como o STJ tém entendido que a vedacdo a capitalizagdo de juros é a regra; no entanto,
também entendem que ha hipoteses em que ela se verifica: nas operagdes de créditos bancarios, onde haja
especifico permissivo legal (ou seja, lei que assim autorize), tais como nos casos de a) concessdo de Crédito Rural
(art. 5° do Decreto-Lei 167/67); b) concessdo de Crédito Industrial (art. 5° Decreto-Lei 167/67; ¢) concessdo de
Crédito Comercial (art. 5° da Lei 6.840/80). A propdsito, nesse sentido € a Sumula 93 do STJ (“A legislagdo sobre
cédulas de crédito rural, comercial e industrial admite o pacto de capitalizacao de juros”).

O STF, nessa esteira, assim se posicionou no RE 494.294/RS, de 26/04/2007, cujo relator é o Min. Carlos Ayres
Britto, nos termos que se seguem:
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“No contrato de crédito rotativo em conta corrente ndo podem ser capitalizados os juros sendo anualmente, devido
a proibicdo do art. 4° do decreto n°® 22.626/33. A Sumula 93 do STJ regula as excegdes (...)".

Para o STJ, sem desbordar do entendimento de que somente em situagdes expressamente especificadas em Lei
pode haver a incidéncia de juros capitalizados, entende que a Lei da Usura (Decreto 22.626/33) foi revogada pela
Lei 4595/64. Com isso, a questdo atinente a aplicacdo de taxa de juros e a sua regulagdo ficaria a cargo do
Conselho Monetario Nacional.

Some-se a isso os ditames da Stimula 596/STF (“As disposi¢des do Decreto 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de
juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por institui¢des publicas ou privadas, que integram
o sistema financeiro nacional”).

Com isso, de toda forma, abriu-se a possibilidade de normatividade ulterior estipular novas hipoteses de
capitalizacdo de juros.

Foi o que se verificou com o surgimento da MP 1930, que ratificada pela MP 2170-36, trouxe nova hipodtese
permissiva da capitalizagdo de juros em periodo inferior ao anual. Essa MP vige por forca expressa do art. 2° da
EC 32, de 11/09/01.

A MP 2170-36 assim dispde no seu art. 5%

“Art. 5° - Nas operacdes realizadas pelas instituigdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, ¢ admissivel a
capitalizacdo de juros com a periodicidade inferior a um ano.”

Assim, o entendimento prevalente dos Tribunais Superiores ¢ no sentido de que surgiu mais uma hipdtese de
capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano: a trazida pela MP 1963-17/00, reeditada pela MP
2170-36/01. Conforme posicionamento da sua 2* Sessdo, ¢ permitida a capitalizagdo mensal de juros desde que o
contrato tenha sido firmado APOS A DATA DE 31/03/2000 e, ainda, tenha sido expressamente pactuada no
termo contratual.

Por isso, € de se verificar no contrato sob exame a data do pacto e se a capitalizacdo mensal esta expressa no seu
termo para se saber se 0 anatocismo esta valido ou ndo. Caso a data do contrato seja posterior, SE ADMITE O
ANATOSCISMO; se a data do contrato for anterior a 31/03/2000, NAO SE ADMITE o anatocismo, pelo que ¢ de
exclui-lo do contrato e considerar tdo s6 a capitalizagdo anual.

“In casu”, considerando os termos do Parecer da Contadoria deste JEF, a dar conta de que os contratos foram
pactuados em 15/03/2010, 21/03/2006 ¢ 18/03/2007 - apds, portanto, a data de 31/03/00, de sorte que a pratica do
anatocismo ¢ licita e legal. Pelo que ndo ha que ser afastado ou glosado.

4. Como ja explicitado, na seara de aplicac¢@o da taxa de juros remuneratoérios, o STJ entende que vigora a Lei
4595/64 e a Simula 596/STF (“As disposi¢des do Decreto 22.626/33 nao se aplicam as taxas de juros e aos outros
encargos cobrados nas operagdes realizadas por institui¢des publicas ou privadas, que integram o sistema
financeiro nacional”) - e ndo a Lei da Usura (Decreto 22.626/33). Assim, teria restado afastada a incidéncia do
Decreto 22.626/33 quando da entrada em vigor da Lei 4595/64, de modo que ficou delegado ao Conselho
Monetario Nacional o exercicio de poder normativo para limitar tais taxas, salvos excegdes legais.

Pois bem, ha consolidada jurisprudéncia do STJ no sentido de que a Comissdo de Permanéncia ser admitida
apenas durante o periodo de inadimplemento contratual, ndo podendo ser cumulada com a Corre¢do Monetaria
(Stamula 30/STJ), com os Juros Remuneratérios (Stimula 296/STJ) e Moratorios, Taxa de Rentabilidade e nem
com a Multa Contratual. Todavia a Comissdo de Permanéncia, caso existente e ndo cumulada com os encargos
retro mencionados, deve observar a taxa média de mercado, apurada pelo Banco Central, além de ser limitada pelo
percentual estipulado no contrato bancario (Sumula 294/STJ).

Primeiro, ¢ de se considerar que os chamados Juros Remuneratorios ndo t€ém no presente contrato natureza da
Comissao de Permanéncia. De acordo com os termos dos Contratos em questdo, segundo o Parecer da Contadoria
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do JEF, a incidéncia de tais encargos da-se em periodos diferentes: durante a vigéncia do contrato, aplicam-se os
Juros Remuneratorios; quando do periodo de inadimplemento, a Comissdo de Permanéncia. Assim, um néo se
confunde com o outro.

Em segunda consideraco, de acordo com o Parecer da Contadoria do JEF, é de se ter presente que, dada a
composi¢do da Comissdo de Permanéncia (CDI + Taxa de Rentabilidade), a sua cobranga é cumulativa nos
presentes contratos.

De consignar que, segundo reiterada jurisprudéncia do STJ, a chamada Taxa de Rentabilidade ndo pode ser
cumulada com a Comissdo de Permanéncia.

Assim, dada a consolidada orientacdo jurisprudencial, é de se excluir a Taxa de Rentabilidade, tal como
especificada no Parecer.

5. Como ja firmado no inicio desta sentenca, nos contratos bancarios se aplica o Codigo de Defesa do
Consumidor. Em tal se dando, nio se admite a MULTA MORATORIA no patamar de 10%. De acordo com a Lei
9.298/96, o seu patamar ¢ o de 2%. Tal percentual se aplica aos contratos firmados apds a entrada em vigor desta
lei. O que é o caso em questao.

Analisando o contrato em foco, o valor da multa constante do contrato é o de 2% (dois por cento) sobre o valor do
débito - e ndo 10. Nesse ponto, ndo ha nada a ser afastado.

6. E cedico que a corregdo monetaria permite a atualizagdo do débito, em virtude da perda do valor da moeda, na
medida em que o tempo passa. Em regra, deve ser adotado como indice o oficial, salvo estipulagdo expressa no
contrato sob exame de indice diverso.

“In casu”, ndo ha qualquer previsdo contratual de aplicagdo da corre¢cdo monetaria e, muito menos, cobranga da
mesma nos contratos firmados entre a autora e a CEF.

De notar que como se esta diante de caso de inadimplemento, os contratos mencionados autorizam a aplicagdo da
Comissao de Permanéncia, que atualiza monetariamente o débito. No caso vertente, ela serd aplicada sem a Taxa
de Rentabilidade, que restou afastada, como ja fundamentado.

POR FIM, conforme o ja mencionado Parecer da Contadoria deste JEF, feita a exclus@o da Taxa de Rentabilidade
- pois cumulada com a Comissdo de Permanéncia, apurou-se um saldo devedor no importe de R$ 7.838,94 (sete
mil oitocentos e trinta e oito reais e noventa e quatro centavos), para o contrato de cédula de crédito bancério -
cheque empresa Caixa, assinado em 18/03/2007, que substituiu o contrato assinado em 21/03/2006; e de R$
43.884,14 (quarenta e trés mil, oitocentos e oitenta e quatro reais e catorze centavos), para o contrato de limite de
crédito para operagdes de descontos, atualizados até junho de 2012.

ANTE O EXPOSTO, em face das razdes expendidas, JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido do(a)
Autor(a) para OBRIGAR a CEF a promover a REVISAO do contrato constante do presente feito, tio so para
excluir a Taxa de Rentabilidade, vez que cumulada indevidamente com a Comissdo de Permanéncia, conforme
especificado no Parecer da Contadoria do JEF. Outrossim, fica a CEF também obrigada a cobranga do valor
apurado de acordo com o Parecer da Contadoria do JEF, sujeito apenas a atualizagdo pela Comissao de
Permanéncia, sem a taxa de rentabilidade.

Sem custas e honorarios advocaticios.
Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0003891-96.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047130 - LAERCIO RIBEIRO (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS,
SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ, SP267704 - MARIA ISABEL VILELA PELOSO,
SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
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ILN.S.S. (PREVID) (SP116606- PRISCILA ALVES RODRIGUES DURVAL)

Trata-se de pedido de expedigdo de certiddo de contagem de tempo de servico complementar formulado por
Laércio Ribeiro, para averbagdo dos periodos referidos na inicial.

Citado, o INSS contestou o pedido, alegando necessidade da devolugdo da certiddo original para nova emisséo e
ainda, necessidade de prova da efetiva contribuigdo ao Regime Geral de Previdéncia Social.
E o relatorio.
Decido.
Pois bem, no caso dos autos, verifico que ja houve processo anterior em que se requereu certiddo de tempo de
servigo, mas, naquela ocasido, em que se homologou acordo para finaliza¢do do processo, deixou-se de
contabilizar os periodos ora em debate, a despeito de constarem expressamente da CTPS do autor.
Analisando-se o segundo processo administrativo juntado aos autos, verifica-se que o INSS ndo chegou a negar o
pedido de averbagdo dos periodos, apenas solicitou a devolugdo da certiddo original, providéncia esta que ndo se
sabe se restou cumprida pela autora.
Nao obstante tal fato, o INSS, nestes autos, acrescenta outro obice a emissdo do documento: alega genericamente
a necessidade de contribui¢do dos periodos para os quais ndo haja provas do recolhimento.
Porém, no caso dos autos, tal argumento ndo se sustenta eis que todos os periodos requeridos constam
regularmente anotados na CTPS do autor, sem quaisquer rasuras ou divergéncias nas datas constantes dos
registros.
Nessa esteira, friso que as anotagdes constantes em carteira de trabalho constituem prova plena de exercicio de
atividade e, portanto, de tempo de servico, para fins previdenciarios, gozando de presungdo “juris tantum” de
veracidade, a qual, em nenhum momento, foi ilidida pelo INSS. Ademais, nos termos do Regulamento da
Previdéncia Social, tais anota¢des sdo admitidas como prova de tempo de servigo (art. 62, §§ 1° e 2°, do Decreto
n. 3.048/99).

Ora, a validade de tais anota¢des s6 poderia ser contestada diante de prova regular e fundamentada, em sentido
contrario, o que ndo ocorreu. Ao contrario, nao se patenteou nenhuma irregularidade nas anotagdes, como ja
salientado acima.
Dai porque se tém como validas tais anotagdes na CTPS, de modo que reconhego os periodos nela anotados.
Alias, CARLOS ALBERTO PEREIRA DE CASTRO e JOAO BATISTA LAZZARI, anotam que: “As anotagdes
na CTPS valem para todos os efeitos como prova de filiagdo a Previdéncia Social, relagdo de emprego, tempo
trabalhado e salario de contribuigdo. Ndo é do trabalhador o 6nus de provar a veracidade das anotagdes de sua
CTPS, nem de fiscalizar o recolhimento das contribuigdes previdenciarias, pois as anotagdes gozam de presungao
juris tantum de veracidade, consoante Enunciado n. 12 do TST” (“Manual de Direito Previdenciario”, 4* edi¢do,
LTR,2003, pag. 579).

Ressalto que a falta das contribui¢des previdenciarias ndo impede o reconhecimento dos periodos, vez que o autor
seria penalizado por omissdo a que ndo deu causa.

De fato, ao empregador compete providenciar, no devido tempo e forma, o recolhimento das parcelas devidas ao
Orgio previdenciario. Se ndo o faz, ndo pode o segurado sofrer qualquer prejuizo por tal omissao.

Quanto a devolugdo da certiddo original, tenho por desnecessaria tal providéncia, visto que os tempos de servigo
ora reconhecidos ndo se sobrepdem, de modo algum, aos constantes da certiddo anteriormente emitida.

Por fim, saliento que o tempo trabalhado a Prefeitura Municipal de Ribeirdo Preto sera reconhecido e averbado
apenas até 31/08/1992, pois, a partir de 01/09/1992, o autor passou a regime previdenciario proprio (veja-se fls. 06
do PA).

Dispositivo

Pelo exposto, julgo parcilamente procedente o pedido, declarando a existéncia de relagdo juridica entre as partes
que obriga o INSS a reconhecer e averbar em favor do autor Laércio Ribeiro, independentemente de qualquer
contrapartida ou recolhimento,os seguintes tempos de servigo comum:

de 02/12/1972 a 31/07/1973, junto a Unsolo - Indéstria de Comércio de Fertilizantes e Inseticidas Ltda.;

de 01/04/1974 a 22/08/1974, na Casa da Semente Ltda.;

01/07/1976 a 02/01/1977, na Facco - Comercio de Insumos Agricolas Itda;

02/07/1979 a 01/12/1982, na Cia de Cimento Portland Barroso;

06/02/1984 a 24/03/1984, na Rodoviario Cacgula S/A;.

01/11/1984 a 10/01/1988, Servigos Temporarios Progresso Ltda.;

01/12/1988 a 31/03/1989, Sindicato dos Estabelecimentos Bancarios de Ribeirdo Preto;

01/06/1989 a 17/01/1991, Procdprio e Bueno Ltda;

13/06/1991 a 27/07/1991, Condominio Edificio Marataizes;

01/08/1991 a 16/08/1991, Condominio Edificio Grevilea;

27/11/1991 a 31/08/1992, Prefeitura Municipal de Ribeirdo Preto (regime celetista).

Transitada em julgado, oficie-se ao INSS para que averbe o tempo e expeca a certiddo pertinente, no prazo de 15
(quinze) dias.
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Concedo ao autor os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita. Sem honorarios advocaticios e custas (artigo
55, da Lei 9099/1995).

0006505-92.2012.4.03.6102 -2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047051 - LUIZ EDUARDO PINTO DA SILVA (SP228986 - ANDRE LUIZLIPORACI DA SILVA
TONELLI, SP051327 - HILARIO TONELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698- RUBENS
ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

Trata-se de Agdo Declaratéria de Inexigibilidade de Débito c.c. Indenizag@o por Danos Morais ajuizada por LUIZ
EDUARDO PINTO DA SILVA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF).

Aduz o autor que possui conta junto a agéncia 0340 da requerida, e nessa conta foi gerado um débito equivalente a
taxas e encargos financeiros num total de R$ 862,38 (oitocentos e sessenta e dois reais e trinta e oito centavos).

Afirma que firmaram uma proposta de acordo segundo a qual o requerente quitaria integralmente a divida
mediante o pagamento de R$ 695,00 (seiscentos e noventa e cinco reais).

Alega que ndo obstante ter efetuado o pagamento do montante avengado em 13/06/2012, seu nome encontra-se
cadastrado junto ao Serasa, conforme extrato emitido em 05.07.2012. Além disso, juntou aos autos em aos autos
em 26.11.2012 uma carta de cobranca de débito relativo ao contrato 000057226, enviada em 13.08.2012.

Requer o autor seja declarada a inexisténcia de débito relativo ao contrato n® 000057226, indenizagdo por danos
morais no montante de 20 vezes o valor indevidamente cobrado (R$ 862,38), totalizando RS 17.247,60, e
pagamento em dobro do valor cobrado indevidamente, totalizando R$ 1.724,76.

Citada, a CEF apresentou contestagdo, argiiindo, preliminarmente, inépcia da peti¢do inicial. No mérito, requereu
a improcedéncia do pedido.

Afirmou que, segundo informagdes de sua area operacional, o nome do autor ndo se encontra em cadastros
restritivos por conta de débito com a CEF.

E o relato do necessario. DECIDO.
Primeiramente, cuido de afastar a preliminar argiiida pela CEF.

No que tange a alegagdo de inépcia da inicial, verifico que a exordial atende a todos os requisitos elencados no art.
282, do CPC e, por isso, ndo merece acolhida.

A Constituicao Federal, em seu art. 5, inc. XXXII, estabelece que: “O Estado promoverd, na forma da lei, a defesa
do consumidor”. Ademais, consagra como principio de ordem econdémica a defesa do consumidor (art. 170, inc.
V, CF). Em cumprimento a tais determinagdes, foi elaborado o Codigo de Defesa do Consumidor ( Lei 8.078/90).

No entanto, para que haja incidéncia das normas principiologicas contidas no referido diploma legal é
imprescindivel a existéncia da relagdo de consumo. Nesse passo, as institui¢des financeiras sdo alcangadas pelo
Codigo de Defesa do Consumidor, conforme estabelece a Simula 297, do Superior Tribunal de Justiga: “O
Codigo de Defesa do Consumidor ¢é aplicavel as instituigdes financeiras”.

Por conseguinte, no sistema da legislagdo consumerista, a responsabilidade ¢ de natureza objetiva em regra, salvo
aquelas hipdteses excepcionadas pela propria lei. A responsabilidade objetiva prescinde de demonstragao da
culpa, bastando o nexo causal entre a conduta e o dano. Dessa forma, o art. 14, do CDC, dispde:

“Art. 14. O fornecedor de servigos responde, independentemente da existéncia de culpa, pela reparagdo dos danos
causados aos consumidores por defeitos relativos a prestagdo dos servigos, bem como por informagdes
insuficientes ou inadequadas sobre sua frui¢do e riscos.

§ 1° O servigo ¢ defeituoso quando ndo fornece a seguranga que o consumidor dele pode esperar, levando-se em
consideracdo as circunstancias relevantes, entre as quais:

I - 0 modo de seu fornecimento;
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II - o resultado e os riscos que razoavelmente dele se esperam;

III - a época em que foi fornecido.

§ 2° O servigo ndo ¢é considerado defeituoso pela adog¢do de novas técnicas.

§ 3° O fornecedor de servigos s6 ndo sera responsabilizado quando provar:

I - que, tendo prestado o servigo, o defeito inexiste;

II - a culpa exclusiva do consumidor ou de terceiro.

§ 4° A responsabilidade pessoal dos profissionais liberais sera apurada mediante a verificacdo de culpa.” ( grifo
nosso)

Ademais, o art. 6, inc. VI, da Lei 8.078/90, estabelece que ¢ direito do consumidor a efetiva preven¢ao e reparagéo
de danos patrimoniais e morais, individuais, coletivos e difusos.

Outrossim, ¢ curial que o dano moral consubstancia quaisquer sofrimentos decorrentes de lesdes aos chamados
direitos de personalidade, ou seja, os atributos inerentes a pessoa, sua integridade fisica, psiquica ou emocional,
sob uma perspectiva afetiva, intelectual ou social.

De outra parte, para o deferimento de indenizag@o por danos morais é necessario examinar a conduta do agente
causador do fato, verificar sua reprovabilidade e a potencialidade danosa da conduta em relagido ao patriménio
imaterial da vitima, sopesando a situagdo em face do sentimento médio da populagdo, objetivando reprimir a
pratica de condutas que atinjam a honra, a imagem e outros direitos inerentes a personalidade.

No caso vertente, restou comprovado que houve inclusdo indevida do nome do autor nos cadastros de
inadimplentes.

O autor juntou a fl. 18 da inicial um termo de quitacdo, relativo ao contrato n° 000057226, emitido em 13.06.2012.
Ocorre que consta a fl. 19 da inicial um extrato do Serasa, emitido em 05.07.2012, constando a anotagdo negativa
do nome do autor, por débito junto a CEF. Além disso, o autor juntou aos autos em 26.11.2012 uma carta de
cobranga de débito relativo ao contrato 000057226, enviada-lhe em 13.08.2012.

Ressalto que a CEF, na contestag@o, ndo impugnou a alegacio do autor de quitagdo, em 13.06.2012, do débito
relativo ao contrato em questao.

Desta forma, considerando-se que a quitagdo do débito se deu em 13.06.2012, entendo que a consulta ao Serasa
anexada a fl. 19 da inicial, emitida em 05.07.2012, ¢ a carta de cobrang¢a enviada ao autor em 13.08.2012
comprovam a manuteng¢do indevida do nome do autor junto ao 6rgao protetivo, a0 menos nos meses de julho e
agosto de 2012. Observo que a CEF anexou na contestagdo pesquisa emitida em 05.10.2012, dando conta de que o
nome do autor ndo constava mais nos cadastros dos 6rgdos de protecdo ao crédito.

Fixados o dano e a responsabilidade, ressalto que o montante da compensacao deve se ater a capacidade de
pagamento da ré e ao carater pedagdgico da medida. Por outro lado, deve ser contido na propor¢ao necessaria para
evitar o enriquecimento sem causa da vitima.

O art. 940 do Cdédigo Civil dispde que:

Art. 940. Aquele que demandar por divida ja paga, no todo ou em parte, sem ressalvar as quantias recebidas ou
pedir mais do que for devido, ficard obrigado a pagar ao devedor, no primeiro caso, o dobro do que houver
cobrado e, no segundo, o equivalente do que dele exigir, salvo se houver prescricao.

Assim, considerando que o autor recebeu carta de cobranga emitida em 13.08.2012 por débito ja quitado em
13.06.2012, faz jus a indenizagdo no montante do dobro do valor indevidamente cobrado (R$ 862,38), totalizando
RS 1.724,76 (um mil, setecentos e vinte e quatro reais e setenta e seis centavos).

Além disso, considerando que o nome do autor foi mantido indevidamente junto a érgao restritivo a0 menos nos
meses de julho e agosto de 2012, entendo que a indenizag¢do por danos morais deve ser fixada em duas vezes o
valor do débito inscrito (R$ 862,38), totalizando RS 1.724,76 (um mil, setecentos e vinte e quatro reais e setenta e
seis centavos).
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ANTE O EXPOSTO, face as razdes expendidas, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para:

a) declarar a inexisténcia de débito do autor junto a CEF relativamente ao contrato n° 000057226;

b) condenar a CEF a pagar ao autor, nos termos do art. 940 do Codigo Civil, o dobro do valor indevidamente
cobrado, totalizando RS 1.724,76 (um mil, setecentos e vinte e quatro reais e setenta e seis centavos), com
corre¢do monetaria a partir desta data e juros moratdrios a partir da citacdo, nos termos da Resolug@o n°® 134/2010
do CJF;

¢) condenar a CEF a pagar ao autor, a titulo de dano moral, a importancia de R$ 1.724,76 (um mil, setecentos e
vinte e quatro reais e setenta e seis centavos), com corre¢do monetaria a partir desta data e juros moratorios a
partir da citacdo, nos termos da Resolu¢do n°® 134/2010 do CJF.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Sem custas e honorarios, na forma da lei.

Publique-se. Intime-se. Sentenga registrada eletronicamente.

Transitada em julgado, devera a CEF efetuar o pagamento em 10 (dez) dias.

0003662-39.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047172 - LUIZ FERNANDO DA SILVA SANT ANNA (SP117542 - LAERCIO LUIZ JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606- PRISCILA ALVES
RODRIGUES DURVAL)

LUIZ FERNANDO DA SILVA SANT ANNA, qualificado na inicial, representado por seu genitor, JOAO LUIS
SANT ANNA, propos a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS,
objetivando a concessdo do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da Republica, com
amparo nas alegacdes de incapacidade para o trabalho e de situagdo de miséria.

O Ministerio Publico Federal opinou pela procedéncia do pedido.
E o relatério.

Passo a apreciar a postulagdo, tendo em vista que ndo ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.

Cuida-se de ag¢do com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal & pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei.”

Por forga dessa disposicéo constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social
- LOAS).

Inicialmente, faco constar que o disposto na Lei 12.435/11, que alterou a Lei 8.742/93, no tocante a sua eficacia
temporal, aplica-se o principio da irretroatividade (tempus regit actum). Assim, sua aplicabilidade ocorrera
quando a parte completar os requisitos estabelecidos pelo legislador durante sua vigéncia. Portanto, no caso sub
judice aplica-se a Lei 8.742/93, redacdo original, eis que as patologias que acometem a parte autora foram
deflagradas anteriormente a alteragéo legislativa.

O caput e os §§ 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nicleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.
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Convém sua transcri¢ao:

“Art. 20. O beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais € que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutencdo e nem de té-1a provida por sua familia.

§ 1°.Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da
Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°. Para efeito de concessao deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia € aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja
renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficidrio com qualquer outro no ambito
da seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

Visto isso, impde-se destacar que a postulagdo busca amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de
preenchimento do requisito econémico previsto legalmente.

1 - Da alegada incapacidade

Conforme dispde o art. 20, § 2°, da LOAS, “pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho”.

No caso dos autos, a questdo encontra-se elucidada no laudo médico, onde observa-se a seguinte diagnose:
“EsquizofreniaParanoide ”. Concluiu o perito que a parte autora ndo retine condi¢des para realizar atividades
laborativas, ndo estando apto,destarte, para a vida independente.

Nesse sentido, entendo padecer a parte autora da incapacidade elencada no artigo 20, §2°, supra transcrito,
atendido, portanto, o requisito necessario.

2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsdo do § 3° do art. 20 da LOAS, é
a média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de aferigdo do direito ao beneficio assistencial, deve
seguir a defini¢do do art. 16 da Lei n°® 8.213-91 (o conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo
emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais o irmado ndo emancipado,
de qualquer condig@o, menor de 21 [vinte € um] anos ou invalido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam
sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, nao deve ser computada a renda de pessoa que ndo coabite
(isto é, ndo viva sob o mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo
art. 16 da Lei n® 8.213-91. A auséncia de coabitagdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a
apuracdo da renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado
art. 16 ndo pode ser levada em consideracdo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferi¢do do
requisito econdmico.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS ¢, conforme
mencionado, de 1/4 do salario minimo. O valor cria presuncdo legal de situa¢do de miséria, que, no entanto, deve
ser aferida em face das peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.
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A orientagdo pretoriana € firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.

- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta
Corte.

- As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo do beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de
provas, vedado pela Simula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3 Se¢do desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovagao da
renda per capita ndo superior a 1/4 do saldrio minimo) ndo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova
da condigdo de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n°® 523.999. DJ de
1°.7.04, p. 258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA
SOCIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVACAO DE
RENDA PER CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAO.
INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando 'houver, na sentenga ou no acoérdao, obscuridade ou
contradi¢do;' ou 'for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.' (artigo 535 do Coédigo de
Processo Civil).

2. Nio ¢ omissa a decisdo fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei
n® 8.742/93, qual seja, a comprovagdo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, no
€ o unico critério valido para comprovar a condigdo de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da
Constitui¢do Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si so, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial
da prestagdo continuada.

3. Os embargos de declara¢do ndo se prestam ao reexame de matéria ja decidida.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justiga é firme no sentido de que o magistrado nédo esta obrigado a se
pronunciar sobre todas as questdes suscitadas pela parte, maxime quando ja tiver decidido a questdo sob outros
fundamentos (cf. EDcIEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n° 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO PROVIDO.

I - Desnecessaria a apresentagdo do instrumento de mandato quando a parte € representada por integrante de
entidade publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo unico).
I - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudioldgico e pedagogico, além de
exames rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

IIT - O nucleo familiar ¢ composto pelo requerente, seus pais € uma irma, nascida em 27.06.94, ¢ dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos
quais R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, agua e luz.
IV - Embora néo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as condi¢des de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situagdo precaria de saude, e os elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatorio, elementos que induzem a convic¢do de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislagao.

VI - O rigor na aplicag@o da exigéncia quanto a renda minima tornaria indcua a instituicdo desse beneficio de
carater social, tal o grau de penuria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VII - Presentes os requisitos autorizadores da antecipagdo do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.
VIII - Agravo provido.”(TRF da 3* Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n° 204.823. Autos n°
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPACAO DA TUTELA.
POSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.
I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a
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renda mensal familiar per capita ¢ inferior ao limite legal.

II - Bem aplica a decisdo agravada o art. 461, § 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos
da demanda e do receio de ineficacia do provimento final.

III - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3* Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n® 199.259.
Autos n° 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de interven¢ao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo
pela legislacdo assistencial superveniente, a saber,as Leis n® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n° 10.689-
03 (Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo), que fixaram o novo paradigma.

No caso dos autos, observo que a pericia assistencial constatou que o autor reside com seu pai e sua mae.

A renda familiar é de R$ 878,31 (oitocentos e setenta e oito reais e trinta ¢ um centavos), composta por um
vinculo empregaticio recebido pelo pai do autor no valor total de R$ 878,31 (oitocentos e setenta e oito reais e
trinta € um centavos).

Dividindo-se o montante do beneficio entre o autor, marido e a esposa, chega-se a renda inferior ao paradigma
assistencial atualmente em vigor, conforme foi explicado acima.

Portanto, a renda per capita ndo ultrapassa o limite supramencionado de meio salario minimo, de forma que foi
atendido o requisito economico do beneficio.
3 - Da antecipag¢do dos efeitos da tutela

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para duvida e, ante a precdria situacdo de vida da parte autora,
atestada pelos laudos constantes dos autos, impde-se sejam antecipados os efeitos da tutela, para assegurar a
implantagdo do beneficio antes mesmo do transito em julgado da decisdo definitiva.

Nesse sentido ja decidiram a Oitava (Apelacdo Civel n® 639.668. Autos n° 200003990640228. DJ de 15.10.04, p.
459) e a Nona (Apelagdo Civel n® 843.679. Autos n° 200203990452160. DJ de 27.1.05, p. 298) Turmas do
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

4 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE O PEDIDO para determinar ao INSS que proceda a concessdo do beneficio
assistencial para a parte autora, no valor de um salario minimo, com DIB na DER, em 12/12/2011.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante
o beneficio.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas sera devido entre a DIB e a data da efetivagdo da antecipacao de
tutela.

Os valores das diferengas deverdo ser acrescidos de corre¢do monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF
134/2010, sendo os juros contados a partir da citagdo.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacao deferida, sendo esclarecido que a preteri¢ao do
prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir a persisténcia dos requisitos pertinentes ao beneficio. Esclarego
que o exercicio dessa prerrogativa ndo pode desrespeitar os critérios adotados na presente sentenca.
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Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenca registrada eletronicamente.

0007203-51.2010.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302046555 - CLEUSA MARIA JUSTINO KROLL (SP157208 - NELSON ANTONIO GAGLIARDI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606- PRISCILA ALVES
RODRIGUES DURVAL)

Trata-se de agdo em que CREUSA MARIA JUSTINO KROLL busca a revisdo de seu beneficio de pensdo por
morte de seu falecido marido ROBERTO KROLL, que lhe foi originalmente concedido em 28 de margo de 2007,
com RMI igual a R$ 1.933,37. Alega a autora que imediatamente apds a concessao de seu beneficio, o INSS
procedeu a uma revisdo administrativa com a exclusdo dos salarios de contribuigdo referentes ao trabalho de seu
falecido esposo na fungao de dentista, junto ao Municipio de Barrinha, entre 15/05/2002 e 08/09/2004. Tal revisdo
redundou em diminuigdo de sua renda mensal para R$ 921,23, razdo porque pretende a revisdo de sua RMI para
que sejam novamente acrescentados os salarios de contribuigdo relativos a tais vinculos, com o pagamento das
diferencas dai advindas e demais consectarios legais.

Citado, o INSS apresentou peticdo em 18/08/2010, em que alegava tdo somente que a pretensdo buscada tinha
valor excedente ao da algada do Juizado Especial Federal, sustentando a incompeténcia deste juizo para
julgamento.

Os autos foram a contadoria, se onde verificou que a diferenca entre a renda implantada e a renda pretendida néo
superava o valor de algcada deste JEF. Através desta simulagdo de valor da causa, detectou o contador do juizo que
o beneficio da autora sofreu outra revisdo administrativa, em virtude da antecipago da tutela dada na sentenca dos
autos 2006.63.02.011299-0.

Apbs isto, o INSS contestou o feito, sustentando a legitimidade de sua conduta, sob a alega¢ao, pois no periodo
requerido na inicial (15/05/2002 a 08/09/2004) o falecido exerceu dupla atividade: dentista autdbnomo e servidor
do Municipio de Barrinha. Desse modo, considerando-se amultipla atividade, sustenta que a lei de beneficios ndo
permite que se somem, pura e simplesmente, as atividades concomitantes, mormente nahipotese dos autos.

Em seguida, determinei a suspensdo deste feito até o deslinde do processo 2006.63.02.011299-0, e passado mais
de um ano, aquele feito ainda pende de julgamento, razdo porque vieram os autos conclusos.

DECIDO.

Inicialmente, saliento que reputei necessaria a suspensao do feito até o desfecho do processo 2006.63.02.011299-
0, tendo em vista que o comando constante da sentenca daqueles autos repercutiu na renda mensal da pensao da
autora da autora, que foi reduzida. Explico: naqueles autos, em que o falecido pleiteava BENEFICIO DE
APOSENTADORIA ESPECIAL (NB 46/144.230.434-8) foi inicialmente deferida a antecipagdo de tutela para
conceder-lhe este beneficio, e, por ocasido da sentenga, modificou-se o beneficio deferido ao autor, condenando-
se o INSS a pagar beneficio diverso do requerido, qual seja, de APOSENTADORIA POR TEMPO DE
CONTRIBUICAO, com DIB a partir da data de apresentacio do laudo pericial em juizo, a despeito de manter sem
quaisquer ressalvas a antecipag@o da tutela.

Assim, considerando que, de acordo com o art. 75 da Lei 8.213/91 a renda mensal inicial (RMI) da penséo por
morte deve corresponder a 100% da aposentadoria a que o falecido teria direito, entendi que as questdes estariam
intrinsecamente ligadas.

Entretanto, considerando o transcurso de prazo superior a um ano, ndo ha mais justificativa para a manutengdo da
suspensdo processual, pelo que passo a apreciar a lide.

No caso dos autos controverte-se basicamente quanto a exclusdo, no calculo da RMI da pensdo da autora, dos
salarios-de-contribui¢do referentes ao trabalho de seu falecido esposo na fung¢do de dentista, junto ao Municipio de
Barrinha, entre 15/05/2002 e 08/09/2004.

Neste ponto, verifico que ha documentagdo bastante (declaragdo do municipio, holerites com desconto ao INSS e
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mesmo decisdo do e. TRF da 3* Regido) que indicam que, no periodo postulado, ainda que os servidores do
municipio de Barretoseram vinculados ao Regime Geral de Previdéncia Social (INSS).

Assim, tais contribui¢des podem e devem ser acrescidas aos salarios-de-contribuigdo do falecido para fins de
calculo da pensdo da autora, independentemente do que restar decidido nos autos do processo 2006.63.02.011299-
0.

Quanto a alegacdo de multipla atividade feita na contestagdo, esta ndo se sustenta. Com efeito, trata-se de
profissional que sempre exerceu a mesma profissao, a saber: dentista.

Desse modo, ndo havia pluralidade de profissdes a justificar o calculo da RMI com desprezo de tais contribuicdes.
Neste sentido, confira-se:

PREVIDENCIARIO - REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL - SOMA DOS SALARIOS DE
CONTRIBUICAO - ATIVIDADES CONCOMITANTES - PROFESSORA - APLICACAO DO ART. 32,
INCISO 1II, DA LEI 8.213/91. - Inexisténcia de cerceamento do direito de defesa. A presente hipdtese versa sobre
matéria exclusivamente de direito, portanto, a produg@o de prova pericial ndo ¢ imprescindivel para o deslinde da
questdo. - A expressdo “atividades concomitantes”, a qual alude a legislagdo previdenciaria na parte em que trata
do célculo da renda mensal inicial, deve ser entendida como indicativo de pluralidade de profissdes ou de
recolhimentos sob rubricas diferentes. - No que tange a regra contida no art. 32 da Lei 8.213/91, o exercicio do
magistério em varios estabelecimentos de ensino deve ser entendido como uma sé atividade. - Invertidos os 6nus
sucumbenciais. - Apelagdo a que se da provimento

(AC 200651015113395, Desembargador Federal MARCELLO FERREIRA DE SOUZA GRANADO, TRF2 -
PRIMEIRA TURMA ESPECIALIZADA, E-DJF2R - Data::06/10/2010 - Pagina::59.)

PREVIDENCIARIO - REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL - SOMA DOS SALARIOS DE
CONTRIBUICAO - ATIVIDADES CONCOMITANTES - PROFESSORA - APLICACAO DO ART. 32,
INCISO 11, DA LEI 8.213/91.

- Inexisténcia de cerceamento do direito de defesa. A presente hipotese versa sobre matéria exclusivamente de
direito, portanto, a producdo de prova pericial ndo ¢é imprescindivel para o deslinde da questao.

- A expressao “atividades concomitantes”, a qual alude a legislacdo previdenciaria na parte em que trata do
calculo da renda mensal inicial, deve ser entendida como indicativo de pluralidade de profissdes ou de
recolhimentos sob rubricas diferentes.

- No que tange a regra contida no art. 32 da Lei 8.213/91, o exercicio do magistério em varios estabelecimentos de
ensino deve ser entendido como uma s6 atividade. - Invertidos os 6nus sucumbenciais. - Apelagao a que se da
provimento.

(AC 200651015113395, Desembargador Federal MARCELLO FERREIRA DE SOUZA GRANADO, TRF2 -
PRIMEIRA TURMA ESPECIALIZADA, E-DJF2R - Data::06/10/2010 - Pagina::59.)

Da antecipagao da tutela

Assim, considerando o direito irrefutavel ao acréscimo de tais contribui¢des ao beneficio da autora, entendo
presente seu direito a antecipagdo da tutela, no sentido de ver restabelecido o valor de seu beneficio.

Isto porque, ainda que o valor da pensdo deva corresponder a 100% da aposentadoria a que o falecido teria direito,
nos termos do art. 75 da Lei 8.213/91, citado alhures, o fato ¢ que a defini¢do da espécie de beneficio a que o
falecido teria direito, e, em conseqiiéncia, o valor da renda mensal, esta longe de ser solucionada, pendendo de
julgamento nos autos do process02006.63.02.011299-0.

Por outro lado, tanto a decisdo daqueles autos, que antecipou a tutela inicialmente (datada de 19/03/2007), como a
sentenca daqueles autos (04/07/2007) foram proferidas apos o 6bito 26/10/2006 do segurado e concessao da
pensdo da autora (DIB/ DER em 08/02/2007) e ndo poderiam ter sido implantadas no beneficio da autora, visto
ndo ser ela a titular daquela a¢do. Apenas a titulo de argumentagdo, e para reforgar a tese aqui exposta, observa-se
que o proprio INSS, ao calcular a pensdo da autora, ja havia feito a inclus@o de tais verbas na renda mensal inicial
da autora e s6 veio a altera-las em virtude daquele processo.
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Portanto, ndo ha divida quanto a verossimilhanga das alega¢des da autora, e, considerando o carater alimentar das
verbas ora discutidas , cuja solugdo foi protelada pela suspenséo deste feito, presente também o periculum in
mora.

Dispositivo

Diante do exposto, julgo procedente o pedido da autora, declarando seu direito de ver incluidas, para fins de
calculo da RMI de sua pensdo (NB 143.782.046-5), as contribuigdes referentes ao trabalho de seu falecido esposo
na fungdo de dentista, junto ao Municipio de Barrinha, entre 15/05/2002 e 08/09/2004. Em consequéncia, condeno
o INSS a restabelecer o beneficio da autora ao valor originalmente calculado, com renda mensal inicial apurada,
na DIB/DER (28/03/2007), no valor de R$ 1.933,37 (UM MIL NOVECENTOS E TRINTA E TRéS REAISE
TRINTA E SETE CENTAVOS).

Concedo a antecipagdo da tutela para que o INSS, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, apure a renda mensal
atualizada decorrente da evolugdo da RMI originalmente apurada (R$ 1.933,37), e passe a paga-la
administrativamente a partir da data desta sentenga.

Oficie-se ao MM. Juiz Relator do acérdio nos autos do processo 2006.63.02.011299-0., noticiando-se a prolagio
desta sentenga.

Com o transito em julgado, devera a contadoria do juizo apurar os valores devidos a autora decorrentes da
diminuigdo de sua renda., acrescendo-os de corre¢do monetaria e juros de mora computados a partir da citacao,
tudo com base na Resolugdo n°® 134/2010, do Conselho da Justi¢a Federal, independentemente do transito em
julgado da ac@o n® 2006.63.02.011299-0, eis que a inclusdo das verbas ora reconhecidas no calculo da RMI da
pensdo independem do desfecho daqueles autos, visto que neles nao tratadas, e nem podera ser subtraido pelo
eventual recalculo da renda mensal inicial da espécie de aposentadoria que serd declarada como direito do falecido
ao final daqueles autos.

0008699-81.2011.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047216 - ISAURA FRANCISCO MARQUES (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO
VASCONCELOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606-
PRISCILA ALVES RODRIGUES DURVAL)

ISAURA FRANCISCAO MARQUES propds a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da
Constitui¢do da Republica, com amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de situacao de miséria.

Passo a apreciar a postulagdo, tendo em vista que ndo hé necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.

Cuida-se de ag¢do com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal & pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei.”

Por forga dessa disposicado constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social
- LOAS).

Inicialmente, faco constar que o disposto na Lei 12.435/11, que alterou a Lei 8.742/93, no tocante a sua eficacia
temporal, aplica-se o principio da irretroatividade (tempus regit actum). Assim, sua aplicabilidade ocorrera
quando a parte completar os requisitos estabelecidos pelo legislador durante sua vigéncia. Portanto, no caso sub
judice aplica-se a Lei 8.742/93, redagdo original, eis que, fixada pela a DII do autor, pela pericia médica judicial,
em 14/01/1992 (data esta anterior a alteragao legislativa), os requisitos estariam preenchidos antes da vigéncia da
Lei 12.435/11.
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O caput e os §§ 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nicleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcri¢ao:

“Art. 20. O beneficio de prestacao continuada ¢ a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manutencdo ¢ nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°.Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da
Lei n°® 8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob o mesmo teto.

§ 2°. Para efeito de concessdo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia € aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja
renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no &mbito
da seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

Visto isso, impde-se destacar que a postulagdo busca amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de
preenchimento do requisito econdmico previsto legalmente.

1 - Da alegada incapacidade

Conforme dispde o art. 20, § 2°, da LOAS, “pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho”.

No caso dos autos, a questdo foi elucidada pelo laudo médico, que teve a seguinte diagnose: “Transtorno
Distimico ou Depressao cronica, mais conhecida como Distimia”. Concluiu que o autor esta total e
temporariamente incapaz para o desempenho de atividades laborativas no momento, ndo tendo previsio para o seu
retorno ao trabalho.

Nesse sentido, entendo padecer a parte autora da incapacidade elencada no artigo 20, §2°, supra transcrito, e,
portanto, foi atendido o requisito da incapacidade.

2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsao do § 3° do art. 20 da LOAS, ¢
a média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observagdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de aferigdo do direito ao beneficio assistencial, deve
seguir a definigdo do art. 16 da Lei n° 8.213-91 (o cdnjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo
emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais o irméo ndo emancipado,
de qualquer condi¢do, menor de 21 [vinte ¢ um] anos ou invalido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam
sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que ndo coabite
(isto ¢, ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo
art. 16 da Lei n® 8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a
apuragdo da renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado
art. 16 ndo pode ser levada em consideracdo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferi¢do do
requisito econdmico.
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Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS ¢, conforme
mencionado, de 1/4 do salario minimo. O valor cria presungdo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve
ser aferida em face das peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientagdo pretoriana ¢ firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.

- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta
Corte.

- As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessao do beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de
provas, vedado pela Simula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3* Segdo desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovagdo da
renda per capita ndo superior a 1/4 do salario minimo) ndo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova
da condi¢@o de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n° 523.999. DJ de
1°.7.04, p. 258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA
SOCIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVACAO DE
RENDA PER CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAO.
INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando 'houver, na sentenga ou no acoérdio, obscuridade ou
contradi¢do;' ou 'for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.' (artigo 535 do Codigo de
Processo Civil).

2. Nao ¢ omissa a decisdo fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei
n® 8.742/93, qual seja, a comprovagdo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, néo
€ 0 Unico critério valido para comprovar a condi¢do de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da
Constituigdo Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si so, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial
da prestagdo continuada.

3. Os embargos de declaracao ndo se prestam ao reexame de matéria ja decidida.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica € firme no sentido de que o magistrado ndo esta obrigado a se
pronunciar sobre todas as questdes suscitadas pela parte, maxime quando ja tiver decidido a questao sob outros
fundamentos (cf. EDcIEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n° 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO PROVIDO.

I - Desnecessaria a apresentagdo do instrumento de mandato quando a parte é representada por integrante de
entidade publica incumbido de prestar assisténcia judicidria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo unico).
II - Beneficio assistencial requerido por menor imptbere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudioldgico e pedagogico, além de
exames rotineiros especializados que nao podem ser providos por sua familia.

IIT - O nucleo familiar € composto pelo requerente, seus pais € uma irmd, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos
quais R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, dgua e luz.
IV - Embora ndo seja possivel aferir, nesta fase, com segurancga as condi¢des de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situagdo precaria de saide, e os elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatorio, elementos que induzem a convic¢do de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislacao.

VI - O rigor na aplicac@o da exigéncia quanto a renda minima tornaria incua a instituicdo desse beneficio de
carater social, tal o grau de penuria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VII - Presentes os requisitos autorizadores da antecipagdo do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.
VIII - Agravo provido.”(TRF da 3* Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n® 204.823. Autos n°
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).
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“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPACAO DA TUTELA.
POSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a
renda mensal familiar per capita é inferior ao limite legal.

II - Bem aplica a decisdo agravada o art. 461, § 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos
da demanda e do receio de ineficacia do provimento final.

IIT - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3* Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n°® 199.259.
Autos n° 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de interven¢ao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo
pela legislacdo assistencial superveniente, a saber,as Leis n® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n° 10.689-
03 (Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo), que fixaram o novo paradigma.

No caso em tela, o laudo apresentado pela assistente social constatou que a autora reside com seu conjuge e tem a
guarda de seu neto, menor, sendo a renda familiar provida da aposentadoria por invalidez percebida por seu
esposo, no valor de um salario minimo (remuneragdo 11/2011).

Contudo, o neto deve ser excluido do computo da renda per capita, vez que ele ndo se insere no rol do art. 16 da
Lei 8.213/91.

Assim, a unica renda a ser considerada para o célculo da renda média familiar é a aposentadoria do conjuge da
autora, que sera dividido entre ela e seu esposo. Dessa forma, a renda per capita esta dentro do limite aceito pela
lei, ou seja, inferior a metade do salario minimo.

No presente caso, observo que se trata de situagdo analoga a prevista no paragrafo tinico do art. 34 do Estatuto do
Idoso, que dispde que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia, desde que idoso, ndo
sera computado para os fins do célculo da renda familiar per capita. Dessa forma, considerando que os beneficios
recebidos pela mée da autora t€ém o mesmo valor do beneficio assistencial, estamos diante de situa¢do analoga a
anteriormente descrita, que deve receber o mesmo tratamento juridico.

Por fim, ainda que ndo fosse assegurada a aplicacdo da isonomia, dividindo-se o montante do beneficio entre a
autora e seu esposo, chega-se a renda média idéntica ao paradigma assistencial atualmente em vigor, conforme foi
explicado acima.

Portanto, observo que foi também demonstrado o requisito econdmico do beneficio assistencial.

3 - Da antecipag¢do dos efeitos da tutela

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para duvida e, ante a precdria situacdo de vida da parte autora,
atestada pelos laudos constantes dos autos, impde-se sejam antecipados os efeitos da tutela, para assegurar a
implantagdo do beneficio antes mesmo do transito em julgado da decisdo definitiva.

Nesse sentido ja decidiram a Oitava (Apelacdo Civel n® 639.668. Autos n° 200003990640228. DJ de 15.10.04, p.
459) e a Nona (Apelagdo Civel n® 843.679. Autos n° 200203990452160. DJ de 27.1.05, p. 298) Turmas do
Tribunal Regional Federal da 3 Regido.

4 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE O PEDIDO para determinar ao INSS que proceda & concessdo do beneficio
assistencial para a parte autora, no valor de um salario minimo, a partir da DER, em 20/07/2011.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante
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o beneficio.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas sera devido entre a DIB e a data da efetivagdo da antecipacdo de
tutela.

Os valores das diferengas deverdo ser acrescidos de corre¢do monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF
134/2010, sendo os juros contados a partir da citagao.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacdo deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do
prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenca registrada eletronicamente.

0008456-06.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047085 - NORBERTO TIMOTHEO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606- PRISCILA ALVES RODRIGUES
DURVAL)

Trata-se de pedido de expedi¢do de certiddo de contagem de tempo de servico formulado por Norberto Timotheo.
Alega que o INSS ndo computou, para efeito de sua expedicao, periodo em que desempenhou atividade rural
devidamente anotado em CTPS, sob o fundamento de que nao houve contribuicao previdenciaria.

Citado, o INSS contestou o pedido, alegando, que o tempo de servigo,cuja declaracdo para fins de averbagdo junto
a outro o6rgdo previdencidrio se pleiteia somente sera computado se comprovada a efetiva contribui¢do ao Regime
Geral de Previdéncia Social.

E o relatério.

Decido.

Analisando os autos, verifico que o INSS indeferiu o pedido de expedicao de certiddo de contagem de tempo de
servigo relativo ao periodo laborado para os empregadores Wadih Miguel Acra (14/01/1971 a 19/08/1974 e
13/11/1978 a 23/09/1979) e Case - Comercial e Agricola Sertdozinho Ltda. (08/01/1990 a 31/01/1990)ao
argumento de que ndo teria havido recolhimentos nesse periodo.

Inicialmente, anoto que todos estes periodos constam regularmente anotados na CTPS do autor, ainda que
constem de forma incompleta no CNIS.

Nessa esteira, friso que as anotagdes constantes em carteira de trabalho constituem prova plena de exercicio de
atividade e, portanto, de tempo de servigo, para fins previdenciarios, gozando de presungdo “juris tantum” de
veracidade, a qual, em nenhum momento, foi elidida pelo INSS. Ademais, nos termos do Regulamento da
Previdéncia Social, tais anota¢des sdo admitidas como prova de tempo de servigo (art. 62, §§ 1° e 2°, do Decreto
n. 3.048/99).

Ora, a validade de tais anotacdes so poderia ser contestada diante de prova regular e fundamentada, em sentido
contrario, o que ndo ocorreu. Ao contrario, nao se patenteou nenhuma irregularidade nas anotagdes, ndo se
verificando qualquer rasura ou divergéncia nas datas constantes dos registros.

Dai porque se tém como validas tais anotagdes na CTPS, de modo que reconhego os periodos nela anotados.
Alias, CARLOS ALBERTO PEREIRA DE CASTRO e JOAO BATISTA LAZZARI, anotam que: “As anotacdes
na CTPS valem para todos os efeitos como prova de filiagdo a Previdéncia Social, relagdo de emprego, tempo
trabalhado e salario de contribui¢do. Nao ¢ do trabalhador o 6nus de provar a veracidade das anotagdes de sua
CTPS, nem de fiscalizar o recolhimento das contribuigdes previdenciarias, pois as anotagdes gozam de presungado
juris tantum de veracidade, consoante Enunciado n. 12 do TST” (“Manual de Direito Previdenciario”, 4* edigao,
LTR,2003, pag. 579).

Ressalto que a falta das contribui¢des previdencidrias ndo impede o reconhecimento dos periodos, vez que o autor
seria penalizado por omiss@o a que nao deu causa. De fato, ao empregador compete providenciar, no devido
tempo e forma, o recolhimento das parcelas devidas ao Orgdo previdenciario. Se ndo o faz, ndo pode o segurado
sofrer qualquer prejuizo por tal omissao.

Dipositivo

Pelo exposto, julgo procedente o pedido, declarando a existéncia de relagdo juridica entre as partes que obriga o
INSS a reconhecer que Norberto Timotheo possui um tempo de servigo correspondente aos periodos laborados
para os empregadores Wadih Miguel Acra (14/01/1971 a 19/08/1974 e 13/11/1978 a 23/09/1979) e Case -
Comercial e Agricola Sertdozinho Ltda. (08/01/1990 a 31/01/1990), devendo a autarquia promover a averbagdo do
periodo independentemente de qualquer contrapartida pelo autor.

Transitada em julgado, oficie-se ao INSS para que averbe o tempo e expeca a certiddo pertinente, no prazo de 15
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(quinze) dias.

Concedo ao autor os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita. Sem honorarios advocaticios e custas (artigo
55, da Lei 9099/1995).

SENTENCA EM EMBARGOS-3

0002538-73.2011.4.03.6102 -2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2012/6302047213 -
JOSE NICOLA BERSI VETRANO (SP021499 - LUIZ ROBERTO SILVEIRA LAPENTA, SP156947 -
MARCELO JANZANTTI LAPENTA, SP194318 - CAROLINA DE LIMA MARINHEIRO, SP178811 -
MURILO JANZANTTI LAPENTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698- RUBENS ALBERTO
ARRIENTI ANGELI)

Conhego dos embargos de declaragdo porque sdo tempestivos, porém os rejeito. Nao ha na sentenca qualquer
obscuridade, contradi¢do ou omissdo a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaragao.

Com efeito, nao ha qualquer contradi¢do na sentenga que apreciou os embargos de declaragdo, vez que a propria
parte autora requereu o processamento do feito pelo rito de acdo monitoria, o qual, de acordo com o entendimento
desta magistrada, é incompativel como rito dos juizados. Ressalto que ndo cabe a parte fazer juizo de retratagdo de
seu proprio pedido.

Diante do exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO.
P.R.L

0008589-48.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2012/6302047189 -
ELTON SANTOS VIANNA (SP150187 - ROBERTA LUCIANA MELO DE SOUZA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606- PRISCILA ALVES RODRIGUES
DURVAL)

Conhecgo dos embargos de declarag@o porque sdo tempestivos, porém os rejeito. Nao hé na sentenca qualquer
obscuridade, contradi¢do ou omissdo a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaragao.

Com efeito, a sentenca expds de forma clara os fundamentos que levaram a extingdo do feito. Anoto que caberia a
patrona do autor comunicar ao juizo a impossibilidade de comparecimento deste a pericia, antes de sua realizagao.

Desse modo, a manifestagdo do embargante revela o intuito de obter a revisao do julgado quanto ao mérito, coisa
que ndo ¢ permitida nesta via recursal. Havendo inconformismo com a sentenga, a via adequada ¢ o recurso
enderecado a Turma Recursal.

Diante do exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO.

0003837-33.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2012/6302047140 -
EXPEDITO RIBEIRO MARTINS (SP229388 - ANTONIO CARLOS PEREIRA FARIA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606- PRISCILA ALVES RODRIGUES
DURVAL)

Conhego dos embargos de declaragdo porque sdo tempestivos, porém os rejeito. Ndo ha na sentenca qualquer
obscuridade, contradigdo ou omissdo a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaragao.

Com efeito, a sentenca exp0s de forma clara os fundamentos que levaram a extin¢do do feito. Os aspectos
abordados na peti¢do inicial foram devidamente considerados, estando o juizo adstrito ao pedido formulado, e ndo
aos fundamentos juridicos do pedido, de sorte que ndo ha necessidade de exame pormenorizado de todos os
argumentos deduzidos pelas partes. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justiga que “é entendimento
assente de nossa jurisprudéncia que o 6rgao judicial, para expressar a sua convic¢ao, ndo precisa aduzir
comentarios sobre todos os argumentos levantados pelas partes. Sua fundamentagio pode ser sucinta,
pronunciando-se acerca do motivo que, por si s0, achou suficiente para a composic¢ao do litigio” (1* Turma, v.u.,
rel. Min. José Delgado, j. 04.6.98, D.J.U. de 17.8.98, Secdo 1, p. 44).
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Anoto, ainda, que o beneficio de auxilio-doenga (em qualquer de suas modalidades) ¢ um beneficio temporario,
que exige o re-estudo do caso e a reavaliagdo do segurado de tempos em tempos. Ora, se ha tal reavaliagdo, ¢
evidente que novas constatagdes podem ser feitas. A conclusdo da pericia do INSS ndo faz “coisa julgada” em
relacdo a lesdo do segurado ou ao nexo etioldgico desta com o seu labor. Somente a sentenga judicial tem esta
capacidade.

Desse modo, a manifestagdo do embargante revela o intuito de obter a revisao do julgado quanto ao mérito, coisa
que ndo ¢ permitida nesta via recursal. Havendo inconformismo com a sentenga, a via adequada ¢ o recurso
enderecado a Turma Recursal.

Diante do exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO.
P.R.L

0004201-05.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2012/6302047137 -
MARIA DE FATIMA SOUSA BRITO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606- PRISCILA ALVES RODRIGUES DURVAL)
Conhego dos embargos de declaragdo porque sdo tempestivos, porém os rejeito. Nao hé na sentenca qualquer
obscuridade, contradi¢do ou omissdo a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaragao.

Com efeito, a sentenca expds de forma clara os fundamentos que levaram a extingdo do feito. Os aspectos
abordados na peti¢do inicial foram devidamente considerados, estando o juizo adstrito ao pedido formulado, e néo
aos fundamentos juridicos do pedido, de sorte que ndo ha necessidade de exame pormenorizado de todos os
argumentos deduzidos pelas partes. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justi¢a que “é entendimento
assente de nossa jurisprudéncia que o 6rgdo judicial, para expressar a sua convic¢ao, ndo precisa aduzir
comentarios sobre todos os argumentos levantados pelas partes. Sua fundamentagéo pode ser sucinta,
pronunciando-se acerca do motivo que, por si s0, achou suficiente para a composicao do litigio” (1* Turma, v.u.,
rel. Min. José Delgado, j. 04.6.98, D.J.U. de 17.8.98, Secédo 1, p. 44).

Desse modo, a manifestagdo do embargante revela o intuito de obter a revisio do julgado quanto ao mérito, coisa
que ndo ¢ permitida nesta via recursal. Havendo inconformismo com a sentenga, a via adequada ¢ o recurso
enderecado a Turma Recursal.

Diante do exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO.
P.R.I

0000048-26.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2012/6302047177 -
CLAUDINEI SERGIO WAMBAK (SP212737 - DANILA MANFRE NOGUEIRA BORGES, SP214345 -
KARINE VIEIRA DE ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(SP116606- PRISCILA ALVES RODRIGUES DURVAL)

Conhecgo dos embargos de declaragdo porque sdo tempestivos, e os acolho, tendo em vista a omissao no julgado,
que passo a sanar.

1. Requisi¢do de documentos

No que se refere a requisi¢ao das telas do CNIS e do PESNOM, HISMED, CONBAS, etc..., do sistema Plenus,
observo que a maior parte delas foi trazida na contestacdo do INSS e, caso fossem necessarias ao julgamento da
demanda, eram passiveis de consulta pelo proprio JEF.

Quanto aos procedimentos administrativos, saliento que sua juntada aos autos so se faria indispensavel ao
julgamento da demanda caso fosse acolhido o pedido de retificacdo da contagem de tempo se servigo do autor,
que ndo sera acatado, como se vera a seguir.

2. Pedido de acréscimo de tempo de servico para fins de concessao de beneficio por incapacidade: irrelevancia.
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Nesse ponto, insta relembrar a redacdo originaria do art. 61 da Lei n® 8213/91:

Art. 61. O auxilio-doenga, observado o disposto na Secdo III deste capitulo, especialmente no art. 33, consistira
numa renda mensal correspondente a:

a) 80% (oitenta por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze)
contribui¢des, nao podendo ultrapassar 92% (noventa e dois por cento) do salario-de-beneficio;ou

b) 92% (noventa e dois por cento) do salario-de-beneficio ou do saldrio-de-contribui¢do vigente no dia do
acidente, o que for mais vantajoso, caso o beneficio seja decorrente de acidente do trabalho.

Ocorre que, com o advento dalei n® 9.032, de 1995, deu-se nova redagdo ao artigo em questdo, in verbis:

Art. 61. O auxilio-doenga, inclusive o decorrente de acidente do trabalho, consistira numa renda mensal
correspondente a 91% (noventa e um por cento) do salario-de-beneficio, observado o disposto na Secao III,
especialmente no art. 33 desta Lei.

Assim, passou a ser irrelevante o tempo de servigo na concessao de beneficios de auxilio-doenga, ou mesmo de
aposentadoria por invalidez, de modo que se revela inutil o pedido da parte autora neste ponto.

Saliento que se, no futuro, o autor vier a requerer outra espécie de beneficio para a qual o computo de tempo de
servico se mostrar indispensavel, a autarquia efetuara novo calculo, ndo resultando assim prejuizo ao autor.

Diante do exposto, ACOLHO OS EMBARGOS DE DECLARACAO, masmantenho, na integra, a sentenca
embargada.

0001408-14.2012.4.03.6102 -2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2012/6302047152 -
GIMAR BARBARO ME (SP312847 - HUGO AMORIM CORTES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP245698- RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

Trata-se de embargos de declarag@o opostos pela CEF, em face da sentenca que julgou procedente em parte o
pedido.

Afirma que a sentenga padece de contradi¢do e omissio.

E o breve relatorio.

Conhecgo dos embargos de declarag@o, porque sdo tempestivos.
Assiste razdo em parte a embargante.

Com efeito, o julgado recorrido néo foi suficientemente claro quanto a sua forma de cumprimento, notadamente
quanto a antecipagdo dos efeitos da tutela. No entanto, a condenag@o de devolver os valores transferidos
indevidamente € objeto de tutela antecipada, razdo pela qual, com o cumprimento da tutela, ndo havera outros
valores a serem devolvidos.

Diante disso, acolho parcialmente os presentes embargos de declaracdo e altero o dispositivo para constar que:

“ANTE O EXPOSTO, face as razdes expendidas, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para
condenar a CEF a devolver ao autor a importancia de R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais), indevidamente
transferida da conta-corrente 003 para 001, a titulo de danos materiais, devidamente atualizada nos termos da
Resolu¢do 134/2010 do CJF, com juros de mora, contados a partir da citagdo.

Defiro o pedido de antecipacao dos efeitos da tutela para que a CEF recomponha a conta corrente do autor -
pessoa juridica (003) no prazo de 48 (quarenta e oito) horas.

No mais, permanece a sentenga tal como foi langada.
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Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0000722-04.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2012/6302047176 -
ROSALINA LAZARO DA SILVA (SP212737 - DANILA MANFRE NOGUEIRA BORGES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606- PRISCILA ALVES RODRIGUES
DURVAL)

Conhecgo dos embargos de declaragdo porque sdo tempestivos, e os acolho, tendo em vista a omissao no julgado,
que passo a sanar.

1. Requisi¢do de documentos

No que se refere a requisi¢ao das telas do CNIS e do PESNOM, HISMED, CONBAS, etc..., do sistema Plenus,
observo que a maior parte delas foi trazida na contestacao do INSS e, caso fossem necessarias ao julgamento da
demanda, eram passiveis de consulta pelo proprio JEF.

Quanto aos procedimentos administrativos, saliento que sua juntada aos autos so se faria indispensavel ao
julgamento da demanda caso fosse acolhido o pedido de retificacdo da contagem de tempo se servigo do autor,
que ndo sera acatado, como se vera a seguir.

2. Pedido de correcdo de dados do CNIS

Alega a patrona da autora que da confrontacdo de trechos da carteira de trabalho da autora com os registros
relativos ao seu nome constantes do CNIS, verifica-se a auséncia de registros e a falta de periodos trabalhados em
outro.

Pois bem, ainda que haja a referida discrepancia, insta salientar que nao cabe a alteracdo do pedido original em
sede de manifestagdo sobre a contestagao.

Ademais, esclareco que os dados do CNIS sdo alimentados de acordo com as informagdes repassadas pelos
empregadores da autora, e, em caso de dados incompletos, havendo prova do efetivo recolhimento das
contribui¢des pertinentes, cabe a autora dirigir-se a autarquia e solicitar diretamente ao 6rgéo a retificagdo dos

dados.

Diante do exposto, ACOLHO OS EMBARGOS DE DECLARACAO, masmantenho, na integra, a sentenca
embargada.

0007419-75.2011.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2012/6302047148 -
EDEVALDO DONIZETE RICARDO (SP216622 - WELLINGTON CARLOS SALLA, SP257666 - IGOR
ALEXANDRE GARCIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606-
PRISCILA ALVES RODRIGUES DURVAL)

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo interpostos pela parte autora em faceda sentenca que julgou procedente o
pedido determinando o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga.

Argumenta o embargante que a sentenga foi omissa por ndo haver apreciado o pedido de condenacdo em danos
morais, haja vista que o autor ingressou pela segunda vez em juizo para restabelecer seu beneficio por
incapacidade.

E o breve relatoério.
Assiste razdo, em parte, a embargante.

De fato, deixou a sentenga de apreciar a questdo relativa ao pedido de condenacdo em danos morais.
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Isto posto, acolho os presentes embargos de declaracdo e dou-lhes, excepcionalmente, efeitos parcialmente
infringentes, a fim de suprir a omissdo apontada, para acrescentar a fundamentagao abaixo transcrita, bem como
alterar, em parte, o dispositivo da sentenca, da seguinte formar:

“(..)

6 - Dano moral

Quanto ao dano moral, ndo o vislumbro no presente caso. A autarquia tem direito e dever de rever a concessdo de
seus beneficios, restando a parte autora, caso insatisfeita, recorrer ao Judiciario, o que efetivamente ocorreu.

Desta forma, eventual ilegalidade sera passivel de corre¢do naquele feito em que se analisara as condi¢des de
trabalho do autor.

Ademais, o aborrecimento oriundo da busca pelo restabelecimento de seu beneficio € dissabor comum, que néo
gera direito a reparagdo por dano moral.

Neste sentido, transcrevo abaixo a doutrina do ilustre professor Sérgio Cavalieri Filho, Programa de
Responsabilidade Civil, 1* edi¢do, Melhoramentos, p. 76:

" Nessa linha de principio, sé deve ser reputado como dano moral, a dor, vexame, sofrimento ou humilhagio que,
fugindo a normalidade, interfira intensamente no comportamento psicologico do individuo, causando-lhe afli¢des,
angustia e desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritagdo ou sensibilidade
exacerbada estdo fora da orbita do dano moral, porquanto, além de fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-
dia, no trabalho, no transito, entre amigos e até no ambiente familiar, tais situa¢des ndo sdo intensas e duradouras,
a ponto de romper o equilibrio psicologico do individuo. Se assim ndo se entender, acabaremos por banalizar o
dano moral, ensejando agdes judiciais em busca de indenizagdes pelos mais triviais aborrecimentos."

7 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado, para condenar o INSS a
restabelecer a parte autora o beneficio de auxilio-doenga, a partir da data de cessag@o do beneficio, em
30.06.2011.

Defiro a antecipagdo da tutela para determinar ao INSS que implante o beneficio em 45 dias, com DIP na data
desta sentenga.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas sera devido entre a data de cessacdo do beneficio, em 30.06.2011,
¢ a data da efetivacdo da antecipagdo de tutela, descontados eventuais valores recebidos administrativamente.

Os valores das diferengas deverao ser acrescidos de corre¢do monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF
134/2010, sendo os juros contados a partir da citagao.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apos 06 (seis) meses, contados do transito em julgado desta
sentenca, a persisténcia da situacao de incapacidade. Esclareco que o exercicio dessa prerrogativa ndo pode
desrespeitar os critérios adotados na presente sentenga, notadamente a conclus@o do laudo pericial realizado em
juizo.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacdo deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do
prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.
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Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenca registrada eletronicamente.”
No mais permanece a sentenga tal como foi lancada.
Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0007426-33.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2012/6302047207 -
MARCELO AUGUSTO DE PAULA (SP311918 - THAIS APARECIDA NEVES ALMEIDA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP245698- RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

Trata-se de embargos de declarag@o opostos pela parte autora, em face da sentenca que julgou o pedido
parcialmente procedente, em razdo de contradiggo.

E o breve relatério.
Conheco dos embargos de declaragdo, porque sdo tempestivos.
Assiste razdo a embargante.

De fato, ante o teor da Sumula 326 do STJ, a fixa¢do do quantum indenizatdério na sentenga a titulo de danos
morais inferior ao montante requerido nao implica sucumbéncia reciproca.

Assim, acolho os presentes embargos de declaragdo e altero o dispositivo para constar que:
“ANTE O EXPOSTO, face as razdes expendidas, JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar a CEF a pagar

ao autor a importancia de R$ 500,00 (quinhentos reais) a titulo de danos morais, devidamente atualizados nos
termos da Resolugdo 134/2010 do CJF, acrescido de juros de mora de 1% ao més, contados a partir da cita¢do.”

No mais, permanece a sentenga tal como foi langada.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO-4

0009572-47.2012.4.03.6302 -1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302046995 - MARIA LUCIA DE PAIVA (SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO, SP174922 -
ORLANDO FARACCO NETO, SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA) X UNIAO FEDERAL (AGU)
(- MARIA SALETE DE CASTRO RODRIGUES FAYAO)

HOMOLOGQO, por sentenca, o pedido de desisténcia formulado pela parte autora e, em consequéncia, julgo
extinto o presente processo, nos termos do art. 267, VIII, do Codigo de processo civil.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta fase. Defiro a gratuidade para a parte autora.

Ocorrendo o transito, dé-se baixa.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAO PRETO
2* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAO
PRETO

EXPEDIENTE N° 2012/6302001111
20762

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO-2

0006621-80.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047325 - AIRTON SOARES (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606- PRISCILA ALVES RODRIGUES DURVAL)

Trata-se de pedido de aposentadoria por tempo de contribuig¢do, formulado por AIRTON SOARES em face do
INSS.

Requer a averbagdo do periodo de 01.09.1979 a 30.11.1983, em que trabalho como ruricola, sem registro em
CTPS.

Além disso, requer a contagem dos periodos descritos na peticao inicial laborados em atividade especial, com
posterior conversdo em atividade comum.

O INSS apresentou contestagdo, pugnando pela improcedéncia do pedido.

Decido.

Do objeto da controvérsia

Inicialmente, ha que se ressaltar que a presente sentenca cingir-se-4 a analise dos tempos de servico efetivamente
controvertidos na esfera administrativa, de acordo com o apurado pela contadoria deste juizo na planilha anexa,
que reproduz a contagem realizada pela autarquia por ocasido do requerimento do beneficio. Desse modo, serdo
mencionados apenas os tempos objeto de controvérsia, a despeito de eventual pedido de reconhecimento de tempo
de servigo mencionado na inicial e ora ndo mencionado.

1. Periodo ndo averbado pelo INSS.

Em sede de comprovagdo ou de reconhecimento de tempo de servigo hd que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjun¢do do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal, devendo o inicio de prova material ser contemporaneo aos fatos que se pretende demonstrar, de
acordo com a Stimula n° 34 da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados especiais Federais - TNU.

Verifico que o autor juntou documentos a fim de comprovar o desempenho de atividade rural:
1) Titulo Eleitoral em nome do autor, emitido em 09/07/1981, onde consta sua profissdo como lavrador (f1.13);

ii) CTPS em nome do autor, onde constavinculo rural para o empregador Flavio Pinho de Almeida, na Fazenda
Sao Jodo, no periodo de 10/07/1979 a 24/08/1979. Ademais, constam outros vinculos rurais de 04/06/1984 a
16/08/1984, 17/09/1984 a 05/10/1984, 30/06/1986 a 31/10/1986. Por outro lado, constam vinculos urbanos de
01/12/1983 a 20/03/1984 ¢ 27/11/1984 a 03/06/1986 (fls. 14/19).

O inicio de prova material para o labor ruricola apresentado nao foi devidamente corroborado pela prova oral
colhida em audiéncia.

De fato, o depoimento da unica testemunha trazida pelo autor foi fragil, insuficiente para firmar o convencimento
acerca do efetivo desempenho de atividade rural pelo autor no periodo requerido.

Assim, entendo que o periodo rural requerido ndo deve ser averbado em favor do autor.

2. Atividade especial.

Com relagdo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua
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conversdo em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres
no desempenho das atividades nos periodos e empresa descritos na inicial.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracdo a disciplina contida nos Decretos n° 53.831-64 ¢ n°® 83.080-79, para
efeito de comprovagao de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante
de conversdo da Medida Provisoria n® 1.523-96. A propria autarquia levava em conta esse entendimento, que era
acolhido pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a
caracterizagdo e comprovagdo do tempo de atividade sob condigdes especiais obedecerdo ao disposto na
legislagdo vigente a época da prestagdo de servigo, aplicando-se as regras de conversio ao trabalho prestado em
qualquer periodo.

Para o tempo de servigo exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se
fazia conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde
constava a lista de atividades profissionais e os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade
da lista, no entanto, ndo afastava eventual direito a aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situagdo
concreta, o risco da profissao.

Tratando-se de ruidos, a Simula n°® 32, da Turma Nacional de Uniformizagéo, alterada em 14.12.2011, dispoe
que:

O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido ¢ considerado especial, para fins de conversdo em comum,
nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de margo de
1997, superior a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido. (grifos nossos)

Na abordagem desse tema, é ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdenciarios, ¢
menor do que o geral. A atribuicdo de especialidade decorre da presenga de agentes nocivos ou condigdes
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenga é compensado com a
diminui¢do do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que sdo estabelecidas em carater genérico, as hipdteses de
tempo especial constituem excecdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitag@o hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legislacdo, originariamente, se
caracterizava por descrever agentes nocivos ou condigdes adversas e categorias profissionais presumidamente
mais desgastantes daquilo considerado normal (desde o Decreto n® 2.172-97, ndo hé mais enquadramento por
categoria profissional). Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de
seguranca do trabalho) realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para
fins previdencidrios, agentes ou categorias que ndo foram previstos na legislacdo previdenciaria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se o desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforgar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsdo deve estar contida na
legislacdo previdenciaria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - ¢ que se incumbe de
definir as hipdteses de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislagdo trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipdteses de
trabalhos nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou
similares), de exigir que as empresas adotem medidas de protecdo aos trabalhadores (arquitetura, horarios e
equipamentos de protecdo), de estipular penalidades para a pretericao dessas medidas e de possibilitar a
fiscalizag@o oficial para assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipoteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislagdo previdenciaria e na legislagao
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trabalhista, mas ¢ de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades sdo diversas: a legislagdo
previdenciaria assegura uma compensagao, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em
condigdes consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé
compensacdes financeiras e normas de protecdo para o periodo em que o trabalho ¢é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas normas da
legislagdo previdenciaria e que a legislacdo trabalhista somente pode ser utilizada nas hipoteses em que a primeira
fizer expressa remissdo para a utilizagdo da segunda. Esse € o caso, por exemplo, do disposto pelos §§ 3° e 7° do
art. 68 do Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios
técnicos de aferi¢do previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho ¢ Emprego
(vide, por exemplo, o caso do calor). A orientagdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condigdo nociva
que ndo conste da legislagdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislagdo vigente na época. Assim, aplica-se o Anexo ao
Decreto n® 53.831, de 25 de margo de 1964, até 23 de janeiro de 1979. Os Anexos ao Decreto n° 83.080 aplicam-
se de 24 de janeiro de 1979 até 4 de margo de 1997. Os Anexos ao Decreto n° 2.172 (vide art. 66 do referido
Decreto) se aplicam de 5 de marco de 1997 até 5 de maio de 1999. A partir de 6 de maio de 1999, aplica-se o
Anexo IV ao Decreto n° 3.048(vide art. 68 do referido Decreto).

Em alguns casos, as defini¢des adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados nio se limitam a
mencionar elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais
agentes sdo obtidos, gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da
exposicado e, por extensdo, o carater especial do tempo em que a exposi¢do ocorre, os laudos devem descrever, em
tais casos, além das substancias ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obtencdo, geragdo, utilizagéo e
produgdo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio ¢ um elemento quimico a que fazem menc¢ao os anexos aos Decretos n° 53.831-64, n°
83.080-79, n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracterizacdo do tempo de servico ou de contribuicdo como
especial depende do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenga desse
elemento quimico:

Decretos n® 53.831-64 e n° 83.080-79

1.2.2 BERILIO OU GLICINIO Extragdo, trituragio e tratamento de berilio: Fabricacio de ligas de berilio e seus
compostos. Fundi¢do de ligas metalicas. Utilizagdo do berilio ou seus compostos na fabricagdo de tubos
fluorescentes, de ampolas de raios x e de vidros especiais. 25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n° 3.048-99
1.0.4 BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extragdo, trituragdo e tratamento de berilio;

b) fabricacdo de compostos e ligas de berilio;

¢) fabrica¢@o de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricagdo de queimadores e moderadores de reatores nucleares;
e) fabricacdo de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;

f) utilizag@o do berilio na industria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdencidrios, o agente nocivo ndo ¢ a mera presenca de determinado agente
(quimico, no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenca em almoxarifados ou depositos nao
caracteriza como especial o tempo), mas, reitere-se, € imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por
uma das formas especificadas na legislacdo (por exemplo, extra¢do de berilio). Note-se que, em verdade, para fins
previdenciarios, o agente nocivo ¢ o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das
formas descritas na legislacao.
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Por ultimo, mas ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislagdo. Vale dizer que a exposigdo
eventual ou intermitente impossibilita o reconhecimento do carater especial do tempo para fins previdenciarios.

Nao reconhego a natureza especial das atividades desempenhadas de 01.10.1999 a 20.10.1999, tendo em vista que
o PPP as fls. 22/23 da inicial ndo indica que houve exposi¢do a agentes agressivos. Também ndo reconheco a
natureza especial das atividades desempenhadas desde 01.07.2002, tendo em vista que o mesmo PPP indica que
houve fornecimento de equipamentos de protecdo eficazes quanto aos agentes quimicos.

Conforme formularios PPP as fls. 20/21 e 22/23, a parte autora esteve exposta, de modo habitual e permanente, a
agentes agressivos, em condi¢des de insalubridade, nos periodos de 18.11.1986 a 16.12.1997 e de 21.10.1999 a
30.06.2002.

Com relagdo a eventual utilizacdo de EPI, a Simula n° 09 da Turma de Uniformizacdo das Decisdes das Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais dispde que:

“O uso de Equipamento de Protecdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposicdo a
ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”. Grifo nosso.

Destarte, reconheco o desempenho de atividade especial nos periodos de 18.11.1986 a 16.12.1997 e de 21.10.1999
a30.06.2002.

3. Direito a conversao.

Observo que ¢ possivel a aplicagdo das regras de conversao de tempo de atividade sob condi¢des especiais, em
tempo de atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo, ante a revogacao da Stimula n° 16, da
Turma Nacional de Uniformizagdo da Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, segundo a qual, ap6s a data
de 28.05.1998, ndo mais era possivel a conversao do tempo de servico laborado em condigdes especiais para
tempo de atividade comum, a teor do art. 28 da Lei n°® 9.711/98. De fato, com a revogacdo da Simula n° 16 da
TNU, pacificou-se o entendimento jurisprudencial de que ¢ possivel a conversdo de tempo de servigo a qualquer
tempo.

4. Da aposentadoria por tempo de servigo/contribui¢do

Com o advento da Emenda Constitucional n® 20/98, operou-se importante alteragdo no tocante a concessao de
aposentadoria por tempo de servigo: extinguiu-se o direito a concessao de aposentadoria proporcional. Entretanto,
a fim de ndo frustrar as expectativas daqueles segurados que ja possuiam tempo suficiente a concessao da
aposentadoria proporcional (30anos, se homem, 25 anos, se mulher) na data da Emenda n° 20, havia as seguintes
opgdes: 1) permanecer em atividade até alcangar os 35 anos de tempo de contribui¢do (homem) ou 30 anos de
tempo de contribuicdo (mulher), aposentando-se com proventos integrais, independente de idade minima ou
"pedagio"; 2) pleitear, a qualquer tempo, a aposentaria com proventos proporcionais, mas com valores calculados
até¢ a EC 20/98, sem computar tempo posterior; 3) ou, ainda, desde que obedecidas as regras de transi¢ao,
estabelecidas no art. 9°, § 1°, da EC 20/98, postular a aposentadoria com proventos proporcionais, computando-se
tempo posterior a referida emenda, para fins de acréscimo de percentual de aposentadoria. A regra de transi¢ao
previa a necessidade de idade minima de 53 anos, se homem, ou 48 anos, se mulher, além do chamado “pedagio”.
Esta ultima hipdtese também ¢é possivel ao segurado que na data da edicdo da EC 20/98 estivesse proximo de
completar o tempo minimo a aposentadoria proporcional, sendo de se exigir deste segurado também, a idade
minima e o pedagio, correspondente a um periodo equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da
publicacdo da EC 20/98, faltaria para atingir o limite de tempo necessario a aposentadoria proporcional (30 anos,
se homem e 25 anos, se mulher).

Segundo contagem de tempo de contribuicdo efetuada pela Contadoria Judicial, a parte autora conta apenas 31
anos, 08 meses e 03 dias em 16.04.2012 (DER), sendo tal tempo de servigo insuficiente a concessao do beneficio,
eis que nao preenchidas todas as condi¢des previstas na regra de transi¢ao prevista no art. 9°, § 1°, da EC 20/98.
4. Dispositivo

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para determinar ao INSS que, no prazo de 30
(trinta) dias, ap6s o transito, (1) considere que a parte autora, nos periodos de 18.11.1986 a 16.12.1997 e de
21.10.1999 a 30.06.2002, exerceu atividades sob condigdes especiais, prejudiciais a satide e a integridade fisica, o
que lhe confere o direito a conversdo dos referidos periodos em atividade comum, nos termos do § 2° do art. 70 do
Regulamento da Previdéncia Social aprovado pelo Decreto n® 3.048, de 6.5.1999, (2) acresca tais tempos aos
demais ja reconhecidos em sede administrativa, considerando inclusive o que constar do CNIS até a DER, (3)
reconheca que a parte autora possui o tempo de servigo apurado pela contadoria judicial e mencionado acima,
nesta sentenca.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenca registrada eletronicamente.
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0005460-35.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047351 - WILSON JORGE MENDES PINHEIRO (SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE
MORALIS, SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE MORALIS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP116606- PRISCILA ALVES RODRIGUES DURVAL)

Trata-se de pedido de revisdo de aposentadoria por tempo de contribuicao, formulado por WILSON JORGE
MENDES PINHEIRO em face do INSS.

Para tanto, requer a contagem dos periodos descritos na peti¢ao inicial laborados em atividade rural, bem como
em atividade especial, com posterior conversdo em atividade comum.

O INSS apresentou contestagdo, pugnando pela improcedéncia do pedido.

Decido.

Do objeto da controvérsia

Inicialmente, ha que se ressaltar que a presente sentenca cingir-se-4 a analise dos tempos de servico efetivamente
controvertidos na esfera administrativa, de acordo com o apurado pela contadoria deste juizo na planilha anexa,
que reproduz a contagem realizada pela autarquia por ocasido do requerimento do beneficio. Desse modo, serdo
mencionados apenas os tempos objeto de controvérsia, a despeito de eventual pedido de reconhecimento de tempo
de servigo mencionado na inicial € ora ndo mencionado.

1. Atividade sem registro em CTPS.

Em sede de comprovagdo ou de reconhecimento de tempo de servigo hd que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjun¢do do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal, devendo a prova material ser contemporanea aos fatos que se pretende demonstrar.

Verifico que ha nos autos inicio de prova material habil a comprovar o efetivo exercicio de atividade rural no
periodo requerido, a saber:

1) Declarag@o que o autor cursou o 1° ano na Escola Fazenda Cérrego Fundo em 1966, emitida pela Diretora da
Escola (fls. 22);

i1) Certificado de dispensa de Incorporagdo emitido em 20/03/1979, em nome do autor, consta que foi dispensado
do Servigo Militar Inicial em 31/12/1977,e atividade “Trabalhador Rural” (fls. 23);

O inicio de prova material apresentado foi corroborado pela prova oral colhida em audiéncia, razdo pela qual
determino a averbacdo em favor do autor do periodo de 10/01/1969 a 12/02/1979, como ruricola, exceto para fins
de caréncia (art. 55, § 2° da Lei 8.213/91).

2. Atividade especial.

Com relagdo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua
conversdo em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres
no desempenho das atividades nos periodos e empresa descritos na peti¢do inicial.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracdo a disciplina contida nos Decretos n° 53.831-64 ¢ n°® 83.080-79, para
efeito de comprovagao de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante
de conversdo da Medida Provisoria n® 1.523-96. A propria autarquia levava em conta esse entendimento, que era
acolhido pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a
caracterizagdo e comprovagdo do tempo de atividade sob condi¢des especiais obedecerdo ao disposto na
legislagdo vigente a época da prestagdo de servigo, aplicando-se as regras de conversdo ao trabalho prestado em
qualquer periodo.

Para o tempo de servigo exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se
fazia conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde
constava a lista de atividades profissionais e os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade
da lista, no entanto, ndo afastava eventual direito a aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situagdo
concreta, o risco da profissao.

Na abordagem desse tema, é ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdenciarios, ¢
menor do que o geral. A atribuicdo de especialidade decorre da presenga de agentes nocivos ou condigdes
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenga ¢ compensado com a
diminui¢do do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que sdo estabelecidas em carater genérico, as hipdteses de
tempo especial constituem excecdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.
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A limitag@o hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legislacdo, originariamente, se
caracterizava por descrever agentes nocivos ou condig¢des adversas e categorias profissionais presumidamente
mais desgastantes daquilo considerado normal (desde o Decreto n°® 2.172-97, ndo ha mais enquadramento por
categoria profissional). Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de
segurancga do trabalho) realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para
fins previdenciarios, agentes ou categorias que ndo foram previstos na legislacdo previdenciaria.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislagdo vigente na época. Assim, aplica-se o Anexo ao
Decreto n® 53.831, de 25 de margo de 1964, até 23 de janeiro de 1979. Os Anexos ao Decreto n° 83.080 aplicam-
se de 24 de janeiro de 1979 até 4 de margo de 1997. Os Anexos ao Decreto n° 2.172 (vide art. 66 do referido
Decreto) se aplicam de 5 de marco de 1997 até 5 de maio de 1999. A partir de 6 de maio de 1999, aplica-se o
Anexo IV ao Decreto n° 3.048(vide art. 68 do referido Decreto).

Em alguns casos, as defini¢des adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados nio se limitam a
mencionar elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais
agentes sdo obtidos, gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da
exposicao e, por extensdo, o carater especial do tempo em que a exposi¢do ocorre, os laudos devem descrever, em
tais casos, além das substancias ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obtencdo, geragdo, utilizagéo e
produgdo) ocorrem.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, o agente nocivo nao ¢ a mera presenga de determinado agente
(quimico, por exemplo) no local de trabalho (v.g. a presenga em almoxarifados ou depdsitos ndo caracteriza como
especial o tempo), mas, reitere-se, ¢ imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por uma das formas
especificadas na legislagdo (por exemplo, extragdo de berilio). Note-se que, em verdade, para fins previdenciarios,
0 agente nocivo € o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das formas descritas
na legislagao.

Por ultimo, mas ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislagdo. Vale dizer que a exposi¢ao
eventual ou intermitente impossibilita o reconhecimento do carater especial do tempo para fins previdenciarios.

Ademais, tratando-se de ruidos, a Simula n° 32, da Turma Nacional de Uniformizacéo, alterada em 14.12.2011,
dispde que:

O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em comum,
nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de margo de
1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido. (grifos nossos)

Com relagdo a eventual utilizacdo de EPI, a Simula n° 09 da Turma de Uniformizacdo das Decisdes das Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais dispde que:

“O uso de Equipamento de Protecdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposicdo a
ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

No caso dos autos, o autor desempenhou a atividade de tratorista apds a revogagdo da legislacdo que permitia o
reconhecimento por mero enquadramento. Assim, fez-se necessario demonstrar a efetiva exposigdo a agentes
nocivos para o reconhecimento . Neste ponto, foi juntado PPP que indica a exposi¢do a ruidos acima do limite de
tolerancia até 22/03/2010 (ruidos superiores a 85 decibéis) e inferiores a partir de entdo. Assim, considero possivel
o reconhecimento do tempo especial somente entre 01/06/2004 a 22/03/2010.

Ap6s tal data , ainda que haja informacgao de exposi¢ao a“dleos e graxas” , entendondo ha agente nocivo passivel
de proporcionar o computo do tempo de forma especial, Lembro que a exposi¢ao a hidrocarbonetos (dos quais
derivam 6leos e graxas), conforme definida no item 1.2.11 do Anexo ao Decreto n® 53.831-64, dependia de
operagdes industriais com tais substancias para caracterizar a nocividade da atividade, de forma que houvesse
gases, vapores, neblinas e fumos. No mesmo sentido, o item 1.2.10 do Anexo I ao Decreto n°® 83.080-79
preconizava a necessidade de utilizacdo de hidrocarbonetos em atividade industrial de fabricagdo de derivados de
petrdleo, que ndo se confunde com a atividade do autor.
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Vale conferir o teor do Anexo I ao Decreto 83.080-79, que especifica as condigdes de emprego de
hidrocarbonetos, para as finalidades em estudo nesta agdo (item 1.2.10):

Fabricagdo de benzol, toluol, xilol (benzeno, tolueno e xileno).

Fabricagdo e aplicacdo de inseticidas clorados derivados de hidrocarbonetos.

Fabricagdo e aplicacdo de inseticidas e fungicidas derivados de acido carbdnico.

Fabricagdo de derivados halogenados de hidrocarbonetos alifaticos: cloreto de metila, brometo de metila,
cloroformio, tetracloreto de carbono, dicloretano, tetracloretano, tricloretileno e bromoférmio.
Fabricagdo e aplicagdo de inseticida a base de sulfeto de carbono.

Fabricagdo de seda artificial (viscose)

Fabricacdo de sulfeto de carbono.

Fabricacdo de carbonilida.

Fabricagdo de gas de iluminacgao.

Fabricagdo de solventes para tintas, lacas e vernizes, contendo benzol, toluol e xilol.

Por conseguinte, ndo ha respaldo juridico para que sejam reconhecidos como especiais os periodos em que houve
apenas proximidade dos aludidos derivados, mero contato com 6leos e graxas.

Destarte, reconheco o desempenho de atividade especial nos periodos de 01/06/2004 a 22/03/2010.

3. Direito a conversao.

Observo que ¢ possivel a aplicagdo das regras de conversao de tempo de atividade sob condi¢des especiais, em
tempo de atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo, ante a revogacao da Stimula n° 16, da
Turma Nacional de Uniformizagdo da Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, segundo a qual, ap6s a data
de 28/05/1998, nao mais era possivel a conversdao do tempo de servigo laborado em condig¢des especiais para
tempo de atividade comum, a teor do art. 28 da Lei n°® 9.711/98. De fato, com a revogacdo da Simula n° 16 da
TNU, pacificou-se o entendimento jurisprudencial de que ¢ possivel a conversdo de tempo de servigo a qualquer
tempo.

4. Direito a aposentadoria.

Segundo contagem de tempo de contribuicao efetuada pela Contadoria Judicial, a parte autora conta 41 anos, 07
meses e 07 dias de contribuicdo, em 16/04/2012 (DER); sendo que, em todas estas datas preenche a parte autora o
direito a concessao do beneficio. Desse modo, deverd o INSS proceder ao célculo da renda mensal inicial do
segurado, utilizando os salarios-de-contribui¢do efetivos que constem de seus sistemas ou que tenham sido
demonstrados pela parte autora nos autos, observada a atualizagdo legalmente prevista, e, ao final, implantar o
beneficio.

5. Dispositivo

Ante o exposto, julgoparcialmente PROCEDENTE o pedido para determinar ao INSS que, (1) reconhega e averbe
o tempo de trabalho rural, nos periodos de 10/01/1969 a 12/02/1979, exceto para fins de caréncia (art. 55, § 2° da
Lei 8.213/91); (2) considere que o autor, nos periodos de01/06/2004 a 22/03/2010, exerceu atividades sob
condigdes especiais, prejudiciais a satde e a integridade fisica, o que lhe confere o direito & conversdo dos
referidos periodos em atividade comum, nos termos do § 2° do art. 70 do Regulamento da Previdéncia Social
aprovado pelo Decreto n° 3.048, de 06/05/1999, (3) reconheca que a parte autora conta 41 anos, 07 meses ¢ 07
dias de contribuicdo, e (3) conceda a aposentadoria por tempo de contribuigdo da parte autora, com DIB em
16/04/2012(DER), devendo utilizar para calculo da RMI os salarios-de-contribuicdo efetivos que constem de seus
sistemas ou que tenham sido demonstrados pela parte autora nos autos, observada a atualizac¢do legalmente
prevista e observado o tempo de servi¢o apurado pela contadoria judicial.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas € devido desde a DIB, em 16/04/2012, respeitada a prescrigdo
quinquenal.

Os valores das diferengas deverao ser acrescidos de corre¢do monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF
134/2010, sendo os juros contados a partir da citagao.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenga registrada eletronicamente. Com o transito, oficie-se,
determinando a implanta¢do da nova renda. Apds, requisitem-se as diferencas, mediante o competente oficio.

0001542-23.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047309 - ALZIRA VALLETI DA SILVA (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606- PRISCILA ALVES
RODRIGUES DURVAL)
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Cuida-se de agdo visando ao acolhimento do pedido de aposentadoria por idade rural, proposta por ALZIRA
VALLETI DA SILVA em face do Instituto Nacional do Seguro Social.

Requer a averbagdo dos periodos de 1957 a 1965, em que trabalhou na Fazenda Unido, de 1966 a 1972 (Faz.
Santa Luzia), 1973 a 1986 (Fazenda Cravinho e de 1987 a 1996, em diversas propriedades.

Em sua contestagdo, o Instituto Nacional do Seguro Social requer a improcedéncia do pedido.
E o relatério. DECIDO.

Inicialmente convalido e reputo como validos os depoimentos tomados na reabertura da justificacdo
administrativa, de modo que ndo ha necessidade de nova audiéncia para o julgamento da demanda.

Primeiramente, observo que, nos termos do art. 2°, da Lei n® 11.718/2008, o prazo previsto no art. 143, da Lei n°
8.213/91, expirou em 31.12.2010.

Porém, observo que a parte autora atingiu a idade minima necessaria para a concessdo do beneficio em data
anterior a 31.12.2010, quando estava em vigéncia o supramencionado artigo, de forma que, para o presente caso,
tera aplicabilidade (tempus regit actum).

A aposentadoria por idade rural serd devida ao “trabalhador rural ora enquadrado como segurado obrigatorio no
Regime Geral de Previdéncia Social, na forma da alinea a do inciso I, ou do inciso IV ou VII do artigo 11 desta
Lei, pode requerer aposentadoria por idade, no valor de 1 (um) salario minimo, durante 15 (quinze) anos, contados
a partir da data da vigéncia desta Lei, desde que comprove o exercicio de atividade rural, ainda que descontinua,
no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, em nimero idéntico a caréncia do referido
beneficio” (art. 143 da Lei n® 8.213/91).

O art. 39 da Lei n° 8.213/91 dispde que:

“Art. 39. Para os segurados especiais, referidos no inciso VII do art. 11 desta Lei, fica garantida a concessao:

I - de aposentadoria por idade ou por invalidez, de auxilio-doenga, de auxilio-reclusdo ou de penséo, no valor de
1 (um) salario minimo, desde que comprove o exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, no
periodo, imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, igual ao nimero de meses correspondentes a
caréncia do beneficio requerido;...”

No caso vertente, a idade necessaria - 55 anos -, nos termos do art. 48, § 1° do diploma legal supracitado, foi
alcancada aos 18/03/2000.

Quanto a caréncia, seu cumprimento dependera de 114 meses, conforme art. 142 da Lei de Beneficios da
Previdéncia Social.

Em seguida, destaco que em sede de comprovagao ou de reconhecimento de tempo de servico hd que se observar,
em principio, o teor do disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjun¢do do bindmio inicio de prova
material com a prova testemunhal, devendo o inicio de prova material ser contemporaneo aos fatos que se
pretende demonstrar, de acordo com a Sumula n° 34 da Turma Nacional de Uniformizagado dos Juizados Especiais
Federais - TNU.

Compulsando os autos, pude constatar que a autora apresentou documentos aptos a comprovar o desempenho de
atividade rural em regime de economia familiar, quais sejam:

§ Certiddo de Casamento da autora com o Sr. Antonio Carlos da Silva, em 1964, em que consta a profissdo do
esposo com agricultor (fl. 11).

§ Certidao de Nascimento do filho Sérgio Luis da Silva, em 1965, na qual consta que os pais residiam na Fazenda
Unifo e que o pai, esposo da autora, era lavrador (fl. 12).
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§ Certidao de Nascimento da filha Shirlei Aparecida da Silva, em 1967, na qual consta que os pais residiam na
Fazenda Santa Luzia e que o pai, esposo da autora, era lavrador (fl. 13).

§ Certiddo de Nascimento da filha Vera Lucia da Silva, em 1969, na qual consta que os pais residiam na Fazenda
Santa Luzia e que o pai, esposo da autora, era lavrador (fl. 15).

§ Certidao de Nascimento da filha Rosana Aparecida da Silva, em 1976, na qual consta que os pais residiam na
Fazenda Cravinhos e que o pai, esposo da autora, era tratorista (fl. 16).

§ Certidao de Nascimento do filho Rogério Donizeti da Silva, em 1978, na qual consta que os pais residiam na
Fazenda Cravinhos e que o pai, esposo da autora, era tratorista (fl. 17).

§ Certiddo de Nascimento da filha Angela Maria da Silva, em 1983, na qual consta que os pais residiam na
Fazenda Cravinhos e que o pai, esposo da autora, era tratorista (fl. 18).

§ Certidao de obito do marido da autora, em 1989, na qual consta que este era lavrador (fl. 19)

Vale observar que em varios documentos apresentados esta registrado ser o marido da autora agricultor, podendo
essa qualificagdo profissional ser extensivel a esposa, conforme entendimento ja pacificado na Simula n® 06, da
Turma Nacional de Uniformizaggo:

Stimula n°® 06 “A certiddao de casamento ou outro documento idoéneo que evidencie a condi¢ao de trabalhador rural
do conjuge constitui inicio razoavel de prova material da atividade ruricola.*

Realizada justificacdo administrativa, a autora bem como as testemunhas afirmaram que a autora sempre residiu
na zona rural e trabalhou em diversas propriedades da regido de Cravinhos, ndo havendo, no entanto, precisao
quanto ao periodo trabalhado.

Entretanto, ainda que haja prova do labor rural, entendo que a parte autora ndo faz jus a concesséo do beneficio,
eis que a concessdo do beneficio pressupde o exercicio de atividade rural no periodo imediatamente anterior a data
do requerimento do beneficio, ou do implemento do requisito etario.

Neste sentido, cito julgado do STJ que pacifica referido entendimento:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. REQUISITOS: IDADE E COMPROVACAO
DA ATIVIDADE AGRICOLA NO PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO.
ARTS. 26,1, 39,1, E 143, TODOS DA LEI N. 8.213/1991. DISSOCIACAO PREVISTA NO § 1° DO ART. 3°
DA LEIN. 10.666/2003 DIRIGIDA AOS TRABALHADORES URBANOS. PRECEDENTE DA TERCEIRA
SECAO.

1. A Lein. 8.213/1991, ao regulamentar o disposto no inc. I do art. 202 da redagdo original de nossa Carta
Politica, assegurou ao trabalhador rural denominado segurado especial o direito a aposentadoria quando atingida a
idade de 60 anos, se homem, ¢ 55 anos, se mulher (art. 48, § 1°).

2. Os ruricolas em atividade por ocasido da Lei de Beneficios, em 24 de julho de 1991, foram dispensados do
recolhimento das contribui¢des relativas ao exercicio do trabalho no campo, substituindo a caréncia pela
comprovagdo do efetivo desempenho do labor agricola (arts. 26, I e 39, 1).

3. Se ao alcangar a faixa etaria exigida no art. 48, § 1°, da Lei n. 8.213/91, o segurado especial deixar de exercer
atividade como ruricola sem ter atendido a regra de caréncia, ndo fara jus a aposentagao rural pelo
descumprimento de um dos dois unicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢éo do direito.

4. Caso os trabalhadores rurais ndo atendam a caréncia na forma especificada pelo art. 143, mas satisfagam essa
condig¢do mediante o computo de periodos de contribuigdo em outras categorias, fardo jus ao beneficio ao
completarem 65 anos de idade, se homem, e 60 anos, se mulher, conforme preceitua o § 3° do art. 48 da Lei de
Beneficios, incluido pela Lei n® 11.718, de 2008.

5. Néo se mostra possivel conjugar de modo favoravel ao trabalhador rural a norma do § 1° do art. 3° da Lei n.
10.666/2003, que permitiu a dissocia¢do da comprovagdo dos requisitos para os beneficios que especificou:
aposentadoria porcontribuigdo, especial e por idade urbana, os quais pressupdem contribuigdo.

6. Incidente de uniformizagdo desprovido.

(STJ - PET N° 7.476/PR - RELATOR MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO - R.P/ACORDAO :
MINISTRO JORGE MUSSI - DJe 25/04/2011)

Assim, impde-se, tdo somente, a averbacio do labor rural no periodo de 1964 a 1989, quando houve confluéncia
da prova oral e material, devendo ser salientado, entretanto, que tal tempo ndo se presta para fins de caréncia,
conforme disposto no art. do art. 55, §2° da Lei n® 8.213/91, veda o seu reconhecimento para fins de caréncia, caso
ndo haja o recolhimento das respectivas contribuigdes previdenciarias.
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A respeito de tal dispositivo legal, a Turma Nacional de Uniformizagdo da Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais editou a Simula n° 24, in verbis:

“O tempo de servico do segurado trabalhador rural anterior ao advento da Lei 8.213/91, sem o recolhimento de
contribui¢des previdenciarias, pode ser considerado para a concessao de beneficio previdenciario do Regime
Geral de Previdéncia Social (RGPS), exceto para efeito de caréncia, conforme a regra do art. 55, § 2°, da Lei n°
8.213/91.”

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado pela autora, determinando ao INSS
que, no prazo de 15 (quinze) dias, apos o transito, proceda a averbagdo em favor da autora do periodo de labor
rural prestado de 01.01.1964 a 31.12.1989, exceto para fins de caréncia.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade para a parte autora.
Ocorrendo o transito em julgado, oficie-se. Apos, dé-se baixa.

0005782-55.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047276 - GEORGINA ANA DA COSTA (SP245400 - INGRID MARIA BERTOLINO BRAIDO,
SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606- PRISCILA ALVES RODRIGUES DURVAL)

A parte autora requer a concessao do beneficio da APOSENTADORIA POR IDADE, sustentando possuir todos
os requisitos legais. Alega que trabalhou por periodo superior a carénciaexigida pelo art. 142 da Lei n® 8.213/91,
possuindo, ainda, idade superior a 60 anos, indispensavel a concessdo do beneficio.

Requer a averbagdo do periodo de 10.04.1962 a 31.12.1977, em que trabalhou como ruricola, sem registro em
CTPS.

Citado, o instituto réu apresentou contestac¢ao.

E o relatorio. DECIDO.

Nada obsta o exame do mérito, que passo a fazer.

Os requisitos para a concessdo do beneficio pleiteado pela parte autora sdo a idade minima legal e o cumprimento
de periodo de caréncia, uma vez que a qualidade de segurado foi dispensada pelo § 1° do art. 3° da Lei n°
10.666/03, ao dispor que “a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao desse
beneficio, desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribui¢do correspondente ao exigido para
efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio”.

O art. 48, da Lei n°® 8.213/91, dispde que:

“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei,
completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e 60 (sessenta), se mulher

§ 1o Os limites fixados no caput sdo reduzidos para sessenta e cinqgiienta e cinco anos no caso de trabalhadores
rurais, respectivamente homens e mulheres, referidos na alinea a do inciso I, na alinea g do inciso V e nos incisos
Ve VIl do art. 11.

§ 2° Para os efeitos do disposto no paragrafo anterior, o trabalhador rural deve comprovar o efetivo exercicio de
atividade rural, ainda que de forma descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio,
por tempo igual ao nlimero de meses de contribuicao correspondente a caréncia do beneficio pretendido.”
Duvida ndo ha de que a parte autora completou 60 anos em 2009 conforme documento de identidade anexado ao
processo.

Quanto a caréncia, seu implemento dependera do demonstragdo de nimero de contribui¢des superiores a 168
meses (ano 2009), conforme art. 142 da lei 8.213/91.

No que toca ao tempo de servigo rural pleiteado, esclareco que, em sede de comprovagdo ou de reconhecimento
de tempo de servigo ha que se observar, em principio, o teor do disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que
exige a conjuncdo do bindmio inicio de prova material com a prova testemunhal.

Ademais, o inicio de prova material ser contemporaneo aos fatos que se pretende demonstrar, de acordo com a
Stimula n°® 34 da Turma Nacional de Uniformizacao dos Juizados especiais Federais - TNU.

Para a comprovacéo dos fatos, a autora juntou os seguintes documentos:

1) Certiddo de casamento da autora, celebrado em 20/07/1968, onde consta a profissdo do marido como lavrador
(f1.22);
i) Registro de imével rural da comarca de Tapira - PR, ocorrido em 1975, referente a uma chacara no municipio
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de Tapira - PR, onde consta como proprietario o pai da autora (f1.23/29);

iii) Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural (ITR) de um imovel rural em Tapira - PR,em nome do Sr.
Antonio Santana Hecht(Pai da autora), constando o exercicio de 1977. Ademais, consta seu enquadramento como
trabalhador rural (1.30);

iv) Declaragdo de Imposto de Renda em nome do Sr. Antonio Santana Hecht, exercicio de 1977, onde consta sua
profissdo como trabalhador agricola. Ademais, consta que possui uma Chacara “Santo Antonio” - PR (fls.31/38);
v) Notas Fiscais em nome do Sr. Antonio Santana Hecht, constando a venda de produtos agricolas, emitidas em
1972 € 1976/1977 (115.39/43).

Realizada a audiéncia, a prova testemunhal corroborou a prestacdo do labor rural, até o ano de 1975. Por tal razio,
determino a averbacdo do periodo de 10.04.1962 a 31.12.1975, como trabalhadora rural.

Ainda que se alegue que o periodo rural anterior ao advento da Lei n° 8.213/91 ndo pode ser considerado para
efeito de caréncia, nos termos do art. 55, §2°, da Lei n°® 8.213/91, ndo se pode deixar de ter em vista que, na data
de 23 de junho de 2008, foi publicada a Lei n°11.718 de 20.6.2008, que alterou a redacdo do §2° e incluiu os §§ 3°
e 4° no ja citado art. 48 da LBPS, cuja redacdo ¢ a seguinte:

§ 20 Para os efeitos do disposto no § 1o deste artigo, o trabalhador rural deve comprovar o efetivo exercicio de
atividade rural, ainda que de forma descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio,
por tempo igual ao nimero de meses de contribuigdo correspondente a caréncia do beneficio pretendido,
computado o periodoa que se referem os incisos II1T a VIII do § 90 do art. 11 desta Lei.

§ 30 Os trabalhadores rurais de que trata o § 1o deste artigo que ndo atendam ao disposto no § 20 deste artigo, mas
que satisfagam essa condi¢@o, se forem considerados periodos de contribui¢do sob outras categorias do segurado,
fardo jus ao beneficio ao completarem 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e 60 (sessenta) anos, se
mulher.

§ 40 Para efeito do § 3o deste artigo, o calculo da renda mensal do beneficio sera apurado de acordo com o
dispostono inciso II do caput do art. 29 desta Lei, considerando-se como salario-de-contribui¢do mensal do
periodo como segurado especial o limite minimo de saldrio-de-contribui¢do da Previdéncia Social.(grifou-se).

Assim, deflui-se da redagdo do novel §3° que, caso o segurado deseje somar aos tempos de ruricola periodos de
contribui¢do exercidos sob outras categorias de segurado, a idade minima para a concessdo do beneficio passa a
ser aquela prevista no caput do art. 48, ou seja, 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e 60 (sessenta), se
mulher.

Desse modo, o objetivo da alteragdo legislativa ndo é outro que ndo possibilitar o computo dos tempos rurais para
fins de concessdo de servigo urbano e vice-versa, possibilitando a atenuacdo do rigor da lei no que se refere ao
computo do periodo de caréncia.

Tendo em vista tais diretrizes, foi elaborada a contagem do tempo de servigo pela contadoria deste Juizado, e, com
a considerag@o dos tempos de servigo rurais objeto da audiéncia, acrescidos daquelas atividades urbanas anotadas
em CTPS, a autora comprova um total de 22 anos, 03 meses e 28 dias de tempo de servigo entre urbano e rural,
periodo este superior a caréncia exigida de 168 meses (14 anos), exigida pelo art. 142 da LBPS, considerando-se o
ano em que completou 60 (sessenta) anos de idade (2009), conforme o disposto no § 3° do art. 48 da LBPS,
acrescentado pela Lei n® 11.718/2008.

Atende a parte autora, pois, a todos os requisitos legais necessarios a concessao do beneficio de aposentadoria por
idade.

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para duvida e, em se tratando de verba de natureza alimentar,
que visa a recompor as condi¢des existenciais da parte, impde-se a antecipagdo dos efeitos da tutela, assegurando
a implantacdo do beneficio antes do transito em julgado da decisdo definitiva.

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e determino ao INSS que:
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I - reconhega o tempo de labor rural da parte autora no periodo de 10.04.1962 a 31.12.1975;

II - nos termos do art. 48, § 3°, da Lei n° 8.213/91 (com redacdo determinada pela Lei n® 11.718/2008), conceda o
beneficio da aposentadoria por idade em favor da autora, tendo como data de inicio do beneficio (DIB) em
13.04.2009 (DER). Devera a autarquia utilizar, para calculo da RMI os efetivos salarios-de-contribuicdo que
constem de seus sistemas ou que tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a atualizacdo legalmente
prevista.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante
o beneficio.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas ¢ devido entre a DIB, em 13.04.2009, ¢ a data da efetivagdo da
antecipagao de tutela.

Os valores das diferengas deverdo ser acrescidos de corre¢do monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF
134/2010, sendo os juros contados a partir da citagao.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacao deferida, sendo esclarecido que a preteri¢ao do
prazo implicard a fixagdo de outro mais exiguo e a previsao de multa.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenga registrada eletronicamente.

0007052-17.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047343 - ALCENI CASSIANA DE ASSIS (SP282116 - HENRIQUE DANIEL MIRANDA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606- PRISCILA ALVES
RODRIGUES DURVAL)

A autora requer a concessao do beneficio da APOSENTADORIA POR IDADE, sustentando possuir todos os
requisitos legais. Alega que trabalhou devidamente registrada por periodo superior ao exigido pelo art. 142 da Lei
n® 8.213/91, possuindo, ainda, idade superior a 60 anos, indispensavel a concessao do beneficio.

Citado, o instituto réu apresentou contestacdo, alegando que o beneficio foi indeferido em razdo da autora nao ter
cumprido o periodo de caréncia.

E o relatério. DECIDO.

Nada obsta o exame do mérito, que passo a fazer.

Os requisitos para a concessao do beneficio pleiteado pela autora sdo: a idade minima legal e o cumprimento de
periodo de caréncia, uma vez que a qualidade de segurado foi dispensada pelo § 1° do art. 3° da Lei n° 10.666/03,
ao dispor que “a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao desse beneficio, desde que
o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribui¢do correspondente ao exigido para efeito de caréncia na
data do requerimento do beneficio”.

Entretanto, no caso dos trabalhadores filiados ao regime previdenciario anteriormente a vigéncia da Lei 8.213/91,
a caréncia a ser cumprida ¢ aquela exigida para o ano em que o segurado preenche o requisito etario, de acordo
com a tabela constante do art. 142 da lei 8.213/91, sendo desnecessario o implemento concomitante de ambos os
requisitos (idade e caréncia).

Tais interpretagdes se coadunam com reiterado entendimento pretoriano, expresso nos enunciados abaixo:
ENUNCIADO N° 16 “ Para a concessao de aposentadoria por idade, desde que preenchidos os requisitos legais, ¢
irrelevante o fato do requerente, ao atingir a idade minima, ndo mais ostentar a qualidade de segurado.”
(enunciado n° 16 das Turmas Recursais do JEF de Sdo Paulo).

SUMULA N° 02 Para a concessdo da aposentadoria por idade, niio é necessario que os requisitos da idade e da
caréncia sejam preenchidos simultaneamente. (Turma Regional de Uniformizagao dos JEF's da 4* Regido).
Duvida inexiste de que a autora completou 60 anos em 2008 conforme documento de identidade anexado ao
processo.

A caréncia exigida no caso foi também comprovada através das copias da CTPS da autora e consulta ao sistema
CNIS anexada aos autos, conforme contagem da contadoria deste JEF. Sendo necessarias 164 contribui¢des para
cumprir o requisito caréncia para o ano de 2008, ¢ certo que o requisito foi atendido pela autora, pois ela possui 15
anos, 01 més e 28 dias, conforme contagem de tempo de servigo anexada aos autos.

Frise-se, por oportuno, que as anotacdes constantes em carteira de trabalho constituem prova plena de exercicio de
atividade e, portanto, de tempo de servigo, para fins previdenciarios, gozando de presungdo “juris tantum” de
veracidade, a qual, em nenhum momento, foi elidida pelo INSS. Ademais, nos termos do Regulamento da
Previdéncia Social, tais anota¢des sdo admitidas como prova de tempo de servigo (art. 62, §§ 1° e 2°, do Decreto
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n. 3.048/99).

Nesse sentido, alids, ¢ o entendimento da jurisprudéncia: “PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA URBANA
POR TEMPO DE SERVICO - ANOTACAO NA CTPS: PROVA PLENA - IRREGULARIDADE NA
ANOTACAO NAO CARACTERIZADA - EMBARGOS INFRINGENTES NAO PROVIDOS. 1. As anotagdes
na CTPS gozam de presungdo "juris tantum" de veracidade, nos termos da SUMULA 12/TST, de modo que
constituem prova plena do servico prestado nos periodos nela mencionados. As argiiigdes de eventuais "suspeitas"
a elas hao de ser objetivas e razoavelmente fundadas. 2. O s6 fato de constar das anotagdes na CTPS do autor o
enderego da ex-empregadora no Estado da Guanabara, quando ainda esse Estado ndo existia, ndo é suficiente a
infirmagdo de sua eficacia, por isso que os registros devem ter sido feitos quando da extingdo do contrato de
trabalho que se deu em 1961, quando aquele Estado ja existia. 3. Embora haja expressa disposicao legal de que a
carteira profissional do trabalhador deva ser anotada no prazo de até 48 horas a contar da admissao do empregado,
as anotagdes extemporaneas ndao podem trazer qualquer gravame ao trabalhador por essa falta do empregador (art.
29 CLT). 4. Na hipotese, o acordao embargado considerou o registro em carteira profissional como razoavel inicio
de prova material que, aliada a declarag@o de preposto da empresa, eqiiipolente a prova testemunhal, fazem certa a
prestacdo do servigo laborado. 5. Embargos Infringentes ndo providos. 6. Pecas liberadas pelo Relator em
18/10/99 para publicagdo do acérdao” (TRF da 1* Regido, Primeira Turma, EIAC n°:0100005874-3, Relator Juiz
LUCIANO TOLENTINO AMARAL, DJ 08.11.99, pag. 85.).

Ora, a validade de tais anotacdes so poderia ser contestada diante de prova regular e fundamentada, em sentido
contrario, o que ndo ocorreu. Ao contrario, ndo se patenteou nenhuma irregularidade nas anotagdes, ndo se
verificando qualquer rasura ou divergéncia nas datas constantes dos registros.

Dai porque se tém como validas tais anotagdes na CTPS, de modo que reconhego os periodos nela anotados.
Alias, CARLOS ALBERTO PEREIRA DE CASTRO ¢ JOAO BATISTA LAZZARI, anotam que: “As anotagdes
na CTPS valem para todos os efeitos como prova de filiagdo a Previdéncia Social, relagdo de emprego, tempo
trabalhado e salario de contribuigdo. Ndo é do trabalhador o 6nus de provar a veracidade das anotagdes de sua
CTPS, nem de fiscalizar o recolhimento das contribuigdes previdenciarias, pois as anotagdes gozam de presungao
juris tantum de veracidade, consoante Enunciado n. 12 do TST” (“Manual de Direito Previdenciario”, 4* edicdo,
LTR,2003, pag. 579).

Ressalto que a falta das contribui¢des previdenciarias ndo impede o reconhecimento dos periodos, vez que a
autora seria penalizada por omissdo a que ndo deu causa.

De fato, ao empregador compete providenciar, no devido tempo e forma, o recolhimento das parcelas devidas ao
Orgio previdenciario. Se ndo o faz, nio pode a segurada sofrer qualquer prejuizo por tal omissio.

Destarte, a autora atende todos os requisitos legais necessarios a concessao do beneficio pleiteado.

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para duvida e, ante o carater alimentar da verba, impde-se
sejam antecipados os efeitos da tutela, para assegurar a implantagdo do beneficio antes mesmo do transito em
julgado da decis@o definitiva.

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido formulado para condenar o INSS a (1) reconhecer que a parte
autora possui 15 anos, 01 més e 28 dias, conforme contagem de tempo de servigo anexada aos autos, (2) conceder
a autora o beneficio de aposentadoria por idade, a partir da DER, em 04/11/2011. Devera a autarquia utilizar, para
calculo da RMI os efetivos salarios-de-contribuicdo que constem de seus sistemas ou que tenham sido
demonstrados pela parte autora, observada a atualizagdo legalmente prevista.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante
o0 beneficio.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas ¢ devido entre a DER, em 04/11/2011, ¢ a data da efetivacao da
antecipagao de tutela.

Os valores das diferengas deverdo ser acrescidos de corre¢do monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF
134/2010, sendo os juros contados a partir da citagao.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 07/01/2013  53/411



Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacao deferida, sendo esclarecido que a preteri¢ao do
prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenca registrada eletronicamente.

0008003-11.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047326 - PEDRO DONIZETI DE SOUZA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606- PRISCILA ALVES RODRIGUES
DURVAL)

Trata-se de pedido de aposentadoria por tempo de contribui¢io, formulado por PEDRO DONIZETI DE SOUZA
em face do INSS.

Requer a averbagdo do periodo de 06/1973 a 04/1978, em que trabalhou como ruricola, em regime de economia
familiar.

Além disso, requer a contagem dos periodos descritos na peti¢do inicial laborados em atividade especial, com
posterior conversao em atividade comum.

O INSS apresentou contestagdo, pugnando pela improcedéncia do pedido.

Decido.

Do objeto da controvérsia

Inicialmente, ha que se ressaltar que a presente sentenca cingir-se-4 a analise dos tempos de servico efetivamente
controvertidos na esfera administrativa, de acordo com o apurado pela contadoria deste juizo na planilha anexa,
que reproduz a contagem realizada pela autarquia por ocasido do requerimento do beneficio. Desse modo, serdo
mencionados apenas os tempos objeto de controvérsia, a despeito de eventual pedido de reconhecimento de tempo
de servigo mencionado na inicial e ora ndo mencionado.

1. Periodo ndo averbado pelo INSS.

Em sede de comprovagdo ou de reconhecimento de tempo de servigo hd que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjun¢do do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal, devendo o inicio de prova material ser contemporaneo aos fatos que se pretende demonstrar, de
acordo com a Stimula n°® 34 da Turma Nacional de Uniformiza¢do dos Juizados especiais Federais - TNU.
Verifico que ha nos autos inicio de prova material habil a comprovar o efetivo exercicio de atividade rural:

* Escritura publica de um imovel rural situado no municipio de Sales Oliveira/SP, com uma area de 18.268m?
denominado Sitio Alto Limpo, constando o pai do autor como proprietario desde 1964, sendo vendido em 1980
(fls.2/4 da petig¢do juntada em 10/10/2012).

O inicio de prova material para o labor ruricola apresentado foi devidamente corroborado pela prova oral colhida
em audiéncia, razdo pela qual determino a averbagdo em favor do autor do periodo de 01.06.1973 a 30.04.1978.
2. Atividade especial.

Com relagdo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua
conversdo em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres
no desempenho das atividades nos periodos e empresa descritos no relatorio.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracdo a disciplina contida nos Decretos n® 53.831-64 e n° 83.080-79, para
efeito de comprovagao de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante
de conversdo da Medida Provisoria n® 1.523-96. A propria autarquia levava em conta esse entendimento, que era
acolhido pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a
caracterizagdo e comprovagdo do tempo de atividade sob condi¢des especiais obedecerdo ao disposto na
legislagdo vigente a época da prestagdo de servigo, aplicando-se as regras de conversdo ao trabalho prestado em
qualquer periodo.

Para o tempo de servigo exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se
fazia conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde
constava a lista de atividades profissionais e os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade
da lista, no entanto, ndo afastava eventual direito a aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situagéo
concreta, o risco da profissdo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 07/01/2013  54/411



Tratando-se de ruidos, a Simula n° 32, da Turma Nacional de Uniformizagdo, alterada em 14.12.2011, dispde
que:

O tempo de trabalho laborado com exposigdo a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em comum,
nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de marco de
1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administrag¢do Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido. (grifos nossos)

Na abordagem desse tema, é ainda importante ressaltar que o tempo ¢ especial porque, para fins previdenciarios, ¢
menor do que o geral. A atribuicdo de especialidade decorre da presenga de agentes nocivos ou condigdes
peculiarmente adversas durante a prestacao de servicos e o risco resultante dessa presencga é compensado com a
diminuigdo do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que sdo estabelecidas em carater genérico, as hipdteses de
tempo especial constituem excecdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitag@o hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legisla¢do, originariamente, se
caracterizava por descrever agentes nocivos ou condi¢des adversas e categorias profissionais presumidamente
mais desgastantes daquilo considerado normal (desde o Decreto n® 2.172-97, ndo ha mais enquadramento por
categoria profissional). Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de
seguranga do trabalho) realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para
fins previdenciarios, agentes ou categorias que nio foram previstos na legislacdo previdenciaria.

As pericias nos processos previdencidrios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se o desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforgar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsdo deve estar contida na
legislagdo previdenciaria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - € que se incumbe de
definir as hipdteses de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislag@o trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipdteses de
trabalhos nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou
similares), de exigir que as empresas adotem medidas de protego aos trabalhadores (arquitetura, horarios e
equipamentos de protecdo), de estipular penalidades para a preteri¢do dessas medidas e de possibilitar a
fiscalizag@o oficial para assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipoteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislagdo previdencidria e na legislagéo
trabalhista, mas é de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades sdo diversas: a legislagdo
previdenciaria assegura uma compensagao, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em
condigdes consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé
compensacdes financeiras e normas de protegdo para o periodo em que o trabalho é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas normas da
legislagdo previdenciaria e que a legislacdo trabalhista somente pode ser utilizada nas hipoteses em que a primeira
fizer expressa remissdo para a utilizagdo da segunda. Esse € o caso, por exemplo, do disposto pelos §§ 3° e 7° do
art. 68 do Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elabora¢do dos laudos deve observar, inclusive, os critérios
técnicos de afericdo previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho e Emprego
(vide, por exemplo, o caso do calor). A orientagdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condi¢do nociva
que ndo conste da legislacdo previdencidria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislacdo vigente na época. Assim, aplica-se 0 Anexo ao
Decreto n® 53.831, de 25 de margo de 1964, até 23 de janeiro de 1979. Os Anexos ao Decreto n°® 83.080 aplicam-
se de 24 de janeiro de 1979 até 4 de margo de 1997. Os Anexos ao Decreto n° 2.172 (vide art. 66 do referido
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Decreto) se aplicam de 5 de marg¢o de 1997 até 5 de maio de 1999. A partir de 6 de maio de 1999, aplica-se o
Anexo IV ao Decreto n° 3.048(vide art. 68 do referido Decreto).

Em alguns casos, as defini¢des adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados ndo se limitam a
mencionar elementos, substincias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais
agentes sdo obtidos, gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da
exposicao e, por extensdo, o carater especial do tempo em que a exposic¢do ocorre, os laudos devem descrever, em
tais casos, além das substancias ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obtencdo, geragdo, utilizagdo e
produgdo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio ¢ um elemento quimico a que fazem menc¢ao os anexos aos Decretos n° 53.831-64, n°
83.080-79, n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracterizacdo do tempo de servi¢o ou de contribuicdo como
especial depende do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenga desse
elemento quimico:

Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79

1.2.2 BERILIO OU GLICINIO Extragdo, trituragio e tratamento de berilio: Fabricagio de ligas de berilio e seus
compostos. Fundicdo de ligas metalicas. Utilizag¢do do berilio ou seus compostos na fabricagdo de tubos
fluorescentes, de ampolas de raios x e de vidros especiais. 25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n° 3.048-99
1.0.4 BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extracao, trituragdo e tratamento de berilio;

b) fabricacdo de compostos e ligas de berilio;

¢) fabrica¢do de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricacdo de queimadores e moderadores de reatores nucleares;
e) fabricac@o de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;

f) utilizag@o do berilio na industria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, o agente nocivo nio ¢ a mera presenca de determinado agente
(quimico, no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenga em almoxarifados ou depdsitos ndo
caracteriza como especial o tempo), mas, reitere-se, ¢ imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por
uma das formas especificadas na legislagdo (por exemplo, extra¢do de berilio). Note-se que, em verdade, para fins
previdenciarios, o agente nocivo é o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das
formas descritas na legislacao.

Por ultimo, mas ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislagdo. Vale dizer que a exposi¢ao
eventual ou intermitente impossibilita o reconhecimento do carater especial do tempo para fins previdenciarios.

Conforme formularios PPP as fls. 26/27, 28/32 e 33/35 da inicial, a parte autora esteve exposta, de modo habitual
€ permanente, a agentes agressivos, em condigdes de insalubridade, nos periodos de 01.02.1984 a 07.04.1988,
01.12.1989 a 10.08.2001, 11.08.2001 a 02.02.2006 e de 20.03.2006 a 08.11.2008. Ressalto que no periodo de
03.02.2006 a 19.03.2006 o autor esteve em gozo de auxilio-doenga.

Com relagdo a eventual utilizacdo de EPI, a Simula n° 09 da Turma de Uniformizagdo das Decisdes das Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais dispde que:

“O uso de Equipamento de Protec¢do Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposigdo a
ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

Nao reconhego a natureza especial das atividades desempenhadas de 01.07.1989 a 30.11.1989, como auxiliar de
recepcao, tendo em vista que, diante da descri¢do das atividades desempenhadas constante no PPP as fls. 28/32 da
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inicial, entendo que eventual exposicao a agentes agressivos se dava de forma ocasional, e ndo habitual e
permanente.

Destarte, reconheco o desempenho de atividade especial nos periodos de 01.02.1984 a 07.04.1988, 01.12.1989 a
10.08.2001, 11.08.2001 a 02.02.2006 ¢ de 20.03.2006 a 08.11.2008.

3. Direito a conversao.

Observo que é possivel a aplicagdo das regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais, em
tempo de atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo, ante a revogagdo da Sumula n° 16, da
Turma Nacional de Uniformizagao da Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, segundo a qual, apds a data
de 28.05.1998, ndo mais era possivel a conversdo do tempo de servigo laborado em condigdes especiais para
tempo de atividade comum, a teor do art. 28 da Lei n® 9.711/98. De fato, com a revogacdo da Simula n° 16 da
TNU, pacificou-se o entendimento jurisprudencial de que é possivel a conversdo de tempo de servigo a qualquer
tempo.

4. Direito a concessao da aposentadoria.

Segundo contagem de tempo de contribui¢do efetuada pela Contadoria Judicial, oautor conta com 43 anos, 11
meses ¢ 14 dias de contribuigdo, até 25.05.2012 (DER), possuindo a parte autora o direito a concessio do
beneficio. Desse modo, devera o INSS proceder ao célculo da renda mensal inicial do segurado, utilizando os
salarios-de-contribuigdo efetivos que constem de seus sistemas ou que tenham sido demonstrados pela parte
autora nos autos, observada a atualizagdo legalmente prevista, e, ao final, implantar o beneficio.

5. Da antecipacdo de tutela.

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para duvida e, ante o carater alimentar da verba, que visa a
assegurar a subsisténcia digna do segurado, impde-se a concessao da antecipacao dos efeitos da tutela,
assegurando a implantag@o do beneficio independentemente do transito em julgado da deciséo definitiva.

6. Dispositivo

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido para determinar ao INSS que (1) averbe em favor da parte autora
o periodo de 01.06.1973 a 30.04.1978, (2) considere que o autor, nos periodos de 01.02.1984 a 07.04.1988,
01.12.1989 a 10.08.2001, 11.08.2001 a 02.02.2006 e de 20.03.2006 a 08.11.2008, exerceu atividades sob
condi¢des especiais, prejudiciais a saude e a integridade fisica, o que lhe confere o direito a conversio dos
referidos periodos em atividade comum, nos termos do § 2° do art. 70 do Regulamento da Previdéncia Social
aprovado pelo Decreto n° 3.048, de 6.5.1999, (3) acresca tais tempos aos demais ja reconhecidos em sede
administrativa, considerando inclusive o que constar do CNIS até a DER, (4) conceda a aposentadoria por tempo
de contribuigdopara a parte autora, com DIB na DER (25.05.2012), devendo utilizar para calculo da RMI os
salarios-de-contribuigdo efetivos que constem de seus sistemas ou que tenham sido demonstrados pela parte
autora nos autos, observada a atualizagdo legalmente prevista e observado o tempo de servigo apurado pela
contadoria judicial e mencionado acima, nesta sentenca.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante
o beneficio.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas ¢ devido entre a DER, em 25.05.2012, e a data da efetivagao da
antecipagdo de tutela.

Os valores das diferengas deverdo ser acrescidos de corre¢do monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF
134/2010, sendo os juros contados a partir da citagao.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacdo deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do
prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenca registrada eletronicamente.

0003715-20.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047278 - ELZA CANDIDO FERREIRA DOS SANTOS (SP245783 - CAMILA CAVARZERE
DURIGAN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606- PRISCILA
ALVES RODRIGUES DURVAL)

Cuida-se de agdo visando ao acolhimento do pedido de aposentadoria por idade rural, proposta por ELZA
CANDIDO FERREIRA DOS SANTOS em face do Instituto Nacional do Seguro Social.
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Requer a averbagdo do periodo de 1956 a 2007, em que alega ter trabalhado como ruricola, em diversas
propriedades.

Em sua contestagdo, o Instituto Nacional do Seguro Social requer a improcedéncia do pedido.
E o relatério. DECIDO.

Inicialmente convalido e reputo como validos os depoimentos tomados na reabertura da justificacido
administrativa, de modo que ndo ha necessidade de nova audiéncia para o julgamento da demanda.

Primeiramente, observo que, nos termos do art. 2°, da Lei n® 11.718/2008, o prazo previsto no art. 143, da Lei n°
8.213/91, expirou em 31.12.2010.

Porém, observo que a parte autora atingiu a idade minima necessaria para a concessdo do beneficio em data
anterior a 31.12.2010, quando estava em vigéncia o supramencionado artigo, de forma que, para o presente caso,
tera aplicabilidade (tempus regit actum).

A aposentadoria por idade rural serd devida ao “trabalhador rural ora enquadrado como segurado obrigatorio no
Regime Geral de Previdéncia Social, na forma da alinea a do inciso I, ou do inciso IV ou VII do artigo 11 desta
Lei, pode requerer aposentadoria por idade, no valor de 1 (um) salario minimo, durante 15 (quinze) anos, contados
a partir da data da vigéncia desta Lei, desde que comprove o exercicio de atividade rural, ainda que descontinua,
no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, em niimero idéntico a caréncia do referido
beneficio” (art. 143 da Lei n°® 8.213/91).

O art. 39 da Lei n° 8.213/91 dispde que:

“Art. 39. Para os segurados especiais, referidos no inciso VII do art. 11 desta Lei, fica garantida a concessao:

I - de aposentadoria por idade ou por invalidez, de auxilio-doenga, de auxilio-reclusido ou de penséo, no valor de
1 (um) salario minimo, desde que comprove o exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, no
periodo, imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, igual ao nimero de meses correspondentes a
caréncia do beneficio requerido;...”

No caso vertente, a idade necessaria - 55 anos -, nos termos do art. 48, § 1° do diploma legal supracitado, foi
alcancada aos 02/08/2001.

Quanto a caréncia, seu cumprimento dependera de 120 meses, conforme art. 142 da Lei de Beneficios da
Previdéncia Social.

Em seguida, destaco que em sede de comprovagdo ou de reconhecimento de tempo de servi¢o ha que se observar,
em principio, o teor do disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjungdo do bindmio inicio de prova
material com a prova testemunhal, devendo o inicio de prova material ser contemporaneo aos fatos que se
pretende demonstrar, de acordo com a Sumula n° 34 da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais
Federais - TNU.

Compulsando os autos, pude constatar que a autora apresentou documentos aptos a comprovar o desempenho de
atividade rural em regime de economia familiar, quais sejam:

§ Certiddo de Casamento da autora com o Sr. Sebastido dos Santos, em 1967, em que consta a profissdo do esposo
com lavrador (fl. 18).

§ Carteira de Trabalho de seu esposo na qual consta diversos vinculos como trabalhador rural ou servigos gerais
em Fazendas a partir de 1971 (fls. 22/24)

§ Certiddo de Nascimento do filho da autora, Claudinei dos Santos em 1971, na qual consta a profissdo de
lavrador de seu esposo (fl. 27)
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Vale observar que em varios documentos apresentados esta registrado ser o marido da autora agricultor, podendo
essa qualificacdo profissional ser extensivel a esposa, conforme entendimento ja pacificado na Sumula n° 06, da
Turma Nacional de Uniformizac¢3o:

Stimula n°® 06 “A certiddao de casamento ou outro documento idéneo que evidencie a condi¢ao de trabalhador rural
do conjuge constitui inicio razoavel de prova material da atividade ruricola.*

Realizada justificagdo administrativa, as testemunhas afirmaram que a autora sempre trabalhou na zona rural,
chegando a identificar as mesmas propriedades e periodos em que a autora exerceu a funcdo de ruricola, chegando
a afirmar, ainda, que esta trabalhou até cerca de cinco anos atras, por problemas de satde.

Sendo assim, tenho que a autora trabalhou como ruricola por periodo suficiente a obteng¢ao do beneficio almejado.
Devem ser afastadas as razdes de indeferimento administrativo.

Portanto, reconhecido o efetivo exercicio de atividade rural pela autora, sdo superados os 120 meses exigidos pelo
art. 142 da Lei de Beneficios.

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para duvida e, em se tratando de verba de natureza alimentar,
que visa a recompor as condi¢des existenciais da parte, impde-se a antecipacao dos efeitos da tutela, assegurando
a implantacdo do beneficio antes do transito em julgado da decisdo definitiva.

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido e determino ao INSS que conceda o beneficio Aposentadoria por
Idade Rural para a parte autora, a partir da DER, em 25/07/2011, no valor de um salario minimo.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante
o beneficio.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas ¢ devido entre a DER, em 25/07/2011, e a data da efetivacao da
antecipagdo de tutela.

Os valores das diferengas deverao ser acrescidos de corre¢do monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF
134/2010, sendo os juros contados a partir da citagdo.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacao deferida, sendo esclarecido que a preteri¢ao do
prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade e a prioridade na tramitagdo. P.I. Sentenca registrada
eletronicamente.

0001721-54.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047313 - CONCEICAO APARECIDA MAGALHAES (SP225014 - MAYRA MARIA SILVA
COSTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP116606- PRISCILA
ALVES RODRIGUES DURVAL)

A autora, abaixo qualificada, requer a concessdo do beneficio da APOSENTADORIA POR IDADE, sustentando
possuir todos os requisitos legais. Alega que, ja possuindo a idade minima de 60 anos, e caréncia superior ao
nimero de meses exigidos pelo art. 142 da Lei n® 8.213/91, postulou o beneficio ao INSS, que o negou, ao
argumento de ndo implemento da caréncia minima. Tal negativa decorre do fato de a autarquia ndo ter
considerado como caréncia o periodo em que a autora esteve em gozo de auxilio-doenga.

Citado, o instituto réu apresentou contestac¢ao.

E o relatorio. DECIDO.

Nada obsta o exame do mérito, que passo a fazer.

Os requisitos para a concessdo do beneficio pleiteado pela autora sdo: a idade minima legal e o cumprimento de
periodo de caréncia, uma vez que a qualidade de segurado foi dispensada pelo § 1° do art. 3° da Lei n°® 10.666/03,
ao dispor que “a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessio desse beneficio, desde que
o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribui¢do correspondente ao exigido para efeito de caréncia na
data do requerimento do beneficio”.

Entretanto, no caso dos trabalhadores filiados ao regime previdencidrio anteriormente a vigéncia da Lei 8.213/91,
a caréncia a ser cumprida é aquela exigida para o ano em que o segurado preenche o requisito etario, de acordo
com a tabela constante do art. 142 da lei 8.213/91, sendo desnecessario o implemento concomitante de ambos os
requisitos (idade e caréncia).
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Tais interpretagdes se coadunam com reiterado entendimento pretoriano, expresso nos enunciados abaixo:
ENUNCIADO N° 16 “ Para a concessdo de aposentadoria por idade, desde que preenchidos os requisitos legais, é
irrelevante o fato do requerente, ao atingir a idade minima, ndo mais ostentar a qualidade de segurado.”
(enunciado n° 16 das Turmas Recursais do JEF de Sdo Paulo).

SUMULA N° 02 Para a concessdo da aposentadoria por idade, ndo é necessario que os requisitos da idade e da
caréncia sejam preenchidos simultaneamente. (Turma Regional de Uniformizagdo dos JEF's da 4* Regido).

No caso dos autos, divida ndo ha de que a autora completou 60 anos em 2006, conforme documento de identidade
anexado ao processo.

Quanto a caréncia, tendo em vista a data do implemento etario, sdo exigidos 150 meses de contribui¢do, de acordo
com a tabela constante do art. 142 da lei 8.213/91.

A questdo controvertida, no caso, refere-se unicamente a consideracéo, para fins de caréncia, do tempo em que a
autora esteve em gozo do beneficio de auxilio-doencga e aposentadoria por invalidez, posteriormente cessada.
Porém, ndo ¢ legitima a conduta da autarquia, isto porque, mesmo em gozo de beneficio, mantém-se a qualidade
de segurada durante esse periodo. Ademais, durante todo o periodo houve o recolhimento de contribui¢do
previdenciaria por parte do empregador, conforme consta do CNIS.

A este respeito, ¢ oportuna a transcri¢do dos seguintes julgados:

EMENTA: MANDADO DE SEGURANCA - ADMINISTRATIVO - PREVIDENCIARIO - DENEGACAO
ADMINISTRATIVA - DIREITO A CONTAGEM DO TEMPO DE DURACAO DE AUXiLIO-DOENCA
PARA EFEITOS DE APOSENTADORIA POR IDADE - LEGISLACAO APLICAVEL A ESPECIE ART. 29, §
5°, ART. 48 E ART. 142, TODOS DA LEI 8.213/91.1- O art. 29, § 5°, da Lei 8.213/91, determina,
expressamente, a contagem, para os fins de célculo do salario-de-beneficio, do tempo em que o segurado esteja
sob o0 gozo de beneficios por incapacidade. O valor de tal beneficio, por sua vez considera-se como salario de
contribui¢do neste periodo. A conclusdo logica ¢ de que a lei abriga esse periodo como de contribui¢do do
beneficiario a Previdéncia Social, pelo que o mesmo ¢é apto para integrar o computo do tempo de caréncia na
concessdo da aposentadoria por idade; II - E necessario, para a obtengdo da aposentadoria por idade, contar a
segurada com idade minima de 60 (sessenta) anos e, ainda, de acordo com a legislagdo previdenciaria, no ano do
requerimento do beneficio, o preenchimento do nimero de contribuigdes, de acordo com a tabela do art. 142, da
Lei 8.213/91; 111 - Na hipotese, a segurada preenche os requisitos legais necessarios para a obtenc¢ao do beneficio
de aposentadoria por idade; IV - Apelacdo provida.

(AMS 200002010556596, Desembargador Federal FRANCA NETO, TRF2 - QUINTA TURMA, 08/04/2005)
PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. POSSIBILIDADE DE
COMPUTO, PARA FINS DE CARENCIA, DO PERIODO EM QUE O SEGURADO ESTEVE EM GOZO DE
BENEFICIO POR INCAPACIDADE. 1. Incabivel o reexame necessério quando se verifica mediante simples
consulta aos autos que a condenagdo ndo ultrapassa o valor de sessenta salarios minimos. 2. Para a concessao de
aposentadoria por idade urbana, devem ser preenchidos os requisitos de idade minima (65 anos para o homem e
60 anos para a mulher) e caréncia - recolhimento minimo de contribuigdes de acordo com a tabela do art. 142 da
Lein® 8.213/91. 3. A tabela disposta no art. 142 da Lei 8.213/91 ¢ aplicavel para todos os segurados que, a
qualquer tempo antes de 24-07-1991, tenham efetuado inscri¢do na Previdéncia Social Urbana. 4. O periodo em
que o segurado percebeu auxilio-doenga computa-se para fins de preenchimento do periodo de caréncia da
aposentadoria por idade urbana ante a inexisténcia de vedagdo legal expressa.

(AC 200304010273026, ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA, TRF4 - QUINTA TURMA, 23/03/2005)
Nesse mesmo sentido, colhe-se da Jurisprudéncia da Turma Regional de Uniformizagdo da 4* Regido o seguinte
enunciado:

SUMULA N° 07 “Computa-se para efeito de caréncia o periodo em que o segurado usufruiu beneficio
previdenciario por incapacidade.”

Desse modo, considerando-se o tempo em gozo de auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez como caréncia,
apurou-se que a autora possui tempo de contribui¢do equivalente a 15 anos, 06 meses e 24 dias, sendo 189 meses
para fins de caréncia, superando a caréncia exigida no art. 142 da lei 8.213/91.

Destarte, a autora atende a todos os requisitos legais necessarios a concessdo do beneficio pleiteado.

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para divida e, ante o carater alimentar da verba, impde-se
sejam antecipados os efeitos da tutela, para assegurar a implantagdo do beneficio antes mesmo do transito em
julgado da decisdo definitiva.

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido formulado para condenar o INSS a (1) reconhecer que a parte
autora possui 15 anos, 06 meses e 24 dias de tempo de servigo/contribui¢do, conforme contagem anexada aos
autos, (2) conceder a autora o beneficio de aposentadoria por idade, a partir da DER, em 24/08/2011. Devera a
autarquia utilizar, para calculo da RMI os efetivos salarios-de-contribui¢do que constem de seus sistemas ou que
tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a atualizag@o legalmente prevista.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante
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o beneficio.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas € devido entre a DER, em 24/08/2011, e a data da efetivacao da
antecipagdo de tutela.

Os valores das diferengas deverdo ser acrescidos de corre¢do monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF
134/2010, sendo os juros contados a partir da citagao.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacdo deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do
prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenca registrada eletronicamente.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAO PRETO

2* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAO PRETO
EXPEDIENTE N° 2012/6302001120

20859

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO-2

0006655-55.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047485 - JUAREZ MODESTO DE OLIVEIRA (SP135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE
SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP116606 - PRISCILA
ALVES RODRIGUES DURVAL)

Trata-se de agdo ajuizada por JUAREZ MODESTO DE OLIVEIRA em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL (INSS), em que pleiteia a concessdo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez.

A fim de solucionar a demanda, o INSS apresentou proposta de acordo, nos termos que seguem:
“AUXILIO-DOENCA:

.DIB na DATA DA INCAPACIDADE INFORMADA PELO PERITO: 03/07/2012.

.DIP em DEZEMBRO de 2012.

.RMI: R$ 622,00.

2.) O recebimento dos valores atrasados, considerados entre a DCB e a DIP, no importe de 80% (oitenta por
cento), limitados a 60 salarios minimos, a serem pagos através de Requisicao de Pequeno Valor (RPV), no prazo e
forma da lei, no importe de RS 2.438,42.

3.) Cada parte arcard com os honoréarios de seu constituido.

4.) Nao ha 6nus com relagdo as custas processuais tendo em vista a isencao legal.

5.) O acordo fica condicionado a rentincia por parte do autor ao direito de pleitear na via administrativa ou judicial
quaisquer vantagens decorrentes do objeto da presente demanda.

6.) Nos termos do art. 77 do Decreto 3.048/99, fica estabelecido que “o segurado em gozo de auxilio-doenca esta
obrigado, independentemente de sua idade e sob pena de suspensdo do beneficio, a submeter-se a exame médico a
cargo da previdéncia social, processo de reabilitagdo profissional por ela prescrito e custeado e tratamento
dispensado gratuitamente, exceto o cirirgico e a transfusdo de sangue, que sdo facultativos”, podendo o INSS
rever a concessdo inicial caso fique constatado por pericia médica a cargo da autarquia que o segurado ndo mais
apresente a incapacidade exigida.

7. Caso fique constatado que o(a) autor(a) ¢ beneficiario(a) de algum beneficio inacumuldvel com o auxilio-
doenga, ¢ facultada a opgdo pelo mais vantajoso, ficando o(a) autor(a) obrigado(a) a ressarcir eventuais valores
recebidos indevidamente.”

A parte autora, a seu turno, concordou com a proposta apresentada.

Pela MM®, Juiza Federal foi proferida a seguinte sentenga: "Ante o exposto, HOMOLOGO A TRANSACAO,
extinguindo o processo com julgamento de mérito, nos termos do art. 269, inc. III, do CPC. Oficie-se a EADJ para
implantagdo do beneficio, no prazo de quinze dias. Anoto ainda que as partes renunciam a interposi¢ao de recurso.
Sem custas. Defiro a gratuidade. Com o transito em julgado, requisitem-se as diferencas."
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0004109-45.2012.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047565 - PAULO SERGIO DE AGOSTINO (SP269955 - RENATO ROSIN VIDAL) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

PAULO SERGIO DE AGOSTINO ajuizou a presente ACAO REVISIONAL em desfavor da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (CEF). Argumenta que os juros sio cobrados de forma capitalizada, além de comissio
de permanéncia.

Citada, trouxe a CEF sua contestagdo, na qual assevera que o Autor tinha plena ciéncia e conhecimento dos
termos do contrato, os indices aplicaveis, dos métodos de amortizagdo e etc. Sustenta a legalidade do contrato.
ESTE E O RELATORIO NECESSARIO.

DECIDO.

1. No mérito, primeiro, ¢ de se considerar que o Codigo de Defesa do Consumidor (CDC) tem plena aplicagdo nos
contratos bancarios, a luz do disposto no seu art. 3°, § 2°. A jurisprudéncia do E. STJ é copiosa neste sentido.
Veja-se.

“I- Pela interpretagdo do art. 3°, § 2°, do CDC, é de se deduzir que as instituigdes bancarias estdo elencadas no rol
das pessoas de direito consideradas como fornecedores, para fim de aplicagdo do Codigo de Defesa do
Consumidor as relagdes entre essas ¢ 0os consumidores, no caso, correntistas.

II - Tratando-se de contrato firmado entre a instituigdo financeira e pessoa fisica, ¢ de concluir que o agravado
agiu com vistas ao atendimento de uma necessidade proprio, isto é, atuou como destinataria final. Aplicavel o
CDC” (AGA 296.516/SP, DJ 05/02/01, rel. Min. Nancy Andrighi, 3* Turma)

Outra:

“Os bancos, como prestadores de servigo especialmente contemplados no art. 3°, § 2°, estdo submetidos as
disposi¢des do Codigo de Defesa do Consumidor.” ( REsp 190.860/MG, DJ 09/11/00, Rel. Min. Waldemar
Zveiter, 3* Turma)

Outra:

“Tratando-se de empréstimo tomado por consumidor final, a operagao crediticia realizada pelo banco submete-se
as disposi¢des do Codigo de Defesa do Consumidor, na qualidade de prestador de servigos especialmente
contemplado no art. 3°, § 2°, do citado diploma legal.” (REsp 213.825/RS, DJ 22/08/00, Rel. Min. Barros
Monteiro).

Firmado este ponto, vamos aos demais.

2. No que concerne a eventual cobranga de juros abusivos no contrato em questdo, tem-se o seguinte: com a
revogagdo do § 3° do art. 192 da CF/88 pela EC 40/03, ndo ha mais falar na limitagdo dos juros reais ao patamar
de 12%. De toda forma, mesmo na vigéncia do dispositivo em comento, se entendia que a sua aplicabilidade
estava condicionada a edi¢do de lei complementar (Simula 648, STF) - legislagdo que nunca surgiu!

Diante disso, tem entendido a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores que o mero exceder, por si so, a algada dos
12% anuais, ndo caracteriza abusividade. Para fazer tal analise, esse entendimento jurisprudencial consolidado
pontifica que é necessario comparar o percentual de juros reais efetivamente cobrado no contrato sob exame com
aquela taxa habitualmente praticada no mercado. Caso esteja em sintonia com a taxa praticada pelo mercado, ndo
ha falar em juros abusivos; caso exorbite significativamente a taxa praticada, restaria entdo caracterizada a
abusividade.

No caso vertente, pelo que se deflui do Parecer da Contadoria, € em sintonia com o “ranking” das Taxas de
Operagdes de Crédito do Banco Central, a CEF esta a praticar taxa dentro da média do mercado

3. Quanto ao chamado ANATOCISMO, isto €, a cobranga de “juros sobre juros”, més a més, ¢ ndo apenas
anualmente tem-se a Simula 121 do STF (“E vedada a capitalizac¢do de juros ainda que expressamente
convencionada”) como regra geral a respeito da matéria.

Assim, tanto o STF como o STJ tém entendido que a vedag@o a capitalizagdo de juros ¢ a regra; no entanto,
também entendem que ha hipoteses em que ela se verifica: nas operagdes de créditos bancarios, onde haja
especifico permissivo legal (ou seja, lei que assim autorize), tais como nos casos de a) concessdo de Crédito Rural
(art. 5° do Decreto-Lei 167/67); b) concessdo de Crédito Industrial (art. 5° Decreto-Lei 167/67; ¢) concessdo de
Crédito Comercial (art. 5° da Lei 6.840/80). A propdsito, nesse sentido é a Simula 93 do STJ (“A legislagdo sobre
cédulas de crédito rural, comercial e industrial admite o pacto de capitalizagdo de juros”).

O STF, nessa esteira, assim se posicionou no RE 494.294/RS, de 26/04/2007, cujo relator é o Min. Carlos Ayres
Britto, nos termos que se seguem:

“No contrato de crédito rotativo em conta corrente ndo podem ser capitalizados os juros sendo anualmente, devido
a proibi¢do do art. 4° do decreto n® 22.626/33. A Sumula 93 do STJ regula as excegdes (...)”.

Para o STJ, sem desbordar do entendimento de que somente em situa¢des expressamente especificadas em Lei
pode haver a incidéncia de juros capitalizados, entende que a Lei da Usura (Decreto 22.626/33) foi revogada pela
Lei 4595/64. Com isso, a questdo atinente a aplicagdo de taxa de juros e a sua regulagdo ficaria a cargo do
Conselho Monetario Nacional.

Some-se a isso os ditames da Stimula 596/STF (“As disposi¢des do Decreto 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de
juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por institui¢des publicas ou privadas, que integram
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o sistema financeiro nacional”).

Com isso, de toda forma, abriu-se a possibilidade de normatividade ulterior estipular novas hipdteses de
capitalizacdo de juros.

Foi o que se verificou com o surgimento da MP 1930, que ratificada pela MP 2170-36, trouxe nova hipotese
permissiva da capitalizagdo de juros em periodo inferior ao anual. Essa MP vige por forca expressa do art. 2° da
EC 32, de 11/09/01.

A MP 2170-36 assim dispde no seu art. 5%

“Art. 5° - Nas operagdes realizadas pelas institui¢des integrantes do Sistema Financeiro Nacional, ¢ admissivel a
capitalizacdo de juros com a periodicidade inferior a um ano.”

Assim, o entendimento prevalente dos Tribunais Superiores é no sentido de que surgiu mais uma hipotese de
capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano: a trazida pela MP 1963-17/00, reeditada pela MP
2170-36/01. Conforme posicionamento da sua 2* Sessdo, ¢ permitida a capitaliza¢do mensal de juros desde que o
contrato tenha sido firmado APOS A DATA DE 31/03/2000 e, ainda, tenha sido expressamente pactuada no
termo contratual.

Por isso, € de se verificar no contrato sob exame a data do pacto e se a capitalizacdo mensal esta expressa no seu
termo para se saber se o anatocismo esta valido ou ndo. Caso a data do contrato seja posterior, SE ADMITE O
ANATOSCISMO; se a data do contrato for anterior a 31/03/2000, NAO SE ADMITE o anatocismo, pelo que ¢ de
exclui-lo do contrato e considerar tdo sé a capitalizagdo anual.

“In casu”, considerando os termos do Parecer da Contadoria deste JEF, a dar conta de que o contrato pactuado em
16/04/2010 - apos, portanto, a data de 31/03/00, ndo contém clausula especifica autorizadora da cobranga dos
“juros sobre juros”. De qualquer forma, a pratica do anatocismo ¢ licita e legal. Pelo que ndo ha que ser afastado
ou glosado.

4. Como ja explicitado, na seara de aplicacdo da taxa de juros remuneratorios, o STJ entende que vigora a Lei
4595/64 ¢ a Simula 596/STF (“As disposi¢oes do Decreto 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros € aos outros
encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituigdes publicas ou privadas, que integram o sistema
financeiro nacional”) - e ndo a Lei da Usura (Decreto 22.626/33). Assim, teria restado afastada a incidéncia do
Decreto 22.626/33 quando da entrada em vigor da Lei 4595/64, de modo que ficou delegado ao Conselho
Monetario Nacional o exercicio de poder normativo para limitar tais taxas, salvos excegdes legais.

Pois bem, ha consolidada jurisprudéncia do STJ no sentido de que a Comissdo de Permanéncia ser admitida
apenas durante o periodo de inadimplemento contratual, ndo podendo ser cumulada com a Corre¢do Monetaria
(Stamula 30/STJ), com os Juros Remuneratérios (Stimula 296/STJ) e Moratorios, Taxa de Rentabilidade e nem
com a Multa Contratual. Todavia a Comissdo de Permanéncia, caso existente e ndo cumulada com os encargos
retro mencionados, deve observar a taxa média de mercado, apurada pelo Banco Central, além de ser limitada pelo
percentual estipulado no contrato bancario (Sumula 294/STJ).

Primeiro, ¢ de se considerar que os chamados Juros Remuneratorios ndo tém no presente contrato natureza da
Comissdo de Permanéncia. De acordo com os termos do Contrato em questdo, segundo o Parecer da Contadoria
do JEF, a incidéncia de tais encargos da-se em periodos diferentes: durante a vigéncia do contrato, aplicam-se os
Juros Remuneratorios; quando do periodo de inadimplemento, a Comissdo de Permanéncia. Assim, um néo se
confunde com o outro.

Em segunda consideraggo, de acordo com o Parecer da Contadoria do JEF, é de se ter presente que o contrato em
questdo ndo prevé a cobranga da comissdo de permanéncia.

5. Como ja firmado no inicio desta sentenga, nos contratos bancarios se aplica o Codigo de Defesa do
Consumidor. Em tal se dando, nio se admite a MULTA MORATORIA no patamar de 10%. De acordo com a Lei
9.298/96, o seu patamar ¢ o de 2%. Tal percentual se aplica aos contratos firmados apds a entrada em vigor desta
lei. O que € o caso em questdo.

Analisando o contrato em foco, verifica-se que nio existe previsdo para cobranga de multa contratual.

6. E cedico que a corre¢do monetaria permite a atualiza¢do do débito, em virtude da perda do valor da moeda, na
medida em que o tempo passa. Em regra, deve ser adotado como indice o oficial, salvo estipulagdo expressa no
contrato sob exame de indice diverso.

“In casu”, quanto ao contrato de empréstimo, ha previsao expressa de corre¢do monetaria pela TR, com a qual
anuiram os contratantes.

Assim, observo que a contadoria judicial verificou que ndo ha qualquer irregularidade no contrato, impondo-se a
improcedéncia do pedido.

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 269, I, do Codigo de
Processo Civil.

Defiro a gratuidade.

Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0003322-16.2012.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047275 - BRASIL CLUB SERVICOS LTDA ME (SP258777 - MARCELA DE PAULA E SILVA
SIMAO, SP029793 - JOSE JORGE SIMAO) X UNIAO FEDERAL (PFN) ( - MARIO AUGUSTO CARBONI)
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julgo IMPROCEDENTE o pedido

0008246-52.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047522 - MARIA HELENA POLI GLERIA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES
RODRIGUES DURVAL)

MARIA HELENA POLI GLERIA propds a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, visando a concessdo de auxilio doenga ou alternativamente aposentadoria por invalidez.

Foi apresentado laudo médico.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestagao.

Decido.

1 - Dispositivos legais

Os beneficios almejados pela parte autora sdo tratados pelos arts. 42 e 59, caput, da Lei n° 8.213-91, cujo teor é o
seguinte:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta
condicdo.”

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que a parte autora é portadora de dor na coluna e
joelhos, sugestiva de doenga degenerativa da coluna em fase inicial e dores difusas pelo corpo que sugerem
fibromialgia. Concluiu o laudo pericial que a doenga apresentada ndo causa incapacidade para as atividades
anteriormente desenvolvidas.

Assim, ndo ha incapacidade total, quer temporaria ou permanente, que enseje a concessdo de algum dos beneficios
pleiteados.

Dessa forma, torna-se desnecessaria a analise dos demais requisitos.

3 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 269, I, do Codigo de
Processo Civil.

Defiro a gratuidade.

Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0007417-71.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047321 - ANTONIO CARLOS CARNEIRO (SP127831 - DIVINA LEIDE CAMARGO PAULA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES
RODRIGUES DURVAL)

Trata-se de pedido de revisao de aposentadoria por tempo de contribui¢do, formulado por Antonio Carlos
Carneiro em face do INSS. Alega que laborou em atividade especial por tempo suficiente a ensejar a conversao de
seu beneficio para aposentadoria especial.

Assim, requer o reconhecimento da natureza especial do trabalho desempenhado entre 01/03/1990 ¢ 01/12/1995 e
entre 05/03/2010 a 30/11/2010.

O INSS apresentou contestagdo, alegando coisa julgada quanto ao primeiro periodo pugnado e auséncia de provas
quanto ao segundo, pugnando, assim, pela improcedéncia do pedido.

Decido.

Razdo assiste ao INSS, em todos os pontos alegados.

Com efeito, o periodo de 01/03/1990 e 01/12/1995 foi expressamente tratado nos autos do processo n° 2234/01,
tramitada na 1* Vara Civel da Comarca de Orlandia/SP, que foi distribuido junto ao TRF sob n° 0006682-
83.2004.4.03.9999 (anterior 2004.03.99.006682-7 ), veja-se:

“Quanto ao periodo de 01.03.1990 a 01.12.1995 néo restou comprovada a especialidade da atividade.

A legislag@o de regéncia exige a demonstrag@o do trabalho exercido em condigdes especiais, através do formulario
emitido pela empresa empregadora e, tratando-se de exposicdo ao ruido, ha a necessidade do respectivo laudo
técnico a revelar o nivel de ruido ambiental a que estaria exposto o segurado.

Além do que, a atividade profissional do requerente, como supervisor, ndo esta entre as categorias profissionais
elencadas pelo Decreto n° 53.831/64 e Decreto n° 83.080/79 (Quadro Anexo II).”

Quanto ao segundo periodo, como claramente observado pela autarquia, anoto que ndo ha nos autos PPP ou outro
documento que indique a exposi¢do a ruidos apos 04/03/2010, eis que o documento dos autos se limita a esta data.
O Cddigo de Processo Civil patrio preconiza:

“Art. 333. O 6nus da prova incumbe:

I - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito (...)”
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Ora, tratando-se de prova documental pré-constituida, que deveria ter sido apresentada pela patrona do autor com
a inicial, ndo ha como se compelir o INSS a proceder a revisdo do beneficio, razdo pela qual a improcedéncia do
pedido é medida de rigor.

2. Dispositivo

Ante o exposto, reconhego a coisa julgada em relag¢do ao periodo de 01/03/1990 e 01/12/1995 e julgo
improcedente o pedido no que se refere ao periodo de 05/03/2010 a 30/11/2010, nos termos do art. 269, 1, do
Codigo de Processo Civil.

Defiro a gratuidade.

Deixo de condenar o autor em litigdncia de ma-fé, eis que, tendo sido representado em ambas as agdes pela
mesma patrona, ndo ha provas da inten¢do do autor em atravancar o judiciario, ficando apenas advertida sua
patrona, advogada militante neste JEF, de que este tipo de conduta ndo mais sera mais tolerado neste juizo.
Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0008273-35.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047385 - ANTONIO PAULO LIMA ACRA (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS, SP147914 -
ANDREA FABRINI CRUGER, SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA) X UNIAO FEDERAL
(PFN) (- MARIO AUGUSTO CARBONI)

ANTONIO PAULO LIMA ACRA ajuizou a presente aco, com pedido liminar, em face da UNIAO FEDERAL a
objetivando a declaragdo da inconstitucionalidade da contribuigdo social conhecida como “FUNRURAL”, tendo
em vista que o STF declarou inconstitucional a referida contribui¢do no RE n.° 363.852/MG. Requereu, ainda, a
repeticdo do indébito dos valores pagos, conforme documentagéo apresentada.

A Unido Federal apresentou contesta¢do pugnando pela improcedéncia do pedido.

E o breve relatério. DECIDO.

Nao havendo preliminares, passo ao exame do mérito.

O deslinde do presente feito consiste em saber se a contribuigdo social incidente sobre a “receita bruta da
comercializa¢do da produgdo rural”, prevista no art. 25, incisos I e 11, da Lei n.° 8.212/91, tem ou ndo previsdo
constitucional como fonte de custeio.

Para tanto, vejamos na integra o voto proferido pelo Min. Marco Aurélio no RE n.° 363.852/MG.:

“0 SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO (RELATOR) - Na interposi¢io deste recurso, foram observados
os pressupostos gerais de recorribilidade. Os documentos de folhas 43, 213 e 765 evidenciam a regularidade da
representagdo processual e do preparo. Quanto a oportunidade, o acordao recorrido teve noticia veiculada no
Diario de 22 de janeiro de 2002, segunda-feira (folha 744), ocorrendo a manifestagdo do inconformismo em 14 de
fevereiro imediato, quarta-feira (folha 745), no prazo assinado em lei, considerando-se que o inicio da contagem
deu-se apds o término do periodo de férias coletivas.

A origem deste processo esta no fato de os recorrentes adquirirem bovinos de produtores rurais, pessoas naturais.
Entéo, a luz do inciso IV do artigo 30 da Lei n.° 8.212, de 24 de julho de 1991, surgem como “sub-rogados nas
obrigagdes da pessoa fisica de que trata a alinea “a” do inciso V do art. 12 e do segurado especial pelo
cumprimento das obrigagdes do art. 25 desta Lei, exceto no caso do inciso X deste artigo, na forma estabelecida
em regulamento”. A excegdo aberta a responsabilidade fixada corre a conta da comercializaggo direta pelo
produtor rural, a pessoa natural, com o exterior ou no varejo, para o consumidor. Em sintese, sdo os recorrentes os
responsaveis pelo que devido pelo segurado obrigatorio, pessoa natural que explore atividade pecuaria, consoante
dispde o artigo 25, incisos I e I, da Lei n® 8.212/91:

Art. 25. A contribuic¢do da pessoa fisica e do segurado especial referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V
e no inciso VII do art. 12 desta lei, destinada a Seguridade Social, ¢ de:

L. dois por cento da receita bruta proveniente da comercializagdo da sua produgio;

II. um décimo por cento da receita bruta proveniente da comercializa¢do da sua produgéo para financiamento de
complementacdo das prestagdes por acidente de trabalho.

()

O artigo 195 da Carta da Republica, ao revelar, no inciso I, as balizas primarias da contribui¢do do empregador,
alude a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica
que lhe preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio”; a receita ou ao faturamento e ao lucro - alineas “a”, “b”
e “c”. A previsdo ¢é exaustiva quanto aos fatos que podem dar causa a obrigacdo de financiamento da seguridade
social. Na redagdo primitiva, anterior 8 Emenda Constitucional n° 20/98, tratando-se de empregador, a
contribui¢do decorreria da folha de salarios, do faturamento ou do lucro, ndo surgindo a possibilidade de se ter
cumulagdo em virtude de ato normativo ordinario. Somente a Constituicdo Federal é que, considerado o mesmo
fendmeno juridico, pode abrir excegdo a unicidade de incidéncia de contribuigdo. Isso ocorre, como exemplificado
em parecer de Hugo de Brito Machado e Hugo de Brito Machado Segundo, publicado na Revista Dialética de
Direito Tributario, pagina 94, no tocante a folha de salarios no caso das contribui¢des para o SESI, o SESC, etc e
em relagdo ao faturamento, presentes a Contribui¢ao Social para Financiamento da Seguridade Social - COFINS e
o Programa de Integragdo Social - PIS. Tanto ¢ assim que, no artigo 240 inserto no Titulo IX - “Das Disposi¢des
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Constitucionais Gerais” - da Carta de 1988, previu-se:

Art. 240. Ficam ressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribui¢des compulsorias dos empregadores sobre
a folha de salarios, destinadas as entidades privadas de servigo social e de formagédo profissional vinculadas ao
sistema sindical.

Ja o PIS veio a ser agasalhado, especialmente considerada a contribui¢ao da empresa a partir do faturamento, pelo
artigo 239 também das Disposi¢des Gerais da Carta de 1998:

Art. 239. A arrecadacdo decorrente das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social, criado pela Lei
Complementar n° 7, de 7 de setembro de 1970, e para o Programa de Formagdo do Patrimdnio do Servidor
Publico, criado pela Lei Complementar n° 8, de 3 de dezembro de 1970, passa, a partir da promulgagio desta
Constituigdo, a financiar, nos termos que a leis dispuser, o programa do seguro-desemprego e o abono de que trata
0 § 3° deste artigo.

(...)

Cumpre assentar, como premissa constitucional, que, no tocante ao faturamento e ao financiamento do género
“seguridade social”, conta-se apenas com essas duas excecdes. A regra, dada a previsdo da alinea “b” do inciso I
do referido artigo 195, ¢ a incidéncia da contribui¢do social sobre o faturamento, para financiar a seguridade social
instituida pela Lei Complementar n°® 70, de 30 de dezembro de 1991, a obrigar ndo s6 as pessoas juridicas, como
também aquelas a ela equiparadas pela legislacdo do imposto sobre a renda - artigo 1° da citada lei complementar.
Ja aqui surge duplicidade contraria a Carta da Reptblica, no que, conforme o artigo 25, incisos I e II, da Lei n°
8.212, de 24 de julho de 1991, o produtor rural passou a estar compelido a duplo recolhimento, com a mesma
destinagdo, ou seja, o financiamento da seguridade social - recolhe, a partir do disposto no artigo 195, inciso I,
alinea “b”, a COFINS e a contribuigdo prevista no referido artigo 25. Vale frisar que, no artigo 195, tem-se
contemplada situag@o inica em que o produtor rural contribui para a seguridade social mediante a aplicagdo de
aliquota sobre o resultado de comercializagdo da produgao, ante o disposto no § 8° do citado artigo 195 - a revelar
que, em se tratando de produtor, parceiro, meeiro e arrendatarios rurais e pescador artesanal bem como dos
respectivos conjuges que exercam atividades em regime de economia familiar, sem empregados permanentes, da-
se a contribui¢do para a seguridade social por meio de aplicagdo de aliquota sobre o resultado da comercializagéo
da produg@o. A razdo do preceito é unica: ndo se ter, quanto aos nele referidos, a base para a contribuigéo
estabelecida na alinea “a” do inciso I do artigo 195 da Carta, isto €, a folha de salarios. Dai a clausula contida no §
8° em analise “... sem empregados permanentes ...”.

Forgoso ¢é concluir que, no caso de produtor rural, embora pessoa natural, que tenha empregados, incide a previsao
relativa ao recolhimento sobre o valor da folha de salarios. E de ressaltar que a Lei n°® 8.212/91 define empresa
como a firma individual ou sociedade que assume o risco de atividade econdmica urbana ou rural, com fins
lucrativos, ou ndo, bem como os 6rgaos e entidades da administragdo publica direta, indireta e fundacional - inciso
I do artigo 15. Entdo, o produtor rural, pessoa natural, fica compelido a satisfazer, de um lado, a contribuigdo
sobre a folha de salarios e, de outro, a COFINS, ndo havendo lugar para ter-se novo 6nus, relativamente ao
financiamento da seguridade social, isso a partir de valor alusivo a venda de bovinos.

Cumpre ter presente, até mesmo, a regra do inciso I do artigo 150 da Constituigdo Federal, no que veda instituir
tratamento desigual entre contribuintes que se encontrem em situagdo equivalente. De acordo com o artigo 195, §
8°, do Diploma Maior, se o produtor ndo possui empregados, fica compelido, inexistente a base de incidéncia da
contribuigdo - folha de salarios - a recolher percentual sobre o resultado da comercializagdo da produgéo. Se, ao
contrario, conta com empregados, estara obrigado ndo s6 ao recolhimento sobre a folha de salarios, como também,
levando em conta o faturamento, da Contribuigdo Social para Financiamento da Seguridade Social - COFINS e da
prevista - tomada a mesma base de incidéncia, o valor comercializado - no artigo 25 da Lei n® 8.212/91. Assim,
ndo fosse suficiente a duplicidade, considerando o faturamento, tem-se, ainda, a quebra da isonomia.

O tema ora em discussdo por pouco nio foi objeto de julgamento quando apreciada a Agdo Direta de
Inconstitucionalidade n° 1.103-1/DF. O Tribunal deixou de adentrar a questdo ante a falta de pertinéncia tematica,
porque ajuizada a agdo pela Confederacdo Nacional da Industria. Todavia, foi adiante quanto ao § 2° do artigo 25
da Lei n°® 8.870/94, que tinha a seguinte redagao:

§ 2° O disposto neste artigo se estende as pessoas juridicas que se dediquem a produgao agroindustrial, quanto a
folha de salarios de sua parte agricola, mediante o pagamento da contribuigdo prevista neste artigo, a ser calculada
sobre o valor estimado da produgéo agricola propria, considerado seu prego de mercado.

Pois bem, concluiu-se pelo surgimento de uma nova base de célculo, ficando assim redigida a ementa:

1. Preliminar: a¢do direta conhecida em parte quanto ao § 2° do art. 25 da Lei n.° 8.870/94; ndo conhecida quanto
ao caput do mesmo artigo, por falta de pertinéncia tematica entre os objetivos da requerente e a matéria
impugnada.

2. Mérito: O art. 195, I, da Constitui¢do prevé a cobranga de contribuic¢do social dos empregadores, incidente
sobre a folha de salarios, o faturamento e o lucro; desta forma, quando o § 2° do artigo 25 da Lei n.° 8.870/94 cria
contribui¢do social sobre o valor estimado da produgdo agricola propria, considerado o seu preco de mercado, é
ele inconstitucional porque usa uma base de calculo ndo prevista na Lei Maior.

3. 0 § 4° do art. 195 da Constituigdo prevé que a lei complementar pode instituir outras fontes de receita para a
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seguridade social; desta forma, quando a Lei n.° 8.870/94 serve-se de outras fontes, criando contribui¢do nova,
além das expressamente previstas, ela é inconstitucional, porque ¢ lei ordinaria, insuscetivel de veicular tal
matéria.

4. Agdo direta julgada procedente, por maioria, para declarar a inconstitucionalidade do § 2° do artigo 25 da Lei
n.° 8.870/94 - Diario da Justica de 25 de abril de 1997, ementario 1866/02.

Assentou o Plenario que o § 2° do artigo 25 da Lei n° 8.870/94 fulminado ensejara fonte de custeio sem
observancia do § 4° do artigo 195 da Constitui¢do Federal, ou seja, sem a vinda a balha de lei complementar. O
enfoque serve, sob o angulo da exigéncia desta wltima, no tocante a disposi¢do do artigo 25 da Lei n° 8.212/91. E
que, mediante lei ordinaria, versou-se a incidéncia da contribui¢do sobre a proveniente da comercializa¢do pelo
empregador rural, pessoa natural. Ora, como salientado no artigo de Hugo de Brito Machado ¢ Hugo de Brito
Machado Segundo, houvesse confusdo, houvesse sinonimia entre o faturamento e o resultado da comercializagéo
da produg@o, ndo haveria razdo para a norma do § 8° do artigo 195 da Constitui¢do Federal relativa ao produtor
que ndo conta com empregados e exerca atividades em regime de economia familiar. J4 estava ele alcangado pela
previsdo imediatamente anterior - do inciso I do artigo 195 da Constituicdo. Também sob esse prisma, procede a
irresignagdo, entendendo-se que comercializagdo da produgao ¢é algo diverso de faturamento e este ndo se
confunde com receita, tanto assim que a Emenda Constitucional n° 20.98 inseriu, ao lado do vocabulo
“faturamento”, no inciso I do artigo 195, o vocabulo “receita”. Entdo, ndo ha como deixar de assentar que a nova
fonte deveria esta estabelecida em lei complementar. O mesmo enfoque serve a rechagar a optica daqueles que
vislumbram, no artigo 25, incisos I e II, da Lei 8.212/91, a majoragéo da aliquota alusiva a citada contribuicdo que
esta prevista na Lei Complementar n° 70/91.

Ante esses aspectos, conhego e provejo o recurso interposto para desobrigar os recorrentes da retengdo e do
recolhimento da contribuig¢@o social ou do seu recolhimento por sub-rogagio sobre a “receita bruta proveniente da
comercializa¢do da produgdo rural” de empregadores, pessoas naturais, fornecedores de bovinos para abate,
declarando a inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n°® 8.540/92, que deu nova redagdo aos artigos 12, incisos V
e VII, 25, incisos I e 11, e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com redac¢@o atualizada até a Lei n°® 9.528/97, até que
legisla¢do nova, arrimada na Emenda Constitucional n° 20/98, venha a instituir a contribui¢do, tudo na forma do
pedido inicial, invertido os 6nus da sucumbéncia (folha 699).”

Passemos, entdo, a analise do caso concreto.

Da analise do referido voto é possivel compreender que o texto constitucional utilizado como parametro para
afericdo da inconstitucionalidade da contribui¢do social incidente sobre a “receita bruta proveniente da
comercializa¢do da sua produ¢ao” foi o artigo 195, inciso I, da Carta da Republica, na redagdo anterior &8 Emenda
Constitucional n® 20/98, que previa como fonte de custeio para a seguridade social dos empregadores a folha de
salarios, o faturamento e o lucro, verbis:

“Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei,
mediante recursos provenientes dos orcamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal ¢ dos Municipios, e
das seguintes contribui¢des sociais:

I - dos empregadores, incidente sobre a folha de salérios, o faturamento e o lucro.

§ 4° A lei podera instituir outras fontes destinadas a garantir a manuteng@o ou expansdo da seguridade social,
obedecido o disposto no art. 154, inciso 1.”

De outro lado, embora ndo prevista constitucionalmente a base econdmica receita, a redacdo dada pela Lei n°
8.540/92 ao art. 25 da Lei n.° 8.212/91, com redagéo atualizada pela Lei n® 9.528/97, instituiu a contribuigdo
social do produtor rural pessoa fisica sobre a “receita bruta proveniente da comercializagdo da sua producdo™:
Lei n° 8.540/92

“Art. 1°. A Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com alteragdes nos seguintes dispositivos:

(...)

Art. 25. A contribuic¢do da pessoa fisica e do segurado especial referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V
e no inciso VII do art. 12 desta lei, destinada a Seguridade Social, ¢ de:

I - dois por cento da receita bruta proveniente da comercializagdo da sua produgao;

II - um décimo por cento da receita bruta proveniente da comercializagdo da sua producéo para financiamento de
complementacdo das prestagdes por acidente de trabalho.

1° O segurado especial de que trata este artigo, além da contribuigdo obrigatoria referida no caput podera
contribuir, facultativamente, na forma do art. 21 desta lei.

2° A pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 contribui, também, obrigatoriamente, na forma do
art. 21 desta lei.”

Lei n°® 9.528/97

“Art. 1°. Ficam restabelecidos os arts. 34, 35, 98 € 99, e alterados os arts. 12, 22, 25, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 38, 39,
45,47,55, 69,94 ¢ 97 da Lei n® 8.212, de 24 de julho de 1991, com a seguinte redagdo:

(...)

Art. 25. A contribui¢do do empregador rural pessoa fisica e do segurado especial referidos, respectivamente, na
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alinea "a" do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei, destinada a Seguridade Social, ¢é de:

1 - 2% da receita bruta proveniente da comercializa¢do da sua produgao;

II - 0,1% da receita bruta proveniente da comercializagdo da sua produgdo para o financiamento das prestagoes
por acidente do trabalho.”

Assim, no RE n° 363.852/MG, o STF declarou a inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n°® 8.540/92, que deu
nova redagéo ao artigo 25, incisos I e 11, da Lei n® 8.212/91, com redagéo atualizada pela Lei n°® 9.528/97, até que
legisla¢do nova, arrimada com a Emenda Constitucional n° 20/98 viesse a instituir a referida contribuigao.
Portanto, a decis@o do Plenario do STF, no tocante a declaragdo de inexigibilidade da contribui¢do social prevista
no art. 25, inc, [ e II, da Lei 8.212/91, popularmente denominado “NOVO FUNRURAL” possui dois limites:

- abrange tdo-somente as redagoes dadas pelas Leis 8.540/92 ¢ 9.528/97; e,

- versa apenas sobre as obrigacdes tributarias sub-rogadas da empresa adquirente, consignataria ou consumidora e
de cooperativa adquirente da produgdo do empregador rural pessoa fisica.

Pois bem. Ocorre que, com o advento da Emenda Constitucional n° 20/98, ampliou-se a fonte de financiamento da
Seguridade Social, sendo que o artigo 195 da Constituicdo passou a ter nova redagao, pela qual foi acrescido o
vocabulo “receita” na alinea “b” do inciso I, verbis:

Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei,
mediante recursos provenientes dos or¢amentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal ¢ dos Municipios, e
das seguintes contribui¢des sociais:

I - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagdo dada
pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998)

a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que
lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio; (Incluido pela Emenda Constitucional n°® 20, de 1998)

b) a receita ou o faturamento; (Incluido pela Emenda Constitucional n°® 20, de 1998)

¢) o lucro; (Incluido pela Emenda Constitucional n°® 20, de 1998) .

Dessa forma, ampliou-se a base econdémica para permitir a instituicdo de contribuigio para a seguridade social
sobre a “receita”. Consequentemente, encontra-se superada a necessidade de lei complementar (art. 195, § 4°),
pois a lei ordinaria poderia dispor acerca da contribui¢do do empregador rural pessoa fisica incidente sobre receita
bruta proveniente da comercializag@o da produgao rural. Em outras palavras, apés a Emenda Constitucional n°
20/98, qualquer receita do contribuinte poderia ser utilizada pela lei ordinaria como integrante da base de calculo
da contribui¢do.

Nesse sentido ja se posicionou o Supremo Tribunal Federal:

Conforme ja assentou o STF (RREE 146733 E 138284), as contribui¢des para a seguridade social podem ser
instituidas por lei ordinaria, quando compreendidas nas hipoteses do art. 195, 1, da CF, s6 se exigindo lei
complementar, quando se cuida de criar novas fontes de financiamento do sistema (CF, art. 195, par. 4) (RE
150755-PE, DJ 20-08-93)

Atento a alterag@o constitucional, o legislador infraconstitucional editou a Lei n° 10.256/2001, que deu nova
redacdo ao artigo 25 da Lei n® 8.212/91, superando a inconstitucionalidade da contribui¢do questionada, verbis:
“Art. 25. A contribui¢@o do empregador rural pessoa fisica, em substituicdo a contribui¢do de que tratam os
incisos I e II do art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso
VII do art. 12 desta Lei, destinada a Seguridade Social, ¢ de: (Redag¢do dada pela Lei n® 10.256, de 2001).

I - 2% da receita bruta proveniente da comercializag¢do da sua produgio; (Redagdo dada pela Lei n® 9.528, de
10.12.97).

II - 0,1% da receita bruta proveniente da comercializag¢ao da sua produgdo para financiamento das prestagdes por
acidente do trabalho. (Redag@o dada pela Lei n® 9.528, de 10.12.97).”

Em suma, com o advento da Emenda Constitucional n° 20/98, a defini¢do da base de calculo da exacdo
questionada como sendo a “receita bruta proveniente da comercializacdo da produgdo rural” encontra-se correta,
de modo que a inconstitucionalidade da referida contribui¢do deve ser afastada.

Ressalte-se que a inconstitucionalidade da contribui¢do social sobre a “receita bruta proveniente da
comercializa¢do da produgdo” reconhecida no RE n° 363.852/MG foi declarada até que legislagdo nova, arrimada
na Emenda Constitucional n° 20/98, viesse a institui-la. Vejamos novamente:

“(..0)

Ante esses aspectos, conhego e provejo o recurso interposto para desobrigar os recorrentes da retengdo e do
recolhimento da contribuig¢@o social ou do seu recolhimento por sub-rogagio sobre a “receita bruta proveniente da
comercializa¢do da produgdo rural” de empregadores, pessoas naturais, fornecedores de bovinos para abate,
declarando a inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n°® 8.540/92, que deu nova redagdo aos artigos 12, incisos V
e VII, 25, incisos I e 11, e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com redac¢éo atualizada até a Lei n°® 9.528/97, até que
legislagdo nova, arrimada na Emenda Constitucional n° 20/98, venha a instituir a contribui¢do, tudo na forma do
pedido inicial, invertido os 6nus da sucumbéncia (folha 699).”

Nessa linha de raciocinio, enquanto as Leis n.° 8.540/92 ¢ 9.528/97 foram declaradas inconstitucionais por
incompatibilidade com o texto constitucional que, anteriormente 8 Emenda Constitucional n° 20/98, ndo previa a
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receita como base econdmica para a incidéncia da contribuigdo para a seguridade social, a Lei n° 10.256/01, com
arrimo na referida emenda, validamente instituiu a contribui¢do sobre a receita bruta proveniente da
comercializag@o da producdo rural.

No mesmo sentido o Superior Tribunal de Justiga reconheceu a constitucionalidade e a legalidade da contribui¢do
social questionada:

“TRIBUTARIO. SEGURIDADE SOCIAL. CONTRIBUICAO. LEI N° 8.212/91. ART. 25, 1. VALOR DE
COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. LC 11/71, ART. 15, II. INCIDENCIA.

1. A contribui¢do previdenciaria instituida pela Lei Complementar 11/71, PRO-RURAL, foi recepcionada pela
Constituicdo Federal de 1988.

2. A edigdo da Lei 7.787/89 consignou a substitui¢do da aliquota fracionada de 18,2% para a aliquota tinica de
20%, especificando-se no artigo 3°, § 1°, que a unificagdo implicava a extingdo do PRO-RURAL como entidade
isolada a partir de 1° de setembro de 1989.

3. Deveras, o PRO-RURAL era custeado por contribuicdo devida pelas empresas, sobre a folha de salarios, bem
como pelo produtor rural, sobre o valor comercial dos produtos rurais.

4. Consectariamente, a Lei 7.789/89 extinguiu a contribuicdo ao PRO-RURAL relativa a folha de salarios,
subsistindo a contribui¢do sobre a comercializagdo dos produtos rurais (art. 15, Il da LC n® 11/71).

5. A extingdo da contribui¢do sobre o valor comercial dos produtos rurais sobreviveu a Lei 7.787/89, tendo sido
extinta, expressamente, pela Lei 8.213/91, nos termos do art. 138, verbis:

"Ficam extintos os regimes de Previdéncia Social instituidos pela Lei Complementar n° 11, de 25 de maio de
1971, e pela Lei n° 6.260, de 6 de novembro de 1975, sendo mantidos, com valor ndo inferior ao do salario
minimo, os beneficios concedidos até a vigéncia desta Lei".

6. A instituicdo do novo Plano de Custeio da Previdéncia Social (Lei 8.212/91), com a unificagdo dos regimes de
previdéncia urbana e rural, também nao importou na extingao total dessa forma de contribui¢do. Nesse sentido, a
norma, em sua redagdo original (art. 25), manteve a contribuigdo incidente sobre o resultado da comercializagao,
imputada, verbi gratia, aos entdo denominados segurados especiais (produtor rural individual, sem empregados,
ou que exerce a atividade rural em regime de economia familiar).

7. Os produtores rurais empregadores, pessoas fisicas equiparadas a autonomos pela legislagdo previdenciaria (Lei
8.212/91, art. 12, V, “a”), bem como pessoas juridicas (empresas rurais), passaram a recolher contribuigdes sobre
a folha de salarios de seus empregados (idem, art. 15, I e par. unico, c/c art. 22), sistematica que se manteve até a
edigdo das Leis 8.540/92 e 8.870/94, respectivamente.

8. Posteriormente, o legislador entendeu por alargar a base de incidéncia das contribuigdes sobre a produgéo, em
detrimento da incidente sobre a folha de salarios. Os produtores rurais empregadores pessoas fisicas voltaram a
recolher sobre o resultado das vendas a partir da Lei 8.540/92, que deu nova redagéo ao art. 25 da Lei 8.212/91,
atribuindo-lhes a obrigagdo de contribuir da mesma forma que os segurados especiais, e exonerando-os da
contribuigdo sobre a folha de salarios de seus empregados (§5° do art. 22 da Lei 8.212/91, acrescido pela Lei
8.540/92). Finalmente, a Lei n° 10.256/2001 regulou a contribui¢@o sobre a produgdo rural em substituicdo aquela
incidente sobre a remuneragdo dos empregados e trabalhadores avulsos.

9. Assim, tem-se, para o produtor rural pessoa fisica empregador, que:

a) a contribui¢do a0 PRORURAL que incidia sobre a comercializagdo de produtos agricolas (art. 15,1'a' e 'b', da
LC n.° 11/71) permaneceu incolume até a edi¢do da Lei n.° 8.213/91, quando foi suprimida;

b) a Lei N.° 8.212/91 equiparou o empregador rural pessoa fisica & empresa, sujeitando-o a contribuir sobre a
folha de salarios, exigivel a partir de 24/10/91;

¢) a Lei n.° 8.540/92 o incluiu entre os obrigados a contribuir sobre a comercializagdo de sua produgéo rural,
exacdo que passou a ser exigivel em 23/03/93, em razdo do principio da anterioridade nonagenal.

d) a Lei n° 10.256/2001 fixou que a contribui¢do sobre a producéo rural substitui apenas aquela incidente sobre a
remunera¢ao dos empregados e trabalhadores avulsos.

10. In casu, o recorrente, produtor rural empregador, limitou a sua pretensdo aos fatos ocorridos apos dezembro de
1994 e, sendo a contribui¢do devida desde marco de 1993 - nos termos da Lei n.° 8.540/92, ndo merece acolhida a
sua pretensao.

11. Recurso especial a que se nega provimento.”

(STJ, 1* Turma, Resp n° 800.307, rel. Min. Luiz Fux, julgado em 21.08.2007 ¢ publicado do DJ em 27.09.2007,
pag. 226)

Por conseguinte, ¢ legitima a cobranga da contribui¢@o a Seguridade Social do empregador rural pessoa fisica
prevista no art. 25, inc. I e 11, da Lei 8.212/91, com redagdo da Lei 10.256/01, respeitando a anterioridade
nonagesimal (art. 195, par. 6°, CF). Considerando que a mencionada norma foi publicada em 10.07.01, a
contribui¢ado € devida desde 09.10.2001.

REPETICAO DO INDEBITO

Os arts. 165, inc. I, e art. 168, do CTN, estabelecem:
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“Art. 165. O sujeito passivo tem direito, independentemente de prévio protesto, a restitui¢do total ou parcial do
tributo, seja qual for a modalidade do seu pagamento, ressalvado o disposto no § 4° do artigo 162, nos seguintes
casos:

I - cobranga ou pagamento espontaneo de tributo indevido ou maior que o devido em face da legislagdo tributaria
aplicavel, ou da natureza ou circunstincias materiais do fato gerador efetivamente ocorrido; (...);”

“Art. 168 .0 direito de pleitear a restituigdo extingue-se com o decurso do prazo de 5 (cinco) anos, contados;

I - nas hipoteses dos incisos I e IT do art. 165, da data da extingdo do crédito tributario; (...).”

Faco constar que entendo ser de natureza prescricional o prazo previsto no art. 168, do Codigo Tributario
Nacional. Nessa linha, nos casos em que ha declaragdo de inconstitucionalidade da exag8o, o prazo prescricional
da acdo repetitdria tem inicio com publica¢do do Acorddo do Colendo Supremo Tribunal Federal que declarou
inconstitucionalidade, seja pelo controle difuso ou concentrado.

Ora, ¢ a partir da declaragdo de inconstitucionalidade pelo Supremo Tribunal Federal que nasce o direito dos
contribuintes de postularem, em juizo, a devoluc¢do das importancias recolhidas sobre a égide da lei eivada de
inconstitucionalidade. Com a declaragdo, surge o direito de a¢do necessario a ocorréncia do inicio da contagem do
prazo prescricional.

Nesse sentido decidiu o Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“REPETICAO DE INDEBITO - FINSOCIAL - PRESCRICAO - OCORRENCIA. 1. Quando fundado o pedido
em inconstitucionalidade de norma reconhecida incidentalmente pela Corte Suprema, o termo inicial do prazo
para fins de determinagdo do lapso prescricional devera ser a data da publicag¢do da primeira decisdo proferida,
posto ser fato inovador da ordem juridica, suprimindo norma tributaria até entdo valida e cogente, pois com forca
de lei. No caso, o primeiro aresto do C. Supremo Tribunal Federal foi publicado no DJU de 02/04/93, devendo a
partir desta data ter inicio o computo do lapso prescricional, pois ndo se pode considerar inerte o contribuinte que
até entdo, em razdo da presungdo de constitucionalidade da lei, obedecera a norma indevidamente exigida, ja que a
inércia ¢ elemento indispensavel para configuragdo do instituto da prescri¢do. 2. Ajuizada a demanda em
momento posterior, a pretensao estd fulminada pela prescrigdo.” ( grifo nosso)

Assim, o prazo inicia-se em 03.02.2010 (data da publicagdo do Acérddo do Colendo Supremo Tribunal Federal -
recurso extraordinario 363.852). No presente caso, a pretensdo da parte autora ndo se encontra atingida pela
prescrigdo, pois a agdo foi ajuizada em 30/08/2012.

IN CASU”, o autor também néo faz jus a devolugdo de quaisquer parcelas, tendo em vista que, conforme
documentacdo acostada aos autos - nota fiscal de fl. 26, reapresentada de forma legivel na peticdo anexada em
07/11/2012 -, os seus recolhimentos se deram a partir de agosto de 2007, ou seja, somente apds a data de
09/10/01, quando da entrada em vigor da Lei 10.256/2001, respeitado o prazo nonagesimal, periodo que, a meu
ver, como ja exposto, ¢ valida a incidéncia da contribui¢do social em comento. Ademais, ¢ importante considerar
que ndo ha falar, em sede de Juizado Especial Federal, em juntada de documentag¢ao complementar quando da
liquidag@o, para a comprovagdo do seu direito, sendo certo ainda que os documentos apresentados com a inicial
(fls. 27/34) ndo se prestam a comprovar a efetiva retengdo do tributo. Em face dos seus principios informadores
(celeridade, simplicidade, economia processual, entre outras), ¢ da sumariedade do seu rito (Lei 10.259/01), ndo
ha fase liquidatoria.

ANTE O EXPOSTO, face a fundamentagdo expendida, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o
processo com julgamento do mérito, nos termos do art. 269, inc. I, do CPC.

Sem custas e honorarios advocaticios, nesta fase, nos termos art. 55 da Lei n. 9.099/95.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0008090-64.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047523 - ELEANDRA DANIELA GARCIA (SP206462 - LUIZ ARTHUR PACHECO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES
RODRIGUES DURVAL)

ELEANDRA DANIELA GARCIA propos a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, visando o restabelecimento da aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

Foi apresentado laudo médico.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestagao.

Decido.

1 - Dispositivos legais

Os beneficios almejados pela parte autora sdo tratados pelos arts. 42 e 59, caput, da Lei n° 8.213-91, cujo teor é o
seguinte:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta
condicdo.”

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
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(quinze) dias consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que a parte autora é portadora doenga
degenerativa da coluna em fase inicial, sem sinais de déficit sensitivo ou motor, bem como radiculopatia em
atividade, tem historico de cirurgia na coluna prévia, no entanto tal procedimento néo justifica o quadro. Paciente
¢ ainda portadora de depressdo e dores difusas pelo corpo que sugerem fibromialgia. Concluiu o laudo pericial que
a autora apresenta totais condi¢des para o exercicio de atividades laborativas desenvolvidas anteriormente.
Assim, ndo ha incapacidade total, quer temporaria ou permanente, que enseje a concessdo de algum dos beneficios
pleiteados.

Dessa forma, torna-se desnecessaria a analise dos demais requisitos.

3 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 269, I, do Codigo de
Processo Civil.

Defiro a gratuidade.

Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0004052-09.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047030 - MARINA JORGE ZANATA (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE
ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606 - PRISCILA
ALVES RODRIGUES DURVAL)

MARINA JORGE ZANATA propds a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da
Republica, com amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de situagdo de miséria.

Passo a apreciar a postulagdo, tendo em vista que ndo hé necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.
Cuida-se de ag¢do com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da Republica,
cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos™:

(...)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei.”

Por forga dessa disposicao constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social
- LOAS).

Inicialmente, fago constar que o disposto na Lei 12.435/11, que alterou a Lei 8.742/93, no tocante a sua eficacia
temporal, aplica-se o principio da irretroatividade (tempus regit actum). Assim, sua aplicabilidade ocorrera
quando a parte completar os requisitos estabelecidos pelo legislador durante sua vigéncia. Portanto, no caso sub
judice aplica-se a Lei 8.742/93, redag@o original, eis que, fixada a DII da parte autora, pela pericia médica judicial,
em 1984, (data esta anterior a alteragdo legislativa), os requisitos estariam preenchidos antes da vigéncia da Lei
12.435/11.

O caput e 0s §§ 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nicleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcri¢ao:

“Art. 20. O beneficio de prestacao continuada ¢ a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manutencdo ¢ nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da
Lei n°® 8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°. Para efeito de concessdo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia € aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja
renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no &mbito
da seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

Visto isso, impde-se destacar que a postulagdo busca amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de
preenchimento do requisito econémico previsto legalmente.

1 - Da alegada incapacidade

Conforme dispde o art. 20, § 2°, da LOAS, “pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho”.
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No caso dos autos, a questdo encontra-se elucidada no laudo médico, onde se observa a seguinte diagnose:
acidente vascular cerebral e epilepsia. Conclui o perito que a autora ndo retine condi¢des para a vida independente,
necessitando de supervisdo e cuidados de terceiros.

Nesse sentido, entendo padecer a parte autora da incapacidade elencada no artigo 20, §2°, restando, portando,
atendido o requisito necessario.

2 - Do requisito econdmico

O requisito economico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsao do § 3° do art. 20 da LOAS, ¢
a média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de aferigdo do direito ao beneficio assistencial, deve
seguir a defini¢do do art. 16 da Lei n® 8.213-91 (o conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo
emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais o irmado ndo emancipado,
de qualquer condig@o, menor de 21 [vinte € um] anos ou invalido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam
sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que ndo coabite
(isto ¢, ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo
art. 16 da Lei n® 8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a
apuragdo da renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado
art. 16 ndo pode ser levada em consideracdo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferi¢do do
requisito econdmico.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS ¢, conforme
mencionado, de 1/4 do salario minimo. O valor cria presuncdo legal de situa¢do de miséria, que, no entanto, deve
ser aferida em face das peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de interven¢ao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo
pela legislacdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n° 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n® 10.689-
03 (Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo), que fixaram o novo paradigma.

No caso dos autos, verifico que a pericia assistencial constatou que a parte autora reside apenas com seu esposo,
sendo que a renda do grupo familiar no valor de R$ 1.432,80, provém exclusivamente da aposentadoria percebida
por ele.

Contudo, observo que o presente caso trata de situag@o analoga a prevista no paragrafo unico do art. 34 do
Estatuto do Idoso, que dispde que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia, desde que
idoso, ndo sera computado para os fins do calculo da renda familiar per capita.

Dessa forma, descontando o valor de um beneficio assistencial do valor recebido pelo esposo, o restante, RS
810,80, dividido pelos dois membros da familia, ainda sim resulta em renda per capita superior ao limite
supramencionado de meio salario-minimo

Portanto, ndo foi demonstrado o requisito economico do beneficio assistencial.

Sendo assim, ndo é possivel a concessdo do beneficio assistencial, que depende do atendimento concomitante dos
requisitos legais assinalados (miséria e incapacidade).

3 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido e decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 269, I, do
Codigo de Processo Civil.

Sem custas ou honorarios nesta fase.

Intime-se, advertindo a parte autora de que a interposicao de recurso, no prazo legal, deve ser feita por intermédio
de advogado. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa na distribuigao.

0008857-05.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047354 - WALTER SOARES DE PAULA (SP232412 - IVAN RAFAEL BUENO) X UNIAO
FEDERAL (AGU) ( - MARIA SALETE DE CASTRO RODRIGUES FAYAO)

Trata-se de acdo ajuizada por WALTER SOARES DE PAULA em face da UNIAO FEDERAL, objetivando ver
declarado o seu direito a exercer a advocacia privada, embora seja Procurador Federal e, portanto, membro da
Advocacia Geral da Unido - AGU.

Alega a seu favor que a vedagdo de exercicio da advocacia privada contida no art. 28, inciso I, da Lei
Complementar n® 73/93 (Lei Organica da Advocacia-Geral da Unido) ndo mais existe porque foi revogada pelo
artigo 3° da Lei n°® 11.890/2008.

Afirma que a atividade de membro da Advocacia-Geral da Unido é considerada por lei advocacia, assim se houve
o preenchimento das qualificagdes profissionais estipuladas em lei (Estatuto da OAB) o advogado publico ndo
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deveria sofrer restri¢des no exercicio de seu direito fundamental de advogar, nos termos do art.5°, XIII da
Constitui¢do Federal.

Sustenta também que a Advocacia Geral da Unido, através de atos normativos (portarias, instrugdes e orientagoes
normativas) flexibilizou a proibi¢do contida no artigo 28, I, da LC n® 73/93, permitindo o exercicio da advocacia a
seus membros fora das atribuigdes funcionais, em carater pro bono e também em causa propria.

Devidamente citada, a UNIAO FEDERAL, em sua contestagio, requereu a improcedéncia do pedido. Afirmou,
em sede de preliminares, a incompeténcia do Juizado Especial Federal para processar o feito em virtude apreciar
direito individual homogéneo, bem como a impossibilidade juridica do pedido.

E o relatorio necessario.

DECIDO.

1. Das Preliminares:

1.1. Direito Individual Homogéneo

Nao merece prosperar a alegacao de incompeténcia dos Juizados para apreciar direito individual homogéneo. O
artigo 3°, § 1°, inciso I, da Lei n° 10.259/2001 ao afastar da competéncia dos juizados as demandas sobre direitos
ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos, tem por objetivo excluir do dambito dos juizados o
julgamento das agdes coletivas, ante a evidente incompatibilidade de ritos, ja que tais agdes possuem
procedimentos especiais. Assim, em se tratando de ag@o proposta individualmente pelo titular do direto invocado,
ndo ha obice ao seu processamento perante este juizado.

1.2 Impossibilidade Juridica do Pedido

O pedido ¢ juridicamente possivel, uma vez que estd amparado pelo Ordenamento Juridico. Quanto a questdo de
ser vedado pela Lei Organica da Advocacia-Geral da Unido (LC n° 73/1993), o exercicio da advocacia privada,
fago constar que tal questio sera analisada juntamente com o mérito.

Presentes os pressupostos processuais e condigdes da agdo passo, entdo, a analise do mérito.

2. Mérito:

Pretende o autor, Procurador Federal, ver declarado o seu direito a exercer regularmente a advocacia, fora de suas
atribuigdes institucionais como membro da Advocacia Geral da Unido - AGU.

O artigo 28, inciso I, da Lei Complementar n® 73/93 (Lei Organica da Advocacia-Geral da Unido), assim dispde:
Art. 28. Além das proibigdes decorrentes do exercicio de cargo publico, aos membros efetivos da Advocacia-
Geral da Unido ¢ vedado:

I - exercer advocacia fora das atribui¢des institucionais;

Com efeito, esta claro que o art. 28 da Lei Complementar n® 73/93, veda além das proibi¢des decorrentes do
exercicio de cargo publico, aos membros efetivos da Advocacia-Geral da Unido, o exercicio da advocacia fora das
atribui¢des institucionais, o que inclui, ndo somente, o periodo em que os autores estdo no exercicio regular de
suas fungdes, mas durante o periodo em que estiverem vinculados ao cargo que regularmente exercem, inclusive,
durante, férias, licengas e demais afastamentos legais, pois tem o dever de zelarem pelo cargo que exercem.

O proprio Estatuto da Advocacia (Lei 8.906/94) que veio posteriormente para o Ordenamento Juridico dispde em
seu artigo 3°, § 1°, que os integrantes da Advocacia-Geral da Unido se encontram sujeitos a ela e também ao
regime proprio a que se subordinam.

Por sua vez, a Medida Provisoria n® 2.229-43/2001 - que criou as carreiras de Procurador Federal e Fiscal Federal
Agropecuarios - sobre o tema dispds o seguinte:

Art. 38. Os integrantes da Carreira de Procurador Federal tém os direitos e deveres que lhes prevé a Lei no 8.112,
de 1990, e sujeitam-se as proibi¢des e aos impedimentos estabelecidos nesta Medida Provisoria.

§ 1o Ao Procurador Federal ¢ proibido:

I - exercer a advocacia fora das atribui¢des do respectivo cargo;

Assim, fica evidenciado que a vedagdo ao exercicio de advocacia privada ndo se aplica apenas aos membros
efetivos da Advocacia-Geral da Unido - Advogados da Unido, Assistentes Juridicos e Procuradores da Fazenda
Nacional (LC n° 73, art. 20), mas estende-se aos integrantes da carreira de Procurador Federal, membros da
Procuradoria-Geral Federal, 6rgao vinculado a Advocacia-Geral da Unido (art. 131, caput, da Constituicdo Federal
e art. 2°, § 3° da LC n® 73/93 c/c artigos 9° e 10 da Lei n° 10.480, de 2002).

Por seu turno, sobreveio da Lei n® 11.890, de 24 de dezembro de 2008 (que disp0ds sobre a estrutura remuneratoria
das carreiras da Area Juridica Federal), que em nada alterou o quadro normativo a respeito da vedagio ao
exercicio da advocacia fora das atribuigdes institucionais, uma vez que ndo tratou dessa matéria, ndo revogando,
assim, quer tacita, quer expressamente, a legislagdo anterior sobre o assunto. Pelo contréario, o seu art. 163
prescreveu claramente que:

Art. 163. As limitagdes ao exercicio de outras atividades pelos servidores, constantes desta Lei, ndo implicam
afastamento de restrigdes constantes de outras normas.

Deste modo, tenho que resta claro o impedimento constante nos varios dispositivos legais supratranscritos para o
exercicio da advocacia privada por membros da Advocacia Geral da Unido, englobando a Procuradoria Federal.
Nessa diregdo, tem apontado a jurisprudéncia, quando o ingresso na carreira de Procurador Federal deu-se ainda
sobre o regime anterior a Constitui¢do Federal de 1988, conforme podemos ver nos seguintes julgados dos
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Tribunais Regionais Federais das 1* e 2% Regides:

“ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. EXERCICIO CONCOMITANTE DE ADVOCACIA PRIVADA
COM CARGO DE PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL. INEXISTENCIA DE DIREITO
ADQUIRIDO. VEDACAO ART.28 DA LC 73/93. VINCULACAO AOS DEVERES INERENTES AO CARGO.
1. O servidor publico ndo tem direito adquirido a determinado regime juridico, que pode ser alterado no interesse
da Administracdo. A doutrina e a jurisprudéncia patrias sio unanimes no sentido de que nio existe direito
adquirido a estatuto juridico. Assim, ndo existe direito adquirido do servidor publico & imutabilidade das normas
administrativas que regem seu vinculo funcional com a Administragdo publica. 2. Estd determinado no art. 28 da
Lei Complementar n°® 73/93, que além das proibi¢des decorrentes do exercicio de cargo publico, aos membros
efetivos da Advocacia-Geral da Unido é vedado, ainda, exercer advocacia fora das atribui¢Ges institucionais, o que
inclui, ndo somente, o periodo em que os autores estiverem no exercicio regular de suas fungdes, mas durante o
periodo em que estiverem vinculados ao cargo que regularmente exerciam, inclusive, durante, férias, licengas e
demais afastamentos legais. 3. A Administragdo Publica encontra-se vinculada ao principio da legalidade, assim
uma vez vislumbrada a hipotese de ocorréncia de infragdo funcional, ndo ha discricionariedade por parte do
administrador para ndo aplicar as penalidades exigidas no caso.”

(TRF1 - AC 2005.553.400003516-2, Relatora Juiza Federal Convocada ROSIMAYRE GONCALVES DE
CARVALHO, - 2* Turma Suplementar, v.u, julgado em 18.04.2012, publicado e-DJF1 16.05.2012, p.207)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. CARGO PUBLICO. EXERCICIO CONCOMITANTE DE ADVOCACIA
PRIVADA COM CARGO DE PROCURADOR FEDERAL. INEXISTENCIA DE DIREITO ADQUIRIDO.
VEDACAO ART.28 DA LC 73/93. -Trata-se de Agravo na modalidade de Instrumento, com pleito de tutela
antecipada recursal, objetivando cassar a decis@o do Juizo da 17a Vara Federal/RJ, que indeferiu o pedido de
antecipagdo de tutela nos autos da agdo ordinaria em que objetiva o autor, em sintese, que seja anulada a
penalidade imposta ao demandante em fungdo do exercicio concomitante da advocacia privada com o cargo de
Procurador Federal da Fazenda Nacional. -A doutrina e a jurisprudéncia patrias sdo unanimes no sentido de que
ndo existe direito adquirido a estatuto juridico, isto é, ndo existe direito adquirido do servidor publico a
imutabilidade das normas administrativas que regem seu vinculo funcional com a Administragdo publica. Ora,
dispoe o art. 28 da Lei Complementar n°® 73/93, que além das proibi¢des decorrentes do exercicio de cargo
publico, aos membros efetivos da Advocacia-Geral da Unido é vedado, ainda exercer advocacia fora das
atribui¢des institucionais. -Portanto, inexiste qualquer amparo legal a tese do autor/ agravante no sentido de que,
em razao de ter tomado posse no cargo de Procurador da Fazenda Nacional no ano de 1987, seu direito ao
exercicio da advocacia privada teria continuado a existir mesmo apos a edi¢do da norma acima transcrita. -Certo é
que a Administragdo Publica encontra-se vinculada ao principio da legalidade, razao pela qual, uma vez
vislumbrada a hip6tese de ocorréncia de infragdo funcional, ndo ha discricionariedade por parte do administrador,
o qual encontra-se vinculado a adogdo das providéncias legais cabiveis para apuragio dos fatos. -Agravo de
Instrumento conhecido e desprovido.”

(TRF2 - AC 2008.02.01005883-2, Relator: Dembargador Federal POUL ERIK RYRLUND, v.u, 2* Turma,
julgado em 02.09.2008, publicado DJU 12.09.2008, p.569)

Ademais, ao contrario do sustentado pelo autor, ndo tem se revelado nada salutar em nosso Pais o envolvimento
de agentes publicos com o setor privado, haja vista que, infelizmente e com certa freqiiéncia, observamos nos
veiculos de comunicagdo noticias ou dentincias de favorecimentos e corrup¢ao no ambito dos trés Poderes e nas

diversas esferas governamentais relativas a esta promiscuidade.

Por outro angulo, ndo se pode comparar carreiras publicas desiguais, como a de médico ou professor estatutario,
com a de Advogado Publico Federal, que tem exatamente o munus publicum de defender a Administracdo Publica
Direta e Indireta contra os diversos interesses individuais e particulares.

Por fim, os atos normativos (portarias, instru¢des e orientacdes normativas) expedidos pela Advocacia Geral da
Unido permitindo o exercicio da advocacia a seus membros fora das atribui¢des funcionais, em carater pro bono e
também em causa propria, me parecem de validade discutivel, visto que sdo incompativeis com o determinado em
lei e, portanto, contra legem. Nesse tom, vale a pena aferir a licdo do eminente administrativista Didgenes
Gasparini sobre a validade do ato administrativo: Valido € o ato administrativo editado na conformidade da lei
(ato concreto), na compatibilidade da lei (regulamento de execucdo) ou da Constitui¢do (regulamento auténomo),
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quando este ato ¢ admitido. Valido, portanto, é o ato concreto ou abstrato, adequando ao que estabelece a ordem
juridica, que nela entrou pela porta da legalidade. Por conseguinte, invalido € o ato administrativo que afronta o
ordenamento juridico, que com ele ndo se conforma ou nio se compatibiliza . (Direito Administrativo, 12* ediggo,
2007, editora Saraiva, p.126). (nosso grifo)

ANTE O EXPOSTO, face a fundamentagédo expendida, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, e extingo feito
com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, 1, do CPC.

Sem custas e honorarios advocaticios, nesta fase, nos termos art. 55 da Lei n. 9.099/95.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0009168-93.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047521 - RENATA RUSSO ROSA (SP102886 - SINESIO DONIZETTI NUNES RODRIGUES,
SP236343 - EDSON LUIZ DE FIGUEIREDOQO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S.
(PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES RODRIGUES DURVAL)

RENATA RUSSO ROSA prop0s a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS, visando o restabelecimento da aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

Foi apresentado laudo médico.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestagao.

Decido.

1 - Dispositivos legais

Os beneficios almejados pela parte autora sdo tratados pelos arts. 42 e 59, caput, da Lei n° 8.213-91, cujo teor é o
seguinte:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta
condicdo.”

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que a parte autora é portadora de transtorno de
personalidade emocionalmente instavel. Concluiu o laudo pericial que a autora apresenta totais condi¢des para o
exercicio de atividades laborativas.

Assim, ndo ha incapacidade total, quer temporaria ou permanente, que enseje a concessdo de algum dos beneficios
pleiteados.

Dessa forma, torna-se desnecessaria a analise dos demais requisitos.

3 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 269, I, do Codigo de
Processo Civil.

Defiro a gratuidade.

Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0006585-38.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047524 - ARLINDO RODRIGUES DE OLIVEIRA (SP143517 - ALESSANDRO APARECIDO
HERMINIO, SP218064 - ALINE PATRICIA HERMINIO SCALIANTE) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES RODRIGUES DURVAL)
ARLINDO RODRIGUES DE OLIVEIRA propds a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, visando o restabelecimento da aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

Foi apresentado laudo médico.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestagao.

Decido.

1 - Dispositivos legais

Os beneficios almejados pela parte autora sdo tratados pelos arts. 42 e 59, caput, da Lei n° 8.213-91, cujo teor é o
seguinte:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta
condicdo.”

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que a parte autora é portadora de neoplasia de
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reto, ja tratada. Desse modo, conclui o perito que ndo ha incapacidade laboral, sendo possivel seu imediato retorno
ao trabalho.

Assim, ndo ha incapacidade total, quer temporaria ou permanente, que enseje a concessao de algum dos beneficios
pleiteados.

Dessa forma, torna-se desnecessaria a analise dos demais requisitos.

3 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 269, I, do Codigo de
Processo Civil.

Defiro a gratuidade.

Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0005988-69.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047508 - MOISES RANGEL DA SILVA (SP076453 - MARIO LUIS BENEDITTINI, SP225003 -
MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S.
(PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES RODRIGUES DURVAL)

Trata-se de pedido de revisdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo, formulado por Moisés Rangel da Silva
em face do INSS. Alega que laborou em atividade especial por tempo suficiente a ensejar a conversdo de seu
beneficio para aposentadoria especial.

Para tanto, requer a contagem dos periodos descritos na peti¢ao inicial laborados em atividade especial, entre
06/03/1997 a 27/09/2011, como mecanico.

O INSS apresentou contestagdo, pugnando pela improcedéncia do pedido.

Decido.

Do objeto da controvérsia

Inicialmente, ha que se ressaltar que a presente sentenca cingir-se-4 a analise dos tempos de servico efetivamente
controvertidos na esfera administrativa, de acordo com o apurado pela contadoria deste juizo na planilha anexa,
que reproduz a contagem realizada pela autarquia por ocasido do requerimento do beneficio. Desse modo, serdo
mencionados apenas os tempos objeto de controvérsia, a despeito de eventual pedido de reconhecimento de tempo
de servigo mencionado na inicial e ora ndo mencionado.

1.Atividade especial.

Com relagdo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua
conversdo em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres
no desempenho das atividades nos periodos e empresa descritos na peti¢do inicial.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracdo a disciplina contida nos Decretos n® 53.831-64 e n° 83.080-79, para
efeito de comprovagao de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante
de conversdo da Medida Provisoria n® 1.523-96. A propria autarquia levava em conta esse entendimento, que era
acolhido pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a
caracterizagdo e comprovagdo do tempo de atividade sob condigdes especiais obedecerdo ao disposto na
legislacdo vigente a época da prestacdo de servigo, aplicando-se as regras de conversio ao trabalho prestado em
qualquer periodo.

Para o tempo de servigo exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se
fazia conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde
constava a lista de atividades profissionais e os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade
da lista, no entanto, ndo afastava eventual direito a aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situagéo
concreta, o risco da profissdo.

Tratando-se de ruidos, a Simula n°® 32, da Turma Nacional de Uniformizagéo, alterada em 14.12.2011, dispoe
que:

O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em comum,
nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de marco de
1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido. (grifos nossos)

Com relagdo a eventual utilizacdo de EPI, a Simula n® 09 da Turma de Uniformizagdo das Decisdes das Turmas

Recursais dos Juizados Especiais Federais dispde que:
“O uso de Equipamento de Protec¢do Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposigdo a

ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

No caso dos autos, de acordo com os documentos juntados pelo autor (DSS 8030 de fls. 20 e 21, e PPP de fls.
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22/23), o autor sempre esteve exposto, de modo habitual e permanente, ao agente agressivo ruido. Entretanto, os
niveis atestados nos formularios (82,9 dB e 82,5 dB) sé permitem o reconhecimento da insalubridade até
05/03/1997, eis que, a partir de entdo, o limite de tolerancia passou a ser 85 decibéis, sendo insalubre apenas a
atividade em que houvesse exposicdo superior a este limite, conforme a simula acima citada.

Destarte, deixo de reconhecer o desempenho de atividade especial nos periodos de 06/03/1997 a 27/09/2011, néo

merecendo reparo a concessdo do beneficio nos moldes em que ja implementado pela autarquia.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, declarando extinto o processo com julgamento
do mérito, nos termos do art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil.

Defiro a gratuidade.

Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0003958-61.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047447 - MAURICIO SANTOS COSTA (SP254553 - MARCIO MATEUS NEVES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

Trata-se de a¢do de cancelamento de protesto de divida e indenizatéria por danos morais ajuizada por MAURICIO
SANTOS COSTA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF).

Alega a parte autora que em abril do ano corrente intentou adquirir um veiculo por financiamento, porém, foi
impedido de fazé-lo ante restri¢ao crediticia no SERASA EXPERIAN.

Em pesquisa, verificou haver protesto ativo em seu nome em relagdo a divida ja quitada perante a institui¢do
financeira ré.

Postergada a analise da tutela antecipada, foi citada a CEF, a qual contestou o feito aduzindo que o devedor néo
pedira a carta de anuéncia para a baixa da inscri¢do em seu desfavor.

Instado a se manifestar sobre isto, a parte autora aduz que, embora tivesse ido diversas vezes a agéncia bancaria da
requerida apds o pagamento solicitando a retirada de seu nome do SERASA, néo obteve éxito. Informou ainda
que, apds a presente acdo, seu nome havia sido excluido do cadastro.

E o relato do necessario. DECIDO.

O pedido do autor ¢ de ser julgado improcedente, pelas razdes que passo a expor:

Dispde o Codigo de Defesa do Consumidor (Lei n. 8.078/90), in verbis:

Art. 14. O fornecedor de servigos responde, independentemente da existéncia de culpa, pela reparagdo dos danos
causados aos consumidores por defeitos relativos a prestacdo de servigos, bem como por informagdes insuficientes
ou inadequadas sobre sua fruicdo e riscos.

§ 1° O servigo ¢ defeituoso quando ndo fornece a seguranga que o consumidor dele pode esperar, levando-se em
consideracdo as circunstancias relevantes(...)

Trata-se, pois, da consagracdo da responsabilidade objetiva do fornecedor de servigo, segundo a qual aquele que
expoe a prestacdo de suas atividade ao consumo responde por eventuais prejuizos produzidos aos usuarios € a
terceiros em decorréncia do servi¢o danoso.

Nesse diapasdo, cumpre acentuar que a situagéo fatica debatida nos autos configura nitida relagdo de consumo
estabelecida entre a autora e a institui¢do financeira (CEF), de modo que ¢é inequivoca a incidéncia da legislagdo
consumerista a espécie, consoante a exegese placitada na Simula n® 297 do Colendo Superior Tribunal de Justica,
in verbis: “O Cddigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as institui¢des financeiras.”

Outrossim, ¢ assente o entendimento de que o dano moral consubstancia quaisquer sofrimentos decorrentes de
lesdes aos chamados direitos de personalidade, ou seja, os atributos inerentes a pessoa, sua integridade fisica,
psiquica ou emocional, sob uma perspectiva afetiva, intelectual ou social.

De outra parte, para o deferimento de indenizag@o por danos morais é necessario examinar a conduta do agente
causador do fato, verificar sua reprovabilidade e a potencialidade danosa da conduta em relagido ao patriménio
imaterial da vitima, sopesando a situacdo em face do sentimento médio da populagdo, objetivando reprimir a
pratica de condutas que atinjam a honra, a imagem e outros direitos inerentes a personalidade.

No caso em tela, ndo ha como acolher o pedido de danos morais pleiteados pelo apelado, pois caberia a ele,
devedor interessado, apos a quitagdo do débito junto a institui¢do bancaria, tomar as providéncias necessarias para
baixa do titulo, mediante a apresentagdo de carta de anuéncia do credor para a consequente exclusdo de seu nome
junto aos Cadastros de Inadimplentes, conforme dispde a Lei n.® 9.492/97, artigos 19, paragrafos 1° e 2°, bem
como o artigo 23, caput e paragrafos 1° e 2°, in verbis:

Art. 19. O pagamento do titulo ou do documento de divida apresentado para protesto sera feito diretamente no
Tabelionato competente, no valor igual ao declarado pelo apresentante, acrescido dos emolumentos ¢ demais
despesas.

§ 1° Nao podera ser recusado pagamento oferecido dentro do prazo legal, desde que feito no Tabelionato de
Protesto competente e no horario de funcionamento dos servigos.

§ 2° No ato do pagamento, o Tabelionato de Protesto dara a respectiva quitagdo, e o valor devido sera colocado a
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disposigdo do apresentante no primeiro dia til subseqiiente ao do recebimento.

(...)

Art. 26. O cancelamento do registro do protesto sera solicitado diretamente no Tabelionato de Protesto de Titulos,
por qualquer interessado, mediante apresentagdo do documento protestado, cuja copia ficara arquivada.

§ 1° Na impossibilidade de apresentagdo do original do titulo ou documento de divida protestado, sera exigida a
declaracdo de anuéncia, com identificagio e firma reconhecida, daquele que figurou no registro de protesto como
credor, originario ou por endosso translativo.

§ 2° Na hipotese de protesto em que tenha figurado apresentante por endosso-mandato, sera suficiente a
declaracdo de anuéncia passada pelo credor endossante.

A jurisprudéncia caminha no mesmo sentido. Veja-se:

PODER JUDICIARIO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DA 3* REGIAO 1° Subsecio Judiciaria do Estado de
Sdo Paulo Av. Paulista, 1345 - Bela Vista - CEP 01311-200 Sao Paulo/SP Fone: (11) 2927-0150 TERMO Nr:
6301256806/2011 PROCESSO Nr: 0058497-87.2006.4.03.6301 AUTUADO EM 26/06/2006 ASSUNTO:
021001 - DANO MORAL E/OU MATERIAL - RESPONSABILIDADE CIVIL CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO
DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL AUTOR: VILMARIZE APARECIDA MOREIRA
ADVOGADO(A)/DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP138204 - HILTON ALTGAUZEM REU: CAIXA
ECONOMICA FEDERAL ADVOGADO(A): SP999999 - SEM ADVOGADO JUIZ(A) FEDERAL: ELIDIA
APARECIDA DE ANDRADE CORREA I - RELATORIO Trata-se de recurso interposto contra sentenca que
julgou improcedente o pedido de condenagdo da ré em danos morais. Sustenta a parte autora, em suas razdes
recursais, que efetuou um empréstimo junto a ré em 27/09/2001, tendo atrasado algumas prestagdes, o que fez a
CEF a levar o titulo a protesto e apontamento de seu nome junto ao SERASA e SPC. Assevera que renegociou a
divida, pagando todas as parcelas devidas, mas mesmo assim a CEF nao providenciou o levantamento do protesto,
o que lhe trouxe transtornos de ordem moral e com certeza, configurando um dos motivos que levaram a sua
demissdo de outra instituigio financeira (Santander). E o breve relato do necessario. II-VOTO A r. sentenca deve
ser mantida pelos seus proprios e juridicos fundamentos, na forma do artigo 46 da Lei n® 9.099/95. A matéria
colocada a julgamento foi suficientemente apreciada pelo magistrado a quo. Afirma a recorrente que o ato ilicito
praticado pela CEF, que lhe trouxe danos de grande monta, foi ndo ter promovido a baixa do titulo protestado
junto ao cartorio, apesar de ter se comprometido a isso. Ao contrario do afirmado no recurso, se a inscrigdo em
cadastros de devedores deriva de protesto regularmente lavrado pelo cartorio, cabe ao devedor - € ndo ao credor -
promover o seu cancelamento quando ocorre o regular pagamento, com a apresentagdo do titulo protestado com a
necessaria quitacdo ou da carta de anuéncia do credor, nos termos do art. 26 da Lei n. 9.492/97, verbis: Art. 26. O
cancelamento do registro do protesto sera solicitado diretamente no Tabelionato de Protesto de Titulos, por
qualquer interessado, mediante apresentacdo do documento protestado, cuja copia ficara arquivada. § 1° Na
impossibilidade de apresentacdo do original do titulo ou documento de divida protestado, sera exigida a
declaracdo de anuéncia, com identificagio e firma reconhecida, daquele que figurou no registro de protesto como
credor, originario ou por endosso translativo. § 2° Na hipotese de protesto em que tenha figurado apresentante por
endosso- mandato, sera suficiente a declarag@o de anuéncia passada pelo credor endossante. (...) Como bem
salientado pela r. sentenga recorrida ndo ha norma legal que determine que o credor deva ser o responsavel pela
retirada do protesto. Neste caso, a obriga¢do deve vir no contrato o que, da mesma forma, ndo ocorreu. A praxe é
exatamente contraria, isto €, cabe ao devedor levar a carta de anuéncia do banco para o cartorio de protestos, pagar
as custas e levantar o titulo. Ainda que afirme a autora que requereu por escrito 8 CEF que fosse promovida a
baixa do protesto, ndo ha nos qualquer prova de que algum funcionario da CEF tenha se comprometido a
promové-la, por escrito ou verbalmente. Na verdade, ndo ha nos autos nem mesmo a comprovagdo de que a autora
recorrente tenha promovido (por ser sua a obrigagdo) o recolhimento das taxas ou emolumentos devidos ao
cartorio, necessario para a efetivag@o da baixa pretendida. O interessado na baixa do protesto é o devedor, motivo
pelo qual ndo pode ele, a sua escolha, transferir o 6nus para o credor. Por isso, ndo obstante a autora ter requerido
que a institui¢do financeira promovesse a baixa do protesto em relacdo ao seu titulo, cabia a ela, como a
verdadeira interessada, promover o ato junto ao cartorio respectivo, apos o adimplemento do titulo, promovendo a
juntada dos documentos considerados necessarios e recolhendo as taxas e emolumentos devidos. Se ndo o fez
quando necessario, deve suportar os 6nus de sua desidia. Nesse sentido: AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. DANO MORAL. MANUTENCAO INDEVIDA DE NOME EM CADASTRO DE
INADIMPLENTES. CORRECAO DAS INFORMACOES DO CONSUMIDOR NOS ORGAOS DE
PROTECAO AO CREDITO. ONUS DO DEVEDOR. PRECEDENTES. 1 - Cabe ao devedor promover o
cancelamento de protesto regularmente lavrado quando de posse do titulo protestado ou da carta de anuéncia do
credor, nos termos do art. 26 da Lei n. 9.492/1997. 2 - Agravo regimental provido. (STJ, AgRg no REsp n.
1140350/SP, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, j. 23.11.10). - PROTESTO REGULAR. PAGAMENTO
POSTERIOR DO TiTULO. OBRIGACAO DE CANCELAMENTO DO PROTESTO . ART. 26 DA LEI N°
9.492/97. PRECEDENTES DA CORTE. I. "As turmas que compdem a Segunda Se¢do do Superior Tribunal de
Justica ja se manifestaram no sentido de que cabe ao devedor promover o cancelamento do protesto regularmente
lavrado quando de posse do titulo protestado ou da carta de anuéncia do credor nos termos do que artigo 26 da Lei
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n°® 9.492/97". 1I. Agravo Regimental a que se nega provimento. (STJ, AgRg no Ag n. 768161/RS, Rel. Min. Sidnei
Beneti, j. 17.02.09) - CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO. PROTESTO DE TiTULO. PAGAMENTO. BAIXA.
RESPONSABILIDADE DO DEVEDOR. LEI N. 9.492/1997, ART. 26, §§ 1° e 2°. REQUISICAO DA CARTA
DE ANUENCIA. MATERIA DE FATO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. INSCRICAO INDEVIDA EM
CADASTROS DE INADIMPLENTES. MANUTENCAO DO NOME DO DEVEDOR APOS A QUITACAO.
RESPONSABILIDADE DO AUTOR PELA BAIXA. IMPROCEDENCIA DA ACAO. 1. O protesto do titulo
constitui medida necessaria a cobranga judicial da divida representada pela cartula, de sorte que exercitado
regularmente tal direito pelo credor, cabe ao devedor, e ndo aquele, ap6s o pagamento, providenciar a baixa
respectiva. Precedentes do STJ. II. De outro lado, a responsabilidade pela baixa do nome do devedor no banco de
dados apds a quitagdo pertence ao credor, porém somente quando tenha sido dele a iniciativa da inscrigdo. III.
Caso em que a negativagao partiu da propria entidade cadastral, que fez constar do seu banco de dados o publico
protesto, ainda mantido ante a omissdo do devedor em providenciar a baixa depois do pagamento. IV. Recurso
especial ndo conhecido. Agao improcedente. (STJ, REsp n. 880199/SP, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, j.
25.09.07) - DIREITO CIVIL. REPARACAO POR DANOS MORAIS. CANCELAMENTO DE
NEGATIVACAO NA SERASA. INADIMPLEMENTO DE CONTRATO DE MUTUO. PROTESTO PELA
INSTITUICAO FINANCEIRA. PAGAMENTO EM DATA POSTERIOR. BAIXA DO PROTESTO E
EXCLUSAO DA ANOTACAO: ONUS DO DEVEDOR/AUTOR. DANOS MORAIS NAO
CARACTERIZADOS. APELACAO PROVIDA. I - Trata-se de a¢io objetivando reparagdo por danos morais,
tendo em vista a manutenc¢do de inscrigdo junto 8 SERASA, apesar da quita¢do da divida ensejadora da aludida
anotacdo. II - In casu, restou comprovado pela CEF a inadimpléncia de contrato de mutuo pelo autor, justificando
e autorizando, portanto, o protesto do titulo, e inscri¢do no cadastro de inadimplentes, em exercicio regular de
direito, e que o pagamento apresentado pelo autor foi realizado em data posterior. I1I - Ndo ha como acolher o
pedido de danos morais pleiteados pelo apelado, pois caberia a ele, devedor interessado, apés a quitagdo do débito
junto a institui¢do bancaria, as providéncias necessarias para baixa do titulo, mediante a apresentacdo de carta de
anuéncia do credor, ou a apresentagdo do original do titulo protestado quitagdo, ¢ a consequente exclusdo de seu
nome junto aos Cadastros de Inadimplentes, conforme dispde a Lei Lei n® 9.492/97, artigos 19, §§ 1° e 2°, ¢ 26, §
1°. Precedentes: STJ, AgRg no Ag 768.161/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 17/02/2009, DJe 09/03/2009; REsp 880.199/SP, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA
TURMA, julgado em 25/09/2007, DJ 12/11/2007; ¢ TRF 3% Regido, AC 2004.61.13.001471-6/SP, 2° Turma, Rel.
Juiz Federal Convocado ROBERTO JEUKEN, j. 25.08.2009, DJF3 04.09.2009. IV - Apelacdo provida, reformada
a r. sentenca monocratica, nos termos constantes do voto. (TRF da 3% Regido, AC n. 200061160000350, Rel. Des.
Fed. Cecilia Mello, j. 02.12.10) Por fim, observo que o fato do Cédigo de Defesa do Consumidor se aplicar a
relagdo juridica contratual em analise, ndo traz a conseqiiéncia pretendida no recurso: criar uma prote¢do ao
consumidor inadimplente em prejuizo do credor, criando a esse ultimo uma obrigagdo que nem mesmo a lei de
regéncia (Lei n° 9.492/97) da matéria lhe imp0s. Posto isso, nego provimento ao recurso da parte autora mantendo
integralmente a r. sentenga recorrida, na forma do artigo 46 da Lei n® 9.099/95. Sem condenagio da autora nos
honorarios advocaticios, por ser beneficiaria da justica gratuita. E o voto. III-ACORDAO Visto, relatado e
discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s
Federais Marcio Ferro Catapani, Elidia Aparecida de Andrade Correa e Fabio Rubem David Miizel. Sdo Paulo, 04
de julho de 2011 (data do julgamento).

(Processo 00584978720064036301, JUIZ(A) FEDERAL ELIDIA APARECIDA DE ANDRADE CORREA,
TRSP - 1* Turma Recursal - SP, DJF3 DATA: 13/07/2011.)PODER JUDICIARIO JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL DA 3* REGIAO 1* Subsecio Judiciaria do Estado de Sdo Paulo Av. Paulista, 1345 - Bela Vista - CEP
01311-200 Sao Paulo/SP Fone: (11) 2927-0150 TERMO Nr: 6301256806/2011 PROCESSO Nr: 0058497-
87.2006.4.03.6301 AUTUADO EM 26/06/2006 ASSUNTO: 021001 - DANO MORAL E/OU MATERIAL -
RESPONSABILIDADE CIVIL CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO ESPECIAL CiVEL AUTOR:
VILMARIZE APARECIDA MOREIRA ADVOGADO(A)/DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP138204 - HILTON
ALTGAUZEM REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL ADVOGADO(A): SP999999 - SEM ADVOGADO
JUIZ(A) FEDERAL: ELIDIA APARECIDA DE ANDRADE CORREA I - RELATORIO Trata-se de recurso
interposto contra sentenga que julgou improcedente o pedido de condenagdo da ré em danos morais. Sustenta a
parte autora, em suas razdes recursais, que efetuou um empréstimo junto a ré em 27/09/2001, tendo atrasado
algumas prestacdes, o que fez a CEF a levar o titulo a protesto e apontamento de seu nome junto ao SERASA e
SPC. Assevera que renegociou a divida, pagando todas as parcelas devidas, mas mesmo assim a CEF nédo
providenciou o levantamento do protesto, o que lhe trouxe transtornos de ordem moral e com certeza,
configurando um dos motivos que levaram a sua demissio de outra instituigio financeira (Santander). E o breve
relato do necessario. II-VOTO A r. sentenga deve ser mantida pelos seus proprios e juridicos fundamentos, na
forma do artigo 46 da Lei n® 9.099/95. A matéria colocada a julgamento foi suficientemente apreciada pelo
magistrado a quo. Afirma a recorrente que o ato ilicito praticado pela CEF, que lhe trouxe danos de grande monta,
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foi ndo ter promovido a baixa do titulo protestado junto ao cartorio, apesar de ter se comprometido a isso. Ao
contrario do afirmado no recurso, se a inscrigdo em cadastros de devedores deriva de protesto regularmente
lavrado pelo cartério, cabe ao devedor - € ndo ao credor - promover o seu cancelamento quando ocorre o regular
pagamento, com a apresentacdo do titulo protestado com a necessaria quitacdo ou da carta de anuéncia do credor,
nos termos do art. 26 da Lei n. 9.492/97, verbis: Art. 26. O cancelamento do registro do protesto sera solicitado
diretamente no Tabelionato de Protesto de Titulos, por qualquer interessado, mediante apresentacdo do documento
protestado, cuja copia ficara arquivada. § 1° Na impossibilidade de apresentag@o do original do titulo ou
documento de divida protestado, sera exigida a declara¢do de anuéncia, com identificac¢do e firma reconhecida,
daquele que figurou no registro de protesto como credor, originario ou por endosso translativo. § 2° Na hipotese
de protesto em que tenha figurado apresentante por endosso- mandato, sera suficiente a declaragdo de anuéncia
passada pelo credor endossante. (...) Como bem salientado pela r. sentenga recorrida ndo ha norma legal que
determine que o credor deva ser o responsavel pela retirada do protesto. Neste caso, a obrigagdo deve vir no
contrato o que, da mesma forma, ndo ocorreu. A praxe ¢ exatamente contraria, isto é, cabe ao devedor levar a carta
de anuéncia do banco para o cartorio de protestos, pagar as custas e levantar o titulo. Ainda que afirme a autora
que requereu por escrito 2 CEF que fosse promovida a baixa do protesto, ndo ha nos qualquer prova de que algum
funcionario da CEF tenha se comprometido a promové-la, por escrito ou verbalmente. Na verdade, ndo ha nos
autos nem mesmo a comprovagdo de que a autora recorrente tenha promovido (por ser sua a obriga¢@o) o
recolhimento das taxas ou emolumentos devidos ao cartdrio, necessario para a efetiva¢do da baixa pretendida. O
interessado na baixa do protesto é o devedor, motivo pelo qual ndo pode ele, a sua escolha, transferir o 6nus para o
credor. Por isso, ndo obstante a autora ter requerido que a institui¢@o financeira promovesse a baixa do protesto
em relagdo ao seu titulo, cabia a ela, como a verdadeira interessada, promover o ato junto ao cartorio respectivo,
ap6s o adimplemento do titulo, promovendo a juntada dos documentos considerados necessarios e recolhendo as
taxas e emolumentos devidos. Se ndo o fez quando necessario, deve suportar os 6nus de sua desidia. Nesse
sentido: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DANO MORAL. MANUTENCAO
INDEVIDA DE NOME EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. CORRECAO DAS INFORMACOES DO
CONSUMIDOR NOS ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO. ONUS DO DEVEDOR. PRECEDENTES. 1 -
Cabe ao devedor promover o cancelamento de protesto regularmente lavrado quando de posse do titulo protestado
ou da carta de anuéncia do credor, nos termos do art. 26 da Lei n. 9.492/1997. 2 - Agravo regimental provido.
(STJ, AgRg no REsp n. 1140350/SP, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, j. 23.11.10). - PROTESTO REGULAR.
PAGAMENTO POSTERIOR DO TiTULO. OBRIGACAO DE CANCELAMENTO DO PROTESTO . ART. 26
DA LEI N°9.492/97. PRECEDENTES DA CORTE. I. "As turmas que compdem a Segunda Se¢do do Superior
Tribunal de Justiga ja se manifestaram no sentido de que cabe ao devedor promover o cancelamento do protesto
regularmente lavrado quando de posse do titulo protestado ou da carta de anuéncia do credor nos termos do que
artigo 26 da Lei n® 9.492/97". 11. Agravo Regimental a que se nega provimento. (STJ, AgRg no Ag n. 768161/RS,
Rel. Min. Sidnei Beneti, j. 17.02.09) (...) - DIREITO CIVIL. REPARACAO POR DANOS MORALIS.
CANCELAMENTO DE NEGATIVACAO NA SERASA. INADIMPLEMENTO DE CONTRATO DE MUTUO.
PROTESTO PELA INSTITUICAO FINANCEIRA. PAGAMENTO EM DATA POSTERIOR. BAIXA DO
PROTESTO E EXCLUSAO DA ANOTACAO: ONUS DO DEVEDOR/AUTOR. DANOS MORAIS NAO
CARACTERIZADOS. APELACAO PROVIDA. I - Trata-se de ag¢io objetivando reparagdo por danos morais,
tendo em vista a manutenga@o de inscri¢ao junto 8 SERASA, apesar da quitacdo da divida ensejadora da aludida
anotacdo. II - In casu, restou comprovado pela CEF a inadimpléncia de contrato de mutuo pelo autor, justificando
e autorizando, portanto, o protesto do titulo, e inscri¢do no cadastro de inadimplentes, em exercicio regular de
direito, e que o pagamento apresentado pelo autor foi realizado em data posterior. I1I - Ndo ha como acolher o
pedido de danos morais pleiteados pelo apelado, pois caberia a ele, devedor interessado, apds a quitagdo do débito
junto a institui¢do bancaria, as providéncias necessarias para baixa do titulo, mediante a apresentacdo de carta de
anuéncia do credor, ou a apresentagdo do original do titulo protestado quitagdo, ¢ a consequente exclusdo de seu
nome junto aos Cadastros de Inadimplentes, conforme dispde a Lei Lei n® 9.492/97, artigos 19, §§ 1° ¢ 2°, ¢ 26, §
1°. Precedentes: STJ, AgRg no Ag 768.161/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 17/02/2009, DJe 09/03/2009; REsp 880.199/SP, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA
TURMA, julgado em 25/09/2007, DJ 12/11/2007; ¢ TRF 3% Regido, AC 2004.61.13.001471-6/SP, 2° Turma, Rel.
Juiz Federal Convocado ROBERTO JEUKEN, j. 25.08.2009, DJF3 04.09.2009. IV - Apelacdo provida, reformada
a r. sentenca monocratica, nos termos constantes do voto. (TRF da 3% Regido, AC n. 200061160000350, Rel. Des.
Fed. Cecilia Mello, j. 02.12.10) Por fim, observo que o fato do Cédigo de Defesa do Consumidor se aplicar a
relagdo juridica contratual em analise, ndo traz a conseqiiéncia pretendida no recurso: criar uma prote¢do ao
consumidor inadimplente em prejuizo do credor, criando a esse ultimo uma obrigagdo que nem mesmo a lei de
regéncia (Lei n° 9.492/97) da matéria lhe imp0s. Posto isso, nego provimento ao recurso da parte autora mantendo
integralmente a r. sentenga recorrida, na forma do artigo 46 da Lei n® 9.099/95. Sem condenagio da autora nos
honorarios advocaticios, por ser beneficiaria da justica gratuita. E o voto. III-ACORDAO Visto, relatado e
discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
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recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s
Federais Marcio Ferro Catapani, Elidia Aparecida de Andrade Correa e Fabio Rubem David Miizel. Sdo Paulo, 04
de julho de 2011 (data do julgamento).

(Processo 00584978720064036301, JUIZ(A) FEDERAL ELIDIA APARECIDA DE ANDRADE CORREA,
TRSP - 1* Turma Recursal - SP, DJF3 DATA: 13/07/2011. Destaquei.)

Portanto, ndo ha dano a ser indenizado, visto que qualquer dissabor vivenciado pela parte autora adveio de sua
propria inércia, ao ndo providenciar a baixa do cadastro restritivo em seu nome.

Ademais, conforme ja informado, no esta mais com o nome negativado, pelo que, neste ponto, ndo ha mais
interesse de agir.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE, nos termos do art. 269, I, do CPC, os pedidos constantes na
inicial.

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Sem custas e honorarios nesta instancia judicial.
Publique-se. Intime-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0006486-68.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047526 - HENRIQUE ALVES DA SILVA (SP189302 - MARCELO GAINO COSTA, SP252447 -
HELOISA GOUDEL GAINO COSTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S.
(PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES RODRIGUES DURVAL)

HENRIQUE ALVES DA SILVA prop0s a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, visando o restabelecimento da aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

Foi apresentado laudo médico.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestagao.

Decido.

1 - Dispositivos legais

Os beneficios almejados pela parte autora sdo tratados pelos arts. 42 e 59, caput, da Lei n® 8.213-91, cujo teor é o
seguinte:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta
condicdo.”

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que a parte autora é portadora de dor lombar por
doenca degenerativa da coluna, sem déficit sensitivo ou motor apreciavel. Concluiu o laudo pericial que a doenga
apresentada ndo causa incapacidade para as atividades anteriormente desenvolvidas, como porteiro. Pode ter
exacerbacdo do quadro com atividades que envolvam esforgos bragais, e necessitem de agachamento no trabalho.
Nesse sentido, resta claro que a autora apresenta condi¢des para o exercicio de atividades laborativas.

Assim, ndo ha incapacidade total, quer temporaria ou permanente, que enseje a concessdo de algum dos beneficios
pleiteados.

Dessa forma, torna-se desnecessaria a analise dos demais requisitos.

3 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 269, I, do Codigo de
Processo Civil.

Defiro a gratuidade.

Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0000936-92.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302046684 - DELFIM PEREIRA DOS SANTOS (SP218366 - VANESSA PAULA ANDRADE) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES
RODRIGUES DURVAL)

Trata-se de pedido de concessdo de aposentadoria por tempo de contribui¢do ou Aposentadoria Especial
formulado por DELFIM PEREIRA DOS SANTOS em face do INSS.

Para a obtengdo do beneficio requer o reconhecimento do periodo compreendido entre 07/02/1985 a 05/1985,
laborado em atividade rural sem registro em CTPS. Requer, ainda, o reconhecimento dos periodos especiais
laborados entre 13/05/1985 a 19/12/1985, 21/01/1986 a 21/12/1986, 05/01/1987 a 18/12/1987, 11/11/1988 a
15/12/1988, 16/01/1989 a 17/12/1989, 05/02/1990 a 19/12/1990, 07/01/1991 a 22/12/1991, 14/01/1992 a
05/03/1997 e 04/03/1997 a 27/06/2011, para conversdao em comum, se O caso.

O INSS apresentou contestagdo pugnando pela improcedéncia do pedido.

Decido.
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Preliminarmente, verifico que o INSS ja reconheceu, administrativamente, a especialidade do labor exercido pelo
autor entre 16/01/1989 a 17/12/1989, 05/02/1990 a 19/12/1990, 07/01/1991 a 22/12/1991 e 14/01/1992 a
05/03/1997. Logo, relativamente a estes periodos carece a parte de interesse.

1. Do periodo rural

O autor pleiteia o reconhecimento de tempo de servigo que teria empreendido na lavoura entre 07/02/1985 a
05/1985, sem registro em CTPS.

Devemos, assim, analisar se o autor demonstrou o exercicio da aludida atividade.

Em sede de comprovagio ou de reconhecimento de tempo de servigo ha que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjungdo do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal:

“Art. 55 - O tempo de servigo sera comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do
correspondente as atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que
anterior a perda da qualidade de segurado:

§ 3° A comprovac¢do do tempo de servigo para os efeitos desta Lei, inclusive mediante justifica¢do administrativa
ou judicial, conforme o disposto no art. 108, s6 produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, nao
sendo admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forga maior ou caso fortuito,
conforme disposto no Regulamento.”

Pois bem, o autor juntou aos autos, com a inicial: copia de carteira do Sindicato dos Trabalhadores Rurais de
Pescador-MG onde consta o autor com a profissdo de trabalhador rural, datada de 07/02/1985 e ficha de inscri¢do
do autor no Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Pescador-M@G, onde consta que o autor trabalhava na Fazenda
Vargem Alegre, em Pescador-MG. Ora, os referidos documentos tém o conddo de firmar-se como inicio de prova
material, exigida legalmente, trazendo elemento indiciario de que o autor realmente foi trabalhador rural.
Entretanto, em que pese a prova testemunhal produzida nestes autos ndo ter se mostrado util, o fato é que o INSS,
em alegagdes finais, efetivamente reconhece o exercicio do labor rural pelo autor no periodo de 07/02/1985 a
12/05/1985.

Dessa forma, reconhego que o autor trabalhou em atividade rural, sem registro em CTPS, no periodo de
07/02/1985 a 12/05/1985.

2. Atividade especial

Com relagdo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua
conversdo em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres
no desempenho das atividades nos periodos e empresa descritos no relatorio.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracdo a disciplina contida nos Decretos n® 53.831-64 e n° 83.080-79, para
efeito de comprovagao de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante
de conversdo da Medida Provisoria n® 1.523-96. A propria autarquia levava em conta esse entendimento, que era
acolhido pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a
caracterizagdo e comprovagdo do tempo de atividade sob condigdes especiais obedecerdo ao disposto na
legislacdo vigente a época da prestacdo de servigo, aplicando-se as regras de conversio ao trabalho prestado em
qualquer periodo.

Para o tempo de servigo exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se
fazia conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde
constava a lista de atividades profissionais e os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade
da lista, no entanto, ndo afastava eventual direito a aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situagéo
concreta, o risco da profissdo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n°® 83.080-79, que autorizam a
caracterizagdo da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até
a data de edi¢do do Decreto n° 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente
agressivo, o ruido deve ser acima de 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n® 4.882, de 18.11.03, conforme
entendimento adotado em razdo da recente alteracdo da simula 32 da TNU. Nesse sentido:

Stmula 32. O tempo de trabalho laborado com exposicao a ruido € considerado especial, para fins de conversao
em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de
margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003,
quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido.

Na abordagem desse tema, é ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdenciarios, ¢
menor do que o geral. A atribuicdo de especialidade decorre da presenga de agentes nocivos ou condigdes
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenga ¢ compensado com a
diminui¢do do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que sdo estabelecidas em carater genérico, as hipdteses de
tempo especial constituem excecdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 07/01/2013  82/411



A limitagdo hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legisla¢do, originariamente, se
caracterizava por descrever agentes nocivos ou condi¢des adversas e categorias profissionais presumidamente
mais desgastantes daquilo considerado normal (desde o Decreto n® 2.172-97, ndo ha mais enquadramento por
categoria profissional). Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de
seguranga do trabalho) realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para
fins previdenciarios, agentes ou categorias que nio foram previstos na legislacdo previdenciaria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se o desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforcar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsdo deve estar contida na
legislacdo previdenciaria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - é que se incumbe de
definir as hipoéteses de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislag@o trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipdteses de
trabalhos nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou
similares), de exigir que as empresas adotem medidas de protegdo aos trabalhadores (arquitetura, horarios e
equipamentos de prote¢do), de estipular penalidades para a preteri¢do dessas medidas e de possibilitar a
fiscalizag@o oficial para assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipoteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislagdo previdenciaria e na legislagao
trabalhista, mas ¢ de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades sdo diversas: a legislagdo
previdenciaria assegura uma compensagao, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em
condigdes consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé
compensacdes financeiras e normas de protecdo para o periodo em que o trabalho ¢é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas normas da
legislacdo previdenciaria e que a legislagdo trabalhista somente pode ser utilizada nas hipoteses em que a primeira
fizer expressa remissdo para a utilizagdo da segunda. Esse ¢ o caso, por exemplo, do disposto pelos §§ 3° e 7° do
art. 68 do Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios
técnicos de aferi¢do previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho ¢ Emprego
(vide, por exemplo, o caso do calor). A orientacdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condi¢do nociva
que ndo conste da legislagdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislagdo vigente na época, quais sejam: Decreto n° 53.831,
de 25 de margo de 1964, Decreto n°® 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n® 2.172 de 5 de margo de 1997 e
Decreto n°® 3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n® 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n® 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n°
5.527 de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia
sido excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no
Decreto n® 53.831-64 até o advento da Medida Proviséria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 ¢
posteriormente convertida na Lei n°® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por for¢a dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as relagdes de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente,
até 14.10.96. A partir de entdo passou a ser aplicavel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97,
quando entrou em vigéncia o Decreto n° 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n® 3.048-99 a partir
de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZOLEGISLACAOREGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68)agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96Decreto 53.831/64 (por forga da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79agente agressivo e
categoria profissional

15.10.96 a 05.03.97Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99Decreto 2.172/97agente agressivo

A partir de 07.05.99Decreto 3.048/99agente agressivo

De outra parte, as defini¢des adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados nio se limitam a
mencionar elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais
agentes sdo obtidos, gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da
exposi¢ado e, por extensdo, o carater especial do tempo em que a exposi¢do ocorre, os laudos devem descrever, em
tais casos, além das substancias ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obtencdo, geragdo, utilizagéo e
produgdo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio ¢ um elemento quimico a que fazem menc¢do os anexos aos Decretos n° 53.831-64, n°
83.080-79, n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracteriza¢do do tempo de servi¢o ou de contribui¢do como
especial depende do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenga desse
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elemento quimico:

Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79

1.2.2BERILIO OU GLICINIOExtragio, triturago e tratamento de berilio: Fabricacdo de ligas de berilio e seus
compostos. Fundi¢do de ligas metalicas. Utiliza¢ao do berilio ou seus compostos na fabricagdo de tubos
fluorescentes, de ampolas de raios x e de vidros especiais.25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n°® 3.048-99

1.0.4BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extragdo, trituragdo e tratamento de berilio;

b) fabricagdo de compostos e ligas de berilio;

¢) fabrica¢@o de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricagdo de queimadores ¢ moderadores de reatores nucleares;

e) fabricac@o de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;

f) utilizag@o do berilio na industria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, o agente nocivo nio ¢ a mera presenca de determinado agente
(quimico, no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenca em almoxarifados ou depositos ndo
caracteriza como especial o tempo), mas, reitere-se, ¢ imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por
uma das formas especificadas na legislagdo (por exemplo, extra¢do de berilio). Note-se que, em verdade, para fins
previdenciarios, o agente nocivo é o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das
formas descritas na legislacao.

Por ultimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislagdo. Vale dizer que a exposigdo
eventual ou intermitente impossibilita o reconhecimento do carater especial do tempo para fins previdenciarios.
No caso dos autos, verifico pela documentagdo disponivel, PPPs, que o autor esteve exposto ao agente fisico
ruido, de forma considerada especialmente nociva pela legislagdo previdenciaria nos periodos compreendidos
entre 21/01/1986 a 21/12/1986 (85dB), 05/01/1987 a 18/12/1987 (85dB) e 06/03/1997 a 27/06/2011 (92dB),
conforme fundamentagdo supra.

Por outro lado, no que se refere aos lapsos laborais de 13/05/1985 a 19/12/1985 e 11/11/1988 a 15/12/1988, o
autor ndo provou, como lhe competia nos termos do art. 333, I, do CPC, sua exposi¢do a qualquer agente
agressivo, uma vez que os PPPs apresentados ndo informam a exposi¢do a nenhum agente agressivo.

Com relagdo a utilizagdo de EPI, a Simula n® 09 da Turma de Uniformizagdo das Decisdes das Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais dispde que:

“O uso de Equipamento de Protec@o Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposigdo a
ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

A Décima Turma do TRF da 3* deliberou em similar sentido, porém de forma mais genérica, ao esclarecer que a
“disponibilidade ou utiliza¢@o de equipamentos de protecdo individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da
atividade, porquanto as medidas de seguranca ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a satide, tendo
apenas o conddo de reduzir os seus efeitos, além do que ndo é exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua
higidez fisica afetada, por conta dos agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial,
mas sim que o trabalhador tenha sido exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelagdo em
Mandado de Seguranga n°® 262.469. Autos n° 200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Vale lembrar, ademais, que a eventual percepgdo de adicional de periculosidade/insalubridade ndo tem o condao
de gerar o direito a contagem especial de tempo de servigo, para fins de aposentadoria, tal como previsto pela
legislagdo previdenciaria, conforme argumentagéo supra.

De se consignar, por fim, que eventual pericia técnica por similaridade ndo teria o conddo de demonstrar as reais
condigdes nas quais foram desenvolvidas as atividades laborativas da parte autora, quer pelo tempo transcorrido,
quer pelo emprego de novas tecnologias, quer ainda pela evolugdo dos ambientes de trabalho, etc, dai porque a
considero despicienda no presente feito.

Por conseguinte, reconhego o desempenho de atividades especiais nos periodos de 21/01/1986 a 21/12/1986,
05/01/1987 a 18/12/1987 e 06/03/1997 a 27/06/2011.

3. Direito a conversdo

Faz jus o autor a conversdo pleiteada, pois, com a alteragdo do art. 70 do Decreto n° 3.048-99 pelo Decreto n°
4.827-03, possibilitou-se a aplicagdo das regras de conversao de tempo de atividade sob condigdes especiais, em
tempo de atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2°, do Decreto n° 3.048-99).

4. Do direito a aposentadoria por tempo de contribui¢do e aposentadoria especial

O parecer da contadoria do juizo informa que o autor, até a data da EC 20/98, contava 17 anos, 11 meses e 20 dias
de contribuicdo; até a data da Lei n® 9.876/99, contava 19 anos, 03 meses e 19 dias de contribuigio e, até a data do
requerimento administrativo, em 27/06/2011, contava com 35 anos, 05 meses e 15 dias de contribuigdo, portanto,
tempo suficiente, nesta tltima hipotese, para atendimento do tempo de contribui¢cdo e cumprimento do pedagio
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previstos no art. 9° da Emenda 20/98.

Quanto a aposentadoria especial, a planilha apresentada pela Contadoria do Juizo informa que o autor, observados
os periodos reconhecidos de carater especial, até a data do requerimento administrativo, em 27/06/2011, contava
23 anos, 09 meses e 12 dias de contribui¢do, tempo insuficiente para atendimento do pedido.

5. Da antecipacdo dos efeitos da tutela

Noto a presenga de perigo de dano de dificil reparagédo, que decorre naturalmente do carater alimentar da verba
correspondente ao beneficio, de forma que estio presentes os elementos pertinentes a antecipacdo dos efeitos da
tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n°® 10.259/01, conforme precedentes do Tribunal
Regional Federal da 3* Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n°® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2.
DJ de 6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n® 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05,
p- 391).

6. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que: (1)
considere o periodo de 07/02/1985 a 12/05/1985, no qual o autor exerceu atividade rural sem registro em CTPS;
(2) considere os periodos de 21/01/1986 a 21/12/1986, 05/01/1987 a 18/12/1987 ¢ 06/03/1997 a 27/06/2011, como
exercidos sob condi¢des especiais, convertendo-os em comuns, nos termos do § 2° do art. 70 do Regulamento da
Previdéncia Social aprovado pelo Decreto n° 3.048, de 6.5.1999; (3) proceda ao acréscimo de tais tempos aos
demais ja reconhecidos em sede administrativa; (4) conceda o beneficio de Aposentadoria por Tempo de
Contribui¢do em favor do autor, com atrasados partir do requerimento administrativo em 27/06/2011 e coeficiente
determinado pelo tempo de servigo de 35 anos, 05 meses e 15 dias de trabalho, consoante contagem feita pela
contadoria judicial.

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar ao INSS que, em até 15 (quinze) dias, dé cumprimento ao
determinado nesta sentenga.

Oficie-se ao INSS requisitando o cumprimento da antecipa¢do deferida e para que calcule e informe ao juizo os
valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo implicara a fixacdo de outro mais exiguo e
a previsdo de multa.

Os valores das diferengas deverdo ser apurados em regular fase de execucdo de senten¢a, na forma e pardmetros
ora estabelecidos, respeitada a prescrigdo quinquenal e para o fim de expedi¢do de RPV ou Precatdrio. Referidos
valores deverdo ser acrescidos de corregdo monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros
contados a partir da citagdo.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0005420-53.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047170 - LUSIMAR DE SENA BISPO (SP243085 - RICARDO VASCONCELOS, SP293108 -
LARISSA SOARES SAKR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
(SP116606 - PRISCILA ALVES RODRIGUES DURVAL)

LUSIMAR DE SENA BISPO ajuizou a presente agdo ordinaria em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS visando a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo integral.

Para tal requer o reconhecimento da especialidade dos trabalhos exercidos entre 27/08/1977 a 18/07/1979,
19/11/1985 a 18/09/1989 ¢ 01/02/1990 a 07/08/1990, para conversdao em comum. Requer, ainda, a consideragéo
do periodo de 22/06/1983 a 21/06/1985 laborado com registro em CTPS.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestacdo e pugnou pela improcedéncia do pedido.

Decido.

1. Dos periodo laborado com registro em CTPS

Os tempos registrados em CTPS presumem-se verdadeiros, até prova em contrario.

Com relagdo ao periodo de 22/06/1983 a 21/06/1985, consta dos autos copias de CTPS do autor onde se pode
observar o registro do mesmo.

Com efeito, a autarquia deixou de considerar o referido vinculo apesar da existéncia do registro em CTPS. Ora,
caso 0 motivo tenha sido a auséncia de recolhimento de contribuigdes, a omissao deve ser imputada ao ex-
empregador, € ndo ao autor, que era empregado.

No presente caso, alias, nem sequer podera ser invocado o relativo valor probante da CTPS (Sumula 12 do TST),
porquanto ndo foi produzida qualquer prova indicativa da auséncia de veracidade das anotagdes nela constantes.
De fato, se referido instrumento ndo faz prova absoluta das relagdes empregaticias que nele constam, a0 menos
gera uma presungao relativa a respeito, cabendo a parte que as questionar o 6nus de ilidir tal presungao.

Sendo assim, deve ser reconhecida como efetivamente exercida a atividade laborativa alegada pelo autor no
periodo supra referido.

2. Atividade especial

Com relagdo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua
conversdo em tempo comum. Entretanto, todos os intervalos de trabalho requeridos, compreendidos entre
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27/08/1977 a 18/07/1979, 19/11/1985 a 18/09/1989 e 01/02/1990 a 07/08/1990 ja foram reconhecidos
administrativamente pelo INSS como exercidos sob condi¢des especiais, motivo pelo qual, quanto aos mesmos,
carece o autor de interesse.

3. Do direito a aposentadoria por tempo de contribuigdo

O parecer da contadoria do juizo informa que observados os periodos ora reconhecidos, o autor, até a data da EC
20/98, contava 23 anos e 18 dias de contribuicdo; até a data da Lei n® 9.876/99, contava 24 anos de contribuicdo e
até a data do requerimento administrativo (02/06/2011), contava com 35 anos, 06 meses e 04 dias de contribuicdo,
portanto, tempo suficiente, nesta tltima hipotese, para a concessdo do beneficio requerido.

4. Da antecipagao dos efeitos da tutela

Noto a presenga de perigo de dano de dificil reparagédo, que decorre naturalmente do carater alimentar da verba
correspondente ao beneficio, de forma que estio presentes os elementos pertinentes a antecipacdo dos efeitos da
tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n°® 10.259/01, conforme precedentes do Tribunal
Regional Federal da 3* Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n°® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2.
DJ de 6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n® 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05,
p- 391).

5. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para determinar ao INSS que: (1)
reconheca o periodo laborado pelo autor entre 22/06/1983 a 21/06/1985 como passivel de averbacdo; (2) proceda
ao acréscimo de tais tempos aos demais ja reconhecidos em sede administrativa; (3) conceda ao autor o beneficio
de Aposentadoria por Tempo de Contribui¢do em favor da parte autora, com atrasados partir do requerimento
administrativo em 02/06/2011 coeficiente determinado pelo tempo de servigo de 35 anos, 06 meses e 04 dias de
trabalho, consoante contagem feita pela contadoria judicial.

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar ao INSS que, em até 15 (quinze) dias, dé cumprimento ao
determinado nesta sentenga.

Oficie-se ao INSS requisitando o cumprimento da antecipagdo deferida e para que calcule e informe ao juizo os
valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo implicara a fixacdo de outro mais exiguo e
a previsdo de multa.

Os valores das diferengas deverdo ser apurados em regular fase de execucdo de sentenga, na forma e pardmetros
ora estabelecidos, respeitada a prescrigdo quinquenal e para o fim de expedi¢do de RPV ou Precatdrio. Referidos
valores deverdo ser acrescidos de corregdo monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros
contados a partir da citagdo.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0005524-45.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047258 - SANDRA REGINA FERNANDES (SP236493 - SUELY APARECIDA QUEIROZ VIEIRA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES
RODRIGUES DURVAL)

SANDRA REGINA FERNANDES propds a presente agao em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, visando a concessdo da aposentadoria por invalidez ou de beneficio de auxilio-doenca.

Foi apresentado laudo médico.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestagdo ofertando proposta de acordo, embora intimada a parte néo se
manifestou a cerca da proposta.

Decido.

1 - Dispositivos legais

Os beneficios almejados pela parte autora sdo tratados pelos arts. 42 e 59, caput, da Lei n° 8.213-91, cujo teor é o
seguinte:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta
condicdo.”

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que a parte autora apresenta Status pos outra
cirurgia reparadora recente (01/09/2012) em local de prévia cirurgia para corregdo de hérnia incisional com tela
Marlex realizada em 14/09/2011, Diabetes e Hipertensdo arterial.

Na concluséo do laudo pericial, o insigne perito concluiu por incapacidade total e temporaria.

Assim, infiro que ndo incide a hipdtese de aposentadoria por invalidez, que pressupde o carater total e permanente
da incapacidade, de modo que o caso, quanto a incapacidade, se amolda a regra do auxilio-doenca.
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3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

No que se refere aos outros requisitos do beneficio - a qualidade de segurado e a caréncia -, observo que ambos
estdo presentes, visto que esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenga até 14/03/2012, conforme consulta ao
CNIS que acompanha a Contestagdo do INSS. Por outro lado, a data de inicio da incapacidade foi fixada pelo
perito em 01/09/2012, periodo em que a parte autora ainda se encontrava no periodo de graca (art. 15, Lei
8.213/91), razdo pela qual ndo resta divida quanto ao atendimento dos requisitos em analise.

4 - Do controle do beneficio

Sabe-se que o auxilio-doenga, por defini¢do, € um beneficio temporario, devendo cessar com a cessagdo da
incapacidade ou com a reabilitagdo profissional ou, caso a incapacidade evolua para total e permanente, ser
convertido em aposentadoria por invalidez (art. 62 da Lei n°® 8.213-91).

A autarquia, assim, pode e deve acompanhar a situacao do beneficiario, para verificar se ocorreu a persisténcia ou
a modificag@o da incapacidade utilizada como fundamento para a concessao. Por sua vez, o beneficiario deve
atender as convocagdes periodicas do INSS para a realizagdo de pericias, ou justificar eventual auséncia, sob pena
de cessacdo do beneficio.

Dessas avaliagdes periddicas podera advir a constatagdo de que o beneficidrio € apto para o procedimento de
reabilitagdo profissional, disciplinado pelos arts. 89 a 92 da Lei n°® 8.213-91, que podera ser realizado pelo INSS,
ndo sendo dado ao beneficiario dele se esquivar, sob pena de cessacdo do beneficio.

Tendo em vista essas premissas, o INSS fica autorizado a realizar os atos de controle da persisténcia da situacao,
devendo o aludido controle ter como ponto de partida o laudo realizado nestes autos e a analise feita na deciséo
judicial.

Vale dizer que a persisténcia da situagdo descrita nestes autos implica a manutencdo do beneficio, até que a autora
seja eventualmente reabilitada para outra profissao, nos termos do laudo pericial.

5 - Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenga de perigo de dano de dificil reparac¢@o, que decorre naturalmente do carater
alimentar da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a
antecipacao dos efeitos da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259-01, conforme
precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n° 228.009. Autos
n° 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelacdo Civel n° 734.676. Autos n°
2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

6 - Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para que o INSS conceda a parte autora o
beneficio de auxilio doenga, a partir da data de incapacidade fixada pelo laudo pericial (01/09/2012).

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar a autarquia que, em 15 (quinze) dias, implante o beneficio.

Os valores das diferengas deverdo ser apurados por ocasido da execu¢do da presente senten¢a ¢ na forma e
parametros nela estabelecidos, observada a prescri¢do quinquenal e para o fim de expedigdo de RPV ou
Precatorio. Referidos valores deverdo ser acrescidos de corre¢do monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF
134/2010, sendo os juros contados a partir da citagao.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipagdo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao
juizo os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a preteri¢ao do prazo implicara a fixagdo de outro mais
exiguo e a previsao de multa.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apds 06 (seis) meses contados do transito em julgado desta
sentenca, a persisténcia da situacdo de incapacidade. Esclarego que o exercicio dessa prerrogativa ndo pode
desrespeitar os critérios adotados na presente senten¢a, notadamente a conclusdo do laudo pericial realizado em
juizo.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

Oficie-se a geréncia executiva do INSS comunicando o teor desse julgado

0004526-77.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047499 - TERESINHA DE JESUS CATANIO (SP288669 - ANDREA BELLI MICHELON) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES
RODRIGUES DURVAL)

TERESINHA DE JESUS CATANIO propds a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, visando a concessdo da aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
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Foi apresentado laudo médico.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestagdo, com proposta de acordo, que foi recusada pela parte autora.
Decido.

1 - Dispositivos legais

Os beneficios almejados pela parte autora sdo tratados pelos arts. 42 e 59, caput, da Lei n° 8.213-91, cujo teor é o
seguinte:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta
condicdo.”

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que a parte autora é portadora de “Sindrome do
impacto com ruptura do manguito rotador a direita”. Na conclusdo do laudo, o insigne perito verificou que a parte
autora ndo reine condi¢des para o desempenho de suas atividades habituais, eis que incapacitada de forma parcial
e temporaria.

Desta forma, entendo que o caso se amolda a hipotese de concessdo do beneficio de auxilio-doenga.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

Observo que a parte autora foi beneficiaria de auxilio-doencga entre 19/10/2011 a 31/01/2012, e sua incapacidade
(DII) foi fixada em 01/03/2012, segundo o laudo médico. Sendo assim, encontram-se presentes os requisitos da
qualidade de segurado e da caréncia.

4 - Do controle do beneficio

Sabe-se que o auxilio-doenga, por defini¢do, ¢ um beneficio temporario, devendo ser encerrado com a cessagdo da
incapacidade ou com a reabilitag@o profissional ou, caso a incapacidade evolua para total e permanente, ser
convertido em aposentadoria por invalidez (art. 62 da Lei n°® 8.213-91).

A autarquia, assim, pode e deve acompanhar a situacao do beneficiario, para verificar se ocorreu a persisténcia ou
a modificagdo da incapacidade utilizada como fundamento para a concessao. Por sua vez, o beneficiario deve
atender as convocagdes periodicas do INSS para a realizagdo de pericias, ou justificar eventual auséncia, sob pena
de cessacdo do beneficio.

Dessas avaliagdes periddicas podera advir a constatagdo de que o beneficidrio € apto para o procedimento de
reabilitagdo profissional, disciplinado pelos arts. 89 a 92 da Lei n°® 8.213-91, que podera ser realizado pelo INSS,
ndo sendo dado ao beneficiario dele se esquivar, sob pena de cessacdo do beneficio.

Tendo em vista essas premissas, o INSS fica autorizado a realizar os atos de controle da persisténcia da situacao,
devendo o aludido controle ter como ponto de partida o laudo realizado nestes autos e a analise feita na deciséo
judicial.

Vale dizer que a persisténcia da situagdo descrita nestes autos implica a manutencdo do beneficio, até que o autor
seja eventualmente reabilitado para outra profissdo, nos termos do laudo pericial.

5 - Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenga de perigo de dano de dificil reparac@o, que decorre naturalmente do carater
alimentar da verba correspondente ao beneficio, de forma que estio presentes os elementos pertinentes a
antecipagdo dos efeitos da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259-01, conforme
precedentes do Tribunal Regional Federal da 3% Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n° 228.009. Autos
n°® 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n° 734.676. Autos n°
2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

Observo que o perito judicial fixou a data inicial da incapacidade em 01/03/2012, ou seja, data posterior a DER.
Portanto, entendo que o beneficio serd devido desde o ajuizamento da acdo em 27/04/2012.

6 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado, para condenar o INSS a conceder
a parte autora o beneficio de auxilio-doenga, a partir da data do ajuizamento da agdo, em 27/04/2012.

Defiro a antecipacdo da tutela para determinar ao INSS que implante o beneficio em 45 dias, com DIP na data
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desta sentenga.
Observo que o pagamento das parcelas vencidas sera devido entre a data do ajuizamento da agdo, em 27/04/2012,
¢ a data da efetivagdo da antecipagdo de tutela.

Os valores das diferengas deverdo ser acrescidos de corre¢do monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF

134/2010, sendo os juros contados a partir da citagao.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apds 06 (seis) meses, contados do transito em julgado desta
sentenca, a persisténcia da situacdo de incapacidade. Esclarego que o exercicio dessa prerrogativa ndo pode
desrespeitar os critérios adotados na presente senten¢a, notadamente a conclusdo do laudo pericial realizado em
juizo.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacdo deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do
prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenga registrada eletronicamente.
0005440-44.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047378 - LUIZ LELIS DE PAIVA (SP067145 - CATARINA LUIZA RIZZARDO ROSSI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES
RODRIGUES DURVAL)

LUIZ LELIS DE PAIVA propos a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS, visando a concessdo de beneficio previdenciario por incapacidade.

Foi apresentado laudo médico.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestagdo, com proposta de acordo, que foi recusada pela parte autora.
Decido.

1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que os arts. 42 ¢ 59, caput, da Lei n® 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos
seguintes termos:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta
condicdo.”

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que o autor ¢ portador de “hepatite viral cronica
nao especificada e outras formas de cirrose hepatica e as ndo especificas (ambas pelo CID10)”. Na conclusdo do
laudo, o insigne perito verificou que a parte autora ndo reune condigdes para o desempenho de suas atividades
habituais, eis que incapacitado de forma parcial e temporaria.

Portanto, observo que o caso dos autos amolda-se a hipétese de concessdo de auxilio-doenga.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

Tendo em vista que esta o autor em gozo de beneficio auxilio doenga, e que sera deferida a manutengio do

beneficio, concluo que restam preenchidos os requisitos “caréncia” e “qualidade de segurado”.

4 - Do controle do beneficio

Sabe-se que o auxilio-doenga, por defini¢do, ¢ um beneficio temporario, devendo cessar com a cessagao da
incapacidade ou com a reabilitagdo profissional ou, caso a incapacidade evolua para total e permanente, ser
convertido em aposentadoria por invalidez (art. 62 da Lei n® 8.213-91).

A autarquia, assim, pode e deve acompanhar a situacdo do beneficiario, para verificar se ocorreu a persisténcia ou
a modificagdo da incapacidade utilizada como fundamento para a concessdo. Por sua vez, o beneficiario deve
atender as convocagoes periddicas do INSS para a realizagdo de pericias, ou justificar eventual auséncia, sob pena
de cessacdo do beneficio.

Dessas avaliagoes periddicas podera advir a constatagdo de que o beneficiario é apto para o procedimento de
reabilitagdo profissional, disciplinado pelos arts. 89 a 92 da Lei n°® 8.213-91, que podera ser realizado pelo INSS,
ndo sendo dado ao beneficiario dele se esquivar, sob pena de cessacdo do beneficio.
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Tendo em vista essas premissas, o INSS fica autorizado a realizar os atos de controle da persisténcia da situacao,
devendo o aludido controle ter como ponto de partida o laudo realizado nestes autos e a analise feita na decisdo
judicial.

Vale dizer que a persisténcia da situacdo descrita nestes autos implica a manuteng@o do beneficio, até que a parte
autora seja eventualmente reabilitada para outra profissdo, nos termos do laudo pericial.

5 - Da antecipacdo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenga de perigo de dano de dificil reparac¢@o, que decorre naturalmente do carater
alimentar da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a
antecipacao dos efeitos da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259-01, conforme
precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n° 228.009. Autos
n° 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelacdo Civel n° 734.676. Autos n°
2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

6 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado, para condenar o INSS a
MANTER o beneficio de auxilio doenga (NB 550.763.811-6) recebida pela parte autora.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, anote
em seus sistemas a manutengdo do beneficio.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apos 06 (seis) meses contados do transito em julgado desta
sentenca, a persisténcia da situacdo de incapacidade, mediante regular pericia médica na autarquia. Esclareco que
o exercicio dessa prerrogativa ndo pode desrespeitar os critérios adotados na presente sentenga, notadamente a
conclusdo do laudo pericial realizado em juizo.

Intime-se. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.1. Sentenca registrada eletronicamente.
0009566-40.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047210 - DUILIO MANOEL DOS SANTOS (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA,
SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO, SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X UNIAO
FEDERAL (AGU) ( - MARIA SALETE DE CASTRO RODRIGUES FAYAO)

DUILIO MANOEL DOS SANTOS propde a presente agdo contra a UNIAO FEDERAL, objetivando o
recebimento da Gratificacdo da Previdéncia, Satde e do Trabalho - GDPST, no mesmo patamar concedido aos
servidores da ativa.

Afirma a parte autora, servidor (a) publico (a) federal aposentado (a), em 21/01/1998, vinculado (a) ao Ministério
da Satde, que faz jus a percepgao das gratificagdes acima mencionadas, nas mesmas condi¢des pagas aos
servidores em atividade, sob pena de violagdo do principio da paridade entre os vencimentos do servidor da ativa e
os proventos dos inativos.

Devidamente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contestagio, argiiindo, preliminarmente, incompeténcia do
JEF, a impossibilidade juridica do pedido e sustentou, ainda, a ocorréncia de prescri¢do. Por fim, pugnou pela
improcedéncia do pedido.

E o relatério. DECIDO.

Preliminarmente, ndo merece prosperar a alegacao de incompeténcia dos Juizados para apreciar direito individual
homogéneo. O artigo 3°, § 1°, inciso I, da Lei n°® 10.259/2001 ao afastar da competéncia dos juizados as demandas
sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos, tem por objetivo excluir do &mbito dos
juizados o julgamento das agdes coletivas, ante a evidente incompatibilidade de ritos, ja que tais acdes possuem
procedimentos especiais. Assim, em se tratando de agdo proposta individualmente pelo titular do direto invocado,
nao hé 6bice ao seu processamento perante este juizado.

Rejeito, também, a preliminar de falta de interesse de agir, ante a impossibilidade juridica do pedido, ja que, a
garantia de paridade entre vencimentos e proventos nao € irrestrita nem aleatoria, requisitando, para tal, similitude
de situacdes funcionais, assegurando, como assegura, apenas o direito do servidor perceber proventos nos mesmos
patamares dos ativos, que laboram sob a mesma situagdo funcional em que o servidor trabalhou, quando na
atividade, caso em que ha unidade de regime juridico, razdo pela qual ndo se trata de concessdo de aumento pelo
Poder Judiciario, restando afastada a aplicagdo da Stimula n° 339 do Supremo Tribunal Federal.

E, quanto a alegada prescri¢do, em se tratando de relacdo juridica de trato sucessivo, na qual a Fazenda Publica é
devedora, a prescri¢do atinge apenas as prestagdes vencidas antes do qiiingiiénio anterior a propositura da agao.
Dessa forma, tendo a agdo sido proposta em 19/10/2012, estdo prescritas as parcelas anteriores a outubro de 2007.
Quanto ao mérito propriamente dito, a pretensdo deduzida pela parte autora procede em parte.

Observo, de inicio, que a discussdo posta nos autos ja foi objeto de simula vinculante pelo Supremo Tribunal
Federal, no que pertine a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa - GDATA, sendo
certo que serd adotada a mesma solugdo para as demais gratificagdes, conforme a seguir explicitado.

Com efeito, a Lei n° 10.404, de 09 de janeiro de 2002, criou a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-
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Administrativa - GDATA, a ser paga de forma escalonada aos servidores da ativa, mediante avaliagdo de
desempenho institucional e individual, cujos critérios seriam definidos por ato do Poder Executivo.

Em sua redagdo original, assegurou-se aos servidores inativos e pensionistas a pontuagdo minima de dez pontos
concedida aos servidores em atividade.

Posteriormente, a Lei n°® 10.971, de 25 de novembro de 2004, deu nova redagao a dispositivos da Lei n°®
10.404/2002, especialmente o artigo 6°, in verbis:

“Art. 6° Até 31 de maio de 2002 e até que sejam editados os atos referidos no art. 30, a GDATA sera paga aos
servidores ocupantes de cargos efetivos ou cargos e fungdes comissionadas e de confianga, que a ela fazem jus,
nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos por servidor.”

Verifico, assim, que o novo texto desnaturou referida gratificagdo que estaria condicionada ao desempenho do
servidor até que fossem definidos os critérios de avaliagdo, tornando-se, dessa forma, a uma gratificagdo genérica,
devendo ser estendida a todos os servidores, inclusive inativos.

Além disso, o artigo 1° da Lei 10.971 estatuiu que:

“Art. 1° Até que seja instituida nova disciplina para a aferi¢ao de avaliagdo de desempenho individual e
institucional e concluido os efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo, a Gratificagdo de Desempenho de Atividade
Técnico-Administrativa - GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, de janeiro de 2002, sera paga no valor
correspondente a sessenta pontos aos servidores ativos alcancados pelo art. 1° da mesma Lei, inclusive os
investidos em Fungdes Comissionadas Técnicas - FCT e Fungdes Gratificadas - FG e os ocupantes de cargo em
comissdo, respeitados os niveis do cargo efetivo e os respectivos valores unitarios do ponto, fixados no Anexo |
desta Lei.”

A questdo ja foi apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, em sessdo plenaria, no julgamento do Recurso
Extraordinario 476.279/DF, valendo transcrever os seguintes trechos da retificagdo do voto do Ministro Relator
Sepulveda Pertence:

“No entanto, o art. 7° da EC 41/2003 determinou que “os proventos de aposentadoria dos servidores publicos
titulares de cargo efetivo e as pensdes dos seus dependentes pagos pela Unido (...) em fruigdo na data de
publicacdo desta Emenda, (...) serdo revistos na mesma propor¢do ¢ na mesma data, sempre que se modificar a
remuneragdo dos servidores em atividade, sendo também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores(...)”.

As autoras sdo pensionistas e ja recebiam o beneficio na data em que a EC 41/2003 entrou em vigor; resta saber se
a disciplina instituida pela L. 10.971/2004 para a GDATA permite a sua extensdo em pontuagao maior.

(...)

Portanto, a GDATA se transformou numa gratificagdo geral em sua totalidade, razdo pela qual deve ser estendida
as autoras desde o momento em que os servidores ativos passaram a recebé-la sem a necessidade de avaliagdo de
desempenho.

Com essas consideragdes complementares, retifico meu voto para conhecer do recurso extraordinario e dar-lhe
parcial provimento para que a GDATA seja deferida aos inativos nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete
virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo unico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos: € o meu voto.”

Referido entendimento foi pacificado com a edi¢do da Simula Vinculante n°® 20:

“A GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA,
INSTITUIDA PELA LEI N° 10.404/2002, DEVE SER DEFERIDA AOS INATIVOS NOS VALORES
CORRESPONDENTES A 37,5 (TRINTA E SETE VIRGULA CINCO) PONTOS NO PERIODO DE
FEVEREIRO A MAIO DE 2002 E, NOS TERMOS DO ARTIGO 5°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N°
10.404/2002, NO PERIODO DE JUNHO DE 2002 ATE A CONCLUSAO DOS EFEITOS DO ULTIMO CICLO
DE AVALIACAO A QUE SE REFERE O ARTIGO 1° DA MEDIDA PROVISORIA NO 198/2004, A PARTIR
DA QUAL PASSA A SER DE 60 (SESSENTA) PONTOS.”

A mesma posi¢do tem sido adotada pelos demais tribunais:

“CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA E GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE DA SEGURIDADE SOCIAL E DO TRABALHO - GDASST. LEIS N° 10.404/2002, LEI N°
10.483/2002 E N° 10.971/2004. EC N° 41/2003. EXTENSAO AOS INATIVOS. POSSIBILIDADE.
JURISPRUDENCIA DO STF. HONORARIOS. JUROS DE MORA. CORRECAO MONETARIA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. - Cuida-se de apelagao civel interposta contra sentenga prolatada nos autos de
demanda versando sobre percepc¢do de Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa -
GDATA e da Gratificagdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do Trabalho - GDASST, por
servidor aposentado, em pontuagdo correspondente aos servidores em atividade. - Cinge-se a controvérsia a
verificac¢do do direito do autor, servidor publico aposentado vinculado a area de satde publica, perceber a
GDATA e a GDASST nos mesmos moldes daqueles pagos aos servidores ativos. - Segundo se depreende da
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leitura dos dispositivos da Lei n® 10.404/2002, a principio, a GDATA foi instituida como gratificacdo de natureza
pro labore faciendo, devida em razdo do efetivo exercicio do cargo, com os valores calculados de acordo com
critérios de avalia¢do da instituicdo e do servidor. - Destarte, inicialmente, prevaleceu na jurisprudéncia a
orientagdo de que o aludido beneficio ndo poderia ser estendido aos servidores inativos, diante da impossibilidade
de avaliagdo de desempenho dos mesmos, razdo pela qual ndo havia violagdo ao principio da equiparagéo,
previsto na antiga redacdo do art. 40, §8°, da CF (STF, AI-AgR 551315, Primeira Turma, Rel. MIN. CEZAR
PELUSO, DJ 24/03/2006; TRF2, AC 2005.51.01.014424-5, Quinta Turma Especializada, Rel. Des. Fed.
ANTONIO CRUZ NETTO, DJ 10/05/2007; TRF2, AC 2004.51.01.016543-8, Sexta Turma Especializada, Rel.
Des. Fed. FERNANDO MARQUES, DJ 17/04/2007). - Ocorre que o Plenario do Excelso Pretdrio, no julgamento
do RE 476.279-0-DF (Relator Ministro Sepulveda Pertence), DJ 19/04/2007, por unanimidade, firmou o
entendimento de que a GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, deveria ser paga aos servidores inativos com
pontuagdo equivalente a dos servidores ativos, em todas as hipdteses em que estes estivessem recebendo a aludida
gratificag@o pelo simples fato de se encontrarem em atividade. - No julgamento citado, a Corte Suprema
considerou que, além dos 10 pontos previstos no art. 5°, paragrafo unico, da Lei n® 10.404/2002, a GDATA
deveria ser deferida aos inativos no valor correspondente a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos, no periodo de
fevereiro a maio de 2002, tendo em vista que, no referido periodo, a aludida pontuagéo foi conferida aos
servidores em atividade como limite minimo da gratificacdo em tela (art. 6°, da Lei n® 10.404/2002). - Ademais, o
Supremo Tribunal Federal entendeu que, apds o advento da Medida Proviséria n® 198, de 15 de julho de 2004,
convertida na Lei n® 10.971/2004, a GDATA se transformou em gratificagdo de carater geral, concedida pelo
simples exercicio do cargo, razdo pela qual os inativos teriam direito a recebé-la no valor correspondente a 60
pontos, a partir da conclusdo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1° da MP 198/2004. - O
posicionamento adotado pelo STF limitou-se apenas aos servidores que ja estavam aposentados na data em que a
Emenda Constitucional n° 41, de 19 de dezembro de 2003, entrou em vigor, em atengdo a regra de transigdo
prevista no art. 7°, da aludida Emenda Constitucional. - In casu, segundo se infere da leitura dos documentos de
fls. 14/17, o autor ja se encontrava aposentado a época em que a Lei n® 10.404/2002 e a EC 41/2003 entraram em
vigor. Dessa forma, assiste razao ao autor quanto ao recebimento da GDATA, nos termos da jurisprudéncia do
STF. - Dessa forma, a GDATA deveria ser deferida ao demandante “nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e
sete virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo tnico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv. 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos”, conforme orientagido do
STEF. - Todavia, na hipdtese, deve ser levado em consideragdo que as parcelas anteriores a julho de 2002
encontram-se prescritas, nos termos da Sumula 85 do STJ ("Nas relag¢des juridicas de trato sucessivo em que a
Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo
atinge apenas as presta¢des vencidas antes do qiiinqiiénio anterior a propositura da a¢éo"). Desse modo, no caso
dos autos, a aludida gratificagdo deve ser concedida ao demandante, a partir de julho de 2002, nos termos do art.
5°, paragrafo tinico, da Lei n°® 10.404/2002, até a conclusdo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliagdo a que se refere
o art. 1° da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos. - Cumpre ressaltar que a Lei n°
10.483/2002 substituiu a GDATA pela Gratificacdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do
Trabalho - GDASST, destinada ao pessoal da referida carreira de Seguridade Social e Trabalho, mantendo a
mesma pontuagio destinada aos proventos de aposentadoria e pensdo. - Portanto, verifica-se que a GDASST deve
ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido para os servidores ativos, por ser esta gratificagdo um
desdobramento da GDATA, em observancia ao principio da isonomia previsto nos artigos 5°, caput, da
Constituigdo da Republica e 7° da Emenda Constitucional n® 41, que, preservando o antigo texto do art. 40, § 8° da
Constituigdo da Republica, dispde que serdo “também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores em atividade, inclusive quando decorrentes da
transformac@o ou reclassificagdo do cargo ou fungdo em que se deu a aposentadoria ou que serviu de referéncia
para a concessdo da pensdo, na forma da lei”. - Assim, é que, independentemente da nomenclatura dada a
gratificagdo de atividade (GDASST) a gratifica¢do deve ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido
para os servidores ativos. - No que tange a corre¢cdo monetaria, o Superior Tribunal de Justica pacificou o
entendimento de que, em hipdteses como a dos autos, a mesma ¢é devida a partir da data do efetivo prejuizo
(Stmula 43), tendo em vista tratar-se de divida de carater alimentar (STJ, AR 708/PR, Terceira Se¢do, Rel. MIN.
PAULO GALLOTTI, DJ 26/02/2007), devendo ser observada a previsdo contida na Lei n® 6.899, de 08/04/81.
Quanto ao calculo da corre¢do monetaria, devem ser aplicados os indices previstos no Novo Manual de Calculos
da Justica Federal. - No caso em tela, tendo sido a demanda ajuizada em 31/07/2007, posteriormente ao advento
da referida Medida Provisoéria, os juros moratorios devem ser fixados em 6% ao ano a partir da citag¢@o. - No que
concerne aos honorarios advocaticios, em hipoteses como a dos autos, quando vencida a Fazenda Publica, deve a
verba honoraria ser arbitrada em 5% sobre o valor da condenag@o, consoante apreciagdo eqiiitativa, nos termos do
§ 4° do art. 20 do CPC. - Recurso parcialmente provido para deferir a GDATA e a GDASST ao demandante, nos
termos do art. 5°, paragrafo inico, da Lei n® 10.404/2002, para o periodo de julho de 2002 até a conclusdo dos
efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1°, da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60
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(sessenta) pontos, observando-se a compensagdo dos valores que ja tenham sido pagos pela Administragdo, além
de condenar a Unifo ao pagamento da verba honoraria de 5% sobre o valor da condenagdo. As diferengas
encontradas devem ser corrigidas monetariamente, incluindo-se juros de mora de 6% ao ano a partir da citagdo.”
(grifo nosso)

(TRF2 - Processo AC 200751010198792 - AC - APELACAO CIVEL - 430020 - Relator(a) Desembargadora
Federal VERA LUCIA LIMA - Orgio julgador QUINTA TURMA ESPECIALIZADA - Fonte - DJU -
Data::11/03/2009 - Pagina::227)

“PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPLANTACAO DA GDATA NOS
PROVENTOS. MESMO PERCENTUAL DO PESSOAL ATIVO. OBRIGACAO DE FAZER. GDATA
SUBSTITUIDA PELA GDASST (LEI N° 10.483/2002). GDASST EXTINTA E SUCEDIDA PELA GDPST
(LEI N° 11.784/08). RESPEITO A COISA JULGADA. I - A pretensio do INSS, caso atendida, levaria ao
indevido esvaziamento do comando contido no titulo executivo judicial, admitindo-se que a simples troca da
denominagdo da gratificagdo de desempenho fosse suficiente para afastar o julgamento do STF que, dando
eficacia a isonomia, entendeu descabido tratamento diferenciado entre os servidores inativos e os em atividade. II
- A tentativa de limitar os efeitos da coisa julgada apenas até a entrada em vigor da Lei n® 10.483/2002, que
substituiu a GDATA pela GDASST, apenas repetindo o tratamento anti-isondmico dispensados aos servidores
inativos, contraria a coisa julgada. Il - Agravo de instrumento improvido.” (grifo nosso)

(RFS5 - Processo AG 200905001126549 - AG - Agravo de Instrumento - 103101 - Relator(a) Desembargador
Federal Leonardo Resende Martins - Orgdo julgador Quarta Turma - Fonte DJE - Data::25/03/2010 - Pagina::542)

Concluo, assim, de acordo com o entendimento firmado pelo STF e seguido pelos demais tribunais, os
aposentados e pensionistas fazem jus a paridade de vencimentos no mesmo percentual deferido aos servidores da
ativa nos periodos em que foram pagas as gratificagdes mencionadas na inicial independentemente da avaliagdo de
desempenho, ou seja, de fevereiro de 2008 até novembro de 2010, data da implantagdo da efetiva avaliacao

institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela Portaria n° 3.267/2010.

ANTE O EXPOSTO, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para declarar o direito da autora
ao recebimento da GDPST, no mesmo percentual deferido aos servidores da ativa nos periodos em que foram
pagos independentemente da avaliagdo de desempenho, no periodo fevereiro de 2008 até novembro de 2010, data
da implantagdo da efetiva avaliac¢do institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela Portaria n°
3.267/2010. Determino, ainda, que a Unido Federal efetue o pagamento das diferencas devidas, descontados os
valores pagos administrativamente e respeitada a prescri¢@o qiiingiienal, nos termos acima explicitados.
Outrossim, devera a Unido Federal (AGU), no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, a contar do transito em
julgado, apresentar o calculo da condenagdo para posterior execucdo, devendo o montante devido ser atualizado
desde a supressdo da vantagem pecuniaria, até a data do efetivo pagamento, ndo cumprida a determinagao,
remetam-se os autos a contadoria para atualizagdo do céalculo apresentado pelo autor e, posterior, homologagao
para fins de expedico de requisicdo de pagamento. Os valores das diferencgas deverdo ser acrescidos de correcio
monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros contados a partir da citagéo.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, nesta fase, nos termos art. 55 da Lei n. 9.099/95. Publique-se. Intime-se.
Registrada eletronicamente.

0009606-22.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047319 - ANESIA MELLO DE ANDRADE (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA,
SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO, SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO) X UNIAO
FEDERAL (AGU) (- MARIA SALETE DE CASTRO RODRIGUES FAYAO)

ANESIA MELLO DE ANDRADE propde a presente agdo contra a UNIAO FEDERAL, objetivando o
recebimento da Gratificagdo da Previdéncia, Satde e do Trabalho - GDPST, no mesmo patamar concedido aos
servidores da ativa.

Afirma a parte autora, servidor (a) publico (a) federal aposentado (a), em 13/08/1991, vinculado (a) ao Ministério
da Satde, que faz jus a percepgdo das gratifica¢des acima mencionadas, nas mesmas condi¢des pagas aos
servidores em atividade, sob pena de violag@o do principio da paridade entre os vencimentos do servidor da ativa e
os proventos dos inativos.

Devidamente citada, a UNIAO apresentou contestacio, argiiindo, preliminarmente, incompeténcia do JEF, a
impossibilidade juridica do pedido e sustentou, ainda, a ocorréncia de prescri¢do. Por fim, pugnou pela
improcedéncia do pedido.

E o relatorio. DECIDO.

Preliminarmente, ndo merece prosperar a alegacdo de incompeténcia dos Juizados para apreciar direito individual
homogéneo. O artigo 3°, § 1°, inciso I, da Lei n® 10.259/2001 ao afastar da competéncia dos juizados as demandas
sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos, tem por objetivo excluir do ambito dos
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juizados o julgamento das a¢Ges coletivas, ante a evidente incompatibilidade de ritos, ja que tais a¢des possuem
procedimentos especiais. Assim, em se tratando de ag@o proposta individualmente pelo titular do direto invocado,
ndo ha obice ao seu processamento perante este juizado.

Rejeito, também, a preliminar de falta de interesse de agir, ante a impossibilidade juridica do pedido, ja que, a
garantia de paridade entre vencimentos e proventos nio ¢ irrestrita nem aleatoria, requisitando, para tal, similitude
de situacdes funcionais, assegurando, como assegura, apenas o direito do servidor perceber proventos nos mesmos
patamares dos ativos, que laboram sob a mesma situagdo funcional em que o servidor trabalhou, quando na
atividade, caso em que ha unidade de regime juridico, razéo pela qual ndo se trata de concessdo de aumento pelo
Poder Judiciario, restando afastada a aplicagdo da Stimula n°® 339 do Supremo Tribunal Federal.

E, quanto a alegada prescri¢do, em se tratando de relagdo juridica de trato sucessivo, na qual a Fazenda Publica é
devedora, a prescri¢do atinge apenas as prestagdes vencidas antes do qliingiiénio anterior a propositura da agéo.
Dessa forma, tendo a agdo sido proposta em 15/10/2012, estdo prescritas as parcelas anteriores a outubro de 2007.
Quanto ao mérito propriamente dito, a pretensdo deduzida pela parte autora procede em parte.

Observo, de inicio, que a discussdo posta nos autos ja foi objeto de simula vinculante pelo Supremo Tribunal
Federal, no que pertine a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa - GDATA, sendo
certo que sera adotada a mesma solucdo para as demais gratificagdes, conforme a seguir explicitado.

Com efeito, a Lei n° 10.404, de 09 de janeiro de 2002, criou a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-
Administrativa - GDATA, a ser paga de forma escalonada aos servidores da ativa, mediante avaliagdo de
desempenho institucional e individual, cujos critérios seriam definidos por ato do Poder Executivo.

Em sua redagdo original, assegurou-se aos servidores inativos e pensionistas a pontuagdo minima de dez pontos
concedida aos servidores em atividade.

Posteriormente, a Lei n°® 10.971, de 25 de novembro de 2004, deu nova redagdo a dispositivos da Lei n°®
10.404/2002, especialmente o artigo 6°, in verbis:

“Art. 6° Até 31 de maio de 2002 e até que sejam editados os atos referidos no art. 30, a GDATA sera paga aos
servidores ocupantes de cargos efetivos ou cargos e fungdes comissionadas e de confianga, que a ela fazem jus,
nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos por servidor.”

Verifico, assim, que o novo texto desnaturou referida gratificagdo que estaria condicionada ao desempenho do
servidor até que fossem definidos os critérios de avaliagdo, tornando-se, dessa forma, a uma gratificagdo genérica,
devendo ser estendida a todos os servidores, inclusive inativos.

Além disso, o artigo 1° da Lei 10.971 estatuiu que:

“Art. 1° Até que seja instituida nova disciplina para a aferi¢ao de avaliagdo de desempenho individual e
institucional e concluido os efeitos do ultimo ciclo de avaliagédo, a Gratificagdo de Desempenho de Atividade
Técnico-Administrativa - GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, de janeiro de 2002, sera paga no valor
correspondente a sessenta pontos aos servidores ativos alcancados pelo art. 1° da mesma Lei, inclusive os
investidos em Fungdes Comissionadas Técnicas - FCT e Fungdes Gratificadas - FG e os ocupantes de cargo em
comissdo, respeitados os niveis do cargo efetivo e os respectivos valores unitarios do ponto, fixados no Anexo |
desta Lei.”

A questdo ja foi apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, em sessdo plenaria, no julgamento do Recurso
Extraordinario 476.279/DF, valendo transcrever os seguintes trechos da retificagdo do voto do Ministro Relator
Sepulveda Pertence:

“No entanto, o art. 7° da EC 41/2003 determinou que “os proventos de aposentadoria dos servidores publicos
titulares de cargo efetivo e as pensdes dos seus dependentes pagos pela Unido (...) em fruigdo na data de
publicacdo desta Emenda, (...) serdo revistos na mesma propor¢do ¢ na mesma data, sempre que se modificar a
remuneragdo dos servidores em atividade, sendo também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores(...)”.

As autoras sdo pensionistas e ja recebiam o beneficio na data em que a EC 41/2003 entrou em vigor; resta saber se
a disciplina instituida pela L. 10.971/2004 para a GDATA permite a sua extensdo em pontuagao maior.

(...)

Portanto, a GDATA se transformou numa gratificagdo geral em sua totalidade, razdo pela qual deve ser estendida
as autoras desde o momento em que os servidores ativos passaram a recebé-la sem a necessidade de avaliagdo de
desempenho.

Com essas consideragdes complementares, retifico meu voto para conhecer do recurso extraordinario e dar-lhe
parcial provimento para que a GDATA seja deferida aos inativos nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete
virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo unico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos: € o meu voto.”

Referido entendimento foi pacificado com a edi¢do da Simula Vinculante n°® 20:

“A GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA,
INSTITUIDA PELA LEI N° 10.404/2002, DEVE SER DEFERIDA AOS INATIVOS NOS VALORES
CORRESPONDENTES A 37,5 (TRINTA E SETE VIRGULA CINCO) PONTOS NO PERIODO DE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 07/01/2013  94/411



FEVEREIRO A MAIO DE 2002 E, NOS TERMOS DO ARTIGO 5°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N°
10.404/2002, NO PERIODO DE JUNHO DE 2002 ATE A CONCLUSAO DOS EFEITOS DO ULTIMO CICLO
DE AVALIACAO A QUE SE REFERE O ARTIGO 1° DA MEDIDA PROVISORIA NO 198/2004, A PARTIR
DA QUAL PASSA A SER DE 60 (SESSENTA) PONTOS.”

A mesma posi¢do tem sido adotada pelos demais tribunais:

“CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA E GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE DA SEGURIDADE SOCIAL E DO TRABALHO - GDASST. LEIS N° 10.404/2002, LEI N°
10.483/2002 E N° 10.971/2004. EC N° 41/2003. EXTENSAO AOS INATIVOS. POSSIBILIDADE.
JURISPRUDENCIA DO STF. HONORARIOS. JUROS DE MORA. CORRECAO MONETARIA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. - Cuida-se de apelagdo civel interposta contra sentenga prolatada nos autos de
demanda versando sobre percepc¢do de Gratificacdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa -
GDATA e da Gratificagdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do Trabalho - GDASST, por
servidor aposentado, em pontuagdo correspondente aos servidores em atividade. - Cinge-se a controvérsia a
verifica¢do do direito do autor, servidor publico aposentado vinculado a area de satde publica, perceber a
GDATA e a GDASST nos mesmos moldes daqueles pagos aos servidores ativos. - Segundo se depreende da
leitura dos dispositivos da Lei n® 10.404/2002, a principio, a GDATA foi instituida como gratificacdo de natureza
pro labore faciendo, devida em razdo do efetivo exercicio do cargo, com os valores calculados de acordo com
critérios de avalia¢do da instituicdo e do servidor. - Destarte, inicialmente, prevaleceu na jurisprudéncia a
orientagdo de que o aludido beneficio ndo poderia ser estendido aos servidores inativos, diante da impossibilidade
de avaliagdo de desempenho dos mesmos, razdo pela qual ndo havia violagdo ao principio da equiparagéo,
previsto na antiga redacdo do art. 40, §8°, da CF (STF, AI-AgR 551315, Primeira Turma, Rel. MIN. CEZAR
PELUSO, DJ 24/03/2006; TRF2, AC 2005.51.01.014424-5, Quinta Turma Especializada, Rel. Des. Fed.
ANTONIO CRUZ NETTO, DJ 10/05/2007; TRF2, AC 2004.51.01.016543-8, Sexta Turma Especializada, Rel.
Des. Fed. FERNANDO MARQUES, DJ 17/04/2007). - Ocorre que o Plenario do Excelso Pretdrio, no julgamento
do RE 476.279-0-DF (Relator Ministro Sepulveda Pertence), DJ 19/04/2007, por unanimidade, firmou o
entendimento de que a GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, deveria ser paga aos servidores inativos com
pontuagdo equivalente a dos servidores ativos, em todas as hipdteses em que estes estivessem recebendo a aludida
gratificag@o pelo simples fato de se encontrarem em atividade. - No julgamento citado, a Corte Suprema
considerou que, além dos 10 pontos previstos no art. 5°, paragrafo unico, da Lei n® 10.404/2002, a GDATA
deveria ser deferida aos inativos no valor correspondente a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos, no periodo de
fevereiro a maio de 2002, tendo em vista que, no referido periodo, a aludida pontuagéo foi conferida aos
servidores em atividade como limite minimo da gratificacdo em tela (art. 6°, da Lei n® 10.404/2002). - Ademais, o
Supremo Tribunal Federal entendeu que, apds o advento da Medida Proviséria n® 198, de 15 de julho de 2004,
convertida na Lei n® 10.971/2004, a GDATA se transformou em gratificagdo de carater geral, concedida pelo
simples exercicio do cargo, razdo pela qual os inativos teriam direito a recebé-la no valor correspondente a 60
pontos, a partir da conclusdo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1° da MP 198/2004. - O
posicionamento adotado pelo STF limitou-se apenas aos servidores que ja estavam aposentados na data em que a
Emenda Constitucional n° 41, de 19 de dezembro de 2003, entrou em vigor, em atengdo a regra de transigdo
prevista no art. 7°, da aludida Emenda Constitucional. - In casu, segundo se infere da leitura dos documentos de
fls. 14/17, o autor ja se encontrava aposentado a época em que a Lei n® 10.404/2002 e a EC 41/2003 entraram em
vigor. Dessa forma, assiste razao ao autor quanto ao recebimento da GDATA, nos termos da jurisprudéncia do
STF. - Dessa forma, a GDATA deveria ser deferida ao demandante “nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e
sete virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo tnico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv. 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos”, conforme orientagido do
STEF. - Todavia, na hipdtese, deve ser levado em considerag@o que as parcelas anteriores a julho de 2002
encontram-se prescritas, nos termos da Sumula 85 do STJ ("Nas relag¢des juridicas de trato sucessivo em que a
Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo
atinge apenas as presta¢des vencidas antes do qiiinqiiénio anterior a propositura da a¢éo"). Desse modo, no caso
dos autos, a aludida gratificagdo deve ser concedida ao demandante, a partir de julho de 2002, nos termos do art.
5°, paragrafo tinico, da Lei n°® 10.404/2002, até a conclusédo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliagdo a que se refere
o art. 1° da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos. - Cumpre ressaltar que a Lei n°
10.483/2002 substituiu a GDATA pela Gratificacdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do
Trabalho - GDASST, destinada ao pessoal da referida carreira de Seguridade Social e Trabalho, mantendo a
mesma pontuagdo destinada aos proventos de aposentadoria e pensdo. - Portanto, verifica-se que a GDASST deve
ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido para os servidores ativos, por ser esta gratificagdo um
desdobramento da GDATA, em observancia ao principio da isonomia previsto nos artigos 5°, caput, da
Constituigdo da Republica e 7° da Emenda Constitucional n® 41, que, preservando o antigo texto do art. 40, § 8° da
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Constituigdo da Republica, dispde que serdo “também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores em atividade, inclusive quando decorrentes da
transformac@o ou reclassificagdo do cargo ou fungdo em que se deu a aposentadoria ou que serviu de referéncia
para a concessdo da pensdo, na forma da lei”. - Assim, é que, independentemente da nomenclatura dada a
gratificagdo de atividade (GDASST) a gratifica¢do deve ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido
para os servidores ativos. - No que tange a corre¢cdo monetaria, o Superior Tribunal de Justica pacificou o
entendimento de que, em hipdteses como a dos autos, a mesma ¢é devida a partir da data do efetivo prejuizo
(Stmula 43), tendo em vista tratar-se de divida de carater alimentar (STJ, AR 708/PR, Terceira Se¢do, Rel. MIN.
PAULO GALLOTTI, DJ 26/02/2007), devendo ser observada a previsdo contida na Lei n® 6.899, de 08/04/81.
Quanto ao calculo da corre¢do monetaria, devem ser aplicados os indices previstos no Novo Manual de Calculos
da Justica Federal. - No caso em tela, tendo sido a demanda ajuizada em 31/07/2007, posteriormente ao advento
da referida Medida Provisoéria, os juros moratérios devem ser fixados em 6% ao ano a partir da citag¢@o. - No que
concerne aos honorarios advocaticios, em hipoteses como a dos autos, quando vencida a Fazenda Publica, deve a
verba honoraria ser arbitrada em 5% sobre o valor da condenag@o, consoante apreciagdo eqjiiitativa, nos termos do
§ 4° do art. 20 do CPC. - Recurso parcialmente provido para deferir a GDATA e a GDASST ao demandante, nos
termos do art. 5°, paragrafo inico, da Lei n® 10.404/2002, para o periodo de julho de 2002 até a conclusdo dos
efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1°, da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60
(sessenta) pontos, observando-se a compensagado dos valores que ja tenham sido pagos pela Administragdo, além
de condenar a Unifo ao pagamento da verba honoraria de 5% sobre o valor da condenagdo. As diferengas
encontradas devem ser corrigidas monetariamente, incluindo-se juros de mora de 6% ao ano a partir da cita¢do.”
(grifo nosso)

(TRF2 - Processo AC 200751010198792 - AC - APELACAO CIVEL - 430020 - Relator(a) Desembargadora
Federal VERA LUCIA LIMA - Orgio julgador QUINTA TURMA ESPECIALIZADA - Fonte - DJU -
Data::11/03/2009 - Pagina::227)

“PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPLANTACAO DA GDATA NOS
PROVENTOS. MESMO PERCENTUAL DO PESSOAL ATIVO. OBRIGACAO DE FAZER. GDATA
SUBSTITUIDA PELA GDASST (LEI N° 10.483/2002). GDASST EXTINTA E SUCEDIDA PELA GDPST
(LEI N° 11.784/08). RESPEITO A COISA JULGADA. I - A pretensio do INSS, caso atendida, levaria ao
indevido esvaziamento do comando contido no titulo executivo judicial, admitindo-se que a simples troca da
denominagdo da gratificagdo de desempenho fosse suficiente para afastar o julgamento do STF que, dando
eficacia a isonomia, entendeu descabido tratamento diferenciado entre os servidores inativos e os em atividade. II
- A tentativa de limitar os efeitos da coisa julgada apenas até a entrada em vigor da Lei n® 10.483/2002, que
substituiu a GDATA pela GDASST, apenas repetindo o tratamento anti-isondmico dispensados aos servidores
inativos, contraria a coisa julgada. Il - Agravo de instrumento improvido.” (grifo nosso)

(RFS5 - Processo AG 200905001126549 - AG - Agravo de Instrumento - 103101 - Relator(a) Desembargador
Federal Leonardo Resende Martins - Orgdo julgador Quarta Turma - Fonte DJE - Data::25/03/2010 - Pagina::542)

Concluo, assim, de acordo com o entendimento firmado pelo STF e seguido pelos demais tribunais, os
aposentados e pensionistas fazem jus a paridade de vencimentos no mesmo percentual deferido aos servidores da
ativa nos periodos em que foram pagas as gratificagdes mencionadas na inicial independentemente da avaliagdo de
desempenho, ou seja, de fevereiro de 2008 até novembro de 2010, data da implantagdo da efetiva avaliagao

institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela Portaria n° 3.267/2010.

ANTE O EXPOSTO, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para declarar o direito da autora
ao recebimento da GDPST, no mesmo percentual deferido aos servidores da ativa nos periodos em que foram
pagos independentemente da avaliagdo de desempenho, no periodo de a partir de fevereiro de 2008 até novembro
de 2010, data da implantacdo da efetiva avaliagdo institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela
Portaria n® 3.267/2010. Determino, ainda, que a Unido Federal efetue o pagamento das diferengas devidas,
descontados os valores pagos administrativamente e respeitada a prescri¢do qiiingiienal, nos termos acima
explicitados.

Outrossim, devera a Unido Federal (AGU), no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, a contar do transito em
julgado, apresentar o calculo da condenagdo para posterior execucdo, devendo o montante devido ser atualizado
desde a supressdo da vantagem pecuniaria, até a data do efetivo pagamento, ndo cumprida a determinagao,
remetam-se os autos a contadoria para atualizagdo do céalculo apresentado pelo autor e, posterior, homologagao
para fins de expedicao de requisicdo de pagamento. Os valores das diferengas deverdo ser acrescidos de corregio
monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros contados a partir da citagéo.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, nesta fase, nos termos art. 55 da Lei n. 9.099/95. Publique-se. Intime-se.
Registrada eletronicamente.
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0007548-46.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047203 - VERA LUCIA DA SILVA (SP267704 - MARIA ISABEL VILELA PELOSO, SP161110 -
DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES RODRIGUES DURVAL)

VERA LUCIA DA SILVA prop6s a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS, visando a concessdo da aposentadoria por invalidez ou restabelecimento de beneficio de auxilio-doenga.
Foi apresentado laudo médico.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestagao.

Decido.

1 - Dispositivos legais

Os beneficios almejados pela parte autora sdo tratados pelos arts. 42 e 59, caput, da Lei n° 8.213-91, cujo teor é o
seguinte:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta
condicdo.”

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que a parte autora apresenta Espondiloartrose
Lombar com radiculopatia cronica, Transtorno Depressivo (estabilizado), Hérnia de Hiato, Hipertensdo Arterial
Sistémica E Hipotireoidismo.

Na concluséo do laudo pericial, o insigne perito concluiu por incapacidade parcial e permanente, estando apta a
exercer suas atividades habituais.

Por outro lado, consta ainda do referido laudo que a requerente estudou somente até a 8°série do ensino
fundamental, estando hoje com 53 anos de idade e sempre laborou em atividades que demandam esforgos fisicos
(desempenhando a fungdo de servigos gerais de limpeza), circunstancias que devem ser tomadas em conta pelo
julgador no momento da analise do caso concreto.

Ademais, em analise dos documentos acostados aos autos constam relatérios médicos que confirmam as diagnoses
apontadas pelo senhor perito, bem como ao fato de que a autora ndo tem condigdes para exercer as suas atividades
de trabalho (fls. 21 e 22 da peti¢do inicial).

Desta forma, associando-se as restrigdes apontadas pelo senhor perito, com as condi¢des pessoais da requerente e
os documentos médicos juntados a pega exordial, bem ainda o fato de que o juiz ndo esta adstrito ao laudo, nos
termos do art. 436, do CPC, for¢oso concluir que a autora esta incapacitada para o desempenho de suas fun¢des
habituais.

Assim, infiro que ndo incide a hipdtese de aposentadoria por invalidez, que pressupde o carater total e permanente
da incapacidade, de modo que o caso, quanto a incapacidade, se amolda a regra do auxilio-doenca.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

No que se refere aos outros requisitos do beneficio - a qualidade de segurado e a caréncia -, observo que ambos
estdo presentes, visto que esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenga até 30/04/2012, conforme consulta ao
CNIS que acompanha a Contestagdo do INSS. Por outro lado, consta relatérios médicos que confirma o quadro de
incapacidade da parte requerente, datados de 27/07/2012 e 25/07/2012, periodo em que a parte autora ainda se
encontrava no periodo de graga (art. 15, Lei 8.213/91), razdo pela qual ndo resta diivida quanto ao atendimento
dos requisitos em analise.

4 - Do controle do beneficio

Sabe-se que o auxilio-doenga, por defini¢do, € um beneficio temporario, devendo cessar com a cessagdo da
incapacidade ou com a reabilitag@o profissional ou, caso a incapacidade evolua para total e permanente, ser
convertido em aposentadoria por invalidez (art. 62 da Lei n°® 8.213-91).

A autarquia, assim, pode e deve acompanhar a situacao do beneficiario, para verificar se ocorreu a persisténcia ou
a modifica¢do da incapacidade utilizada como fundamento para a concessao. Por sua vez, o beneficiario deve
atender as convocagdes periodicas do INSS para a realizagdo de pericias, ou justificar eventual auséncia, sob pena
de cessacdo do beneficio.

Dessas avaliagdes periddicas podera advir a constatagdo de que o beneficidrio € apto para o procedimento de
reabilitagdo profissional, disciplinado pelos arts. 89 a 92 da Lei n°® 8.213-91, que podera ser realizado pelo INSS,
ndo sendo dado ao beneficiario dele se esquivar, sob pena de cessacdo do beneficio.

Tendo em vista essas premissas, o INSS fica autorizado a realizar os atos de controle da persisténcia da situacao,
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devendo o aludido controle ter como ponto de partida o laudo realizado nestes autos e a analise feita na decisdo
judicial.

Vale dizer que a persisténcia da situagdo descrita nestes autos implica a manutengdo do beneficio, até que a autora
seja eventualmente reabilitada para outra profissdo, nos termos do laudo pericial.

5 - Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenga de perigo de dano de dificil reparac@o, que decorre naturalmente do carater
alimentar da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a
antecipagdo dos efeitos da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259-01, conforme
precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n°® 228.009. Autos
n°® 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n° 734.676. Autos n°
2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

6 - Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para que o INSS conceda a parte autora o
beneficio de auxilio doenga, a partir da data do relatério médico particular (25/07/2012).

Concedo a antecipagao de tutela, para determinar a autarquia que, em 15 (quinze) dias, implante o beneficio.

Os valores das diferengas deverao ser apurados por ocasido da execugdo da presente sentenga e na forma e
parametros nela estabelecidos, observada a prescri¢do quinquenal e para o fim de expedi¢do de RPV ou
Precatédrio. Referidos valores deverdo ser acrescidos de corre¢do monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF
134/2010, sendo os juros contados a partir da citagdo.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipagdo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao
juizo os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo implicara a fixacdo de outro mais
exiguo e a previsdo de multa.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apos 06 (seis) meses contados do transito em julgado desta
sentenca, a persisténcia da situacao de incapacidade. Esclareco que o exercicio dessa prerrogativa ndo pode
desrespeitar os critérios adotados na presente sentenga, notadamente a conclus@o do laudo pericial realizado em
juizo.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

Oficie-se a geréncia executiva do INSS comunicando o teor desse julgado

0009592-38.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047314 - CONCEICAO APARECIDA MOLIN ROCHA (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO
MOREIRA, SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO, SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO) X
UNIAO FEDERAL (AGU) (- MARIA SALETE DE CASTRO RODRIGUES FAYAO)

CONCEICAO APARECIDA MOLIN ROCHA propde a presente agio contra a UNIAO FEDERAL, objetivando
o recebimento da Gratificacdo da Previdéncia, Satde e do Trabalho - GDPST, no mesmo patamar concedido aos
servidores da ativa.

Afirma a parte autora, servidor (a) publico (a) federal aposentado (a), em 12/12/1997, vinculado (a) ao Ministério
da Satde, que faz jus a percepgao das gratificagcdes acima mencionadas, nas mesmas condi¢des pagas aos
servidores em atividade, sob pena de violagdo do principio da paridade entre os vencimentos do servidor da ativa e
os proventos dos inativos.

Devidamente citada, a UNIAO apresentou contestagdo, argiiindo, preliminarmente, incompeténcia do JEF, a
impossibilidade juridica do pedido e sustentou, ainda, a ocorréncia de prescri¢do. Por fim, pugnou pela
improcedéncia do pedido.

E o relatério. DECIDO.

Preliminarmente, ndo merece prosperar a alegacao de incompeténcia dos Juizados para apreciar direito individual
homogéneo. O artigo 3°, § 1°, inciso I, da Lei n°® 10.259/2001 ao afastar da competéncia dos juizados as demandas
sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos, tem por objetivo excluir do &mbito dos
juizados o julgamento das agdes coletivas, ante a evidente incompatibilidade de ritos, ja que tais acdes possuem
procedimentos especiais. Assim, em se tratando de agdo proposta individualmente pelo titular do direto invocado,
nao hé 6bice ao seu processamento perante este juizado.

Rejeito, também, a preliminar de falta de interesse de agir, ante a impossibilidade juridica do pedido, ja que, a
garantia de paridade entre vencimentos e proventos nao € irrestrita nem aleatoria, requisitando, para tal, similitude
de situacdes funcionais, assegurando, como assegura, apenas o direito do servidor perceber proventos nos mesmos
patamares dos ativos, que laboram sob a mesma situagdo funcional em que o servidor trabalhou, quando na
atividade, caso em que ha unidade de regime juridico, razdo pela qual ndo se trata de concessdo de aumento pelo
Poder Judiciario, restando afastada a aplicagdo da Stimula n° 339 do Supremo Tribunal Federal.

E, quanto a alegada prescricdo, em se tratando de relacdo juridica de trato sucessivo, na qual a Fazenda Publica ¢
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devedora, a prescri¢do atinge apenas as prestagdes vencidas antes do qliingiiénio anterior a propositura da agéo.
Dessa forma, tendo a agdo sido proposta em 15/10/2012, estdo prescritas as parcelas anteriores a outubro de 2007.
Quanto ao mérito propriamente dito, a pretensdo deduzida pela parte autora procede em parte.

Observo, de inicio, que a discussdo posta nos autos ja foi objeto de simula vinculante pelo Supremo Tribunal
Federal, no que pertine a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa - GDATA, sendo
certo que sera adotada a mesma solugdo para as demais gratificagdes, conforme a seguir explicitado.

Com efeito, a Lei n° 10.404, de 09 de janeiro de 2002, criou a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-
Administrativa - GDATA, a ser paga de forma escalonada aos servidores da ativa, mediante avaliagdo de
desempenho institucional e individual, cujos critérios seriam definidos por ato do Poder Executivo.

Em sua redagdo original, assegurou-se aos servidores inativos e pensionistas a pontuagdo minima de dez pontos
concedida aos servidores em atividade.

Posteriormente, a Lei n°® 10.971, de 25 de novembro de 2004, deu nova redagao a dispositivos da Lei n°®
10.404/2002, especialmente o artigo 6°, in verbis:

“Art. 6° Até 31 de maio de 2002 e até que sejam editados os atos referidos no art. 30, a GDATA sera paga aos
servidores ocupantes de cargos efetivos ou cargos e fungdes comissionadas e de confianga, que a ela fazem jus,
nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos por servidor.”

Verifico, assim, que o novo texto desnaturou referida gratificagdo que estaria condicionada ao desempenho do
servidor até que fossem definidos os critérios de avaliagdo, tornando-se, dessa forma, a uma gratificagdo genérica,
devendo ser estendida a todos os servidores, inclusive inativos.

Além disso, o artigo 1° da Lei 10.971 estatuiu que:

“Art. 1° Até que seja instituida nova disciplina para a aferi¢ao de avaliagdo de desempenho individual e
institucional e concluido os efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo, a Gratificagdo de Desempenho de Atividade
Técnico-Administrativa - GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, de janeiro de 2002, sera paga no valor
correspondente a sessenta pontos aos servidores ativos alcancados pelo art. 1° da mesma Lei, inclusive os
investidos em Fungdes Comissionadas Técnicas - FCT e Fungdes Gratificadas - FG e os ocupantes de cargo em
comissdo, respeitados os niveis do cargo efetivo e os respectivos valores unitarios do ponto, fixados no Anexo |
desta Lei.”

A questdo ja foi apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, em sessdo plenaria, no julgamento do Recurso
Extraordinario 476.279/DF, valendo transcrever os seguintes trechos da retificagdo do voto do Ministro Relator
Sepulveda Pertence:

“No entanto, o art. 7° da EC 41/2003 determinou que “os proventos de aposentadoria dos servidores publicos
titulares de cargo efetivo e as pensdes dos seus dependentes pagos pela Unido (...) em fruigdo na data de
publicacdo desta Emenda, (...) serdo revistos na mesma propor¢do ¢ na mesma data, sempre que se modificar a
remuneragdo dos servidores em atividade, sendo também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores(...)”.

As autoras sdo pensionistas e ja recebiam o beneficio na data em que a EC 41/2003 entrou em vigor; resta saber se
a disciplina instituida pela L. 10.971/2004 para a GDATA permite a sua extensdo em pontuagao maior.

(...)

Portanto, a GDATA se transformou numa gratificagdo geral em sua totalidade, razdo pela qual deve ser estendida
as autoras desde o momento em que os servidores ativos passaram a recebé-la sem a necessidade de avaliagdo de
desempenho.

Com essas consideragdes complementares, retifico meu voto para conhecer do recurso extraordinario e dar-lhe
parcial provimento para que a GDATA seja deferida aos inativos nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete
virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo unico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos: € o meu voto.”

Referido entendimento foi pacificado com a edi¢do da Simula Vinculante n°® 20:

“A GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA,
INSTITUIDA PELA LEI N° 10.404/2002, DEVE SER DEFERIDA AOS INATIVOS NOS VALORES
CORRESPONDENTES A 37,5 (TRINTA E SETE VIRGULA CINCO) PONTOS NO PERIODO DE
FEVEREIRO A MAIO DE 2002 E, NOS TERMOS DO ARTIGO 5°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N°
10.404/2002, NO PERIODO DE JUNHO DE 2002 ATE A CONCLUSAO DOS EFEITOS DO ULTIMO CICLO
DE AVALIACAO A QUE SE REFERE O ARTIGO 1° DA MEDIDA PROVISORIA NO 198/2004, A PARTIR
DA QUAL PASSA A SER DE 60 (SESSENTA) PONTOS.”

A mesma posi¢do tem sido adotada pelos demais tribunais:

“CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA E GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE DA SEGURIDADE SOCIAL E DO TRABALHO - GDASST. LEIS N° 10.404/2002, LEI N°
10.483/2002 E N° 10.971/2004. EC N° 41/2003. EXTENSAO AOS INATIVOS. POSSIBILIDADE.
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JURISPRUDENCIA DO STF. HONORARIOS. JUROS DE MORA. CORRECAO MONETARIA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. - Cuida-se de apelagdo civel interposta contra sentenga prolatada nos autos de
demanda versando sobre percepc¢do de Gratificacdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa -
GDATA e da Gratificagdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do Trabalho - GDASST, por
servidor aposentado, em pontuagdo correspondente aos servidores em atividade. - Cinge-se a controvérsia a
verifica¢do do direito do autor, servidor publico aposentado vinculado a area de satde publica, perceber a
GDATA e a GDASST nos mesmos moldes daqueles pagos aos servidores ativos. - Segundo se depreende da
leitura dos dispositivos da Lei n® 10.404/2002, a principio, a GDATA foi instituida como gratificacdo de natureza
pro labore faciendo, devida em razdo do efetivo exercicio do cargo, com os valores calculados de acordo com
critérios de avalia¢do da instituicdo e do servidor. - Destarte, inicialmente, prevaleceu na jurisprudéncia a
orientagdo de que o aludido beneficio ndo poderia ser estendido aos servidores inativos, diante da impossibilidade
de avaliagdo de desempenho dos mesmos, razdo pela qual ndo havia violagdo ao principio da equiparagéo,
previsto na antiga redacdo do art. 40, §8°, da CF (STF, AI-AgR 551315, Primeira Turma, Rel. MIN. CEZAR
PELUSO, DJ 24/03/2006; TRF2, AC 2005.51.01.014424-5, Quinta Turma Especializada, Rel. Des. Fed.
ANTONIO CRUZ NETTO, DJ 10/05/2007; TRF2, AC 2004.51.01.016543-8, Sexta Turma Especializada, Rel.
Des. Fed. FERNANDO MARQUES, DJ 17/04/2007). - Ocorre que o Plenario do Excelso Pretorio, no julgamento
do RE 476.279-0-DF (Relator Ministro Sepulveda Pertence), DJ 19/04/2007, por unanimidade, firmou o
entendimento de que a GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, deveria ser paga aos servidores inativos com
pontuagdo equivalente a dos servidores ativos, em todas as hipdteses em que estes estivessem recebendo a aludida
gratificag@o pelo simples fato de se encontrarem em atividade. - No julgamento citado, a Corte Suprema
considerou que, além dos 10 pontos previstos no art. 5°, paragrafo unico, da Lei n® 10.404/2002, a GDATA
deveria ser deferida aos inativos no valor correspondente a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos, no periodo de
fevereiro a maio de 2002, tendo em vista que, no referido periodo, a aludida pontuagéo foi conferida aos
servidores em atividade como limite minimo da gratificacdo em tela (art. 6°, da Lei n® 10.404/2002). - Ademais, o
Supremo Tribunal Federal entendeu que, apds o advento da Medida Proviséria n® 198, de 15 de julho de 2004,
convertida na Lei n® 10.971/2004, a GDATA se transformou em gratificagdo de carater geral, concedida pelo
simples exercicio do cargo, razdo pela qual os inativos teriam direito a recebé-la no valor correspondente a 60
pontos, a partir da conclusdo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1° da MP 198/2004. - O
posicionamento adotado pelo STF limitou-se apenas aos servidores que ja estavam aposentados na data em que a
Emenda Constitucional n° 41, de 19 de dezembro de 2003, entrou em vigor, em atengdo a regra de transigdo
prevista no art. 7°, da aludida Emenda Constitucional. - In casu, segundo se infere da leitura dos documentos de
fls. 14/17, o autor ja se encontrava aposentado a época em que a Lei n® 10.404/2002 e a EC 41/2003 entraram em
vigor. Dessa forma, assiste razao ao autor quanto ao recebimento da GDATA, nos termos da jurisprudéncia do
STF. - Dessa forma, a GDATA deveria ser deferida ao demandante “nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e
sete virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo tnico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv. 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos”, conforme orientagido do
STEF. - Todavia, na hipdtese, deve ser levado em considerag@o que as parcelas anteriores a julho de 2002
encontram-se prescritas, nos termos da Sumula 85 do STJ ("Nas relag¢des juridicas de trato sucessivo em que a
Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo
atinge apenas as prestagdes vencidas antes do qiiinqiiénio anterior a propositura da a¢éo"). Desse modo, no caso
dos autos, a aludida gratificagdo deve ser concedida ao demandante, a partir de julho de 2002, nos termos do art.
5°, paragrafo tinico, da Lei n°® 10.404/2002, até a conclusdo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliagdo a que se refere
o art. 1° da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos. - Cumpre ressaltar que a Lei n°
10.483/2002 substituiu a GDATA pela Gratificacdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do
Trabalho - GDASST, destinada ao pessoal da referida carreira de Seguridade Social e Trabalho, mantendo a
mesma pontuagdo destinada aos proventos de aposentadoria e pensdo. - Portanto, verifica-se que a GDASST deve
ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido para os servidores ativos, por ser esta gratificagdo um
desdobramento da GDATA, em observancia ao principio da isonomia previsto nos artigos 5°, caput, da
Constituigdo da Republica e 7° da Emenda Constitucional n® 41, que, preservando o antigo texto do art. 40, § 8° da
Constituigdo da Republica, dispde que serdo “também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores em atividade, inclusive quando decorrentes da
transformac@o ou reclassificagdo do cargo ou fungdo em que se deu a aposentadoria ou que serviu de referéncia
para a concessdo da pensdo, na forma da lei”. - Assim, é que, independentemente da nomenclatura dada a
gratificagdo de atividade (GDASST) a gratifica¢do deve ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido
para os servidores ativos. - No que tange a corre¢cdo monetaria, o Superior Tribunal de Justica pacificou o
entendimento de que, em hipdteses como a dos autos, a mesma ¢é devida a partir da data do efetivo prejuizo
(Stmula 43), tendo em vista tratar-se de divida de carater alimentar (STJ, AR 708/PR, Terceira Se¢do, Rel. MIN.
PAULO GALLOTTI, DJ 26/02/2007), devendo ser observada a previsdo contida na Lei n® 6.899, de 08/04/81.
Quanto ao calculo da corre¢do monetaria, devem ser aplicados os indices previstos no Novo Manual de Calculos
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da Justiga Federal. - No caso em tela, tendo sido a demanda ajuizada em 31/07/2007, posteriormente ao advento
da referida Medida Provisoéria, os juros moratorios devem ser fixados em 6% ao ano a partir da citag¢@o. - No que
concerne aos honorarios advocaticios, em hipoteses como a dos autos, quando vencida a Fazenda Publica, deve a
verba honoraria ser arbitrada em 5% sobre o valor da condenag@o, consoante apreciagdo eqiiitativa, nos termos do
§ 4° do art. 20 do CPC. - Recurso parcialmente provido para deferir a GDATA e a GDASST ao demandante, nos
termos do art. 5°, paragrafo inico, da Lei n® 10.404/2002, para o periodo de julho de 2002 até a conclusdo dos
efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1°, da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60
(sessenta) pontos, observando-se a compensagdo dos valores que ja tenham sido pagos pela Administragédo, além
de condenar a Unifo ao pagamento da verba honoraria de 5% sobre o valor da condenagdo. As diferengas
encontradas devem ser corrigidas monetariamente, incluindo-se juros de mora de 6% ao ano a partir da cita¢do.”
(grifo nosso)

(TRF2 - Processo AC 200751010198792 - AC - APELACAO CIVEL - 430020 - Relator(a) Desembargadora
Federal VERA LUCIA LIMA - Orgio julgador QUINTA TURMA ESPECIALIZADA - Fonte - DJU -
Data::11/03/2009 - Pagina::227)

“PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPLANTACAO DA GDATA NOS
PROVENTOS. MESMO PERCENTUAL DO PESSOAL ATIVO. OBRIGACAO DE FAZER. GDATA
SUBSTITUIDA PELA GDASST (LEI N° 10.483/2002). GDASST EXTINTA E SUCEDIDA PELA GDPST
(LEI N° 11.784/08). RESPEITO A COISA JULGADA. I - A pretensio do INSS, caso atendida, levaria ao
indevido esvaziamento do comando contido no titulo executivo judicial, admitindo-se que a simples troca da
denominagdo da gratificagdo de desempenho fosse suficiente para afastar o julgamento do STF que, dando
eficacia a isonomia, entendeu descabido tratamento diferenciado entre os servidores inativos e os em atividade. II
- A tentativa de limitar os efeitos da coisa julgada apenas até a entrada em vigor da Lei n® 10.483/2002, que
substituiu a GDATA pela GDASST, apenas repetindo o tratamento anti-isondmico dispensados aos servidores
inativos, contraria a coisa julgada. Il - Agravo de instrumento improvido.” (grifo nosso)

(RFS - Processo AG 200905001126549 - AG - Agravo de Instrumento - 103101 - Relator(a) Desembargador
Federal Leonardo Resende Martins - Orgdo julgador Quarta Turma - Fonte DJE - Data::25/03/2010 - Pagina::542)

Concluo, assim, de acordo com o entendimento firmado pelo STF e seguido pelos demais tribunais, os
aposentados e pensionistas fazem jus a paridade de vencimentos no mesmo percentual deferido aos servidores da
ativa nos periodos em que foram pagas as gratificagdes mencionadas na inicial independentemente da avaliagdo de
desempenho, ou seja, de fevereiro de 2008 até novembro de 2010, data da implantagdo da efetiva avaliacao

institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela Portaria n° 3.267/2010.

ANTE O EXPOSTO, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para declarar o direito da autora
ao recebimento da GDPST, no mesmo percentual deferido aos servidores da ativa nos periodos em que foram
pagos independentemente da avaliagdo de desempenho, no periodo de a partir de fevereiro de 2008 até novembro
de 2010, data da implantacdo da efetiva avaliagdo institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela
Portaria n® 3.267/2010. Determino, ainda, que a Unido Federal efetue o pagamento das diferengas devidas,
descontados os valores pagos administrativamente e respeitada a prescri¢do qiiingiienal, nos termos acima
explicitados.

Outrossim, devera a Unido Federal (AGU), no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, a contar do transito em
julgado, apresentar o calculo da condenagdo para posterior execucdo, devendo o montante devido ser atualizado
desde a supressdo da vantagem pecunidria, até a data do efetivo pagamento, ndo cumprida a determinagao,
remetam-se os autos a contadoria para atualizagdo do céalculo apresentado pelo autor e, posterior, homologagao
para fins de expedico de requisicdo de pagamento. Os valores das diferencgas deverdo ser acrescidos de corregio
monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros contados a partir da citagéo.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, nesta fase, nos termos art. 55 da Lei n. 9.099/95. Publique-se. Intime-se.
Registrada eletronicamente.

0009575-02.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047214 - LUZIA APPARECIDA URBANO (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA,
SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO, SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO) X UNIAO
FEDERAL (AGU) (- MARIA SALETE DE CASTRO RODRIGUES FAYAO)

LUZIA APPARECIDA URBANO propde a presente acio contra a UNIAO FEDERAL, objetivando o
recebimento da Gratificagdo da Previdéncia, Satde e do Trabalho - GDPST, no mesmo patamar concedido aos
servidores da ativa.

Afirma a parte autora, servidor (a) publico (a) federal aposentado (a), em 31/07/1996, vinculado (a) ao Ministério
da Saude, que faz jus a percepgio das gratificagdes acima mencionadas, nas mesmas condigdes pagas aos
servidores em atividade, sob pena de violag@o do principio da paridade entre os vencimentos do servidor da ativa e
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os proventos dos inativos.

Devidamente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contesta¢do, argiiindo, preliminarmente, incompeténcia do
JEF, a impossibilidade juridica do pedido e sustentou, ainda, a ocorréncia de prescri¢ao. Por fim, pugnou pela
improcedéncia do pedido.

E o relatorio. DECIDO.

Preliminarmente, ndo merece prosperar a alegacdo de incompeténcia dos Juizados para apreciar direito individual
homogéneo. O artigo 3°, § 1°, inciso I, da Lei n® 10.259/2001 ao afastar da competéncia dos juizados as demandas
sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos, tem por objetivo excluir do ambito dos
juizados o julgamento das a¢Ges coletivas, ante a evidente incompatibilidade de ritos, ja que tais a¢des possuem
procedimentos especiais. Assim, em se tratando de ag@o proposta individualmente pelo titular do direto invocado,
ndo ha obice ao seu processamento perante este juizado.

Rejeito, também, a preliminar de falta de interesse de agir, ante a impossibilidade juridica do pedido, ja que, a
garantia de paridade entre vencimentos e proventos nio ¢ irrestrita nem aleatoria, requisitando, para tal, similitude
de situagdes funcionais, assegurando, como assegura, apenas o direito do servidor perceber proventos nos mesmos
patamares dos ativos, que laboram sob a mesma situagdo funcional em que o servidor trabalhou, quando na
atividade, caso em que ha unidade de regime juridico, razéo pela qual ndo se trata de concessdo de aumento pelo
Poder Judiciario, restando afastada a aplicagdo da Stimula n°® 339 do Supremo Tribunal Federal.

E, quanto a alegada prescri¢do, em se tratando de relagdo juridica de trato sucessivo, na qual a Fazenda Publica é
devedora, a prescri¢do atinge apenas as prestagdes vencidas antes do qliingiiénio anterior a propositura da agéo.
Dessa forma, tendo a agdo sido proposta em 15/10/2012, estdo prescritas as parcelas anteriores a outubro de 2007.
Quanto ao mérito propriamente dito, a pretensdo deduzida pela parte autora procede em parte.

Observo, de inicio, que a discussdo posta nos autos ja foi objeto de simula vinculante pelo Supremo Tribunal
Federal, no que pertine a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa - GDATA, sendo
certo que sera adotada a mesma solugdo para as demais gratificagdes, conforme a seguir explicitado.

Com efeito, a Lei n° 10.404, de 09 de janeiro de 2002, criou a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-
Administrativa - GDATA, a ser paga de forma escalonada aos servidores da ativa, mediante avaliagdo de
desempenho institucional e individual, cujos critérios seriam definidos por ato do Poder Executivo.

Em sua redagdo original, assegurou-se aos servidores inativos e pensionistas a pontuagdo minima de dez pontos
concedida aos servidores em atividade.

Posteriormente, a Lei n°® 10.971, de 25 de novembro de 2004, deu nova redagao a dispositivos da Lei n°®
10.404/2002, especialmente o artigo 6°, in verbis:

“Art. 6° Até 31 de maio de 2002 e até que sejam editados os atos referidos no art. 30, a GDATA sera paga aos
servidores ocupantes de cargos efetivos ou cargos e fungdes comissionadas e de confianga, que a ela fazem jus,
nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos por servidor.”

Verifico, assim, que o novo texto desnaturou referida gratificagdo que estaria condicionada ao desempenho do
servidor até que fossem definidos os critérios de avaliagdo, tornando-se, dessa forma, a uma gratificagdo genérica,
devendo ser estendida a todos os servidores, inclusive inativos.

Além disso, o artigo 1° da Lei 10.971 estatuiu que:

“Art. 1° Até que seja instituida nova disciplina para a aferi¢ao de avaliagdo de desempenho individual e
institucional e concluido os efeitos do ultimo ciclo de avaliagédo, a Gratificagdo de Desempenho de Atividade
Técnico-Administrativa - GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, de janeiro de 2002, sera paga no valor
correspondente a sessenta pontos aos servidores ativos alcancados pelo art. 1° da mesma Lei, inclusive os
investidos em Fungdes Comissionadas Técnicas - FCT e Fungdes Gratificadas - FG e os ocupantes de cargo em
comissdo, respeitados os niveis do cargo efetivo e os respectivos valores unitarios do ponto, fixados no Anexo |
desta Lei.”

A questdo ja foi apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, em sessdo plenaria, no julgamento do Recurso
Extraordinario 476.279/DF, valendo transcrever os seguintes trechos da retificagdo do voto do Ministro Relator
Sepulveda Pertence:

“No entanto, o art. 7° da EC 41/2003 determinou que “os proventos de aposentadoria dos servidores publicos
titulares de cargo efetivo e as pensdes dos seus dependentes pagos pela Unido (...) em fruigdo na data de
publicacdo desta Emenda, (...) serdo revistos na mesma propor¢do ¢ na mesma data, sempre que se modificar a
remuneragdo dos servidores em atividade, sendo também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores(...)”.

As autoras sdo pensionistas e ja recebiam o beneficio na data em que a EC 41/2003 entrou em vigor; resta saber se
a disciplina instituida pela L. 10.971/2004 para a GDATA permite a sua extensdo em pontuagao maior.

(...)

Portanto, a GDATA se transformou numa gratificagdo geral em sua totalidade, razdo pela qual deve ser estendida
as autoras desde o momento em que os servidores ativos passaram a recebé-la sem a necessidade de avaliagdo de
desempenho.

Com essas consideragdes complementares, retifico meu voto para conhecer do recurso extraordinario e dar-lhe

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 07/01/2013  102/411



parcial provimento para que a GDATA seja deferida aos inativos nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete
virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo unico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos: € o meu voto.”

Referido entendimento foi pacificado com a edigdo da Stimula Vinculante n® 20:

“A GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA,
INSTITUIDA PELA LEI N° 10.404/2002, DEVE SER DEFERIDA AOS INATIVOS NOS VALORES
CORRESPONDENTES A 37,5 (TRINTA E SETE VIRGULA CINCO) PONTOS NO PERIODO DE
FEVEREIRO A MAIO DE 2002 E, NOS TERMOS DO ARTIGO 5°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N°
10.404/2002, NO PERIODO DE JUNHO DE 2002 ATE A CONCLUSAO DOS EFEITOS DO ULTIMO CICLO
DE AVALIACAO A QUE SE REFERE O ARTIGO 1° DA MEDIDA PROVISORIA NO 198/2004, A PARTIR
DA QUAL PASSA A SER DE 60 (SESSENTA) PONTOS.”

A mesma posi¢do tem sido adotada pelos demais tribunais:

“CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA E GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE DA SEGURIDADE SOCIAL E DO TRABALHO - GDASST. LEIS N° 10.404/2002, LEI N°
10.483/2002 E N° 10.971/2004. EC N° 41/2003. EXTENSAO AOS INATIVOS. POSSIBILIDADE.
JURISPRUDENCIA DO STF. HONORARIOS. JUROS DE MORA. CORRECAO MONETARIA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. - Cuida-se de apelagdo civel interposta contra sentenga prolatada nos autos de
demanda versando sobre percepc¢do de Gratificacdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa -
GDATA e da Gratificagdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do Trabalho - GDASST, por
servidor aposentado, em pontuagdo correspondente aos servidores em atividade. - Cinge-se a controvérsia a
verifica¢do do direito do autor, servidor publico aposentado vinculado a area de satde publica, perceber a
GDATA e a GDASST nos mesmos moldes daqueles pagos aos servidores ativos. - Segundo se depreende da
leitura dos dispositivos da Lei n® 10.404/2002, a principio, a GDATA foi instituida como gratificacdo de natureza
pro labore faciendo, devida em razdo do efetivo exercicio do cargo, com os valores calculados de acordo com
critérios de avalia¢do da instituicdo e do servidor. - Destarte, inicialmente, prevaleceu na jurisprudéncia a
orientagdo de que o aludido beneficio ndo poderia ser estendido aos servidores inativos, diante da impossibilidade
de avaliagdo de desempenho dos mesmos, razdo pela qual ndo havia violagdo ao principio da equiparagéo,
previsto na antiga redacdo do art. 40, §8°, da CF (STF, AI-AgR 551315, Primeira Turma, Rel. MIN. CEZAR
PELUSO, DJ 24/03/2006; TRF2, AC 2005.51.01.014424-5, Quinta Turma Especializada, Rel. Des. Fed.
ANTONIO CRUZ NETTO, DJ 10/05/2007; TRF2, AC 2004.51.01.016543-8, Sexta Turma Especializada, Rel.
Des. Fed. FERNANDO MARQUES, DJ 17/04/2007). - Ocorre que o Plenario do Excelso Pretdrio, no julgamento
do RE 476.279-0-DF (Relator Ministro Sepulveda Pertence), DJ 19/04/2007, por unanimidade, firmou o
entendimento de que a GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, deveria ser paga aos servidores inativos com
pontuagdo equivalente a dos servidores ativos, em todas as hipdteses em que estes estivessem recebendo a aludida
gratificag@o pelo simples fato de se encontrarem em atividade. - No julgamento citado, a Corte Suprema
considerou que, além dos 10 pontos previstos no art. 5°, paragrafo unico, da Lei n® 10.404/2002, a GDATA
deveria ser deferida aos inativos no valor correspondente a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos, no periodo de
fevereiro a maio de 2002, tendo em vista que, no referido periodo, a aludida pontuagéo foi conferida aos
servidores em atividade como limite minimo da gratificacdo em tela (art. 6°, da Lei n® 10.404/2002). - Ademais, o
Supremo Tribunal Federal entendeu que, apds o advento da Medida Proviséria n® 198, de 15 de julho de 2004,
convertida na Lei n® 10.971/2004, a GDATA se transformou em gratificagdo de carater geral, concedida pelo
simples exercicio do cargo, razdo pela qual os inativos teriam direito a recebé-la no valor correspondente a 60
pontos, a partir da conclusdo dos efeitos do Gltimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1° da MP 198/2004. - O
posicionamento adotado pelo STF limitou-se apenas aos servidores que ja estavam aposentados na data em que a
Emenda Constitucional n° 41, de 19 de dezembro de 2003, entrou em vigor, em atengdo a regra de transigao
prevista no art. 7°, da aludida Emenda Constitucional. - In casu, segundo se infere da leitura dos documentos de
fls. 14/17, o autor ja se encontrava aposentado a época em que a Lei n® 10.404/2002 e a EC 41/2003 entraram em
vigor. Dessa forma, assiste razao ao autor quanto ao recebimento da GDATA, nos termos da jurisprudéncia do
STF. - Dessa forma, a GDATA deveria ser deferida ao demandante “nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e
sete virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo tnico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv. 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos”, conforme orientagido do
STEF. - Todavia, na hipdtese, deve ser levado em considerag@o que as parcelas anteriores a julho de 2002
encontram-se prescritas, nos termos da Sumula 85 do STJ ("Nas relag¢des juridicas de trato sucessivo em que a
Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo
atinge apenas as presta¢des vencidas antes do qiiinqiiénio anterior a propositura da a¢éo"). Desse modo, no caso
dos autos, a aludida gratificagdo deve ser concedida ao demandante, a partir de julho de 2002, nos termos do art.
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5°, paragrafo tinico, da Lei n°® 10.404/2002, até a conclusdo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliagdo a que se refere
o art. 1° da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos. - Cumpre ressaltar que a Lei n°
10.483/2002 substituiu a GDATA pela Gratificacdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do
Trabalho - GDASST, destinada ao pessoal da referida carreira de Seguridade Social e Trabalho, mantendo a
mesma pontuagdo destinada aos proventos de aposentadoria e pensdo. - Portanto, verifica-se que a GDASST deve
ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido para os servidores ativos, por ser esta gratificagdo um
desdobramento da GDATA, em observancia ao principio da isonomia previsto nos artigos 5°, caput, da
Constituigdo da Republica e 7° da Emenda Constitucional n® 41, que, preservando o antigo texto do art. 40, § 8° da
Constituigdo da Republica, dispde que serdo “também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores em atividade, inclusive quando decorrentes da
transformac@o ou reclassificagdo do cargo ou fungdo em que se deu a aposentadoria ou que serviu de referéncia
para a concessdo da pensdo, na forma da lei”. - Assim, é que, independentemente da nomenclatura dada a
gratificac@o de atividade (GDASST) a gratificagdo deve ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido
para os servidores ativos. - No que tange a corre¢cdo monetaria, o Superior Tribunal de Justica pacificou o
entendimento de que, em hipdteses como a dos autos, a mesma ¢é devida a partir da data do efetivo prejuizo
(Stmula 43), tendo em vista tratar-se de divida de carater alimentar (STJ, AR 708/PR, Terceira Se¢do, Rel. MIN.
PAULO GALLOTTI, DJ 26/02/2007), devendo ser observada a previsdo contida na Lei n® 6.899, de 08/04/81.
Quanto ao calculo da corre¢do monetaria, devem ser aplicados os indices previstos no Novo Manual de Calculos
da Justica Federal. - No caso em tela, tendo sido a demanda ajuizada em 31/07/2007, posteriormente ao advento
da referida Medida Provisoéria, os juros moratorios devem ser fixados em 6% ao ano a partir da citag@o. - No que
concerne aos honorarios advocaticios, em hipoteses como a dos autos, quando vencida a Fazenda Publica, deve a
verba honoraria ser arbitrada em 5% sobre o valor da condenag@o, consoante apreciagdo eqiiitativa, nos termos do
§ 4° do art. 20 do CPC. - Recurso parcialmente provido para deferir a GDATA e a GDASST ao demandante, nos
termos do art. 5°, paragrafo inico, da Lei n® 10.404/2002, para o periodo de julho de 2002 até a conclusdo dos
efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1°, da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60
(sessenta) pontos, observando-se a compensagado dos valores que ja tenham sido pagos pela Administragdo, além
de condenar a Unido ao pagamento da verba honoraria de 5% sobre o valor da condenagdo. As diferengas
encontradas devem ser corrigidas monetariamente, incluindo-se juros de mora de 6% ao ano a partir da cita¢do.”
(grifo nosso)

(TRF2 - Processo AC 200751010198792 - AC - APELACAO CIVEL - 430020 - Relator(a) Desembargadora
Federal VERA LUCIA LIMA - Orgio julgador QUINTA TURMA ESPECIALIZADA - Fonte - DJU -
Data::11/03/2009 - Pagina::227)

“PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPLANTACAO DA GDATA NOS
PROVENTOS. MESMO PERCENTUAL DO PESSOAL ATIVO. OBRIGACAO DE FAZER. GDATA
SUBSTITUIDA PELA GDASST (LEI N° 10.483/2002). GDASST EXTINTA E SUCEDIDA PELA GDPST
(LEI N° 11.784/08). RESPEITO A COISA JULGADA. I - A pretensio do INSS, caso atendida, levaria ao
indevido esvaziamento do comando contido no titulo executivo judicial, admitindo-se que a simples troca da
denominagdo da gratificagdo de desempenho fosse suficiente para afastar o julgamento do STF que, dando
eficacia a isonomia, entendeu descabido tratamento diferenciado entre os servidores inativos e os em atividade. II
- A tentativa de limitar os efeitos da coisa julgada apenas até a entrada em vigor da Lei n° 10.483/2002, que
substituiu a GDATA pela GDASST, apenas repetindo o tratamento anti-isondmico dispensados aos servidores
inativos, contraria a coisa julgada. Il - Agravo de instrumento improvido.” (grifo nosso)

(RFS - Processo AG 200905001126549 - AG - Agravo de Instrumento - 103101 - Relator(a) Desembargador
Federal Leonardo Resende Martins - Orgdo julgador Quarta Turma - Fonte DJE - Data::25/03/2010 - Pagina::542)

Concluo, assim, de acordo com o entendimento firmado pelo STF e seguido pelos demais tribunais, os
aposentados e pensionistas fazem jus a paridade de vencimentos no mesmo percentual deferido aos servidores da
ativa nos periodos em que foram pagas as gratificagdes mencionadas na inicial independentemente da avaliagdo de
desempenho, ou seja, de fevereiro de 2008 até novembro de 2010, data da implantagdo da efetiva avaliagao

institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela Portaria n° 3.267/2010.

ANTE O EXPOSTO, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para declarar o direito da autora
ao recebimento da GDPST, no mesmo percentual deferido aos servidores da ativa nos periodos em que foram
pagos independentemente da avaliagdo de desempenho, no periodo de a partir de fevereiro de 2008 até novembro
de 2010, data da implantacdo da efetiva avaliagdo institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela
Portaria n® 3.267/2010. Determino, ainda, que a Unido Federal efetue o pagamento das diferengas devidas,
descontados os valores pagos administrativamente e respeitada a prescri¢do qiiingiienal, nos termos acima
explicitados.

Outrossim, devera a Unido Federal (AGU), no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, a contar do transito em
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julgado, apresentar o calculo da condenagdo para posterior execucdo, devendo o montante devido ser atualizado
desde a supressdo da vantagem pecunidria, até a data do efetivo pagamento, ndo cumprida a determinagio,
remetam-se os autos a contadoria para atualizagdo do céalculo apresentado pelo autor e, posterior, homologagao
para fins de expedico de requisicdo de pagamento. Os valores das diferencgas deverdo ser acrescidos de corregio
monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros contados a partir da citago.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, nesta fase, nos termos art. 55 da Lei n. 9.099/95. Publique-se. Intime-se.
Registrada eletronicamente.

0008733-22.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047338 - ESDRA DIAS DE OLIVEIRA (SP203202 - GIANCARLO DOS SANTOS
CHIRIELELSON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP116606 -
PRISCILA ALVES RODRIGUES DURVAL)

ESDRA DIAS DE OLIVEIRA propds a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, visando a concessdo da aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

Foi apresentado laudo médico.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestagao.

Decido.

1 - Dispositivos legais

Os beneficios almejados pela parte autora sdo tratados pelos arts. 42 e 59, caput, da Lei n° 8.213-91, cujo teor é o
seguinte:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta
condicdo.”

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que a parte autora é portadora de dores na coluna
por doenga degenerativa da coluna lombossacra, sem déficit sensitivo ou motor.

Na concluséo do laudo pericial, o insigne perito concluiu por capacidade para o trabalho.

No entanto, consta ainda do referido laudo que a requerente estudou somente até a 4°série do ensino fundamental,
estando hoje com 66 anos de idade e desempenha a fungo de costureira, circunstancias que devem ser tomadas
em conta pelo julgador no momento da andlise do caso concreto.

Ademais, em analise dos documentos acostados aos autos, constam relatorios médicos que confirmam as
diagnoses apontadas pelo senhor perito, bem como ao fato de que a autora ndo apresenta condi¢des para trabalhar
(fls. 39 a 40 da petigdo inicial).

E valido mencionar que se trata de pessoa humilde, idosa e sem aptiddo profissional qualificada para desenvolver
outra atividade, ndo sendo razoavel ou mesmo digno, exigir uma readequacdo profissional, uma vez que
dificilmente encontraria espago no mercado formal de trabalho.

Desta forma, associando-se os relatorios médicos juntados a pega exordial, com as condi¢des pessoais da
requerente, bem ainda o fato de que o juiz ndo esta adstrito ao laudo, nos termos do art. 436, do CPC, forgoso
concluir que a autora esta incapacitada para o desempenho de suas fungdes habituais.

Com base nessas premissas, concluo que a incapacidade descrita se amolda a da hipotese de aposentadoria por
invalidez.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

No que se refere aos outros requisitos do beneficio - a qualidade de segurado e a caréncia -, observo que ambos
estdo presentes, visto que esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenga até 16/02/2007, voltando a efetuar
recolhimentos em 03/07, 01/03/2010 a 04/2010 e 08/2011 a 11/2011, conforme consulta ao CNIS que acompanha
a Contestacdo do INSS. Por outro lado, consta relatério médico descrevendo que a autora esta sem condi¢des para
o trabalho, datado de 25/04/2012, periodo em que a parte autora ainda se encontrava no periodo de graga (art. 15,
Lei 8.213/91), razdo pela qual ndo resta divida quanto ao atendimento dos requisitos em analise.

4 - Da antecipacdo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenga de perigo de dano de dificil reparac@o, que decorre naturalmente do carater
alimentar da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a
antecipagdo dos efeitos da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259-01, conforme
precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n°® 228.009. Autos
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n° 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelacdo Civel n° 734.676. Autos n°
2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

5 - Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para que o INSS implante em favor da
autora o beneficio de Aposentadoria por invalidez a partir da data do relatdrio médico (25/04/2012).

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar a autarquia que, em 15 (quinze) dias, implante o beneficio.

Os valores das diferengas deverdo ser apurados por ocasido da execu¢do da presente senten¢a ¢ na forma e
parametros nela estabelecidos, observada a prescri¢do quinquenal e para o fim de expedigdo de RPV ou
Precatorio. Referidos valores deverdo ser acrescidos de corre¢do monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF
134/2010, sendo os juros contados a partir da citagao.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipagdo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao
juizo os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a preteri¢ao do prazo implicara a fixagdo de outro mais
exiguo e a previsao de multa.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

Oficie-se a gerencia executiva do INSS comunicando o teor desse julgado

0009584-61.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047231 - HELOISA DE CAMPOS PINHEIRO OLIVEIRA (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO
MOREIRA, SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO, SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO) X
UNIAO FEDERAL (AGU) (- MARIA SALETE DE CASTRO RODRIGUES FAYAO)

HELOISA DE CAMPOS PINHEIRO OLIVEIRA propde a presente acdo contra a UNIAO FEDERAL,
objetivando o recebimento da Gratificagdo da Previdéncia, Satide e do Trabalho - GDPST, no mesmo patamar
concedido aos servidores da ativa.

Afirma a parte autora, servidor (a) publico (a) federal aposentado (a), em 23/11/1998, vinculado (a) ao Ministério
da Saude, que faz jus a percepgio das gratificagdes acima mencionadas, nas mesmas condigdes pagas aos
servidores em atividade, sob pena de violag@o do principio da paridade entre os vencimentos do servidor da ativa e
os proventos dos inativos.

Devidamente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contesta¢do, argiiindo, preliminarmente, incompeténcia do
JEF, a impossibilidade juridica do pedido e sustentou, ainda, a ocorréncia de prescri¢ao. Por fim, pugnou pela
improcedéncia do pedido.

E o relatorio. DECIDO.

Preliminarmente, ndo merece prosperar a alegacdo de incompeténcia dos Juizados para apreciar direito individual
homogéneo. O artigo 3°, § 1°, inciso I, da Lei n® 10.259/2001 ao afastar da competéncia dos juizados as demandas
sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos, tem por objetivo excluir do ambito dos
juizados o julgamento das a¢des coletivas, ante a evidente incompatibilidade de ritos, ja que tais a¢des possuem
procedimentos especiais. Assim, em se tratando de ag@o proposta individualmente pelo titular do direto invocado,
ndo ha obice ao seu processamento perante este juizado.

Rejeito, também, a preliminar de falta de interesse de agir, ante a impossibilidade juridica do pedido, ja que, a
garantia de paridade entre vencimentos e proventos nio ¢ irrestrita nem aleatoria, requisitando, para tal, similitude
de situacdes funcionais, assegurando, como assegura, apenas o direito do servidor perceber proventos nos mesmos
patamares dos ativos, que laboram sob a mesma situagdo funcional em que o servidor trabalhou, quando na
atividade, caso em que ha unidade de regime juridico, razéo pela qual ndo se trata de concessdo de aumento pelo
Poder Judiciario, restando afastada a aplicagdo da Stimula n°® 339 do Supremo Tribunal Federal.

E, quanto a alegada prescri¢do, em se tratando de relagdo juridica de trato sucessivo, na qual a Fazenda Publica é
devedora, a prescri¢do atinge apenas as prestagdes vencidas antes do qliingiiénio anterior a propositura da agéo.
Dessa forma, tendo a agdo sido proposta em 15/10/2012, estdo prescritas as parcelas anteriores a outubro de 2007.
Quanto ao mérito propriamente dito, a pretensdo deduzida pela parte autora procede em parte.

Observo, de inicio, que a discussdo posta nos autos ja foi objeto de simula vinculante pelo Supremo Tribunal
Federal, no que pertine a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa - GDATA, sendo
certo que sera adotada a mesma solugdo para as demais gratificagdes, conforme a seguir explicitado.

Com efeito, a Lei n° 10.404, de 09 de janeiro de 2002, criou a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-
Administrativa - GDATA, a ser paga de forma escalonada aos servidores da ativa, mediante avaliagdo de
desempenho institucional e individual, cujos critérios seriam definidos por ato do Poder Executivo.

Em sua redagdo original, assegurou-se aos servidores inativos e pensionistas a pontuagdo minima de dez pontos
concedida aos servidores em atividade.

Posteriormente, a Lei n° 10.971, de 25 de novembro de 2004, deu nova redagao a dispositivos da Lei n°®
10.404/2002, especialmente o artigo 6°, in verbis:

“Art. 6° Até 31 de maio de 2002 e até que sejam editados os atos referidos no art. 30, a GDATA sera paga aos
servidores ocupantes de cargos efetivos ou cargos e fungdes comissionadas e de confianga, que a ela fazem jus,
nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos por servidor.”
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Verifico, assim, que o novo texto desnaturou referida gratificagdo que estaria condicionada ao desempenho do
servidor até que fossem definidos os critérios de avaliagdo, tornando-se, dessa forma, a uma gratificagdo genérica,
devendo ser estendida a todos os servidores, inclusive inativos.

Além disso, o artigo 1° da Lei 10.971 estatuiu que:

“Art. 1° Até que seja instituida nova disciplina para a aferi¢ao de avaliagdo de desempenho individual e
institucional e concluido os efeitos do ultimo ciclo de avaliagédo, a Gratificagdo de Desempenho de Atividade
Técnico-Administrativa - GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, de janeiro de 2002, sera paga no valor
correspondente a sessenta pontos aos servidores ativos alcancados pelo art. 1° da mesma Lei, inclusive os
investidos em Fungdes Comissionadas Técnicas - FCT e Fungdes Gratificadas - FG e os ocupantes de cargo em
comissdo, respeitados os niveis do cargo efetivo e os respectivos valores unitarios do ponto, fixados no Anexo |
desta Lei.”

A questdo ja foi apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, em sessdo plenaria, no julgamento do Recurso
Extraordinario 476.279/DF, valendo transcrever os seguintes trechos da retificagdo do voto do Ministro Relator
Sepulveda Pertence:

“No entanto, o art. 7° da EC 41/2003 determinou que “os proventos de aposentadoria dos servidores publicos
titulares de cargo efetivo e as pensdes dos seus dependentes pagos pela Unido (...) em fruigdo na data de
publicacdo desta Emenda, (...) serdo revistos na mesma propor¢do ¢ na mesma data, sempre que se modificar a
remuneragdo dos servidores em atividade, sendo também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores(...)”.

As autoras sdo pensionistas e ja recebiam o beneficio na data em que a EC 41/2003 entrou em vigor; resta saber se
a disciplina instituida pela L. 10.971/2004 para a GDATA permite a sua extensdo em pontuagao maior.

(...)

Portanto, a GDATA se transformou numa gratificagdo geral em sua totalidade, razdo pela qual deve ser estendida
as autoras desde o momento em que os servidores ativos passaram a recebé-la sem a necessidade de avaliagdo de
desempenho.

Com essas consideragdes complementares, retifico meu voto para conhecer do recurso extraordinario e dar-lhe
parcial provimento para que a GDATA seja deferida aos inativos nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete
virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo unico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos: € o meu voto.”

Referido entendimento foi pacificado com a edi¢do da Simula Vinculante n°® 20:

“A GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA,
INSTITUIDA PELA LEI N° 10.404/2002, DEVE SER DEFERIDA AOS INATIVOS NOS VALORES
CORRESPONDENTES A 37,5 (TRINTA E SETE VIRGULA CINCO) PONTOS NO PERIODO DE
FEVEREIRO A MAIO DE 2002 E, NOS TERMOS DO ARTIGO 5°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N°
10.404/2002, NO PERIODO DE JUNHO DE 2002 ATE A CONCLUSAO DOS EFEITOS DO ULTIMO CICLO
DE AVALIACAO A QUE SE REFERE O ARTIGO 1° DA MEDIDA PROVISORIA NO 198/2004, A PARTIR
DA QUAL PASSA A SER DE 60 (SESSENTA) PONTOS.”

A mesma posi¢do tem sido adotada pelos demais tribunais:

“CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA E GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE DA SEGURIDADE SOCIAL E DO TRABALHO - GDASST. LEIS N° 10.404/2002, LEI N°
10.483/2002 E N° 10.971/2004. EC N° 41/2003. EXTENSAO AOS INATIVOS. POSSIBILIDADE.
JURISPRUDENCIA DO STF. HONORARIOS. JUROS DE MORA. CORRECAO MONETARIA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. - Cuida-se de apelagao civel interposta contra sentenga prolatada nos autos de
demanda versando sobre percepc¢do de Gratificacdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa -
GDATA e da Gratificagdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do Trabalho - GDASST, por
servidor aposentado, em pontuagdo correspondente aos servidores em atividade. - Cinge-se a controvérsia a
verifica¢do do direito do autor, servidor publico aposentado vinculado a area de satde publica, perceber a
GDATA e a GDASST nos mesmos moldes daqueles pagos aos servidores ativos. - Segundo se depreende da
leitura dos dispositivos da Lei n® 10.404/2002, a principio, a GDATA foi instituida como gratificacdo de natureza
pro labore faciendo, devida em razdo do efetivo exercicio do cargo, com os valores calculados de acordo com
critérios de avalia¢do da instituicdo e do servidor. - Destarte, inicialmente, prevaleceu na jurisprudéncia a
orientagdo de que o aludido beneficio ndo poderia ser estendido aos servidores inativos, diante da impossibilidade
de avaliagdo de desempenho dos mesmos, razdo pela qual ndo havia violagdo ao principio da equiparagéo,
previsto na antiga redacdo do art. 40, §8°, da CF (STF, AI-AgR 551315, Primeira Turma, Rel. MIN. CEZAR
PELUSO, DJ 24/03/2006; TRF2, AC 2005.51.01.014424-5, Quinta Turma Especializada, Rel. Des. Fed.
ANTONIO CRUZ NETTO, DJ 10/05/2007; TRF2, AC 2004.51.01.016543-8, Sexta Turma Especializada, Rel.
Des. Fed. FERNANDO MARQUES, DJ 17/04/2007). - Ocorre que o Plenario do Excelso Pretdrio, no julgamento
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do RE 476.279-0-DF (Relator Ministro Sepulveda Pertence), DJ 19/04/2007, por unanimidade, firmou o
entendimento de que a GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, deveria ser paga aos servidores inativos com
pontuagdo equivalente a dos servidores ativos, em todas as hipdteses em que estes estivessem recebendo a aludida
gratificag@o pelo simples fato de se encontrarem em atividade. - No julgamento citado, a Corte Suprema
considerou que, além dos 10 pontos previstos no art. 5°, paragrafo unico, da Lei n® 10.404/2002, a GDATA
deveria ser deferida aos inativos no valor correspondente a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos, no periodo de
fevereiro a maio de 2002, tendo em vista que, no referido periodo, a aludida pontuagéo foi conferida aos
servidores em atividade como limite minimo da gratificacdo em tela (art. 6°, da Lei n® 10.404/2002). - Ademais, o
Supremo Tribunal Federal entendeu que, apds o advento da Medida Proviséria n® 198, de 15 de julho de 2004,
convertida na Lei n® 10.971/2004, a GDATA se transformou em gratificagdo de carater geral, concedida pelo
simples exercicio do cargo, razdo pela qual os inativos teriam direito a recebé-la no valor correspondente a 60
pontos, a partir da conclusdo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliag@o a que se refere o art. 1° da MP 198/2004. - O
posicionamento adotado pelo STF limitou-se apenas aos servidores que ja estavam aposentados na data em que a
Emenda Constitucional n° 41, de 19 de dezembro de 2003, entrou em vigor, em atengdo a regra de transigdo
prevista no art. 7°, da aludida Emenda Constitucional. - In casu, segundo se infere da leitura dos documentos de
fls. 14/17, o autor ja se encontrava aposentado a época em que a Lei n® 10.404/2002 e a EC 41/2003 entraram em
vigor. Dessa forma, assiste razao ao autor quanto ao recebimento da GDATA, nos termos da jurisprudéncia do
STF. - Dessa forma, a GDATA deveria ser deferida ao demandante “nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e
sete virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo tnico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv. 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos”, conforme orientagido do
STEF. - Todavia, na hipdtese, deve ser levado em considerag@o que as parcelas anteriores a julho de 2002
encontram-se prescritas, nos termos da Sumula 85 do STJ ("Nas relag¢des juridicas de trato sucessivo em que a
Fazenda Publica figure como devedora, quando néo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo
atinge apenas as presta¢des vencidas antes do qiiinqiiénio anterior a propositura da a¢éo"). Desse modo, no caso
dos autos, a aludida gratificagdo deve ser concedida ao demandante, a partir de julho de 2002, nos termos do art.
5°, paragrafo tinico, da Lei n°® 10.404/2002, até a conclusdo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliagdo a que se refere
o art. 1° da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos. - Cumpre ressaltar que a Lei n°
10.483/2002 substituiu a GDATA pela Gratificacdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do
Trabalho - GDASST, destinada ao pessoal da referida carreira de Seguridade Social e Trabalho, mantendo a
mesma pontuagdo destinada aos proventos de aposentadoria e pensdo. - Portanto, verifica-se que a GDASST deve
ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido para os servidores ativos, por ser esta gratificagdo um
desdobramento da GDATA, em observancia ao principio da isonomia previsto nos artigos 5°, caput, da
Constituigdo da Republica e 7° da Emenda Constitucional n® 41, que, preservando o antigo texto do art. 40, § 8° da
Constituigdo da Republica, dispde que serdo “também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores em atividade, inclusive quando decorrentes da
transformac@o ou reclassificagdo do cargo ou fungdo em que se deu a aposentadoria ou que serviu de referéncia
para a concessdo da pensdo, na forma da lei”. - Assim, é que, independentemente da nomenclatura dada a
gratificac@o de atividade (GDASST) a gratificagdo deve ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido
para os servidores ativos. - No que tange a corre¢cdo monetaria, o Superior Tribunal de Justica pacificou o
entendimento de que, em hipdteses como a dos autos, a mesma ¢ devida a partir da data do efetivo prejuizo
(Stmula 43), tendo em vista tratar-se de divida de carater alimentar (STJ, AR 708/PR, Terceira Se¢do, Rel. MIN.
PAULO GALLOTTI, DJ 26/02/2007), devendo ser observada a previsdo contida na Lei n® 6.899, de 08/04/81.
Quanto ao calculo da corre¢do monetaria, devem ser aplicados os indices previstos no Novo Manual de Calculos
da Justica Federal. - No caso em tela, tendo sido a demanda ajuizada em 31/07/2007, posteriormente ao advento
da referida Medida Provisoéria, os juros moratorios devem ser fixados em 6% ao ano a partir da citag¢@o. - No que
concerne aos honorarios advocaticios, em hipoteses como a dos autos, quando vencida a Fazenda Publica, deve a
verba honoraria ser arbitrada em 5% sobre o valor da condenag@o, consoante apreciagdo eqiiitativa, nos termos do
§ 4° do art. 20 do CPC. - Recurso parcialmente provido para deferir a GDATA e a GDASST ao demandante, nos
termos do art. 5°, paragrafo inico, da Lei n® 10.404/2002, para o periodo de julho de 2002 até a conclusdo dos
efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1°, da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60
(sessenta) pontos, observando-se a compensagdo dos valores que ja tenham sido pagos pela Administragdo, além
de condenar a Unifo ao pagamento da verba honoraria de 5% sobre o valor da condenagdo. As diferengas
encontradas devem ser corrigidas monetariamente, incluindo-se juros de mora de 6% ao ano a partir da cita¢do.”
(grifo nosso)

(TRF2 - Processo AC 200751010198792 - AC - APELACAO CIVEL - 430020 - Relator(a) Desembargadora
Federal VERA LUCIA LIMA - Orgio julgador QUINTA TURMA ESPECIALIZADA - Fonte - DJU -
Data::11/03/2009 - Pagina::227)

“PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPLANTACAO DA GDATA NOS
PROVENTOS. MESMO PERCENTUAL DO PESSOAL ATIVO. OBRIGACAO DE FAZER. GDATA
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SUBSTITUIDA PELA GDASST (LEI N° 10.483/2002). GDASST EXTINTA E SUCEDIDA PELA GDPST
(LEI N° 11.784/08). RESPEITO A COISA JULGADA. I - A pretensio do INSS, caso atendida, levaria ao
indevido esvaziamento do comando contido no titulo executivo judicial, admitindo-se que a simples troca da
denominagdo da gratificagdo de desempenho fosse suficiente para afastar o julgamento do STF que, dando
eficacia a isonomia, entendeu descabido tratamento diferenciado entre os servidores inativos e os em atividade. II
- A tentativa de limitar os efeitos da coisa julgada apenas até a entrada em vigor da Lei n° 10.483/2002, que
substituiu a GDATA pela GDASST, apenas repetindo o tratamento anti-isondmico dispensados aos servidores
inativos, contraria a coisa julgada. Il - Agravo de instrumento improvido.” (grifo nosso)

(RFS5 - Processo AG 200905001126549 - AG - Agravo de Instrumento - 103101 - Relator(a) Desembargador
Federal Leonardo Resende Martins - Orgdo julgador Quarta Turma - Fonte DJE - Data::25/03/2010 - Pagina::542)

Concluo, assim, de acordo com o entendimento firmado pelo STF e seguido pelos demais tribunais, os
aposentados e pensionistas fazem jus a paridade de vencimentos no mesmo percentual deferido aos servidores da
ativa nos periodos em que foram pagas as gratificagdes mencionadas na inicial independentemente da avaliagdo de
desempenho, ou seja, de fevereiro de 2008 até novembro de 2010, data da implantagdo da efetiva avaliagao

institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela Portaria n° 3.267/2010.

ANTE O EXPOSTO, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para declarar o direito da autora
ao recebimento da GDPST, no mesmo percentual deferido aos servidores da ativa nos periodos em que foram
pagos independentemente da avaliagdo de desempenho, no periodo de a partir de fevereiro de 2008 até novembro
de 2010, data da implantac@o da efetiva avaliagdo institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela
Portaria n® 3.267/2010. Determino, ainda, que a Unido Federal efetue o pagamento das diferengas devidas,
descontados os valores pagos administrativamente e respeitada a prescri¢do qiiingiienal, nos termos acima
explicitados.

Outrossim, devera a Unido Federal (AGU), no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, a contar do transito em
julgado, apresentar o calculo da condenagdo para posterior execucdo, devendo o montante devido ser atualizado
desde a supressdo da vantagem pecunidria, até a data do efetivo pagamento, ndo cumprida a determinagao,
remetam-se os autos a contadoria para atualizacdo do céalculo apresentado pelo autor e, posterior, homologagao
para fins de expedico de requisicdo de pagamento. Os valores das diferencgas deverdo ser acrescidos de corregio
monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros contados a partir da citago.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, nesta fase, nos termos art. 55 da Lei n. 9.099/95. Publique-se. Intime-se.
Registrada eletronicamente.

0009586-31.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047232 - GILBERTO APARECIDO ARCENCIO (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA,
SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO, SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO) X UNIAO
FEDERAL (AGU) (- MARIA SALETE DE CASTRO RODRIGUES FAYAO)

GILBERTO APARECIDO ARCENCIO propde a presente acdo contra a UNIAO FEDERAL, objetivando o
recebimento da Gratificagdo da Previdéncia, Satde e do Trabalho - GDPST, no mesmo patamar concedido aos
servidores da ativa.

Afirma a parte autora, servidor (a) publico (a) federal aposentado (a), em 15/08/2000, vinculado (a) ao Ministério
da Saude, que faz jus a percepgio das gratificagdes acima mencionadas, nas mesmas condigdes pagas aos
servidores em atividade, sob pena de violag@o do principio da paridade entre os vencimentos do servidor da ativa e
os proventos dos inativos.

Devidamente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contesta¢do, argiiindo, preliminarmente, incompeténcia do
JEF, a impossibilidade juridica do pedido e sustentou, ainda, a ocorréncia de prescri¢do. Por fim, pugnou pela
improcedéncia do pedido.

E o relatorio. DECIDO.

Preliminarmente, ndo merece prosperar a alegacdo de incompeténcia dos Juizados para apreciar direito individual
homogéneo. O artigo 3°, § 1°, inciso I, da Lei n® 10.259/2001 ao afastar da competéncia dos juizados as demandas
sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos, tem por objetivo excluir do ambito dos
juizados o julgamento das a¢Ges coletivas, ante a evidente incompatibilidade de ritos, ja que tais a¢des possuem
procedimentos especiais. Assim, em se tratando de ag@o proposta individualmente pelo titular do direto invocado,
ndo ha obice ao seu processamento perante este juizado.

Rejeito, também, a preliminar de falta de interesse de agir, ante a impossibilidade juridica do pedido, ja que, a
garantia de paridade entre vencimentos e proventos nio ¢ irrestrita nem aleatoria, requisitando, para tal, similitude
de situacdes funcionais, assegurando, como assegura, apenas o direito do servidor perceber proventos nos mesmos
patamares dos ativos, que laboram sob a mesma situagdo funcional em que o servidor trabalhou, quando na
atividade, caso em que ha unidade de regime juridico, razéo pela qual ndo se trata de concessdo de aumento pelo
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Poder Judiciario, restando afastada a aplicagdo da Stimula n°® 339 do Supremo Tribunal Federal.

E, quanto a alegada prescri¢do, em se tratando de relagdo juridica de trato sucessivo, na qual a Fazenda Publica é
devedora, a prescri¢do atinge apenas as prestagdes vencidas antes do qliingiiénio anterior a propositura da agéo.
Dessa forma, tendo a agdo sido proposta em 15/10/2012, estdo prescritas as parcelas anteriores a outubro de 2007.
Quanto ao mérito propriamente dito, a pretensdo deduzida pela parte autora procede em parte.

Observo, de inicio, que a discussdo posta nos autos ja foi objeto de simula vinculante pelo Supremo Tribunal
Federal, no que pertine a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa - GDATA, sendo
certo que sera adotada a mesma solugdo para as demais gratificagdes, conforme a seguir explicitado.

Com efeito, a Lei n° 10.404, de 09 de janeiro de 2002, criou a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-
Administrativa - GDATA, a ser paga de forma escalonada aos servidores da ativa, mediante avaliagdo de
desempenho institucional e individual, cujos critérios seriam definidos por ato do Poder Executivo.

Em sua redagdo original, assegurou-se aos servidores inativos e pensionistas a pontuagdo minima de dez pontos
concedida aos servidores em atividade.

Posteriormente, a Lei n°® 10.971, de 25 de novembro de 2004, deu nova redagdo a dispositivos da Lei n°®
10.404/2002, especialmente o artigo 6°, in verbis:

“Art. 6° Até 31 de maio de 2002 e até que sejam editados os atos referidos no art. 30, a GDATA sera paga aos
servidores ocupantes de cargos efetivos ou cargos e fungdes comissionadas e de confianga, que a ela fazem jus,
nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos por servidor.”

Verifico, assim, que o novo texto desnaturou referida gratificagdo que estaria condicionada ao desempenho do
servidor até que fossem definidos os critérios de avaliagdo, tornando-se, dessa forma, a uma gratificagdo genérica,
devendo ser estendida a todos os servidores, inclusive inativos.

Além disso, o artigo 1° da Lei 10.971 estatuiu que:

“Art. 1° Até que seja instituida nova disciplina para a aferi¢ao de avaliagdo de desempenho individual e
institucional e concluido os efeitos do ultimo ciclo de avaliagédo, a Gratificagdo de Desempenho de Atividade
Técnico-Administrativa - GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, de janeiro de 2002, sera paga no valor
correspondente a sessenta pontos aos servidores ativos alcancados pelo art. 1° da mesma Lei, inclusive os
investidos em Fungdes Comissionadas Técnicas - FCT e Fungdes Gratificadas - FG e os ocupantes de cargo em
comissdo, respeitados os niveis do cargo efetivo e os respectivos valores unitarios do ponto, fixados no Anexo |
desta Lei.”

A questdo ja foi apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, em sessdo plenaria, no julgamento do Recurso
Extraordinario 476.279/DF, valendo transcrever os seguintes trechos da retificagdo do voto do Ministro Relator
Sepulveda Pertence:

“No entanto, o art. 7° da EC 41/2003 determinou que “os proventos de aposentadoria dos servidores publicos
titulares de cargo efetivo e as pensdes dos seus dependentes pagos pela Unido (...) em fruigdo na data de
publicacdo desta Emenda, (...) serdo revistos na mesma propor¢do ¢ na mesma data, sempre que se modificar a
remuneragdo dos servidores em atividade, sendo também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores(...)”.

As autoras sdo pensionistas e ja recebiam o beneficio na data em que a EC 41/2003 entrou em vigor; resta saber se
a disciplina instituida pela L. 10.971/2004 para a GDATA permite a sua extensdo em pontuagao maior.

(...)

Portanto, a GDATA se transformou numa gratificagdo geral em sua totalidade, razdo pela qual deve ser estendida
as autoras desde o momento em que os servidores ativos passaram a recebé-la sem a necessidade de avaliagdo de
desempenho.

Com essas consideragdes complementares, retifico meu voto para conhecer do recurso extraordinario e dar-lhe
parcial provimento para que a GDATA seja deferida aos inativos nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete
virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo unico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos: € o meu voto.”

Referido entendimento foi pacificado com a edi¢do da Simula Vinculante n°® 20:

“A GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA,
INSTITUIDA PELA LEI N° 10.404/2002, DEVE SER DEFERIDA AOS INATIVOS NOS VALORES
CORRESPONDENTES A 37,5 (TRINTA E SETE VIRGULA CINCO) PONTOS NO PERIODO DE
FEVEREIRO A MAIO DE 2002 E, NOS TERMOS DO ARTIGO 5°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N°
10.404/2002, NO PERIODO DE JUNHO DE 2002 ATE A CONCLUSAO DOS EFEITOS DO ULTIMO CICLO
DE AVALIACAO A QUE SE REFERE O ARTIGO 1° DA MEDIDA PROVISORIA NO 198/2004, A PARTIR
DA QUAL PASSA A SER DE 60 (SESSENTA) PONTOS.”

A mesma posi¢do tem sido adotada pelos demais tribunais: :
“CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA E GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
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ATIVIDADE DA SEGURIDADE SOCIAL E DO TRABALHO - GDASST. LEIS N° 10.404/2002, LEI N°
10.483/2002 E N° 10.971/2004. EC N° 41/2003. EXTENSAO AOS INATIVOS. POSSIBILIDADE.
JURISPRUDENCIA DO STF. HONORARIOS. JUROS DE MORA. CORRECAO MONETARIA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. - Cuida-se de apelagdo civel interposta contra sentenga prolatada nos autos de
demanda versando sobre percepc¢do de Gratificacdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa -
GDATA e da Gratificagdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do Trabalho - GDASST, por
servidor aposentado, em pontuagdo correspondente aos servidores em atividade. - Cinge-se a controvérsia a
verifica¢do do direito do autor, servidor publico aposentado vinculado a area de satde publica, perceber a
GDATA e a GDASST nos mesmos moldes daqueles pagos aos servidores ativos. - Segundo se depreende da
leitura dos dispositivos da Lei n® 10.404/2002, a principio, a GDATA foi instituida como gratificacdo de natureza
pro labore faciendo, devida em razdo do efetivo exercicio do cargo, com os valores calculados de acordo com
critérios de avalia¢do da instituicdo e do servidor. - Destarte, inicialmente, prevaleceu na jurisprudéncia a
orientagdo de que o aludido beneficio ndo poderia ser estendido aos servidores inativos, diante da impossibilidade
de avaliagdo de desempenho dos mesmos, razdo pela qual ndo havia violagdo ao principio da equiparagéo,
previsto na antiga redacdo do art. 40, §8°, da CF (STF, AI-AgR 551315, Primeira Turma, Rel. MIN. CEZAR
PELUSO, DJ 24/03/2006; TRF2, AC 2005.51.01.014424-5, Quinta Turma Especializada, Rel. Des. Fed.
ANTONIO CRUZ NETTO, DJ 10/05/2007; TRF2, AC 2004.51.01.016543-8, Sexta Turma Especializada, Rel.
Des. Fed. FERNANDO MARQUES, DJ 17/04/2007). - Ocorre que o Plenario do Excelso Pretdrio, no julgamento
do RE 476.279-0-DF (Relator Ministro Sepulveda Pertence), DJ 19/04/2007, por unanimidade, firmou o
entendimento de que a GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, deveria ser paga aos servidores inativos com
pontuagdo equivalente a dos servidores ativos, em todas as hipdteses em que estes estivessem recebendo a aludida
gratificag@o pelo simples fato de se encontrarem em atividade. - No julgamento citado, a Corte Suprema
considerou que, além dos 10 pontos previstos no art. 5°, paragrafo unico, da Lei n® 10.404/2002, a GDATA
deveria ser deferida aos inativos no valor correspondente a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos, no periodo de
fevereiro a maio de 2002, tendo em vista que, no referido periodo, a aludida pontuagéo foi conferida aos
servidores em atividade como limite minimo da gratificacdo em tela (art. 6°, da Lei n® 10.404/2002). - Ademais, o
Supremo Tribunal Federal entendeu que, apds o advento da Medida Proviséria n® 198, de 15 de julho de 2004,
convertida na Lei n® 10.971/2004, a GDATA se transformou em gratificagdo de carater geral, concedida pelo
simples exercicio do cargo, razdo pela qual os inativos teriam direito a recebé-la no valor correspondente a 60
pontos, a partir da conclusdo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1° da MP 198/2004. - O
posicionamento adotado pelo STF limitou-se apenas aos servidores que ja estavam aposentados na data em que a
Emenda Constitucional n° 41, de 19 de dezembro de 2003, entrou em vigor, em atengdo a regra de transigdo
prevista no art. 7°, da aludida Emenda Constitucional. - In casu, segundo se infere da leitura dos documentos de
fls. 14/17, o autor ja se encontrava aposentado a época em que a Lei n® 10.404/2002 e a EC 41/2003 entraram em
vigor. Dessa forma, assiste razao ao autor quanto ao recebimento da GDATA, nos termos da jurisprudéncia do
STF. - Dessa forma, a GDATA deveria ser deferida ao demandante “nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e
sete virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo tnico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv. 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos”, conforme orientagido do
STEF. - Todavia, na hipdtese, deve ser levado em considerag@o que as parcelas anteriores a julho de 2002
encontram-se prescritas, nos termos da Sumula 85 do STJ ("Nas relag¢des juridicas de trato sucessivo em que a
Fazenda Publica figure como devedora, quando néo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo
atinge apenas as presta¢des vencidas antes do qiiinqiiénio anterior a propositura da a¢éo"). Desse modo, no caso
dos autos, a aludida gratificagdo deve ser concedida ao demandante, a partir de julho de 2002, nos termos do art.
5°, paragrafo tinico, da Lei n°® 10.404/2002, até a conclusdo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliagdo a que se refere
o art. 1° da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos. - Cumpre ressaltar que a Lei n°
10.483/2002 substituiu a GDATA pela Gratificagdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do
Trabalho - GDASST, destinada ao pessoal da referida carreira de Seguridade Social e Trabalho, mantendo a
mesma pontuagdo destinada aos proventos de aposentadoria e pensdo. - Portanto, verifica-se que a GDASST deve
ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido para os servidores ativos, por ser esta gratificagdo um
desdobramento da GDATA, em observancia ao principio da isonomia previsto nos artigos 5°, caput, da
Constituigdo da Republica e 7° da Emenda Constitucional n® 41, que, preservando o antigo texto do art. 40, § 8° da
Constituigdo da Republica, dispde que serdo “também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores em atividade, inclusive quando decorrentes da
transformac@o ou reclassificagdo do cargo ou fungdo em que se deu a aposentadoria ou que serviu de referéncia
para a concessdo da pensdo, na forma da lei”. - Assim, é que, independentemente da nomenclatura dada a
gratificac@o de atividade (GDASST) a gratificagdo deve ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido
para os servidores ativos. - No que tange a corre¢cdo monetaria, o Superior Tribunal de Justica pacificou o
entendimento de que, em hipdteses como a dos autos, a mesma ¢é devida a partir da data do efetivo prejuizo
(Stmula 43), tendo em vista tratar-se de divida de carater alimentar (STJ, AR 708/PR, Terceira Se¢do, Rel. MIN.
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PAULO GALLOTTI, DJ 26/02/2007), devendo ser observada a previsao contida na Lei n® 6.899, de 08/04/81.
Quanto ao calculo da corre¢do monetaria, devem ser aplicados os indices previstos no Novo Manual de Calculos
da Justiga Federal. - No caso em tela, tendo sido a demanda ajuizada em 31/07/2007, posteriormente ao advento
da referida Medida Provisoéria, os juros moratorios devem ser fixados em 6% ao ano a partir da citag¢@o. - No que
concerne aos honorarios advocaticios, em hipoteses como a dos autos, quando vencida a Fazenda Publica, deve a
verba honoraria ser arbitrada em 5% sobre o valor da condenag@o, consoante apreciagdo eqiiitativa, nos termos do
§ 4° do art. 20 do CPC. - Recurso parcialmente provido para deferir a GDATA e a GDASST ao demandante, nos
termos do art. 5°, paragrafo inico, da Lei n® 10.404/2002, para o periodo de julho de 2002 até a conclusgo dos
efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1°, da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60
(sessenta) pontos, observando-se a compensagdo dos valores que ja tenham sido pagos pela Administragédo, além
de condenar a Unifo ao pagamento da verba honoraria de 5% sobre o valor da condenagdo. As diferengas
encontradas devem ser corrigidas monetariamente, incluindo-se juros de mora de 6% ao ano a partir da cita¢do.”
(grifo nosso)

(TRF2 - Processo AC 200751010198792 - AC - APELACAO CIVEL - 430020 - Relator(a) Desembargadora
Federal VERA LUCIA LIMA - Orgio julgador QUINTA TURMA ESPECIALIZADA - Fonte - DJU -
Data::11/03/2009 - Pagina::227)

“PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPLANTACAO DA GDATA NOS
PROVENTOS. MESMO PERCENTUAL DO PESSOAL ATIVO. OBRIGACAO DE FAZER. GDATA
SUBSTITUIDA PELA GDASST (LEI N° 10.483/2002). GDASST EXTINTA E SUCEDIDA PELA GDPST
(LEI N° 11.784/08). RESPEITO A COISA JULGADA. I - A pretensio do INSS, caso atendida, levaria ao
indevido esvaziamento do comando contido no titulo executivo judicial, admitindo-se que a simples troca da
denominagdo da gratificagdo de desempenho fosse suficiente para afastar o julgamento do STF que, dando
eficacia a isonomia, entendeu descabido tratamento diferenciado entre os servidores inativos e os em atividade. II
- A tentativa de limitar os efeitos da coisa julgada apenas até a entrada em vigor da Lei n® 10.483/2002, que
substituiu a GDATA pela GDASST, apenas repetindo o tratamento anti-isondmico dispensados aos servidores
inativos, contraria a coisa julgada. Il - Agravo de instrumento improvido.” (grifo nosso)

(RFS5 - Processo AG 200905001126549 - AG - Agravo de Instrumento - 103101 - Relator(a) Desembargador
Federal Leonardo Resende Martins - Orgdo julgador Quarta Turma - Fonte DJE - Data::25/03/2010 - Pagina::542)

Concluo, assim, de acordo com o entendimento firmado pelo STF e seguido pelos demais tribunais, os
aposentados e pensionistas fazem jus a paridade de vencimentos no mesmo percentual deferido aos servidores da
ativa nos periodos em que foram pagas as gratificagdes mencionadas na inicial independentemente da avaliagdo de
desempenho, ou seja, de fevereiro de 2008 até novembro de 2010, data da implantagdo da efetiva avaliacao

institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela Portaria n° 3.267/2010.

ANTE O EXPOSTO, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para declarar o direito da autora
ao recebimento da GDPST, no mesmo percentual deferido aos servidores da ativa nos periodos em que foram
pagos independentemente da avaliagdo de desempenho, no periodo de a partir de fevereiro de 2008 até novembro
de 2010, data da implantac@o da efetiva avaliagdo institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela
Portaria n® 3.267/2010. Determino, ainda, que a Unido Federal efetue o pagamento das diferengas devidas,
descontados os valores pagos administrativamente e respeitada a prescri¢do qiiingiienal, nos termos acima
explicitados.

Outrossim, devera a Unido Federal (AGU), no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, a contar do transito em
julgado, apresentar o calculo da condenagdo para posterior execucdo, devendo o montante devido ser atualizado
desde a supressdo da vantagem pecuniaria, até a data do efetivo pagamento, ndo cumprida a determinagao,
remetam-se os autos a contadoria para atualizagdo do céalculo apresentado pelo autor e, posterior, homologagao
para fins de expedico de requisicdo de pagamento. Os valores das diferencgas deverdo ser acrescidos de corregio
monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros contados a partir da citagéo.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, nesta fase, nos termos art. 55 da Lei n. 9.099/95. Publique-se. Intime-se.
Registrada eletronicamente.

0006013-82.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047528 - EMERSON INACIO MARCAL (SP306794 - GABRIELA GREGGIO MONTEVERDE) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES
RODRIGUES DURVAL)

EMERSON INACIO MARCAL propds a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, visando a concessdo da aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

Foi apresentado laudo médico.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestagao.
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Decido.

1 - Dispositivos legais

Os beneficios almejados pela parte autora sdo tratados pelos arts. 42 e 59, caput, da Lei n° 8.213-91, cujo teor é o
seguinte:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta
condicdo.”

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que a parte autora é portadora de anemia
falciforme, status pos cirurgia (artroplastia total do quadril esquerdo), membro inferior direito cerca de trés
centimetros maior que o esquerdo. No momento, o autor ndo reiine condi¢des para o desempenho de quaisquer
atividades laborativas remuneradas, devendo continuar sob tratamento e observacéo clinica até que se obtenha
uma melhor estabilizac¢do de seu quadro.

Desta forma, entendo que o caso se amolda a hipotese de concessdo do beneficio de auxilio-doenga.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

Observo que a parte autora possui vinculos empregaticios anotados em sua CTPS, de 02/05/2008 a 20/10/2009 e
de 01.11.2010 a 12/2010. Além disso, possui contribui¢cdes previdencidrias, como contribuinte individual, desde
02.2012, conforme consulta ao sistema cnis anexada na contestacdo. Observo que ndo houve perda da qualidade
de segurado entre estes periodos, nos termos do art. 15, §4°, da Lei n® 8.213/91.

A data de inicio da incapacidade foi fixada pelo perito médico como sendo em 07.03.2012, conforme resposta ao
quesito n°® 05 do Juizo.

Sendo assim, encontram-se presentes os requisitos da qualidade de segurado e da caréncia.

4 - Do controle do beneficio

Sabe-se que o auxilio-doenga, por defini¢do, € um beneficio temporario, devendo cessar com a cessagdo da
incapacidade ou com a reabilitagdo profissional ou, caso a incapacidade evolua para total e permanente, ser
convertido em aposentadoria por invalidez (art. 62 da Lei n°® 8.213-91).

A autarquia, assim, pode e deve acompanhar a situacao do beneficiario, para verificar se ocorreu a persisténcia ou
a modificag@o da incapacidade utilizada como fundamento para a concessao. Por sua vez, o beneficiario deve
atender as convocagdes periodicas do INSS para a realizagdo de pericias, ou justificar eventual auséncia, sob pena
de cessacdo do beneficio.

Dessas avaliagoes periddicas podera advir a constatagdo de que o beneficidrio € apto para o procedimento de
reabilitagdo profissional, disciplinado pelos arts. 89 a 92 da Lei n°® 8.213-91, que podera ser realizado pelo INSS,
ndo sendo dado ao beneficiario dele se esquivar, sob pena de cessacdo do beneficio.

Tendo em vista essas premissas, o INSS fica autorizado a realizar os atos de controle da persisténcia da situacao,
devendo o aludido controle ter como ponto de partida o laudo realizado nestes autos e a analise feita na deciséo
judicial.

Vale dizer que a persisténcia da situagdo descrita nestes autos implica a manutencdo do beneficio, até que a parte
autora recupere a capacidade laborativa ou seja eventualmente reabilitada para outra profissao, nos termos do
laudo pericial.

5 - Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenga de perigo de dano de dificil reparac@o, que decorre naturalmente do carater
alimentar da verba correspondente ao beneficio, de forma que estio presentes os elementos pertinentes a
antecipagdo dos efeitos da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259-01, conforme
precedentes do Tribunal Regional Federal da 3% Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n° 228.009. Autos
n°® 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n° 734.676. Autos n°
2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

Por ter sido definida, por meio da pericia médica, a data de inicio de incapacidade da parte autora em 07/03/2012,
ocasido posterior a data de entrada de requerimento administrativo, entendo que o beneficio pleiteado deve ser
implantado a partir da data do ajuizamento da agao.

6- Dispositivo

o Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE pedido formulado, para condenar o INSS a conceder
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a parte autora o beneficio de auxilio-doenga, a partir da data do ajuizamento da ag¢@o, em 21.06.2012. Devera a
autarquia utilizar, para calculo da RMI os efetivos salarios-de-contribui¢do que constem de seus sistemas ou que
tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a atualizag@o legalmente prevista.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante
o beneficio.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas sera devido entre a data do ajuizamento da agdo, em 21.06.2012,
¢ a data da efetivagdo da antecipagdo de tutela.

Os valores das diferengas deverao ser acrescidos de corre¢do monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF
134/2010, sendo os juros contados a partir da citagao.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apds 06 (seis) meses, contados do transito em julgado desta
sentenca, a persisténcia da situacdo de incapacidade. Esclarego que o exercicio dessa prerrogativa ndo pode
desrespeitar os critérios adotados na presente senten¢a, notadamente a conclusdo do laudo pericial realizado em
juizo.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacdo deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do
prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenga registrada eletronicamente.
0009605-37.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047318 - CELIO RONCHINI LIMA (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA, SP174922 -
ORLANDO FARACCO NETO, SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO) X UNIAO FEDERAL (AGU) (
- MARIA SALETE DE CASTRO RODRIGUES FAYAO)

CELIO RONCHINI LIMA propde a presente acio contra a UNIAO FEDERAL, objetivando o recebimento da
Gratificagdo da Previdéncia, Satde e do Trabalho - GDPST, no mesmo patamar concedido aos servidores da ativa.
Afirma a parte autora, servidor (a) publico (a) federal aposentado (a), em 01/10/1997, vinculado (a) ao Ministério
da Saude, que faz jus a percepgio das gratificagdes acima mencionadas, nas mesmas condigdes pagas aos
servidores em atividade, sob pena de violag@o do principio da paridade entre os vencimentos do servidor da ativa e
os proventos dos inativos.

Devidamente citada, a UNIAO apresentou contestacio, argiiindo, preliminarmente, incompeténcia do JEF, a
impossibilidade juridica do pedido e sustentou, ainda, a ocorréncia de prescri¢do. Por fim, pugnou pela
improcedéncia do pedido.

E o relatorio. DECIDO.

Preliminarmente, ndo merece prosperar a alegacdo de incompeténcia dos Juizados para apreciar direito individual
homogéneo. O artigo 3°, § 1°, inciso I, da Lei n® 10.259/2001 ao afastar da competéncia dos juizados as demandas
sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos, tem por objetivo excluir do ambito dos
juizados o julgamento das a¢Ges coletivas, ante a evidente incompatibilidade de ritos, ja que tais a¢des possuem
procedimentos especiais. Assim, em se tratando de ag@o proposta individualmente pelo titular do direto invocado,
ndo ha obice ao seu processamento perante este juizado.

Rejeito, também, a preliminar de falta de interesse de agir, ante a impossibilidade juridica do pedido, ja que, a
garantia de paridade entre vencimentos e proventos nio ¢ irrestrita nem aleatoria, requisitando, para tal, similitude
de situacdes funcionais, assegurando, como assegura, apenas o direito do servidor perceber proventos nos mesmos
patamares dos ativos, que laboram sob a mesma situagdo funcional em que o servidor trabalhou, quando na
atividade, caso em que ha unidade de regime juridico, razéo pela qual ndo se trata de concessdo de aumento pelo
Poder Judiciario, restando afastada a aplicagdo da Stimula n°® 339 do Supremo Tribunal Federal.

E, quanto a alegada prescri¢do, em se tratando de relagdo juridica de trato sucessivo, na qual a Fazenda Publica é
devedora, a prescri¢do atinge apenas as prestagdes vencidas antes do qliingiiénio anterior a propositura da agéo.
Dessa forma, tendo a agdo sido proposta em 15/10/2012, estdo prescritas as parcelas anteriores a outubro de 2007.
Quanto ao mérito propriamente dito, a pretensdo deduzida pela parte autora procede em parte.

Observo, de inicio, que a discussdo posta nos autos ja foi objeto de simula vinculante pelo Supremo Tribunal
Federal, no que pertine a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa - GDATA, sendo
certo que sera adotada a mesma solugdo para as demais gratificagdes, conforme a seguir explicitado.

Com efeito, a Lei n° 10.404, de 09 de janeiro de 2002, criou a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-
Administrativa - GDATA, a ser paga de forma escalonada aos servidores da ativa, mediante avaliagdo de
desempenho institucional e individual, cujos critérios seriam definidos por ato do Poder Executivo.

Em sua redagdo original, assegurou-se aos servidores inativos e pensionistas a pontuagdo minima de dez pontos
concedida aos servidores em atividade.

Posteriormente, a Lei n° 10.971, de 25 de novembro de 2004, deu nova redagao a dispositivos da Lei n°®
10.404/2002, especialmente o artigo 6°, in verbis:

“Art. 6° Até 31 de maio de 2002 e até que sejam editados os atos referidos no art. 30, a GDATA sera paga aos
servidores ocupantes de cargos efetivos ou cargos e fungdes comissionadas e de confianga, que a ela fazem jus,
nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos por servidor.”

Verifico, assim, que o novo texto desnaturou referida gratificagdo que estaria condicionada ao desempenho do
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servidor até que fossem definidos os critérios de avaliagdo, tornando-se, dessa forma, a uma gratificagdo genérica,
devendo ser estendida a todos os servidores, inclusive inativos.

Além disso, o artigo 1° da Lei 10.971 estatuiu que:

“Art. 1° Até que seja instituida nova disciplina para a aferi¢ao de avaliagdo de desempenho individual e
institucional e concluido os efeitos do ultimo ciclo de avaliagédo, a Gratificagdo de Desempenho de Atividade
Técnico-Administrativa - GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, de janeiro de 2002, sera paga no valor
correspondente a sessenta pontos aos servidores ativos alcancados pelo art. 1° da mesma Lei, inclusive os
investidos em Fungdes Comissionadas Técnicas - FCT e Fungdes Gratificadas - FG e os ocupantes de cargo em
comissdo, respeitados os niveis do cargo efetivo e os respectivos valores unitarios do ponto, fixados no Anexo |
desta Lei.”

A questdo ja foi apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, em sessdo plenaria, no julgamento do Recurso
Extraordinario 476.279/DF, valendo transcrever os seguintes trechos da retificagdo do voto do Ministro Relator
Sepulveda Pertence:

“No entanto, o art. 7° da EC 41/2003 determinou que “os proventos de aposentadoria dos servidores publicos
titulares de cargo efetivo e as pensdes dos seus dependentes pagos pela Unido (...) em fruigdo na data de
publicacdo desta Emenda, (...) serdo revistos na mesma propor¢do ¢ na mesma data, sempre que se modificar a
remuneracdo dos servidores em atividade, sendo também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores(...)”.

As autoras sdo pensionistas e ja recebiam o beneficio na data em que a EC 41/2003 entrou em vigor; resta saber se
a disciplina instituida pela L. 10.971/2004 para a GDATA permite a sua extensdo em pontuagao maior.

(...)

Portanto, a GDATA se transformou numa gratificagdo geral em sua totalidade, razdo pela qual deve ser estendida
as autoras desde o momento em que os servidores ativos passaram a recebé-la sem a necessidade de avaliagdo de
desempenho.

Com essas consideragdes complementares, retifico meu voto para conhecer do recurso extraordinario e dar-lhe
parcial provimento para que a GDATA seja deferida aos inativos nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete
virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo unico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos: € o meu voto.”

Referido entendimento foi pacificado com a edigdo da Stimula Vinculante n® 20:

“A GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA,
INSTITUIDA PELA LEI N° 10.404/2002, DEVE SER DEFERIDA AOS INATIVOS NOS VALORES
CORRESPONDENTES A 37,5 (TRINTA E SETE VIRGULA CINCO) PONTOS NO PERIODO DE
FEVEREIRO A MAIO DE 2002 E, NOS TERMOS DO ARTIGO 5°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N°
10.404/2002, NO PERIODO DE JUNHO DE 2002 ATE A CONCLUSAO DOS EFEITOS DO ULTIMO CICLO
DE AVALIACAO A QUE SE REFERE O ARTIGO 1° DA MEDIDA PROVISORIA NO 198/2004, A PARTIR
DA QUAL PASSA A SER DE 60 (SESSENTA) PONTOS.”

A mesma posi¢do tem sido adotada pelos demais tribunais:

“CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA E GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE DA SEGURIDADE SOCIAL E DO TRABALHO - GDASST. LEIS N° 10.404/2002, LEI N°
10.483/2002 E N° 10.971/2004. EC N° 41/2003. EXTENSAO AOS INATIVOS. POSSIBILIDADE.
JURISPRUDENCIA DO STF. HONORARIOS. JUROS DE MORA. CORRECAO MONETARIA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. - Cuida-se de apelagao civel interposta contra sentenga prolatada nos autos de
demanda versando sobre percepc¢do de Gratificacdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa -
GDATA e da Gratificagdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do Trabalho - GDASST, por
servidor aposentado, em pontuagdo correspondente aos servidores em atividade. - Cinge-se a controvérsia a
verifica¢do do direito do autor, servidor publico aposentado vinculado a area de satde publica, perceber a
GDATA e a GDASST nos mesmos moldes daqueles pagos aos servidores ativos. - Segundo se depreende da
leitura dos dispositivos da Lei n® 10.404/2002, a principio, a GDATA foi instituida como gratificacdo de natureza
pro labore faciendo, devida em razdo do efetivo exercicio do cargo, com os valores calculados de acordo com
critérios de avalia¢do da instituicdo e do servidor. - Destarte, inicialmente, prevaleceu na jurisprudéncia a
orientagdo de que o aludido beneficio ndo poderia ser estendido aos servidores inativos, diante da impossibilidade
de avaliagdo de desempenho dos mesmos, razdo pela qual ndo havia violagdo ao principio da equiparagéo,
previsto na antiga redacdo do art. 40, §8°, da CF (STF, AI-AgR 551315, Primeira Turma, Rel. MIN. CEZAR
PELUSO, DJ 24/03/2006; TRF2, AC 2005.51.01.014424-5, Quinta Turma Especializada, Rel. Des. Fed.
ANTONIO CRUZ NETTO, DJ 10/05/2007; TRF2, AC 2004.51.01.016543-8, Sexta Turma Especializada, Rel.
Des. Fed. FERNANDO MARQUES, DJ 17/04/2007). - Ocorre que o Plenario do Excelso Pretdrio, no julgamento
do RE 476.279-0-DF (Relator Ministro Sepulveda Pertence), DJ 19/04/2007, por unanimidade, firmou o
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entendimento de que a GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, deveria ser paga aos servidores inativos com
pontuagdo equivalente a dos servidores ativos, em todas as hipdteses em que estes estivessem recebendo a aludida
gratificag@o pelo simples fato de se encontrarem em atividade. - No julgamento citado, a Corte Suprema
considerou que, além dos 10 pontos previstos no art. 5°, paragrafo unico, da Lei n® 10.404/2002, a GDATA
deveria ser deferida aos inativos no valor correspondente a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos, no periodo de
fevereiro a maio de 2002, tendo em vista que, no referido periodo, a aludida pontuagéo foi conferida aos
servidores em atividade como limite minimo da gratificacdo em tela (art. 6°, da Lei n® 10.404/2002). - Ademais, o
Supremo Tribunal Federal entendeu que, apds o advento da Medida Proviséria n® 198, de 15 de julho de 2004,
convertida na Lei n® 10.971/2004, a GDATA se transformou em gratificagdo de carater geral, concedida pelo
simples exercicio do cargo, razdo pela qual os inativos teriam direito a recebé-la no valor correspondente a 60
pontos, a partir da conclusdo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliag@o a que se refere o art. 1° da MP 198/2004. - O
posicionamento adotado pelo STF limitou-se apenas aos servidores que ja estavam aposentados na data em que a
Emenda Constitucional n° 41, de 19 de dezembro de 2003, entrou em vigor, em atengdo a regra de transi¢ao
prevista no art. 7°, da aludida Emenda Constitucional. - In casu, segundo se infere da leitura dos documentos de
fls. 14/17, o autor ja se encontrava aposentado a época em que a Lei n® 10.404/2002 e a EC 41/2003 entraram em
vigor. Dessa forma, assiste razao ao autor quanto ao recebimento da GDATA, nos termos da jurisprudéncia do
STF. - Dessa forma, a GDATA deveria ser deferida ao demandante “nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e
sete virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo tnico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv. 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos”, conforme orientagido do
STEF. - Todavia, na hipdtese, deve ser levado em considerag@o que as parcelas anteriores a julho de 2002
encontram-se prescritas, nos termos da Sumula 85 do STJ ("Nas relag¢des juridicas de trato sucessivo em que a
Fazenda Publica figure como devedora, quando néo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo
atinge apenas as presta¢des vencidas antes do qiiinqiiénio anterior a propositura da a¢éo"). Desse modo, no caso
dos autos, a aludida gratificagdo deve ser concedida ao demandante, a partir de julho de 2002, nos termos do art.
5°, paragrafo tinico, da Lei n°® 10.404/2002, até a conclusdo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliagdo a que se refere
o art. 1° da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos. - Cumpre ressaltar que a Lei n°
10.483/2002 substituiu a GDATA pela Gratificacdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do
Trabalho - GDASST, destinada ao pessoal da referida carreira de Seguridade Social e Trabalho, mantendo a
mesma pontuagdo destinada aos proventos de aposentadoria e pensdo. - Portanto, verifica-se que a GDASST deve
ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido para os servidores ativos, por ser esta gratificagdo um
desdobramento da GDATA, em observancia ao principio da isonomia previsto nos artigos 5°, caput, da
Constituigdo da Republica e 7° da Emenda Constitucional n® 41, que, preservando o antigo texto do art. 40, § 8° da
Constituigdo da Republica, dispde que serdo “também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores em atividade, inclusive quando decorrentes da
transformac@o ou reclassificagdo do cargo ou fungdo em que se deu a aposentadoria ou que serviu de referéncia
para a concessdo da pensdo, na forma da lei”. - Assim, é que, independentemente da nomenclatura dada a
gratificac@o de atividade (GDASST) a gratificagdo deve ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido
para os servidores ativos. - No que tange a corre¢cdo monetaria, o Superior Tribunal de Justica pacificou o
entendimento de que, em hipdteses como a dos autos, a mesma ¢é devida a partir da data do efetivo prejuizo
(Stmula 43), tendo em vista tratar-se de divida de carater alimentar (STJ, AR 708/PR, Terceira Se¢do, Rel. MIN.
PAULO GALLOTTI, DJ 26/02/2007), devendo ser observada a previsdo contida na Lei n® 6.899, de 08/04/81.
Quanto ao calculo da corre¢do monetaria, devem ser aplicados os indices previstos no Novo Manual de Calculos
da Justica Federal. - No caso em tela, tendo sido a demanda ajuizada em 31/07/2007, posteriormente ao advento
da referida Medida Provisoéria, os juros moratorios devem ser fixados em 6% ao ano a partir da citag¢@o. - No que
concerne aos honorarios advocaticios, em hipoteses como a dos autos, quando vencida a Fazenda Publica, deve a
verba honoraria ser arbitrada em 5% sobre o valor da condenag@o, consoante apreciagdo eqiiitativa, nos termos do
§ 4° do art. 20 do CPC. - Recurso parcialmente provido para deferir a GDATA e a GDASST ao demandante, nos
termos do art. 5°, paragrafo inico, da Lei n® 10.404/2002, para o periodo de julho de 2002 até a conclusdo dos
efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1°, da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60
(sessenta) pontos, observando-se a compensagdo dos valores que ja tenham sido pagos pela Administragdo, além
de condenar a Unifo ao pagamento da verba honoraria de 5% sobre o valor da condenagdo. As diferengas
encontradas devem ser corrigidas monetariamente, incluindo-se juros de mora de 6% ao ano a partir da cita¢do.”
(grifo nosso)

(TRF2 - Processo AC 200751010198792 - AC - APELACAO CIVEL - 430020 - Relator(a) Desembargadora
Federal VERA LUCIA LIMA - Orgio julgador QUINTA TURMA ESPECIALIZADA - Fonte - DJU -
Data::11/03/2009 - Pagina::227)

“PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPLANTACAO DA GDATA NOS
PROVENTOS. MESMO PERCENTUAL DO PESSOAL ATIVO. OBRIGACAO DE FAZER. GDATA
SUBSTITUIDA PELA GDASST (LEI N° 10.483/2002). GDASST EXTINTA E SUCEDIDA PELA GDPST
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(LEI N° 11.784/08). RESPEITO A COISA JULGADA. I - A pretensio do INSS, caso atendida, levaria ao
indevido esvaziamento do comando contido no titulo executivo judicial, admitindo-se que a simples troca da
denominagdo da gratificagdo de desempenho fosse suficiente para afastar o julgamento do STF que, dando
eficacia a isonomia, entendeu descabido tratamento diferenciado entre os servidores inativos e os em atividade. II
- A tentativa de limitar os efeitos da coisa julgada apenas até a entrada em vigor da Lei n® 10.483/2002, que
substituiu a GDATA pela GDASST, apenas repetindo o tratamento anti-isondmico dispensados aos servidores
inativos, contraria a coisa julgada. Il - Agravo de instrumento improvido.” (grifo nosso)

(RFS5 - Processo AG 200905001126549 - AG - Agravo de Instrumento - 103101 - Relator(a) Desembargador
Federal Leonardo Resende Martins - Orgdo julgador Quarta Turma - Fonte DJE - Data::25/03/2010 - Pagina::542)

Concluo, assim, de acordo com o entendimento firmado pelo STF e seguido pelos demais tribunais, os
aposentados e pensionistas fazem jus a paridade de vencimentos no mesmo percentual deferido aos servidores da
ativa nos periodos em que foram pagas as gratificagdes mencionadas na inicial independentemente da avaliagdo de
desempenho, ou seja, de fevereiro de 2008 até novembro de 2010, data da implantagdo da efetiva avaliagao

institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela Portaria n° 3.267/2010.

ANTE O EXPOSTO, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para declarar o direito da autora
ao recebimento da GDPST, no mesmo percentual deferido aos servidores da ativa nos periodos em que foram
pagos independentemente da avaliagdo de desempenho, no periodo de a partir de fevereiro de 2008 até novembro
de 2010, data da implantac@o da efetiva avaliagdo institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela
Portaria n® 3.267/2010. Determino, ainda, que a Unido Federal efetue o pagamento das diferengas devidas,
descontados os valores pagos administrativamente e respeitada a prescri¢do qiiingiienal, nos termos acima
explicitados.

Outrossim, devera a Unido Federal (AGU), no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, a contar do transito em
julgado, apresentar o calculo da condenagdo para posterior execucdo, devendo o montante devido ser atualizado
desde a supressdo da vantagem pecuniaria, até a data do efetivo pagamento, ndo cumprida a determinagio,
remetam-se os autos a contadoria para atualizagdo do céalculo apresentado pelo autor e, posterior, homologagao
para fins de expedico de requisicdo de pagamento. Os valores das diferencgas deverdo ser acrescidos de corregio
monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros contados a partir da citagéo.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, nesta fase, nos termos art. 55 da Lei n. 9.099/95. Publique-se. Intime-se.
Registrada eletronicamente.

0009335-13.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047205 - RITA DE CASSIA PORFIRIO DA SILVA (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO
MOREIRA, SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO, SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO) X
UNIAO FEDERAL (AGU) (- MARIA SALETE DE CASTRO RODRIGUES FAYAO)

RITA DE CASSIA PORFIRIO DA SILVA propde a presente agdo contra a UNIAO FEDERAL, objetivando o
recebimento da Gratificagdo da Previdéncia, Satde e do Trabalho - GDPST, no mesmo patamar concedido aos
servidores da ativa.

Afirma a parte autora, servidor (a) publico (a) federal aposentado (a), vinculado (a) ao Ministério da Saude, que
faz jus a percepcdo das gratificacdes acima mencionadas, nas mesmas condi¢des pagas aos servidores em
atividade, sob pena de violagdo do principio da paridade entre os vencimentos do servidor da ativa e os proventos
dos inativos.

Devidamente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contesta¢do, argiiindo, preliminarmente, incompeténcia do
JEF, a impossibilidade juridica do pedido e sustentou, ainda, a ocorréncia de prescri¢do. Por fim, pugnou pela
improcedéncia do pedido.

E o relatorio. DECIDO.

Preliminarmente, ndo merece prosperar a alegacdo de incompeténcia dos Juizados para apreciar direito individual
homogéneo. O artigo 3°, § 1°, inciso I, da Lei n® 10.259/2001 ao afastar da competéncia dos juizados as demandas
sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos, tem por objetivo excluir do ambito dos
juizados o julgamento das a¢Ges coletivas, ante a evidente incompatibilidade de ritos, ja que tais a¢des possuem
procedimentos especiais. Assim, em se tratando de ag@o proposta individualmente pelo titular do direto invocado,
ndo ha obice ao seu processamento perante este juizado.

Rejeito, também, a preliminar de falta de interesse de agir, ante a impossibilidade juridica do pedido, ja que, a
garantia de paridade entre vencimentos e proventos nio ¢ irrestrita nem aleatoria, requisitando, para tal, similitude
de situacdes funcionais, assegurando, como assegura, apenas o direito do servidor perceber proventos nos mesmos
patamares dos ativos, que laboram sob a mesma situagdo funcional em que o servidor trabalhou, quando na
atividade, caso em que ha unidade de regime juridico, razéo pela qual ndo se trata de concessdo de aumento pelo
Poder Judiciario, restando afastada a aplicagdo da Stimula n°® 339 do Supremo Tribunal Federal.
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E, quanto a alegada prescri¢do, em se tratando de relagdo juridica de trato sucessivo, na qual a Fazenda Publica é
devedora, a prescri¢do atinge apenas as prestagdes vencidas antes do qliingiiénio anterior a propositura da agéo.
Dessa forma, tendo a agdo sido proposta em 15/10/2012, estdo prescritas as parcelas anteriores a outubro de 2007.
Quanto ao mérito propriamente dito, a pretensdo deduzida pela parte autora procede em parte.

Observo, de inicio, que a discussdo posta nos autos ja foi objeto de simula vinculante pelo Supremo Tribunal
Federal, no que pertine a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa - GDATA, sendo
certo que sera adotada a mesma solugdo para as demais gratificagdes, conforme a seguir explicitado.

Com efeito, a Lei n° 10.404, de 09 de janeiro de 2002, criou a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-
Administrativa - GDATA, a ser paga de forma escalonada aos servidores da ativa, mediante avaliagdo de
desempenho institucional e individual, cujos critérios seriam definidos por ato do Poder Executivo.

Em sua redagdo original, assegurou-se aos servidores inativos e pensionistas a pontuagdo minima de dez pontos
concedida aos servidores em atividade.

Posteriormente, a Lei n°® 10.971, de 25 de novembro de 2004, deu nova redagao a dispositivos da Lei n°®
10.404/2002, especialmente o artigo 6°, in verbis:

“Art. 6° Até 31 de maio de 2002 e até que sejam editados os atos referidos no art. 30, a GDATA sera paga aos
servidores ocupantes de cargos efetivos ou cargos e fungdes comissionadas e de confianga, que a ela fazem jus,
nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos por servidor.”

Verifico, assim, que o novo texto desnaturou referida gratificagdo que estaria condicionada ao desempenho do
servidor até que fossem definidos os critérios de avaliagdo, tornando-se, dessa forma, a uma gratificagdo genérica,
devendo ser estendida a todos os servidores, inclusive inativos.

Além disso, o artigo 1° da Lei 10.971 estatuiu que:

“Art. 1° Até que seja instituida nova disciplina para a aferi¢ao de avaliagdo de desempenho individual e
institucional e concluido os efeitos do ultimo ciclo de avaliagédo, a Gratificagdo de Desempenho de Atividade
Técnico-Administrativa - GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, de janeiro de 2002, sera paga no valor
correspondente a sessenta pontos aos servidores ativos alcancados pelo art. 1° da mesma Lei, inclusive os
investidos em Fungdes Comissionadas Técnicas - FCT e Fungdes Gratificadas - FG e os ocupantes de cargo em
comissdo, respeitados os niveis do cargo efetivo e os respectivos valores unitarios do ponto, fixados no Anexo |
desta Lei.”

A questdo ja foi apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, em sessdo plenaria, no julgamento do Recurso
Extraordinario 476.279/DF, valendo transcrever os seguintes trechos da retificagdo do voto do Ministro Relator
Sepulveda Pertence:

“No entanto, o art. 7° da EC 41/2003 determinou que “os proventos de aposentadoria dos servidores publicos
titulares de cargo efetivo e as pensdes dos seus dependentes pagos pela Unido (...) em fruigdo na data de
publicacdo desta Emenda, (...) serdo revistos na mesma propor¢do e na mesma data, sempre que se modificar a
remuneragdo dos servidores em atividade, sendo também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores(...)”.

As autoras sdo pensionistas e ja recebiam o beneficio na data em que a EC 41/2003 entrou em vigor; resta saber se
a disciplina instituida pela L. 10.971/2004 para a GDATA permite a sua extensdo em pontuagao maior.

(...)

Portanto, a GDATA se transformou numa gratificagdo geral em sua totalidade, razdo pela qual deve ser estendida
as autoras desde o momento em que os servidores ativos passaram a recebé-la sem a necessidade de avaliagdo de
desempenho.

Com essas consideragdes complementares, retifico meu voto para conhecer do recurso extraordinario e dar-lhe
parcial provimento para que a GDATA seja deferida aos inativos nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete
virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo unico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos: € o meu voto.”

Referido entendimento foi pacificado com a edi¢do da Simula Vinculante n°® 20:

“A GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA,
INSTITUIDA PELA LEI N° 10.404/2002, DEVE SER DEFERIDA AOS INATIVOS NOS VALORES
CORRESPONDENTES A 37,5 (TRINTA E SETE VIRGULA CINCO) PONTOS NO PERIODO DE
FEVEREIRO A MAIO DE 2002 E, NOS TERMOS DO ARTIGO 5°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N°
10.404/2002, NO PERIODO DE JUNHO DE 2002 ATE A CONCLUSAO DOS EFEITOS DO ULTIMO CICLO
DE AVALIACAO A QUE SE REFERE O ARTIGO 1° DA MEDIDA PROVISORIA NO 198/2004, A PARTIR
DA QUAL PASSA A SER DE 60 (SESSENTA) PONTOS.”

A mesma posi¢do tem sido adotada pelos demais tribunais:

“CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA E GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE DA SEGURIDADE SOCIAL E DO TRABALHO - GDASST. LEIS N° 10.404/2002, LEI N°
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10.483/2002 E N° 10.971/2004. EC N° 41/2003. EXTENSAO AOS INATIVOS. POSSIBILIDADE.
JURISPRUDENCIA DO STF. HONORARIOS. JUROS DE MORA. CORRECAO MONETARIA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. - Cuida-se de apelagdo civel interposta contra sentenga prolatada nos autos de
demanda versando sobre percepc¢do de Gratificacdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa -
GDATA e da Gratificagdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do Trabalho - GDASST, por
servidor aposentado, em pontuagdo correspondente aos servidores em atividade. - Cinge-se a controvérsia a
verifica¢do do direito do autor, servidor publico aposentado vinculado a area de satde publica, perceber a
GDATA e a GDASST nos mesmos moldes daqueles pagos aos servidores ativos. - Segundo se depreende da
leitura dos dispositivos da Lei n® 10.404/2002, a principio, a GDATA foi instituida como gratificacdo de natureza
pro labore faciendo, devida em razdo do efetivo exercicio do cargo, com os valores calculados de acordo com
critérios de avalia¢do da instituicdo e do servidor. - Destarte, inicialmente, prevaleceu na jurisprudéncia a
orientagdo de que o aludido beneficio ndo poderia ser estendido aos servidores inativos, diante da impossibilidade
de avaliagdo de desempenho dos mesmos, razdo pela qual ndo havia violagdo ao principio da equiparagéo,
previsto na antiga redacdo do art. 40, §8°, da CF (STF, AI-AgR 551315, Primeira Turma, Rel. MIN. CEZAR
PELUSO, DJ 24/03/2006; TRF2, AC 2005.51.01.014424-5, Quinta Turma Especializada, Rel. Des. Fed.
ANTONIO CRUZ NETTO, DJ 10/05/2007; TRF2, AC 2004.51.01.016543-8, Sexta Turma Especializada, Rel.
Des. Fed. FERNANDO MARQUES, DJ 17/04/2007). - Ocorre que o Plenario do Excelso Pretdrio, no julgamento
do RE 476.279-0-DF (Relator Ministro Sepulveda Pertence), DJ 19/04/2007, por unanimidade, firmou o
entendimento de que a GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, deveria ser paga aos servidores inativos com
pontuagdo equivalente a dos servidores ativos, em todas as hipdteses em que estes estivessem recebendo a aludida
gratificag¢@o pelo simples fato de se encontrarem em atividade. - No julgamento citado, a Corte Suprema
considerou que, além dos 10 pontos previstos no art. 5°, paragrafo unico, da Lei n® 10.404/2002, a GDATA
deveria ser deferida aos inativos no valor correspondente a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos, no periodo de
fevereiro a maio de 2002, tendo em vista que, no referido periodo, a aludida pontuagéo foi conferida aos
servidores em atividade como limite minimo da gratificacdo em tela (art. 6°, da Lei n® 10.404/2002). - Ademais, o
Supremo Tribunal Federal entendeu que, apds o advento da Medida Proviséria n® 198, de 15 de julho de 2004,
convertida na Lei n® 10.971/2004, a GDATA se transformou em gratificagdo de carater geral, concedida pelo
simples exercicio do cargo, razdo pela qual os inativos teriam direito a recebé-la no valor correspondente a 60
pontos, a partir da conclusdo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1° da MP 198/2004. - O
posicionamento adotado pelo STF limitou-se apenas aos servidores que ja estavam aposentados na data em que a
Emenda Constitucional n° 41, de 19 de dezembro de 2003, entrou em vigor, em atengdo a regra de transigdo
prevista no art. 7°, da aludida Emenda Constitucional. - In casu, segundo se infere da leitura dos documentos de
fls. 14/17, o autor ja se encontrava aposentado a época em que a Lei n® 10.404/2002 e a EC 41/2003 entraram em
vigor. Dessa forma, assiste razao ao autor quanto ao recebimento da GDATA, nos termos da jurisprudéncia do
STF. - Dessa forma, a GDATA deveria ser deferida ao demandante “nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e
sete virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo tnico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv. 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos”, conforme orientagido do
STEF. - Todavia, na hipdtese, deve ser levado em considerag@o que as parcelas anteriores a julho de 2002
encontram-se prescritas, nos termos da Sumula 85 do STJ ("Nas relag¢des juridicas de trato sucessivo em que a
Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo
atinge apenas as prestagdes vencidas antes do qiiinqiiénio anterior a propositura da a¢éo"). Desse modo, no caso
dos autos, a aludida gratificagdo deve ser concedida ao demandante, a partir de julho de 2002, nos termos do art.
5°, paragrafo tinico, da Lei n°® 10.404/2002, até a conclusdo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliagdo a que se refere
o art. 1° da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos. - Cumpre ressaltar que a Lei n°
10.483/2002 substituiu a GDATA pela Gratificagdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do
Trabalho - GDASST, destinada ao pessoal da referida carreira de Seguridade Social e Trabalho, mantendo a
mesma pontuagdo destinada aos proventos de aposentadoria e pensdo. - Portanto, verifica-se que a GDASST deve
ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido para os servidores ativos, por ser esta gratificagdo um
desdobramento da GDATA, em observancia ao principio da isonomia previsto nos artigos 5°, caput, da
Constituigdo da Republica e 7° da Emenda Constitucional n® 41, que, preservando o antigo texto do art. 40, § 8° da
Constituigdo da Republica, dispde que serdo “também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores em atividade, inclusive quando decorrentes da
transformac@o ou reclassificagdo do cargo ou fungdo em que se deu a aposentadoria ou que serviu de referéncia
para a concessdo da pensdo, na forma da lei”. - Assim, é que, independentemente da nomenclatura dada a
gratificac@o de atividade (GDASST) a gratificagdo deve ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido
para os servidores ativos. - No que tange a corre¢cdo monetaria, o Superior Tribunal de Justica pacificou o
entendimento de que, em hipdteses como a dos autos, a mesma ¢é devida a partir da data do efetivo prejuizo
(Stmula 43), tendo em vista tratar-se de divida de carater alimentar (STJ, AR 708/PR, Terceira Se¢do, Rel. MIN.
PAULO GALLOTTI, DJ 26/02/2007), devendo ser observada a previsdo contida na Lei n® 6.899, de 08/04/81.
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Quanto ao calculo da corre¢do monetaria, devem ser aplicados os indices previstos no Novo Manual de Calculos
da Justiga Federal. - No caso em tela, tendo sido a demanda ajuizada em 31/07/2007, posteriormente ao advento
da referida Medida Provisoéria, os juros moratorios devem ser fixados em 6% ao ano a partir da citag¢@o. - No que
concerne aos honorarios advocaticios, em hipoteses como a dos autos, quando vencida a Fazenda Publica, deve a
verba honoraria ser arbitrada em 5% sobre o valor da condenag@o, consoante apreciagdo eqiiitativa, nos termos do
§ 4° do art. 20 do CPC. - Recurso parcialmente provido para deferir a GDATA e a GDASST ao demandante, nos
termos do art. 5°, paragrafo inico, da Lei n® 10.404/2002, para o periodo de julho de 2002 até a conclusdo dos
efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1°, da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60
(sessenta) pontos, observando-se a compensagdo dos valores que ja tenham sido pagos pela Administragédo, além
de condenar a Unifo ao pagamento da verba honoraria de 5% sobre o valor da condenagdo. As diferengas
encontradas devem ser corrigidas monetariamente, incluindo-se juros de mora de 6% ao ano a partir da citagdo.”
(grifo nosso)

(TRF2 - Processo AC 200751010198792 - AC - APELACAO CIVEL - 430020 - Relator(a) Desembargadora
Federal VERA LUCIA LIMA - Orgio julgador QUINTA TURMA ESPECIALIZADA - Fonte - DJU -
Data::11/03/2009 - Pagina::227)

“PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPLANTACAO DA GDATA NOS
PROVENTOS. MESMO PERCENTUAL DO PESSOAL ATIVO. OBRIGACAO DE FAZER. GDATA
SUBSTITUIDA PELA GDASST (LEI N° 10.483/2002). GDASST EXTINTA E SUCEDIDA PELA GDPST
(LEI N° 11.784/08). RESPEITO A COISA JULGADA. I - A pretensio do INSS, caso atendida, levaria ao
indevido esvaziamento do comando contido no titulo executivo judicial, admitindo-se que a simples troca da
denominagdo da gratificagdo de desempenho fosse suficiente para afastar o julgamento do STF que, dando
eficacia a isonomia, entendeu descabido tratamento diferenciado entre os servidores inativos e os em atividade. II
- A tentativa de limitar os efeitos da coisa julgada apenas até a entrada em vigor da Lei n® 10.483/2002, que
substituiu a GDATA pela GDASST, apenas repetindo o tratamento anti-isondmico dispensados aos servidores
inativos, contraria a coisa julgada. Il - Agravo de instrumento improvido.” (grifo nosso)

(RFS5 - Processo AG 200905001126549 - AG - Agravo de Instrumento - 103101 - Relator(a) Desembargador
Federal Leonardo Resende Martins - Orgdo julgador Quarta Turma - Fonte DJE - Data::25/03/2010 - Pagina::542)

Concluo, assim, de acordo com o entendimento firmado pelo STF e seguido pelos demais tribunais, os
aposentados e pensionistas fazem jus a paridade de vencimentos no mesmo percentual deferido aos servidores da
ativa nos periodos em que foram pagas as gratificagdes mencionadas na inicial independentemente da avaliagdo de
desempenho, ou seja, de fevereiro de 2008 até novembro de 2010, data da implantagdo da efetiva avaliacao

institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela Portaria n° 3.267/2010.

ANTE O EXPOSTO, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para declarar o direito da autora
ao recebimento da GDPST, no mesmo percentual deferido aos servidores da ativa nos periodos em que foram
pagos independentemente da avaliagdo de desempenho, no periodo fevereiro de 2008 até novembro de 2010, data
da implantagdo da efetiva avaliac¢do institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela Portaria n°
3.267/2010. Determino, ainda, que a Unido Federal efetue o pagamento das diferencas devidas, descontados os
valores pagos administrativamente e respeitada a prescri¢do qiiingiienal, nos termos acima explicitados.
Outrossim, devera a Unido Federal (AGU), no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, a contar do transito em
julgado, apresentar o calculo da condenagdo para posterior execucdo, devendo o montante devido ser atualizado
desde a supressdo da vantagem pecunidria, até a data do efetivo pagamento, ndo cumprida a determinagao,
remetam-se os autos a contadoria para atualizagdo do céalculo apresentado pelo autor e, posterior, homologagao
para fins de expedico de requisicdo de pagamento. Os valores das diferencgas deverdo ser acrescidos de corregio
monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros contados a partir da citagéo.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, nesta fase, nos termos art. 55 da Lei n. 9.099/95. Publique-se. Intime-se.
Registrada eletronicamente.

0009597-60.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047317 - LUCELIA DEUSALINE SILVA (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA,
SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO, SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X UNIAO
FEDERAL (AGU) (- MARIA SALETE DE CASTRO RODRIGUES FAYAO)

LUCELIA DEUSALINE SILVA propde a presente agdo contra a UNIAO FEDERAL, objetivando o recebimento
da Gratificagdo da Previdéncia, Satde e do Trabalho - GDPST, no mesmo patamar concedido aos servidores da
ativa.

Afirma a parte autora, servidor (a) publico (a) federal aposentado (a), em 14/04/1998, vinculado (a) ao Ministério
da Satde, que faz jus a percepgéo das gratifica¢des acima mencionadas, nas mesmas condi¢des pagas aos
servidores em atividade, sob pena de violag@o do principio da paridade entre os vencimentos do servidor da ativa e
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os proventos dos inativos.

Devidamente citada, a UNIAO apresentou contestacio, argiiindo, preliminarmente, incompeténcia do JEF, a
impossibilidade juridica do pedido e sustentou, ainda, a ocorréncia de prescri¢do. Por fim, pugnou pela
improcedéncia do pedido.

E o relatorio. DECIDO.

Preliminarmente, ndo merece prosperar a alegacdo de incompeténcia dos Juizados para apreciar direito individual
homogéneo. O artigo 3°, § 1°, inciso I, da Lei n® 10.259/2001 ao afastar da competéncia dos juizados as demandas
sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos, tem por objetivo excluir do ambito dos
juizados o julgamento das a¢Ges coletivas, ante a evidente incompatibilidade de ritos, ja que tais a¢des possuem
procedimentos especiais. Assim, em se tratando de ag@o proposta individualmente pelo titular do direto invocado,
ndo ha obice ao seu processamento perante este juizado.

Rejeito, também, a preliminar de falta de interesse de agir, ante a impossibilidade juridica do pedido, ja que, a
garantia de paridade entre vencimentos e proventos nio ¢ irrestrita nem aleatoria, requisitando, para tal, similitude
de situagdes funcionais, assegurando, como assegura, apenas o direito do servidor perceber proventos nos mesmos
patamares dos ativos, que laboram sob a mesma situagdo funcional em que o servidor trabalhou, quando na
atividade, caso em que ha unidade de regime juridico, razéo pela qual ndo se trata de concessdo de aumento pelo
Poder Judiciario, restando afastada a aplicagdo da Stimula n°® 339 do Supremo Tribunal Federal.

E, quanto a alegada prescri¢do, em se tratando de relagdo juridica de trato sucessivo, na qual a Fazenda Publica é
devedora, a prescri¢do atinge apenas as prestagdes vencidas antes do qliingiiénio anterior a propositura da agéo.
Dessa forma, tendo a agdo sido proposta em 15/10/2012, estdo prescritas as parcelas anteriores a outubro de 2007.
Quanto ao mérito propriamente dito, a pretensdo deduzida pela parte autora procede em parte.

Observo, de inicio, que a discussdo posta nos autos ja foi objeto de simula vinculante pelo Supremo Tribunal
Federal, no que pertine a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa - GDATA, sendo
certo que sera adotada a mesma solugdo para as demais gratificagdes, conforme a seguir explicitado.

Com efeito, a Lei n° 10.404, de 09 de janeiro de 2002, criou a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-
Administrativa - GDATA, a ser paga de forma escalonada aos servidores da ativa, mediante avaliagdo de
desempenho institucional e individual, cujos critérios seriam definidos por ato do Poder Executivo.

Em sua redagdo original, assegurou-se aos servidores inativos e pensionistas a pontuagdo minima de dez pontos
concedida aos servidores em atividade.

Posteriormente, a Lei n°® 10.971, de 25 de novembro de 2004, deu nova redagao a dispositivos da Lei n°®
10.404/2002, especialmente o artigo 6°, in verbis:

“Art. 6° Até 31 de maio de 2002 e até que sejam editados os atos referidos no art. 30, a GDATA sera paga aos
servidores ocupantes de cargos efetivos ou cargos e fungdes comissionadas e de confianga, que a ela fazem jus,
nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos por servidor.”

Verifico, assim, que o novo texto desnaturou referida gratificagdo que estaria condicionada ao desempenho do
servidor até que fossem definidos os critérios de avaliagdo, tornando-se, dessa forma, a uma gratificagdo genérica,
devendo ser estendida a todos os servidores, inclusive inativos.

Além disso, o artigo 1° da Lei 10.971 estatuiu que:

“Art. 1° Até que seja instituida nova disciplina para a aferi¢ao de avaliagdo de desempenho individual e
institucional e concluido os efeitos do ultimo ciclo de avaliagédo, a Gratificagdo de Desempenho de Atividade
Técnico-Administrativa - GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, de janeiro de 2002, sera paga no valor
correspondente a sessenta pontos aos servidores ativos alcancados pelo art. 1° da mesma Lei, inclusive os
investidos em Fungdes Comissionadas Técnicas - FCT e Fungdes Gratificadas - FG e os ocupantes de cargo em
comissdo, respeitados os niveis do cargo efetivo e os respectivos valores unitarios do ponto, fixados no Anexo |
desta Lei.”

A questdo ja foi apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, em sessdo plenaria, no julgamento do Recurso
Extraordinario 476.279/DF, valendo transcrever os seguintes trechos da retificagdo do voto do Ministro Relator
Sepulveda Pertence:

“No entanto, o art. 7° da EC 41/2003 determinou que “os proventos de aposentadoria dos servidores publicos
titulares de cargo efetivo e as pensdes dos seus dependentes pagos pela Unido (...) em fruigdo na data de
publicacdo desta Emenda, (...) serdo revistos na mesma propor¢do ¢ na mesma data, sempre que se modificar a
remuneragdo dos servidores em atividade, sendo também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores(...)”.

As autoras sdo pensionistas e ja recebiam o beneficio na data em que a EC 41/2003 entrou em vigor; resta saber se
a disciplina instituida pela L. 10.971/2004 para a GDATA permite a sua extensdo em pontuagao maior.

(...)

Portanto, a GDATA se transformou numa gratificagdo geral em sua totalidade, razdo pela qual deve ser estendida
as autoras desde o momento em que os servidores ativos passaram a recebé-la sem a necessidade de avaliagdo de
desempenho.

Com essas consideragdes complementares, retifico meu voto para conhecer do recurso extraordinario e dar-lhe
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parcial provimento para que a GDATA seja deferida aos inativos nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete
virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo unico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos: € o meu voto.”

Referido entendimento foi pacificado com a edigdo da Stimula Vinculante n® 20:

“A GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA,
INSTITUIDA PELA LEI N° 10.404/2002, DEVE SER DEFERIDA AOS INATIVOS NOS VALORES
CORRESPONDENTES A 37,5 (TRINTA E SETE VIRGULA CINCO) PONTOS NO PERIODO DE
FEVEREIRO A MAIO DE 2002 E, NOS TERMOS DO ARTIGO 5°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N°
10.404/2002, NO PERIODO DE JUNHO DE 2002 ATE A CONCLUSAO DOS EFEITOS DO ULTIMO CICLO
DE AVALIACAO A QUE SE REFERE O ARTIGO 1° DA MEDIDA PROVISORIA NO 198/2004, A PARTIR
DA QUAL PASSA A SER DE 60 (SESSENTA) PONTOS.”

A mesma posi¢do tem sido adotada pelos demais tribunais:

“CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA E GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE DA SEGURIDADE SOCIAL E DO TRABALHO - GDASST. LEIS N° 10.404/2002, LEI N°
10.483/2002 E N° 10.971/2004. EC N° 41/2003. EXTENSAO AOS INATIVOS. POSSIBILIDADE.
JURISPRUDENCIA DO STF. HONORARIOS. JUROS DE MORA. CORRECAO MONETARIA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. - Cuida-se de apelagdo civel interposta contra sentenga prolatada nos autos de
demanda versando sobre percepc¢do de Gratificacdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa -
GDATA e da Gratificagdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do Trabalho - GDASST, por
servidor aposentado, em pontuagdo correspondente aos servidores em atividade. - Cinge-se a controvérsia a
verifica¢do do direito do autor, servidor publico aposentado vinculado a area de satde publica, perceber a
GDATA e a GDASST nos mesmos moldes daqueles pagos aos servidores ativos. - Segundo se depreende da
leitura dos dispositivos da Lei n® 10.404/2002, a principio, a GDATA foi instituida como gratificacdo de natureza
pro labore faciendo, devida em razdo do efetivo exercicio do cargo, com os valores calculados de acordo com
critérios de avalia¢do da instituicdo e do servidor. - Destarte, inicialmente, prevaleceu na jurisprudéncia a
orientagdo de que o aludido beneficio ndo poderia ser estendido aos servidores inativos, diante da impossibilidade
de avaliagdo de desempenho dos mesmos, razdo pela qual ndo havia violagdo ao principio da equiparagéo,
previsto na antiga redacdo do art. 40, §8°, da CF (STF, AI-AgR 551315, Primeira Turma, Rel. MIN. CEZAR
PELUSO, DJ 24/03/2006; TRF2, AC 2005.51.01.014424-5, Quinta Turma Especializada, Rel. Des. Fed.
ANTONIO CRUZ NETTO, DJ 10/05/2007; TRF2, AC 2004.51.01.016543-8, Sexta Turma Especializada, Rel.
Des. Fed. FERNANDO MARQUES, DJ 17/04/2007). - Ocorre que o Plenario do Excelso Pretdrio, no julgamento
do RE 476.279-0-DF (Relator Ministro Sepulveda Pertence), DJ 19/04/2007, por unanimidade, firmou o
entendimento de que a GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, deveria ser paga aos servidores inativos com
pontuagdo equivalente a dos servidores ativos, em todas as hipdteses em que estes estivessem recebendo a aludida
gratificag@o pelo simples fato de se encontrarem em atividade. - No julgamento citado, a Corte Suprema
considerou que, além dos 10 pontos previstos no art. 5°, paragrafo unico, da Lei n® 10.404/2002, a GDATA
deveria ser deferida aos inativos no valor correspondente a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos, no periodo de
fevereiro a maio de 2002, tendo em vista que, no referido periodo, a aludida pontuagéo foi conferida aos
servidores em atividade como limite minimo da gratificacdo em tela (art. 6°, da Lei n® 10.404/2002). - Ademais, o
Supremo Tribunal Federal entendeu que, apds o advento da Medida Proviséria n® 198, de 15 de julho de 2004,
convertida na Lei n® 10.971/2004, a GDATA se transformou em gratificagdo de carater geral, concedida pelo
simples exercicio do cargo, razdo pela qual os inativos teriam direito a recebé-la no valor correspondente a 60
pontos, a partir da conclusdo dos efeitos do Gltimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1° da MP 198/2004. - O
posicionamento adotado pelo STF limitou-se apenas aos servidores que ja estavam aposentados na data em que a
Emenda Constitucional n° 41, de 19 de dezembro de 2003, entrou em vigor, em atengdo a regra de transigao
prevista no art. 7°, da aludida Emenda Constitucional. - In casu, segundo se infere da leitura dos documentos de
fls. 14/17, o autor ja se encontrava aposentado a época em que a Lei n® 10.404/2002 e a EC 41/2003 entraram em
vigor. Dessa forma, assiste razao ao autor quanto ao recebimento da GDATA, nos termos da jurisprudéncia do
STF. - Dessa forma, a GDATA deveria ser deferida ao demandante “nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e
sete virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo tnico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv. 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos”, conforme orientagido do
STEF. - Todavia, na hipdtese, deve ser levado em considerag@o que as parcelas anteriores a julho de 2002
encontram-se prescritas, nos termos da Sumula 85 do STJ ("Nas relag¢des juridicas de trato sucessivo em que a
Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo
atinge apenas as presta¢des vencidas antes do qiiinqiiénio anterior a propositura da a¢éo"). Desse modo, no caso
dos autos, a aludida gratificagdo deve ser concedida ao demandante, a partir de julho de 2002, nos termos do art.
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5°, paragrafo tinico, da Lei n°® 10.404/2002, até a conclusdo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliagdo a que se refere
o art. 1° da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos. - Cumpre ressaltar que a Lei n°
10.483/2002 substituiu a GDATA pela Gratificacdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do
Trabalho - GDASST, destinada ao pessoal da referida carreira de Seguridade Social e Trabalho, mantendo a
mesma pontuagdo destinada aos proventos de aposentadoria e pensdo. - Portanto, verifica-se que a GDASST deve
ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido para os servidores ativos, por ser esta gratificagdo um
desdobramento da GDATA, em observancia ao principio da isonomia previsto nos artigos 5°, caput, da
Constituigdo da Republica e 7° da Emenda Constitucional n® 41, que, preservando o antigo texto do art. 40, § 8° da
Constituigdo da Republica, dispde que serdo “também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores em atividade, inclusive quando decorrentes da
transformac@o ou reclassificagdo do cargo ou fungdo em que se deu a aposentadoria ou que serviu de referéncia
para a concessdo da pensdo, na forma da lei”. - Assim, é que, independentemente da nomenclatura dada a
gratificac@o de atividade (GDASST) a gratificagdo deve ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido
para os servidores ativos. - No que tange a corre¢cdo monetaria, o Superior Tribunal de Justica pacificou o
entendimento de que, em hipdteses como a dos autos, a mesma ¢é devida a partir da data do efetivo prejuizo
(Stmula 43), tendo em vista tratar-se de divida de carater alimentar (STJ, AR 708/PR, Terceira Se¢do, Rel. MIN.
PAULO GALLOTTI, DJ 26/02/2007), devendo ser observada a previsdo contida na Lei n® 6.899, de 08/04/81.
Quanto ao calculo da corre¢do monetaria, devem ser aplicados os indices previstos no Novo Manual de Calculos
da Justica Federal. - No caso em tela, tendo sido a demanda ajuizada em 31/07/2007, posteriormente ao advento
da referida Medida Provisoéria, os juros moratorios devem ser fixados em 6% ao ano a partir da citag@o. - No que
concerne aos honorarios advocaticios, em hipoteses como a dos autos, quando vencida a Fazenda Publica, deve a
verba honoraria ser arbitrada em 5% sobre o valor da condenag@o, consoante apreciagdo eqiiitativa, nos termos do
§ 4° do art. 20 do CPC. - Recurso parcialmente provido para deferir a GDATA e a GDASST ao demandante, nos
termos do art. 5°, paragrafo inico, da Lei n® 10.404/2002, para o periodo de julho de 2002 até a conclusdo dos
efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1°, da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60
(sessenta) pontos, observando-se a compensagado dos valores que ja tenham sido pagos pela Administragdo, além
de condenar a Unido ao pagamento da verba honoraria de 5% sobre o valor da condenagdo. As diferengas
encontradas devem ser corrigidas monetariamente, incluindo-se juros de mora de 6% ao ano a partir da cita¢do.”
(grifo nosso)

(TRF2 - Processo AC 200751010198792 - AC - APELACAO CIVEL - 430020 - Relator(a) Desembargadora
Federal VERA LUCIA LIMA - Orgio julgador QUINTA TURMA ESPECIALIZADA - Fonte - DJU -
Data::11/03/2009 - Pagina::227)

“PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPLANTACAO DA GDATA NOS
PROVENTOS. MESMO PERCENTUAL DO PESSOAL ATIVO. OBRIGACAO DE FAZER. GDATA
SUBSTITUIDA PELA GDASST (LEI N° 10.483/2002). GDASST EXTINTA E SUCEDIDA PELA GDPST
(LEI N° 11.784/08). RESPEITO A COISA JULGADA. I - A pretensio do INSS, caso atendida, levaria ao
indevido esvaziamento do comando contido no titulo executivo judicial, admitindo-se que a simples troca da
denominagdo da gratificagdo de desempenho fosse suficiente para afastar o julgamento do STF que, dando
eficacia a isonomia, entendeu descabido tratamento diferenciado entre os servidores inativos e os em atividade. II
- A tentativa de limitar os efeitos da coisa julgada apenas até a entrada em vigor da Lei n° 10.483/2002, que
substituiu a GDATA pela GDASST, apenas repetindo o tratamento anti-isondmico dispensados aos servidores
inativos, contraria a coisa julgada. Il - Agravo de instrumento improvido.” (grifo nosso)

(RFS - Processo AG 200905001126549 - AG - Agravo de Instrumento - 103101 - Relator(a) Desembargador
Federal Leonardo Resende Martins - Orgdo julgador Quarta Turma - Fonte DJE - Data::25/03/2010 - Pagina::542)

Concluo, assim, de acordo com o entendimento firmado pelo STF e seguido pelos demais tribunais, os
aposentados e pensionistas fazem jus a paridade de vencimentos no mesmo percentual deferido aos servidores da
ativa nos periodos em que foram pagas as gratificagdes mencionadas na inicial independentemente da avaliagdo de
desempenho, ou seja, de fevereiro de 2008 até novembro de 2010, data da implantagdo da efetiva avaliagao

institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela Portaria n° 3.267/2010.

ANTE O EXPOSTO, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para declarar o direito da autora
ao recebimento da GDPST, no mesmo percentual deferido aos servidores da ativa nos periodos em que foram
pagos independentemente da avaliagdo de desempenho, no periodo de a partir de fevereiro de 2008 até novembro
de 2010, data da implantacdo da efetiva avaliagdo institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela
Portaria n® 3.267/2010. Determino, ainda, que a Unido Federal efetue o pagamento das diferengas devidas,
descontados os valores pagos administrativamente e respeitada a prescri¢do qiiingiienal, nos termos acima
explicitados.

Outrossim, devera a Unido Federal (AGU), no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, a contar do transito em
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julgado, apresentar o calculo da condenagdo para posterior execucdo, devendo o montante devido ser atualizado
desde a supressdo da vantagem pecunidria, até a data do efetivo pagamento, ndo cumprida a determinagio,
remetam-se os autos a contadoria para atualizagdo do céalculo apresentado pelo autor e, posterior, homologagao
para fins de expedico de requisicdo de pagamento. Os valores das diferencgas deverdo ser acrescidos de corregio
monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros contados a partir da citago.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, nesta fase, nos termos art. 55 da Lei n. 9.099/95. Publique-se. Intime-se.
Registrada eletronicamente.

0006871-16.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047489 - JEAN ADAILTON RAVAZI (SP206462 - LUIZ ARTHUR PACHECO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES RODRIGUES
DURVAL)

JEAN ADAILTON RAVAZI ajuizou a presente ag@o ordinaria em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS visando a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo.

Para tal requer o reconhecimento da especialidade dos trabalhos exercidos entre 01/12/1989 a 31/05/1997 e
01/06/1997 a 19/04/2012, para conversdao em comum.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestacdo e pugnou pela improcedéncia do pedido.

Decido.

Preliminarmente, verifico que o INSS ja reconheceu, administrativamente, o periodo compreendido entre
01/12/1989 a 05/03/1997 como laborado pelo autor em atividade especial. Logo, quanto ao mesmo, carece a parte
de interesse.

1. Atividade especial

Com relagdo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua
conversdo em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres
no desempenho das atividades nos periodos e empresa descritos no relatorio.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideraco a disciplina contida nos Decretos n® 53.831-64 e n° 83.080-79, para
efeito de comprovagdo de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante
de conversdo da Medida Provisoria n® 1.523-96. A propria autarquia levava em conta esse entendimento, que era
acolhido pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a
caracterizagdo e comprovagdo do tempo de atividade sob condigdes especiais obedecerdo ao disposto na
legislacdo vigente a época da prestacdo de servigo, aplicando-se as regras de conversio ao trabalho prestado em
qualquer periodo.

Para o tempo de servigo exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se
fazia conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde
constava a lista de atividades profissionais e os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade
da lista, no entanto, ndo afastava eventual direito a aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situagéo
concreta, o risco da profissdo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n°® 83.080-79, que autorizam a
caracterizagdo da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até
a data de edi¢do do Decreto n° 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente
agressivo, o ruido deve ser acima de 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n® 4.882, de 18.11.03, conforme
entendimento adotado em razdo da recente alteracdo da simula 32 da TNU. Nesse sentido:

Stmula 32. O tempo de trabalho laborado com exposicao a ruido € considerado especial, para fins de conversao
em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de
margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003,
quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido.

Cabe consignar, ademais, que a comprovagao a exposi¢ao a tal agente agressivo, até 2003, se faz ndo sé pela
apresentagdo de documento que ateste a presenca do ruido, como também do laudo que fundamentou o
preenchimento de sobredito documento, consoante jurisprudéncia pacifica do E. STJ acerca do tema (v.g.: AgRg
no REsp 941.885/SP, 5% Turma, Rel. Ministro Jorge Mussi, julgado em 19.06.2008, DJe 04.08.2008).

Também a Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia caminha no mesmo sentido, consoante se v€ do
julgado que ora transcrevemos:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXIGIBILIDADE DO LAUDO TECNICO. AGENTE
AGRESSIVO RUIDO. APRESENTACAO DO PPP - PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO.
POSSIBILIDADE DE SUPRIMENTO DA AUSENCIA DO LAUDO PERICIAL. ORIENTACAO DAS
INSTRUCOES NORMATIVAS DO INSS. OBEDIENCIA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA
EFICIENCIA.

1. A Instrugdo Normativa n. 27, de 30/04/08, do INSS, atualmente em vigor embora padeca de redagdo confusa,
em seu artigo 161, paragrafo 1°, prevé que, quando for apresentado o PPP, que contemple também os periodos
laborados até 31/12/03, sera dispensada a apresentagdo do laudo técnico.
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2. A propria Administragdo Publica, consubstanciada na autarquia previdenciaria, a partir de 2003, por intermédio
de seus atos normativos internos, prevé a desnecessidade de apresentacdo do laudo técnico para comprovacao da
exposicdo a quaisquer agentes agressivos, inclusive o ruido, desde que seja apresentado o PPP, por considerar que
o documento sob exame é emitido com base no proprio laudo técnico, cuja realiza¢do continua sendo obrigatoria,
devendo este ultimo ser apresentado tdo-somente em caso de dividas a respeito do contetdo do PPP.

3. O entendimento manifestado nos aludidos atos administrativos emitidos pelo proprio INSS néo extrapola a
disposig¢do legal que visa a assegurar a indispensabilidade da feitura do laudo técnico, principalmente no caso de
exposicdo ao agente agressivo ruido. Ao contrario, permanece a necessidade de elaboragdo do laudo técnico,
devidamente assinado pelo profissional competente, e com todas as formalidades legais. O que foi explicitado e
aclarado pelas referidas Instrugdes Normativas é que esse laudo ndo mais se faz obrigatorio quando do
requerimento do reconhecimento do respectivo periodo trabalhando como especial, desde que, quando desse
requerimento seja apresentado documento emitido com base no proprio laudo, contendo todas as informagdes
necessarias a configuracdo da especialidade da atividade. Em caso de duvidas, remanesce a autarquia a
possibilidade de exigir do empregador a apresentacdo do laudo, que deve permanecer a disposigdo da fiscalizagdo
da previdéncia social.

4. Nao ¢ cabivel, nessa linha de raciocinio, exigir-se, dentro da via judicial, mais do que o proprio administrador,
sob pretexto de uma pretensa ilegalidade da Instru¢do Normativa, que, conforme ja dito, ndo extrapolou o ditame
legal, apenas o aclarou e explicitou, dando a ele contornos mais precisos, e em plena consonancia com o principio
da eficiéncia, que deve reger todos os atos da Administra¢do Publica.

5. Incidente de uniformizagao provido, restabelecendo-se os efeitos da sentenga e condenando-se o INSS ao
pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor da condenagdo, nos termos da Sumula 111 do
STJ. (200651630001741 RJ, Relator: JUIZ FEDERAL OTAVIO HENRIQUE MARTINS PORT, Data de
Julgamento: 03/08/2009, Turma Nacional de Uniformizagdo, Data de Publicagdo: DJ 15/09/2009)

Na abordagem desse tema, é ainda importante ressaltar que o tempo ¢é especial porque, para fins previdenciarios, ¢
menor do que o geral. A atribuicdo de especialidade decorre da presenga de agentes nocivos ou condigdes
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenga ¢ compensado com a
diminui¢do do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que sdo estabelecidas em carater genérico, as hipdteses de
tempo especial constituem excegdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitag@o hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legisla¢do, originariamente, se
caracterizava por descrever agentes nocivos ou condig¢des adversas e categorias profissionais presumidamente
mais desgastantes daquilo considerado normal (desde o Decreto n® 2.172-97, ndo ha mais enquadramento por
categoria profissional). Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de
seguranga do trabalho) realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para
fins previdenciarios, agentes ou categorias que nio foram previstos na legislacdo previdenciaria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se o desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforcar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsdo deve estar contida na
legislacdo previdenciaria, tendo em vista que esse ramo do direito - € ndo o trabalhista - é que se incumbe de
definir as hipoéteses de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislagdo trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipdteses de
trabalhos nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou
similares), de exigir que as empresas adotem medidas de protego aos trabalhadores (arquitetura, horarios e
equipamentos de protecdo), de estipular penalidades para a preteri¢do dessas medidas e de possibilitar a
fiscalizag@o oficial para assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipoteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislagdo previdenciaria e na legislagao
trabalhista, mas ¢ de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades sdo diversas: a legislagdo
previdenciaria assegura uma compensagao, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em
condigdes consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé
compensacdes financeiras e normas de protecdo para o periodo em que o trabalho ¢é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas normas da
legislacdo previdenciaria e que a legislagdo trabalhista somente pode ser utilizada nas hipoteses em que a primeira
fizer expressa remissdo para a utilizagdo da segunda. Esse ¢ o caso, por exemplo, do disposto pelos §§ 3° e 7° do
art. 68 do Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios
técnicos de aferi¢do previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho ¢ Emprego
(vide, por exemplo, o caso do calor). A orientacdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condig¢do nociva
que ndo conste da legislagdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislagdo vigente na época, quais sejam: Decreto n° 53.831,
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de 25 de margo de 1964, Decreto n°® 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n® 2.172 de 5 de margo de 1997 ¢
Decreto n°® 3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n® 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n® 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n
5.527 de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia
sido excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no
Decreto n® 53.831-64 até o advento da Medida Proviséria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 ¢
posteriormente convertida na Lei n°® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por for¢a dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as relagdes de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente,
até 14.10.96. A partir de entdo passou a ser aplicavel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97,
quando entrou em vigéncia o Decreto n° 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n® 3.048-99 a partir
de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZOLEGISLACAOREGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68)agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96Decreto 53.831/64 (por forga da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79agente agressivo e
categoria profissional

15.10.96 a 05.03.97Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99Decreto 2.172/97agente agressivo

A partir de 07.05.99Decreto 3.048/99agente agressivo

De outra parte, as definigdes adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados nio se limitam a
mencionar elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais
agentes sdo obtidos, gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da
exposicado e, por extensdo, o carater especial do tempo em que a exposi¢do ocorre, os laudos devem descrever, em
tais casos, além das substancias ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obtencdo, geragdo, utilizagéo e
produgdo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio ¢ um elemento quimico a que fazem menc¢do os anexos aos Decretos n° 53.831-64, n°
83.080-79, n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracteriza¢do do tempo de servi¢o ou de contribui¢do como
especial depende do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenga desse
elemento quimico:

Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79

1.2.2BERILIO OU GLICINIOExtragio, trituragio e tratamento de berilio: Fabricacdo de ligas de berilio e seus
compostos. Fundi¢do de ligas metalicas. Utilizagdo do berilio ou seus compostos na fabricagdo de tubos
fluorescentes, de ampolas de raios x e de vidros especiais.25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n° 3.048-99

o

1.0.4BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extragdo, trituragdo e tratamento de berilio;

b) fabricagdo de compostos e ligas de berilio;

¢) fabrica¢@o de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricagdo de queimadores ¢ moderadores de reatores nucleares;

e) fabricac@o de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;

f) utilizag@o do berilio na industria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, o agente nocivo nio ¢ a mera presenca de determinado agente
(quimico, no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenca em almoxarifados ou depositos ndo
caracteriza como especial o tempo), mas, reitere-se, ¢ imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por
uma das formas especificadas na legislagdo (por exemplo, extra¢do de berilio). Note-se que, em verdade, para fins
previdenciarios, o agente nocivo é o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das
formas descritas na legislacao.

Por ultimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislagdo. Vale dizer que a exposigdo
eventual ou intermitente impossibilita o reconhecimento do carater especial do tempo para fins previdenciarios.
No caso dos autos, verifico pela documentagdo disponivel, PPPs, que o autor esteve exposto ao agente fisico
ruido, de forma considerada especialmente nociva pela legislagdo previdenciaria nos periodos compreendidos
entre 06/03/1997 a 31/05/1997 (86dB), 01/06/1997 a 30/01/1998 (89,13dB) ¢ 19/02/2000 a 12/12/2011 (89,13dB),
conforme fundamentagdo supra.

Por outro lado, no tocante ao intervalo de 13/12/2011 a 19/04/2012, o autor ndo provou, como lhe cabia nos
termos do art. 333, I, do CPC, estar exposto a qualquer agente agressivo, a afastar a pretensdao formulada na
inicial.
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Com relagdo a utilizagdo de EPI, a Simula n° 09 da Turma de Uniformizagdo das Decisdes das Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais dispde que:

“O uso de Equipamento de Protec@o Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢do a
ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

A Décima Turma do TRF da 3* deliberou em similar sentido, porém de forma mais genérica, ao esclarecer que a
“disponibilidade ou utiliza¢do de equipamentos de protecdo individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da
atividade, porquanto as medidas de seguranca ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a satide, tendo
apenas o conddo de reduzir os seus efeitos, além do que ndo é exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua
higidez fisica afetada, por conta dos agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial,
mas sim que o trabalhador tenha sido exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelagdo em
Mandado de Seguranga n°® 262.469. Autos n° 200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Importante destacar que deixo de considerar como especial o periodo compreendido entre 01/02/1998 a
18/02/2000, no qual o autor recebeu o beneficio previdenciario de auxilio-doenga, e que devera ser computado
apenas como comum para fins de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo, de acordo com o art. 55,
inciso II, da Lei n® 8.213/91 € o art. 60, inciso III, do Decreto n°® 3.048/99.

Vale lembrar, por fim, que a eventual percepcdo de adicional de periculosidade/insalubridade nio tem o condao de
gerar o direito a contagem especial de tempo de servigo, para fins de aposentadoria, tal como previsto pela
legislagdo previdenciaria, conforme argumentagéo supra.

De se consignar, por fim, que eventual pericia técnica por similaridade nio teria o conddo de demonstrar as reais
condigdes nas quais foram desenvolvidas as atividades laborativas da parte autora, quer pelo tempo transcorrido,
quer pelo emprego de novas tecnologias, quer ainda pela evolugdo dos ambientes de trabalho, etc, dai porque a
considero despicienda no presente feito.

Por conseguinte, reconhego o desempenho de atividades especiais nos periodos de 06/03/1997 a 31/05/1997,
01/06/1997 a 30/01/1998 e 19/02/2000 a 12/12/2011.

2. Direito a conversao

Faz jus o autor a conversdo pleiteada, pois, com a alteragdo do art. 70 do Decreto n° 3.048-99 pelo Decreto n°
4.827-03, possibilitou-se a aplicagdo das regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais, em
tempo de atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2°, do Decreto n° 3.048-99).

3. Do direito a aposentadoria por tempo de contribuigdo

O parecer da contadoria do juizo informa que observados os periodos ora reconhecidos, o autor, até a data da EC
20/98, contava 19 anos, 06 meses e 26 dias de contribuicdo; até a data da Lei n°® 9.876/99, contava 20 anos, 06
meses ¢ 08 dias de contribuicdo e até a data do inicio do beneficio (19/04/2012), contava com 37 anos, 07 meses €
20 dias de contribuicdo, portanto, tempo suficiente nesta tltima hipodtese, para o cumprimento do pedagio previsto
no art. 9°, I, da Emenda Constitucional n°® 20/98.

4. Da antecipagao dos efeitos da tutela

Noto a presenga de perigo de dano de dificil reparagédo, que decorre naturalmente do carater alimentar da verba
correspondente ao beneficio, de forma que estio presentes os elementos pertinentes a antecipacdo dos efeitos da
tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n°® 10.259/01, conforme precedentes do Tribunal
Regional Federal da 3* Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n°® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2.
DJ de 6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n® 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05,
p- 391).

5. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para determinar ao INSS que: (1) considere
os periodos de 06/03/1997 a 31/05/1997, 01/06/1997 a 30/01/1998 ¢ 19/02/2000 a 12/12/2011 como exercidos sob
condigdes especiais, convertendo-os em comuns; (2) proceda ao acréscimo de tais tempos aos demais ja
reconhecidos em sede administrativa; (3) conceda o beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribui¢do em
favor do autor, com atrasados partir do requerimento administrativo em 19/04/2012 e coeficiente determinado
pelo tempo de servigo de 37 anos, 07 meses e 20 dias de trabalho, consoante contagem feita pela contadoria
judicial.

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar ao INSS que, em até 15 (quinze) dias, dé cumprimento ao
determinado nesta sentenga.

Oficie-se ao INSS requisitando o cumprimento da antecipa¢do deferida e para que calcule e informe ao juizo os
valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo implicara a fixacdo de outro mais exiguo e
a previsdo de multa.

Os valores das diferengas deverdo ser apurados em regular fase de execucdo de sentenga, na forma e pardmetros
ora estabelecidos, respeitada a prescri¢do quinquenal e para o fim de expedi¢do de RPV ou Precatdrio. Referidos
valores deverdo ser acrescidos de corregdo monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros
contados a partir da citagdo.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.
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0006049-27.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047527 - EDNA COSTA MAROUVO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES RODRIGUES
DURVAL)

EDNA COSTA MAROUVO propos a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, visando a concessdo de beneficio por incapacidade.

Foi apresentado laudo médico.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestagao.

Decido.

1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que os arts. 42 ¢ 59, caput, da Lei n® 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos
seguintes termos:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta
condigdo”.

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos”.

2 - Da pericia

No presente processo, observo que o perito médico judicial diagnosticou que a parte autora é portadora de status
pos colocagdo de marcapasso para tratamento de arritmia cardiaca, doencga de Chagas e hipertensdo arterial. Na
conclusdo do laudo, o perito verificou que ha restri¢des quanto a exercer servigos considerados pesados, onde a
realizacdo de grandes esforgos fisicos durante a jornada de trabalho é constante e praticamente obrigatoria.
Observo que a parte autora trabalha como lavadeira/passadeira, atividade que requer esforgos fisicos. Entendo,
portanto, que a parte autora encontra-se impossibilitada de exercer sua atividade habitual.

Ocorre que, levando-se em conta a idade avangada da parte autora e o baixo grau de escolaridade, entendo que nio
¢ razoavel se exigir dela uma readequagéo profissional, uma vez que dificilmente encontraria espago no mercado
formal de trabalho. Portanto, entendo que, na verdade, o caso dos autos ¢ de incapacidade total.

Assim, infiro que incide a hipdtese de aposentadoria por invalidez, que pressupde o carater total da incapacidade.
Anoto que este entendimento estd em consondncia com a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao,
expresso no seguinte enunciado:

“Stmula n° 47 - Uma vez reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condi¢des
pessoais e sociais do segurado para a concessdo de aposentadoria por invalidez.”

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

No que se refere aos outros requisitos do beneficio - a qualidade de segurado e a caréncia -, observo que a autora
foi beneficiaria de auxilio-doenga desde 14/02/2012 até 14/04/2012, razdo pela qual ndo paira qualquer duvida

quanto ao atendimento dos requisitos em analise.

4 - Da antecipacdo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenga de perigo de dano de dificil reparac@o, que decorre naturalmente do carater
alimentar da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a
antecipag@o dos efeitos da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259-01, conforme
precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n°® 228.009. Autos
n°® 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n® 734.676. Autos n°
2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

Como nao foi possivel determinar, por meio da pericia médica, a data de inicio da incapacidade da parte autora;
entendo que o beneficio pleiteado deve ser implantado a partir da data em que se realizou o exame médico
judicial, quando restou inquestionavel a incapacidade necessaria.

5 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado, para condenar o INSS a conceder
a parte autora o beneficio de aposentadoria por invalidez, a partir da data da pericia médica, em 18.09.2012.
Deveré a autarquia utilizar, para calculo da RMI os efetivos saldrios-de-contribuicdo que constem de seus sistemas
ou que tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a atualizagdo legalmente prevista.
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Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante
o beneficio.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas sera devido entre a data da pericia médica, em 18.09.2012, ¢ a
data da efetivacdo da antecipacdo de tutela.

Os valores das diferengas deverao ser acrescidos de corre¢do monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF
134/2010, sendo os juros contados a partir da citagao.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacdo deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do
prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenga registrada eletronicamente.
0004891-34.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047166 - JOSE REINALDO BIZINOTO (SP076453 - MARIO LUIS BENEDITTINI, SP225003 -
MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES RODRIGUES DURVAL)

JOSE REINALDO BIZINOTO ajuizou a presente agio ordinaria em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS visando a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do integral
ou aposentadoria especial.

Para tal requer o reconhecimento da especialidade do trabalho exercido entre 11/12/1998 a 17/02/2012, para
conversao em comum, se O caso.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestacdo e pugnou pela improcedéncia do pedido.

Decido.

1. Atividade especial

Com relagdo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua
conversdo em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres
no desempenho das atividades nos periodos e empresa descritos no relatorio.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideraco a disciplina contida nos Decretos n® 53.831-64 e n° 83.080-79, para
efeito de comprovagdo de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante
de conversdo da Medida Provisoria n® 1.523-96. A propria autarquia levava em conta esse entendimento, que era
acolhido pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a
caracterizagdo e comprovagdo do tempo de atividade sob condigdes especiais obedecerdo ao disposto na
legislacdo vigente a época da prestacdo de servigo, aplicando-se as regras de conversio ao trabalho prestado em
qualquer periodo.

Para o tempo de servigo exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se
fazia conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde
constava a lista de atividades profissionais e os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade
da lista, no entanto, ndo afastava eventual direito a aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situagéo
concreta, o risco da profissdo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n°® 83.080-79, que autorizam a
caracterizagdo da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até
a data de edi¢do do Decreto n° 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente
agressivo, o ruido deve ser acima de 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n® 4.882, de 18.11.03, conforme
entendimento adotado em razdo da recente alteracdo da simula 32 da TNU. Nesse sentido:

Stmula 32. O tempo de trabalho laborado com exposicao a ruido € considerado especial, para fins de conversao
em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de
margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003,
quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido.

Cabe consignar, ademais, que a comprovacao a exposi¢ao a tal agente agressivo, até 2003, se faz ndo s6 pela
apresentagdo de documento que ateste a presenca do ruido, como também do laudo que fundamentou o
preenchimento de sobredito documento, consoante jurisprudéncia pacifica do E. STJ acerca do tema (v.g.: AgRg
no REsp 941.885/SP, 5% Turma, Rel. Ministro Jorge Mussi, julgado em 19.06.2008, DJe 04.08.2008).

Também a Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia caminha no mesmo sentido, consoante se v€ do
julgado que ora transcrevemos:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXIGIBILIDADE DO LAUDO TECNICO. AGENTE
AGRESSIVO RUIDO. APRESENTACAO DO PPP - PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO.
POSSIBILIDADE DE SUPRIMENTO DA AUSENCIA DO LAUDO PERICIAL. ORIENTACAO DAS
INSTRUCOES NORMATIVAS DO INSS. OBEDIENCIA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA
EFICIENCIA.

1. A Instrugdo Normativa n. 27, de 30/04/08, do INSS, atualmente em vigor embora padeca de redagdo confusa,
em seu artigo 161, paragrafo 1°, prevé que, quando for apresentado o PPP, que contemple também os periodos
laborados até 31/12/03, sera dispensada a apresentagdo do laudo técnico.
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2. A propria Administragdo Publica, consubstanciada na autarquia previdenciaria, a partir de 2003, por intermédio
de seus atos normativos internos, prevé a desnecessidade de apresentacdo do laudo técnico para comprovacao da
exposicdo a quaisquer agentes agressivos, inclusive o ruido, desde que seja apresentado o PPP, por considerar que
o documento sob exame é emitido com base no proprio laudo técnico, cuja realiza¢do continua sendo obrigatoria,
devendo este ultimo ser apresentado tdo-somente em caso de dividas a respeito do contetdo do PPP.

3. O entendimento manifestado nos aludidos atos administrativos emitidos pelo proprio INSS néo extrapola a
disposig¢do legal que visa a assegurar a indispensabilidade da feitura do laudo técnico, principalmente no caso de
exposicdo ao agente agressivo ruido. Ao contrario, permanece a necessidade de elaboragdo do laudo técnico,
devidamente assinado pelo profissional competente, e com todas as formalidades legais. O que foi explicitado e
aclarado pelas referidas Instrugdes Normativas é que esse laudo ndo mais se faz obrigatorio quando do
requerimento do reconhecimento do respectivo periodo trabalhando como especial, desde que, quando desse
requerimento seja apresentado documento emitido com base no proprio laudo, contendo todas as informagdes
necessarias a configuracdo da especialidade da atividade. Em caso de duvidas, remanesce a autarquia a
possibilidade de exigir do empregador a apresentacdo do laudo, que deve permanecer a disposigdo da fiscalizagdo
da previdéncia social.

4. Nao ¢ cabivel, nessa linha de raciocinio, exigir-se, dentro da via judicial, mais do que o proprio administrador,
sob pretexto de uma pretensa ilegalidade da Instru¢do Normativa, que, conforme ja dito, ndo extrapolou o ditame
legal, apenas o aclarou e explicitou, dando a ele contornos mais precisos, e em plena consonancia com o principio
da eficiéncia, que deve reger todos os atos da Administra¢do Publica.

5. Incidente de uniformizagao provido, restabelecendo-se os efeitos da sentenga e condenando-se o INSS ao
pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor da condenagdo, nos termos da Sumula 111 do
STJ. (200651630001741 RJ, Relator: JUIZ FEDERAL OTAVIO HENRIQUE MARTINS PORT, Data de
Julgamento: 03/08/2009, Turma Nacional de Uniformizagdo, Data de Publicagdo: DJ 15/09/2009)

Na abordagem desse tema, é ainda importante ressaltar que o tempo ¢é especial porque, para fins previdenciarios, ¢
menor do que o geral. A atribuicdo de especialidade decorre da presenga de agentes nocivos ou condigdes
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenga ¢ compensado com a
diminui¢do do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que sdo estabelecidas em carater genérico, as hipdteses de
tempo especial constituem excegdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitag@o hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legisla¢do, originariamente, se
caracterizava por descrever agentes nocivos ou condig¢des adversas e categorias profissionais presumidamente
mais desgastantes daquilo considerado normal (desde o Decreto n® 2.172-97, ndo ha mais enquadramento por
categoria profissional). Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de
seguranga do trabalho) realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para
fins previdenciarios, agentes ou categorias que nio foram previstos na legislacdo previdenciaria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se o desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforcar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsdo deve estar contida na
legislacdo previdenciaria, tendo em vista que esse ramo do direito - € ndo o trabalhista - é que se incumbe de
definir as hipoéteses de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislagdo trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipdteses de
trabalhos nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou
similares), de exigir que as empresas adotem medidas de protego aos trabalhadores (arquitetura, horarios e
equipamentos de protecdo), de estipular penalidades para a preteri¢do dessas medidas e de possibilitar a
fiscalizag@o oficial para assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipoteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislagdo previdenciaria e na legislagao
trabalhista, mas ¢ de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades sdo diversas: a legislagdo
previdenciaria assegura uma compensagao, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em
condigdes consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé
compensacdes financeiras e normas de protecdo para o periodo em que o trabalho ¢é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas normas da
legislacdo previdenciaria e que a legislagdo trabalhista somente pode ser utilizada nas hipoteses em que a primeira
fizer expressa remissdo para a utilizagdo da segunda. Esse ¢ o caso, por exemplo, do disposto pelos §§ 3° e 7° do
art. 68 do Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios
técnicos de aferi¢do previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho ¢ Emprego
(vide, por exemplo, o caso do calor). A orientacdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condig¢do nociva
que ndo conste da legislagdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislagdo vigente na época, quais sejam: Decreto n° 53.831,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 07/01/2013  130/411



de 25 de margo de 1964, Decreto n°® 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n® 2.172 de 5 de margo de 1997 ¢
Decreto n°® 3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n® 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n® 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n
5.527 de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia
sido excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no
Decreto n® 53.831-64 até o advento da Medida Proviséria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 ¢
posteriormente convertida na Lei n°® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por for¢a dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as relagdes de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente,
até 14.10.96. A partir de entdo passou a ser aplicavel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97,
quando entrou em vigéncia o Decreto n° 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n® 3.048-99 a partir
de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZOLEGISLACAOREGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68)agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96Decreto 53.831/64 (por forga da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79agente agressivo e
categoria profissional

15.10.96 a 05.03.97Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99Decreto 2.172/97agente agressivo

A partir de 07.05.99Decreto 3.048/99agente agressivo

De outra parte, as definigdes adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados nio se limitam a
mencionar elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais
agentes sdo obtidos, gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da
exposicado e, por extensdo, o carater especial do tempo em que a exposi¢do ocorre, os laudos devem descrever, em
tais casos, além das substancias ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obtencdo, geragdo, utilizagéo e
produgdo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio ¢ um elemento quimico a que fazem menc¢do os anexos aos Decretos n° 53.831-64, n°
83.080-79, n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracteriza¢do do tempo de servi¢o ou de contribui¢do como
especial depende do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenga desse
elemento quimico:

Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79

1.2.2BERILIO OU GLICINIOExtragio, trituragio e tratamento de berilio: Fabricacdo de ligas de berilio e seus
compostos. Fundi¢do de ligas metalicas. Utilizagdo do berilio ou seus compostos na fabricagdo de tubos
fluorescentes, de ampolas de raios x e de vidros especiais.25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n° 3.048-99

o

1.0.4BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extragdo, trituragdo e tratamento de berilio;

b) fabricagdo de compostos e ligas de berilio;

¢) fabrica¢@o de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricagdo de queimadores ¢ moderadores de reatores nucleares;

e) fabricac@o de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;

f) utilizag@o do berilio na industria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, o agente nocivo nio ¢ a mera presenca de determinado agente
(quimico, no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenga em almoxarifados ou depdsitos ndo
caracteriza como especial o tempo), mas, reitere-se, ¢ imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por
uma das formas especificadas na legislagdo (por exemplo, extra¢do de berilio). Note-se que, em verdade, para fins
previdenciarios, o agente nocivo é o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das
formas descritas na legislacao.

Por ultimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislagdo. Vale dizer que a exposigdo
eventual ou intermitente impossibilita o reconhecimento do carater especial do tempo para fins previdenciarios.
No caso dos autos, verifico pela documentagdo disponivel, DSS-8030 acompanhado de laudo sobre controle de
riscos ambientais, que o autor esteve exposto ao agente fisico ruido, de forma considerada especialmente nociva
pela legislagdo previdenciaria nos periodos compreendidos entre 11/12/1998 a 30/04/2000 (91,5dB) e 01/05/2000
a 30/04/2003 (91,5dB), conforme fundamentagédo supra.

Por outro lado, no que se refere ao intervalo de 01/01/2004 a 02/06/2011, o PPP juntado com a inicial indica a
exposi¢ao do autor a ruido em intensidade de 82,5dB, esta insuficiente para o acolhimento da pretensdo. Ainda,
consta do formulario a exposi¢do do autor ao agente lubrificante, cujo mero contato ndo encontra previsdo na
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legislacdo previdenciaria vigente como suficiente para o reconhecimento da especialidade pretendida.

Ainda, no que tange ao intervalo de 03/06/2011 a 17/02/2012, o autor ndo provou, como lhe cabia nos termos do
art. 333, [, do CPC, sua exposicdo a qualquer agente agressivo, a afastar a pretensao inicial.

Com relagdo a utilizagdo de EPI, a Simula n° 09 da Turma de Uniformizagdo das Decisdes das Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais dispde que:

“O uso de Equipamento de Protec¢do Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposigdo a
ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

A Décima Turma do TRF da 3* deliberou em similar sentido, porém de forma mais genérica, ao esclarecer que a
“disponibilidade ou utiliza¢do de equipamentos de protecdo individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da
atividade, porquanto as medidas de seguranca ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a satide, tendo
apenas o conddo de reduzir os seus efeitos, além do que ndo é exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua
higidez fisica afetada, por conta dos agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial,
mas sim que o trabalhador tenha sido exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelagdo em
Mandado de Seguranga n°® 262.469. Autos n° 200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Vale lembrar, por fim, que a eventual percepcdo de adicional de periculosidade/insalubridade nio tem o condao de
gerar o direito a contagem especial de tempo de servigo, para fins de aposentadoria, tal como previsto pela
legislagdo previdenciaria, conforme argumentagéo supra.

De se consignar, por fim, que eventual pericia técnica por similaridade néo teria o conddo de demonstrar as reais
condigdes nas quais foram desenvolvidas as atividades laborativas da parte autora, quer pelo tempo transcorrido,
quer pelo emprego de novas tecnologias, quer ainda pela evolugdo dos ambientes de trabalho, etc, dai porque a
considero despicienda no presente feito.

Por conseguinte, reconhego o desempenho de atividades especiais nos periodos de 11/12/1998 a 30/04/2000 e
01/05/2000 a 30/04/2003.

3. Direito a conversdo

Faz jus o autor a conversdo pleiteada, pois, com a alteragdo do art. 70 do Decreto n° 3.048-99 pelo Decreto n°
4.827-03, possibilitou-se a aplicagdo das regras de conversao de tempo de atividade sob condigdes especiais, em
tempo de atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2°, do Decreto n° 3.048-99).

4. Do direito a aposentadoria por tempo de contribui¢do ou especial

O parecer da contadoria do juizo informa que observados os periodos ora reconhecidos, o autor, até a data da EC
20/98, contava 20 anos, 03 meses ¢ 10 dias de contribuicdo; até a data da Lei n°® 9.876/99, contava 21 anos, 07
meses ¢ 09 dias de contribuigdo e até a data do requerimento administrativo (17/02/2012), contava com 35 anos,
02 meses e 11 dias de contribuigdo, suficiente, nesta tltima hipdtese, para a concessdo do beneficio requerido.
Quanto a aposentadoria especial, a planilha abaixo informa que o autor, observados os periodos reconhecidos de
carater especial, até a data do requerimento administrativo, em 17/02/2012, contava 18 anos, 10 meses e 12 dias
de contribuigdo, tempo insuficiente para atendimento do pedido.

PeriodoData de admissdoData de saidaFator de conversdoTempo de servigo (dias) ANOSMESESDIAS
11/6/198425/2/19871,00009992829

29/3/198730/4/19871,0000520122

38/5/198730/4/19931,00002.18451129

41/5/199328/2/19941,00003030103

51/3/199428/4/19951,00004231128

629/4/199510/12/19981,00001.3213716

711/12/199830/4/20001,00005061421

81/5/200030/4/20031,00001.0942124

6.882181012

5. Da antecipacdo dos efeitos da tutela

Noto a presenga de perigo de dano de dificil reparagédo, que decorre naturalmente do carater alimentar da verba
correspondente ao beneficio, de forma que estio presentes os elementos pertinentes a antecipacdo dos efeitos da
tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259/01, conforme precedentes do Tribunal
Regional Federal da 3* Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n°® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2.
DJ de 6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n°® 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05,
p- 391).

6. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para determinar ao INSS que: (1) considere
os periodos 11/12/1998 a 30/04/2000 e 01/05/2000 a 30/04/2003 como exercidos sob condig¢des especiais,
convertendo-os em comuns; (2) proceda ao acréscimo de tais tempos aos demais ja reconhecidos em sede
administrativa; (3) conceda ao autor o beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo em favor do autor,
com atrasados partir do requerimento administrativo em 17/02/2012 coeficiente determinado pelo tempo de
servico de 35 anos, 02 meses e 11 dias de trabalho, consoante contagem feita pela contadoria judicial.

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar ao INSS que, em até 15 (quinze) dias, dé cumprimento ao
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determinado nesta sentenga.

Oficie-se ao INSS requisitando o cumprimento da antecipagdo deferida e para que calcule e informe ao juizo os
valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo implicara a fixacdo de outro mais exiguo e
a previsdo de multa.

Os valores das diferengas deverdo ser apurados em regular fase de execucdo de sentenga, na forma e pardmetros
ora estabelecidos, respeitada a prescrigdo quinquenal e para o fim de expedi¢do de RPV ou Precatdrio. Referidos
valores deverdo ser acrescidos de corregdo monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros
contados a partir da citagdo.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0007466-15.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047202 - ANTONIO PAULO DOS SANTOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES
RODRIGUES DURVAL)

ANTONIO PAULO DOS SANTOS ajuizou a presente agdo ordinaria em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS visando a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo.

Para tal requer o reconhecimento dos periodos laborados com registro em CTPS entre 01/09/2003 a 22/12/2004 ¢
01/01/2009 a 19/02/2010. Pugna, ainda, pelo reconhecimento da especialidade dos trabalhos exercidos entre
19/10/1977 a 11/05/1978, 09/04/1980 a 28/02/1983, 04/04/1983 a 20/10/1989, 20/11/1989 a 11/02/1992,
12/03/1992 a 24/01/1997 e 02/05/1997 a 30/12/1998, para conversdo em comum.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestacdo e pugnou pela improcedéncia do pedido.

Decido.

1. Do periodo com registro em CTPS

Os tempos registrados em CTPS presumem-se verdadeiros, até prova em contrario.

Verifico que os vinculos compreendidos entre 01/09/2003 a 22/12/2004 ¢ 01/01/2009 a 19/02/2010, constantes
das CTPS do autor, ndo foram considerados pelo INSS.

Com efeito, a autarquia deixou de considerar os referidos vinculos apesar da existéncia dos registros em CTPS.
Ora, caso o motivo tenha sido a auséncia de recolhimento de contribui¢des, a omissdo deve ser imputada ao ex-
empregador, e ndo ao autor, que era empregado.

No presente caso, alias, nem sequer podera ser invocado o relativo valor probante da CTPS (Sumula 12 do TST),
porquanto ndo foi produzida qualquer prova indicativa da auséncia de veracidade das anotagdes nela constantes.
De fato, se referido instrumento ndo faz prova absoluta das relagdes empregaticias que nele constam, a0 menos
gera uma presungao relativa a respeito, cabendo a parte que as questionar o 6nus de ilidir tal presungao.

Sendo assim, devem ser reconhecidas como efetivamente exercidas as atividades laborativas alegadas pelo autor
nos periodos suprarreferidos.

2. Atividade especial

Com relagdo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua
conversdo em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres
no desempenho das atividades nos periodos e empresa descritos no relatorio.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracdo a disciplina contida nos Decretos n® 53.831-64 e n° 83.080-79, para
efeito de comprovagao de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante
de conversdo da Medida Provisoria n® 1.523-96. A propria autarquia levava em conta esse entendimento, que era
acolhido pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a
caracterizagdo e comprovagdo do tempo de atividade sob condigdes especiais obedecerdo ao disposto na
legislacdo vigente a época da prestacdo de servigo, aplicando-se as regras de conversio ao trabalho prestado em
qualquer periodo.

Para o tempo de servigo exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se
fazia conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde
constava a lista de atividades profissionais e os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade
da lista, no entanto, ndo afastava eventual direito a aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situagéo
concreta, o risco da profissdo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, que autorizam a
caracterizagdo da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até
a data de edi¢do do Decreto n° 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente
agressivo, o ruido deve ser acima de 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n® 4.882, de 18.11.03, conforme
entendimento adotado em razdo da recente alteracdo da simula 32 da TNU. Nesse sentido:

Stmula 32. O tempo de trabalho laborado com exposicao a ruido € considerado especial, para fins de conversao
em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de
margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003,
quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagio: 07/01/2013  133/411



Cabe consignar, ademais, que a comprovacgao a exposi¢ao a tal agente agressivo, até 2003, se faz ndo s6 pela
apresentagdo de documento que ateste a presenca do ruido, como também do laudo que fundamentou o
preenchimento de sobredito documento, consoante jurisprudéncia pacifica do E. STJ acerca do tema (v.g.: AgRg
no REsp 941.885/SP, 5* Turma, Rel. Ministro Jorge Mussi, julgado em 19.06.2008, DJe 04.08.2008).

Também a Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia caminha no mesmo sentido, consoante se v€ do
julgado que ora transcrevemos:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXIGIBILIDADE DO LAUDO TECNICO. AGENTE
AGRESSIVO RUIDO. APRESENTACAO DO PPP - PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO.
POSSIBILIDADE DE SUPRIMENTO DA AUSENCIA DO LAUDO PERICIAL. ORIENTACAO DAS
INSTRUCOES NORMATIVAS DO INSS. OBEDIENCIA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA
EFICIENCIA.

1. A Instrugdo Normativa n. 27, de 30/04/08, do INSS, atualmente em vigor embora padeca de redagdo confusa,
em seu artigo 161, paragrafo 1°, prevé que, quando for apresentado o PPP, que contemple também os periodos
laborados até 31/12/03, sera dispensada a apresentagdo do laudo técnico.

2. A propria Administragdo Publica, consubstanciada na autarquia previdenciaria, a partir de 2003, por intermédio
de seus atos normativos internos, prevé a desnecessidade de apresentacdo do laudo técnico para comprovacao da
exposicdo a quaisquer agentes agressivos, inclusive o ruido, desde que seja apresentado o PPP, por considerar que
o documento sob exame é emitido com base no proprio laudo técnico, cuja realiza¢do continua sendo obrigatoria,
devendo este ultimo ser apresentado tdo-somente em caso de duvidas a respeito do contetdo do PPP.

3. O entendimento manifestado nos aludidos atos administrativos emitidos pelo proprio INSS néo extrapola a
disposig¢do legal que visa a assegurar a indispensabilidade da feitura do laudo técnico, principalmente no caso de
exposicdo ao agente agressivo ruido. Ao contrario, permanece a necessidade de elaboragdo do laudo técnico,
devidamente assinado pelo profissional competente, e com todas as formalidades legais. O que foi explicitado e
aclarado pelas referidas Instrugdes Normativas é que esse laudo ndo mais se faz obrigatorio quando do
requerimento do reconhecimento do respectivo periodo trabalhando como especial, desde que, quando desse
requerimento seja apresentado documento emitido com base no proprio laudo, contendo todas as informagdes
necessarias a configuracdo da especialidade da atividade. Em caso de duvidas, remanesce a autarquia a
possibilidade de exigir do empregador a apresentacdo do laudo, que deve permanecer a disposigao da fiscalizagdo
da previdéncia social.

4. Nao ¢ cabivel, nessa linha de raciocinio, exigir-se, dentro da via judicial, mais do que o proprio administrador,
sob pretexto de uma pretensa ilegalidade da Instru¢do Normativa, que, conforme ja dito, ndo extrapolou o ditame
legal, apenas o aclarou e explicitou, dando a ele contornos mais precisos, e em plena consonancia com o principio
da eficiéncia, que deve reger todos os atos da Administra¢do Publica.

5. Incidente de uniformizagdo provido, restabelecendo-se os efeitos da sentenga e condenando-se o INSS ao
pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor da condenagdo, nos termos da Sumula 111 do
STJ. (200651630001741 RJ, Relator: JUIZ FEDERAL OTAVIO HENRIQUE MARTINS PORT, Data de
Julgamento: 03/08/2009, Turma Nacional de Uniformizagdo, Data de Publicagdo: DJ 15/09/2009)

Na abordagem desse tema, é ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdenciarios, ¢
menor do que o geral. A atribuicdo de especialidade decorre da presenga de agentes nocivos ou condigdes
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenga ¢ compensado com a
diminui¢do do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que sdo estabelecidas em carater genérico, as hipdteses de
tempo especial constituem excecdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitag@o hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legisla¢do, originariamente, se
caracterizava por descrever agentes nocivos ou condig¢des adversas e categorias profissionais presumidamente
mais desgastantes daquilo considerado normal (desde o Decreto n® 2.172-97, ndo ha mais enquadramento por
categoria profissional). Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de
seguranga do trabalho) realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para
fins previdenciarios, agentes ou categorias que nio foram previstos na legislacdo previdenciaria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se o desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforcar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsdo deve estar contida na
legislacdo previdenciaria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - é que se incumbe de
definir as hipoéteses de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislag@o trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipdteses de
trabalhos nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou
similares), de exigir que as empresas adotem medidas de protego aos trabalhadores (arquitetura, horarios e
equipamentos de protecdo), de estipular penalidades para a preteri¢do dessas medidas e de possibilitar a
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fiscalizag@o oficial para assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipoteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislagdo previdenciaria e na legislagao
trabalhista, mas ¢ de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades sdo diversas: a legislagdo
previdenciaria assegura uma compensagao, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em
condigdes consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé
compensacdes financeiras e normas de protecdo para o periodo em que o trabalho ¢é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas normas da
legislacdo previdenciaria e que a legislagdo trabalhista somente pode ser utilizada nas hipoteses em que a primeira
fizer expressa remissdo para a utilizagdo da segunda. Esse ¢ o caso, por exemplo, do disposto pelos §§ 3° e 7° do
art. 68 do Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios
técnicos de aferi¢do previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho ¢ Emprego
(vide, por exemplo, o caso do calor). A orientacdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condi¢do nociva
que ndo conste da legislagdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislagdo vigente na época, quais sejam: Decreto n° 53.831,
de 25 de margo de 1964, Decreto n°® 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n® 2.172 de 5 de margo de 1997 ¢
Decreto n°® 3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n® 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n® 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n°
5.527 de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia
sido excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no
Decreto n® 53.831-64 até o advento da Medida Proviséria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 ¢
posteriormente convertida na Lei n°® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por for¢a dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as relagdes de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente,
até 14.10.96. A partir de entdo passou a ser aplicavel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97,
quando entrou em vigéncia o Decreto n° 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n® 3.048-99 a partir
de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZOLEGISLACAOREGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68)agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96Decreto 53.831/64 (por forga da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79agente agressivo e
categoria profissional

15.10.96 a 05.03.97Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99Decreto 2.172/97agente agressivo

A partir de 07.05.99Decreto 3.048/99agente agressivo

De outra parte, as defini¢des adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados nio se limitam a
mencionar elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais
agentes sdo obtidos, gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da
exposicao e, por extensdo, o carater especial do tempo em que a exposi¢do ocorre, os laudos devem descrever, em
tais casos, além das substancias ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obtencdo, geragdo, utilizagéo e
produgdo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio ¢ um elemento quimico a que fazem menc¢do os anexos aos Decretos n° 53.831-64, n°
83.080-79, n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracteriza¢do do tempo de servi¢o ou de contribui¢do como
especial depende do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenga desse
elemento quimico:

Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79

1.2.2BERILIO OU GLICINIOExtragio, triturago e tratamento de berilio: Fabricacdo de ligas de berilio e seus
compostos. Fundi¢do de ligas metalicas. Utilizagdo do berilio ou seus compostos na fabricagdo de tubos
fluorescentes, de ampolas de raios x e de vidros especiais.25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n° 3.048-99

1.0.4BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extragdo, trituragdo e tratamento de berilio;

b) fabricagdo de compostos e ligas de berilio;

¢) fabrica¢@o de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricagdo de queimadores e moderadores de reatores nucleares;

e) fabricac@o de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;

f) utilizag@o do berilio na industria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, o agente nocivo nio ¢ a mera presenca de determinado agente
(quimico, no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenca em almoxarifados ou depositos ndo
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caracteriza como especial o tempo), mas, reitere-se, ¢ imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por
uma das formas especificadas na legislagdo (por exemplo, extra¢do de berilio). Note-se que, em verdade, para fins
previdenciarios, o agente nocivo é o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das
formas descritas na legislacao.

Por ultimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislagdo. Vale dizer que a exposigdo
eventual ou intermitente impossibilita o reconhecimento do carater especial do tempo para fins previdenciarios.
No caso dos autos, verifico pela documentagdo constante deste feito, DSS-8030 e CTPS, que nos intervalos de
19/10/1977 a 11/05/1978, 09/04/1980 a 28/02/1983 e 04/04/1983 a 20/10/1989, a atividade desempenhada pelo
autor, na fun¢do de motorista de caminhdo, deve ser considerada especial.

O reconhecimento da especialidade dos aludidos intervalos se faz necessario porquanto tal atividade (motorista de
caminhdo), anteriormente a edi¢do do Decreto n® 2.172/97, gerava o direito a contagem especial para fins de
aposentadoria mediante mero enquadramento em categoria profissional, na forma contemplada, pelos itens 2.4.4
do anexo ao Decreto n° 53.831/64 e itens 2.4.2 do anexo ao Decreto n® 83.080/79.

Por outro lado, no que se refere aos periodos de 20/11/1989 a 11/02/1992, 12/03/1992 a 24/01/1997 e 02/05/1997
a 30/12/1998, o autor juntou aos autos apenas suas CTPS e laudo elaborado em agao trabalhista.

Pois bem, as CTPS apresentadas ndo permitem concluir pela especialidade da atividade exercida pelo autor, de
encarregado motorista, porquanto ndo ha defini¢do acerca do veiculo efetivamente exercido pelo mesmo, o que €
exigido pela legislagdo previdenciaria. Além disso, o laudo elaborado no processo trabalhista ndo pode ser
considerado uma vez que sequer se tem noticia acerca do andamento daquele processo e, mesmo que assim nao
fosse, consta do mesmo que o autor dirigia veiculos diversos e até mesmo uma pick up. Logo, estando em
desconformidade com a exigéncia da legislagdo vigente, ndo se ha de acolher o pedido nesse ponto.

Com relagdo a utilizagdo de EPI, a Simula n® 09 da Turma de Uniformizagdo das Decisdes das Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais dispde que:

“O uso de Equipamento de Protec@o Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposigdo a
ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

A Décima Turma do TRF da 3* deliberou em similar sentido, porém de forma mais genérica, ao esclarecer que a
“disponibilidade ou utilizagdo de equipamentos de protecdo individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da
atividade, porquanto as medidas de seguranca ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a satide, tendo
apenas o conddo de reduzir os seus efeitos, além do que ndo é exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua
higidez fisica afetada, por conta dos agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial,
mas sim que o trabalhador tenha sido exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelagdo em
Mandado de Seguranga n°® 262.469. Autos n° 200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Vale lembrar, por fim, que a eventual percepcdo de adicional de periculosidade/insalubridade nio tem o condao de
gerar o direito a contagem especial de tempo de servigo, para fins de aposentadoria, tal como previsto pela
legislagdo previdenciaria, conforme argumentagéo supra.

De se consignar, por fim, que eventual pericia técnica por similaridade ndo teria o conddo de demonstrar as reais
condigdes nas quais foram desenvolvidas as atividades laborativas da parte autora, quer pelo tempo transcorrido,
quer pelo emprego de novas tecnologias, quer ainda pela evolugdo dos ambientes de trabalho, etc, dai porque a
considero despicienda no presente feito.

Por conseguinte, reconhego o desempenho de atividades especiais nos periodos de 19/10/1977 a 11/05/1978,
09/04/1980 a 28/02/1983 e 04/04/1983 a 20/10/1989.

3. Direito a conversdo

Faz jus o autor a conversdo pleiteada, pois, com a alteragdo do art. 70 do Decreto n° 3.048-99 pelo Decreto n°
4.827-03, possibilitou-se a aplicagdo das regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais, em
tempo de atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2°, do Decreto n° 3.048-99).

4. Do direito a aposentadoria por tempo de contribuicao

O parecer da contadoria do juizo informa que observados os periodos ora reconhecidos, o autor, até a data da EC
20/98, contava 23 anos, 02 meses ¢ 08 dias de contribuicio; até a data da Lei n°® 9.876/99, contava 24 anos, 01 més
e 20 dias de contribuigdo e até a data do inicio do beneficio (02/09/2011), contava com 32 anos, 05 meses e 06
dias de contribuigio, portanto, tempo insuficiente para o cumprimento do pedagio previsto no art. 9°, 1, da
Emenda Constitucional n® 20/98.

5. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que: (1)
considere que nos periodos de 01/09/2003 a 22/12/2004 ¢ 01/01/2009 a 19/02/2010 a parte autora exerceu
atividades passiveis de averbagdo, com registro em CTPS; (2) considere e averbe os periodos de 19/10/1977 a
11/05/1978, 09/04/1980 a 28/02/1983 ¢ 04/04/1983 a 20/10/1989 exercidos sob condi¢des especiais, convertendo-
os em comuns; (3) proceda ao acréscimo de tais tempos aos demais ja reconhecidos em sede administrativa para
futura obtengdo de aposentadoria pela parte autora.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.
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Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0001429-69.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047141 - JOAO GARCIA DOS SANTOS (SP116261 - FABIANO TAMBURUS ZINADER,
SP195215 - JOSILENE VACCARI BOTAN AMARO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES RODRIGUES DURVAL)

Trata-se de pedido de concessdo de Aposentadoria por Tempo de Contribui¢do ou Aposentadoria Especial
formulado por JOAO GARCIA DOS SANTOS em face do INSS.

Para a concessdo da benesse, requer o reconhecimento do carater especial dos tempos laborados entre 09/05/1977
a 16/05/1980, 20/05/1980 a 22/01/1987, 16/02/1987 a 30/04/1987, 04/05/1987 a 22/10/1987, 14/11/1987 a
30/03/1988, 11/04/1988 a 04/11/1988, 07/11/1988 a 07/04/1989, 18/04/1989 a 31/10/1989, 06/11/1989 a
30/03/1992, 01/04/1992 a 27/11/1995, 08/04/1996 a 30/06/1999, 01/07/1999 a 31/01/2009, 01/02/2009 a
28/02/2011 ¢ 01/03/2011 a 29/04/2011, para conversdo em comum, s€ O caso.

O INSS apresentou contestagdo, pugnando pela improcedéncia do pedido.

Decido.

1. Atividade especial

Com relagdo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua
conversdo em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres
no desempenho das atividades nos periodos e empresa descritos no relatorio.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracdo a disciplina contida nos Decretos n® 53.831-64 e n° 83.080-79, para
efeito de comprovagao de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante
de conversdo da Medida Provisoria n® 1.523-96. A propria autarquia levava em conta esse entendimento, que era
acolhido pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a
caracterizagdo e comprovagdo do tempo de atividade sob condigdes especiais obedecerdo ao disposto na
legislacdo vigente a época da prestacdo de servigo, aplicando-se as regras de conversio ao trabalho prestado em
qualquer periodo.

Para o tempo de servigo exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se
fazia conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde
constava a lista de atividades profissionais e os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade
da lista, no entanto, ndo afastava eventual direito a aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situagéo
concreta, o risco da profissdo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, que autorizam a
caracterizagdo da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até
a data de edi¢do do Decreto n° 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente
agressivo, o ruido deve ser acima de 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n® 4.882, de 18.11.03, conforme
entendimento adotado em razdo da recente alteracdo da simula 32 da TNU. Nesse sentido:

Stmula 32. O tempo de trabalho laborado com exposi¢ao a ruido € considerado especial, para fins de conversao
em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de
margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003,
quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido.

Cabe consignar, ademais, que a comprovacao a exposi¢ao a tal agente agressivo, até 2003, se faz ndo sé pela
apresentagdo de documento que ateste a presenca do ruido, como também do laudo que fundamentou o
preenchimento de sobredito documento, consoante jurisprudéncia pacifica do E. STJ acerca do tema (v.g.: AgRg
no REsp 941.885/SP, 5% Turma, Rel. Ministro Jorge Mussi, julgado em 19.06.2008, DJe 04.08.2008).

Também a Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia caminha no mesmo sentido, consoante se v€ do
julgado que ora transcrevemos:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXIGIBILIDADE DO LAUDO TECNICO. AGENTE
AGRESSIVO RUIDO. APRESENTACAO DO PPP - PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO.
POSSIBILIDADE DE SUPRIMENTO DA AUSENCIA DO LAUDO PERICIAL. ORIENTACAO DAS
INSTRUCOES NORMATIVAS DO INSS. OBEDIENCIA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA
EFICIENCIA.

1. A Instrugdo Normativa n. 27, de 30/04/08, do INSS, atualmente em vigor embora padeca de redagdo confusa,
em seu artigo 161, paragrafo 1°, prevé que, quando for apresentado o PPP, que contemple também os periodos
laborados até 31/12/03, sera dispensada a apresentagdo do laudo técnico.

2. A propria Administragdo Publica, consubstanciada na autarquia previdenciaria, a partir de 2003, por intermédio
de seus atos normativos internos, prevé a desnecessidade de apresentacdo do laudo técnico para comprovacao da
exposicao a quaisquer agentes agressivos, inclusive o ruido, desde que seja apresentado o PPP, por considerar que
o documento sob exame é emitido com base no proprio laudo técnico, cuja realiza¢do continua sendo obrigatoria,
devendo este ultimo ser apresentado tdo-somente em caso de duvidas a respeito do contetdo do PPP.

3. O entendimento manifestado nos aludidos atos administrativos emitidos pelo proprio INSS néo extrapola a
disposig¢do legal que visa a assegurar a indispensabilidade da feitura do laudo técnico, principalmente no caso de
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exposicdo ao agente agressivo ruido. Ao contrario, permanece a necessidade de elaboragdo do laudo técnico,
devidamente assinado pelo profissional competente, e com todas as formalidades legais. O que foi explicitado e
aclarado pelas referidas Instrugdes Normativas é que esse laudo ndo mais se faz obrigatorio quando do
requerimento do reconhecimento do respectivo periodo trabalhando como especial, desde que, quando desse
requerimento seja apresentado documento emitido com base no proprio laudo, contendo todas as informagdes
necessarias a configuracdo da especialidade da atividade. Em caso de duvidas, remanesce a autarquia a
possibilidade de exigir do empregador a apresentacdo do laudo, que deve permanecer a disposigdo da fiscalizagdo
da previdéncia social.

4. Nao ¢ cabivel, nessa linha de raciocinio, exigir-se, dentro da via judicial, mais do que o proprio administrador,
sob pretexto de uma pretensa ilegalidade da Instru¢do Normativa, que, conforme ja dito, ndo extrapolou o ditame
legal, apenas o aclarou e explicitou, dando a ele contornos mais precisos, e em plena consonancia com o principio
da eficiéncia, que deve reger todos os atos da Administra¢do Publica.

5. Incidente de uniformizagao provido, restabelecendo-se os efeitos da sentenga e condenando-se o INSS ao
pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor da condenagdo, nos termos da Sumula 111 do
STJ. (200651630001741 RJ, Relator: JUIZ FEDERAL OTAVIO HENRIQUE MARTINS PORT, Data de
Julgamento: 03/08/2009, Turma Nacional de Uniformizagdo, Data de Publicagdo: DJ 15/09/2009)

Na abordagem desse tema, é ainda importante ressaltar que o tempo ¢é especial porque, para fins previdenciarios, ¢
menor do que o geral. A atribuicdo de especialidade decorre da presenga de agentes nocivos ou condigdes
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenga é compensado com a
diminui¢do do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que sdo estabelecidas em carater genérico, as hipdteses de
tempo especial constituem excegdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitag@o hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legisla¢do, originariamente, se
caracterizava por descrever agentes nocivos ou condig¢des adversas e categorias profissionais presumidamente
mais desgastantes daquilo considerado normal (desde o Decreto n® 2.172-97, ndo ha mais enquadramento por
categoria profissional). Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de
seguranga do trabalho) realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para
fins previdenciarios, agentes ou categorias que nio foram previstos na legislacdo previdenciaria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se o desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforcar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsdo deve estar contida na
legislacdo previdenciaria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - é que se incumbe de
definir as hipoéteses de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislag@o trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipdteses de
trabalhos nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou
similares), de exigir que as empresas adotem medidas de protegdo aos trabalhadores (arquitetura, horarios e
equipamentos de protecdo), de estipular penalidades para a preteri¢do dessas medidas e de possibilitar a
fiscalizag@o oficial para assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipoteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislagdo previdenciaria e na legislagao
trabalhista, mas ¢ de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades sdo diversas: a legislagdo
previdenciaria assegura uma compensagao, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em
condigdes consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé
compensacdes financeiras e normas de protecdo para o periodo em que o trabalho ¢é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas normas da
legislacdo previdenciaria e que a legislagdo trabalhista somente pode ser utilizada nas hipoteses em que a primeira
fizer expressa remissdo para a utilizagdo da segunda. Esse ¢ o caso, por exemplo, do disposto pelos §§ 3° e 7° do
art. 68 do Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios
técnicos de aferi¢do previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho ¢ Emprego
(vide, por exemplo, o caso do calor). A orientagdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condi¢do nociva
que ndo conste da legislagdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislagdo vigente na época, quais sejam: Decreto n° 53.831,
de 25 de margo de 1964, Decreto n°® 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n® 2.172 de 5 de margo de 1997 e
Decreto n°® 3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n® 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n® 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n°
5.527 de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia
sido excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no
Decreto n® 53.831-64 até o advento da Medida Proviséria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 ¢
posteriormente convertida na Lei n°® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).
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Deste modo, possivel concluir que por for¢a dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as relagdes de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente,
até 14.10.96. A partir de entdo passou a ser aplicavel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97,
quando entrou em vigéncia o Decreto n° 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n® 3.048-99 a partir
de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZOLEGISLACAOREGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68)agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96Decreto 53.831/64 (por forga da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79agente agressivo e
categoria profissional

15.10.96 a 05.03.97Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99Decreto 2.172/97agente agressivo

A partir de 07.05.99Decreto 3.048/99agente agressivo

De outra parte, as defini¢des adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados nio se limitam a
mencionar elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais
agentes sdo obtidos, gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da
exposicao e, por extensdo, o carater especial do tempo em que a exposi¢do ocorre, os laudos devem descrever, em
tais casos, além das substancias ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obtencdo, geragdo, utilizagéo e
produgdo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio ¢ um elemento quimico a que fazem menc¢do os anexos aos Decretos n° 53.831-64, n°
83.080-79, n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracteriza¢do do tempo de servi¢o ou de contribui¢do como
especial depende do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenga desse
elemento quimico:

Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79

1.2.2BERILIO OU GLICINIOExtragio, triturago e tratamento de berilio: Fabricacdo de ligas de berilio e seus
compostos. Fundi¢do de ligas metalicas. Utilizagdo do berilio ou seus compostos na fabricagdo de tubos
fluorescentes, de ampolas de raios x e de vidros especiais.25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n° 3.048-99

1.0.4BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extragdo, trituragdo e tratamento de berilio;

b) fabricagdo de compostos e ligas de berilio;

¢) fabrica¢@o de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricagdo de queimadores ¢ moderadores de reatores nucleares;

e) fabricac@o de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;

f) utilizag@o do berilio na industria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, o agente nocivo nio ¢ a mera presenca de determinado agente
(quimico, no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenca em almoxarifados ou depositos ndo
caracteriza como especial o tempo), mas, reitere-se, ¢ imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por
uma das formas especificadas na legislagdo (por exemplo, extracdo de berilio). Note-se que, em verdade, para fins
previdenciarios, o agente nocivo é o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das
formas descritas na legislacao.

Por ultimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislagdo. Vale dizer que a exposigdo
eventual ou intermitente impossibilita o reconhecimento do carater especial do tempo para fins previdenciarios.
No caso dos autos, para os periodos compreendidos entre 01/04/1992 a 27/11/1995 (94dB), 08/04/1996 a
30/06/1999 (94dB) e 01/07/1999 a 30/01/2009 (94dB), o autor apresentou formularios PPP, nos quais estd anotada
sua exposicdo ao agente agressivo ruido, este, em intensidades consideradas prejudiciais a satide pela legislagéo
previdenciaria, conforme fundamentagao supra.

Por outro lado, para os intervalos de 16/02/1987 a 30/04/1987, 04/05/1987 a 22/10/1987, 14/11/1987 a
30/03/1988, 11/04/1988 a 04/11/1988, 07/11/1988 a 07/04/1989, 18/04/1989 a 31/10/1989 e 06/11/1989 a
30/03/1992, o PPP juntado com a inicial indica a exposi¢do do autor ao agente agressivo: condigdes climaticas
diversas. Entretanto, referido fator jamais esteve previsto na legislagao previdenciaria como prejudicial a saude, a
afastar a pretensao inicial.

E quanto aos periodos de 09/05/1977 a 16/05/1980 e 20/05/1980 a 22/01/1987, o formulario PPP apresentado
anota a exposi¢do aos fatores: postura e calor em intensidade de 27 IBUTG. Pois bem, o fator postura ndo
encontra previsdo na legislagdo previdenciaria e a intensidade de calor auferida, ndo se mostra suficiente para o
reconhecimento pretendido, exigindo a legislagdo aplicavel a época que o trabalhador estivesse ocupado em
atividades ligadas a industria mecanica, metaltrgica, fabricagdo de vidros e cristais ou alimentac¢do de caldeiras a
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vapor, a carvao ou a lenha, conforme item 1.1.1 do anexo ao Decreto n°® 83.080/79.

Ja no tocante aos intervalos de 01/02/2009 a 28/02/2011 ¢ 01/03/2011 a 29/04/2011, o PPP disponivel nos autos
informa a exposicdo ao agente ruido, este em intensidade de 83,5dB, insuficiente para o reconhecimento da
especialidade pretendida. Observo, ainda, que no Gltimo intervalo mencionado, também consta do PPP a
exposicao do autor aos fatores herbicidas e inseticidas. Porém, considerando a informagéo genérica constante do
formulario, bem como que vérios herbicidas atuais, com base na Portaria n° 91 expedida pela Secretaria Nacional
de Defesa Agropecuaria - SNAD em 30/11/1992, sdo a base de sulframida, componente nao previsto na legislagdo
previdenciaria, ndo ¢ possivel acolher o pedido também neste ponto.

Com relagdo a utilizagdo de EPI, a Simula n° 09 da Turma de Uniformizagdo das Decisdes das Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais dispde que:

“O uso de Equipamento de Protec¢do Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposigdo a
ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

A Décima Turma do TRF da 3* deliberou em similar sentido, porém de forma mais genérica, ao esclarecer que a
“disponibilidade ou utiliza¢do de equipamentos de protecdo individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da
atividade, porquanto as medidas de seguranca ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a satide, tendo
apenas o conddo de reduzir os seus efeitos, além do que ndo é exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua
higidez fisica afetada, por conta dos agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial,
mas sim que o trabalhador tenha sido exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelagdo em
Mandado de Seguranga n°® 262.469. Autos n° 200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Vale lembrar, por fim, que a eventual percepcdo de adicional de periculosidade/insalubridade nio tem o condao de
gerar o direito a contagem especial de tempo de servigo, para fins de aposentadoria, tal como previsto pela
legislagdo previdenciaria, conforme argumentagéo supra.

De se consignar, por fim, que eventual pericia técnica por similaridade néo teria o conddo de demonstrar as reais
condigdes nas quais foram desenvolvidas as atividades laborativas da parte autora, quer pelo tempo transcorrido,
quer pelo emprego de novas tecnologias, quer ainda pela evolugdo dos ambientes de trabalho, etc, dai porque a
considero despicienda no presente feito.

Por conseguinte, reconhego o desempenho de atividades especiais nos periodos compreendidos entre 01/04/1992 a
27/11/1995, 08/04/1996 a 30/06/1999 ¢ 01/07/1999 a 30/01/2009.

2. Direito a conversao

Faz jus o autor a conversdo pleiteada, pois, com a alteragdo do art. 70 do Decreto n° 3.048-99 pelo Decreto n°
4.827-03, possibilitou-se a aplicagdo das regras de conversao de tempo de atividade sob condigdes especiais, em
tempo de atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2°, do Decreto n° 3.048-99).

3. Do direito a aposentadoria

O parecer da contadoria do juizo informa que o autor, até a data da EC 20/98, contava 23 anos, 07 meses e 20 dias
de contribuicdo; até a data da Lei n® 9.876/99, contava 24 anos, 11 meses e 19 dias de contribui¢io e, até a data do
requerimento administrativo, em 29/04/2011, contava com 40 anos e 21 dias de contribuigdo, portanto, tempo
suficiente, nesta ultima hipdtese, para atendimento do tempo de contribuigdo e cumprimento do pedagio previstos
no art. 9° da Emenda 20/98.

Quanto a aposentadoria especial, a planilha abaixo informa que o autor, observados os periodos reconhecidos de
carater especial, até a data do requerimento administrativo, em 29/04/2011, contava 16 anos, 05 meses e 24 dias
de contribuigdo, tempo insuficiente para atendimento do pedido.

PeriodoData de admissdoData de saidaFator de conversdoTempo de servigo (dias) ANOSMESESDIAS
11/4/199227/11/19951,00001.335380

28/4/199630/6/19991,00001.1783223

31/7/199930/1/20091,00003.501976

6.01416524

4. Da antecipagao dos efeitos da tutela

Noto a presenga de perigo de dano de dificil reparagédo, que decorre naturalmente do carater alimentar da verba
correspondente ao beneficio, de forma que estio presentes os elementos pertinentes a antecipacdo dos efeitos da
tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259/01, conforme precedentes do Tribunal
Regional Federal da 3* Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n°® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2.
DJ de 6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n°® 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05,
p- 391).

5. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que: (1)
considere os periodos de 01/04/1992 a 27/11/1995, 08/04/1996 a 30/06/1999 ¢ 01/07/1999 a 30/01/2009, como
exercidos sob condi¢des especiais, convertendo-os em comuns, nos termos do § 2° do art. 70 do Regulamento da
Previdéncia Social aprovado pelo Decreto n° 3.048, de 6.5.1999; (2) proceda ao acréscimo de tais tempos aos
demais ja reconhecidos em sede administrativa; (3) conceda o beneficio de Aposentadoria por Tempo de
Contribui¢do em favor do autor, com atrasados partir do requerimento administrativo em 29/04/2011 e coeficiente
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determinado pelo tempo de servigo de 40 anos e 21 dias de trabalho, consoante contagem feita pela contadoria
judicial.

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar ao INSS que, em até 15 (quinze) dias, dé cumprimento ao
determinado nesta sentenga.

Oficie-se ao INSS requisitando o cumprimento da antecipagdo deferida e para que calcule e informe ao juizo os
valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo implicara a fixacdo de outro mais exiguo e
a previsdo de multa.

Os valores das diferengas deverdo ser apurados em regular fase de execucdo de sentenga, na forma e pardmetros
ora estabelecidos, respeitada a prescri¢do quinquenal e para o fim de expedi¢do de RPV ou Precatdrio. Referidos
valores deverdo ser acrescidos de corregdo monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros
contados a partir da citagdo.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0004639-31.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047492 - SEBASTIANA SILVA FERREIRA DE OLIVEIRA (SP200476 - MARLEI MAZOTI
RUFINE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (SP116606 - PRISCILA
ALVES RODRIGUES DURVAL)

Trata-se de pedido de aposentadoria por tempo de contribui¢do, formulado por SEBASTIANA SILVA
FERREIRA DE OLIVEIRA em face do INSS.

Requer a averbagdo do periodo de 01.07.1975 a 06.08.1991, em que trabalhou como ruricola, sem registro em
CTPS.

Além disso, requer a averbagdo do periodo de 01.03.1997 até os dias atuais, como empregada doméstica, para a
Sra. Nilza Aparecida Ruazinhani, devidamente anotado em CTPS.

O INSS apresentou contestagdo, pugnando pela improcedéncia do pedido.

Decido.

Do objeto da controvérsia

Inicialmente, ha que se ressaltar que a presente sentenca cingir-se-4 a analise dos tempos de servigo efetivamente
controvertidos na esfera administrativa, de acordo com o apurado pela contadoria deste juizo na planilha anexa,
que reproduz a contagem realizada pela autarquia por ocasido do requerimento do beneficio. Desse modo, serdo
mencionados apenas os tempos objeto de controvérsia, a despeito de eventual pedido de reconhecimento de tempo
de servigo mencionado na inicial e ora ndo mencionado.

1.Periodo néo averbado pelo INSS, sem registro em CTPS.

Em sede de comprovagio ou de reconhecimento de tempo de servigo ha que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjungdo do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal, devendo o inicio de prova material ser contemporaneo aos fatos que se pretende demonstrar, de
acordo com a Sumula n° 34 da Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados especiais Federais - TNU.
Verifico que ha nos autos inicio de prova material habil a comprovar o efetivo exercicio de atividade rural.

Os documentos habeis para a comprovagdo dos fatos sdo:

1)Certidao de Casamento da autora, celebrado em 24/05/1973, constando a profissdo do marido como lavrador
(fL.17);

i1)Certidoes de nascimento dos filhos da autora, em 18/06/1977, 22/05/1979, 25/09/1981, constando a profissdo do
marido da autora como lavrador (fls. 19/21);

1i1))CTPS do marido da autora, constando vinculo rural no periodo de 01.07.1975 a 06.08.1991 (fl. 24).

O inicio de prova material para o labor ruricola apresentado foi devidamente corroborado pela prova oral colhida
em audiéncia.

Insta assinalar que, para efeito de caréncia, ¢ inadmissivel o computo do periodo de atividade ruricola anterior a
data de inicio de vigéncia da Lei n® 8.213/91,em 25.07.1991, nos termos do art. 55, §2° da Lei n® 8.213/91, in
verbis:

“O tempo de servigo do segurado trabalhador rural, anterior a data de inicio de vigéncia desta Lei, sera computado
independentemente do recolhimento das contribuigdes a ele correspondentes, exceto para efeito de caréncia,
conforme dispuser o Regulamento.”

Nesse sentido, confira-se o teor da Simula n° 24 da Turma Nacional de Uniformizacdo da Jurisprudéncia dos
Juizados Especiais Federais:

“O tempo de servigo do segurado trabalhador rural anterior ao advento da Lei 8.213/91, sem o recolhimento de
contribui¢des previdenciarias, pode ser considerado para a concessdo de beneficio previdenciario do Regime
Geral de Previdéncia Social (RGPS), exceto para efeito de caréncia, conforme a regra do art. 55, § 2°, da Lei n°
8.213/91.”

Desta forma, determino a averbagdo em favor da autora do periodo de 01.07.1975 a 06.08.1991, sendo que o
periodo até 25.07.1991 ndo devera ser contado para fins de caréncia.

2.Periodo ndo averbado pelo INSS, sem registro em CTPS.
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Observo que o periodo requerido pela autora de 01.03.1997 até os dias atuais esta devidamente anotado em CTPS,
conforme fl. 14 da inicial.

Frise-se, por oportuno, que as anotagdes constantes em carteira de trabalho constituem prova plena de exercicio de
atividade e, portanto, de tempo de servigo, para fins previdenciarios, gozando de presungdo “juris tantum” de
veracidade, a qual, em nenhum momento, foi elidida pelo INSS. Ademais, nos termos do Regulamento da
Previdéncia Social, tais anota¢des sdo admitidas como prova de tempo de servico (art. 62, §§ 1° e 2°, do Decreto
n. 3.048/99).

Nesse sentido, alis, é o entendimento da jurisprudéncia: “PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA URBANA
POR TEMPO DE SERVICO - ANOTACAO NA CTPS: PROVA PLENA - IRREGULARIDADE NA
ANOTACAO NAO CARACTERIZADA - EMBARGOS INFRINGENTES NAO PROVIDOS. 1. As anotagdes
na CTPS gozam de presungdo "juris tantum" de veracidade, nos termos da SUMULA 12/TST, de modo que
constituem prova plena do servico prestado nos periodos nela mencionados. As argiiigdes de eventuais "suspeitas"
a elas hao de ser objetivas e razoavelmente fundadas. 2. O s6 fato de constar das anota¢des na CTPS do autor o
enderego da ex-empregadora no Estado da Guanabara, quando ainda esse Estado ndo existia, ndo é suficiente a
infirmag8o de sua eficacia, por isso que os registros devem ter sido feitos quando da extingdo do contrato de
trabalho que se deu em 1961, quando aquele Estado ja existia. 3. Embora haja expressa disposigdo legal de que a
carteira profissional do trabalhador deva ser anotada no prazo de até 48 horas a contar da admissdo do empregado,
as anotagdes extemporaneas ndo podem trazer qualquer gravame ao trabalhador por essa falta do empregador (art.
29 CLT). 4. Na hipotese, o acorddo embargado considerou o registro em carteira profissional como razoavel inicio
de prova material que, aliada a declaracdo de preposto da empresa, eqiiipolente a prova testemunhal, fazem certa a
prestagdo do servico laborado. 5. Embargos Infringentes ndo providos. 6. Pegas liberadas pelo Relator em
18/10/99 para publicagdo do acérdao” (TRF da 1* Regido, Primeira Turma, EIAC n°:0100005874-3, Relator Juiz
LUCIANO TOLENTINO AMARAL, DJ 08.11.99, pag. 85.).

Ora, a validade de tais anota¢des s6 poderia ser contestada diante de prova regular e fundamentada, em sentido
contrario, o que ndo ocorreu. Ao contrario, ndo se patenteou nenhuma irregularidade nas anotagdes, ndo se
verificando qualquer rasura ou divergéncia nas datas constantes dos registros.

Dai porque se tém como validas tais anotagdes na CTPS, de modo que reconhego os periodos nela anotados.
Alias, CARLOS ALBERTO PEREIRA DE CASTRO e JOAO BATISTA LAZZARI, anotam que: “As anotagdes
na CTPS valem para todos os efeitos como prova de filiagdo a Previdéncia Social, relagdo de emprego, tempo
trabalhado e salario de contribuigdo. Ndo é do trabalhador o 6nus de provar a veracidade das anotagdes de sua
CTPS, nem de fiscalizar o recolhimento das contribuigdes previdenciarias, pois as anotagdes gozam de presungao
juris tantum de veracidade, consoante Enunciado n. 12 do TST” (“Manual de Direito Previdenciario”, 4* edi¢do,
LTR, 2003, pag. 579).

Ressalto que a falta das contribui¢des previdenciarias ndo impede o reconhecimento dos periodos, vez que a
empregada seria penalizado por omissdo a que ndo deu causa.

De fato, ao empregador compete providenciar, no devido tempo e forma, o recolhimento das parcelas devidas ao
Orgio previdenciario. Se ndo o faz, ndo pode a segurada sofrer qualquer prejuizo por tal omissio.

Desse modo, determino a averbagdo do periodo de 01.03.1997 a 03.05.2012 (data do ajuizamento da a¢#o).

3. Direito a concessdo da aposentadoria.

Segundo contagem de tempo de contribuicdo efetuada pela Contadoria Judicial, a autora conta com 31 anos, 03
meses ¢ 09 dias de contribuigdo, até 03.05.2012 (data do ajuizamento da agdo), e 185 meses para fins de caréncia,
possuindo a parte autora o direito a concessdo do beneficio. Desse modo, devera o INSS proceder ao calculo da
renda mensal inicial da segurada, utilizando os salarios-de-contribuicdo efetivos que constem de seus sistemas ou
que tenham sido demonstrados pela parte autora nos autos, observada a atualizagdo legalmente prevista, e, ao
final, implantar o beneficio.

Ressalto que na data do requerimento administrativo a autora ndo havia implementado a caréncia necessaria de
180 contribuicdes, nos termos do art. 25, I, da Lei n® 8.213/91.

4. Da antecipagao de tutela.

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para divida e, ante o carater alimentar da verba, que visa a
assegurar a subsisténcia digna do segurado, impde-se a concessdo da antecipacdo dos efeitos da tutela,
assegurando a implantagdo do beneficio independentemente do transito em julgado da decis@o definitiva.

5. Dispositivo

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para determinar ao INSS que (1) averbe em
favor da parte autora o periodo de 01.07.1975 a 06.08.1991, como ruricola, sendo que o periodo até 25.07.1991
ndo devera ser contado para fins de caréncia, (2) averbe em favor da autora o periodo de 01.03.1997 a 03.05.2012
(data do ajuizamento da acdo), (3) acresca tais tempos aos demais ja reconhecidos em sede administrativa,
considerando inclusive o que constar do CNIS até a data do ajuizamento da agdo, em 03.05.2012, (4) conceda a
aposentadoria por tempo de contribuicdo para a parte autora, com DIB na data do ajuizamento da agao, em
03.05.2012, devendo utilizar para calculo da RMI os salarios-de-contribuigdo efetivos que constem de seus
sistemas ou que tenham sido demonstrados pela parte autora nos autos, observada a atualizac¢do legalmente
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prevista e observado o tempo de servi¢o apurado pela contadoria judicial e mencionado acima, nesta sentenga.
Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante
o beneficio.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas ¢ devido entre a data do ajuizamento da ac¢do, em 03.05.2012, ¢ a
data da efetivacdo da antecipacdo de tutela.

Os valores das diferengas deverao ser acrescidos de corre¢do monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF
134/2010, sendo os juros contados a partir da citagao.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacdo deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do
prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenga registrada eletronicamente.
0004705-11.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047162 - JOSE IVANILDO BORGES PESSOA (SP143305 - JURANDIR ROCHA RIBEIRO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES
RODRIGUES DURVAL)

JOSE IVANILDO BORGES PESSOA ajuizou a presente acdo ordinaria em face do INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS visando a concessdo do beneficio de aposentadoria especial.

Para tal requer o reconhecimento da especialidade dos trabalhos exercidos entre 16/02/1987 a 31/03/1987,
01/04/1987 a 30/06/1996, 01/07/1996 a 30/07/1997, 01/08/1997 a 31/12/2007, 01/01/2008 a 31/07/2009,
01/08/2009 a 20/12/2011.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestacdo e pugnou pela improcedéncia do pedido.

Decido.

Preliminarmente, verifico que o INSS ja reconheceu, administrativamente, como laborados pelo autor em
atividades especiais, os periodos compreendidos entre 15/04/1985 a 22/10/1985 e 12/05/1986 a 10/11/1986.
Assim, quanto aos mesmos, carece o autor de interesse.

1. Atividade especial

Com relagdo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua
conversdo em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres
no desempenho das atividades nos periodos e empresa descritos no relatorio.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracdo a disciplina contida nos Decretos n® 53.831-64 e n° 83.080-79, para
efeito de comprovagao de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante
de conversdo da Medida Provisoria n® 1.523-96. A propria autarquia levava em conta esse entendimento, que era
acolhido pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a
caracterizagdo e comprovagdo do tempo de atividade sob condigdes especiais obedecerdo ao disposto na
legislacdo vigente a época da prestacdo de servigo, aplicando-se as regras de conversio ao trabalho prestado em
qualquer periodo.

Para o tempo de servigo exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se
fazia conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde
constava a lista de atividades profissionais e os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade
da lista, no entanto, ndo afastava eventual direito a aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situagéo
concreta, o risco da profissdo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n°® 83.080-79, que autorizam a
caracterizagdo da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até
a data de edi¢do do Decreto n° 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente
agressivo, o ruido deve ser acima de 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n® 4.882, de 18.11.03, conforme
entendimento adotado em razdo da recente alteracdo da simula 32 da TNU. Nesse sentido:

Stmula 32. O tempo de trabalho laborado com exposi¢ao a ruido € considerado especial, para fins de conversao
em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de
margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003,
quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido.

Cabe consignar, ademais, que a comprovagdo a exposi¢ao a tal agente agressivo, até 2003, se faz ndo sé pela
apresentagdo de documento que ateste a presenca do ruido, como também do laudo que fundamentou o
preenchimento de sobredito documento, consoante jurisprudéncia pacifica do E. STJ acerca do tema (v.g.: AgRg
no REsp 941.885/SP, 5% Turma, Rel. Ministro Jorge Mussi, julgado em 19.06.2008, DJe 04.08.2008).

Também a Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia caminha no mesmo sentido, consoante se v€ do
julgado que ora transcrevemos:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXIGIBILIDADE DO LAUDO TECNICO. AGENTE
AGRESSIVO RUIDO. APRESENTACAO DO PPP - PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO.
POSSIBILIDADE DE SUPRIMENTO DA AUSENCIA DO LAUDO PERICIAL. ORIENTACAO DAS
INSTRAUC(N)ES NORMATIVAS DO INSS. OBEDIENCIA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA
EFICIENCIA.
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1. A Instrugdo Normativa n. 27, de 30/04/08, do INSS, atualmente em vigor embora padeca de redagdo confusa,
em seu artigo 161, paragrafo 1°, prevé que, quando for apresentado o PPP, que contemple também os periodos
laborados até 31/12/03, sera dispensada a apresentagdo do laudo técnico.

2. A propria Administragdo Publica, consubstanciada na autarquia previdenciaria, a partir de 2003, por intermédio
de seus atos normativos internos, prevé a desnecessidade de apresentacdo do laudo técnico para comprovacao da
exposicdo a quaisquer agentes agressivos, inclusive o ruido, desde que seja apresentado o PPP, por considerar que
o documento sob exame é emitido com base no proprio laudo técnico, cuja realiza¢do continua sendo obrigatoria,
devendo este ultimo ser apresentado tdo-somente em caso de dividas a respeito do contetdo do PPP.

3. O entendimento manifestado nos aludidos atos administrativos emitidos pelo proprio INSS néo extrapola a
disposigdo legal que visa a assegurar a indispensabilidade da feitura do laudo técnico, principalmente no caso de
exposicdo ao agente agressivo ruido. Ao contrario, permanece a necessidade de elaboragdo do laudo técnico,
devidamente assinado pelo profissional competente, e com todas as formalidades legais. O que foi explicitado e
aclarado pelas referidas Instrugdes Normativas é que esse laudo ndo mais se faz obrigatorio quando do
requerimento do reconhecimento do respectivo periodo trabalhando como especial, desde que, quando desse
requerimento seja apresentado documento emitido com base no proprio laudo, contendo todas as informagdes
necessarias a configuracdo da especialidade da atividade. Em caso de duvidas, remanesce a autarquia a
possibilidade de exigir do empregador a apresentacdo do laudo, que deve permanecer a disposigdo da fiscalizagdo
da previdéncia social.

4. Nao ¢ cabivel, nessa linha de raciocinio, exigir-se, dentro da via judicial, mais do que o proprio administrador,
sob pretexto de uma pretensa ilegalidade da Instru¢do Normativa, que, conforme ja dito, ndo extrapolou o ditame
legal, apenas o aclarou e explicitou, dando a ele contornos mais precisos, e em plena consonancia com o principio
da eficiéncia, que deve reger todos os atos da Administra¢do Publica.

5. Incidente de uniformizagao provido, restabelecendo-se os efeitos da sentenga e condenando-se o INSS ao
pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor da condenagdo, nos termos da Sumula 111 do
STJ. (200651630001741 RJ, Relator: JUIZ FEDERAL OTAVIO HENRIQUE MARTINS PORT, Data de
Julgamento: 03/08/2009, Turma Nacional de Uniformizagdo, Data de Publicagdo: DJ 15/09/2009)

Na abordagem desse tema, é ainda importante ressaltar que o tempo ¢ especial porque, para fins previdenciarios, ¢
menor do que o geral. A atribuicdo de especialidade decorre da presenga de agentes nocivos ou condigdes
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenga ¢ compensado com a
diminui¢do do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que sdo estabelecidas em carater genérico, as hipdteses de
tempo especial constituem excegdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitag@o hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legisla¢do, originariamente, se
caracterizava por descrever agentes nocivos ou condig¢des adversas e categorias profissionais presumidamente
mais desgastantes daquilo considerado normal (desde o Decreto n® 2.172-97, ndo ha mais enquadramento por
categoria profissional). Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de
seguranga do trabalho) realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para
fins previdenciarios, agentes ou categorias que nio foram previstos na legislacdo previdenciaria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se o desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforcar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsdo deve estar contida na
legislacdo previdenciaria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - é que se incumbe de
definir as hipoéteses de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislag@o trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipdteses de
trabalhos nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou
similares), de exigir que as empresas adotem medidas de protego aos trabalhadores (arquitetura, horarios e
equipamentos de protecdo), de estipular penalidades para a preteri¢do dessas medidas e de possibilitar a
fiscalizag@o oficial para assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipoteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislagdo previdenciaria e na legislagao
trabalhista, mas ¢ de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades sdo diversas: a legislagdo
previdenciaria assegura uma compensagao, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em
condigdes consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé
compensacdes financeiras e normas de protecdo para o periodo em que o trabalho ¢é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas normas da
legislacdo previdenciaria e que a legislagdo trabalhista somente pode ser utilizada nas hipoteses em que a primeira
fizer expressa remissdo para a utilizagdo da segunda. Esse ¢ o caso, por exemplo, do disposto pelos §§ 3° e 7° do
art. 68 do Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios
técnicos de aferi¢do previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho ¢ Emprego

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagio: 07/01/2013  144/411



(vide, por exemplo, o caso do calor). A orientagdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condi¢do nociva
que ndo conste da legislagdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislagdo vigente na época, quais sejam: Decreto n° 53.831,
de 25 de margo de 1964, Decreto n°® 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n® 2.172 de 5 de margo de 1997 ¢
Decreto n°® 3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n® 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n® 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n°
5.527 de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia
sido excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no
Decreto n® 53.831-64 até o advento da Medida Proviséria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 ¢
posteriormente convertida na Lei n°® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por for¢a dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as relagdes de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente,
até 14.10.96. A partir de entdo passou a ser aplicavel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97,
quando entrou em vigéncia o Decreto n° 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n® 3.048-99 a partir
de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZOLEGISLACAOREGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68)agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96Decreto 53.831/64 (por for¢a da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79agente agressivo e
categoria profissional

15.10.96 a 05.03.97Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99Decreto 2.172/97agente agressivo

A partir de 07.05.99Decreto 3.048/99agente agressivo

De outra parte, as definigdes adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados nio se limitam a
mencionar elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais
agentes sdo obtidos, gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da
exposicado e, por extensdo, o carater especial do tempo em que a exposi¢do ocorre, os laudos devem descrever, em
tais casos, além das substancias ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obtencdo, geragdo, utilizagéo e
produgdo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio ¢ um elemento quimico a que fazem menc¢do os anexos aos Decretos n° 53.831-64, n°
83.080-79, n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracteriza¢do do tempo de servi¢o ou de contribui¢do como
especial depende do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenga desse
elemento quimico:

Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79

1.2.2BERILIO OU GLICINIOExtragio, trituragio e tratamento de berilio: Fabricacdo de ligas de berilio e seus
compostos. Fundi¢do de ligas metalicas. Utiliza¢do do berilio ou seus compostos na fabricagdo de tubos
fluorescentes, de ampolas de raios x e de vidros especiais.25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n° 3.048-99

1.0.4BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extragdo, trituragdo e tratamento de berilio;

b) fabricagdo de compostos e ligas de berilio;

¢) fabrica¢@o de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricagdo de queimadores ¢ moderadores de reatores nucleares;

e) fabricacdo de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;

f) utilizag@o do berilio na industria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, o agente nocivo nio ¢ a mera presenca de determinado agente
(quimico, no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenca em almoxarifados ou depositos ndo
caracteriza como especial o tempo), mas, reitere-se, ¢ imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por
uma das formas especificadas na legislagdo (por exemplo, extra¢do de berilio). Note-se que, em verdade, para fins
previdenciarios, o agente nocivo é o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das
formas descritas na legislacao.

Por ultimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislagdo. Vale dizer que a exposigdo
eventual ou intermitente impossibilita o reconhecimento do carater especial do tempo para fins previdenciarios.
No caso dos autos, importante observar que o autor trouxe formularios PPP e LTCAT. Os formularios vieram
inicialmente incompletos, pelo que foi determinada a apresentagdo de documentos regulares. Com a vinda dos
novos PPPs, foi possivel verificar a exposi¢do do autor a agentes agressivos, ressaltando-se que o LTCAT
complementar ao documento destaca a sujeicdo do mesmo ao agente agressivo ruido apenas nos periodos de safra,
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nada informando para a entressafra.

Assim, concluo que o autor esteve exposto ao agente fisico ruido, de forma considerada especialmente nociva pela
legislagdo previdenciaria nos periodos compreendidos entre 15/04/1987 a 15/11/1987 (91,77dB), 15/04/1988 a
15/11/1988 (91,77dB), 15/04/1989 a 15/11/1989 (91,77dB), 15/04/1990 a 15/11/1990 (91,77dB), 15/04/1991 a
15/11/1991 (91,77dB), 15/04/1992 a 15/11/1992 (91,77dB), 15/04/1993 a 15/11/1993 (91,77dB), 15/04/1994 a
15/11/1994 (91,77dB), 15/04/1994 a 15/11/1994 (91,77dB), 15/04/1995 a 15/11/1995 (91,77dB), 15/04/1996 a
30/06/1996 (91,77dB), 01/07/1996 a 15/11/1996 (87,1dB), 15/04/1997 a 30/07/1997 (87,1dB), 01/08/1997 a
15/11/1997 (87,1dB), 13/04/1998 a 17/12/1998 (87,1dB), 09/04/1999 a 28/11/1999 (87,1dB), 08/05/2000 a
21/10/2000 (87,1dB), 07/05/2001 a 29/11/2001 (87,1dB), 15/04/2002 a 05/11/2002 (87,1dB), 11/05/2003 a
03/12/2003 (87,1dB), 26/04/2004 a 18/12/2004 (87,1dB), 11/04/2005 a 23/12/2005 (87,1dB), 27/03/2006 a
24/12/2006 (87,1dB), 16/04/2007 a 25/11/2007 (87,1dB), 08/04/2008 a 02/12/2008 (88,3dB), 01/04/2009 a
20/12/2009 (88,3dB), 24/03/2010 a 29/11/2010 (88,3dB) ¢ 30/11/2010 a 15/11/2011 (88,3dB), conforme
fundamentag@o supra.

Por outro lado, quanto aos intervalos de 16/02/1987 a 14/04/1987, 16/11/1987 a 14/04/1988, 16/11/1988 a
14/04/1988, 16/11/1989 a 14/04/1990, 16/11/1990 a 14/04/1991, 16/11/1991 a 14/04/1992, 16/11/1993 a
14/04/1994, 16/11/1995 a 14/04/1996, 16/11/1996 a 14/04/1997, 16/11/1997 a 12/04/1998, 18/12/1998 a
08/04/1999, 29/11/1999 a 07/05/2000, 22/10/2000 a 06/05/2001, 30/11/2001 a 14/04/2002, 06/11/2002 a
10/05/2003, 04/12/2003 a 25/04/2004, 19/12/2004 a 10/04/2005, 24/12/2005 a 26/03/2006, 25/12/2006 a
15/04/2007, 26/11/2007 a 07/04/2008, 03/12/2008 a 30/03/2009, 21/12/2009 a 23/03/2010 ¢ 16/11/2011 a
18/11/2011, os mesmos referem-se a periodos de entressafra, para os quais ndo ha informagdes acerca da
exposicao do autor a agentes agressivos.

Também no que toca ao lapso laboral de 19/11/2011 a 20/12/2011, o autor ndo provou, como lhe cabia nos termos
do art. 333, I, do CPC, sua exposigdo a agentes nocivos, a afastar a pretensao inicial.

Com relagdo a utilizagdo de EPI, a Simula n® 09 da Turma de Uniformizagdo das Decisdes das Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais dispde que:

“O uso de Equipamento de Protecdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢do a
ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

A Décima Turma do TRF da 3* deliberou em similar sentido, porém de forma mais genérica, ao esclarecer que a
“disponibilidade ou utilizagdo de equipamentos de protecdo individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da
atividade, porquanto as medidas de seguranca ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a satide, tendo
apenas o conddo de reduzir os seus efeitos, além do que ndo é exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua
higidez fisica afetada, por conta dos agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial,
mas sim que o trabalhador tenha sido exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelagdo em
Mandado de Seguranga n°® 262.469. Autos n° 200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Vale lembrar, por fim, que a eventual percepcdo de adicional de periculosidade/insalubridade nio tem o condao de
gerar o direito a contagem especial de tempo de servigo, para fins de aposentadoria, tal como previsto pela
legislagdo previdenciaria, conforme argumentagéo supra.

De se consignar, por fim, que eventual pericia técnica por similaridade néo teria o conddo de demonstrar as reais
condigdes nas quais foram desenvolvidas as atividades laborativas da parte autora, quer pelo tempo transcorrido,
quer pelo emprego de novas tecnologias, quer ainda pela evolugdo dos ambientes de trabalho, etc, dai porque a
considero despicienda no presente feito.

Por conseguinte, reconhego o desempenho de atividades especiais nos periodos de 15/04/1987 a 15/11/1987,
15/04/1988 a 15/11/1988, 15/04/1989 a 15/11/1989, 15/04/1990 a 15/11/1990, 15/04/1991 a 15/11/1991,
15/04/1992 a 15/11/1992, 15/04/1993 a 15/11/1993, 15/04/1994 a 15/11/1994, 15/04/1994 a 15/11/1994,
15/04/1995 a 15/11/1995, 15/04/1996 a 30/06/1996, 01/07/1996 a 15/11/1996, 15/04/1997 a 30/07/1997,
01/08/1997 a 15/11/1997, 13/04/1998 a 17/12/1998, 09/04/1999 a 28/11/1999, 08/05/2000 a 21/10/2000,
07/05/2001 a 29/11/2001, 15/04/2002 a 05/11/2002, 11/05/2003 a 03/12/2003, 26/04/2004 a 18/12/2004,
11/04/2005 a 23/12/2005, 27/03/2006 a 24/12/2006, 16/04/2007 a 25/11/2007, 08/04/2008 a 02/12/2008,
01/04/2009 a 20/12/2009, 24/03/2010 a 29/11/2010 ¢ 30/11/2010 a 15/11/2011.

2. Do direito a aposentadoria especial

O parecer da contadoria do juizo, em conjunto com a planilha abaixo, informam que observados os periodos
especiais ora reconhecidos, o autor, até a data do requerimento administrativo (20/12/2011), contava com 16 anos,
07 meses e 27 dias de contribuigdo, portanto, tempo insuficiente para a concessdo da aposentadoria especial
requerida.

PeriodoData de admissdoData de saidaFator de conversdoTempo de servigo (dias) ANOSMESESDIAS
115/4/198522/10/19851,00001900610

212/5/198610/11/19861,0000182062

315/4/198715/11/19871,0000214074

415/4/198815/11/19881,0000214074

515/4/198915/11/19891,0000214074
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615/4/199015/11/19901,0000214074

715/4/199115/11/19911,0000214074

815/4/199215/11/19921,0000214074

915/4/199315/11/19931,0000214074

1015/4/199415/11/19941,0000214074

1115/4/199515/11/19951,0000214074

1215/4/199615/11/19961,0000214074

1315/4/199715/11/19971,0000214074

1413/4/199817/12/19981,0000248088

159/4/199928/11/19991,00002330723

168/5/200021/10/20001,00001660516

177/5/200129/11/20011,00002060626

1815/4/20025/11/20021,00002040624

1911/5/20033/12/20031,00002060626

2026/4/200418/12/20041,00002360726

2111/4/200523/12/20051,00002560816

2227/3/200624/12/20061,0000272092

2316/4/200725/11/20071,00002230713

248/4/20082/12/20081,00002380728

251/4/200920/12/20091,00002630823

2624/3/201029/11/20101,00002500810

2730/11/201015/11/20111,000035001120

6.07716727

3. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para determinar ao INSS que: (1) considere
os periodos de 15/04/1987 a 15/11/1987, 15/04/1988 a 15/11/1988, 15/04/1989 a 15/11/1989, 15/04/1990 a
15/11/1990, 15/04/1991 a 15/11/1991, 15/04/1992 a 15/11/1992, 15/04/1993 a 15/11/1993, 15/04/1994 a
15/11/1994, 15/04/1994 a 15/11/1994, 15/04/1995 a 15/11/1995, 15/04/1996 a 30/06/1996, 01/07/1996 a
15/11/1996, 15/04/1997 a 30/07/1997, 01/08/1997 a 15/11/1997, 13/04/1998 a 17/12/1998, 09/04/1999 a
28/11/1999, 08/05/2000 a 21/10/2000, 07/05/2001 a 29/11/2001, 15/04/2002 a 05/11/2002, 11/05/2003 a
03/12/2003, 26/04/2004 a 18/12/2004, 11/04/2005 a 23/12/2005, 27/03/2006 a 24/12/2006, 16/04/2007 a
25/11/2007, 08/04/2008 a 02/12/2008, 01/04/2009 a 20/12/2009, 24/03/2010 a 29/11/2010 ¢ 30/11/2010 a
15/11/2011 como exercidos sob condigdes especiais; (2) proceda ao acréscimo de tais tempos aos demais ja
reconhecidos em sede administrativa para futura obtengdo de aposentadoria pela parte autora.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0002856-04.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047490 - LUIZ LAUREANO RODRIGUES (SP132027 - ANA RITA MESSIAS SILVA, SP308903 -
FREDERICO MESSIAS TRINDADE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S.
(PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES RODRIGUES DURVAL)

Trata-se de pedido de concessdo de Aposentadoria por Tempo de Contribui¢do ou Aposentadoria Especial
formulado por LUIZ LAUREANO RODRIGUES em face do INSS.

Para a concessdo da benesse, requer o reconhecimento do carater especial dos tempos laborados entre 09/11/1976
a30/12/1978, 16/04/1979 a 11/03/1986, 27/10/1986 a 27/05/1991, 17/12/1997 a 26/08/2003, 06/04/2004 a
05/09/2007 e 02/06/2008 a 09/11/2011, para conversdao em comum, se O caso.

O INSS apresentou contestagdo, pugnando pela improcedéncia do pedido.

Decido.

Preliminarmente, verifico que o INSS ja considerou, administrativamente, a especialidade do trabalho exercido
pelo autor no periodo de 17/12/1997 a 02/12/1998. Quanto ao mesmo, portanto, carece a parte de interesse.

1. Atividade especial

Com relagdo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua
conversdo em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres
no desempenho das atividades nos periodos e empresa descritos no relatorio.

Até€ 5.3.97, deve ser levada em consideraco a disciplina contida nos Decretos n® 53.831-64 e n° 83.080-79, para
efeito de comprovagao de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante
de conversdo da Medida Provisoria n® 1.523-96. A propria autarquia levava em conta esse entendimento, que era
acolhido pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a
caracterizagdo e comprovagdo do tempo de atividade sob condigdes especiais obedecerdo ao disposto na
legislacdo vigente a época da prestacdo de servigo, aplicando-se as regras de conversio ao trabalho prestado em
qualquer periodo.
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Para o tempo de servigo exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se
fazia conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde
constava a lista de atividades profissionais e os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade
da lista, no entanto, ndo afastava eventual direito a aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situagéo
concreta, o risco da profissdo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n°® 83.080-79, que autorizam a
caracterizagdo da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até
a data de edi¢do do Decreto n° 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente
agressivo, o ruido deve ser acima de 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n® 4.882, de 18.11.03, conforme
entendimento adotado em razdo da recente alteracdo da simula 32 da TNU. Nesse sentido:

Stmula 32. O tempo de trabalho laborado com exposicao a ruido € considerado especial, para fins de conversao
em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de
margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003,
quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido.

Cabe consignar, ademais, que a comprovacao a exposi¢ao a tal agente agressivo, até 2003, se faz ndo s6 pela
apresentagdo de documento que ateste a presenca do ruido, como também do laudo que fundamentou o
preenchimento de sobredito documento, consoante jurisprudéncia pacifica do E. STJ acerca do tema (v.g.: AgRg
no REsp 941.885/SP, 5% Turma, Rel. Ministro Jorge Mussi, julgado em 19.06.2008, DJe 04.08.2008).

Também a Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia caminha no mesmo sentido, consoante se v€ do
julgado que ora transcrevemos:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXIGIBILIDADE DO LAUDO TECNICO. AGENTE
AGRESSIVO RUIDO. APRESENTACAO DO PPP - PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO.
POSSIBILIDADE DE SUPRIMENTO DA AUSENCIA DO LAUDO PERICIAL. ORIENTACAO DAS
INSTRUCOES NORMATIVAS DO INSS. OBEDIENCIA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA
EFICIENCIA.

1. A Instrugdo Normativa n. 27, de 30/04/08, do INSS, atualmente em vigor embora padeca de redagdo confusa,
em seu artigo 161, paragrafo 1°, prevé que, quando for apresentado o PPP, que contemple também os periodos
laborados até 31/12/03, sera dispensada a apresentagdo do laudo técnico.

2. A propria Administragdo Publica, consubstanciada na autarquia previdenciaria, a partir de 2003, por intermédio
de seus atos normativos internos, prevé a desnecessidade de apresentacdo do laudo técnico para comprovacao da
exposicdo a quaisquer agentes agressivos, inclusive o ruido, desde que seja apresentado o PPP, por considerar que
o documento sob exame é emitido com base no proprio laudo técnico, cuja realiza¢do continua sendo obrigatoria,
devendo este ultimo ser apresentado tdo-somente em caso de duvidas a respeito do contetdo do PPP.

3. O entendimento manifestado nos aludidos atos administrativos emitidos pelo proprio INSS néo extrapola a
disposig¢do legal que visa a assegurar a indispensabilidade da feitura do laudo técnico, principalmente no caso de
exposicdo ao agente agressivo ruido. Ao contrario, permanece a necessidade de elaboragdo do laudo técnico,
devidamente assinado pelo profissional competente, e com todas as formalidades legais. O que foi explicitado e
aclarado pelas referidas Instrugdes Normativas é que esse laudo ndo mais se faz obrigatorio quando do
requerimento do reconhecimento do respectivo periodo trabalhando como especial, desde que, quando desse
requerimento seja apresentado documento emitido com base no proprio laudo, contendo todas as informagdes
necessarias a configuracdo da especialidade da atividade. Em caso de duvidas, remanesce a autarquia a
possibilidade de exigir do empregador a apresentacdo do laudo, que deve permanecer a disposigdo da fiscalizagdo
da previdéncia social.

4. Nao ¢ cabivel, nessa linha de raciocinio, exigir-se, dentro da via judicial, mais do que o proprio administrador,
sob pretexto de uma pretensa ilegalidade da Instru¢do Normativa, que, conforme ja dito, ndo extrapolou o ditame
legal, apenas o aclarou e explicitou, dando a ele contornos mais precisos, e em plena consonancia com o principio
da eficiéncia, que deve reger todos os atos da Administra¢do Publica.

5. Incidente de uniformizagdo provido, restabelecendo-se os efeitos da sentenga e condenando-se o INSS ao
pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor da condenagdo, nos termos da Sumula 111 do
STJ. (200651630001741 RJ, Relator: JUIZ FEDERAL OTAVIO HENRIQUE MARTINS PORT, Data de
Julgamento: 03/08/2009, Turma Nacional de Uniformizagdo, Data de Publicagdo: DJ 15/09/2009)

Na abordagem desse tema, é ainda importante ressaltar que o tempo ¢é especial porque, para fins previdenciarios, ¢
menor do que o geral. A atribuicdo de especialidade decorre da presenga de agentes nocivos ou condigdes
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenga ¢ compensado com a
diminui¢do do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que sdo estabelecidas em carater genérico, as hipdteses de
tempo especial constituem excegdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitag@o hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legisla¢do, originariamente, se
caracterizava por descrever agentes nocivos ou condig¢des adversas e categorias profissionais presumidamente
mais desgastantes daquilo considerado normal (desde o Decreto n® 2.172-97, ndo ha mais enquadramento por
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categoria profissional). Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de
seguranga do trabalho) realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para
fins previdenciarios, agentes ou categorias que nio foram previstos na legislacdo previdenciaria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se o desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforcar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsdo deve estar contida na
legislacdo previdenciaria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - é que se incumbe de
definir as hipoéteses de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislag@o trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipdteses de
trabalhos nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou
similares), de exigir que as empresas adotem medidas de protegdo aos trabalhadores (arquitetura, horarios e
equipamentos de protecdo), de estipular penalidades para a preteri¢do dessas medidas e de possibilitar a
fiscalizag@o oficial para assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipoteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislagdo previdenciaria e na legislagao
trabalhista, mas ¢ de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades sdo diversas: a legislagdo
previdenciaria assegura uma compensagao, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em
condigdes consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé
compensacdes financeiras e normas de protecdo para o periodo em que o trabalho ¢é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas normas da
legislacdo previdenciaria e que a legislagdo trabalhista somente pode ser utilizada nas hipoteses em que a primeira
fizer expressa remissdo para a utilizagdo da segunda. Esse ¢ o caso, por exemplo, do disposto pelos §§ 3° e 7° do
art. 68 do Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios
técnicos de aferi¢do previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho ¢ Emprego
(vide, por exemplo, o caso do calor). A orientacdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condi¢do nociva
que ndo conste da legislagdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislagdo vigente na época, quais sejam: Decreto n° 53.831,
de 25 de margo de 1964, Decreto n°® 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n® 2.172 de 5 de margo de 1997 ¢
Decreto n°® 3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n® 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n® 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n°
5.527 de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia
sido excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no
Decreto n® 53.831-64 até o advento da Medida Proviséria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 ¢
posteriormente convertida na Lei n°® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por for¢a dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as relagdes de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente,
até 14.10.96. A partir de entdo passou a ser aplicavel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97,
quando entrou em vigéncia o Decreto n° 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n® 3.048-99 a partir
de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZOLEGISLACAOREGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68)agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96Decreto 53.831/64 (por forga da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79agente agressivo e
categoria profissional

15.10.96 a 05.03.97Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99Decreto 2.172/97agente agressivo

A partir de 07.05.99Decreto 3.048/99agente agressivo

De outra parte, as defini¢des adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados nio se limitam a
mencionar elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais
agentes sdo obtidos, gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da
exposi¢ado e, por extensdo, o carater especial do tempo em que a exposi¢do ocorre, os laudos devem descrever, em
tais casos, além das substancias ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obtencdo, geragdo, utilizagéo e
produgdo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio ¢ um elemento quimico a que fazem menc¢do os anexos aos Decretos n° 53.831-64, n°
83.080-79, n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracteriza¢do do tempo de servi¢o ou de contribui¢do como
especial depende do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenga desse
elemento quimico:

Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79

1.2.2BERILIO OU GLICINIOExtragio, triturago e tratamento de berilio: Fabricacdo de ligas de berilio e seus
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compostos. Fundi¢do de ligas metalicas. Utiliza¢ao do berilio ou seus compostos na fabricagdo de tubos
fluorescentes, de ampolas de raios x e de vidros especiais.25 anos
Decretos n° 2.172-97 e n° 3.048-99

1.0.4BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extragdo, trituragdo e tratamento de berilio;

b) fabricagdo de compostos e ligas de berilio;

¢) fabrica¢@o de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricagdo de queimadores ¢ moderadores de reatores nucleares;

e) fabricac@o de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;

f) utilizag@o do berilio na industria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, o agente nocivo nio ¢ a mera presenca de determinado agente
(quimico, no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenga em almoxarifados ou depdsitos ndo
caracteriza como especial o tempo), mas, reitere-se, ¢ imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por
uma das formas especificadas na legislagdo (por exemplo, extra¢do de berilio). Note-se que, em verdade, para fins
previdenciarios, o agente nocivo é o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das
formas descritas na legislacao.

Por ultimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislagdo. Vale dizer que a exposigdo
eventual ou intermitente impossibilita o reconhecimento do carater especial do tempo para fins previdenciarios.
No caso dos autos, para os periodos compreendidos entre 09/11/1976 a 30/12/1978 (86,6dB), 16/04/1979 a
11/03/1986 (86,6/83,19dB), 27/10/1986 a 27/05/1991 (83,19dB), 03/12/1998 a 26/08/2003 (91,5dB), 06/04/2004
a 05/09/2007 (91,5dB) e 02/06/2008 a 09/11/2011 (91,5dB), o autor juntou formularios PPP e DSS-8030
devidamente acompanhados de laudo técnico, nos quais esta anotada sua exposi¢do ao agente agressivo ruido, este
em intensidades consideradas prejudiciais a saude pela legislagdo previdenciaria, conforme fundamentagio supra.
Com relagdo a utilizagdo de EPI, a Simula n® 09 da Turma de Uniformizagdo das Decisdes das Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais dispde que:

“O uso de Equipamento de Protec@o Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposigdo a
ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

A Décima Turma do TRF da 3* deliberou em similar sentido, porém de forma mais genérica, ao esclarecer que a
“disponibilidade ou utilizagdo de equipamentos de protecdo individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da
atividade, porquanto as medidas de seguranca ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a satide, tendo
apenas o conddo de reduzir os seus efeitos, além do que ndo é exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua
higidez fisica afetada, por conta dos agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial,
mas sim que o trabalhador tenha sido exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelagdo em
Mandado de Seguranga n°® 262.469. Autos n° 200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Vale lembrar, por fim, que a eventual percepcdo de adicional de periculosidade/insalubridade ndo tem o condao de
gerar o direito a contagem especial de tempo de servigo, para fins de aposentadoria, tal como previsto pela
legislagdo previdenciaria, conforme argumentagéo supra.

De se consignar, por fim, que eventual pericia técnica por similaridade ndo teria o conddo de demonstrar as reais
condigdes nas quais foram desenvolvidas as atividades laborativas da parte autora, quer pelo tempo transcorrido,
quer pelo emprego de novas tecnologias, quer ainda pela evolugdo dos ambientes de trabalho, etc, dai porque a
considero despicienda no presente feito.

Por conseguinte, reconhego o desempenho de atividades especiais nos periodos compreendidos entre 09/11/1976 a
30/12/1978, 16/04/1979 a 11/03/1986, 27/10/1986 a 27/05/1991, 03/12/1998 a 26/08/2003, 06/04/2004 a
05/09/2007 e 02/06/2008 a 09/11/2011.

2. Direito a conversao

Faz jus o autor a conversdo pleiteada, pois, com a alteragdo do art. 70 do Decreto n° 3.048-99 pelo Decreto n°
4.827-03, possibilitou-se a aplicagdo das regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais, em
tempo de atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2°, do Decreto n° 3.048-99).

3. Do direito a aposentadoria

O parecer da contadoria do juizo informa que o autor, até a data da EC 20/98, contava 27 anos, 01 més ¢ 17 dias
de contribuicdo; até a data da Lei n® 9.876/99, contava 28 anos, 05 meses e 16 dias de contribui¢io e, até a data do
requerimento administrativo, em 09/12/2011, contava com 43 anos, 04 meses ¢ 18 dias de contribuigdo, portanto,
tempo suficiente, nesta tltima hipotese, para atendimento do tempo de contribui¢cdo e cumprimento do pedagio
previstos no art. 9° da Emenda 20/98.

Quanto a aposentadoria especial, a planilha apresentada pela Contadoria do Juizo informa que o autor, observados
os periodos reconhecidos de carater especial, até a data do requerimento administrativo, em 09/12/2011, contava
26 anos, 02 meses e 07 dias de contribui¢do, portanto, tempo suficiente para atendimento do pedido.
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4. Da antecipagao dos efeitos da tutela

Noto a presenga de perigo de dano de dificil reparagédo, que decorre naturalmente do carater alimentar da verba
correspondente ao beneficio, de forma que estio presentes os elementos pertinentes a antecipacdo dos efeitos da
tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259/01, conforme precedentes do Tribunal
Regional Federal da 3* Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n°® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2.
DJ de 6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n°® 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05,
p- 391).

5. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que: (1)
considere os periodos de 09/11/1976 a 30/12/1978, 16/04/1979 a 11/03/1986, 27/10/1986 a 27/05/1991,
03/12/1998 a 26/08/2003, 06/04/2004 a 05/09/2007 ¢ 02/06/2008 a 09/11/2011, como exercidos sob condi¢des
especiais, convertendo-os em comuns, nos termos do § 2° do art. 70 do Regulamento da Previdéncia Social
aprovado pelo Decreto n° 3.048, de 6.5.1999; (2) proceda ao acréscimo de tais tempos aos demais ja reconhecidos
em sede administrativa; (3) conceda o beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribui¢do ou Aposentadoria
Especial em favor do autor, conforme critério mais vantajoso (na DER, 09/12/2011), este determinado pelo tempo
de servigo de 43 anos, 04 meses e 18 dias de contribuicdo ou 26 anos, 02 meses e 07 dias de contribuigdo,
consoante contagens feitas pela contadoria judicial.

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar ao INSS que, em até 15 (quinze) dias, dé cumprimento ao
determinado nesta sentenga.

Oficie-se ao INSS requisitando o cumprimento da antecipagdo deferida e para que calcule e informe ao juizo os
valores da RMI e da RMA, apresentando a planilha de calculo da apuragéo, a fim de comprovar o critério mais
vantajoso.

Fica esclarecido que a preteri¢do do prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Os valores das diferengas deverdo ser apurados em regular fase de execucdo de senten¢a, na forma e pardmetros
ora estabelecidos, respeitada a prescri¢do quinquenal e para o fim de expedi¢ao de RPV ou Precatdrio. Referidos
valores deverdo ser acrescidos de corregdo monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros
contados a partir da citagdo.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0003178-24.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047432 - ROSANGELA APARECIDA CAMPOS DO ROSARIO (SP228967 - ALEXANDRE
SANTO NICOLA DOS SANTOS, SP273645 - MATHEUS THIAGO DE OLIVEIRA MAXIMINO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

Trata-se de agdo proposta por ROSANGELA APARECIDA CAMPOS DO ROSARIO em desfavor da Caixa
Economica Federal, objetivando o pagamento de indenizagdo por danos materiais e morais em decorréncia de
saque fraudulento do seu beneficio previdenciario.

Aduz a autora que ¢ titular da conta n. 013.9911-9, junto a CEF, Ag. Itapecerica da Serra/SP.

Alega que foi vitima de clonagem do cartio de sua conta onde foram sacados R$ 3.300,00 e numa segunda
oportunidade o valor de R$ 2.940,00.

Assim, em razdo dos prejuizos, aborrecimentos ¢ humilhagdes que sofreu pretende reparagdo material e moral.

A CEF pugnou pela improcedéncia.

Realizada audiéncia, a autora desistiu do pedido de reparacdo por danos morais em razdo do reembolso dos
valores pela CEF. A CEF aceitou a desisténcia do parcial do pedido.

E o breve relatério.

Fundamento e decido.

Dispde o art. 37, §6°, da Constitui¢do Federal de 1988, in verbis:

“As pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado prestadoras de servigos publicos responderdo pelos
danos que seus agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito de regresso contra o
responsavel nos casos de dolo ou culpa.”

Trata-se, pois, da consagragdo da responsabilidade objetiva do Estado, inspirada na teoria do risco administrativo,
segundo a qual todo ente (publico ou privado) prestador de servigo publico sujeita-se ao pagamento de
indenizagdo em virtude de danos perpetrados contra terceiros e que decorram diretamente da atividade de carater
estatal, sendo irrelevante a demonstragdo de culpa.

De outra parte, é assente o entendimento de que a configurag@o da responsabilidade objetiva do Estado, embora
prescinda da comprovagédo de culpa do agente publico, exige a demonstragdo inequivoca do nexo de causalidade
entre o fato dito lesivo e a conduta estatal.

Nesse diapasdo, cumpre acentuar, ainda, que é firme a orientacdo pretoriana no sentido de que, em relagéo ao
nexo de causalidade, o ordenamento juridico patrio abragou a teoria do dano direto e imediato, a qual preconiza
que o evento danoso constitua um efeito direta e necessariamente resultante do comportamento do agente publico.
Nesse sentido, confira-se o seguinte julgado do STF:
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“Responsabilidade civil do Estado. Dano decorrente de assalto por quadrilha de que fazia parte preso foragido
varios meses antes. - A responsabilidade do Estado, embora objetiva por for¢a do disposto no artigo 107 da
Emenda Constitucional n. 1/69 (e, atualmente, no paragrafo 6. do artigo 37 da Carta Magna), ndo dispensa,
obviamente, o requisito, também objetivo, do nexo de causalidade entre a acdo ou a omissdo atribuida a seus
agentes ¢ o dano causado a terceiros. - Em nosso sistema juridico, como resulta do disposto no artigo 1.060 do
Codigo Civil, a teoria adotada quanto ao nexo de causalidade e a teoria do dano direto e imediato, também
denominada teoria da interrupg¢@o do nexo causal. Ndo obstante aquele dispositivo da codificagdo civil diga
respeito a impropriamente denominada responsabilidade contratual, aplica-se ele também a responsabilidade
extracontratual, inclusive a objetiva, até por ser aquela que, sem quaisquer considera¢des de ordem subjetiva,
afasta os inconvenientes das outras duas teorias existentes: a da equivalencia das condigdes e a da causalidade
adequada. - No caso, em face dos fatos tidos como certos pelo acorddo recorrido, e com base nos quais
reconheceu ele o nexo de causalidade indispensavel para o reconhecimento da responsabilidade objetiva
constitucional, e inequivoco que o nexo de causalidade inexiste, e, portanto, ndo pode haver a incidencia da
responsabilidade prevista no artigo 107 da Emenda Constitucional n. 1/69, a que corresponde o paragrafo 6. do
artigo 37 da atual Constituicdo. Com efeito, o dano decorrente do assalto por uma quadrilha de que participava um
dos evadidos da prisdo ndo foi o efeito necessario da omissdo da autoridade publica que o acorddo recorrido teve
como causa da fuga dele, mas resultou de concausas, como a forma¢@o da quadrilha, e o assalto ocorrido cerca de
vinte e um meses apos a evasdo. Recurso extraordinario conhecido e provido.

(RE 130.764/PR, Rel. Min. Moreira Alves, DJU de 07.08.92, p. 270)

Outrossim, ¢ curial que o dano moral consubstancia quaisquer sofrimentos decorrentes de lesdes aos chamados
direitos de personalidade, ou seja, os atributos inerentes a pessoa, sua integridade fisica, psiquica ou emocional,
sob uma perspectiva afetiva, intelectual ou social.

De outra parte, para o deferimento de indenizagdo por danos morais é necessario examinar a conduta do agente
causador do fato, verificar sua reprovabilidade e a potencialidade danosa da conduta em relagido ao patriménio
imaterial da vitima, sopesando a situa¢do em face do sentimento médio da populagdo, objetivando reprimir a
pratica de condutas que atinjam a honra, a imagem e outros direitos inerenes a personalidade.

No caso vertente, a pretensido indenizatoria respalda-se no fato de que a autora foi vitima de saques indevidos em
sua conta-corrente e ndo foi avisada dos levantamentos indevidos, nem do bloqueio do cartdo, ficando privada de
movimentar o proprio dinheiro.

Ora, os fatos em testilha resultaram incontroversos nos autos, eis que a CEF ressarciu a autora as importancias
indevidamente sacadas.

Assim, comprovado a origem fraudulenta dos saques, bem como os constrangimentos gerados pela demora de
quase na recomposi¢do dos valores sacados, exsurge o dever da CEF de indeniza-lo por danos morais.

Assim, considerando que a responsabilidade civil das institui¢des financeiras por danos causados a seus clientes é
de natureza objetiva, prescindindo, portanto, da existéncia de dolo ou culpa.

Por conseguinte, resta demonstrado o ilicito perpetrado pela institui¢@o financeira, ensejando, em conseqiiéncia, o
dever de indenizar, consoante os artigos 186 ¢ 927 do Novo Codigo Civil, verbis:

“Art. 186. Aquele que por agdo ou omissdo, negligéncia, imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda
que exclusivamente moral, comete ato ilicito.”

“Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a repara-lo.”

Desse modo, além de ilegitima, tal conduta reveste-se de exponencial reprovabilidade na medida em que sujeita,
de forma desnecessaria e improficua, o individuo lesado - normalmente, um cidaddo honesto de boa-fé, devendo,
assim, tal comportamento deve ser valorado no arbitramento do quantum referente a indenizag@o por danos
morais.

Assim, sopesando-se as circunstancias faticas apuradas nos autos, assim como tendo presentes os parametros
adotados pela doutrina e jurisprudéncia nacional para o arbitramento do quantum indenizatério do dano moral,
tenho como necessaria e justa a repara¢do pecuniaria, a titulo de indenizagéo pelos danos morais suportados pelo
autor, no valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais) pelos quase 03 (trés) meses de constrangimentos sofridos perante
outros clientes e funcionarios da CEF.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na inicial devendo o processo
ser extinto, com resolu¢do do mérito, nos termos do art. 269, INCISO I e II, para CONDENAR a Caixa
Economica Federal - CEF a pagar, no prazo de 15 (quinze) dias, a autora, ROSANGELA APARECIDA
CAMPOS DO ROSARIO - CPF 077.258.378-17, a titulo de indenizag8o por danos morais, a importancia de R$
3.000,00 (trés mil reais), acrescidos de correcdo monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os
juros contados a partir da citagdo.

Defiro a gratuidade da justica. Sem custas e honorarios nesta instancia judicial. Publique-se. Registre-se. Oficie-
se. Cumpra-se. Em termos, ao arquivo.

0005956-64.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047175 - JOAO AUGUSTO PASCHOIM (SP245400 - INGRID MARIA BERTOLINO BRAIDO,
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SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES RODRIGUES DURVAL)

Trata-se de pedido de concessdo de aposentadoria por tempo de contribui¢io formulado por JOAO AUGUSTO
PASCHOIM em face do INSS.

Para a concessdo da benesse, requer o reconhecimento do periodo compreendido entre 01/01/1966 a 30/12/1973,
laborado em atividade rural sem registro em CTPS. Requer, ainda, o reconhecimento de tempos comuns
devidamente registrados em CTPS entre 07/11/1974 a 31/05/1975, 01/05/1976 a 30/06/1976 ¢ 01/01/1978 a
30/03/1978, bem como tempos laborados na qualidade de “auténomo”, compreendidos entre 01/02/1979 a
30/10/1980, 01/06/1981 a 30/03/1982 ¢ 01/08/1984 a 14/07/2010.

O INSS apresentou contestagdo pugnando pela improcedéncia do pedido.

Decido.

Preliminarmente, verifico que o INSS ja reconheceu, administrativamente, os tempos laborados pelo autor com
registro em CTPS entre 07/11/1974 a 31/05/1975, 01/05/1976 a 30/06/1976 ¢ 01/01/1978 a 30/03/1978. Também
jé foram considerados administrativamente os intervalos de 01/03/1979 a 30/10/1980, 01/06/1981 a 30/03/1982 e
01/08/1984 a 30/06/2010. Logo, quanto aos mesmos, carece a parte de interesse.

1. Do periodo rural

O autor pleiteia o reconhecimento de tempo de servigo que teria empreendido na lavoura entre 01/01/1966 a
30/12/1973, sem registro em CTPS.

Devemos, assim, analisar se o autor demonstrou o exercicio da aludida atividade.

Pois bem, o autor juntou aos autos, com a inicial:

a) copia de certiddo de dispensa de incorporagdo, ocorrida em novembro de 1969 e onde consta ser o autor
trabalhador rural;

b) declaragdo de exercicio de atividade rural emitida pelo Sindicato dos Empregados Rurais de Ribeirdo Preto.
Observo, quanto a Declaragdo firmada pelo Sindicato dos Empregados Rurais de Ribeirdo Preto, que a mesma néo
se presta como inicio de prova material apta a comprovar o vinculo empregaticio requerido. Para tal, necessario
seria que a Declaragdo em analise estivesse devidamente homologada pelo Ministério Pablico ou pelo INSS.
Assim vem entendendo o Eg. STJ:

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. APOSENTADORIA POR IDADE. NAO-COMPROVACAO
DE SEUS REQUISITOS. DECLARACAO DO SINDICATO DOS TRABALHADORES RURAIS. AUSENCIA
DE HOMOLOGAGAO DO MINISTERIO PUBLICO OU DO INSS. INICIO DE PROVA MATERIAL.
INEXISTENCIA. PROVA EXCLUSIVAMENTE TESTEMUNHAL. INCIDENCIA DO VERBETE SUMULAR
N° 149/STJ.

1. Com efeito, este Superior Tribunal ja consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a declaragdo do Sindicato
dos Trabalhadores Rurais sem a devida homologag@o do Ministério Publico ou do INSS néo constitui inicio de
prova material apta a comprovagdo da atividade rural.

2. Nao havendo outro inicio de prova a corroborar os depoimentos testemunhais, ndo ha como reconhecer o
direito da parte autora a concessdo da aposentadoria por idade, como segurada especial, incidindo, a espécie, o
obice do verbete sumular n® 149/ST]J.

3. Agravo regimental conhecido, porém improvido.

(STJ, AgRg no REsp 497079/CE, Relator Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA,
Julgamento 04/08/2005, DJ 29.08.2005).

Segue a mesma orientagdo a Eg. Turma Nacional de Uniformizagao, conforme julgados PEDILEF n°
2006.83.03.501599-0/PE, Rel. Juiz Fed. Otavio Henrique Martins Port, DJ 26.11.2008 e PEDILEF n°
2007.72.55.009096-5/SC, Rel. Juiz Fed. Elio Wanderley de S. Filho, DJ 28.07.2009.

Nao obstante, o certificado de dispensa de incorporagdo tem o conddo de firmar-se como prova material, exigida
legalmente, trazendo elementos indicidrios de que o autor realmente foi trabalhador rural.

Todavia, é bastante razoavel entender-se que a falta de outras provas materiais deu-se por falta de instrugdo,
conforme é comum entre os trabalhadores do meio rural. Ademais, como se poderia esperar deles que se
preocupassem em juntar documentos das décadas de 60 e 70, quando a Lei de Beneficios em vigor foi editada em
1991, apds a chamada constitui¢do-cidada? Antes disso, os direitos do cidaddo eram obscuros até para os mais
instruidos.

Assim, diante da prova produzida, desnecessaria até mesmo a oitiva de testemunhas através de audiéncia, mesmo
porque, somente serd possivel o reconhecimento do periodo laborado pelo autor entre 01/01/1969 a 30/12/1969,
uma vez que inexistem provas materiais para os demais periodos.

Neste sentido transcrevo Stimula de lavra do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

STJ - Sumula 149: “A prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovagdo da atividade ruricola, para
efeito da obtengdo de beneficio previdenciario.”

Cumpre consignar, ademais, que o artigo 55, § 2°, da Lei n® 8.213/91 permite a averbagdo de tempo de trabalho
rural desenvolvido antes do inicio da vigéncia da referida lei, independentemente do recolhimento das
contribuigdes a ele correspondentes, exceto para fins de caréncia.
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Em suma: o conjunto probatorio dos autos revela-nos que o autor exerceu atividade rural entre 01/01/1969 a
30/12/1969, fazendo jus ao reconhecimento judicial do periodo em referéncia como tempo de servico e da
averbag@o do mesmo para fins previdenciarios, independentemente do recolhimento das contribui¢des a ele
correspondentes, exceto para efeito de caréncia, nos termos do § 2°, do artigo 55, da lei 8.213/91.

2. Dos periodos laborados como contribuinte individual

Para os periodos compreendidos entre 01/02/1979 a 28/02/1979 ¢ 01/07/2010 a 14/07/2010, verifico que a parte
autora junta documentac¢do comprobatoria da existéncia de recolhimentos a previdéncia social na qualidade de
contribuinte individual (GPS).

Assim, entendo que tais pagamentos ndo podem ser desconsiderados, uma vez que vertidos ao sistema.

Portanto, tais periodos devem ser reconhecidos, considerando que foram efetivamente vertidas contribui¢des ao
Regime Geral de Previdéncia Social.

3. Do direito a aposentadoria por tempo de contribuigdo

O parecer da contadoria do juizo informa que observados os periodos ora reconhecidos, o autor, até a data da EC
20/98, contava 18 anos, 10 meses ¢ 10 dias de contribuicdo; até a data da Lei n°® 9.876/99, contava 19 anos, 09
meses e 22 dias de contribuigdo e, até a data do requerimento administrativo (14/07/2010), contava com 30 anos,
03 meses e 08 dias de contribuigdo, portanto, tempos insuficientes para a aposentadoria pretendida.

4. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que: (1)
reconheca o periodo de 01/01/1969 a 30/12/1969, como laborado pelo autor em atividade rural sem registro em
CTPS; (2) reconhega os periodos de 01/02/1979 a 28/02/1979 e 01/07/2010 a 14/07/2010, nos quais o autor
efetuou recolhimentos ao RGPS; (3) acresga os referidos periodos aos demais ja reconhecidos em sede
administrativa, para futura obtenc¢@o de aposentadoria pela parte autora.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0009558-63.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047208 - CELIA APARECIDA RODRIGUES LAGO (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO
MOREIRA, SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO, SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO) X
UNIAO FEDERAL (AGU) (- MARIA SALETE DE CASTRO RODRIGUES FAYAO)

CELIA APARECIDA RODRIGUES LAGO propde a presente agio contra a UNIAO FEDERAL, objetivando o
recebimento da Gratificagdo da Previdéncia, Satde e do Trabalho - GDPST, no mesmo patamar concedido aos
servidores da ativa.

Afirma a parte autora, servidor (a) publico (a) federal aposentado (a), vinculado (a) ao Ministério da Saude, que
faz jus a percepcdo das gratificacdes acima mencionadas, nas mesmas condi¢des pagas aos servidores em
atividade, sob pena de violagdo do principio da paridade entre os vencimentos do servidor da ativa e os proventos
dos inativos.

Devidamente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contesta¢do, argiiindo, preliminarmente, incompeténcia do
JEF, a impossibilidade juridica do pedido e sustentou, ainda, a ocorréncia de prescri¢do. Por fim, pugnou pela
improcedéncia do pedido.

E o relatrio. DECIDO.

Preliminarmente, ndo merece prosperar a alegacdo de incompeténcia dos Juizados para apreciar direito individual
homogéneo. O artigo 3°, § 1°, inciso I, da Lei n® 10.259/2001 ao afastar da competéncia dos juizados as demandas
sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos, tem por objetivo excluir do ambito dos
juizados o julgamento das a¢Ges coletivas, ante a evidente incompatibilidade de ritos, ja que tais a¢des possuem
procedimentos especiais. Assim, em se tratando de ag@o proposta individualmente pelo titular do direto invocado,
ndo ha obice ao seu processamento perante este juizado.

Rejeito, também, a preliminar de falta de interesse de agir, ante a impossibilidade juridica do pedido, ja que, a
garantia de paridade entre vencimentos e proventos nio ¢ irrestrita nem aleatoria, requisitando, para tal, similitude
de situagdes funcionais, assegurando, como assegura, apenas o direito do servidor perceber proventos nos mesmos
patamares dos ativos, que laboram sob a mesma situagdo funcional em que o servidor trabalhou, quando na
atividade, caso em que ha unidade de regime juridico, razéo pela qual ndo se trata de concessdo de aumento pelo
Poder Judiciario, restando afastada a aplicagdo da Stimula n°® 339 do Supremo Tribunal Federal.

E, quanto a alegada prescri¢do, em se tratando de relagdo juridica de trato sucessivo, na qual a Fazenda Publica é
devedora, a prescri¢do atinge apenas as prestagdes vencidas antes do qliingiiénio anterior a propositura da agéo.
Dessa forma, tendo a agdo sido proposta em 19/10/2012, estdo prescritas as parcelas anteriores a outubro de 2007.
Quanto ao mérito propriamente dito, a pretensdo deduzida pela parte autora procede em parte.

Observo, de inicio, que a discussdo posta nos autos ja foi objeto de simula vinculante pelo Supremo Tribunal
Federal, no que pertine a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa - GDATA, sendo
certo que sera adotada a mesma solugdo para as demais gratificagdes, conforme a seguir explicitado.

Com efeito, a Lei n° 10.404, de 09 de janeiro de 2002, criou a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-
Administrativa - GDATA, a ser paga de forma escalonada aos servidores da ativa, mediante avaliagdo de
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desempenho institucional e individual, cujos critérios seriam definidos por ato do Poder Executivo.

Em sua redagdo original, assegurou-se aos servidores inativos e pensionistas a pontuagdo minima de dez pontos
concedida aos servidores em atividade.

Posteriormente, a Lei n°® 10.971, de 25 de novembro de 2004, deu nova redagao a dispositivos da Lei n°®
10.404/2002, especialmente o artigo 6°, in verbis:

“Art. 6° Até 31 de maio de 2002 e até que sejam editados os atos referidos no art. 30, a GDATA sera paga aos
servidores ocupantes de cargos efetivos ou cargos e fungdes comissionadas e de confianga, que a ela fazem jus,
nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos por servidor.”

Verifico, assim, que o novo texto desnaturou referida gratificagdo que estaria condicionada ao desempenho do
servidor até que fossem definidos os critérios de avaliagdo, tornando-se, dessa forma, a uma gratificagdo genérica,
devendo ser estendida a todos os servidores, inclusive inativos.

Além disso, o artigo 1° da Lei 10.971 estatuiu que:

“Art. 1° Até que seja instituida nova disciplina para a aferi¢ao de avaliagdo de desempenho individual e
institucional e concluido os efeitos do ultimo ciclo de avaliagédo, a Gratificagdo de Desempenho de Atividade
Técnico-Administrativa - GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, de janeiro de 2002, sera paga no valor
correspondente a sessenta pontos aos servidores ativos alcancados pelo art. 1° da mesma Lei, inclusive os
investidos em Fungdes Comissionadas Técnicas - FCT e Fungdes Gratificadas - FG e os ocupantes de cargo em
comissdo, respeitados os niveis do cargo efetivo e os respectivos valores unitarios do ponto, fixados no Anexo |
desta Lei.”

A questdo ja foi apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, em sessdo plenaria, no julgamento do Recurso
Extraordinario 476.279/DF, valendo transcrever os seguintes trechos da retificagdo do voto do Ministro Relator
Sepulveda Pertence:

“No entanto, o art. 7° da EC 41/2003 determinou que “os proventos de aposentadoria dos servidores publicos
titulares de cargo efetivo e as pensdes dos seus dependentes pagos pela Unido (...) em fruigdo na data de
publicacdo desta Emenda, (...) serdo revistos na mesma propor¢do ¢ na mesma data, sempre que se modificar a
remuneragdo dos servidores em atividade, sendo também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores(...)”.

As autoras sdo pensionistas e ja recebiam o beneficio na data em que a EC 41/2003 entrou em vigor; resta saber se
a disciplina instituida pela L. 10.971/2004 para a GDATA permite a sua extensdo em pontuagao maior.

(...)

Portanto, a GDATA se transformou numa gratificagdo geral em sua totalidade, razdo pela qual deve ser estendida
as autoras desde o momento em que os servidores ativos passaram a recebé-la sem a necessidade de avaliagdo de
desempenho.

Com essas consideragdes complementares, retifico meu voto para conhecer do recurso extraordinario e dar-lhe
parcial provimento para que a GDATA seja deferida aos inativos nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete
virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo unico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos: € o meu voto.”

Referido entendimento foi pacificado com a edi¢do da Simula Vinculante n°® 20:

“A GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA,
INSTITUIDA PELA LEI N° 10.404/2002, DEVE SER DEFERIDA AOS INATIVOS NOS VALORES
CORRESPONDENTES A 37,5 (TRINTA E SETE VIRGULA CINCO) PONTOS NO PERIODO DE
FEVEREIRO A MAIO DE 2002 E, NOS TERMOS DO ARTIGO 5°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N°
10.404/2002, NO PERIODO DE JUNHO DE 2002 ATE A CONCLUSAO DOS EFEITOS DO ULTIMO CICLO
DE AVALIACAO A QUE SE REFERE O ARTIGO 1° DA MEDIDA PROVISORIA NO 198/2004, A PARTIR
DA QUAL PASSA A SER DE 60 (SESSENTA) PONTOS.”

A mesma posi¢do tem sido adotada pelos demais tribunais:

“CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA E GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE DA SEGURIDADE SOCIAL E DO TRABALHO - GDASST. LEIS N° 10.404/2002, LEI N°
10.483/2002 E N° 10.971/2004. EC N° 41/2003. EXTENSAO AOS INATIVOS. POSSIBILIDADE.
JURISPRUDENCIA DO STF. HONORARIOS. JUROS DE MORA. CORRECAO MONETARIA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. - Cuida-se de apelagao civel interposta contra sentenga prolatada nos autos de
demanda versando sobre percepc¢do de Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa -
GDATA e da Gratificagdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do Trabalho - GDASST, por
servidor aposentado, em pontuagdo correspondente aos servidores em atividade. - Cinge-se a controvérsia a
verifica¢do do direito do autor, servidor publico aposentado vinculado a area de satde publica, perceber a
GDATA e a GDASST nos mesmos moldes daqueles pagos aos servidores ativos. - Segundo se depreende da
leitura dos dispositivos da Lei n® 10.404/2002, a principio, a GDATA foi instituida como gratificacdo de natureza
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pro labore faciendo, devida em razdo do efetivo exercicio do cargo, com os valores calculados de acordo com
critérios de avalia¢do da instituicdo e do servidor. - Destarte, inicialmente, prevaleceu na jurisprudéncia a
orientagdo de que o aludido beneficio ndo poderia ser estendido aos servidores inativos, diante da impossibilidade
de avaliagdo de desempenho dos mesmos, razdo pela qual ndo havia violagdo ao principio da equiparagéo,
previsto na antiga redacdo do art. 40, §8°, da CF (STF, AI-AgR 551315, Primeira Turma, Rel. MIN. CEZAR
PELUSO, DJ 24/03/2006; TRF2, AC 2005.51.01.014424-5, Quinta Turma Especializada, Rel. Des. Fed.
ANTONIO CRUZ NETTO, DJ 10/05/2007; TRF2, AC 2004.51.01.016543-8, Sexta Turma Especializada, Rel.
Des. Fed. FERNANDO MARQUES, DJ 17/04/2007). - Ocorre que o Plenario do Excelso Pretdrio, no julgamento
do RE 476.279-0-DF (Relator Ministro Sepulveda Pertence), DJ 19/04/2007, por unanimidade, firmou o
entendimento de que a GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, deveria ser paga aos servidores inativos com
pontuagdo equivalente a dos servidores ativos, em todas as hipdteses em que estes estivessem recebendo a aludida
gratificag@o pelo simples fato de se encontrarem em atividade. - No julgamento citado, a Corte Suprema
considerou que, além dos 10 pontos previstos no art. 5°, paragrafo unico, da Lei n® 10.404/2002, a GDATA
deveria ser deferida aos inativos no valor correspondente a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos, no periodo de
fevereiro a maio de 2002, tendo em vista que, no referido periodo, a aludida pontuagéo foi conferida aos
servidores em atividade como limite minimo da gratificacdo em tela (art. 6°, da Lei n® 10.404/2002). - Ademais, o
Supremo Tribunal Federal entendeu que, apds o advento da Medida Proviséria n® 198, de 15 de julho de 2004,
convertida na Lei n® 10.971/2004, a GDATA se transformou em gratificagdo de carater geral, concedida pelo
simples exercicio do cargo, razdo pela qual os inativos teriam direito a recebé-la no valor correspondente a 60
pontos, a partir da conclusdo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1° da MP 198/2004. - O
posicionamento adotado pelo STF limitou-se apenas aos servidores que ja estavam aposentados na data em que a
Emenda Constitucional n° 41, de 19 de dezembro de 2003, entrou em vigor, em atengdo a regra de transigdo
prevista no art. 7°, da aludida Emenda Constitucional. - In casu, segundo se infere da leitura dos documentos de
fls. 14/17, o autor ja se encontrava aposentado a época em que a Lei n® 10.404/2002 e a EC 41/2003 entraram em
vigor. Dessa forma, assiste razao ao autor quanto ao recebimento da GDATA, nos termos da jurisprudéncia do
STF. - Dessa forma, a GDATA deveria ser deferida ao demandante “nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e
sete virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo tnico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv. 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos”, conforme orientagido do
STEF. - Todavia, na hipdtese, deve ser levado em consideragdo que as parcelas anteriores a julho de 2002
encontram-se prescritas, nos termos da Sumula 85 do STJ ("Nas relag¢des juridicas de trato sucessivo em que a
Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo
atinge apenas as presta¢des vencidas antes do qiiinqiiénio anterior a propositura da a¢éo"). Desse modo, no caso
dos autos, a aludida gratificagdo deve ser concedida ao demandante, a partir de julho de 2002, nos termos do art.
5°, paragrafo tinico, da Lei n°® 10.404/2002, até a conclusdo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliagdo a que se refere
o art. 1° da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos. - Cumpre ressaltar que a Lei n°
10.483/2002 substituiu a GDATA pela Gratificacdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do
Trabalho - GDASST, destinada ao pessoal da referida carreira de Seguridade Social e Trabalho, mantendo a
mesma pontuagdo destinada aos proventos de aposentadoria e pensdo. - Portanto, verifica-se que a GDASST deve
ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido para os servidores ativos, por ser esta gratificagdo um
desdobramento da GDATA, em observancia ao principio da isonomia previsto nos artigos 5°, caput, da
Constituigdo da Republica e 7° da Emenda Constitucional n® 41, que, preservando o antigo texto do art. 40, § 8° da
Constituigdo da Republica, dispde que serdo “também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores em atividade, inclusive quando decorrentes da
transformac@o ou reclassificagdo do cargo ou fungdo em que se deu a aposentadoria ou que serviu de referéncia
para a concessdo da pensdo, na forma da lei”. - Assim, é que, independentemente da nomenclatura dada a
gratificagdo de atividade (GDASST) a gratifica¢do deve ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido
para os servidores ativos. - No que tange a corre¢cdo monetaria, o Superior Tribunal de Justica pacificou o
entendimento de que, em hipdteses como a dos autos, a mesma ¢é devida a partir da data do efetivo prejuizo
(Stmula 43), tendo em vista tratar-se de divida de carater alimentar (STJ, AR 708/PR, Terceira Se¢do, Rel. MIN.
PAULO GALLOTTI, DJ 26/02/2007), devendo ser observada a previsdo contida na Lei n® 6.899, de 08/04/81.
Quanto ao calculo da corre¢do monetaria, devem ser aplicados os indices previstos no Novo Manual de Calculos
da Justica Federal. - No caso em tela, tendo sido a demanda ajuizada em 31/07/2007, posteriormente ao advento
da referida Medida Provisoéria, os juros moratorios devem ser fixados em 6% ao ano a partir da citag¢@o. - No que
concerne aos honorarios advocaticios, em hipoteses como a dos autos, quando vencida a Fazenda Publica, deve a
verba honoraria ser arbitrada em 5% sobre o valor da condenag@o, consoante apreciagdo eqiiitativa, nos termos do
§ 4° do art. 20 do CPC. - Recurso parcialmente provido para deferir a GDATA e a GDASST ao demandante, nos
termos do art. 5°, paragrafo inico, da Lei n® 10.404/2002, para o periodo de julho de 2002 até a conclusdo dos
efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1°, da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60
(sessenta) pontos, observando-se a compensagdo dos valores que ja tenham sido pagos pela Administragdo, além
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de condenar a Unifo ao pagamento da verba honoraria de 5% sobre o valor da condenagdo. As diferengas
encontradas devem ser corrigidas monetariamente, incluindo-se juros de mora de 6% ao ano a partir da cita¢do.”
(grifo nosso)

(TRF2 - Processo AC 200751010198792 - AC - APELACAO CIVEL - 430020 - Relator(a) Desembargadora
Federal VERA LUCIA LIMA - Orgio julgador QUINTA TURMA ESPECIALIZADA - Fonte - DJU -
Data::11/03/2009 - Pagina::227)

“PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPLANTACAO DA GDATA NOS
PROVENTOS. MESMO PERCENTUAL DO PESSOAL ATIVO. OBRIGACAO DE FAZER. GDATA
SUBSTITUIDA PELA GDASST (LEI N° 10.483/2002). GDASST EXTINTA E SUCEDIDA PELA GDPST
(LEI N° 11.784/08). RESPEITO A COISA JULGADA. I - A pretensio do INSS, caso atendida, levaria ao
indevido esvaziamento do comando contido no titulo executivo judicial, admitindo-se que a simples troca da
denominagdo da gratificagdo de desempenho fosse suficiente para afastar o julgamento do STF que, dando
eficacia a isonomia, entendeu descabido tratamento diferenciado entre os servidores inativos e os em atividade. II
- A tentativa de limitar os efeitos da coisa julgada apenas até a entrada em vigor da Lei n° 10.483/2002, que
substituiu a GDATA pela GDASST, apenas repetindo o tratamento anti-isondmico dispensados aos servidores
inativos, contraria a coisa julgada. Il - Agravo de instrumento improvido.” (grifo nosso)

(RFS5 - Processo AG 200905001126549 - AG - Agravo de Instrumento - 103101 - Relator(a) Desembargador
Federal Leonardo Resende Martins - Orgdo julgador Quarta Turma - Fonte DJE - Data::25/03/2010 - Pagina::542)

Concluo, assim, de acordo com o entendimento firmado pelo STF e seguido pelos demais tribunais, os
aposentados e pensionistas fazem jus a paridade de vencimentos no mesmo percentual deferido aos servidores da
ativa nos periodos em que foram pagas as gratificagdes mencionadas na inicial independentemente da avaliagdo de
desempenho, ou seja, de fevereiro de 2008 até novembro de 2010, data da implantagdo da efetiva avaliacao

institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela Portaria n° 3.267/2010.

ANTE O EXPOSTO, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para declarar o direito da autora
ao recebimento da GDPST, no mesmo percentual deferido aos servidores da ativa nos periodos em que foram
pagos independentemente da avaliagdo de desempenho, no periodo fevereiro de 2008 até novembro de 2010, data
da implantagdo da efetiva avaliac¢do institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela Portaria n°
3.267/2010. Determino, ainda, que a Unido Federal efetue o pagamento das diferencas devidas, descontados os
valores pagos administrativamente e respeitada a prescri¢@o qiiingiienal, nos termos acima explicitados.
Outrossim, devera a Unido Federal (AGU), no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, a contar do transito em
julgado, apresentar o calculo da condenagdo para posterior execucdo, devendo o montante devido ser atualizado
desde a supressdo da vantagem pecunidria, até a data do efetivo pagamento, ndo cumprida a determinagio,
remetam-se os autos a contadoria para atualizagdo do céalculo apresentado pelo autor e, posterior, homologagao
para fins de expedic@o de requisicdo de pagamento. Os valores das diferencgas deverdo ser acrescidos de corregio
monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros contados a partir da citagéo.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, nesta fase, nos termos art. 55 da Lei n. 9.099/95. Publique-se. Intime-se.
Registrada eletronicamente.

0009589-83.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047238 - MARIA HELENA LOPES SILVA (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA,
SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO, SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO) X UNIAO
FEDERAL (AGU) (- MARIA SALETE DE CASTRO RODRIGUES FAYAO)

MARIA HELENA LOPES SILVA propde a presente agdo contra a UNIAO FEDERAL, objetivando o
recebimento da Gratificagdo da Previdéncia, Satde e do Trabalho - GDPST, no mesmo patamar concedido aos
servidores da ativa.

Afirma a parte autora, servidor (a) publico (a) federal aposentado (a), em 09/07/1991, vinculado (a) ao Ministério
da Satde, que faz jus a percepgéo das gratificagdes acima mencionadas, nas mesmas condi¢des pagas aos
servidores em atividade, sob pena de violag@o do principio da paridade entre os vencimentos do servidor da ativa e
os proventos dos inativos.

Devidamente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contesta¢do, argiiindo, preliminarmente, incompeténcia do
JEF, a impossibilidade juridica do pedido e sustentou, ainda, a ocorréncia de prescri¢éo. Por fim, pugnou pela
improcedéncia do pedido.

E o relatério. DECIDO.

Preliminarmente, ndo merece prosperar a alegacdo de incompeténcia dos Juizados para apreciar direito individual
homogéneo. O artigo 3°, § 1°, inciso I, da Lei n® 10.259/2001 ao afastar da competéncia dos juizados as demandas
sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos, tem por objetivo excluir do ambito dos
juizados o julgamento das agdes coletivas, ante a evidente incompatibilidade de ritos, ja que tais acdes possuem
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procedimentos especiais. Assim, em se tratando de ag@o proposta individualmente pelo titular do direto invocado,
ndo ha obice ao seu processamento perante este juizado.

Rejeito, também, a preliminar de falta de interesse de agir, ante a impossibilidade juridica do pedido, ja que, a
garantia de paridade entre vencimentos e proventos nio ¢ irrestrita nem aleatoria, requisitando, para tal, similitude
de situagdes funcionais, assegurando, como assegura, apenas o direito do servidor perceber proventos nos mesmos
patamares dos ativos, que laboram sob a mesma situagdo funcional em que o servidor trabalhou, quando na
atividade, caso em que ha unidade de regime juridico, razéo pela qual ndo se trata de concessdo de aumento pelo
Poder Judiciario, restando afastada a aplicagdo da Stimula n°® 339 do Supremo Tribunal Federal.

E, quanto a alegada prescri¢do, em se tratando de relagdo juridica de trato sucessivo, na qual a Fazenda Publica é
devedora, a prescri¢do atinge apenas as prestagdes vencidas antes do qliingiiénio anterior a propositura da agéo.
Dessa forma, tendo a agdo sido proposta em 15/10/2012, estdo prescritas as parcelas anteriores a outubro de 2007.
Quanto ao mérito propriamente dito, a pretensdo deduzida pela parte autora procede em parte.

Observo, de inicio, que a discussdo posta nos autos ja foi objeto de simula vinculante pelo Supremo Tribunal
Federal, no que pertine a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa - GDATA, sendo
certo que sera adotada a mesma solucdo para as demais gratificagdes, conforme a seguir explicitado.

Com efeito, a Lei n° 10.404, de 09 de janeiro de 2002, criou a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-
Administrativa - GDATA, a ser paga de forma escalonada aos servidores da ativa, mediante avaliagdo de
desempenho institucional e individual, cujos critérios seriam definidos por ato do Poder Executivo.

Em sua redagdo original, assegurou-se aos servidores inativos e pensionistas a pontuagdo minima de dez pontos
concedida aos servidores em atividade.

Posteriormente, a Lei n°® 10.971, de 25 de novembro de 2004, deu nova redagao a dispositivos da Lei n°®
10.404/2002, especialmente o artigo 6°, in verbis:

“Art. 6° Até 31 de maio de 2002 e até que sejam editados os atos referidos no art. 30, a GDATA sera paga aos
servidores ocupantes de cargos efetivos ou cargos e fungdes comissionadas e de confianga, que a ela fazem jus,
nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos por servidor.”

Verifico, assim, que o novo texto desnaturou referida gratificagdo que estaria condicionada ao desempenho do
servidor até que fossem definidos os critérios de avaliagdo, tornando-se, dessa forma, a uma gratificagdo genérica,
devendo ser estendida a todos os servidores, inclusive inativos.

Além disso, o artigo 1° da Lei 10.971 estatuiu que:

“Art. 1° Até que seja instituida nova disciplina para a aferi¢ao de avaliagdo de desempenho individual e
institucional e concluido os efeitos do ultimo ciclo de avaliagédo, a Gratificagdo de Desempenho de Atividade
Técnico-Administrativa - GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, de janeiro de 2002, sera paga no valor
correspondente a sessenta pontos aos servidores ativos alcancados pelo art. 1° da mesma Lei, inclusive os
investidos em Fungdes Comissionadas Técnicas - FCT e Fungdes Gratificadas - FG e os ocupantes de cargo em
comissdo, respeitados os niveis do cargo efetivo e os respectivos valores unitarios do ponto, fixados no Anexo |
desta Lei.”

A questdo ja foi apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, em sessdo plenaria, no julgamento do Recurso
Extraordinario 476.279/DF, valendo transcrever os seguintes trechos da retificagdo do voto do Ministro Relator
Sepulveda Pertence:

“No entanto, o art. 7° da EC 41/2003 determinou que “os proventos de aposentadoria dos servidores publicos
titulares de cargo efetivo e as pensdes dos seus dependentes pagos pela Unido (...) em fruigdo na data de
publicacdo desta Emenda, (...) serdo revistos na mesma propor¢do ¢ na mesma data, sempre que se modificar a
remuneragdo dos servidores em atividade, sendo também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores(...)”.

As autoras sdo pensionistas e ja recebiam o beneficio na data em que a EC 41/2003 entrou em vigor; resta saber se
a disciplina instituida pela L. 10.971/2004 para a GDATA permite a sua extensdo em pontuagao maior.

(...)

Portanto, a GDATA se transformou numa gratificagdo geral em sua totalidade, razdo pela qual deve ser estendida
as autoras desde o momento em que os servidores ativos passaram a recebé-la sem a necessidade de avaliagdo de
desempenho.

Com essas consideragdes complementares, retifico meu voto para conhecer do recurso extraordinario e dar-lhe
parcial provimento para que a GDATA seja deferida aos inativos nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete
virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo unico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos: € o meu voto.”

Referido entendimento foi pacificado com a edi¢do da Simula Vinculante n°® 20:

“A GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA,
INSTITUIDA PELA LEI N° 10.404/2002, DEVE SER DEFERIDA AOS INATIVOS NOS VALORES
CORRESPONDENTES A 37,5 (TRINTA E SETE VIRGULA CINCO) PONTOS NO PERIODO DE
FEVEREIRO A MAIO DE 2002 E, NOS TERMOS DO ARTIGO 5°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N°
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10.404/2002, NO PERIODO DE JUNHO DE 2002 ATE A CONCLUSAO DOS EFEITOS DO ULTIMO CICLO
DE AVALIACAO A QUE SE REFERE O ARTIGO 1° DA MEDIDA PROVISORIA NO 198/2004, A PARTIR
DA QUAL PASSA A SER DE 60 (SESSENTA) PONTOS.”

A mesma posi¢do tem sido adotada pelos demais tribunais:

“CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA E GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE DA SEGURIDADE SOCIAL E DO TRABALHO - GDASST. LEIS N° 10.404/2002, LEI N°
10.483/2002 E N° 10.971/2004. EC N° 41/2003. EXTENSAO AOS INATIVOS. POSSIBILIDADE.
JURISPRUDENCIA DO STF. HONORARIOS. JUROS DE MORA. CORRECAO MONETARIA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. - Cuida-se de apelagdo civel interposta contra sentenga prolatada nos autos de
demanda versando sobre percepc¢do de Gratificacdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa -
GDATA e da Gratificagdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do Trabalho - GDASST, por
servidor aposentado, em pontuagdo correspondente aos servidores em atividade. - Cinge-se a controvérsia a
verifica¢do do direito do autor, servidor publico aposentado vinculado a area de satde publica, perceber a
GDATA e a GDASST nos mesmos moldes daqueles pagos aos servidores ativos. - Segundo se depreende da
leitura dos dispositivos da Lei n® 10.404/2002, a principio, a GDATA foi instituida como gratificacdo de natureza
pro labore faciendo, devida em razdo do efetivo exercicio do cargo, com os valores calculados de acordo com
critérios de avalia¢do da instituicdo e do servidor. - Destarte, inicialmente, prevaleceu na jurisprudéncia a
orientagdo de que o aludido beneficio ndo poderia ser estendido aos servidores inativos, diante da impossibilidade
de avaliagdo de desempenho dos mesmos, razdo pela qual ndo havia violagdo ao principio da equiparagéo,
previsto na antiga redacdo do art. 40, §8°, da CF (STF, AI-AgR 551315, Primeira Turma, Rel. MIN. CEZAR
PELUSO, DJ 24/03/2006; TRF2, AC 2005.51.01.014424-5, Quinta Turma Especializada, Rel. Des. Fed.
ANTONIO CRUZ NETTO, DJ 10/05/2007; TRF2, AC 2004.51.01.016543-8, Sexta Turma Especializada, Rel.
Des. Fed. FERNANDO MARQUES, DJ 17/04/2007). - Ocorre que o Plenario do Excelso Pretorio, no julgamento
do RE 476.279-0-DF (Relator Ministro Sepulveda Pertence), DJ 19/04/2007, por unanimidade, firmou o
entendimento de que a GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, deveria ser paga aos servidores inativos com
pontuagdo equivalente a dos servidores ativos, em todas as hipdteses em que estes estivessem recebendo a aludida
gratificag@o pelo simples fato de se encontrarem em atividade. - No julgamento citado, a Corte Suprema
considerou que, além dos 10 pontos previstos no art. 5°, paragrafo unico, da Lei n® 10.404/2002, a GDATA
deveria ser deferida aos inativos no valor correspondente a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos, no periodo de
fevereiro a maio de 2002, tendo em vista que, no referido periodo, a aludida pontuagéo foi conferida aos
servidores em atividade como limite minimo da gratificacdo em tela (art. 6°, da Lei n® 10.404/2002). - Ademais, o
Supremo Tribunal Federal entendeu que, apds o advento da Medida Proviséria n® 198, de 15 de julho de 2004,
convertida na Lei n® 10.971/2004, a GDATA se transformou em gratificagdo de carater geral, concedida pelo
simples exercicio do cargo, razdo pela qual os inativos teriam direito a recebé-la no valor correspondente a 60
pontos, a partir da conclusdo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1° da MP 198/2004. - O
posicionamento adotado pelo STF limitou-se apenas aos servidores que ja estavam aposentados na data em que a
Emenda Constitucional n° 41, de 19 de dezembro de 2003, entrou em vigor, em atengdo a regra de transigao
prevista no art. 7°, da aludida Emenda Constitucional. - In casu, segundo se infere da leitura dos documentos de
fls. 14/17, o autor ja se encontrava aposentado a época em que a Lei n® 10.404/2002 e a EC 41/2003 entraram em
vigor. Dessa forma, assiste razao ao autor quanto ao recebimento da GDATA, nos termos da jurisprudéncia do
STF. - Dessa forma, a GDATA deveria ser deferida ao demandante “nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e
sete virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo tnico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv. 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos”, conforme orientagido do
STEF. - Todavia, na hipdtese, deve ser levado em considerag@o que as parcelas anteriores a julho de 2002
encontram-se prescritas, nos termos da Sumula 85 do STJ ("Nas relag¢des juridicas de trato sucessivo em que a
Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo
atinge apenas as presta¢des vencidas antes do qiiinqiiénio anterior a propositura da a¢éo"). Desse modo, no caso
dos autos, a aludida gratificagdo deve ser concedida ao demandante, a partir de julho de 2002, nos termos do art.
5°, paragrafo tinico, da Lei n°® 10.404/2002, até a conclusédo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliagdo a que se refere
o art. 1° da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos. - Cumpre ressaltar que a Lei n°
10.483/2002 substituiu a GDATA pela Gratificacdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do
Trabalho - GDASST, destinada ao pessoal da referida carreira de Seguridade Social e Trabalho, mantendo a
mesma pontuagdo destinada aos proventos de aposentadoria e pensdo. - Portanto, verifica-se que a GDASST deve
ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido para os servidores ativos, por ser esta gratificagdo um
desdobramento da GDATA, em observancia ao principio da isonomia previsto nos artigos 5°, caput, da
Constituigdo da Republica e 7° da Emenda Constitucional n® 41, que, preservando o antigo texto do art. 40, § 8° da
Constituigdo da Republica, dispde que serdo “também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
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beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores em atividade, inclusive quando decorrentes da
transformac@o ou reclassificagdo do cargo ou fungdo em que se deu a aposentadoria ou que serviu de referéncia
para a concessdo da pensdo, na forma da lei”. - Assim, é que, independentemente da nomenclatura dada a
gratificac@o de atividade (GDASST) a gratificagdo deve ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido
para os servidores ativos. - No que tange a corre¢cdo monetaria, o Superior Tribunal de Justica pacificou o
entendimento de que, em hipdteses como a dos autos, a mesma ¢é devida a partir da data do efetivo prejuizo
(Stmula 43), tendo em vista tratar-se de divida de carater alimentar (STJ, AR 708/PR, Terceira Se¢do, Rel. MIN.
PAULO GALLOTTI, DJ 26/02/2007), devendo ser observada a previsdo contida na Lei n® 6.899, de 08/04/81.
Quanto ao calculo da corre¢do monetaria, devem ser aplicados os indices previstos no Novo Manual de Calculos
da Justica Federal. - No caso em tela, tendo sido a demanda ajuizada em 31/07/2007, posteriormente ao advento
da referida Medida Provisoéria, os juros moratérios devem ser fixados em 6% ao ano a partir da citag¢@o. - No que
concerne aos honorarios advocaticios, em hipoteses como a dos autos, quando vencida a Fazenda Publica, deve a
verba honoraria ser arbitrada em 5% sobre o valor da condenag@o, consoante apreciagdo eqiiitativa, nos termos do
§ 4° do art. 20 do CPC. - Recurso parcialmente provido para deferir a GDATA e a GDASST ao demandante, nos
termos do art. 5°, paragrafo iinico, da Lei n® 10.404/2002, para o periodo de julho de 2002 até a conclusdo dos
efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1°, da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60
(sessenta) pontos, observando-se a compensagado dos valores que ja tenham sido pagos pela Administragdo, além
de condenar a Unifo ao pagamento da verba honoraria de 5% sobre o valor da condenagdo. As diferengas
encontradas devem ser corrigidas monetariamente, incluindo-se juros de mora de 6% ao ano a partir da cita¢do.”
(grifo nosso)

(TRF2 - Processo AC 200751010198792 - AC - APELACAO CIVEL - 430020 - Relator(a) Desembargadora
Federal VERA LUCIA LIMA - Orgio julgador QUINTA TURMA ESPECIALIZADA - Fonte - DJU -
Data::11/03/2009 - Pagina::227)

“PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPLANTACAO DA GDATA NOS
PROVENTOS. MESMO PERCENTUAL DO PESSOAL ATIVO. OBRIGACAO DE FAZER. GDATA
SUBSTITUIDA PELA GDASST (LEI N° 10.483/2002). GDASST EXTINTA E SUCEDIDA PELA GDPST
(LEI N° 11.784/08). RESPEITO A COISA JULGADA. I - A pretensio do INSS, caso atendida, levaria ao
indevido esvaziamento do comando contido no titulo executivo judicial, admitindo-se que a simples troca da
denominagdo da gratificagdo de desempenho fosse suficiente para afastar o julgamento do STF que, dando
eficacia a isonomia, entendeu descabido tratamento diferenciado entre os servidores inativos e os em atividade. II
- A tentativa de limitar os efeitos da coisa julgada apenas até a entrada em vigor da Lei n® 10.483/2002, que
substituiu a GDATA pela GDASST, apenas repetindo o tratamento anti-isondmico dispensados aos servidores
inativos, contraria a coisa julgada. Il - Agravo de instrumento improvido.” (grifo nosso)

(RFS5 - Processo AG 200905001126549 - AG - Agravo de Instrumento - 103101 - Relator(a) Desembargador
Federal Leonardo Resende Martins - Orgdo julgador Quarta Turma - Fonte DJE - Data::25/03/2010 - Pagina::542)

Concluo, assim, de acordo com o entendimento firmado pelo STF e seguido pelos demais tribunais, os
aposentados e pensionistas fazem jus a paridade de vencimentos no mesmo percentual deferido aos servidores da
ativa nos periodos em que foram pagas as gratificagdes mencionadas na inicial independentemente da avaliagdo de
desempenho, ou seja, de fevereiro de 2008 até novembro de 2010, data da implantagdo da efetiva avaliagao

institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela Portaria n° 3.267/2010.

ANTE O EXPOSTO, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para declarar o direito da autora
ao recebimento da GDPST, no mesmo percentual deferido aos servidores da ativa nos periodos em que foram
pagos independentemente da avaliagdo de desempenho, no periodo de a partir de fevereiro de 2008 até novembro
de 2010, data da implantacdo da efetiva avaliagdo institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela
Portaria n® 3.267/2010. Determino, ainda, que a Unido Federal efetue o pagamento das diferengas devidas,
descontados os valores pagos administrativamente e respeitada a prescri¢do qiiingiienal, nos termos acima
explicitados.

Outrossim, devera a Unido Federal (AGU), no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, a contar do transito em
julgado, apresentar o calculo da condenagdo para posterior execucdo, devendo o montante devido ser atualizado
desde a supressdo da vantagem pecuniaria, até a data do efetivo pagamento, ndo cumprida a determinagao,
remetam-se os autos a contadoria para atualizagdo do céalculo apresentado pelo autor e, posterior, homologagao
para fins de expedico de requisicdo de pagamento. Os valores das diferencgas deverdo ser acrescidos de corregio
monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros contados a partir da citago.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, nesta fase, nos termos art. 55 da Lei n. 9.099/95. Publique-se. Intime-se.
Registrada eletronicamente.

0005972-18.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
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2012/6302047247 - AMARILDO LANSARINI (SP295516 - LUCIANO AP. TAKEDA GOMES, SP191034 -
PATRICIA ALESSANDRA TAMIAO DE QUEIROZ, SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES
RODRIGUES DURVAL)

AMARILDO LANSARINI propds a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS, visando a concessdo de beneficio previdenciario por incapacidade.

Foi apresentado laudo médico.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestagdo, com proposta de acordo, que foi recusada pela parte autora.
Decido.

1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que os arts. 42 ¢ 59, caput, da Lei n® 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos
seguintes termos:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta
condicdo.”

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que o autor é portador de Coronariopatia cronica
com historico de infarto do miocardio antigo, osteoartrose inicial de joelhos, tendinopatia em ambos os ombros e
obesidade. Na conclusdo do laudo, o insigne perito verificou que o autor ndo estd apto a exercer suas atividades
habituais, porém, ndo ha impedimento para realizar outras atividades de natureza mais leve tais como porteiro,
operador de maquinas, vigia, controlador de entrada e saida de veiculos.

Portanto, observo que o caso dos autos amolda-se a hipétese de concessdo de auxilio-doenga.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

Tendo em vista que esta o autor em gozo de beneficio auxilio doenga, e que sera deferida a manutengio do

beneficio, concluo que restam preenchidos os requisitos “caréncia” e “qualidade de segurado”.

4 - Do controle do beneficio

Sabe-se que o auxilio-doenga, por defini¢do, ¢ um beneficio temporario, devendo cessar com a cessagao da
incapacidade ou com a reabilitagdo profissional ou, caso a incapacidade evolua para total e permanente, ser
convertido em aposentadoria por invalidez (art. 62 da Lei n® 8.213-91).

A autarquia, assim, pode e deve acompanhar a situacdo do beneficiario, para verificar se ocorreu a persisténcia ou
a modificagdo da incapacidade utilizada como fundamento para a concessdo. Por sua vez, o beneficiario deve
atender as convocagoes periddicas do INSS para a realizagdo de pericias, ou justificar eventual auséncia, sob pena
de cessacdo do beneficio.

Dessas avaliagoes periddicas podera advir a constatagdo de que o beneficiario é apto para o procedimento de
reabilitagdo profissional, disciplinado pelos arts. 89 a 92 da Lei n°® 8.213-91, que podera ser realizado pelo INSS,
ndo sendo dado ao beneficiario dele se esquivar, sob pena de cessacdo do beneficio.

Tendo em vista essas premissas, o INSS fica autorizado a realizar os atos de controle da persisténcia da situacao,
devendo o aludido controle ter como ponto de partida o laudo realizado nestes autos e a analise feita na deciséo
judicial.

Vale dizer que a persisténcia da situacdo descrita nestes autos implica a manuteng@o do beneficio, até que a parte
autora seja eventualmente reabilitada para outra profissdo, nos termos do laudo pericial.

5 - Da antecipacdo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenga de perigo de dano de dificil reparac¢@o, que decorre naturalmente do carater
alimentar da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a
antecipacao dos efeitos da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259-01, conforme
precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n° 228.009. Autos
n° 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelacdo Civel n® 734.676. Autos n°
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2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

6 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado, para condenar o INSS a
MANTER o beneficio de auxilio doenga recebido pela parte autora NB n® 515.530.208-7.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, anote
em seus sistemas a manutengdo do beneficio.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apos 06 (seis) meses contados do transito em julgado desta
sentenca, a persisténcia da situacdo de incapacidade, mediante regular pericia médica na autarquia. Esclareco que
o exercicio dessa prerrogativa ndo pode desrespeitar os critérios adotados na presente sentenga, notadamente a
conclusdo do laudo pericial realizado em juizo.

Intime-se. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.1. Sentenca registrada eletronicamente.
0009577-69.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047226 - MARIA GRACINDA DE BRINO (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA,
SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO, SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO) X UNIAO
FEDERAL (AGU) ( - MARIA SALETE DE CASTRO RODRIGUES FAYAO)

MARIA GRACINDA DE BRINO propde a presente agio contra a UNIAO FEDERAL, objetivando o
recebimento da Gratificacdo da Previdéncia, Satde e do Trabalho - GDPST, no mesmo patamar concedido aos
servidores da ativa.

Afirma a parte autora, servidor (a) publico (a) federal aposentado (a), em 06/07/1999, vinculado (a) ao Ministério
da Satde, que faz jus a percepgao das gratificagdes acima mencionadas, nas mesmas condi¢des pagas aos
servidores em atividade, sob pena de violagdo do principio da paridade entre os vencimentos do servidor da ativa e
os proventos dos inativos.

Devidamente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contestagio, argiiindo, preliminarmente, incompeténcia do
JEF, a impossibilidade juridica do pedido e sustentou, ainda, a ocorréncia de prescri¢do. Por fim, pugnou pela
improcedéncia do pedido.

E o relatério. DECIDO.

Preliminarmente, ndo merece prosperar a alegacao de incompeténcia dos Juizados para apreciar direito individual
homogéneo. O artigo 3°, § 1°, inciso I, da Lei n°® 10.259/2001 ao afastar da competéncia dos juizados as demandas
sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos, tem por objetivo excluir do &mbito dos
juizados o julgamento das agdes coletivas, ante a evidente incompatibilidade de ritos, ja que tais acdes possuem
procedimentos especiais. Assim, em se tratando de agdo proposta individualmente pelo titular do direto invocado,
nao hé 6bice ao seu processamento perante este juizado.

Rejeito, também, a preliminar de falta de interesse de agir, ante a impossibilidade juridica do pedido, ja que, a
garantia de paridade entre vencimentos e proventos nao € irrestrita nem aleatoria, requisitando, para tal, similitude
de situacdes funcionais, assegurando, como assegura, apenas o direito do servidor perceber proventos nos mesmos
patamares dos ativos, que laboram sob a mesma situagdo funcional em que o servidor trabalhou, quando na
atividade, caso em que ha unidade de regime juridico, razdo pela qual ndo se trata de concessdo de aumento pelo
Poder Judiciario, restando afastada a aplicagdo da Stimula n° 339 do Supremo Tribunal Federal.

E, quanto a alegada prescri¢do, em se tratando de relacdo juridica de trato sucessivo, na qual a Fazenda Publica é
devedora, a prescri¢do atinge apenas as prestagdes vencidas antes do qiiingii€nio anterior a propositura da agao.
Dessa forma, tendo a agdo sido proposta em 15/10/2012, estdo prescritas as parcelas anteriores a outubro de 2007.
Quanto ao mérito propriamente dito, a pretensdo deduzida pela parte autora procede em parte.

Observo, de inicio, que a discussdo posta nos autos ja foi objeto de simula vinculante pelo Supremo Tribunal
Federal, no que pertine a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa - GDATA, sendo
certo que serd adotada a mesma solugdo para as demais gratificagdes, conforme a seguir explicitado.

Com efeito, a Lei n° 10.404, de 09 de janeiro de 2002, criou a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-
Administrativa - GDATA, a ser paga de forma escalonada aos servidores da ativa, mediante avaliagdo de
desempenho institucional e individual, cujos critérios seriam definidos por ato do Poder Executivo.

Em sua redagdo original, assegurou-se aos servidores inativos e pensionistas a pontuagdo minima de dez pontos
concedida aos servidores em atividade.

Posteriormente, a Lei n°® 10.971, de 25 de novembro de 2004, deu nova redagdo a dispositivos da Lei n°
10.404/2002, especialmente o artigo 6°, in verbis:

“Art. 6° Até 31 de maio de 2002 e até que sejam editados os atos referidos no art. 30, a GDATA sera paga aos
servidores ocupantes de cargos efetivos ou cargos e fungdes comissionadas e de confianga, que a ela fazem jus,
nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos por servidor.”

Verifico, assim, que o novo texto desnaturou referida gratificagdo que estaria condicionada ao desempenho do
servidor até que fossem definidos os critérios de avaliacdo, tornando-se, dessa forma, a uma gratificagdo genérica,
devendo ser estendida a todos os servidores, inclusive inativos.

Além disso, o artigo 1° da Lei 10.971 estatuiu que:
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“Art. 1° Até que seja instituida nova disciplina para a aferi¢ao de avaliagdo de desempenho individual e
institucional e concluido os efeitos do ultimo ciclo de avaliagédo, a Gratificagdo de Desempenho de Atividade
Técnico-Administrativa - GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, de janeiro de 2002, sera paga no valor
correspondente a sessenta pontos aos servidores ativos alcancados pelo art. 1° da mesma Lei, inclusive os
investidos em Fungdes Comissionadas Técnicas - FCT e Fungdes Gratificadas - FG e os ocupantes de cargo em
comissdo, respeitados os niveis do cargo efetivo e os respectivos valores unitarios do ponto, fixados no Anexo |
desta Lei.”

A questdo ja foi apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, em sessdo plenaria, no julgamento do Recurso
Extraordinario 476.279/DF, valendo transcrever os seguintes trechos da retificagdo do voto do Ministro Relator
Sepulveda Pertence:

“No entanto, o art. 7° da EC 41/2003 determinou que “os proventos de aposentadoria dos servidores publicos
titulares de cargo efetivo e as pensdes dos seus dependentes pagos pela Unido (...) em fruigdo na data de
publicacdo desta Emenda, (...) serdo revistos na mesma propor¢do ¢ na mesma data, sempre que se modificar a
remuneragdo dos servidores em atividade, sendo também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores(...)”.

As autoras sdo pensionistas e ja recebiam o beneficio na data em que a EC 41/2003 entrou em vigor; resta saber se
a disciplina instituida pela L. 10.971/2004 para a GDATA permite a sua extensdo em pontuagao maior.

(...)

Portanto, a GDATA se transformou numa gratificagdo geral em sua totalidade, razdo pela qual deve ser estendida
as autoras desde o momento em que os servidores ativos passaram a recebé-la sem a necessidade de avaliagdo de
desempenho.

Com essas consideragdes complementares, retifico meu voto para conhecer do recurso extraordinario e dar-lhe
parcial provimento para que a GDATA seja deferida aos inativos nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete
virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo unico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos: € o meu voto.”

Referido entendimento foi pacificado com a edi¢do da Simula Vinculante n°® 20:

“A GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA,
INSTITUIDA PELA LEI N° 10.404/2002, DEVE SER DEFERIDA AOS INATIVOS NOS VALORES
CORRESPONDENTES A 37,5 (TRINTA E SETE VIRGULA CINCO) PONTOS NO PERIODO DE
FEVEREIRO A MAIO DE 2002 E, NOS TERMOS DO ARTIGO 5°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N°
10.404/2002, NO PERIODO DE JUNHO DE 2002 ATE A CONCLUSAO DOS EFEITOS DO ULTIMO CICLO
DE AVALIACAO A QUE SE REFERE O ARTIGO 1° DA MEDIDA PROVISORIA NO 198/2004, A PARTIR
DA QUAL PASSA A SER DE 60 (SESSENTA) PONTOS.”

A mesma posi¢do tem sido adotada pelos demais tribunais:

“CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA E GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE DA SEGURIDADE SOCIAL E DO TRABALHO - GDASST. LEIS N° 10.404/2002, LEI N°
10.483/2002 E N° 10.971/2004. EC N° 41/2003. EXTENSAO AOS INATIVOS. POSSIBILIDADE.
JURISPRUDENCIA DO STF. HONORARIOS. JUROS DE MORA. CORRECAO MONETARIA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. - Cuida-se de apelagdo civel interposta contra sentenga prolatada nos autos de
demanda versando sobre percepc¢do de Gratificacdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa -
GDATA e da Gratificagdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do Trabalho - GDASST, por
servidor aposentado, em pontuagdo correspondente aos servidores em atividade. - Cinge-se a controvérsia a
verifica¢do do direito do autor, servidor publico aposentado vinculado a area de satde publica, perceber a
GDATA e a GDASST nos mesmos moldes daqueles pagos aos servidores ativos. - Segundo se depreende da
leitura dos dispositivos da Lei n® 10.404/2002, a principio, a GDATA foi instituida como gratificacdo de natureza
pro labore faciendo, devida em razdo do efetivo exercicio do cargo, com os valores calculados de acordo com
critérios de avalia¢do da instituicdo e do servidor. - Destarte, inicialmente, prevaleceu na jurisprudéncia a
orientagdo de que o aludido beneficio ndo poderia ser estendido aos servidores inativos, diante da impossibilidade
de avaliagdo de desempenho dos mesmos, razdo pela qual ndo havia violagdo ao principio da equiparagéo,
previsto na antiga redacéo do art. 40, §8°, da CF (STF, AI-AgR 551315, Primeira Turma, Rel. MIN. CEZAR
PELUSO, DJ 24/03/2006; TRF2, AC 2005.51.01.014424-5, Quinta Turma Especializada, Rel. Des. Fed.
ANTONIO CRUZ NETTO, DJ 10/05/2007; TRF2, AC 2004.51.01.016543-8, Sexta Turma Especializada, Rel.
Des. Fed. FERNANDO MARQUES, DJ 17/04/2007). - Ocorre que o Plenario do Excelso Pretdrio, no julgamento
do RE 476.279-0-DF (Relator Ministro Sepulveda Pertence), DJ 19/04/2007, por unanimidade, firmou o
entendimento de que a GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, deveria ser paga aos servidores inativos com
pontuagdo equivalente a dos servidores ativos, em todas as hipdteses em que estes estivessem recebendo a aludida
gratificag@o pelo simples fato de se encontrarem em atividade. - No julgamento citado, a Corte Suprema
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considerou que, além dos 10 pontos previstos no art. 5°, paragrafo unico, da Lei n® 10.404/2002, a GDATA
deveria ser deferida aos inativos no valor correspondente a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos, no periodo de
fevereiro a maio de 2002, tendo em vista que, no referido periodo, a aludida pontuagéo foi conferida aos
servidores em atividade como limite minimo da gratificacdo em tela (art. 6°, da Lei n® 10.404/2002). - Ademais, o
Supremo Tribunal Federal entendeu que, apds o advento da Medida Proviséria n® 198, de 15 de julho de 2004,
convertida na Lei n® 10.971/2004, a GDATA se transformou em gratificagdo de carater geral, concedida pelo
simples exercicio do cargo, razdo pela qual os inativos teriam direito a recebé-la no valor correspondente a 60
pontos, a partir da conclusdo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1° da MP 198/2004. - O
posicionamento adotado pelo STF limitou-se apenas aos servidores que ja estavam aposentados na data em que a
Emenda Constitucional n° 41, de 19 de dezembro de 2003, entrou em vigor, em atengdo a regra de transigao
prevista no art. 7°, da aludida Emenda Constitucional. - In casu, segundo se infere da leitura dos documentos de
fls. 14/17, o autor ja se encontrava aposentado a época em que a Lei n® 10.404/2002 e a EC 41/2003 entraram em
vigor. Dessa forma, assiste razao ao autor quanto ao recebimento da GDATA, nos termos da jurisprudéncia do
STF. - Dessa forma, a GDATA deveria ser deferida ao demandante “nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e
sete virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo tnico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv. 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos”, conforme orientagido do
STEF. - Todavia, na hipdtese, deve ser levado em considerag@o que as parcelas anteriores a julho de 2002
encontram-se prescritas, nos termos da Sumula 85 do STJ ("Nas relag¢des juridicas de trato sucessivo em que a
Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo
atinge apenas as presta¢des vencidas antes do qiiinqiiénio anterior a propositura da a¢éo"). Desse modo, no caso
dos autos, a aludida gratificagdo deve ser concedida ao demandante, a partir de julho de 2002, nos termos do art.
5°, paragrafo tinico, da Lei n°® 10.404/2002, até a conclusdo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliagdo a que se refere
o art. 1° da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos. - Cumpre ressaltar que a Lei n°
10.483/2002 substituiu a GDATA pela Gratificacdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do
Trabalho - GDASST, destinada ao pessoal da referida carreira de Seguridade Social e Trabalho, mantendo a
mesma pontuagdo destinada aos proventos de aposentadoria e pensdo. - Portanto, verifica-se que a GDASST deve
ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido para os servidores ativos, por ser esta gratificagdo um
desdobramento da GDATA, em observancia ao principio da isonomia previsto nos artigos 5°, caput, da
Constituigdo da Republica e 7° da Emenda Constitucional n® 41, que, preservando o antigo texto do art. 40, § 8° da
Constituigdo da Republica, dispde que serdo “também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores em atividade, inclusive quando decorrentes da
transformac@o ou reclassificagdo do cargo ou fungdo em que se deu a aposentadoria ou que serviu de referéncia
para a concessdo da pensdo, na forma da lei”. - Assim, é que, independentemente da nomenclatura dada a
gratificac@o de atividade (GDASST) a gratificagdo deve ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido
para os servidores ativos. - No que tange a corre¢cdo monetaria, o Superior Tribunal de Justica pacificou o
entendimento de que, em hipdteses como a dos autos, a mesma ¢é devida a partir da data do efetivo prejuizo
(Stmula 43), tendo em vista tratar-se de divida de carater alimentar (STJ, AR 708/PR, Terceira Se¢do, Rel. MIN.
PAULO GALLOTTI, DJ 26/02/2007), devendo ser observada a previsdo contida na Lei n® 6.899, de 08/04/81.
Quanto ao calculo da corre¢do monetaria, devem ser aplicados os indices previstos no Novo Manual de Calculos
da Justica Federal. - No caso em tela, tendo sido a demanda ajuizada em 31/07/2007, posteriormente ao advento
da referida Medida Provisoéria, os juros moratorios devem ser fixados em 6% ao ano a partir da citag@o. - No que
concerne aos honorarios advocaticios, em hipoteses como a dos autos, quando vencida a Fazenda Publica, deve a
verba honoraria ser arbitrada em 5% sobre o valor da condenag@o, consoante apreciagdo eqiiitativa, nos termos do
§ 4° do art. 20 do CPC. - Recurso parcialmente provido para deferir a GDATA e a GDASST ao demandante, nos
termos do art. 5°, paragrafo iinico, da Lei n® 10.404/2002, para o periodo de julho de 2002 até a conclusdo dos
efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1°, da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60
(sessenta) pontos, observando-se a compensagado dos valores que ja tenham sido pagos pela Administragdo, além
de condenar a Unido ao pagamento da verba honoraria de 5% sobre o valor da condenagdo. As diferengas
encontradas devem ser corrigidas monetariamente, incluindo-se juros de mora de 6% ao ano a partir da cita¢do.”
(grifo nosso)

(TRF2 - Processo AC 200751010198792 - AC - APELACAO CIVEL - 430020 - Relator(a) Desembargadora
Federal VERA LUCIA LIMA - Orgio julgador QUINTA TURMA ESPECIALIZADA - Fonte - DJU -
Data::11/03/2009 - Pagina::227)

“PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPLANTACAO DA GDATA NOS
PROVENTOS. MESMO PERCENTUAL DO PESSOAL ATIVO. OBRIGACAO DE FAZER. GDATA
SUBSTITUIDA PELA GDASST (LEI N° 10.483/2002). GDASST EXTINTA E SUCEDIDA PELA GDPST
(LEI N° 11.784/08). RESPEITO A COISA JULGADA. I - A pretensio do INSS, caso atendida, levaria ao
indevido esvaziamento do comando contido no titulo executivo judicial, admitindo-se que a simples troca da
denominagdo da gratifica¢do de desempenho fosse suficiente para afastar o julgamento do STF que, dando
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eficacia a isonomia, entendeu descabido tratamento diferenciado entre os servidores inativos e os em atividade. II
- A tentativa de limitar os efeitos da coisa julgada apenas até a entrada em vigor da Lei n® 10.483/2002, que
substituiu a GDATA pela GDASST, apenas repetindo o tratamento anti-isondmico dispensados aos servidores
inativos, contraria a coisa julgada. III - Agravo de instrumento improvido.” (grifo nosso)

(RFS5 - Processo AG 200905001126549 - AG - Agravo de Instrumento - 103101 - Relator(a) Desembargador
Federal Leonardo Resende Martins - Orgdo julgador Quarta Turma - Fonte DJE - Data::25/03/2010 - Pagina::542)

Concluo, assim, de acordo com o entendimento firmado pelo STF e seguido pelos demais tribunais, os
aposentados e pensionistas fazem jus a paridade de vencimentos no mesmo percentual deferido aos servidores da
ativa nos periodos em que foram pagas as gratificagdes mencionadas na inicial independentemente da avaliagdo de
desempenho, ou seja, de fevereiro de 2008 até novembro de 2010, data da implantagdo da efetiva avaliagao

institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela Portaria n° 3.267/2010.

ANTE O EXPOSTO, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para declarar o direito da autora
ao recebimento da GDPST, no mesmo percentual deferido aos servidores da ativa nos periodos em que foram
pagos independentemente da avaliagdo de desempenho, no periodo de a partir de fevereiro de 2008 até novembro
de 2010, data da implantac@o da efetiva avaliagdo institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela
Portaria n® 3.267/2010. Determino, ainda, que a Unido Federal efetue o pagamento das diferengas devidas,
descontados os valores pagos administrativamente e respeitada a prescri¢do qiiingiienal, nos termos acima
explicitados.

Outrossim, devera a Unido Federal (AGU), no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, a contar do transito em
julgado, apresentar o calculo da condenagdo para posterior execucdo, devendo o montante devido ser atualizado
desde a supressdo da vantagem pecuniaria, até a data do efetivo pagamento, ndo cumprida a determinagao,
remetam-se os autos a contadoria para atualizagdo do céalculo apresentado pelo autor e, posterior, homologagao
para fins de expedico de requisicdo de pagamento. Os valores das diferencgas deverdo ser acrescidos de corregio
monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros contados a partir da citagéo.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, nesta fase, nos termos art. 55 da Lei n. 9.099/95. Publique-se. Intime-se.
Registrada eletronicamente.

0009582-91.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047229 - ONDINA PAIVA VILLELA (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA, SP174922 -
ORLANDO FARACCO NETO, SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO) X UNIAO FEDERAL (AGU) (
- MARIA SALETE DE CASTRO RODRIGUES FAYAO)

ONDINA PAIVA VILLELA propde a presente acio contra a UNIAO FEDERAL, objetivando o recebimento da
Gratificagdo da Previdéncia, Satde e do Trabalho - GDPST, no mesmo patamar concedido aos servidores da ativa.
Afirma a parte autora, servidor (a) publico (a) federal aposentado (a), em 23/10/1995, vinculado (a) ao Ministério
da Saude, que faz jus a percepgdo das gratificagdes acima mencionadas, nas mesmas condigdes pagas aos
servidores em atividade, sob pena de violag@o do principio da paridade entre os vencimentos do servidor da ativa e
os proventos dos inativos.

Devidamente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contestagdo, argiiindo, preliminarmente, incompeténcia do
JEF, a impossibilidade juridica do pedido e sustentou, ainda, a ocorréncia de prescri¢éo. Por fim, pugnou pela
improcedéncia do pedido.

E o relatorio. DECIDO.

Preliminarmente, ndo merece prosperar a alegacdo de incompeténcia dos Juizados para apreciar direito individual
homogéneo. O artigo 3°, § 1°, inciso I, da Lei n® 10.259/2001 ao afastar da competéncia dos juizados as demandas
sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos, tem por objetivo excluir do ambito dos
juizados o julgamento das a¢des coletivas, ante a evidente incompatibilidade de ritos, ja que tais a¢des possuem
procedimentos especiais. Assim, em se tratando de ag@o proposta individualmente pelo titular do direto invocado,
ndo ha obice ao seu processamento perante este juizado.

Rejeito, também, a preliminar de falta de interesse de agir, ante a impossibilidade juridica do pedido, ja que, a
garantia de paridade entre vencimentos e proventos nio ¢ irrestrita nem aleatoria, requisitando, para tal, similitude
de situacdes funcionais, assegurando, como assegura, apenas o direito do servidor perceber proventos nos mesmos
patamares dos ativos, que laboram sob a mesma situagdo funcional em que o servidor trabalhou, quando na
atividade, caso em que ha unidade de regime juridico, razéo pela qual ndo se trata de concessdo de aumento pelo
Poder Judiciario, restando afastada a aplicagdo da Stimula n°® 339 do Supremo Tribunal Federal.

E, quanto a alegada prescri¢do, em se tratando de relagdo juridica de trato sucessivo, na qual a Fazenda Publica é
devedora, a prescri¢do atinge apenas as prestagdes vencidas antes do qliingiiénio anterior a propositura da agéo.
Dessa forma, tendo a agdo sido proposta em 15/10/2012, estdo prescritas as parcelas anteriores a outubro de 2007.
Quanto ao mérito propriamente dito, a pretensdo deduzida pela parte autora procede em parte.
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Observo, de inicio, que a discussdo posta nos autos ja foi objeto de simula vinculante pelo Supremo Tribunal
Federal, no que pertine a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa - GDATA, sendo
certo que sera adotada a mesma solugdo para as demais gratificagdes, conforme a seguir explicitado.

Com efeito, a Lei n° 10.404, de 09 de janeiro de 2002, criou a Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-
Administrativa - GDATA, a ser paga de forma escalonada aos servidores da ativa, mediante avaliagdo de
desempenho institucional e individual, cujos critérios seriam definidos por ato do Poder Executivo.

Em sua redagdo original, assegurou-se aos servidores inativos e pensionistas a pontuagdo minima de dez pontos
concedida aos servidores em atividade.

Posteriormente, a Lei n°® 10.971, de 25 de novembro de 2004, deu nova redagdo a dispositivos da Lei n°®
10.404/2002, especialmente o artigo 6°, in verbis:

“Art. 6° Até 31 de maio de 2002 e até que sejam editados os atos referidos no art. 30, a GDATA sera paga aos
servidores ocupantes de cargos efetivos ou cargos e fungdes comissionadas e de confianga, que a ela fazem jus,
nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos por servidor.”

Verifico, assim, que o novo texto desnaturou referida gratificagdo que estaria condicionada ao desempenho do
servidor até que fossem definidos os critérios de avaliagdo, tornando-se, dessa forma, a uma gratificagdo genérica,
devendo ser estendida a todos os servidores, inclusive inativos.

Além disso, o artigo 1° da Lei 10.971 estatuiu que:

“Art. 1° Até que seja instituida nova disciplina para a aferi¢ao de avaliagdo de desempenho individual e
institucional e concluido os efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo, a Gratificagdo de Desempenho de Atividade
Técnico-Administrativa - GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, de janeiro de 2002, sera paga no valor
correspondente a sessenta pontos aos servidores ativos alcancados pelo art. 1° da mesma Lei, inclusive os
investidos em Fungdes Comissionadas Técnicas - FCT e Fungdes Gratificadas - FG e os ocupantes de cargo em
comissdo, respeitados os niveis do cargo efetivo e os respectivos valores unitarios do ponto, fixados no Anexo |
desta Lei.”

A questdo ja foi apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, em sessdo plenaria, no julgamento do Recurso
Extraordinario 476.279/DF, valendo transcrever os seguintes trechos da retificagdo do voto do Ministro Relator
Sepulveda Pertence:

“No entanto, o art. 7° da EC 41/2003 determinou que “os proventos de aposentadoria dos servidores publicos
titulares de cargo efetivo e as pensdes dos seus dependentes pagos pela Unido (...) em fruigdo na data de
publicagdo desta Emenda, (...) serdo revistos na mesma propor¢do ¢ na mesma data, sempre que se modificar a
remuneragdo dos servidores em atividade, sendo também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores(...)”.

As autoras sdo pensionistas e ja recebiam o beneficio na data em que a EC 41/2003 entrou em vigor; resta saber se
a disciplina instituida pela L. 10.971/2004 para a GDATA permite a sua extensdo em pontuagao maior.

(...)

Portanto, a GDATA se transformou numa gratificagdo geral em sua totalidade, razdo pela qual deve ser estendida
as autoras desde o momento em que os servidores ativos passaram a recebé-la sem a necessidade de avaliagdo de
desempenho.

Com essas consideragdes complementares, retifico meu voto para conhecer do recurso extraordinario e dar-lhe
parcial provimento para que a GDATA seja deferida aos inativos nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e sete
virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo unico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos: € o meu voto.”

Referido entendimento foi pacificado com a edi¢do da Simula Vinculante n°® 20:

“A GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA,
INSTITUIDA PELA LEI N° 10.404/2002, DEVE SER DEFERIDA AOS INATIVOS NOS VALORES
CORRESPONDENTES A 37,5 (TRINTA E SETE VIRGULA CINCO) PONTOS NO PERIODO DE
FEVEREIRO A MAIO DE 2002 E, NOS TERMOS DO ARTIGO 5°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N°
10.404/2002, NO PERIODO DE JUNHO DE 2002 ATE A CONCLUSAO DOS EFEITOS DO ULTIMO CICLO
DE AVALIACAO A QUE SE REFERE O ARTIGO 1° DA MEDIDA PROVISORIA NO 198/2004, A PARTIR
DA QUAL PASSA A SER DE 60 (SESSENTA) PONTOS.”

A mesma posi¢do tem sido adotada pelos demais tribunais:

“CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA - GDATA E GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE DA SEGURIDADE SOCIAL E DO TRABALHO - GDASST. LEIS N° 10.404/2002, LEI N°
10.483/2002 E N° 10.971/2004. EC N° 41/2003. EXTENSAO AOS INATIVOS. POSSIBILIDADE.
JURISPRUDENCIA DO STF. HONORARIOS. JUROS DE MORA. CORRECAO MONETARIA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. - Cuida-se de apelagao civel interposta contra sentenga prolatada nos autos de
demanda versando sobre percepc¢do de Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa -

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagio: 07/01/2013  166/411



GDATA e da Gratificagdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do Trabalho - GDASST, por
servidor aposentado, em pontuagdo correspondente aos servidores em atividade. - Cinge-se a controvérsia a
verifica¢do do direito do autor, servidor publico aposentado vinculado a area de satde publica, perceber a
GDATA e a GDASST nos mesmos moldes daqueles pagos aos servidores ativos. - Segundo se depreende da
leitura dos dispositivos da Lei n® 10.404/2002, a principio, a GDATA foi instituida como gratificacdo de natureza
pro labore faciendo, devida em razdo do efetivo exercicio do cargo, com os valores calculados de acordo com
critérios de avalia¢do da instituicdo e do servidor. - Destarte, inicialmente, prevaleceu na jurisprudéncia a
orientagdo de que o aludido beneficio ndo poderia ser estendido aos servidores inativos, diante da impossibilidade
de avaliagdo de desempenho dos mesmos, razdo pela qual ndo havia violagdo ao principio da equiparagéo,
previsto na antiga redacdo do art. 40, §8°, da CF (STF, AI-AgR 551315, Primeira Turma, Rel. MIN. CEZAR
PELUSO, DJ 24/03/2006; TRF2, AC 2005.51.01.014424-5, Quinta Turma Especializada, Rel. Des. Fed.
ANTONIO CRUZ NETTO, DJ 10/05/2007; TRF2, AC 2004.51.01.016543-8, Sexta Turma Especializada, Rel.
Des. Fed. FERNANDO MARQUES, DJ 17/04/2007). - Ocorre que o Plenario do Excelso Pretdrio, no julgamento
do RE 476.279-0-DF (Relator Ministro Sepulveda Pertence), DJ 19/04/2007, por unanimidade, firmou o
entendimento de que a GDATA, instituida pela Lei n° 10.404/2002, deveria ser paga aos servidores inativos com
pontuagdo equivalente a dos servidores ativos, em todas as hipdteses em que estes estivessem recebendo a aludida
gratificag@o pelo simples fato de se encontrarem em atividade. - No julgamento citado, a Corte Suprema
considerou que, além dos 10 pontos previstos no art. 5°, paragrafo unico, da Lei n® 10.404/2002, a GDATA
deveria ser deferida aos inativos no valor correspondente a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos, no periodo de
fevereiro a maio de 2002, tendo em vista que, no referido periodo, a aludida pontuagéo foi conferida aos
servidores em atividade como limite minimo da gratificacdo em tela (art. 6°, da Lei n® 10.404/2002). - Ademais, o
Supremo Tribunal Federal entendeu que, apds o advento da Medida Proviséria n® 198, de 15 de julho de 2004,
convertida na Lei n® 10.971/2004, a GDATA se transformou em gratificagdo de carater geral, concedida pelo
simples exercicio do cargo, razdo pela qual os inativos teriam direito a recebé-la no valor correspondente a 60
pontos, a partir da conclusdo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1° da MP 198/2004. - O
posicionamento adotado pelo STF limitou-se apenas aos servidores que ja estavam aposentados na data em que a
Emenda Constitucional n° 41, de 19 de dezembro de 2003, entrou em vigor, em atengdo a regra de transigdo
prevista no art. 7°, da aludida Emenda Constitucional. - In casu, segundo se infere da leitura dos documentos de
fls. 14/17, o autor ja se encontrava aposentado a época em que a Lei n® 10.404/2002 e a EC 41/2003 entraram em
vigor. Dessa forma, assiste razao ao autor quanto ao recebimento da GDATA, nos termos da jurisprudéncia do
STF. - Dessa forma, a GDATA deveria ser deferida ao demandante “nos valores correspondentes a 37,5 (trinta e
sete virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e nos termos do art. 5°, paragrafo tnico, da L.
10.404/2002, para o periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se
refere o art. 1° da MPv. 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos”, conforme orientagido do
STEF. - Todavia, na hipdtese, deve ser levado em considerag@o que as parcelas anteriores a julho de 2002
encontram-se prescritas, nos termos da Sumula 85 do STJ ("Nas relag¢des juridicas de trato sucessivo em que a
Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo
atinge apenas as presta¢des vencidas antes do qiiinqiiénio anterior a propositura da a¢éo"). Desse modo, no caso
dos autos, a aludida gratificagdo deve ser concedida ao demandante, a partir de julho de 2002, nos termos do art.
5°, paragrafo tinico, da Lei n°® 10.404/2002, até a conclusédo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliagdo a que se refere
o art. 1° da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos. - Cumpre ressaltar que a Lei n°
10.483/2002 substituiu a GDATA pela Gratificacdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do
Trabalho - GDASST, destinada ao pessoal da referida carreira de Seguridade Social e Trabalho, mantendo a
mesma pontuagdo destinada aos proventos de aposentadoria e pensdo. - Portanto, verifica-se que a GDASST deve
ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido para os servidores ativos, por ser esta gratificagdo um
desdobramento da GDATA, em observancia ao principio da isonomia previsto nos artigos 5°, caput, da
Constituigdo da Republica e 7° da Emenda Constitucional n® 41, que, preservando o antigo texto do art. 40, § 8° da
Constituigdo da Republica, dispde que serdo “também estendidos aos aposentados e pensionistas quaisquer
beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores em atividade, inclusive quando decorrentes da
transformac@o ou reclassificagdo do cargo ou fungdo em que se deu a aposentadoria ou que serviu de referéncia
para a concessdo da pensdo, na forma da lei”. - Assim, é que, independentemente da nomenclatura dada a
gratificagdo de atividade (GDASST) a gratifica¢do deve ser paga aos inativos no mesmo percentual estabelecido
para os servidores ativos. - No que tange a corre¢cdo monetaria, o Superior Tribunal de Justica pacificou o
entendimento de que, em hipdteses como a dos autos, a mesma ¢ devida a partir da data do efetivo prejuizo
(Stmula 43), tendo em vista tratar-se de divida de carater alimentar (STJ, AR 708/PR, Terceira Se¢do, Rel. MIN.
PAULO GALLOTTI, DJ 26/02/2007), devendo ser observada a previsdo contida na Lei n® 6.899, de 08/04/81.
Quanto ao calculo da corre¢do monetaria, devem ser aplicados os indices previstos no Novo Manual de Calculos
da Justica Federal. - No caso em tela, tendo sido a demanda ajuizada em 31/07/2007, posteriormente ao advento
da referida Medida Provisoéria, os juros moratorios devem ser fixados em 6% ao ano a partir da citag¢@o. - No que
concerne aos honorarios advocaticios, em hipoteses como a dos autos, quando vencida a Fazenda Publica, deve a
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verba honoraria ser arbitrada em 5% sobre o valor da condenag@o, consoante apreciagdo eqiiitativa, nos termos do
§ 4° do art. 20 do CPC. - Recurso parcialmente provido para deferir a GDATA e a GDASST ao demandante, nos
termos do art. 5°, paragrafo inico, da Lei n® 10.404/2002, para o periodo de julho de 2002 até a conclusdo dos
efeitos do ultimo ciclo de avaliagdo a que se refere o art. 1°, da MP n° 198/2004, a partir da qual passa a ser de 60
(sessenta) pontos, observando-se a compensagdo dos valores que ja tenham sido pagos pela Administragdo, além
de condenar a Unifo ao pagamento da verba honoraria de 5% sobre o valor da condenagdo. As diferengas
encontradas devem ser corrigidas monetariamente, incluindo-se juros de mora de 6% ao ano a partir da cita¢do.”
(grifo nosso)

(TRF2 - Processo AC 200751010198792 - AC - APELACAO CIVEL - 430020 - Relator(a) Desembargadora
Federal VERA LUCIA LIMA - Orgio julgador QUINTA TURMA ESPECIALIZADA - Fonte - DJU -
Data::11/03/2009 - Pagina::227)

“PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPLANTACAO DA GDATA NOS
PROVENTOS. MESMO PERCENTUAL DO PESSOAL ATIVO. OBRIGACAO DE FAZER. GDATA
SUBSTITUIDA PELA GDASST (LEI N° 10.483/2002). GDASST EXTINTA E SUCEDIDA PELA GDPST
(LEI N° 11.784/08). RESPEITO A COISA JULGADA. I - A pretensio do INSS, caso atendida, levaria ao
indevido esvaziamento do comando contido no titulo executivo judicial, admitindo-se que a simples troca da
denominagdo da gratificagdo de desempenho fosse suficiente para afastar o julgamento do STF que, dando
eficacia a isonomia, entendeu descabido tratamento diferenciado entre os servidores inativos e os em atividade. II
- A tentativa de limitar os efeitos da coisa julgada apenas até a entrada em vigor da Lei n® 10.483/2002, que
substituiu a GDATA pela GDASST, apenas repetindo o tratamento anti-isondmico dispensados aos servidores
inativos, contraria a coisa julgada. Il - Agravo de instrumento improvido.” (grifo nosso)

(RFS5 - Processo AG 200905001126549 - AG - Agravo de Instrumento - 103101 - Relator(a) Desembargador
Federal Leonardo Resende Martins - Orgdo julgador Quarta Turma - Fonte DJE - Data::25/03/2010 - Pagina::542)

Concluo, assim, de acordo com o entendimento firmado pelo STF e seguido pelos demais tribunais, os
aposentados e pensionistas fazem jus a paridade de vencimentos no mesmo percentual deferido aos servidores da
ativa nos periodos em que foram pagas as gratificagdes mencionadas na inicial independentemente da avaliagdo de
desempenho, ou seja, de fevereiro de 2008 até novembro de 2010, data da implantagdo da efetiva avaliagao

institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela Portaria n° 3.267/2010.

ANTE O EXPOSTO, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para declarar o direito da autora
ao recebimento da GDPST, no mesmo percentual deferido aos servidores da ativa nos periodos em que foram
pagos independentemente da avaliagdo de desempenho, no periodo de a partir de fevereiro de 2008 até novembro
de 2010, data da implantac@o da efetiva avaliagdo institucional e individual de cada servidor, estabelecida pela
Portaria n® 3.267/2010. Determino, ainda, que a Unido Federal efetue o pagamento das diferengas devidas,
descontados os valores pagos administrativamente e respeitada a prescri¢do qiiingiienal, nos termos acima
explicitados.

Outrossim, devera a Unido Federal (AGU), no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, a contar do transito em
julgado, apresentar o calculo da condenagdo para posterior execucdo, devendo o montante devido ser atualizado
desde a supressdo da vantagem pecunidria, até a data do efetivo pagamento, ndo cumprida a determinagao,
remetam-se os autos a contadoria para atualizagdo do céalculo apresentado pelo autor e, posterior, homologagao
para fins de expedic@o de requisicdo de pagamento. Os valores das diferencgas deverdo ser acrescidos de corregio
monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros contados a partir da citagéo.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, nesta fase, nos termos art. 55 da Lei n. 9.099/95. Publique-se. Intime-se.
Registrada eletronicamente.

0006904-06.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047340 - MARILDA APARECIDA DE SOUZA (SP076431 - EDUARDO TEIXEIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES
RODRIGUES DURVAL)

MARILDA APARECIDA DE SOUZA propds a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, visando a concessdo do beneficio de auxilio doenga ou aposentadoria por invalidez.
Foi apresentado laudo médico.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestagdo e pugnou pela improcedéncia dos pedidos.

Decido.

1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que os arts. 42 ¢ 59, caput, da Lei n® 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos
seguintes termos:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
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segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, ¢ ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta
condicdo.”

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que a autora ¢ portadora de Doencga Diverticular,
Sindrome da Imunodeficiéncia Adquirida e Transtorno Depressivo. Na conclusio do laudo, o insigne perito
verificou que se trata de caso de incapacidade parcial e permanente.

A incapacidade, ainda que parcial, da autora restou comprovada pela pericia médica, sendo diagnosticado,
ademais, que a mesma possui AIDS (ou SIDA).

A sindrome da deficiéncia imunolédgica adquirida (Aids) constitui-se numa das moléstias que a legislagdo
considera de especial gravidade, por causar “estigma, deformacdo, mutilacdo, deficiéncia”, dispensando do
cumprimento de caréncia o segurado delas portador, nos termos do art. 26, II, c.c. art. 151 da Lei n® 8.213/91.

A legislag@o do imposto de renda também considera grave tal moléstia, concedendo isen¢do aos rendimentos
percebidos por quem dela padece (art. 6°, XIV, da Lei n® 7.713/88, na redacdo dada pela Lei n°® 8.541/92).

A legislagdo do FGTS autoriza a movimentagdo de conta individual do trabalhador acometido por tal doenga (Lei
n® 8.036/90, art. 20, X1, XIII, XIV, XV).

Nao se pode ignorar o estigma em relagdo a Aids, bem como a gravidade da doenga, tratando-se de moléstia
contagiosa e incuravel, aspectos que ndo podem ser desconsiderados quando do julgamento, ressaltando-se que a
readaptagdo pressupde, além da capacidade fisica e mental do segurado para o exercicio de atividade remunerada,
a aceitacdo do enfermo no mercado de trabalho.

Assim € que a lei garante a aposentadoria por invalidez ao segurado que for incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
“enquanto permanecer nesta condi¢ao” (Lei n® 8.213/91, art. 42, “caput”).

Ademais, o art. 1° da Lei n° 7.670, de 8.9.1988, c.c. art. 186, I, da Lei n°® 8.112/90, permite a concessdo de
aposentadoria por invalidez aos servidores ptblicos federais que sdo portadores dessa doenca, razéo pela qual,
atentando-se a isonomia, ndo se pode dispensar tratamento diferenciado aos segurados filiados a Previdéncia
Social.

Patente, pois, a substancial incapacitagdo laboral do autor.

Com base nessas premissas, concluo que a incapacidade descrita se amolda a da hipotese de aposentadoria por
invalidez.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

No que se refere aos outros requisitos do beneficio - a qualidade de segurado e a caréncia -, embora nos termos do
artigo 151 da Lei n® 8.213/91 a autora ndo precise implementar o quesito caréncia, o certo é que precisa
comprovar sua condi¢do de segurado.

No caso dos autos, observo que a condi¢do de segurado esta presente, visto que conforme descreve o insigne
perito no laudo pericial, a autora possui o ultimo vinculo registrado em CTPS datado de 01/08/1997 a 17/02/2012.
Por outro lado, a data de inicio da incapacidade foi fixada pelo perito em 02/2008, periodo em que a parte autora
ainda se encontrava filiada a Previdéncia Social, razdo pela qual ndo resta divida quanto ao atendimento dos
requisitos em analise.

4 - Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenga de perigo de dano de dificil reparac¢@o, que decorre naturalmente do carater
alimentar da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a
antecipacao dos efeitos da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259-01, conforme
precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n° 228.009. Autos
n° 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelacdo Civel n° 734.676. Autos n°
2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

5 - Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para que o INSS implante em favor da
autora o beneficio de Aposentadoria por invalidez a partir da data de cessagdo do beneficio de auxilio doenga
(30/09/2011), uma vez que a partir desta data ficou provado que a parte autora ndo detinha mais condigdes para o

exercicio de atividades laborais.
Concedo a antecipagao de tutela, para determinar a autarquia que, em 15 (quinze) dias, implante o beneficio.
Os valores das diferengas deverdo ser apurados por ocasido da execugdo da presente sentenga e na forma e
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parametros nela estabelecidos, observada a prescri¢do quinquenal e para o fim de expedigdo de RPV ou
Precatorio. Referidos valores deverdo ser acrescidos de corre¢do monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF
134/2010, sendo os juros contados a partir da citagao.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipagdo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao
juizo os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a preteri¢ao do prazo implicara a fixagdo de outro mais
exiguo e a previsao de multa.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

Oficie-se a gerencia executiva do INSS comunicando o teor desse julgado

0004973-65.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2012/6302047396 - JOSE LUIS DOS SANTOS (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP116606 - PRISCILA ALVES RODRIGUES
DURVAL)

JOSE LUIS DOS SANTOS propds a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS, visando a concessdo de beneficio previdenciario por incapacidade.

Foi apresentado laudo médico.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestagdo, com proposta de acordo, que foi recusada pela parte autora.
Decido.

1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que os arts. 42 ¢ 59, caput, da Lei n® 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos
seguintes termos:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta
condicdo.”

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecu