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DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 4532

PROCEDIMENTO SUMARIO

0977495-66.1987.403.6100 (00.0977495-5) - GLODEVANES NEVES DA SILVA(SP174405 - ELAINE NEVES
DA SILVA E SP089152 - FLORENCIO DORIVAL ANTONELLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 574 - BEATRIZ
BASSO)

Nos termos do inciso XVII da Resolugao n° 168/2011 do CJF e do disposto no artigo 12-A da Lei n.7.713/88, com
a redacdo dada pelo artigo 44 da Lei n.12.350/10, e por se tratar de precatorio relativo a verba submetida a
tributacdo na forma de rendimentos recebidos acumuladamente (RRA), informe a parte autora, no prazo de 05
(cinco) dias o numero de meses (NM) do exercicio corrente; numero de meses (NM) de exercicios anteriores € 0
valor das dedugdes da base de calculo, no que concerne ao Imposto de Renda (IR). Ap6s, sobrevindo as
informacdes, expeca-se o oficio requisitdrio. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0014639-17.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0977495-
66.1987.403.6100 (00.0977495-5)) UNIAO FEDERAL (Proc. 909 - MARCELO ELIAS SANCHES) X
GLODEVANES NEVES DA SILVA(SP174405 - ELAINE NEVES DA SILVA E SP089152 - FLORENCIO
DORIVAL ANTONELLI)

Aguarde-se a exepedicdo de oficio requisitorio (precatdrio) nos autos principais. Int.

2* VARA CIVEL

Dr* ROSANA FERRI VIDOR - Juiza Federal
Bel® Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora de Secretaria.***
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Expediente N° 3658

ACAO CIVIL PUBLICA

0018375-43.2012.403.6100 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1058 - MARCOS JOSE GOMES
CORREA) X UNIAO FEDERAL X ESTADO DE SAO PAULO(SP088631 - LUIZ DUARTE DE OLIVEIRA) X
HOSPITAL DAS CLINICAS DA FACULDADE DE MEDICINA DA UNIVERSIDADE SP-USP(SP234949 -
AUGUSTO BELLO ZORZI) X UNIMED DO ESTADO DE SAO PAULO - FEDERACAO ESTADUAL DAS
COOPERATIVAS MEDICAS(SP174943 - SAMANTHA PRIZMIC ALVES DE MORAES)

Trata-se de A¢do Civil Pablica, com pedido de tutela antecipada, movido pelo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL em face da UNIAO FEDERAL e outros, objetivando que, em 48 (quarenta e oito) horas,
providenciem leito para a realiza¢do de transplante alogénico de medula 6ssea na crianga JUAN VITOR
POLTRONIERI MATHIAS. Com a inicial vieram os documentos de fls. 36/83.A liminar foi deferida unicamente
para que o Instituto da Crianga do HCFMUSP prestasse informagdes no prazo de 48 horas.O Ministério Publico
Federal requereu reconsideragdo da liminar proferida. Diante de tal pedido, as fls. 104/104verso foi proferida
decisdo determinando a realizagdo de audiéncia para que as partes prestassem esclarecimentos necessarios ao
caso. Realizada audiéncia, foi determinada a suspensdo do processo por 30 dias. As partes foram intimadas do
despacho proferido a fl. 179, dando-lhes ciéncia de que o paciente Juan Vitor Poltronieri Mathias recebeu a
infusdo de medula 6ssea em 28/11/2012 e permanece internado no Hospital das Clinicas até sua recuperagdo
completa. As fls. 180/189 a corré Hospital das Clinicas da faculdade de Medicina da Universidade de Sdo Paulo -
HCFMUSP apresentou contestacdo, em que requer a extingdo do presente processo, sem julgamento do mérito,
pela falta de interesse de agir superveniente.E o relatério. Decido.Considerando a realizagdo do transplante e a
adocdo de todos os procedimentos médicos necessarios, houve a perda do objeto por fato superveniente.Em razao
do exposto, extingo o processo sem resolucdo do mérito, nos termos do artigo 267, VI, do Cdédigo de Processo
Civil. Sem condenacdo ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, nos termos do artigo 18 da Lei n.°
7.347/85.Certificado o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.I.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0021058-49.1995.403.6100 (95.0021058-4) - HERMANN JOAO WILTEMBURG X JOSE CARLOS
MANTOVANI X JOSE CARLOS MARTINON X JOSE TAVARES FILHO X LEILA MARIA HUMAR DE
ASSUNCAO X LUIZ EDMUNDO SANTOS TOSETTO X MARCO ANTONIO FAGUNDES X NEIL DE
CASTRO X RUBENS GELLACIC(SP017908 - NELSON JOSE TRENTIN) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP099950 - JOSE PAULO NEVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO
DOS REIS)

Tendo em vista a satisfagdo do crédito em relago a obrigacdo principal e honorarios advocaticios, julgo extinta a
execuc¢do, nos termos do disposto no artigo 794, I, do Codigo de Processo Civil.Sem honorarios.Custas ex
lege.Transitada em julgado e com a juntada do alvara liquidado n°. 402/2012, arquivem-se os autos.P. R. L.

0056725-96.1995.403.6100 (95.0056725-3) - SANCO EMPREENDIMENTOS LTDA.(SP048678 - ANTONIO
LUIZ BUENO BARBOSA E SP112954 - EDUARDO BARBIERI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE
ROBERTO SERTORIO)

Fls. 171/179: Trata-se de pedido de desisténcia da execugdo do valor principal do titulo judicial, sob a alegacédo de
que promovera a compensacao dos valores administrativamente, nos termos da Instru¢do Normativa RFB n°
900/2008.Diante disso, homologo o pedido da parte autora de desisténcia de execugdo do valor principal do titulo
judicial, para que surta os regulares efeitos de direito, e declaro extinta a execu¢o, nos termos do artigo 267,
inciso VIII, do Codigo de Processo Civil.Cumpra a parte autora, em 05 (cinco) dias, a segunda parte do r.
despacho de fls. 198, trazendo aos autos peti¢ao de inicio de execucdo contra a Fazenda Publica, a titulo de
honorarios advocaticios, bem como planilha de céalculos do valor que entende devido.Se em termos, expeca-se
mandado de citacdo, nos termos do art. 730 do CPC.Silente, arquivem-se os autos, dando-se baixa na
distribui¢do.P.R.I.

0036105-87.2000.403.6100 (2000.61.00.036105-8) - SEBASTIAO DE ANDRADE ALVES X RONALDO
RIBEIRO DE SOUZA X DENIS MORO X NELSON LISBOA PORTO X MARIA DA GLORIA QUEIROZ X
JOSE CICERO DA SILVA X JOSE DOMINGOS CALIXTO X SEVERINO JOSE DE OLIVEIRA(SP081437 -
ANA MARIA ALVES DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)
No caso em exame, os autores Sebastido de Andrade Alves, Denis Moro, Maria da Gloria Queiroz e José
Domingos Calixto firmaram acordos com a CEF, os quais, sendo perfeitamente validos, devem prevalecer.Nesse
sentido, o E. STF editou Simula (N.° 01) com efeito vinculante com o seguinte teor:OFENDE A GARANTIA
CONSTITUCIONAL DO ATO JURIDICO PERFEITO A DECISAO QUE, SEM PONDERAR AS
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CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO, DESCONSIDERA A VALIDEZ E A EFICACIA DE ACORDO
CONSTANTE DE TERMO DE ADESAO INSTITUIDO PELA LEI COMPLEMENTAR 110/2001.Assim, nos
termos do art. 103-A, 3° da Constituicdo Federal de 1988, aplico a espécie a referida Simula Vinculante para
julgar extinta a execugéo, nos termos do disposto no artigo 794, 11, do Cddigo de Processo Civil. Quanto aos
autores Nelson Lisboa Porto e José Cicero da Silva consta sentenga homologatdria proferida as fls. 203/204.Em
relacdo aos demais autores e em relagdo aos honorarios advocaticios, julgo extinta a execugdo, tendo em vista a
satisfacdo do crédito, nos termos do disposto no artigo 794, I, do Codigo de Processo Civil.Sem honorarios.Custas
ex lege. Transitada em julgado e com as juntadas dos alvaras liquidados de n°s. 408 e 409/2012, arquivem-se 0s
autos.P. R. L.

0014895-04.2005.403.6100 (2005.61.00.014895-6) - MADEZONIA MADEIRAS DA AMAZONIA
LTDA(SP076681 - TANIA MARIA DO AMARAL DINKHUYSEN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE
ROBERTO SERTORIO)

Tendo em vista a satisfacdo do crédito, julgo extinta a execucao, nos termos do disposto no artigo 794, I, do
Codigo de Processo Civil.Sem honorarios.Custas ex lege.Transitada em julgado, arquivem-se os autos.P. R. 1.

0008788-07.2006.403.6100 (2006.61.00.008788-1) - EVANILDE ALVES BENEVIDES(SP146423 - JOAO
RICARDO PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215220 - TANIA RODRIGUES DO
NASCIMENTO)

Tendo em vista a satisfacao do crédito, julgo extinta a execugdo, nos termos do disposto no artigo 794, 1, do
Codigo de Processo Civil.Sem honorarios.Custas ex lege.Transitada em julgado e com a juntada do alvara
liquidado n°. 379/2012, arquivem-se os autos.P. R. I.

0014536-28.2008.403.6301 (2008.63.01.014536-2) - LNM CONSTRUCOES E ENGENHARIA
LTDA(SP033907 - SIDNEI DE OLIVEIRA LUCAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP164141 -
DANIEL POPOVICS CANOLA)

Tendo em vista a satisfacdo do crédito, julgo extinta a execucdo, nos termos do disposto no artigo 794, 1, do
Codigo de Processo Civil.Sem honorarios.Custas ex lege.Transitada em julgado, arquivem-se os autos.P. R. 1.

0009321-58.2009.403.6100 (2009.61.00.009321-3) - HSF SERVICOS LTDA(SP159202 - DEBORA VISCONTE
E SP014249 - JOSE CARLOS DE MAGALHAES) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP139307 - REGINA CELIA LOURENCO BLAZ)

Tendo em vista a satisfacdo do crédito, julgo extinta a execucdo, nos termos do disposto no artigo 794, I, do
Codigo de Processo Civil.Sem honorarios.Custas ex lege.Transitada em julgado e com a juntada do alvara
liquidado n°. 441/2012, arquivem-se os autos.P. R. I.

0011074-16.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 -
MAURY IZIDORO E SP246330 - MARIA ALICE DE OLIVEIRA RIBAS) X INSTITUTO DE PESQUISAS
TECNOLOGICAS DO ESTADO DE SAO PAULO S/A - IPT(SP178470 - FABIO DE CARVALHO GROFF)
Trata-se de agdo de rito ordinario, por meio da qual pretende a autora obter provimento jurisdicional que
determine a anulag¢do da contratacdo decorrente do Pregdo Presencial IPT n.° 044/10 efetuado pela ré. Narra a
inicial que, em 15/04/2010, a r¢ iniciou o Pregdo Presencial IPT n.° 044/10 que tem por objeto a contratacdo de
servigos para a realizacdo de prestacdo de servigos de motofrete para entrega e coleta de pequenas cargas por meio
de motocicletas.Afirma que o objeto tratado no referido pregdo ¢ parcialmente ilicito, ja que relativo a atividade
sujeita a0 monopolio postal, na medida em que o transporte pode vir a incidir sobre documentos e
correspondéncias qualificados como carta, nos termos da legislagdo (art. 21, X da CF, c/c art. 9° da Lei n.°
6.538/78). Sustenta que ndo obteve éxito em sua impugna¢do administrativa ao edital, de modo que o pregdo
seguiu e culminou com a contratagcdo da empresa vencedora no certame. Inicial instruida com documentos de fls.
40/134. Citado, o Réu apresentou contestacdo em que, preliminarmente, aduziu a inépcia da inicial, diante da
impossibilidade juridica do pedido e auséncia de interesse de agir. Quanto ao mérito, sustentou a auséncia de
exclusividade e a inexisténcia de crime, ja que o objeto da licitagdo ndo abarca a prestacdo de servigo sujeito a
monopdlio da ECT (fls. 143/252). O pedido de antecipagdo de tutela foi indeferido (fl. 258). Dessa decisdo a parte
autora comunicou a interposi¢do de agravo de instrumento, o qual foi convertido em agravo retido e se encontra
apensado aos presentes autos (fls. 312/319). Réplica as fls. 293/305, em que os Correios reiteram os termos da
inicial.Instadas a se manifestar sobre a produg@o de provas, a parte autora requereu o julgamento antecipado da
lide (fls. 307/308) e o réu requereu a producao de provas testemunhal (fl. 309). Os autos vieram conclusos para
sentenca.E o relatério. Decido.Inicialmente, entendo desnecessaria a produgio de provas, diante da questdo posta
nos autos, bem como dos documentos que ja instruem a demanda, estando o feito em termos para sentenga, a teor
do que preceitua o art. 330, I, do Codigo de Processo Civil. Rejeito a preliminar de impossibilidade juridica do
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pedido, tendo em vista que em, em principio, em nosso sistema juridico todo e qualquer pedido podera ser
deduzido perante o Judiciario, desde que ndo haja vedagdo expressa no ordenamento juridico. Do mesmo modo,
deve ser rejeitada a alegacdo de auséncia de interesse de agir. Em verdade, as questdes suscitadas pelo réu,
referem-se ao mérito e juntamente com ele serdo apreciadas. Passo ao exame do mérito. A autora requer seja
anulada a contratagdo decorrente do Pregdo Presencial IPT n.° 044/10, sob o argumento de que o objeto da
licitagdo envolve a prestacdo de servigos de sujeitos a monopolio postal. O Edital do Pregdo ora impugnado tem
por objeto a contratacdo de pessoa juridica para a prestacdo de servicos de motofrete entrega e coleta de pequenas
cargas por meio de motocicletas, dentro do municipio de Sdo Paulo e na Grande Sao Paulo (fls. 44). O Anexo I
especifica que os documentos ou pequenos volumes deverdo ser retirados no local indicado pelo responsavel pelo
chamado no IPT e entregues aos respectivos destinatarios no menor prazo possivel (fls. 71) Ndo procede a
alegagdo da parte autora, sendo vejamos: A manutengdo do servigo postal ¢ atividade de competéncia exclusiva da
Unido, nos termos do art. 21, X, da Constitui¢do Federal, tendo a Unido Federal delegado a exploracdo da
atividade a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, que detém o monopolio postal, a teor do que preceitua o
art. 9° da Lei n.° 6.538/78:Art. 9° - Sdo exploradas pela Unido, em regime de monopélio, as seguintes atividades
postais:I - recebimento, transporte e entrega, no territorio nacional, e a expedicdo, para o exterior, de carta e
cartdao-postal;II - recebimento, transporte e entrega, no territorio nacional, ¢ a expedigdo, para o exterior, de
correspondéncia agrupada:III - fabricacdo, emissdo de selos e de outras formulas de franqueamento postal.No caso
em tela, o objeto de contratagdo do edital é o servigo de coleta e entrega, por meio de motocicleta, de documentos
e pequenos volumes. Em suma, trata-se da contratacdo de servigo de courier, que ndo é fornecido pelos Correios.
Com efeito, como bem ressaltado pela ré em sua contestac@o, a parte autora ndo presta servigo semelhante, que
abrange a coleta de objetos e uma forma de entrega extremamente agil, uma vez que o servigo de motofrete, que
pretende contratar por intermédio de licitagdo, permite maior celeridade (em questdo de minutos ou algumas
horas), sendo que o servigo mais agil dos Correios seria 0 SEDEX hoje, em que apesar de ser entregue no mesmo
dia, pode demorar horas, o que ndo atende as suas necessidades. Ademais, o edital faz mengao a contratagdo de
servigo de entrega de documentos e pequenos objetos, ndo & entrega de cartas ou correspondéncias agrupadas,
estes sim objetos cujo transporte esta sujeito ao monopodlio dos Correios. Nesse sentido, em casos analogos, assim
se pronunciou a jurisprudéncia: ADMINISTRATIVO. MONOPOLIO DE SERVICOS POSTAIS PELA
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (ECT). PRIVILEGIO LIMITADO AS CARTAS,
CARTOES-POSTAIS E CORRESPONDENCIAS AGRUPADAS. EXCLUSAO DA ENTREGA DE BOLETOS,
JORNALIS, LIVROS, PERIODICOS OU OUTROS TIPOS DE ENCOMENDAS OU IMPRESSOS.
PRECEDENTE DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. A controvérsia gira em torno do monopolio - para
muitos, privilégio - da ECT na prestagdo de servigos postais, nos termos da Lei 6.538/78. 2. O Supremo Tribunal
Federal, no julgamento da Argiiicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental 46-7/DF, deu interpretagdo
conforme ao art. 42 da Lei 6.538/78 para restringir sua aplicagdo as atividades postais descritas no art. 9° deste
mesmo diploma legal, limitando-se ao conceito de carta, cartdo-postal e correspondéncia agrupada. 3. O privilégio
da ECT néo abrange encomendas e impressos, tais como boletos (boletos bancarios, contas de agua, telefone, luz),
jornais, livros, periddicos ou outros tipos de encomendas ou impressos. 4. A ré distribui jornais, revistas, brindes e
encomendas (fls. 27/45), ndo se dedicando a entrega de cartas, cartdes-postais e correspondéncias agrupadas, de
forma a néo ferir o disposto na Lei 6.538/78. 5. Negado provimento a apelacdo e a remessa oficial, tida por
ocorrida. (AC 00096042119994036104, JUIZ CONVOCADO RUBENS CALIXTO, TRF3 - TERCEIRA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:25/10/2010 PAGINA: 148 . FONTE_REPUBLICACAO:.) destaques nio sio
do original. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. SERVICO POSTAL. UNIAO FEDERAL.
ART. 21, INC. X, DA CF/88 C/C ART. 9° DA LEI 6.538/78. 1. A teor do disposto no art. 21, X, da CF/88 c¢/c art.
9° da Lei n° 6.538/78, a exploracgdo do servico postal é de competéncia da Unido Federal. 2. Se os objetos
transportados nado estdo incluidos no conceito de carta, previsto na legislagdo especifica, ndo estdo sujeitos ao
monopdlio postal da Unido 3. Tratando-se de servigo sequer disponibilizado pelo correio - remessa de documentos
de compensagdo (cheques) - viavel licita a clausula editalicia que prevé a licitagdo de servigo especificos, relativo
a atividade bancaria, com horarios e roteiros previamente estabelecidos. 4. Apelagdo improvida.(AC
200771000337194, JOAO PEDRO GEBRAN NETO, TRF4 - TERCEIRA TURMA, D.E. 11/11/2009.) Em razio
do exposto, julgo improcedente o pedido e extingo o processo com julgamento do mérito, nos termos do artigo
269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Custas na forma da lei. Condeno a autora ao pagamento de honorarios
advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com as
cautelas de praxe. P.R.1.C.

0017315-06.2010.403.6100 - BFB LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL X BANCO ITAUCARD
S/A X BANCO ITAU BBA S/A(SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR E SP020047 -
BENEDICTO CELSO BENICIO) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de agfo de rito ordinario, por meio da qual pretende a autora obter provimento jurisdicional que
determine a anulac@o dos atos administrativos que resultaram na apreensao do(s) veiculo(s) arrendado(s).
Pretendem a devolugdo do(s) veiculo(s) apreendido(s), bem como a anulagdo das cobrangas das despesas de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 31/01/2013  4/338



armazenagem devidas a eventuais depositarios, a ré ou a terceiros por ela delegados. Narra a inicial que os
autores, no exercicio de suas atividades empresariais, firmam contratos de leasing financeiro especialmente os que
tém por objeto veiculos automotores. No leasing, os bens arrendados ficam na posse direta dos arrendatarios e aos
autores, como arrendadores, compete a propriedade dos bens. Os veiculos descritos na inicial foram apreendidos
pela Secretaria da Receita Federal do Brasil porque estavam conduzindo mercadoria estrangeira sujeita a pena de
perdimento. Ocorre que parte das sang¢des aplicadas pela SRF - pena de perdimento do veiculo - atinge os autores
de modo juridicamente inaceitavel, pois de modo algum contribuiram com o ilicito, sendo inaceitavel a
transcendentalidade da pena.Os veiculos foram objetos de fiscalizagao realizada pela Receita Federal, que lavrou
auto de infragdo com apreensdo de mercadorias, fundada na falta de prova de sua regular introdug@o no pais.
Juntaram procuragdo e documentos as fls. 24/395.A antecipacdo dos efeitos da tutela foi indeferida (fls. 409).
Contra a decisdo foi interposto agravo de instrumento (fls. 417/437), ao qual foi indeferido o efeito suspensivo
pleiteado (fls. 459/462). Citada, a Unido apresentou contestacdo de fls. 439/457, em que sustenta a legalidade da
autuacdo e da pena de perdimento do(s) veiculo(s) da parte autora.Réplica de fls. 463/468, em que os autores
reiteram os argumentos da inicial. Os autos vieram conclusos para sentenga.E o relatorio.
Decido.Preliminarmente, verifico que estdo presentes as condi¢des da ac¢do, nada se podendo objetar quanto a
legitimidade das partes, a presenga do interesse processual e a possibilidade juridica do pedido. Estdo igualmente
presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, em virtude do que passo ao exame do
mérito.Requerem os autores seja decretada a nulidade dos atos administrativos que resultaram na apreenso do(s)
09 (nove) veiculos arrendados de sua propriedade descritos na inicial (fls. 4/5): 1) 12457.005034/2010-91;2)
12457.003044/2010-92;3) 12457.002724/2010-99;4) 12457.004376/2010-94;5) 12457.004324/2010-18;6)
12457.003289/2010-10;7) 10936.000722/2010-47;8) 12457.013874/2009-94 €9) 12457.001976-2010-09. O ponto
controvertido do presente feito cinge-se a possibilidade de aplicacdo da pena de perdimento de veiculos, utilizados
na pratica de ilicitos, mas de propriedade de terceiros. A pena de perdimento, conforme consta dos autos de
infracdo fundou-se na hipotese descrita no artigo 688, inciso V, paragrafo 2°, ambos do Decreto n° 6.759/2009
(Regulamento Aduaneiro - RA), que ditam: Art. 688. Aplica-se a pena de perdimento do veiculo nas seguintes
hipéteses, por configurarem dano ao Erario (Decreto-Lei no 37, de 1966, art. 104; Decreto-Lei no 1.455, de 1976,
art. 24; e Lei no 10.833, de 2003, art. 75, 40):[...]V - quando o veiculo conduzir mercadoria sujeita a perdimento,
se pertencente ao responsavel por infragdo punivel com essa penalidade;[...] 20 Para efeitos de aplicagdo do
perdimento do veiculo, na hipdtese do inciso V, devera ser demonstrada, em procedimento regular, a
responsabilidade do proprietario do veiculo na pratica do ilicito. Colho do 2° acima transcrito, que a pena de
perdimento do veiculo apenas se estende ao seu proprietario quando ficar demonstrado, em procedimento regular,
que ele contribuiu para a pratica do ilicito. No mesmo sentido, a Simula n° 138 do extinto TFR:A pena de
perdimento de veiculo, utilizado em contrabando ou descaminho, somente se justifica se demonstrada, em
procedimento regular, a responsabilidade do seu proprietario na pratica do ilicitoDe acordo com os autos de
infracdo, a Secretaria da Receita Federal responsabilizou os proprietarios na medida em que forneceram os meios
materiais para a pratica do ilicito, se beneficiaram através da tarifa cobrada e por ndo terem tomado os cuidados
necessarios para evitar tais praticas. Transcrevo:[...] 7 Ndo se pode admitir que, sob a simples escusa de
fretamento, arrendamento ou por uso de terceiros, o proprietario do veiculo deixe, ao arrepio da lei, que seus bens
sejam utilizados para atos ilicitos, pois a propriedade e o contrato entre as partes devem assumir sua fung@o social,
ndo podendo ser utilizados ou opostos quando tiverem por objetivo fraudar a lei imperativa (art. 166, VI, do
Codigo Civil) - fls. 96/97, 125/126. 154/155, 183/184, 211/212, 260, 323/324, 360/3610s autores sdo empresas de
arrendamento mercantil e no exercicio de suas atividades empresariais firmam contratos de leasing com seus
clientes. A renda auferida com esta atividade na verdade representa a sua contraprestacdo contratual. Nao ha nos
autos prova de que os autores, afora as prestagdes pagas pelo contrato de leasing, auferiam proveito econdmico
decorrente do ilicito praticado por terceiros como, por exemplo, se recebessem um percentual sobre o valor das
mercadorias transportadas. Também ndo prospera atribuir responsabilidade aos autores por omissao em fiscalizar
o uso dos bens porque ndo ha, em contrapartida, seu dever de fiscalizar. A omissdo para ser fundamento de
penalidade deve estar descrita numa norma que diga que o ndo agir naquele caso implica em tal penalidade.
Extrai-se dos autos de infragdo, portanto, a mera presuncdo de responsabilidade dos proprietarios e ndo sua
comprovacdo efetiva como exige o ordenamento. Neste sentido, colaciono o julgado:DIREITO PROCESSUAL
CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO INOMINADO. ACAO ANULATORIA.
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA. AUTO DE INFRACAO. TRANSPORTE DE MERCADORIA
SUJEITA A PENA DE PERDIMENTO. VEICULO. APREENSAO. ARRENDAMENTO MERCANTIL
(LEASING). RESPONSABILIDADE OBJETIVA E SOLIDARIA DO PROPRIETARIO-ARRENDANTE.
INEXISTENCIA. ART. 104 DO DECRETO-LEI N° 37/66. NECESSIDADE DE PARTICIPACAO OU
ADESAO DO PROPRIETARIO A INFRACAO ADUANEIRA. INAPLICABILIDADE DO ART. 75 DA LEI N°
10.833/03. DESPROVIMENTO. 1. Caso em que foi deferida, em antecipagdo de tutela, a liberagdo de veiculos de
propriedade das autoras, empresas de arrendamento mercantil, apreendidos por condutas ilicitas cometidas pelos
condutores. 2. E pertinente considerar que a Sumula 138 do extinto TFR dispde que a pena de perdimento de
veiculo, utilizado em contrabando ou descaminho, somente se justifica se demonstrada, em procedimento regular,
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a responsabilidade do seu proprietario na pratica do ilicito. Como se observa, o possuidor ou detentor do bem,
mesmo veiculo, por infragdo pessoalmente praticada, ndo pode, segundo a jurisprudéncia, atingir ou afetar direito
alheio. Estando caracterizada e identificada como pessoal a conduta irregular, ndo se transmite a respectiva
penalidade a terceiro em prejuizo do respectivo patrimdnio juridico. 3. Na hipotese, foi atribuida responsabilidade
patrimonial as empresas, ora agravadas, por suposta participacdo na infragdo fiscal, ao deixar de fiscalizar os
arrendatarios ou propiciar-lhes os meios materiais para execugdo do ilicito mediante contraprestagio na forma das
tarifas cobradas. 4. Do que se extrai dos autos, o que se apurou foi a mera presungdo de responsabilidade e ndo a
comprovagdo respectiva, pois nada aponta que havia a efetiva ciéncia das agravadas de que os arrendatarios eram
participantes de grupo ou organizago criminosa e de que, ainda assim, tenham aderido, com omissao, a conduta
praticada por terceiros. O recebimento de valores ou tarifas refere-se ndo ao proveito economico decorrente de
ilicito praticado por terceiros, mas de obrigagdo vinculada a contrato-padréo de financiamento com garantia
consistente no proprio bem financiado, ndo se estabelecendo, portanto, mesmo neste sumario juizo cognitivo, a
relagio de causalidade capaz de justificar a responsabilidade imputada as agravadas. 5. E descabida e contraditoria
a alegacdo de que a questdo deve ser apreciada sob o prisma do artigo 75 da Lei n® 10.833/03, pelo qual impde-se
a retengdo do veiculo utilizado para o transporte de mercadorias sujeitas a pena de perdimento, mesmo que o
infrator ndo seja o seu proprietario, considerando que a propria Fazenda Nacional menciona também os artigos 94,
104 ¢ 105 do Decreto-Lei n°® 37/66, sendo que o 6° do artigo 75 da Lei n® 10.833/03 dispde que o disposto neste
artigo ndo se aplica nas hipoteses em que o veiculo estiver sujeito a pena de perdimento prevista no inciso V do
art. 104 do Decreto-Lei n® 37, de 18 de novembro de 1966, nem prejudica a aplicagdo de outras penalidades
estabelecidas. O inciso V do art. 104 do Decreto-Lei n® 37/66, por sua vez, estabelece a aplicagdo da pena de
perda do veiculo quando conduzir mercadoria sujeita a pena de perda, se pertencente ao responsavel por infragédo
punivel com aquela sangdo. Assim, resta patente a inaplicabilidade do artigo 75 da Lei n° 10.833/03 ao caso
concreto, tendo em vista que a pena de perdimento do veiculo, como consta expressamente do auto de infracdo,
tem por fundamento o Decreto-lei n° 37, de 1966, art. 104, e Decreto-lei n® 1.455, de 1976, art. 24. 6. O
precedente citado e transcrito pela Fazenda Nacional (AG n° 2007.03.00.069971-1) ndo se aplica, por analogia, ao
presente caso, pois naquele agravo a Fazenda Nacional sustentava o conhecimento do proprietario do veiculo
apreendido de sua utiliza¢do para o transporte de mercadorias desacompanhadas da respectiva documentagio
legal, motivo suficiente para a decretacdo da pena de perdimento e que, além disso, a infracdo consistia no fato do
motorista do Onibus apreendido ndo portar a autorizagdo de viagem, nem mesmo o certificado de registro de
fretamento. Nota-se, com efeito, que a situacdo era diversa da que ora se apresenta, em que ndo ha qualquer
indicio da participac@o comissiva ou omissiva das empresas de arrendamento mercantil na pratica da infragdo
aduaneira. Demais disso, foi atribuido efeito suspensivo ao referido agravo por ter o magistrado a quo deferido a
liberacdo do veiculo apreendido depois de publicada a senten¢a, quando ja encerrado o oficio jurisdicional, nos
termos do artigo 463 do Codigo de Processo Civil, ndo tendo sido analisada a questdo de mérito. 7. Agravo
inominado desprovido.(TRF3. AGRAVO DE INSTRUMENTO - 400717. Relator(a) JUIZ CARLOS MUTA.
TERCEIRA TURMA. Fonte DJF3 CJ1. DATA:24/05/2010. PAGINA: 394. Data da Decisdo 13/05/2010. Data da
Publicagido 24/05/2010)Ressalto que ndo se aplica ao caso concreto o disposto no 2°, do artigo 75 da Lei n.°
10.833/2003, tendo em vista que o 6° do mesmo dispositivo legal afasta expressamente a pena de perdimento na
hipotese do art. 104, V, do Decreto-Lei n.° 37/66, precisamente o caso dos autos.Por fim, em conseqiiéncia da
inaplicabilidade da perda de perdimento, ndo deve recair sobre os autores a responsabilidade sobre quaisquer
despesas de armazenagem, decorrente da apreensdo do(s) veiculos(s) em discussdo nesta lide. Em razdo do
exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO e extingo o processo com fundamento no artigo 269, I, do CPC,
para: a) anular os atos administrativos que resultaram na apreensao dos veiculos constantes dos processos
administrativos n°s: 12457.005034/2010-91, 12457.003044/2010-92, 12457.002724/2010-99,
12457.004376/2010-94, 12457.004324/2010-18, 12457.003289/2010-10, 10936.000722/2010-47,
12457.013874/2009-94 ¢ 12457.001976-2010-09;b) determinar a devolugdo dos veiculos apreendidos;c) anular
quaisquer cobranga de despesas de armazenagem, decorrente da apreensdo do(s) veiculo(s) descritos na peti¢ao
inicial. Condeno a ré ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa.
Comunique-se ao Exmo. Relator da Sexta Turma do Eg. TRF-3* Regido, a presente decisdo, nos autos do agravo
de instrumento n.° 0027929-37.2010.4.03.0000.Sentenca sujeita ao reexame necessario. P.R.I1.C

0017609-58.2010.403.6100 - BANCO ITAUCARD S/A X BFB LEASING S/A ARRENDAMENTO
MERCANTIL(SP250132 - GISELE PADUA DE PAOLA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 390 - REGINA DE
PAULA LEITE SAMPAIO)

Trata-se de agfo de rito ordinario, por meio da qual pretende a autora obter provimento jurisdicional que
determine a anulac@o dos atos administrativos que resultaram na apreensao do(s) veiculo(s) arrendado(s).
Pretendem a devolugdo do(s) veiculo(s) apreendido(s), bem como a anulagdo das cobrangas das despesas de
armazenagem devidas a eventuais depositarios, a ré ou a terceiros por ela delegados. Narra a inicial que os
autores, no exercicio de suas atividades empresariais, firmam contratos de leasing financeiro especialmente os que
tém por objeto veiculos automotores. No leasing, os bens arrendados ficam na posse direta dos arrendatarios e aos
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autores, como arrendadores, compete a propriedade dos bens. Os veiculos descritos na inicial foram apreendidos
pela Secretaria da Receita Federal do Brasil porque estavam conduzindo mercadoria estrangeira sujeita a pena de
perdimento. Ocorre que parte das sangdes aplicadas pela SRF - pena de perdimento do veiculo - atinge os autores
de modo juridicamente inaceitavel, pois de modo algum contribuiram com o ilicito, sendo inaceitavel a
transcendentalidade da pena.Os veiculos foram objetos de fiscalizagao realizada pela Receita Federal, que lavrou
auto de infragdo com apreensao de mercadorias, fundada na falta de prova de sua regular introdug@o no pais.
Juntaram procuragdo e documentos as fls. 25/500.A antecipacdo dos efeitos da tutela foi indeferida (fl. 517).
Contra a decis@o foi interposto agravo de instrumento (fls. 525/544), ao qual foi concedido parcialmente o efeito
suspensivo pleiteado para afastando apenas a aplicagdo da pena de perdimento (fls.580/582). Citada, a Unido
apresentou contestacdo de fls. 546/566, em que sustenta a legalidade da autuagéo e da pena de perdimento do(s)
veiculo(s) da parte autora.Réplica de fls. 568/574, em que os autores reiteram os argumentos da inicial. As partes
informaram ndo haver interesse na producdo de provas. Houve expedicdo de oficio a Delegacia da Receita Federal
de Cascavel - PR, a fim de comunicar a decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento (fls. 583/586). Os
autos vieram conclusos para sentenca.E o relatério. Decido.Preliminarmente, verifico que estdo presentes as
condigdes da agdo, nada se podendo objetar quanto a legitimidade das partes, a presenga do interesse processual e
a possibilidade juridica do pedido. Estdo igualmente presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e
regular do processo, em virtude do que passo ao exame do mérito.Requerem os autores seja decretada a nulidade
dos atos administrativos que resultaram na apreensdo do(s) 08 (nove) veiculos arrendados de sua propriedade
descritos na inicial (fls. 4/5): 1) 10935.001531/2010- 11;2) 10935.001583/2010-89;3) 10935.002425/2010-46;4)
10935.001937/2010-95;5) 10935.001855/2010-41;6) 10935.001863/2010-97;7) 10935.001921/2010-82 ¢;8)
10935.002299/2010-20.0 ponto controvertido do presente feito cinge-se a possibilidade de aplica¢do da pena de
perdimento de veiculos, utilizados na pratica de ilicitos, mas de propriedade de terceiros. A pena de perdimento,
conforme consta dos autos de infragdo fundou-se na hipotese descrita no artigo 688, inciso V, paragrafo 2°, ambos
do Decreto n° 6.759/2009 (Regulamento Aduaneiro - RA), que ditam: Art. 688. Aplica-se a pena de perdimento
do veiculo nas seguintes hipoteses, por configurarem dano ao Erario (Decreto-Lei no 37, de 1966, art. 104;
Decreto-Lei no 1.455, de 1976, art. 24; e Lei no 10.833, de 2003, art. 75, 40):[...]V - quando o veiculo conduzir
mercadoria sujeita a perdimento, se pertencente ao responsavel por infragdo punivel com essa penalidade;[...] 20
Para efeitos de aplicagdo do perdimento do veiculo, na hipdtese do inciso V, devera ser demonstrada, em
procedimento regular, a responsabilidade do proprietario do veiculo na pratica do ilicito. Colho do 2° acima
transcrito, que a pena de perdimento do veiculo apenas se estende ao seu proprietario quando ficar demonstrado,
em procedimento regular, que ele contribuiu para a pratica do ilicito. No mesmo sentido, a Simula n°® 138 do
extinto TFR:A pena de perdimento de veiculo, utilizado em contrabando ou descaminho, somente se justifica se
demonstrada, em procedimento regular, a responsabilidade do seu proprietario na pratica do ilicitoDe acordo com
os autos de infragdo, a Secretaria da Receita Federal responsabilizou os proprietarios na medida em que
forneceram os meios materiais para a pratica do ilicito, se beneficiaram através da tarifa cobrada e por ndo terem
tomado os cuidados necessarios para evitar tais praticas. Transcrevo:[...] A aplicac@o da legislacdo aduaneira
pertinente a matéria ndo ¢ afastada pelo simples fato de pender um contrato de arrendamento mercantil sobre o
veiculo apreendido. fls. 77/78, 126, 229, 280, 319, 354, 388 ¢ 427. Os autores sdao empresas de arrendamento
mercantil e no exercicio de suas atividades empresariais firmam contratos de leasing com seus clientes. A renda
auferida com esta atividade na verdade representa a sua contraprestacdo contratual. Ndo ha nos autos prova de que
os autores, afora as prestacdes pagas pelo contrato de leasing, auferiam proveito econdmico decorrente do ilicito
praticado por terceiros como, por exemplo, se recebessem um percentual sobre o valor das mercadorias
transportadas. Também ndo prospera atribuir responsabilidade aos autores por omissao em fiscalizar o uso dos
bens porque ndo ha, em contrapartida, seu dever de fiscalizar. A omissdo para ser fundamento de penalidade deve
estar descrita numa norma que diga que o ndo agir naquele caso implica em tal penalidade. Extrai-se dos autos de
infracdo, portanto, a mera presun¢do de responsabilidade dos proprietarios e ndo sua comprovagao efetiva como
exige o ordenamento. Neste sentido, colaciono o julgado:DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO INOMINADO. ACAO ANULATORIA. ANTECIPACAO DOS
EFEITOS DA TUTELA. AUTO DE INFRACAO. TRANSPORTE DE MERCADORIA SUJEITA A PENA DE
PERDIMENTO. VEICULO. APREENSAO. ARRENDAMENTO MERCANTIL (LEASING).
RESPONSABILIDADE OBJETIVA E SOLIDARIA DO PROPRIETARIO-ARRENDANTE. INEXISTENCIA.
ART. 104 DO DECRETO-LEI N° 37/66. NECESSIDADE DE PARTICIPACAO OU ADESAO DO
PROPRIETARIO A INFRACAO ADUANEIRA. INAPLICABILIDADE DO ART. 75 DA LEI N° 10.833/03.
DESPROVIMENTO. 1. Caso em que foi deferida, em antecipacdo de tutela, a liberagdo de veiculos de
propriedade das autoras, empresas de arrendamento mercantil, apreendidos por condutas ilicitas cometidas pelos
condutores. 2. E pertinente considerar que a Sumula 138 do extinto TFR dispde que a pena de perdimento de
veiculo, utilizado em contrabando ou descaminho, somente se justifica se demonstrada, em procedimento regular,
a responsabilidade do seu proprietario na pratica do ilicito. Como se observa, o possuidor ou detentor do bem,
mesmo veiculo, por infragdo pessoalmente praticada, ndo pode, segundo a jurisprudéncia, atingir ou afetar direito
alheio. Estando caracterizada e identificada como pessoal a conduta irregular, ndo se transmite a respectiva
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penalidade a terceiro em prejuizo do respectivo patrimdnio juridico. 3. Na hipotese, foi atribuida responsabilidade
patrimonial as empresas, ora agravadas, por suposta participacdo na infragdo fiscal, ao deixar de fiscalizar os
arrendatarios ou propiciar-lhes os meios materiais para execugdo do ilicito mediante contraprestagio na forma das
tarifas cobradas. 4. Do que se extrai dos autos, o que se apurou foi a mera presungdo de responsabilidade e ndo a
comprovagdo respectiva, pois nada aponta que havia a efetiva ciéncia das agravadas de que os arrendatarios eram
participantes de grupo ou organizago criminosa e de que, ainda assim, tenham aderido, com omissao, a conduta
praticada por terceiros. O recebimento de valores ou tarifas refere-se ndo ao proveito economico decorrente de
ilicito praticado por terceiros, mas de obrigagdo vinculada a contrato-padréo de financiamento com garantia
consistente no proprio bem financiado, nio se estabelecendo, portanto, mesmo neste sumario juizo cognitivo, a
relagio de causalidade capaz de justificar a responsabilidade imputada as agravadas. 5. E descabida e contraditoria
a alegacdo de que a questdo deve ser apreciada sob o prisma do artigo 75 da Lei n® 10.833/03, pelo qual impde-se
a retengdo do veiculo utilizado para o transporte de mercadorias sujeitas a pena de perdimento, mesmo que o
infrator ndo seja o seu proprietario, considerando que a propria Fazenda Nacional menciona também os artigos 94,
104 ¢ 105 do Decreto-Lei n°® 37/66, sendo que o 6° do artigo 75 da Lei n° 10.833/03 dispde que o disposto neste
artigo ndo se aplica nas hipoteses em que o veiculo estiver sujeito a pena de perdimento prevista no inciso V do
art. 104 do Decreto-Lei n® 37, de 18 de novembro de 1966, nem prejudica a aplicagdo de outras penalidades
estabelecidas. O inciso V do art. 104 do Decreto-Lei n® 37/66, por sua vez, estabelece a aplicagdo da pena de
perda do veiculo quando conduzir mercadoria sujeita a pena de perda, se pertencente ao responsavel por infragdo
punivel com aquela sangdo. Assim, resta patente a inaplicabilidade do artigo 75 da Lei n° 10.833/03 ao caso
concreto, tendo em vista que a pena de perdimento do veiculo, como consta expressamente do auto de infracdo,
tem por fundamento o Decreto-lei n° 37, de 1966, art. 104, e Decreto-lei n® 1.455, de 1976, art. 24. 6. O
precedente citado e transcrito pela Fazenda Nacional (AG n° 2007.03.00.069971-1) ndo se aplica, por analogia, ao
presente caso, pois naquele agravo a Fazenda Nacional sustentava o conhecimento do proprietario do veiculo
apreendido de sua utilizagdo para o transporte de mercadorias desacompanhadas da respectiva documentagio
legal, motivo suficiente para a decretacdo da pena de perdimento e que, além disso, a infracdo consistia no fato do
motorista do Onibus apreendido ndo portar a autorizagdo de viagem, nem mesmo o certificado de registro de
fretamento. Nota-se, com efeito, que a situacdo era diversa da que ora se apresenta, em que ndo ha qualquer
indicio da participac@o comissiva ou omissiva das empresas de arrendamento mercantil na pratica da infragdo
aduaneira. Demais disso, foi atribuido efeito suspensivo ao referido agravo por ter o magistrado a quo deferido a
liberacdo do veiculo apreendido depois de publicada a senten¢a, quando ja encerrado o oficio jurisdicional, nos
termos do artigo 463 do Codigo de Processo Civil, ndo tendo sido analisada a questio de mérito. 7. Agravo
inominado desprovido.(TRF3. AGRAVO DE INSTRUMENTO - 400717. Relator(a) JUIZ CARLOS MUTA.
TERCEIRA TURMA. Fonte DJF3 CJ1. DATA:24/05/2010. PAGINA: 394. Data da Decisdo 13/05/2010. Data da
Publicagido 24/05/2010)Ressalto que ndo se aplica ao caso concreto o disposto no 2°, do artigo 75 da Lei n.°
10.833/2003, tendo em vista que o 6° do mesmo dispositivo legal afasta expressamente a pena de perdimento na
hipotese do art. 104, V, do Decreto-Lei n.° 37/66, precisamente o caso dos autos.Por fim, em conseqiiéncia da
inaplicabilidade da perda de perdimento, ndo deve recair sobre os autores a responsabilidade sobre quaisquer
despesas de armazenagem, decorrente da apreensdo do(s) veiculos(s) em discussdo nesta lide. Em razdo do
exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO e extingo o processo com fundamento no artigo 269, I, do CPC,
para: a) anular os atos administrativos que resultaram na apreensao dos veiculos constantes dos processos
administrativos n°s: 10935.001531/2010- 11, 10935.001583/2010-89, 10935.002425/2010-46,
10935.001937/2010-95, 10935.001855/2010-41, 10935.001863/2010-97, 10935.001921/2010-82 ¢
10935.002299/2010-20;b) determinar a devolugdo dos veiculos apreendidos;c) anular quaisquer cobranga de
despesas de armazenagem, decorrente da apreensdo do(s) veiculo(s) descritos na petigdo inicial. Condeno a ré ao
pagamento de custas e honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa. Comunique-se ao Exmo.
Relator da Sexta Turma do Eg. TRF-3? Regido, a presente decisdo, nos autos do agravo de instrumento n.°
0028477-62.2010.4.03.0000. Sentenga sujeita ao reexame necessario. P.R.I.C.

0004465-80.2011.403.6100 - BANCO ITAULEASING S/A X BANCO ITAUCARD S/A X BFB LEASING S/A
ARRENDAMENTO MERCANTIL(SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

Trata-se de agfo de rito ordinario, por meio da qual pretende a autora obter provimento jurisdicional que
determine a anulac@o dos atos administrativos que resultaram na apreensao do(s) veiculo(s) arrendado(s).
Pretendem a devolugdo do(s) veiculo(s) apreendido(s), bem como a anulagdo das cobrangas das despesas de
armazenagem devidas a eventuais depositarios, a ré ou a terceiros por ela delegados. Narra a inicial que os
autores, no exercicio de suas atividades empresariais, firmam contratos de leasing financeiro especialmente os que
tém por objeto veiculos automotores. No leasing, os bens arrendados ficam na posse direta dos arrendatarios e aos
autores, como arrendadores, compete a propriedade dos bens. Os veiculos descritos na inicial foram apreendidos
pela Secretaria da Receita Federal do Brasil porque estavam conduzindo mercadoria estrangeira sujeita a pena de
perdimento. Ocorre que parte das sanc¢des aplicadas pela SRF - pena de perdimento do veiculo - atinge os autores
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de modo juridicamente inaceitavel, pois de modo algum contribuiram com o ilicito, sendo inaceitavel a
transcendentalidade da pena.Os veiculos foram objetos de fiscalizagao realizada pela Receita Federal, que lavrou
auto de infragdo com apreensdo de mercadorias, fundada na falta de prova de sua regular introdug@o no pais.
Juntaram procurag@o e documentos as fls. 25/155.A antecipacdo dos efeitos da tutela foi indeferida (fl. 197).
Contra a decisgo foi interposto agravo de instrumento (fls. 203/228), ao qual foi deferido em parte o efeito
suspensivo pleiteado (fls. 263/268). Citada, a Unido apresentou contestagdo de fls. 233/251, em que sustenta a
legalidade da autuag@o e da pena de perdimento do(s) veiculo(s) da parte autora.Réplica de fls. 255/262, em que
os autores reiteram os argumentos da inicial. A parte autora foi instada a cumprir a decisdo proferida em sede de
agravo de instrumento e, as fls. 270/271, informou a impossibilidade de dar cumprimento a r. deciséo.
Posteriormente, noticiou o protocolo do pedido de reconsideragdo da referida decisdo junto ao Eg. TRF-3* Regido
(fls. 273/276).0s autos vieram conclusos para sentenga.E o relatério. Decido.Preliminarmente, verifico que estio
presentes as condi¢des da agdo, nada se podendo objetar quanto a legitimidade das partes, a presenca do interesse
processual e a possibilidade juridica do pedido. Estdo igualmente presentes os pressupostos de desenvolvimento
valido e regular do processo, em virtude do que passo ao exame do mérito.Requerem os autores seja decretada a
nulidade dos atos administrativos que resultaram na apreensdo do(s) 11 (onze) veiculos arrendados de sua
propriedade descritos na inicial (fls. 4/5), objeto dos processos administrativos sob n.%: 1) 10935.002955/2010-
94;2) 10935.000176/2011-35;3) 10935.007703/2010-51;4) 10935.000175/2011-91;5) 10935.003210/2010-42;6)
10935.003152/2010-57;7) 10935.003245/2010-81;8) 10935.003140/2010-22;9) 10935.003247/2010-71;10)
10935.001507/2010-73 e ;11) 10935.003688/2010-73.0 ponto controvertido do presente feito cinge-se a
possibilidade de aplicagdo da pena de perdimento de veiculos, utilizados na pratica de ilicitos, mas de propriedade
de terceiros. A pena de perdimento, conforme consta dos autos de infragdo fundou-se na hipdtese descrita no
artigo 688, inciso V, paragrafo 2°, ambos do Decreto n® 6.759/2009 (Regulamento Aduaneiro - RA), que ditam:
Art. 688. Aplica-se a pena de perdimento do veiculo nas seguintes hipoteses, por configurarem dano ao Erario
(Decreto-Lei no 37, de 1966, art. 104; Decreto-Lei no 1.455, de 1976, art. 24; e Lei no 10.833, de 2003, art. 75,
40):[...]V - quando o veiculo conduzir mercadoria sujeita a perdimento, se pertencente ao responsavel por infragdo
punivel com essa penalidade;[...] 20 Para efeitos de aplica¢@o do perdimento do veiculo, na hipdtese do inciso V,
devera ser demonstrada, em procedimento regular, a responsabilidade do proprietario do veiculo na pratica do
ilicito. Colho do 2° acima transcrito, que a pena de perdimento do veiculo apenas se estende ao seu proprietario
quando ficar demonstrado, em procedimento regular, que ele contribuiu para a pratica do ilicito. No mesmo
sentido, a Simula n° 138 do extinto TFR:A pena de perdimento de veiculo, utilizado em contrabando ou
descaminho, somente se justifica se demonstrada, em procedimento regular, a responsabilidade do seu proprietario
na pratica do ilicitoDe acordo com os autos de infrago, a Secretaria da Receita Federal responsabilizou os
proprietarios na medida em que forneceram os meios materiais para a pratica do ilicito, se beneficiaram através da
tarifa cobrada e por ndo terem tomado os cuidados necessarios para evitar tais praticas. Transcrevo:[...] A
aplicagdo da legislagdo aduaneira pertinente a matéria ndo é afastada pelo simples fato de pender um contrato de
arrendamento mercantil sobre o veiculo apreendido (fl. 110). Os autores sdo empresas de arrendamento mercantil
e no exercicio de suas atividades empresariais firmam contratos de leasing com seus clientes. A renda auferida
com esta atividade na verdade representa a sua contraprestagdo contratual. Nao ha nos autos prova de que os
autores, afora as prestacdes pagas pelo contrato de leasing, auferiam proveito econdmico decorrente do ilicito
praticado por terceiros como, por exemplo, se recebessem um percentual sobre o valor das mercadorias
transportadas. Também ndo prospera atribuir responsabilidade aos autores por omissdo em fiscalizar o uso dos
bens porque ndo ha, em contrapartida, seu dever de fiscalizar. A omissdo para ser fundamento de penalidade deve
estar descrita numa norma que diga que o ndo agir naquele caso implica em tal penalidade. Extrai-se dos autos de
infracdo, portanto, a mera presun¢do de responsabilidade dos proprietarios e ndo sua comprovagao efetiva como
exige o ordenamento. Neste sentido, colaciono o julgado:DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO INOMINADO. ACAO ANULATORIA. ANTECIPACAO DOS
EFEITOS DA TUTELA. AUTO DE INFRACAO. TRANSPORTE DE MERCADORIA SUJEITA A PENA DE
PERDIMENTO. VEICULO. APREENSAO. ARRENDAMENTO MERCANTIL (LEASING).
RESPONSABILIDADE OBJETIVA E SOLIDARIA DO PROPRIETARIO-ARRENDANTE. INEXISTENCIA.
ART. 104 DO DECRETO-LEI N° 37/66. NECESSIDADE DE PARTICIPACAO OU ADESAO DO
PROPRIETARIO A INFRACAO ADUANEIRA. INAPLICABILIDADE DO ART. 75 DA LEI N° 10.833/03.
DESPROVIMENTO. 1. Caso em que foi deferida, em antecipacdo de tutela, a liberagdo de veiculos de
propriedade das autoras, empresas de arrendamento mercantil, apreendidos por condutas ilicitas cometidas pelos
condutores. 2. E pertinente considerar que a Sumula 138 do extinto TFR dispde que a pena de perdimento de
veiculo, utilizado em contrabando ou descaminho, somente se justifica se demonstrada, em procedimento regular,
a responsabilidade do seu proprietario na pratica do ilicito. Como se observa, o possuidor ou detentor do bem,
mesmo veiculo, por infragdo pessoalmente praticada, ndo pode, segundo a jurisprudéncia, atingir ou afetar direito
alheio. Estando caracterizada e identificada como pessoal a conduta irregular, ndo se transmite a respectiva
penalidade a terceiro em prejuizo do respectivo patrimdnio juridico. 3. Na hipotese, foi atribuida responsabilidade
patrimonial as empresas, ora agravadas, por suposta participacdo na infragdo fiscal, ao deixar de fiscalizar os
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arrendatarios ou propiciar-lhes os meios materiais para execugdo do ilicito mediante contraprestagio na forma das
tarifas cobradas. 4. Do que se extrai dos autos, o que se apurou foi a mera presungéo de responsabilidade e ndo a
comprovacdo respectiva, pois nada aponta que havia a efetiva ciéncia das agravadas de que os arrendatarios eram
participantes de grupo ou organizagdo criminosa e de que, ainda assim, tenham aderido, com omissao, a conduta
praticada por terceiros. O recebimento de valores ou tarifas refere-se ndo ao proveito economico decorrente de
ilicito praticado por terceiros, mas de obrigagdo vinculada a contrato-padréo de financiamento com garantia
consistente no proprio bem financiado, nio se estabelecendo, portanto, mesmo neste sumario juizo cognitivo, a
relagio de causalidade capaz de justificar a responsabilidade imputada as agravadas. 5. E descabida e contraditoria
a alegacdo de que a questdo deve ser apreciada sob o prisma do artigo 75 da Lei n® 10.833/03, pelo qual impde-se
a retengdo do veiculo utilizado para o transporte de mercadorias sujeitas a pena de perdimento, mesmo que o
infrator ndo seja o seu proprietario, considerando que a propria Fazenda Nacional menciona também os artigos 94,
104 ¢ 105 do Decreto-Lei n°® 37/66, sendo que o 6° do artigo 75 da Lei n° 10.833/03 dispde que o disposto neste
artigo ndo se aplica nas hipoteses em que o veiculo estiver sujeito a pena de perdimento prevista no inciso V do
art. 104 do Decreto-Lei n® 37, de 18 de novembro de 1966, nem prejudica a aplicagdo de outras penalidades
estabelecidas. O inciso V do art. 104 do Decreto-Lei n® 37/66, por sua vez, estabelece a aplicagdo da pena de
perda do veiculo quando conduzir mercadoria sujeita a pena de perda, se pertencente ao responsavel por infragédo
punivel com aquela sangdo. Assim, resta patente a inaplicabilidade do artigo 75 da Lei n® 10.833/03 ao caso
concreto, tendo em vista que a pena de perdimento do veiculo, como consta expressamente do auto de infracdo,
tem por fundamento o Decreto-lei n° 37, de 1966, art. 104, e Decreto-lei n® 1.455, de 1976, art. 24. 6. O
precedente citado e transcrito pela Fazenda Nacional (AG n° 2007.03.00.069971-1) ndo se aplica, por analogia, ao
presente caso, pois naquele agravo a Fazenda Nacional sustentava o conhecimento do proprietario do veiculo
apreendido de sua utilizagdo para o transporte de mercadorias desacompanhadas da respectiva documentagio
legal, motivo suficiente para a decretacdo da pena de perdimento e que, além disso, a infracdo consistia no fato do
motorista do Onibus apreendido ndo portar a autorizagdo de viagem, nem mesmo o certificado de registro de
fretamento. Nota-se, com efeito, que a situacdo era diversa da que ora se apresenta, em que ndo ha qualquer
indicio da participac@o comissiva ou omissiva das empresas de arrendamento mercantil na pratica da infragdo
aduaneira. Demais disso, foi atribuido efeito suspensivo ao referido agravo por ter o magistrado a quo deferido a
liberagdo do veiculo apreendido depois de publicada a senten¢a, quando ja encerrado o oficio jurisdicional, nos
termos do artigo 463 do Codigo de Processo Civil, ndo tendo sido analisada a questio de mérito. 7. Agravo
inominado desprovido.(TRF3. AGRAVO DE INSTRUMENTO - 400717. Relator(a) JUIZ CARLOS MUTA.
TERCEIRA TURMA. Fonte DJF3 CJ1. DATA:24/05/2010. PAGINA: 394. Data da Decisdo 13/05/2010. Data da
Publicagido 24/05/2010)Ressalto que ndo se aplica ao caso concreto o disposto no 2°, do artigo 75 da Lei n.°
10.833/2003, tendo em vista que o 6° do mesmo dispositivo legal afasta expressamente a pena de perdimento na
hipotese do art. 104, V, do Decreto-Lei n.° 37/66, precisamente o caso dos autos.Por fim, em conseqiiéncia da
inaplicabilidade da perda de perdimento, ndo deve recair sobre os autores a responsabilidade sobre quaisquer
despesas de armazenagem, decorrente da apreensdo do(s) veiculos(s) em discussdo nesta lide. Em razdo do
exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO e extingo o processo com fundamento no artigo 269, I, do CPC,
para: a) anular os atos administrativos que resultaram na apreensao dos veiculos constantes dos processos
administrativos n°s: 10935.002955/2010-94, 10935.000176/2011-35, 10935.007703/2010-51,
10935.000175/2011-91, 10935.003210/2010-42, 10935.003152/2010-57, 10935.003245/2010-81,
10935.003140/2010-22, 10935.003247/2010-71, 10935.001507/2010-73 e 10935.003688/2010-73;b) determinar a
devolugéo dos veiculos apreendidos;a) anular quaisquer cobranga de despesas de armazenagem, decorrente da
apreensdo do(s) veiculo(s) descritos na petigdo inicial. Condeno a ré ao pagamento de custas e honorarios
advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa. Comunique-se ao Exmo. Relator da Quarta Turma do Eg. TRF-
3* Regido, a presente decisdo, nos autos do agravo de instrumento n.° 0009340-60.2011.4.03.0000.Sentenca
sujeita ao reexame necessario. P.R.I.C.

0005393-31.2011.403.6100 - BANCO ITAULEASING S/A(SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO E
SP250132 - GISELE PADUA DE PAOLA) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de agfo de rito ordinario, por meio da qual pretende a autora obter provimento jurisdicional que
determine a anulac@o dos atos administrativos que resultaram na apreensao do(s) veiculo(s) arrendado(s).
Pretendem a devolugdo do(s) veiculo(s) apreendido(s), bem como a anulagdo das cobrangas das despesas de
armazenagem devidas a eventuais depositarios, a ré ou a terceiros por ela delegados. Narra a inicial que os
autores, no exercicio de suas atividades empresariais, firmam contratos de leasing financeiro especialmente os que
tém por objeto veiculos automotores. No leasing, os bens arrendados ficam na posse direta dos arrendatarios e aos
autores, como arrendadores, compete a propriedade dos bens. Os veiculos descritos na inicial foram apreendidos
pela Secretaria da Receita Federal do Brasil porque estavam conduzindo mercadoria estrangeira sujeita a pena de
perdimento. Ocorre que parte das sanc¢des aplicadas pela SRF - pena de perdimento do veiculo - atinge os autores
de modo juridicamente inaceitavel, pois de modo algum contribuiram com o ilicito, sendo inaceitavel a
transcendentalidade da pena.Os veiculos foram objetos de fiscalizacdo realizada pela Receita Federal, que lavrou
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auto de infragdo com apreensdo de mercadorias, fundada na falta de prova de sua regular introdug@o no pais. A
Inicial veio acompanhada de procuragio e documentos (fls. 24/71).A antecipacdo dos efeitos da tutela foi
indeferida (fl. 91). Contra a deciséo foi interposto agravo de instrumento (fls. 96/116), sem noticia de decisao nos
autos. Citada, a Unido apresentou contestagdo de fls. 114/141, em que sustenta a legalidade da autuagdo e da pena
de perdimento do(s) veiculo(s) da parte autora.Réplica de fls. 144/149, em que os autores reiteram os argumentos
da inicial. A parte autora juntou copia do processo administrativo n.° 15165.000383/2010-91 (fls. 150/244). Os
autos vieram conclusos para sentenca.E o relatério. Decido.Preliminarmente, verifico que estdo presentes as
condigdes da agdo, nada se podendo objetar quanto a legitimidade das partes, a presenga do interesse processual e
a possibilidade juridica do pedido. Estdo igualmente presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e
regular do processo, em virtude do que passo ao exame do mérito.Requerem os autores seja decretada a nulidade
dos atos administrativos que resultaram na apreensdo do(s) 03 (trés) veiculos arrendados de sua propriedade
descritos na inicial (fl. 4), objeto dos processos administrativos sob n.°s: 15165.000383/2010-91 e
11992.000058/2010-24.0 ponto controvertido do presente feito cinge-se a possibilidade de aplica¢do da pena de
perdimento de veiculos, utilizados na pratica de ilicitos, mas de propriedade de terceiros. A pena de perdimento,
conforme consta dos autos de infragdo fundou-se na hipotese descrita no artigo 688, inciso V, paragrafo 2°, ambos
do Decreto n° 6.759/2009 (Regulamento Aduaneiro - RA), que ditam: Art. 688. Aplica-se a pena de perdimento
do veiculo nas seguintes hipoteses, por configurarem dano ao Erario (Decreto-Lei no 37, de 1966, art. 104;
Decreto-Lei no 1.455, de 1976, art. 24; ¢ Lei no 10.833, de 2003, art. 75, 40):[...]V - quando o veiculo conduzir
mercadoria sujeita a perdimento, se pertencente ao responsavel por infragdo punivel com essa penalidade;[...] 20
Para efeitos de aplicagdo do perdimento do veiculo, na hipdtese do inciso V, devera ser demonstrada, em
procedimento regular, a responsabilidade do proprietario do veiculo na pratica do ilicito. Colho do 2° acima
transcrito, que a pena de perdimento do veiculo apenas se estende ao seu proprietario quando ficar demonstrado,
em procedimento regular, que ele contribuiu para a pratica do ilicito. No mesmo sentido, a Simula n°® 138 do
extinto TFR:A pena de perdimento de veiculo, utilizado em contrabando ou descaminho, somente se justifica se
demonstrada, em procedimento regular, a responsabilidade do seu proprietario na pratica do ilicitoDe acordo com
os autos de infragdo, a Secretaria da Receita Federal responsabilizou os proprietarios na medida em que
forneceram os meios materiais para a pratica do ilicito, se beneficiaram através da tarifa cobrada e por ndo terem
tomado os cuidados necessarios para evitar tais praticas (fls. 161/162 e 223/226).0 autor é empresa de
arrendamento mercantil e no exercicio de suas atividades empresariais firma contratos de leasing com seus
clientes. A renda auferida com esta atividade na verdade representa a sua contraprestacdo contratual. Nao ha nos
autos prova de que os autores, afora as prestagdes pagas pelo contrato de leasing, auferiam proveito econdmico
decorrente do ilicito praticado por terceiros como, por exemplo, se recebessem um percentual sobre o valor das
mercadorias transportadas. Também ndo prospera atribuir responsabilidade ao autor por omissao em fiscalizar o
uso dos bens porque ndo ha, em contrapartida, seu dever de fiscalizar. A omissao para ser fundamento de
penalidade deve estar descrita numa norma que diga que o ndo agir naquele caso implica em tal penalidade.
Extrai-se dos autos de infragdo, portanto, a mera presuncdo de responsabilidade dos proprietarios e ndo sua
comprovacdo efetiva como exige o ordenamento. Neste sentido, colaciono o julgado:DIREITO PROCESSUAL
CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO INOMINADO. ACAO ANULATORIA.
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA. AUTO DE INFRACAO. TRANSPORTE DE MERCADORIA
SUJEITA A PENA DE PERDIMENTO. VEICULO. APREENSAO. ARRENDAMENTO MERCANTIL
(LEASING). RESPONSABILIDADE OBJETIVA E SOLIDARIA DO PROPRIETARIO-ARRENDANTE.
INEXISTENCIA. ART. 104 DO DECRETO-LEI N° 37/66. NECESSIDADE DE PARTICIPACAO OU
ADESAO DO PROPRIETARIO A INFRACAO ADUANEIRA. INAPLICABILIDADE DO ART. 75 DA LEI N°
10.833/03. DESPROVIMENTO. 1. Caso em que foi deferida, em antecipagdo de tutela, a liberagdo de veiculos de
propriedade das autoras, empresas de arrendamento mercantil, apreendidos por condutas ilicitas cometidas pelos
condutores. 2. E pertinente considerar que a Sumula 138 do extinto TFR dispde que a pena de perdimento de
veiculo, utilizado em contrabando ou descaminho, somente se justifica se demonstrada, em procedimento regular,
a responsabilidade do seu proprietario na pratica do ilicito. Como se observa, o possuidor ou detentor do bem,
mesmo veiculo, por infragdo pessoalmente praticada, ndo pode, segundo a jurisprudéncia, atingir ou afetar direito
alheio. Estando caracterizada e identificada como pessoal a conduta irregular, ndo se transmite a respectiva
penalidade a terceiro em prejuizo do respectivo patrimdnio juridico. 3. Na hipotese, foi atribuida responsabilidade
patrimonial as empresas, ora agravadas, por suposta participacdo na infragdo fiscal, ao deixar de fiscalizar os
arrendatarios ou propiciar-lhes os meios materiais para execugdo do ilicito mediante contraprestagio na forma das
tarifas cobradas. 4. Do que se extrai dos autos, o que se apurou foi a mera presungéo de responsabilidade e ndo a
comprovacdo respectiva, pois nada aponta que havia a efetiva ciéncia das agravadas de que os arrendatarios eram
participantes de grupo ou organizago criminosa e de que, ainda assim, tenham aderido, com omissao, a conduta
praticada por terceiros. O recebimento de valores ou tarifas refere-se ndo ao proveito economico decorrente de
ilicito praticado por terceiros, mas de obrigagdo vinculada a contrato-padréo de financiamento com garantia
consistente no proprio bem financiado, ndo se estabelecendo, portanto, mesmo neste sumario juizo cognitivo, a
relagio de causalidade capaz de justificar a responsabilidade imputada as agravadas. 5. E descabida e contraditoria
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a alegacdo de que a questdo deve ser apreciada sob o prisma do artigo 75 da Lei n® 10.833/03, pelo qual impde-se
a retengdo do veiculo utilizado para o transporte de mercadorias sujeitas a pena de perdimento, mesmo que o
infrator ndo seja o seu proprietario, considerando que a propria Fazenda Nacional menciona também os artigos 94,
104 ¢ 105 do Decreto-Lei n°® 37/66, sendo que o 6° do artigo 75 da Lei n° 10.833/03 dispde que o disposto neste
artigo ndo se aplica nas hipoteses em que o veiculo estiver sujeito a pena de perdimento prevista no inciso V do
art. 104 do Decreto-Lei n® 37, de 18 de novembro de 1966, nem prejudica a aplicagdo de outras penalidades
estabelecidas. O inciso V do art. 104 do Decreto-Lei n® 37/66, por sua vez, estabelece a aplicagdo da pena de
perda do veiculo quando conduzir mercadoria sujeita a pena de perda, se pertencente ao responsavel por infragéo
punivel com aquela sangdo. Assim, resta patente a inaplicabilidade do artigo 75 da Lei n° 10.833/03 ao caso
concreto, tendo em vista que a pena de perdimento do veiculo, como consta expressamente do auto de infracdo,
tem por fundamento o Decreto-lei n° 37, de 1966, art. 104, e Decreto-lei n® 1.455, de 1976, art. 24. 6. O
precedente citado e transcrito pela Fazenda Nacional (AG n° 2007.03.00.069971-1) ndo se aplica, por analogia, ao
presente caso, pois naquele agravo a Fazenda Nacional sustentava o conhecimento do proprietario do veiculo
apreendido de sua utiliza¢do para o transporte de mercadorias desacompanhadas da respectiva documentagio
legal, motivo suficiente para a decretacdo da pena de perdimento e que, além disso, a infracdo consistia no fato do
motorista do Onibus apreendido ndo portar a autorizagdo de viagem, nem mesmo o certificado de registro de
fretamento. Nota-se, com efeito, que a situacdo era diversa da que ora se apresenta, em que ndo ha qualquer
indicio da participac@o comissiva ou omissiva das empresas de arrendamento mercantil na pratica da infragdo
aduaneira. Demais disso, foi atribuido efeito suspensivo ao referido agravo por ter o magistrado a quo deferido a
liberagdo do veiculo apreendido depois de publicada a senten¢a, quando ja encerrado o oficio jurisdicional, nos
termos do artigo 463 do Codigo de Processo Civil, ndo tendo sido analisada a questio de mérito. 7. Agravo
inominado desprovido.(TRF3. AGRAVO DE INSTRUMENTO - 400717. Relator(a) JUIZ CARLOS MUTA.
TERCEIRA TURMA. Fonte DJF3 CJ1. DATA:24/05/2010. PAGINA: 394. Data da Decisdo 13/05/2010. Data da
Publicagio 24/05/2010)Ressalto que ndo se aplica ao caso concreto o disposto no 2°, do artigo 75 da Lei n.°
10.833/2003, tendo em vista que o 6° do mesmo dispositivo legal afasta expressamente a pena de perdimento na
hipotese do art. 104, V, do Decreto-Lei n.° 37/66, precisamente o caso dos autos.Por fim, em conseqiiéncia da
inaplicabilidade da perda de perdimento, ndo deve recair sobre os autores a responsabilidade sobre quaisquer
despesas de armazenagem, decorrente da apreensdo do(s) veiculos(s) em discussdo nesta lide. Em razdo do
exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO e extingo o processo com fundamento no artigo 269, I, do CPC,
para: a) anular os atos administrativos que resultaram na apreensao dos veiculos constantes dos processos
administrativos n°s: 15165.000383/2010-91 e 11992.000058/2010-24;b) determinar a devolugdo dos veiculos
apreendidos;c) anular quaisquer cobranga de despesas de armazenagem, decorrente da apreensdo do(s) veiculo(s)
descritos na petigdo inicial. Condeno a ré ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, que fixo em 10% do
valor da causa. Comunique-se ao Exmo. Relator da Sexta Turma do Eg. TRF-3* Regido, a presente decisdo, nos
autos do agravo de instrumento n.° 0011425-19.2011.4.03.0000.Sentenca sujeita ao reexame necessario. P.R.I.C.

0007244-08.2011.403.6100 - BANCO ITAUCARD S/A(SP250132 - GISELE PADUA DE PAOLA) X UNIAO
FEDERAL

Trata-se de agfo de rito ordinario, por meio da qual pretende a autora obter provimento jurisdicional que
determine a anulacdo dos atos administrativos que resultaram na apreensdo do veiculo arrendado. Pretendem a
devolucdo do veiculo apreendido, bem como a anulagdo das cobrangas das despesas de armazenagem devidas a
eventuais depositarios, a ré ou a terceiros por ela delegados. Narra a inicial que os autores, no exercicio de suas
atividades empresariais, firmam contratos de leasing financeiro especialmente os que tém por objeto veiculos
automotores. No leasing os bens arrendados ficam na posse direta dos arrendatarios e aos autores, como
arrendadores, compete apenas a propriedade formal dos bens. Os veiculos descritos na inicial foram apreendidos
pela Secretaria da Receita Federal do Brasil porque estavam conduzindo mercadoria estrangeira sujeita a pena de
perdimento. Ocorre que parte das sanc¢des aplicadas pela SRF - pena de perdimento do veiculo - atinge os autores
de modo juridicamente inaceitavel, pois de modo algum contribuiram com o ilicito, sendo inaceitavel a
transcendentalidade da pena.O veiculo foi objeto de fiscalizagdo realizada pela Receita Federal, que lavrou auto de
infracdo com apreensao de mercadorias, fundada na falta de prova de sua regular introdugdo no pais. A inicial
veio acompanha de procuracdo e documentos (fls. 24/64).A antecipagio dos efeitos da tutela foi deferida (fls.
90/91). Contra a decisdo foi interposto agravo de instrumento (fls. 116/136), o qual foi convertido em agravo
retido (f1s.138/139). Citada, a Unido apresentou contestacao de fls. 97/115, em que sustenta a legalidade da
autuacdo e da pena de perdimento do veiculo da parte autora.Réplica de fls. 140/146, em que os autores reiteram
os argumentos da inicial. Os autos vieram conclusos para sentenca.E o relatério. Decido.Preliminarmente, verifico
que estdo presentes as condi¢gdes da agdo, nada se podendo objetar quanto a legitimidade das partes, a presenga do
interesse processual e a possibilidade juridica do pedido. Estdo igualmente presentes os pressupostos de
desenvolvimento valido e regular do processo, em virtude do que passo ao exame do mérito.Requer o autor seja
declarada a anulacdo dos atos administrativos que resultaram na apreensio do veiculo arrendado de sua
propriedade descrito na inicial (fl. 04), objeto do processo administrativo sob n.° 10140.720611/2010-15. O ponto
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controvertido do presente feito cinge-se a possibilidade de aplicacdo da pena de perdimento de veiculos, utilizados
na pratica de ilicitos, mas de propriedade de terceira pessoa. A pena de perda administrativa, conforme consta dos
autos de infra¢do fundou-se na hipotese descrita no artigo 688, inciso V, paragrafo 2°, ambos do Decreto n°
6.759/2009 (Regulamento Aduaneiro - RA), que ditam: Art. 688. Aplica-se a pena de perdimento do veiculo nas
seguintes hipoteses, por configurarem dano ao Erario (Decreto-Lei no 37, de 1966, art. 104; Decreto-Lei no 1.455,
de 1976, art. 24; e Lei no 10.833, de 2003, art. 75, 40):[...]V - quando o veiculo conduzir mercadoria sujeita a
perdimento, se pertencente ao responsavel por infragdo punivel com essa penalidade;[...] 20 Para efeitos de
aplicag@o do perdimento do veiculo, na hipdtese do inciso V, devera ser demonstrada, em procedimento regular, a
responsabilidade do proprietario do veiculo na pratica do ilicito. Colho do 2° acima transcrito, que a pena de
perdimento do veiculo apenas se estende ao seu proprietario quando ficar demonstrado, em procedimento regular,
que ele contribuiu para a pratica do ilicito. No mesmo sentido, a Simula n° 138 do extinto TFR:A pena de
perdimento de veiculo, utilizado em contrabando ou descaminho, somente se justifica se demonstrada, em
procedimento regular, a responsabilidade do seu proprietario na pratica do ilicitoDe acordo com o auto de
infracdo, a Secretaria da Receita Federal responsabilizou o proprietario na medida em que forneceram os meios
materiais para a pratica do ilicito, se beneficiaram através da tarifa cobrada e por ndo terem tomado os cuidados
necessarios para evitar tais praticas. Transcrevo:[...] Vale salientar que o fato de um veiculo estar alienado
fiduciariamente ndo é dbice de vir a ser expedido e sujeito a aplica¢do da pena de perdimento, quando flagrado
frente a atividade ilicita. (f1.51). O autor é empresa de arrendamento mercantil e no exercicio de suas atividades
empresariais firma contratos de leasing com seus clientes. A renda auferida com esta atividade na verdade
representa a sua contraprestagdo contratual. Nao ha nos autos prova de que os autores, afora as prestacdes pagas
pelo contrato de leasing, auferiam proveito econdmico decorrente do ilicito praticado por terceiros como, por
exemplo, se recebessem um percentual sobre o valor das mercadorias transportadas. Também nao prospera
atribuir responsabilidade ao autor por omissdo em fiscalizar o uso dos bens porque ndo ha, em contrapartida, seu
dever de fiscalizar. A omissdo para ser fundamento de penalidade deve estar descrita numa norma que diga que o
ndo agir naquele caso implica em tal penalidade. Extrai-se dos autos de infragdo, portanto, a mera presungio de
responsabilidade do proprietario e ndo sua comprovagao efetiva como exige o ordenamento. Neste sentido,
colaciono o julgado:DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AGRAVO INOMINADO. ACAO ANULATORIA. ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA. AUTO DE
INFRACAO. TRANSPORTE DE MERCADORIA SUJEITA A PENA DE PERDIMENTO. VEICULO.
APREENSAO. ARRENDAMENTO MERCANTIL (LEASING). RESPONSABILIDADE OBJETIVA E
SOLIDARIA DO PROPRIETARIO-ARRENDANTE. INEXISTENCIA. ART. 104 DO DECRETO-LEI N°
37/66. NECESSIDADE DE PARTICIPACAO OU ADESAO DO PROPRIETARIO A INFRACAO
ADUANEIRA. INAPLICABILIDADE DO ART. 75 DA LEI N° 10.833/03. DESPROVIMENTO. 1. Caso em
que foi deferida, em antecipagdo de tutela, a liberagdo de veiculos de propriedade das autoras, empresas de
arrendamento mercantil, apreendidos por condutas ilicitas cometidas pelos condutores. 2. E pertinente considerar
que a Sumula 138 do extinto TFR dispde que a pena de perdimento de veiculo, utilizado em contrabando ou
descaminho, somente se justifica se demonstrada, em procedimento regular, a responsabilidade do seu proprietario
na pratica do ilicito. Como se observa, o possuidor ou detentor do bem, mesmo veiculo, por infragdo pessoalmente
praticada, ndo pode, segundo a jurisprudéncia, atingir ou afetar direito alheio. Estando caracterizada e identificada
como pessoal a conduta irregular, ndo se transmite a respectiva penalidade a terceiro em prejuizo do respectivo
patrimonio juridico. 3. Na hipotese, foi atribuida responsabilidade patrimonial as empresas, ora agravadas, por
suposta participac¢do na infragdo fiscal, ao deixar de fiscalizar os arrendatarios ou propiciar-lhes os meios
materiais para execugdo do ilicito mediante contraprestacdo na forma das tarifas cobradas. 4. Do que se extrai dos
autos, o que se apurou foi a mera presun¢@o de responsabilidade e ndo a comprovagdo respectiva, pois nada
aponta que havia a efetiva ciéncia das agravadas de que os arrendatarios eram participantes de grupo ou
organiza¢do criminosa e de que, ainda assim, tenham aderido, com omissdo, a conduta praticada por terceiros. O
recebimento de valores ou tarifas refere-se ndo ao proveito econdmico decorrente de ilicito praticado por terceiros,
mas de obrigagdo vinculada a contrato-padro de financiamento com garantia consistente no proprio bem
financiado, ndo se estabelecendo, portanto, mesmo neste sumario juizo cognitivo, a relagdo de causalidade capaz
de justificar a responsabilidade imputada as agravadas. 5. E descabida e contraditoria a alegagio de que a questdo
deve ser apreciada sob o prisma do artigo 75 da Lei n® 10.833/03, pelo qual impde-se a retengdo do veiculo
utilizado para o transporte de mercadorias sujeitas a pena de perdimento, mesmo que o infrator ndo seja o seu
proprietario, considerando que a propria Fazenda Nacional menciona também os artigos 94, 104 e 105 do
Decreto-Lei n° 37/66, sendo que o 6° do artigo 75 da Lei n® 10.833/03 dispde que o disposto neste artigo néo se
aplica nas hipdteses em que o veiculo estiver sujeito a pena de perdimento prevista no inciso V do art. 104 do
Decreto-Lei n° 37, de 18 de novembro de 1966, nem prejudica a aplica¢do de outras penalidades estabelecidas. O
inciso V do art. 104 do Decreto-Lei n® 37/66, por sua vez, estabelece a aplicagdo da pena de perda do veiculo
quando conduzir mercadoria sujeita a pena de perda, se pertencente ao responsavel por infracdo punivel com
aquela sancdo. Assim, resta patente a inaplicabilidade do artigo 75 da Lei n® 10.833/03 ao caso concreto, tendo em
vista que a pena de perdimento do veiculo, como consta expressamente do auto de infra¢do, tem por fundamento o
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Decreto-lei n° 37, de 1966, art. 104, e Decreto-lei n° 1.455, de 1976, art. 24. 6. O precedente citado e transcrito
pela Fazenda Nacional (AG n° 2007.03.00.069971-1) ndo se aplica, por analogia, ao presente caso, pois naquele
agravo a Fazenda Nacional sustentava o conhecimento do proprietario do veiculo apreendido de sua utilizagdo
para o transporte de mercadorias desacompanhadas da respectiva documentaggo legal, motivo suficiente para a
decretacdo da pena de perdimento e que, além disso, a infragdo consistia no fato do motorista do 6nibus
apreendido ndo portar a autorizag@o de viagem, nem mesmo o certificado de registro de fretamento. Nota-se, com
efeito, que a situagdo era diversa da que ora se apresenta, em que ndo ha qualquer indicio da participagéo
comissiva ou omissiva das empresas de arrendamento mercantil na pratica da infragdo aduaneira. Demais disso,
foi atribuido efeito suspensivo ao referido agravo por ter o magistrado a quo deferido a liberagdo do veiculo
apreendido depois de publicada a sentenga, quando ja encerrado o oficio jurisdicional, nos termos do artigo 463
do Cddigo de Processo Civil, ndo tendo sido analisada a questdo de mérito. 7. Agravo inominado
desprovido.(TRF3. AGRAVO DE INSTRUMENTO - 400717. Relator(a) JUIZ CARLOS MUTA. TERCEIRA
TURMA. Fonte DJF3 CJ1. DATA:24/05/2010. PAGINA: 394. Data da Decisdo 13/05/2010. Data da Publicagdo
24/05/2010)Ressalto que nio se aplica ao caso concreto o disposto no 2°, do artigo 75 da Lei n.° 10.833/2003,
tendo em vista que o 6° do mesmo dispositivo legal afasta expressamente a pena de perdimento na hipotese do art.
104, V, do Decreto-Lei n.° 37/66, precisamente o caso dos autos.Por fim, de igual sorte, ndo deve recair sobre a
parte autora a responsabilidade sobre quaisquer despesas de armazenagem, decorrente da apreensao do(s)
veiculos(s) em discussdo nesta lide. Em razio do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO e extingo o
processo com fundamento no artigo 269, I, do CPC, para: a) anular os atos administrativos que resultaram na
apreensdo dos veiculos constantes dos processos administrativos n°s: 12457.005034/2010-91,
12457.003044/2010-92, 12457.002724/2010-99, 12457.004376/2010-94, 12457.004324/2010-18,
12457.003289/2010-10, 10936.000722/2010-47, 12457.013874/2009-94 e 12457.001976-2010-09;b) determinar a
devolugdo dos veiculos apreendidos;c) anular quaisquer cobranga de despesas de armazenagem, decorrente da
apreensdo do(s) veiculo(s) descritos na petigdo inicial. Condeno a ré ao pagamento de custas e honorarios
advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa. Sentenga sujeita ao reexame necessario. P.R.1.C.

0002410-25.2012.403.6100 - R.D. IND/ QUIMICA LTDA(SP183088 - FERNANDO FONTOURA DA SILVA
CAIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 151 - HELENA MARQUES JUNQUEIRA)

Trata-se de agfo de rito ordinario, por meio da qual pretende a autora obter provimento jurisdicional que
determine o cancelamento do arrolamento de bens efetuado pela ré.Narra a inicial que em 27 de outubro de 2010 a
autora recebeu o AIIM n°® 16095.000531/2010-19, em que foi autuada no valor de R$ 1.193.388,95. Considerando
o disposto no artigo 64 ¢ 64-A, da Lei 9.532/97 ¢ o fato de que o crédito tributario supera R$ 500.000,00, foram
arrolados os bens descritos as fls. 82.Posteriormente, a autora houve por bem parcelar os débitos, nos termos da
Lei 11.941/09. Apds a adesdo, requereu o cancelamento do arrolamento, com fundamento no inciso III, do artigo
2°, da Instrugdo Normativa 1.088/10 e no Decreto 7.573/11, que majorou para R$ 2.000.000,00 o limite dos
débitos objeto de arrolamento. Como ndo obteve resposta na via administrativa, ajuizou a presente acao. Inicial
instruida com documentos de fls. 8/106. A Unido apresentou contestacdo em que requer a manutengdo do
arrolamento, tendo em vista que o parcelamento foi rescindido por falta de pagamento, em 9 de margo de 2012.
Ademais, a majoragdo do limite do arrolamento nao afeta aqueles ja constituidos, nos termos da Instrugéo
Normativa 1206/11. O pedido liminar foi indeferido (fIs. 123). Contra a decisdo foi interposto agravo de
instrumento, ao qual foi negado o efeito suspensivo pleiteado (fls. 140/142). Os autos vieram conclusos para
sentenca.E o relatério. Decido.A autora requer seja cancelado o arrolamento, com dois fundamentos: realizagdo de
parcelamento dos débitos e edigdo do Decreto 7.573/11, que majorou para R$ 2.000.000,00 o montante dos
débitos que ddo ensejo ao arrolamento. Com relagdo ao parcelamento, ndo procede a alegagdo, na medida em que
ele foi rescindido por falta de pagamento, em 9 de marco de 2012.Quanto a majoragdo do montante de débitos que
pode dar ensejo ao arrolamento, nos termos do unico, do artigo 16, da Instru¢do Normativan® 1.171/11, s6 é
aplicavel aos arrolamentos efetuados a partir de 30 de setembro de 2011, que ndo € o caso dos autos. Em razio do
exposto, julgo improcedente o pedido e extingo o processo com julgamento do mérito, nos termos do artigo 269,
inciso I, do Coédigo de Processo Civil.Custas na forma da lei. Condeno a autora ao pagamento de honorarios
advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa. Comunique-se a Exma. Desembargadora Federal Relatora do
Agravo de Instrumento n° 0015539-64.2012.403.0000. P.R.I.C.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0008691-80.2001.403.6100 (2001.61.00.008691-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0042847-07.1995.403.6100 (95.0042847-4)) ADVOCACIA ASSIS PEREIRA(SP043524 - ELIZETH
APARECIDA ZIBORDI E SP012982 - FRANCISCO DE ASSIS PEREIRA) X EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS(SP092118 - FRANCISCO MALTA FILHO E SP053556 - MARIA CONCEICAO
DE MACEDO)

Tendo em vista a satisfagdo do crédito em relacdo aos honorarios advocaticios, julgo extinta a execugdo, nos
termos do disposto no artigo 794, 1, do Cddigo de Processo Civil.Sem honorarios.Custas ex lege. Transitada em
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julgado e com a juntada do alvara liquidado n°. 354/2012, arquivem-se os autos.P. R. I.

0015507-10.2003.403.6100 (2003.61.00.015507-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021942-39.1999.403.6100 (1999.61.00.021942-0)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP173430 - MELISSA
MORAES E SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA E SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES) X
OLIMPIO FRANCISCO DE PAULA X ONESIO VIEIRA DOS SANTOS X ORLANDO ACARIO DE SOUSA
X ORLANDO GIROTTO X ORLANDO MAGRI(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA)
Tendo em vista a satisfacdo do crédito em relacdo a multa aplicada, julgo extinta a execugéo, nos termos do
disposto no artigo 794, I, do Codigo de Processo Civil.Sem honorarios.Custas ex lege.Transitada em julgado e
com as juntadas dos alvaras liquidados n°s. 341, 342, 343 e 344 ¢ 345/2012, arquivem-se os autos.P. R. I.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0001018-46.1995.403.6100 (95.0001018-6) - HIDRAULICA JAU LTDA(SP187951 - CINTIA GOULART DA
ROCHA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 390 - REGINA DE PAULA LEITE SAMPAIO) X HIDRAULICA JAU
LTDA X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista a satisfacao do crédito, julgo extinta a execucao, nos termos do disposto no artigo 794, 1, do
Codigo de Processo Civil.Sem honorarios.Custas ex lege.Transitada em julgado, arquivem-se os autos.P. R. L.

0007937-51.1995.403.6100 (95.0007937-2) - ANALIA BATISTA X ANTONIO LUISI X DELPHINA TORIBIO
GONCALVES AFONSO X EUDISEA BERNADES TRUCULO X JOANA LIMA DA SILVA X KIMIE
KATAYAMA SAITO X MARIA AMALIA FINATTI SERRANO X MARIA DO ROSARIO RODRIGUES X
OLIVIA MARIA SUZIGAN X VERA FINATTI NASCIMENTO(SP125641 - CATIA CRISTINA SARMENTO
MARTINS RODRIGUES E SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1401 - MARCIA
APARECIDA ROSSANEZI) X ANALIA BATISTA X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. Homologo, por sentenga, para que produza seus juridicos e legais efeitos, os pedidos de desisténcias
formulados pelos autores Analia Batista, Maria do Rosario Rodrigues, Olivia Maira Suzigan e Joana Lima da
Silva e julgo extinto o processo, sem resolu¢do do mérito, com fulcro no disposto no artigo 267, VIII, do Cddigo
de Processo Civil.Tendo em vista a satisfagdo do crédito para autora Delphina Toribio Gongalves Afonso, bem
como o crédito em relagdo aos honorarios advocaticios, julgo extinta a execugdo, nos termos do disposto no artigo
794, 1, do Codigo de Processo Civil.Quanto aos autores Antonio Luisi, Eudisea Bernades Truculo, Kimie
Katayama Saito, Maria Amalia Finatti Serrano e Vera Finatti Nascimento, devidamente intimados, quedaram-se
inertes, ndo permitindo o prosseguimento da execucdo. Diante disso, em relagao a tais autores, determino apenas o
arquivamento dos autos no aguardo de provocagdo.Sem honorarios.Custas ex lege. Transitada em julgado,
arquivem-se os autos.P. R. L.

0060626-04.1997.403.6100 (97.0060626-0) - ADEMIR JOSE BONASSA X DARLY DE OLIVEIRA X JOAO
EUDORO DE FREITAS(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X MARIA BENEDITA MARTINS
GONCALVES X ZINEIDE AMARAL MARQUES(SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E
SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2309 - MARCOS CESAR
BOTELHO) X ADEMIR JOSE BONASSA X UNIAO FEDERAL X JOAO EUDORO DE FREITAS X UNIAO
FEDERAL

Vistos, etc. Considerando o acordo estabelecido entre a Uni&o Federal e os autores Darly de Oliveira, Maria
Benedita Martins Gongalves e Zineide Amaral Marques, homologo a transagdo e julgo extinta a execugdo, nos
termos do artigo 794, 11, do Codigo de Processo Civil.Tendo em vista a satisfacdo do crédito para os autores
Ademir José Bonassa e Jodo Eudoro de Freitas, bem como quanto ao crédito dos honorarios advocaticios, julgo
extinta a execu¢do, nos termos do disposto no artigo 794, I, do Codigo de Processo Civil.Sem honorarios.Custas
ex lege. Transitada em julgado, arquivem-se os autos.P. R. I.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0036318-40.1993.403.6100 (93.0036318-2) - EDILSON DE PAULA ANDRADE X LUIZ CARLOS LOBERTO
X NELSON ROSSETTO X VALDOMIRO PONTANI X WAINER RIBEIRO(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA
BERTOLDI E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
EDILSON DE PAULA ANDRADE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X VALDOMIRO PONTANI X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X WAINER RIBEIRO(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES
PEREIRA)

No caso em exame, o autor Nelson Rossetto firmou acordo com a CEF, o qual, sendo perfeitamente valido, deve
prevalecer.Nesse sentido, o E. STF editou Sumula (N.° 01) com efeito vinculante com o seguinte teor:OFENDE A
GARANTIA CONSTITUCIONAL DO ATO JURIDICO PERFEITO A DECISAO QUE, SEM PONDERAR AS
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CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO, DESCONSIDERA A VALIDEZ E A EFICACIA DE ACORDO
CONSTANTE DE TERMO DE ADESAO INSTITUIDO PELA LEI COMPLEMENTAR 110/2001.Assim, nos
termos do art. 103-A, 3° da Constituicdo Federal de 1988, aplico a espécie a referida Simula Vinculante para
julgar extinta a execugéo, nos termos do disposto no artigo 794, 11, do Cddigo de Processo Civil. Quanto aos
demais autores e em relagdo aos honorarios advocaticios, julgo extinta a execug¢ao, tendo em vista a satisfagdo do
crédito, nos termos do disposto no artigo 794, I, do Coédigo de Processo Civil.Sem honorarios.Custas ex
lege.Transitada em julgado e com as juntadas dos alvaras liquidados de n°s. 427 ¢ 428/2012, arquivem-se 0s
autos.P. R. L.

0011147-13.1995.403.6100 (95.0011147-0) - AUGUSTO FABBRI NETO(SP048042 - MOEMA DUTRA
QUEIROZ FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP165822 - ALEXANDRE SEMEDO DE
OLIVEIRA) X AUGUSTO FABBRI NETO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Tendo em vista a satisfacdo do crédito em relagdo a obrigagdo principal e honorarios advocaticios, julgo extinta a
execuc¢do, nos termos do disposto no artigo 794, I, do Codigo de Processo Civil. Houve também satisfacdo do
crédito em relagdo aos honorarios advocaticios devidos a CEF, conforme determinado no julgado dos embargos a
execucdo, julgo extinta a execucdo, nos termos do disposto no artigo 794, 1, do Cdodigo de Processo Civil. Sem
honorarios.Custas ex lege.Transitada em julgado e com as juntadas dos alvaras liquidados n°s. 417, 418 ¢ 419,
arquivem-se os autos.P. R. I.

0021512-29.1995.403.6100 (95.0021512-8) - KENIA TAVARES ESTEVES DOS SANTOS X KEISER
ANTONIO ESTEVES GIRAO X LYGIA TAVARES ESTEVES DOS SANTOS X ADRIANA KEHDI X JOAO
NAVARRO(SP011178 - IVES GANDRA DA SILVA MARTINS) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X
BANCO CENTRAL DO BRASIL X KENIA TAVARES ESTEVES DOS SANTOS

Tendo em vista a satisfagdo do crédito em relacdo aos honorarios advocaticios, julgo extinta a execugdo, nos
termos do disposto no artigo 794, 1, do Cddigo de Processo Civil.Sem honorarios.Custas ex lege. Transitada em
julgado, arquivem-se os autos.P. R. L.

0035295-88.1995.403.6100 (95.0035295-8) - JOSE ROBERTO VARANI X ELEONORA PASTORE -
ESPOLIO X VICENTE SALVADOR ROMEO ADAMO X ANTONIO LEAL DA COSTA X TERESINHA
GOMES SOARES X WALTER FIGUEIREDO ABREU X THOMAS VILLAR HARRISON X RUY BARBOSA
PARPINELLI X ARNALDO CHAPIRA X MYRIAM DA COSTA CHAPIRA X ARTHUR JOSE
CORSI(SP018137 - JOSE ROBERTO VARANI) X UNIAO FEDERAL X BANCO CENTRAL DO BRASIL X
BANCO DE CREDITO NACIONAL S/A(SP182199 - JULIANO CORSINO SARGENTINI) X BANCO DO
BRASIL S/A X ASSOCIACAO DOS ADVOGADOS DO BANCO DO BRASIL - ASABB X NOSSA CAIXA
NOSSO BANCO S/A(SP057221 - AUGUSTO LOUREIRO FILHO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X BANESPA - BANCO DO ESTADO DE SAO
PAULO S/A(SP128779 - MARIA RITA FERRAGUT) X BANCO ITAU S/A(SP032381 - MARCIAL
HERCULINO DE HOLLANDA FILHO E SP032716 - ANTONIO DIOGO DE SALLES) X BANCO
BRADESCO S/A(SP155563 - RODRIGO FERREIRA ZIDAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE
ROBERTO VARANI X UNIAO FEDERAL X JOSE ROBERTO VARANI

Tendo em vista a satisfacdo dos créditos, julgo extinta a execugdo, nos termos do disposto no artigo 794, 1, do
Codigo de Processo Civil.Sem honorarios.Custas ex lege.Transitada em julgado, arquivem-se os autos.P. R. 1.

0021944-43.1998.403.6100 (98.0021944-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012049-
58.1998.403.6100 (98.0012049-1)) JULIA DE CASSIA BARBOSA(SP141335 - ADALEA HERINGER
LISBOA MARINHO E SP261040 - JENIFER KILLINGER CARA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(Proc.
JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X JULIA DE CASSIA BARBOSA

Tendo em vista a satisfacdo do crédito em relacdo aos honorarios advocaticios, julgo extinta a execugdo, nos
termos do disposto no artigo 794, 1, do Cddigo de Processo Civil.Sem honorarios.Custas ex lege. Transitada em
julgado e com a juntada do alvara liquidado n°. 362/2012, arquivem-se os autos.P. R. I.

0021942-39.1999.403.6100 (1999.61.00.021942-0) - OLIMPIO FRANCISCO DE PAULA X ONESIO VIEIRA
DOS SANTOS X ORLANDO ACARIO DE SOUSA X ORLANDO GIROTTO X ORLANDO
MAGRI(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA E SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES) X
OLIMPIO FRANCISCO DE PAULA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ONESIO VIEIRA DOS SANTOS
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ORLANDO ACARIO DE SOUSA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X ORLANDO MAGRI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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Tendo em vista a satisfagdo do crédito em relago a obrigacdo principal e honorarios advocaticios, julgo extinta a
execuc¢do, nos termos do disposto no artigo 794, I, do Codigo de Processo Civil.Sem honorarios.Custas ex
lege.Transitada em julgado e com a juntada do alvara liquidado n°. 340/2012, arquivem-se os autos.P. R. L.

0041794-49.1999.403.6100 (1999.61.00.041794-1) - AFRANIO MARQUES DE OLIVEIRA FILHO(SP109652 -
FERNANDO ALBERTO CIARLARIELLO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS
REIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X
AFRANIO MARQUES DE OLIVEIRA FILHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Tendo em vista a satisfacdo do crédito em relacdo aos honorarios advocaticios, julgo extinta a execugdo, nos
termos do disposto no artigo 794, 1, do Codigo de Processo Civil.Sem honorarios.Custas ex lege. Transitada em
julgado e com a juntada do alvara liquidado n°. 364/2012, arquivem-se os autos.P. R. I.

0025512-96.2000.403.6100 (2000.61.00.025512-0) - RAIMUNDA PEREIRA DE MATOS(SP153746 - JAIME
DE ALMEIDA PINA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X
RAIMUNDA PEREIRA DE MATOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos etc.Trata-se de execugdo movida pela parte autora/exequente relativos a obrigacao principal e honorarios
advocaticios. A executada apresentou, voluntariamente, depositos de fls. 140, 157 e 158. Os quais foram
constatados valores a maior em execucao. Sendo reconhecido o valor de fls. 140, incontroverso, devido a
exequente.Instados a se manifestarem sobre os valores de fls. 157/158, as partes divergiram sobre o montante
devido entre si. Assim, os autos foram encaminhados a Contadoria Judicial, onde se apurou como correto o valor
de R$ 11.407,67 (onze mil, quatrocentos e sete reais e sessenta e sete centavos), atualizados para junho/2009, a ser
levantado pela executada. E o valor remanescente de R$ 3.119,05 (trés mil, cento e dezenove reais e cinco
centavos) a ser levantado pela exequente. As partes concordaram com os calculos apresentados pela Contadoria.
Sobreveio decisdo (222 e verso) que acolheu os célculos apurados pela Contadoria Judicial e determinou a
expedigdo de alvara de levantamento dos valores acolhidos. As fls. 224/226 foram expedidos alvaras de
levantamento e retirados pelas partes. Sendo os alvards n° 380 e 381 de 2012, retirados (fls. 228) pela exequente; e
o montante devido a Caixa Economica Federal-CEF foi expedido e retirado o alvara de levantamento n°® 382/2012
(fls. 233).E o relatério. Diante disso, declaro extinta a execugao, nos termos do artigo 794, I ¢/c o artigo 795,
ambos do Codigo de Processo Civil.Custas ex lege.Com o transito em julgado e o retorno dos alvaras liquidados,
arquivem-se os autos, com baixa na distribui¢cdo.P.R.I.

0009700-67.2007.403.6100 (2007.61.00.009700-3) - DENIZE GONCALVES TEIXEIRA(SP161963 - ANDRE
GUSTAVO ZANONI BRAGA DE CASTRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP164141 - DANIEL
POPOVICS CANOLA E SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA) X DENIZE
GONCALVES TEIXEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos etc.Trata-se de execugdo movida pela parte autora/exequente relativos a obrigacdo principal e honorarios
advocaticios. A executada apresentou impugnagdo ao cumprimento de sentenga e comprovou o deposito judicial,
sustentando excesso da execucdo. A exequente discordou da impugnagéo apresentada.Ante a divergéncia das
partes, os autos foram encaminhados a Contadoria Judicial, onde se apurou como correto o valor de R$ 22.689,84
(vinte e dois mil, seiscentos e oitenta e nove reais e oitenta e quatro centavos), atualizados para setembro/2007. As
partes concordaram com os calculos apresentados pela Contadoria. Sobreveio decisdo (113 e verso) que acolheu
os calculos apurados pela Contadoria Judicial e determinou a expedigdo de alvara de levantamento dos valores
acolhidos. As fls. 134/137 foram expedidos alvaras de levantamento e retirados pelas partes. Sendo que os alvaras
n°® 397, 398 ¢ 399, todos de 2012, foram retirados (fIs. 140) pelo exequente. E sobre o valor remanescente devido a
Caixa Econdmica Federal-CEF foi expedido e retirado o alvara de levantamento n® 400/2012 (fls. 139) e os autos
vieram conclusos para senten(;a.E o relatorio. Diante disso, declaro extinta a execugdo, nos termos do artigo 794, 1
c/c o artigo 795, ambos do Codigo de Processo Civil.Custas ex lege.Com o transito em julgado e o retorno dos
alvaras liquidados, arquivem-se os autos, com baixa na distribui¢do.P.R.1.

3* VARA CIVEL

Dr?. ANA LUCIA JORDAO PEZARINI
MM?. Juiza Federal Titular

Bel’. CILENE SOARES

Diretora de Secretaria
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Expediente N° 3119

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0021948-65.2007.403.6100 (2007.61.00.021948-0) - ANTONIO DONIZETE CLAUDINO X ROSILEY
MARQUES DO NASCIMENTO CLAUDINO(SP158314 - MARCOS ANTONIO PAULA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP241878B - ANDRE LUIZ VIEIRA E SP175348 - ANDRE CARDOSO DA SILVA
E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)

Manifestem-se as partes quanto ao interesse na composicao de acordo.Em caso positivo, solicite-se a inclusdo do
processo na pauta de audiéncia, observando-se o disposto na Portaria CECONSP n° 03/2012.Int.

0033128-78.2007.403.6100 (2007.61.00.033128-0) - MARIA DEL CARMEN CABEZAS LOPES DOS
SANTOS(SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI E SP167704 - ANA CAROLINA DOS
SANTOS MENDONCA) X LUIZ MOURAO RODRIGUES - ESPOLIO X DELIZETH DE OLIVEIRA
MOURAO - ESPOLIO X MARIA AUGUSTA MOURAO RODRIGUES FARIA(SP051158 - MARINILDA
GALLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA E SP222604 - PATRICIA
APOLINARIO DE ALMEIDA)

Vista da contestacdo a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias.Decorrido o prazo, especifiquem as partes,
independentemente de nova intimag&o e no prazo comum de cinco dias, as provas que pretendem produzir para
comprovar suas alegacdes, justificando a pertinéncia.lnt.

EMBARGOS A EXECUCAO

0001098-87.2007.403.6100 (2007.61.00.001098-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0042335-53.1997.403.6100 (97.0042335-2)) INSTITUTO BRAS DO MEIO AMB E DOS RECURSOS
NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA(SP186663 - BEATRIZ DE ARAUJO LEITE NACIF) X IZABEL
APARECIDA RODRIGUES VASCO X IZABEL PEREIRA BOMFIM X JEDALVA MARIA SILVA X JOAO
AUGUSTO MANFREDO X JOAO DE MUNNO JUNIOR X JOAO LUCIO ANTUNES DE VASCONSCELOS
X JOSE EDUARDO ALBERNAZ(SP072484 - MARILISE BERALDES SILVA COSTA E SP119654 -
MARISA BERALDES SILVA E SP138736 - VANESSA CARDONE)

Fls. 388/395 - Manifestem-se as partes sobre os calculos elaborados pela Contadoria Judicial. Apos, venham os
autos conclusos. CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste
Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3? Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010,
Publicagdes Judiciais II) procedi ao langamento do ato ordinatorio supra.

Expediente N° 3133

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0029464-93.1994.403.6100 (94.0029464-6) - TECELAGEM GUELFI LTDA(SP162589 - EDSON BALDOINO
JUNIOR E SP223777 - KATALINS CESAR DE OLIVEIRA E SP131602 - EMERSON TADAO ASATO E
SP220726 - ANDERSON ALVES DE ALBUQUERQUE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 207 - ANA CRISTINA
BARRETO DE CASTRO)

Nos termos do paragrafo 4° do art. 162 do CPC e da Portaria n° 33/2010 do r. Juizo desta 3* Vara Civel Federal,
fica a parte autora intimada a retirar o Alvara de Levantamento, no prazo de 05 (cinco) dias.

0033989-21.1994.403.6100 (94.0033989-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020839-
70.1994.403.6100 (94.0020839-1)) IVONICE REIS DA PAIXAO SANTOS X JOSEFA IZOLINO DE ARAUJO
X ELIZALDO GUEDES VIANA X CARLOS ROBERTO DE ASSIS(SP106358 - LUIZ CARLOS MENDES) X
CLAUDIA CERQUEIRA CESAR DE ASSIS X AMAURI DA PAIXAO SANTOS X SERGIO SIVIERO X
IVONILDES REIS SIVIERO X MARIA VASCO GUEDES X ROBERTO GUEDES VASCO VIANA X
MARCIA GONCALVES LOPES(SP156442 - MARCO ANTONIO DA SILVA E SP107699B - JOAO BOSCO
BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)
Nos termos do paragrafo 4° do art. 162 do CPC e da Portaria n° 33/2010 do r. Juizo desta 3* Vara Civel Federal,
fica o co-autor CARLOS ROBERTO DE ASSIS intimado a retirar o Alvara de Levantamento, no prazo de 05
(cinco) dias.

0026054-51.1999.403.6100 (1999.61.00.026054-7) - DEGUSSA BRASIL LTDA(SP172586 - FABIO
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HENRIQUE DE ALMEIDA E SP149247 - ANDRE BOSCHETTI OLIVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 -
ANELY MARCHEZANI PEREIRA)

Nos termos do paragrafo 4° do art. 162 do CPC e da Portaria n® 33/2010 do r. Juizo desta 3* Vara Civel Federal,
fica a parte autora intimada a retirar o Alvara de Levantamento, no prazo de 05 (cinco) dias.

0039677-85.1999.403.6100 (1999.61.00.039677-9) - AVANCO S/A IND/ E COM/ DE MAQUINAS(SP235623 -
MELINA SIMOES E SP096539 - JANDIR JOSE DALLE LUCCA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY
MARCHEZANI PEREIRA)

Nos termos do paragrafo 4° do art. 162 do CPC e da Portaria n° 33/2010 do r. Juizo desta 3* Vara Civel Federal,
fica a parte autora intimada a retirar o Alvara de Levantamento, no prazo de 05 (cinco) dias.

0016937-50.2010.403.6100 - MARCELO DAGOLA PAULISTA(SP076681 - TANIA MARIA DO AMARAL
DINKHUYSEN) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO -
CREMESP(SP247402 - CAMILA KITAZAWA CORTEZ E SP165381 - OSVALDO PIRES SIMONELLI)

Nos termos do paragrafo 4° do art. 162 do CPC e da Portaria n° 33/2010 do Juizo desta 3* Vara Civel Federal, fica
a parte ré intimada a retirar o Alvara de Levantamento, no prazo de 05 (cinco) dias.

0009643-10.2011.403.6100 - ITAU UNIBANCO S/A(SP117611 - CRISTIANE APARECIDA MOREIRA
KRUKOSKI E SP148803 - RENATA TORATTI CASSINI E SP216752 - RAFAEL PERITO RIBEIRO E
SP221500 - THAIS BARBOZA COSTA) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do paragrafo 4° do art. 162 do CPC e da Portaria n® 33/2010 do r. Juizo desta 3* Vara Civel Federal,
fica a parte autora intimada a retirar o Alvara de Levantamento, no prazo de 05 (cinco) dias.

EXECUCAQO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0028823-42.1993.403.6100 (93.0028823-7) - IVAN NEWTON LIMA GUIMARAES X MIHRAN
PAMBOUKIAN X EUGENIO AMERICO DE LAURENTIS X LUIZA YOKO UCHIMA X VICTORIA
PAMBOUKIAN X EDUARDO PAMBOUKIAN X MARCIA PAMBOUKIAN X MIRIAM PAMBOUKIAN DE
OLIVEIRA(SP007280 - CLOVIS ALASMAR GOUSSAIN E SP067254 - ELIANA SEGURADO GOUSSAIN)
X UNIAO FEDERAL(Proc. 770 - ADRIANA KEHDI) X IVAN NEWTON LIMA GUIMARAES X UNIAO
FEDERAL X MIHRAN PAMBOUKIAN X ELIANA SEGURADO GOUSSAIN X EUGENIO AMERICO DE
LAURENTIS X UNIAO FEDERAL X LUIZA YOKO UCHIMA X UNIAO FEDERAL(SP149071 - IRACY
SOBRAL DA SILVA DO RIO)

Nos termos do paragrafo 4° do art. 162 do CPC e da Portaria n° 33/2010 do r. Juizo desta 3* Vara Civel Federal,
fica a parte exequente intimada a retirar os Alvaras de Levantamento, no prazo de 05 (cinco) dias.

0061791-57.1995.403.6100 (95.0061791-9) - DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS TATUAPE LTDA(SP021487 -
ANIBAL JOAO E SP068996 - EDISON SERGIO DE ABREU) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 648 - JOAO CARLOS VALALA) X DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS TATUAPE LTDA
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Nos termos do paragrafo 4° do art. 162 do CPC e da Portaria n° 33/2010 do r. Juizo desta 3* Vara Civel Federal,
fica a parte exequente intimada a retirar o Alvard de Levantamento, no prazo de 05 (cinco) dias.

0018099-29.2001.403.0399 (2001.03.99.018099-4) - INDUSTRIAS QUMICAS RECHE LTDA(SP058554 -
MARIA IZABEL CORDEIRO CORREA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 770 - ADRIANA KEHDI) X
INDUSTRIAS QUMICAS RECHE LTDA X UNIAO FEDERAL

Nos termos do paragrafo 4° do art. 162 do CPC e da Portaria n® 33/2010 do r. Juizo desta 3* Vara Civel Federal,
fica a parte exequente intimada a retirar o Alvara de Levantamento, no prazo de 05 (cinco) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0058077-89.1995.403.6100 (95.0058077-2) - MARINA DE CARVALHO TAUIL X THEREZINHA AMERICA
MARCONDES X JOSE MARCONDES DE MOURA X MANOEL FREITAS DA SILVA X HELENA
ESTAIRA PICCINA DE FREITAS DA SILVA X MARILENA BARBOSA FOGACA X ERNESTO ALVES DE
MORAES(SP089482 - DECIO DA MOTA VIEIRA) X ODETE ALVES SANTANA X OSCAR CAMARGO -
ESPOLIO X MARILZA DE CASTRO FERREIRA X BENEDICTA ESTHER DE SIQUEIRA CAMARGO X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 365 - MARTA CESARIO PETERS) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL X MARINA DE CARVALHO TAUIL X BANCO CENTRAL DO BRASIL X THEREZINHA
AMERICA MARCONDES X BANCO CENTRAL DO BRASIL X JOSE MARCONDES DE MOURA X
BANCO CENTRAL DO BRASIL X MANOEL FREITAS DA SILVA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X
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HELENA ESTAIRA PICCINA DE FREITAS DA SILVA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X MARILENA
BARBOSA FOGACA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X ERNESTO ALVES DE MORAES X BANCO
CENTRAL DO BRASIL X ODETE ALVES SANTANA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X OSCAR
CAMARGO - ESPOLIO X BANCO CENTRAL DO BRASIL X MARILZA DE CASTRO
FERREIRA(SP239073 - GUILHERME DE AZEVEDO CAMARGO)

Nos termos do paragrafo 4° do art. 162 do CPC e da Portaria n® 33/2010 do r. Juizo desta 3* Vara Civel Federal,
fica a parte executada intimada a retirar o Alvara de Levantamento, no prazo de 05 (cinco) dias.

0031019-77.1996.403.6100 (96.0031019-0) - THOMAZ PELEGRINO NETO X MARIA JOSE SANTANA
PELEGRINO(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E Proc. MARCELO BEVILACQUA DA
CUNHA) X COHAB/SP - CIA/ METROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO PAULO(SP118548 -
ALEXANDRE SANCHES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X THOMAZ PELEGRINO NETO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
MARIA JOSE SANTANA PELEGRINO

Nos termos do paragrafo 4° do art. 162 do CPC e da Portaria n° 33/2010 do Juizo desta 3* Vara Civel Federal, fica
a parte ré intimada a retirar o Alvara de Levantamento, no prazo de 05 (cinco) dias.

0019228-04.2002.403.6100 (2002.61.00.019228-2) - PEDRO ANTONIO FERNANDES DA SILVA X SUELY
FERREIRA(SP180593 - MARA SORAIA LOPES DA SILVA E SP242633 - MARCIO BERNARDES) X
BANCO BRADESCO S/A(SP061319 - VERA LUCIA BENEDETTI DE ALBUQUERQUE E SP048519 -
MATILDE DUARTE GONCALVES E SP060393 - EZIO PEDRO FULAN) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP068985 - MARIA GISELA SOARES
ARANHA) X PEDRO ANTONIO FERNANDES DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SUELY
FERREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Nos termos do paragrafo 4° do art. 162 do CPC e da Portaria n° 33/2010 do r. Juizo desta 3* Vara Civel Federal,
fica a patrona da parte autora (MARA SORAIA LOPES DA SILVA) intimada a retirar o Alvara de
Levantamento, no prazo de 05 (cinco) dias.

0025038-81.2007.403.6100 (2007.61.00.025038-3) - JACOB CAZARIAN(SP100804 - ANDREA MARIA
THOMAZ SOLIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR) X JACOB
CAZARIAN X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP264640 - THAMI RODRIGUES AFONSO E SP164141 -
DANIEL POPOVICS CANOLA)

Nos termos do paragrafo 4° do art. 162 do CPC e da Portaria n® 33/2010 do r. Juizo desta 3* Vara Civel Federal,
fica a parte exequente intimada a retirar o Alvara de Levantamento, no prazo de 05 (cinco) dias.

0021419-41.2010.403.6100 - VALDECIR SANTANA DE LIMA - ESPOLIO X CINTIA SANTANA DE LIMA
COSTA X HOZANA SANTANA DE LIMA(SP172911 - JOSE AIRTON REIS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS) X CINTIA SANTANA DE LIMA COSTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Nos termos do paragrafo 4° do art. 162 do CPC e da Portaria n° 33/2010 do r. Juizo desta 3* Vara Civel Federal,
fica a parte exequente intimada a retirar os Alvaras de Levantamento, no prazo de 05 (cinco) dias.

4* VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7416

MANDADO DE SEGURANCA

0001031-15.2013.403.6100 - C.P.P. COMERCIO E EMPREENDIMENTOS S.A.(SP166020 - MARCOS DE
CARVALHO PAGLIARO E SP305617 - PAULO HENRIQUE KURASHIMA) X PROCURADOR CHEFE DA
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO
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DECISAORecebo a petigdo de fls. 318/321 como aditamento a inicial. C.P.P. COMERCIO E
EMPRENDIMENTOS S/A, impetrou o presente mandado de seguranga com pedido liminar, contra ato coator do
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, objetivando a imediata suspensio da
exigibilidade dos créditos constantes nos Avisos de Cobranga elencados na inicial. Alega, em sintese, que foi
surpreendido com varios Avisos de Cobranga, mas que tais avisos sdo originarios de outras pessoas juridicas.
Somente com o que consta da peti¢do inicial, ainda remanesce divida quanto ao direito alegado. Assim, postergo
a analise da liminar para apos a vinda das informagdes da autoridade impetrada.Requisitem-se informagdes da
autoridade coatora, no prazo de 10 (dez) dias. Int. Cumpra o Sr. Oficial de Justica em Regime de Plantio.

Expediente N° 7417

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0017707-77.2009.403.6100 (2009.61.00.017707-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X FAMAGRAF EMBALAGENS LTDA ME X SUELI RIBEIRO PELEGRINO X JOSE
PELEGRINO X NAUTILIA DA PIEDADE FERREIRA

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

0015239-72.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X LUIZ RIBEIRO DOS SANTOS

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

0008916-17.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X VANESSA DA SILVA CLEMENTE

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0025275-13.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
ELIVANIA SOUSA MACHADO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ELIVANIA SOUSA MACHADO
Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

0002056-34.2011.403.6100 - CONDOMINIO EDIFICIO ITAIPAVA MORUMBI(SP071068 - ANA REGINA
GALLI INNOCENTI E SP204347 - PLINIO RICARDO MERLO HYPOLITO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME) X
CONDOMINIO EDIFICIO ITAIPAVA MORUMBI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

0012427-57.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X JULIANA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
X JULIANA SILVA

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

Expediente N° 7418

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0987460-68.1987.403.6100 (00.0987460-7) - SIEMENS LTDA X EPCOS DO BRASIL LTDA. X OSRAM DO
BRASIL LAMPADAS ELETRICAS LTDA(SP090936 - ADRIANA PADOVANI TAVOLARO SALEK E
SP118429 - FABIO PADOVANI TAVOLARO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI
PEREIRA) X SIEMENS LTDA X UNIAO FEDERAL

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
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(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

0016785-71.1988.403.6100 (88.0016785-3) - HELIO FONTOLAN X NAIR DA CONCEICAO FONTOLAN X
MARIZE FONTOLAN GARCIA X REYNALDO JESUS GARCIA FILHO X MARINA FONTOLAN
SANCHES X HELIO FONTOLAN JUNIOR X WILSON CRICCI X TERESINHA NOTRISPE
CRICCI(SP011747 - ROBERTO ELIAS CURY) X UNIAO FEDERAL(Proc. 158 - HITOMI NISHIOKA
YANO) X HELIO FONTOLAN X UNIAO FEDERAL X MARIZE FONTOLAN GARCIA X UNIAO
FEDERAL X MARINA FONTOLAN SANCHES X UNIAO FEDERAL

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

0029982-54.1992.403.6100 (92.0029982-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007630-
05.1992.403.6100 (92.0007630-0)) UNIAO PAULISTA DE MADEIREIROS LTDA(SP036250 - ADALBERTO
CALIL E SP163721 - FERNANDO CALIL COSTA E SP234380 - FABRICIO RODRIGUES CALIL) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL) X UNIAO PAULISTA DE MADEIREIROS
LTDA X UNIAO FEDERAL(SP187138 - GUSTAVO FERNANDES PEREIRA)

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

0024171-74.1996.403.6100 (96.0024171-6) - ANTONIO GONZALEZ LLUCH X AGNELO RODRIGUES DA
SILVA X MAURICIO FORTES X FLORINDA ALONSO X SEBASTIAO ORTEGA(SP101747 - MARIA
ELENA GRANADO RODRIGUES PADIAL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP094066 - CAMILO DE
LELLIS CAVALCANTI E SP208928 - TALITA CAR VIDOTTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 171 -
MARCELO DE SOUZA AGUIAR)

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

EXECUCAQO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0666735-05.1985.403.6100 (00.0666735-0) - SILMAR MERCANTIL DE VEICULOS LTDA X AGRO-
PECUARIA ORNAVE LTDA X ICEA COMERCIO E ADMINISTRACAO DE BENS IMOVEIS E NEGOCIOS
LTDA X TILLI FLORES X CONSENSO IMOVEIS E ADMINISTRACAO LTDA X FORMOVEIS S/A - IND/
MOBILIARIA X IDEROL S/A EQUIPAMENTOS RODOVIARIOS X CEREALISTA SANTIAGO LTDA X
HUMUS AGROTERRA LTDA X CASA PERIANES S/A - MATERIAIS PARA CONSTRUCAO X
FERRAMETAL FERRAMENTARIA E METALURGICA LTDA(SP188565 - PAULA PENIDO BURNIER
MARCONDES PEIXOTO VILLABOIM E SP188620 - SUZANA PENIDO BURNIER E SP188415 -
ALEXANDRE RAMOS) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 286 - ROSANA FERRI) X SILMAR MERCANTIL
DE VEICULOS LTDA X FAZENDA NACIONAL

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

0013022-62.1988.403.6100 (88.0013022-4) - PEPSICO DO BRASIL LTDA(SP155155 - ALFREDO DIVANI E
SP175217A - SERGIO VIEIRA MIRANDA DA SILVA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 297 - ANELY
MARCHEZANI PEREIRA) X PEPSICO DO BRASIL LTDA X FAZENDA NACIONAL(SP293366 - PAULO
EDUARDO MARTINS)

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

0046955-55.1990.403.6100 (90.0046955-4) - SILVANO CARLOS JORGE DAVISON(SP022838 - CARLOS
MIGUEL CASTEX AIDAR E SP103956 - PAULO SIGAUD CARDOZO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 -
MARCO AURELIO MARIN) X SILVANO CARLOS JORGE DAVISON X UNIAO FEDERAL(SP103956 -
PAULO SIGAUD CARDOZO E SP274066 - GABRIEL ABUJIAMRA NASCIMENTO)

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

0002360-34.1991.403.6100 (91.0002360-4) - PRYSMIAN ENERGIA CABOS E SISTEMAS DO BRASIL S/A
X DIAS DE SOUZA - ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP117622 - MARIO LUIZ OLIVEIRA DA COSTA E
SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS
FERREIRA) X PRYSMIAN ENERGIA CABOS E SISTEMAS DO BRASIL S/A X UNIAO
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FEDERAL(SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

0012895-85.1992.403.6100 (92.0012895-5) - EDITORA FTD S/A(SP093183 - ISABEL LEITE DE CAMARGO)
X UNIAO FEDERAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL) X EDITORA FTD S/A X UNIAO
FEDERAL X EDITORA FTD S/A X UNIAO FEDERAL

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

0017940-31.1996.403.6100 (96.0017940-9) - AMILCAR MONTEIRO MARQUES(SP120680 - MANOEL ELOI
SABUGUEIRO BRAZUNA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 392 - ANDREA CRISTINA DE FARIAS) X
AMILCAR MONTEIRO MARQUES X UNIAO FEDERAL

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

0015168-80.2005.403.6100 (2005.61.00.015168-2) - AGROPECUARIA NINHO VERDE LTDA(SP032419 -
ARNALDO DOS REIS E SP153179 - ANGELO BORTOLETTO JUNIOR) X CONSELHO REGIONAL DE
MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP(SP035799 - ANTONIO JOSE RIBAS PAIVA E SP176845 -
ELISEU GERALDO RODRIGUES) X AGROPECUARIA NINHO VERDE LTDA X CONSELHO REGIONAL
DE MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP(SP281723 - ADRIANA TIVERON FAVARO)

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0573166-18.1983.403.6100 (00.0573166-6) - SERGIO HENRIQUE DE SOUZA E OUTROS(SP047867 -
ADEMAR SACCOMANI E SP162488 - SERGIO MINORU OUGUI E SP083678 - WILSON GIANULO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF E OUTROS(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X CIA/
REAL DE CREDITO IMOBILIARIO(SP060671 - ANTONIO VALDIR UBEDA LAMERA E SP102932 -
VALERIA MARTINI AGRELLO E SP021472 - ALVARO EDUARDO RIBEIRO DOS SANTOS E SP023001 -
HERALDO JOSE DE AZAMBUJA NEVES E Proc. JOSE AUGUSTO FERRAZ SILVA) X ECONOMICO
SAO PAULO S/A - CREDITO IMOBILIARIO HABITACIONAL(SP023001 - HERALDO JOSE DE
AZAMBUJA NEVES) X INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP026826 -
ANTONIO CARLOS GONCALVES FAVA) X MOGIANO PARTICIPACOES S/A(SP021472 - ALVARO
EDUARDO RIBEIRO DOS SANTOS E RJ074074 - JOSE ALFREDO LION) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF E OUTROS X SERGIO HENRIQUE DE SOUZA E OUTROS

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

0003034-46.1990.403.6100 (90.0003034-0) - MALHARIA NOSSA SENHORA DA CONCEICAO
S/A(SP204853 - RENATO OSWALDO DE GOIS PEREIRA E SP174019 - PAULO OTTO LEMOS MENEZES)
X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO E
SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS X MALHARIA NOSSA SENHORA DA CONCEICAO S/A X UNIAO FEDERAL X
MALHARIA NOSSA SENHORA DA CONCEICAO S/A(SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI)
Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

0038886-50.1999.403.0399 (1999.03.99.038886-9) - JOVELINO DE JESUS SOUZA(SP120599 - ISAC
FERREIRA DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116442 - MARCELO FERREIRA
ABDALLA) X JOVELINO DE JESUS SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP293494 -
ALESSANDRA ALBONETI DOS SANTOS E SP214060 - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

0029525-07.2001.403.6100 (2001.61.00.029525-0) - COM/ DE PECAS, FUNILARIA E PINTURA DONI
LTDA(SP115437 - CLEUSA PEREIRA MENDES E SP184017 - ANDERSON MONTEIRO) X INSTITUTO
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NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL - INPI X DONI CAR CONSERTOS DE AUTOS EM GERAL
LTDA(SP140874 - MARCELO CASTILHO MARCELINO) X COM/ DE PECAS, FUNILARIA E PINTURA
DONI LTDA X DONI CAR CONSERTOS DE AUTOS EM GERAL LTDA

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

0006662-23.2002.403.6100 (2002.61.00.006662-8) - SONIA MARIA MANDUCA(SP038922 - RUBENS
BRACCO E SP167161 - ANA CLAUDIA RUEDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP085526 - JOSE
ADAO FERNANDES LEITE E SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN) X SONIA MARIA MANDUCA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

0002289-41.2005.403.6100 (2005.61.00.002289-4) - EDISON DA SILVA CAVALCANTE(SP175292 - JOAO
BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP085526 - JOSE ADAO
FERNANDES LEITE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X EDISON DA SILVA
CAVALCANTE(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

0018713-56.2008.403.6100 (2008.61.00.018713-6) - CIA/ METROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO
PAULO - COHAB(SP082434 - SUELI MAROTTE) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP194347 - ANDRE FIGUEREDO SAULLO E SP135372 - MAURY IZIDORO) X EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X CIA/ METROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO
PAULO - COHAB(SP127814 - JORGE ALVES DIAS)

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).

Expediente N° 7419

MANDADO DE SEGURANCA

0002724-44.2007.403.6100 (2007.61.00.002724-4) - PATRICIA NOGUEIRA SANTIAGO(SP112525 -
ANSELMO APARECIDO ALTAMIRANO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM OSASCO SP

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60
(sessenta) dias. (Expedido em 29/01/2013).Int.

Expediente N° 7420

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001292-77.2013.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000060-
30.2013.403.6100) ANIBAL JOSE DA FONSECA X MARIA EMILIA DOS PASSOS VICENTINO(SP160377 -
CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Defiro os beneficios da justica gratuita.Por primeiro, intime-se o autor a regularizar a inicial juntando cépia do
contrato de financiamento firmado entre o autor e a CEF, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da
inicial, nos termos do art. 284 e seu paragrafo unico, do CPC.Apds, se em termos, tornem os autos conclusos para
tutela.

5* VARA CIVEL

DR. PAULO SERGIO DOMINGUES
MM. JUIZ FEDERAL
DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA
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MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO
BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 8561

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005088-18.2009.403.6100 (2009.61.00.005088-3) - ALEXANDER CHINEZE GOULART(SP238879 -
RAFAEL SAMARTIN PEREIRA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 -
MAURY IZIDORO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA) X
COOPERSEMO COOPERATIVA DE SERVICOS DE TRANSPORTES(SP260980 - EDILSON OLIVEIRA
SILVA E SP186177 - JEFERSON NARDI NUNES DIAS) X PEDRO LUIZ ZEDDE(SP142562 - EMERSON
DE SOUZA) X MARCIO JOSE DOS SANTOS

Diante dos termos da peticdo de fls. 1.164/1.171, a qual justifica a impossibilidade de comparecimento da
representante legal da Coopersemo, em virtude de outra audiéncia anteriormente designada para a mesma data e
horario, redesigno a audiéncia de instrugdo e julgamento para o dia 04 de abril de 2013, as 14 horas, a ser
realizada na Sala de Audiéncias deste Juizo, ocasido na qual serdo ouvidos os depoimentos pessoais do autor, dos
representantes legais da ECT e da Coopersemo, e das testemunhas Gilson Campos e Marcio José dos
Santos.Intimem-se os patronos das partes, por publicagdo.Os depoentes deverdo ser pessoalmente intimados,
sendo que o mandado devera ser expedido com as ressalvas do artigo 343, 1°, do CPC.Ressalvo que o mandado a
ser expedido para a intimagdo da representante legal da empresa Coopersemo devera ser expedido no endereco
constante a fl. 1.167.A testemunha Marcio José dos Campos devera ser pessoalmente intimada, € o0 mandado
devera ser expedido no endereco constante da certiddo de fl. 1.153, constando a adverténcia do artigo 412, caput,
do CPC.Diante dos termos da manifestagdo do autor de fl. 1.158, que noticia que a testemunha Gilson Campos
comparecera em Juizo independentemente de intimagao, é desnecessaria a expedi¢do de mandado, ficando o autor
advertido que o ndo comparecimento da testemunha sera presumido como desisténcia de sua oitiva (artigo 412, 1°,

do CPC).

Expediente N° 8562

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0059372-93.1997.403.6100 (97.0059372-0) - APPARECIDO NATAL FELISBINO X CRISTINA YOKOMI X
DULCINEIA CARDOSO SIMOES MARTHA X ELISABETH PAULINO DA SILVA X LUIZ
BUZZINARI(SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA E SP112026B - ALMIR GOULART DA
SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP059241 - CARMEN CELESTE NACEV JANSEN
FERREIRA) X APPARECIDO NATAL FELISBINO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS X CRISTINA YOKOMI X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X DULCINEIA
CARDOSO SIMOES MARTHA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ELISABETH
PAULINO DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X APPARECIDO NATAL
FELISBINO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Chamo o feito a conclusdo. Foi juntado aos autos, em 06/05/2011, extrato de pagamento de requisi¢do de pequeno
valor - RPV em favor de Cristina Yokomi (fl:252).Conforme documentagio juntada as f1s:294/296, o
levantamento do valor que se encontrava disponivel a ordem da beneficiaria em questio foi realizado em
06/05/2011.Em 13/08/2012 foi juntado aos autos copia da decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento
n°® 0029408-31.2011.403.6100, interposto pela Unido Federal (INSS), concedendo efeito suspensivo ao recurso,
para obstar o levantamento do valor requisitado por Cristina Yokomi, ante a existéncia de coisa julgada, uma vez
que considerada a propositura de agdo anterior versando o mesmo pedido e causa de pedir, transitada em julgado
em 05/08/1996.Assim, a devolugdo do valor levantado indevidamente é medida que se impde.No que tange a
restituicdo de valores em decorréncia de recebimento indevido em fase de execugio, a questdo ja foi largamente
analisada pelo STJ, que entende ser indiscutivel a obrigagdo de devolver nos proprios autos. Dessa forma, é
desnecessario o ingresso de agdo propria pelo devedor para que receba aquilo que pagou indevidamente.:Al n°
0009405-89.2010.403.0000/SP - AcoérdioPROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, 1, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. CALCULO CONTABIL. APLICACAO DO PROVIMENTO 26/01 E DA RESOLUCAO
561/2007. ERRO MATERIAL DOS CALCULOS DA CONTADORIA. INEXISTENCIA. RESTITUICAO DE
VALORES RECEBIDOS INDEVIDAMENTE. INTELIGENCIA DO ARTIGO 475-J DO CODIGO DE
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PROCESSO CIVIL. AGRAVO LEGAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. A decisdo monocratica que
apreciou o recurso de apelagdo do autor, ora agravante, determinou a atualizacdo dos valores apurados nos termos
do Provimento n° 26/01, da Corregedoria Geral da Justica Federal da Terceira Regido, e ja transitou em julgado. 2.
A Resolugdo 561/2007 manteve todos os critérios e indices previstos no Provimento 26/01, da Corregedoria da
Justica Federal da 3% Regido, limitando-se a atualizar o manual de calculos para incluir indices inflacionarios
posteriores a 2001 que, obviamente, ndo podiam estar contemplados. 3. A execugdo, portanto, obedeceu aos
pardmetros do Manual de Célculos da Corregedoria da Justi¢a Federal da 3* Regido, ndo havendo erro material
algum nos calculos do Contador Judicial. 4. A questdo da restituigdo de valores em decorréncia de recebimento
indevido a maior ja foi largamente analisada no seio do C. Superior Tribunal de Justi¢a, que entende ser
indiscutivel a obrigagdo de devolver, independentemente da discussdo acerca do erro no pagamento, tendo em
vista que o nosso ordenamento juridico repudia o enriquecimento ilicito. 5. Independentemente da ocorréncia de
erro por parte da CEF, o levantamento de valores encontrados na conta fundiaria, ndo pertencentes ao agravante,
devem ser devidamente restituidos, sob pena de caracterizar-se o enriquecimento ilicito. 6. O artigo 475-j do
Codigo de Processo Civil autoriza que o devedor exija, nos proprios autos, a devolug@o daquilo que pagou
indevidamente, sendo desnecessario o ingresso de agdo propria para a restituicdo da cifra adimplida a maior. 7.
Agravo legal a que se nega provimento.(TRF3, 2* Turma, Des. HENRIQUE HERKENHOFF, julg. 11/05/2010,
pub. E-DJF3 Judicial 1 20/05/2010, pg. 99)Isto posto, ante os termos da decisdo do Agravo de Instrumento n°
0029408-31.2011.403.6100 (fls.:286/287), intime-se a coautora CRISTINA YOKOMI para que devolva a
importancia sacada (fls:294/295) que se encontrava disponibilizada em conta oriunda de pagamento de RPV, sob
pena de execugdo forgada. Quanto ao IR retido no momento do resgate (06/05/2011), e ao PSS recolhido
contabilizado em 19/12/2012 (f1:295), a destinacdo dos valores sera objeto de analise apds o julgamento do agravo
de instrumento. Intimem-se com Urgéncia e apds venham conclusos.

6> VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 4051

MANDADO DE SEGURANCA

0022102-10.2012.403.6100 - CONSORCIO CONSTRUCAP - CONSTRAN(MGO081444 - RENATO
BARTOLOMEU FILHO E MG080721 - LEONARDO VIEIRA BOTELHO E MG097398 - PATRICIA
SALGADO SETTE MATTANA E MG120122 - RENATA NASCIMENTO STERNICK) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
Vistos.Folhas 105/107: Informe a parte impetrante, no prazo de 5 (cinco) dias, o endereco ATUALIZADO do
SEBRAE - SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS, tendo em vista o
registro dos Correios: mudou-se.Ap6s o fornecimento da informagao supra, expeca-se novo oficio ao
SEBRAE.Com a juntada da comprovagdo do deposito, dé-se nova vista a Unido Federal (Procuradoria da Fazenda
Nacional) e prossiga-se nos termos da r. liminar. Em ndo havendo comprovagdo do depdsito integral do montante
controverso, voltem os autos conclusos para reapreciagdo da r. liminar.Int. Cumpra-se.- Inspe¢do de 04.02.2013 a
08.02.2013 - Portaria 1/13 - DEJ 10.01.2013 - folhas 12.

0001215-68.2013.403.6100 - MICAEL LUIZ DE ALMEIDA(SP305093 - THIAGO ALVES POMARO) X
CHEFE ESTADO MAIOR 2 REGIAO MILITAR EXERCITO BRASILEIRO MINIST DEFESA(Proc. 904 -
KAORU OGATA)

Vistos. Trata-se de Mandado de Seguranga em que o impetrante requer a concessao de liminar para que seja
determinada a suspensdo do ato de convocagao para prestagdo de servigo militar ocorrido em janeiro passado,
tendo em visa que anteriormente fora incluido no excesso de contingente. Ao final do processo pleiteia a
confirmag@o da liminar, determinando-se o cancelamento do ato que determinou a sua reapresentagdo no Exército
Brasileiro neste momento. Sustenta a inconstitucionalidade e ilegalidade do ato coator. Juntou documentos.E o
breve relatorio. Decido em carater provisorio. No mandado de seguranga as provas devem ser pré-constituidas
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bem como os fatos incontroversos. Nesse sentido, vale citar o conceito de direito liquido e certo definido por
Carlos Velloso: O Tribunal Federal de Recursos, em acérddo de 20 de junho de 1953, assentou, de forma lapidar,
o conceito de direito liquido e certo, ao decidir assim: a liquidez e certeza do direito ndo decorrem de situagdes de
fato ajustadas com habilidade, mas de sua apresentagio extreme de dividas, permitindo ao julgador ndo sé apura-
lo, como verificar a violéncia praticada. Entdo, estabelecido fica que o conceito de liquido e certo situa-se nos
fatos. Havera direito liquido e certo, pressuposto da agdo de seguranga, do cabimento da agdo, se os fatos forem
incontroversos. E importante, portanto, examinar um tema: a prova no Mandado de Seguranga. A questio é
relevante, por isso que, conforme ja falamos, o direito liquido e certo é o que resulta de fatos incontroversos. Por
isso leciona Castro Nunes: o pedido deve vir desde logo acompanhado dos documentos necessarios a prova do
alegado. (in Cinqiienta Anos de Mandado de Seguranca, organizado por Sérgio Ferraz, Porto Alegre, Fabris
Editor, 1986, p. 57)Nesta analise liminar da questao, sumaria por sua natureza, entendo presentes os requisitos
necessarios ao deferimento da medida, notadamente em razdo do manifesto periculum in mora, considerando a
preméncia da execugdo do ato ora impugnado.Com efeito, ao caso aparentemente deve-se aplicar os termos da
redac@o original do artigo 4° da Lei n® 5.292/67, vigente a época da dispensa do interessado. Mencionado
dispositivo, que trata da prestagdo de servigo militar pelos estudantes de Medicina, dentre outros, ¢ claro em
prescrever que os portadores de Certificado de Reservista de 3* Categoria ou de Dispensa de Incorporagéo, ao
concluirem o curso, estariam sujeitos a prestacdo do servigo militar inicial obrigatorio (cf. 2°). Ocorre que tal
preceptivo encontra-se subordinado ao caput do mesmo artigo 4°, ou seja, se restringe aqueles que, como
estudantes, tenham obtido adiamento de incorporagéo até a terminagéo do respectivo curso (...) (com grifos).Ao se
verificar os fundamentos do Certificado de Dispensa de Incorporag@o, cuja copia o impetrante apresenta
juntamente com a inicial (fls. 17), denota-se que o interessado fora dispensado do servi¢o militar inicial em
06.06.06 por ter sido incluido no excesso do contingente, ou seja, fundamento diverso daquele que autoriza a
corporagdo a postergar a convocagao para a prestagdo do referido servigo, qual seja o adiamento até a concluséo
do curso de medicina. Em relagdo a nova redagdo do artigo 4° da Lei n® 5.292/67, conferida pela Lei n® 12.336, de
26.10.10, de rigor salientar ser inaplicavel ao caso, uma vez que a dispensa do impetrante ocorreu em momento
anterior a sua edi¢do, ndo podendo gerar efeitos retroativos, tratando-se de lei material, a teor do que dispde o
artigo 6° da Lei n® 4.657/42, preservando-se o direito ja adquirido e o ato juridico perfeito.Logo, nesta primeira
analise, o ato se afigura realmente indevido. A jurisprudéncia também nao destoa deste entendimento. Confira-se:
Acordao Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICAC]lasse: RESP - RECURSO ESPECIAL -
437424Processo: 200200641155 UF: RS Orgio Julgador: QUINTA TURMAData da decisdo: 06/03/2003
Documento: STI000478125 Fonte DJ DATA:31/03/2003 PAGINA:250Relator(a) JOSE ARNALDO DA
FONSECADecisdo Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sdo partes as acimaindicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso, mas lhe negar provimento. Os Srs. Ministros Felix
Fischer, Gilson Dipp, Jorge Scartezzini e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.Ementa RECURSO
ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. MILITAR DA AREA DE SAUDE. DISPENSA POR EXCESSO DE
CONTINGENTE. CONVOCACAO POSTERIOR. IMPOSSIBILIDADE.VIOLACAO AO ART. 4° DA LEI
5292/67. INAPLICABILIDADE.O mencionado dispositivo ndo ha de se aplicar ao recorrido, como
bemconstatado pelo decisum, considerando que fora dispensado, ndo emrazao de sua condi¢do de estudante, mas
em fun¢do do excesso decontingente.Violagdo ndo caracterizada.Recurso desprovido.Data Publicagdo
31/03/2003 Acordio Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAOCIasse: REO - REMESSA EX
OFFICIOProcesso: 200670000050846 UF: PR Orgio Julgador: TERCEIRA TURMAData da decisdo: 05/09/2006
Documento: TRF400135084 Fonte DJU DATA:25/10/2006 PAGINA: 813Relator(a) FERNANDO QUADROS
DA SILVADecisio A TURMA, POR UNANIMIDADE, NEGOU PROVIMENTO A REMESSA
OFICIAL.Ementa ADMINISTRATIVO. MILITAR. MEDICO. DISPENSA DO SERVICOMILITAR
OBRIGATORIO. EXCESSO DE CONTINGENTE. CONVOCACAO INVIAVEL.Se o autor foi dispensado de
prestar servico militar obrigatério,por excesso de contingente, descabida é a convocagdo em face daConclusio de
Curso de Medicina. A dispensa por excesso de contingente somente permite seja oexcedente convocado até o dia
31 de dezembro do ano designadopara a prestagdo do servigo Militar inicial da sua classe, nosTermos do Decreto
57.654/66. Precedente da 2* Se¢do desta Corte.Prequestionamento estabelecido pelas razdes de decidir.Remessa
oficial improvida.Data Publicagao 25/10/2006A nido suspensio prejudicard o impetrante em suas atividades
profissionais regulares, notadamente em sua presta¢do de servigos perante seus atuais empregadores hospitalares,
0 que certamente acarretara prejuizos juridicos, pois inviavel a convocag@o.Assim, presentes 0s requisitos
necessarios a concessdo da medida postulada, razdo pela qual DEFIRO O PEDIDO LIMINAR para determinar a
imediata suspensdo do ato de convocacgdo para o servi¢o militar ora efetuado, como requerido.Notifique-se a
autoridade coatora para que preste as informagdes que entender cabiveis, no prazo legal, intimando-a também
desta decisdo. Cientifique-se a respectiva procuradoria, nos termos do artigo 7°, II, da Lei n® 12.016/09.Ap6s,
encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal para oferecimento de parecer.].C.

0001276-26.2013.403.6100 - RAPHAEL SILVA DE BARROS(SP294326 - VICTOR GUILHERME DE PAULA
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BIANCHI) X TENENTE CORONEL CHEFE DO SERVICO MILITAR DA 2 REGIAO MILITAR(Proc. 904 -
KAORU OGATA)

Vistos. a) Em analise preliminar, observo que o feito devera ser regularizado, a fim de obedecer aos critérios
estabelecidos pela Lei n° 12.016/2009 e da Sistematica Processual Civil atual. Portanto, providencie a parte
impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, SOB PENA DE INDEFERIMENTO DA INICIAL:a.1) o recolhimento das
custas nos termos da legislacdo em vigor; a.2) o correto recolhimento das custas judiciais (GRU), devidas nas
Agéncias da Caixa Economica Federal, sob os codigos: Unidade Gestora (UG) - 090017, Gestdo - 0001 - Tesouro
Nacional, Cédigo de Recolhimento - 18710-0 - Custas Judiciais - 1* Instdncia, em cumprimento ao disposto no
artigo 2° da Lei n°® 9.289/1996 e Resolucdo n° 426, de 14 de setembro de 2011, publicada no Diario Eletronico da
Justiga Federal da Terceira Regido em 16.09.2011, as folhas 3 e 4; b) Decorrido o prazo supra, com ou sem
manifestacdo da parte impetrante, tornem os autos conclusos. ¢) Tendo em vista que a apresentag@o dos
documentos deveriam ser efetuadas em 28 de janeiro de 2013 e em 01 de fevereiro de 2013, bem como o Egrégio
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (folhas 49/53) reformou a r. decisdo de folhas 43/44, expeca-se
oficio de notificacdo a indicada autoridade coatora bem como o oficio de cientificagdo a Unido Federal
imediatamente com as copias da r. liminar e da decisdo da Instancia Superior, devendo serem remetidos a Central
de Mandados em regime de urgéncia. Cumpra-se. Int. - Inspecdo de 04.02.2013 a 08.02.2013 - Portaria 1/13 - DEJ
10.1.2013 - folhas 12.

0001306-61.2013.403.6100 - GERIBELLO ENGENHARIA LTDA(SP174504 - CARLOS HENRIQUE
RAGUZA) X PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. a) Em andlise preliminar, observo que o feito devera ser regularizado, a fim de obedecer aos critérios
estabelecidos pela Lei n® 12.016/2009 e da Sistematica Processual Civil atual. Portanto, providencie a parte
impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, SOB PENA DE INDEFERIMENTO DA INICIAL:a.1) o fornecimento de
uma contrafé, destinada a instruir o oficio ao 6rgéo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada,
conforme disposto no artigo 7°, inciso II, da Lei n° 12.016/2009 (apenas a inicial); a.2) a apresentagdo do CNPJ da
empresa impetrante; a.3) a indicag@o correta da segunda autoridade coatora; a.4) colacionando copias da petigdo
de emenda do feito, bem como de eventuais documentos novos apresentados para instrugdo das contrafés.b)
Decorrido o prazo supra, com ou sem manifestacdo da parte impetrante, tornem os autos conclusos. Int. Cumpra-
se. Inspegdo de 04.02.2013 4 08.02.2013 - Portaria 1/13 - DEJ 10.01.2013 - folhas 12.

0001345-58.2013.403.6100 - PAOLO HENRIQUE BARBANOGO LOURENCO(SP270042 - HAMIR DE
FREITAS NADUR E SP318423 - JOSE HENRIQUE BIANCHI SEGATTI) X GENERAL COMANDANTE DA
2a REGIAO - COMANDO MILITAR DO SUDESTE(Proc. 904 - KAORU OGATA)

Vistos. Trata-se de Mandado de Seguranga em que o impetrante requer a concessao de liminar para que seja
determinada a suspensdo do ato de convocagao para prestagdo de servigo militar ocorrido em janeiro passado,
tendo em visa que anteriormente fora incluido no excesso de contingente. Ao final do processo pleiteia a
confirmag@o da liminar, determinando-se o cancelamento do ato que determinou a sua reapresentagdo no Exército
Brasileiro neste momento. Sustenta a inconstitucionalidade e ilegalidade do ato coator. Juntou documentos.E o
breve relatorio. Decido em carater provisorio. No mandado de seguranga as provas devem ser pré-constituidas
bem como os fatos incontroversos. Nesse sentido, vale citar o conceito de direito liquido e certo definido por
Carlos Velloso: O Tribunal Federal de Recursos, em acérdao de 20 de junho de 1953, assentou, de forma lapidar,
o conceito de direito liquido e certo, ao decidir assim: a liquidez e certeza do direito ndo decorrem de situagdes de
fato ajustadas com habilidade, mas de sua apresentacdo extreme de duvidas, permitindo ao julgador ndo s6 apura-
lo, como verificar a violéncia praticada. Entdo, estabelecido fica que o conceito de liquido e certo situa-se nos
fatos. Havera direito liquido e certo, pressuposto da acdo de seguranca, do cabimento da agdo, se os fatos forem
incontroversos. E importante, portanto, examinar um tema: a prova no Mandado de Seguranca. A questio ¢
relevante, por isso que, conforme ja falamos, o direito liquido e certo € o que resulta de fatos incontroversos. Por
isso leciona Castro Nunes: o pedido deve vir desde logo acompanhado dos documentos necessarios a prova do
alegado. (in Cinqiienta Anos de Mandado de Seguranca, organizado por Sérgio Ferraz, Porto Alegre, Fabris
Editor, 1986, p. 57)Nesta andlise liminar da questdo, sumadria por sua natureza, entendo presentes os requisitos
necessarios ao deferimento da medida, notadamente em razdo do manifesto periculum in mora, considerando a
preméncia da execugdo do ato ora impugnado.Com efeito, ao caso aparentemente deve-se aplicar os termos da
redacdo original do artigo 4° da Lei n® 5.292/67, vigente a época da dispensa do interessado. Mencionado
dispositivo, que trata da prestacdo de servigo militar pelos estudantes de Medicina, dentre outros, € claro em
prescrever que os portadores de Certificado de Reservista de 3* Categoria ou de Dispensa de Incorporagéo, ao
concluirem o curso, estariam sujeitos a prestacdo do servigo militar inicial obrigatdrio (cf. 2°). Ocorre que tal
preceptivo encontra-se subordinado ao caput do mesmo artigo 4°, ou seja, se restringe aqueles que, como
estudantes, tenham obtido adiamento de incorporagdo até a terminagdo do respectivo curso (...) (com grifos).Ao se
verificar os fundamentos do Certificado de Dispensa de Incorporagdo, cuja copia o impetrante apresenta
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juntamente com a inicial (fls. 47/48), denota-se que o interessado fora dispensado do servigo militar inicial em
13.05.02 por ter sido incluido no excesso do contingente, ou seja, fundamento diverso daquele que autoriza a
corporagdo a postergar a convocagao para a prestagdo do referido servigo, qual seja o adiamento até a concluséo
do curso de medicina. Em relagdo a nova redagdo do artigo 4° da Lei n® 5.292/67, conferida pela Lei n® 12.336, de
26.10.10, de rigor salientar ser inaplicavel ao caso, uma vez que a dispensa do impetrante ocorreu em momento
anterior a sua edi¢do, ndo podendo gerar efeitos retroativos, tratando-se de lei material, a teor do que dispde o
artigo 6° da Lei n® 4.657/42, preservando-se o direito ja adquirido e o ato juridico perfeito.Logo, nesta primeira
analise, o ato se afigura realmente indevido. A jurisprudéncia também nao destoa deste entendimento. Confira-se:
Acordao Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICAC]lasse: RESP - RECURSO ESPECIAL -
437424Processo: 200200641155 UF: RS Orgio Julgador: QUINTA TURMAData da decisdo: 06/03/2003
Documento: STI000478125 Fonte DJ DATA:31/03/2003 PAGINA:250Relator(a) JOSE ARNALDO DA
FONSECADecisdo Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sdo partes as acimaindicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso, mas lhe negar provimento. Os Srs. Ministros Felix
Fischer, Gilson Dipp, Jorge Scartezzini e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.Ementa RECURSO
ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. MILITAR DA AREA DE SAUDE. DISPENSA POR EXCESSO DE
CONTINGENTE. CONVOCACAO POSTERIOR. IMPOSSIBILIDADE.VIOLACAO AO ART. 4° DA LEI
5292/67. INAPLICABILIDADE.O mencionado dispositivo ndo ha de se aplicar ao recorrido, como
bemconstatado pelo decisum, considerando que fora dispensado, ndo emrazao de sua condi¢do de estudante, mas
em fun¢do do excesso decontingente.Violagdo ndo caracterizada.Recurso desprovido.Data Publicagédo
31/03/2003 Acordio Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAOCIasse: REO - REMESSA EX
OFFICIOProcesso: 200670000050846 UF: PR Orgio Julgador: TERCEIRA TURMAData da decisdo: 05/09/2006
Documento: TRF400135084 Fonte DJU DATA:25/10/2006 PAGINA: 813Relator(a) FERNANDO QUADROS
DA SILVADecisio A TURMA, POR UNANIMIDADE, NEGOU PROVIMENTO A REMESSA
OFICIAL.Ementa ADMINISTRATIVO. MILITAR. MEDICO. DISPENSA DO SERVICOMILITAR
OBRIGATORIO. EXCESSO DE CONTINGENTE. CONVOCACAO INVIAVEL.Se o autor foi dispensado de
prestar servico militar obrigatério,por excesso de contingente, descabida é a convocagdo em face daConclusio de
Curso de Medicina. A dispensa por excesso de contingente somente permite seja oexcedente convocado até o dia
31 de dezembro do ano designadopara a prestagdo do servigo Militar inicial da sua classe, nosTermos do Decreto
57.654/66. Precedente da 2* Se¢do desta Corte.Prequestionamento estabelecido pelas razdes de decidir.Remessa
oficial improvida.Data Publicagao 25/10/2006A ndo suspensio prejudicard o impetrante em suas atividades
profissionais regulares, notadamente em sua presta¢do de servigos perante seus atuais empregadores hospitalares,
0 que certamente acarretara prejuizos juridicos, pois inviavel a convocag@o.Assim, presentes 0s requisitos
necessarios a concessdo da medida postulada, razdo pela qual DEFIRO O PEDIDO LIMINAR para determinar a
imediata suspensdo do ato de convocagdo para o servi¢o militar ora efetuado, como requerido.Notifique-se a
autoridade coatora para que preste as informagdes que entender cabiveis, no prazo legal, intimando-a também
desta decisdo. Cientifique-se a respectiva procuradoria, nos termos do artigo 7°, II, da Lei n® 12.016/09.Ap6s,
encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal para oferecimento de parecer.].C.

0001347-28.2013.403.6100 - RODOLFO LUIZ LOPES VICENTE(SP270042 - HAMIR DE FREITAS NADUR
E SP318423 - JOSE HENRIQUE BIANCHI SEGATTI) X GENERAL COMANDANTE DA SEGUNDA
REGIAO MILITAR DO EXERCITO BRASILEIRO(Proc. 904 - KAORU OGATA)

Vistos. Trata-se de Mandado de Seguranga em que o impetrante requer a concessao de liminar para que seja
determinada a suspensdo do ato de convocagao para prestagdo de servigo militar ocorrido em janeiro passado,
tendo em visa que anteriormente fora dispensado por residir em municipio ndo tributario. Ao final do processo
pleiteia a confirmag¢fo da liminar, determinando-se o cancelamento do ato que determinou a sua reapresentagao no
Exército Brasileiro neste momento. Sustenta a inconstitucionalidade e ilegalidade do ato coator. Juntou
documentos.E o breve relatorio. Decido em carater provisorio. No mandado de seguranga as provas devem ser
pré-constituidas bem como os fatos incontroversos. Nesse sentido, vale citar o conceito de direito liquido e certo
definido por Carlos Velloso: O Tribunal Federal de Recursos, em acérdao de 20 de junho de 1953, assentou, de
forma lapidar, o conceito de direito liquido e certo, ao decidir assim: a liquidez e certeza do direito ndo decorrem
de situacdes de fato ajustadas com habilidade, mas de sua apresentacdo extreme de duvidas, permitindo ao
julgador ndo s6 apura-lo, como verificar a violéncia praticada. Entdo, estabelecido fica que o conceito de liquido e
certo situa-se nos fatos. Havera direito liquido e certo, pressuposto da acdo de seguranca, do cabimento da acdo, se
os fatos forem incontroversos. E importante, portanto, examinar um tema: a prova no Mandado de Seguranga. A
questdo ¢ relevante, por isso que, conforme ja falamos, o direito liquido e certo € o que resulta de fatos
incontroversos. Por isso leciona Castro Nunes: o pedido deve vir desde logo acompanhado dos documentos
necessarios a prova do alegado. (in Cinqiienta Anos de Mandado de Seguranga, organizado por Sérgio Ferraz,
Porto Alegre, Fabris Editor, 1986, p. 57)Nesta analise liminar da questio, sumaria por sua natureza, entendo
presentes os requisitos necessarios ao deferimento da medida, notadamente em raz&o do manifesto periculum in
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mora, considerando a preméncia da execu¢do do ato ora impugnado.Com efeito, ao caso aparentemente deve-se
aplicar os termos da redagdo original do artigo 4° da Lei n® 5.292/67, vigente a época da dispensa do interessado.
Mencionado dispositivo, que trata da prestacdo de servigo militar pelos estudantes de Medicina, dentre outros, é
claro em prescrever que os portadores de Certificado de Reservista de 3* Categoria ou de Dispensa de
Incorporagéo, ao concluirem o curso, estariam sujeitos a prestagdo do servigo militar inicial obrigatério (cf. 2°).
Ocorre que tal preceptivo encontra-se subordinado ao caput do mesmo artigo 4°, ou seja, se restringe aqueles que,
como estudantes, tenham obtido adiamento de incorporagéo até a terminagdo do respectivo curso (...) (com
grifos).Ao se verificar os fundamentos do Certificado de Dispensa de Incorporagdo, cuja copia o impetrante
apresenta juntamente com a inicial (fls. 46), denota-se que o interessado fora dispensado do servigo militar em
15.07.04 por residir em municipio nao tributario (L. 4.375/64, art. 30, letra a), ou seja, fundamento diverso
daquele que autoriza a corporagio a postergar a convocagdo para a prestagdo do referido servico, qual seja o
adiamento até a conclusdo do curso de medicina. Em rela¢do a nova redagéo do artigo 4° da Lei n® 5.292/67,
conferida pela Lei n® 12.336, de 26.10.10, de rigor salientar ser inaplicavel ao caso, uma vez que a dispensa do
impetrante ocorreu em momento anterior a sua edigdo, ndo podendo gerar efeitos retroativos, tratando-se de lei
material, a teor do que dispde o artigo 6° da Lei n® 4.657/42, preservando-se o direito ja adquirido e o ato juridico
perfeito.Logo, nesta primeira andlise, o ato se afigura realmente indevido. A jurisprudéncia também nao destoa
deste entendimento. Confira-se: Acérdao Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICAC]lasse: RESP -
RECURSO ESPECIAL - 437424Processo: 200200641155 UF: RS Orgdo Julgador: QUINTA TURMAData da
decisdo: 06/03/2003 Documento: STJ000478125 Fonte DJ DATA:31/03/2003 PAGINA:250Relator(a) JOSE
ARNALDO DA FONSECADecisdo Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso, mas lhe negar provimento. Os Srs. Ministros
Felix Fischer, Gilson Dipp, Jorge Scartezzini e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.Ementa
RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. MILITAR DA AREA DE SAUDE. DISPENSA POR EXCESSO
DE CONTINGENTE. CONVOCACAO POSTERIOR. IMPOSSIBILIDADE.VIOLACAO AO ART. 4° DA LEI
5292/67. INAPLICABILIDADE.O mencionado dispositivo ndo ha de se aplicar ao recorrido, como
bemconstatado pelo decisum, considerando que fora dispensado, ndo emrazao de sua condi¢do de estudante, mas
em fun¢do do excesso decontingente.Violagdo ndo caracterizada.Recurso desprovido.Data Publicagdo
31/03/2003 Acordio Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAOCIasse: REO - REMESSA EX
OFFICIOProcesso: 200670000050846 UF: PR Orgio Julgador: TERCEIRA TURMAData da decisdo: 05/09/2006
Documento: TRF400135084 Fonte DJU DATA:25/10/2006 PAGINA: 813Relator(a) FERNANDO QUADROS
DA SILVADecisio A TURMA, POR UNANIMIDADE, NEGOU PROVIMENTO A REMESSA
OFICIAL.Ementa ADMINISTRATIVO. MILITAR. MEDICO. DISPENSA DO SERVICOMILITAR
OBRIGATORIO. EXCESSO DE CONTINGENTE. CONVOCACAO INVIAVEL.Se o autor foi dispensado de
prestar servico militar obrigatério,por excesso de contingente, descabida é a convocagdo em face daConclusio de
Curso de Medicina. A dispensa por excesso de contingente somente permite seja oexcedente convocado até o dia
31 de dezembro do ano designadopara a prestagdo do servigo Militar inicial da sua classe, nosTermos do Decreto
57.654/66. Precedente da 2* Se¢do desta Corte.Prequestionamento estabelecido pelas razdes de decidir.Remessa
oficial improvida.Data Publicagao 25/10/2006A nido suspensio prejudicard o impetrante em suas atividades
profissionais regulares, notadamente em sua presta¢do de servigos perante seus atuais empregadores hospitalares,
o0 que certamente acarretara prejuizos juridicos, pois inviavel a convocagdo.Assim, presentes 0s requisitos
necessarios a concessdo da medida postulada, razdo pela qual DEFIRO O PEDIDO LIMINAR para determinar a
imediata suspensdo do ato de convocacgdo para o servi¢o militar ora efetuado, como requerido.Notifique-se a
autoridade coatora para que preste as informagdes que entender cabiveis, no prazo legal, intimando-a também
desta decisdo. Cientifique-se a respectiva procuradoria, nos termos do artigo 7°, II, da Lei n® 12.016/09.Ap0s,
encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal para oferecimento de parecer.l.C.

Expediente N° 4064

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0018457-70.1995.403.6100 (95.0018457-5) - ALBERTO DAVID POLATO(SP071309 - CARLOS ROBERTO
MACIEL E SP157439 - ROSANGELA APARECIDA REIS DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP220257 - CARLA SANTOS SANJAD E SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS) X UNTAO FEDERAL(Proc. 186 - ADRIANA ZANDONADE)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade
de 60 (sessenta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolugdo CJF n° 110, de 08 de julho de
2010.
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CAUTELAR INOMINADA

0039485-02.1992.403.6100 (92.0039485-0) - TILA IND/ DE ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA(SP048852
- RICARDO GOMES LOURENCO) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS(SP113806 - LUIS FERNANDO FEOLA LENCIONI E SP162712 - ROGERIO FEOLA
LENCIONI)

Expeca-se alvara em favor da autora, conforme requerido a f1.238, concernente a totalidade dos depdsitos judiciais
a estes autos vinculados (conta n® 0265.005.0129849-9). Apos a liquidagédo do alvara, arquivem-se os autos
obedecidas as formalidades préprias.Int.Cumpra-se. INFORMACAO DE SECRETARIA: Providencie o
beneficario a pronta retirada do alvara de levanta mento expedido, atentando-se ao prazo de validade de 60
(sessenta) dias, conta dos da data da expedigdo, nos termos da Resolu¢do CJF n° 110, de 08 de julho d e 2010.

7* VARA CIVEL

*PA 1,0 DRA. DIANA BRUNSTEIN
Juiza Federal Titular

Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria

Expediente N° 6184

MONITORIA

0004586-74.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X LOURDES GARCIA MAKIMOTO(SP228911 - MAURO CELSO
CAETANO JUNIOR)

Converto o julgamento em diligéncia para, ante o pleito da parte embargada formulado nos Embargos Monitorios
a fls. 53/58, determinar a realizagdo de audiéncia a fim de viabilizar eventual conciliagdo entre as partes, a ser
realizada na data de 13 de margo de 2013 as 14:30 horas.Intimem-se.

0010675-16.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
FRANCISCO FABIO FERNANDES DAVID
Para audiéncia de tentativa de conciliagdo, designo o dia 20 de margo de 2013, as 14h30min.Intimem-se.

CARTA PRECATORIA

0014199-21.2012.403.6100 - JUIZO DA 5 VARA DO FORUM FEDERAL DE GUARULHOS - SP X
UNIBANCO AIG SEGUROS S/A(SP131561 - PAULO HENRIQUE CREMONEZE PACHECO E SP147987 -
LUIZ CESAR LIMA DA SILVA E SP178051 - MARCIO ROBERTO GOTAS MOREIRA) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP149946 - JOSE SANCHES DE
FARIA) X PROAIR SERVICOS AUXILIARES DE TRANSPORTE AEREO LTDA(SP051205 - ENRIQUE DE
GOEYE NETO) X BRADESCO SEGUROS S/A(SP121598 - MARCELO CAMPOS) X TOKIO MARINE
SEGURADORA S/A(SP156422 - JESUALDO ALMEIDA LIMA E SP072728 - ANGELICA LUCIA CARLINI
E SP128679 - MARLI NICCIOLI E SP258080 - CELSO GOMES POLAINO) X JUIZO DA 7 VARA FORUM
MINISTRO PEDRO LESSA - SP

A vista da informagio supra e diante do requerimento formulado pela parte autora, as fls. 365/367 e 369/371,
cancelo a audiéncia designada para o dia 06/02/2013, as 14:30 (quatorze horas e trinta minutos).Comuniquem-se
as testemunhas, com urgéncia, via mandado de intimacao.Apos, publique-se e, por fim, devolvam-se os autos ao
Juizo Deprecante, com as homenagens de estilo.

9° VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR? LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta
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Expediente N° 12655

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0050612-29.1995.403.6100 (95.0050612-2) - LEONILDE PIRES LAUREANO DE OLIVEIRA X LUIZA
MARIA RODRIGUES CEPEDA X MARIA APARECIDA ALVES BONFIM X MARIA CARMEN DE ASSIS
TEODORO X MARLI TENORIO DE SOUZA X MISHAKO ONO(SP049389 - AGOSTINHO TOFOLI E
SP222521 - FERNANDA DE OLIVEIRA BIAGIONI) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO(Proc.
2561 - LAIS NUNES DE ABREU) X LEONILDE PIRES LAUREANO DE OLIVEIRA X UNIVERSIDADE
FEDERAL DE SAO PAULO X LUIZA MARIA RODRIGUES CEPEDA X UNIVERSIDADE FEDERAL DE
SAO PAULO X MARIA APARECIDA ALVES BONFIM X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO X
MARIA CARMEN DE ASSIS TEODORO X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO X MARLI
TENORIO DE SOUZA X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO X MISHAKO ONO X
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO(RJ084221 - MAURICIO ROBERTO GOMES DE MATTOS)
F1s.517: Para fins de identidade entre o registro constante no sistema processual e o cadastro da Receita Federal,
solicite-se ao SEDI a alterag@o no nome da co-autora Leonilde Pires L. de Oliveira para Leonilde Pires Laureano
de OliveiraApos, expeca-se o oficio requisitorio relativo ao seu crédito.Int.INFORMACAO DE SECRETARIA:
Fica a parte autora intimada, nos termos do item 1.29 da Portaria n.°28 de 08 de novembro de 2011, deste juizo,
do teor do oficio requisitorio de fls.519.

0040787-90.1997.403.6100 (97.0040787-0) - ILZA MAIA ROSA X GEOLINDO GARCIA ROCHA X JOSE
MARIA DOS SANTOS X NESTOR LUIZ ALVES MACHADO X MANOEL MACHADO SALES X
FRANCELINO FERREIRA DE ARAUJO X MARIA DA MATTA E SOUZA LUIZ X NELSON DOMINGUES
DE MORAES X PEDRO VIEIRA X ANTONIO DE SANTI X GILBERTO GARCIA ROCHA X GILMAR
GARCIA ROCHA X GILSON GARCIA ROCHA(SP116052 - SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS E SP178157 - EDSON TAKESHI
SAMEJIMA)

Tendo em vista a consulta supra, bem como a ndo manifestagdo da Unido Federal acerca da habilitagdo dos
herdeiros do co-autor Geolindo Garcia Rocha, solicite-se ao SEDI a inclusdo dos herdeiros Gilberto Garcia Rocha,
Gilmar Garcia Rocha e Gilson Garcia Rocha junto ao polo ativo da presente demanda.Apos, cumpra-se o
despacho de f1s.450.Int.INFORMACAO DE SECRETARIA: Fica a parte autora intimada, nos termos do item
1.29 da Portaria n.°28 de 08 de novembro de 2011, deste juizo, do teor dos oficios requisitorios de f1s.453/459.

0061792-71.1997.403.6100 (97.0061792-0) - MESSIAS MORAIS X ADEMAR BENEVOLO LUGAO X
PEDRO ERNESTO UMBEHAUN X FERNANDO JOSE DE CAMPOS PIRES X HELIO FERNANDO
RODRIGUES FERRETO X SERGIO CARVALHO MOURA X HELIO YORIYAZ X WAGEEH SIDRAK
BASSEL X EDUARDO MAPRELIAN X MARI ESTELA DE VASCONCELLOS(SP116052 - SILVIA DA
GRACA GONCALVES COSTA) X COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR - CNEN(SP108143 -
PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI)

Informag@o de Secretaria: Fica a parte autora intimada, nos termos do item 1.29 da Portaria n.°28 de 08 de
novembro de 2011, deste juizo, do teor dos oficios requisitérios expedidos as fls.306/309.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0050590-68.1995.403.6100 (95.0050590-8) - DARCI DOS SANTOS HIRAIDE X FRANCISCO CARLOS
ROSA BIZIO X GERCILA TOME DE FREITAS X GERSONITA SILVA BOMERENKE X HOLICES
FERREIRA LEME X INEZ SANTOS DA SILVA X IVANI ALVES BATISTA GONCALVES DE OLIVEIRA
X JOSE CARLOS DOS PASSOS X JUSSARA ALVES PEREIRA DA SILVA X LEILA
ALEXANDRE(SP049389 - AGOSTINHO TOFOLI E SP165671B - JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA)
X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(Proc. CLAUDIA MARIA SILVEIRA E
SP067977 - CARMEN SILVIA PIRES DE OLIVEIRA) X DARCI DOS SANTOS HIRAIDE X
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X FRANCISCO CARLOS ROSA BIZIO X
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X GERCILA TOME DE FREITAS X
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X GERSONITA SILVA BOMERENKE X
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X HOLICES FERREIRA LEME X
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X INEZ SANTOS DA SILVA X UNIVERSIDADE
FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X IVANI ALVES BATISTA GONCALVES DE OLIVEIRA X
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X JOSE CARLOS DOS PASSOS X
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UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X JUSSARA ALVES PEREIRA DA SILVA X
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X LEILA ALEXANDRE X UNIVERSIDADE
FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(RJ057739 - MAURO ROBERTO GOMES DE MATTOS E RJ057739
- MAURO ROBERTO GOMES DE MATTOS E RJ084221 - MAURICIO ROBERTO GOMES DE MATTOS)
Informagao de Secretaria: Fica a parte autora intimada, nos termos do item 1.29 da Portaria n.°28 de 08 de
novembro de 2011, deste juizo, do teor dos oficios requisitorios/precatorios expedidos as fls.651/658.

0027960-66.2005.403.6100 (2005.61.00.027960-1) - PAULO SERGIO BRUIANI BARBOSA X HELDER
FERREIRA DE ALMEIDA(SP171711 - FLAVIO ANTAS CORREA) X UNIAO FEDERAL X PAULO
SERGIO BRUIANI BARBOSA X UNIAO FEDERAL X HELDER FERREIRA DE ALMEIDA X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1151 - HELOISA HELENA ALFONSI DE QUEIROZ)

Tendo em vista a consulta supra, solicite-se ao SEDI a alteragcdo no nome do co-autor Paulo Sérgio Brauni
Barbosa, para fazer constar Paulo Sérgio Bruiani Barbosa, conforme consta registrado em seus documentos
pessoais.Apés, cumpra-se o despacho de fls.140.Int.INFORMACAO DE SECRETARIA: Fica a parte autora
intimada, nos termos do item 1.29 da Portaria n.°28 de 08 de novembro de 2011, deste juizo, do teor dos oficios
requisitorios expedidos as f1s.146/148.

0019880-45.2007.403.6100 (2007.61.00.019880-4) - PUBLISHING SOLUTIONS DO BRASIL
LTDA(SP162608 - GEORGE AUGUSTO LEMOS NOZIMA E SP188197 - ROGERIO CHIAVEGATI MILAN)
X FAZENDA NACIONAL(Proc. 392 - ANDREA CRISTINA DE FARIAS) X PUBLISHING SOLUTIONS DO
BRASIL LTDA X FAZENDA NACIONAL(Proc. 2341 - MARILIA ALMEIDA RODRIGUES LIMA)
Informag@o de Secretaria: Fica a parte autora intimada, nos termos do item 1.29 da Portaria n.°28 de 08 de
novembro de 2011, deste juizo, do teor do oficio requisitorio expedido as fls.376.

0026105-81.2007.403.6100 (2007.61.00.026105-8) - INACIA DE LIMA MONTEIRO X LUCIETE DE LIMA
MONTEIRO X ANTONIA DE LIMA MONTEIRO X CLEIDINALDO DE LIMA MONTEIRO X EDIVAM
MENDES MONTEIRO(SP188116 - LUIS MARCELO FARIA GUILHERME E SP108339B - PAULO
ROBERTO ROCHA ANTUNES DE SIQUEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1467 - ULISSES VETTORELLO)
X INACIA DE LIMA MONTEIRO X UNIAO FEDERAL X LUCIETE DE LIMA MONTEIRO X UNIAO
FEDERAL X ANTONIA DE LIMA MONTEIRO X UNIAO FEDERAL X CLEIDINALDO DE LIMA
MONTEIRO X UNIAO FEDERAL X EDIVAM MENDES MONTEIRO X UNIAO FEDERAL

Fls. 781/784: Tendo em vista a manifestacdo de folhas, bem como os documentos que a acompanham, solicites-¢
ao SEDI a retificagdo no nome da co-autora Antonia de Lima da Silva com o fim de constar Antonia de Lima
Monteiro.Determino, outrossim, a corre¢dao no nome do co-autor Edivam Mendes Monteiro em razdo de equivoco
ocorrido quando da sua anotagédo na inicial de f1s.02/17, face o registro contido em seu documento de identificagéo
pessoal de fls.26.Apés, cumpra-se o despacho de fls.768 em relagdo aos mesmos.Int. INFORMACAO DE
SECRETARIA: Fica a parte autora intimada, nos termos do item 1.29 da Portaria n.°28 de 08 de novembro de
2011, deste juizo, do teor dos oficios requisitorios expedidos as fls.787/788.

Expediente N° 12666

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0043148-56.1992.403.6100 (92.0043148-8) - WILLIAM FARAH X AGOSTINHO PEREIRA X EYNA STAUB
MAFRA X JOSE TEIXEIRA BARBOSA X WILSON DE OLIVEIRA X NELSON GARCIA PERES X JOSE
UBIRAJARA DE CASTILHO X JOAO GUTIERRES DO PRADO FILHO X FLAVIO DO COUTO
NOGUEIRA X GUARANY SILVA X MANOEL MALAFAIA PERES X EDISON SILVA DOS SANTOS X
CLEGINALDO BAPTISTA FERNANDES CAMARA X JOAO BOSCO FIGUEIRA X DERLY DA
PURIFICACAO X HENRIQUE GERALDO BRIOSCHI X WOLMAR RAMOS GAGNO X ELVERSON
BARBOSA TEIXEIRA DE MIRANDA X CESAR PEREIRA D ANDRADE X FLAVIO SIQUEIRA X
ANTONIO NASCIMENTO X ARLINDO FERREIRA GONCALVES X GILBERTO CESAR DE MOURA X
JOSE MARIA DA COSTA RAINHA X JOSE MARIA SAMPAIO X MOACYR DE SOUZA
MACIEL(SP244651 - LUZIANE DE OLIVEIRA LOPES E Proc. INCIO VALRIO DE SOUZA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 154 - MARCELO MENDEL SCHEFLER)

Nos termos do item 1.28 da Portaria n.° 28, de 8 de novembro de 2011, deste Juizo, fica intimada a parte autora
para ciéncia do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido e de sua oportuna remessa ao
arquivo, na hipdtese de nada ter sido requerido.
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Expediente N° 12667

MANDADO DE SEGURANCA

0012372-19.2005.403.6100 (2005.61.00.012372-8) - OPEN COMMUNICATIONS SECURITY S/A(SP100068 -
FERNANDO AURELIO ZILVETI ARCE MURILLO E SP199881A - LAURA ALVES DA CONCEICAO
GARCIA DE FREITAS E SP200733 - SARA MARQUES DE SOUZA NOVIS) X CHEFE DA AGENCIA DA
PREVIDENCIA SOCIAL EM SP - PINHEIROS

Fls. 318: Indefiro o pedido. Uma vez que este Juizo ja encerrou a sua prestagao jurisdicional com a prolagdo da r.
sentenca de fls. 250/253, a pretendida comunicagao a autoridade impetrada ¢ diligéncia a ser promovida pela
propria requerente. Arquivem-se os autos. Int.

Expediente N° 12668

MONITORIA

0000192-63.2008.403.6100 (2008.61.00.000192-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X JOTADE
COM/ E SERVICOS LTDA X JOSE MARIA CARNEIRO GIRALDES X MARIA INES GIRALDES
BOAVENTURA

Fls. 377/389: Em face da certidao de fls. 385-v.°, informe a CEF o endereco atualizado da ré Maria Inés Giraldes
Boaventura, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo do feito em relagdo a esta ré.Int.

0005610-79.2008.403.6100 (2008.61.00.005610-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO E SP254431 - VAGNER JULIANO LOPES E SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA) X PHONOAMERICA BRASIL LTDA X MARIA DE FATIMA PEREIRA GOMES
X LEILA SANTOS PAULA VIEIRA

Fls. 219: Tendo em vista que, conforme se verifica das certiddes lavradas as fls. 203/209 pelos oficiais de justica,
aré LEILA SANTOS PAULA VIEIRA se encontra em local ignorado, defiro a sua citagdo por edital, nos termos
doart. 231, inc. 11, do CPC.Expeca-se edital para a citagcdo, com prazo de 20 (vinte) dias, bem como providencie-se
a sua afixacdo na sede deste Juizo, conforme determina o art. 232, inc. II, do CPC, com a devida certifica¢do nos
autos.Apos, intime-se a CEF para que providencie a retirada e a publicacdo do edital, nos termos do art. 232, inc.
111, do CPC, devendo juntar aos autos um exemplar de cada publicagdo, ficando a cargo da Secretaria a imediata
publicacdo no 6rgdo oficial. Deve a autora observar o prazo maximo de 15 (quinze) dias entre a primeira
(publicagdo no 6rgdo oficial) e a ultima publicagdo (publicagdes em jornal local), juntando aos autos um exemplar
de cada publicagdo. Int. INFORMACAO DE SECRETARIA: Fica a CEF intimada a retirar em Secretaria o edital
de citacdo, devendo providenciar sua publicacdo, nos termos do despacho supra.Data prevista para publicac¢do do
Edital no DEJ: 05/02/2013.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0016940-73.2008.403.6100 (2008.61.00.016940-7) - BLAIR & BLAIR DO BRASIL CONSTRUCOES E COM/
LTDA(SP113694 - RICARDO LACAZ MARTINS) X UNIAO FEDERAL

Expeca-se alvara de levantamento em favor do Perito Judicial nomeado nos autos, relativamente ao deposito
comprovado as fls. 692. O alvara devera ser retirado nesta Secretaria, no prazo de 05 (cinco) dias. Esgotado o
prazo de validade do alvara sem a sua retirada, proceda a Secretaria ao seu cancelamento imediato. Retirado(s),
cancelado(s) ou juntada(s) a(s) via(s) liquidada(s) do alvara(s), venham os autos conclusos para sentenca. Int.

0028062-83.2008.403.6100 (2008.61.00.028062-8) - ASSOCIACAO DE ENGENHEIROS E ARQUITETOS DE
CAMPINAS - AECAC(SP036899 - JAMIL MIGUEL E SP200645 - JULIANO FREITAS GONCALVES) X
CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SP - CREA/SP(SP043176 -
SONIA MARIA MORANDI M DE SOUZA)

Recebo a peticdo de fls. 322/324 como pedido de esclarecimentos.O réu requer a apreciacdo de seu pleito
constante no item a da peticdo de fls. 312/314, a qual foi postergada por este Juizo, conforme despacho proferido
as fls. 318. Nestes termos, resta prejudicado o pedido da parte ré.Publique-se o despacho de fls.

318.Int. DESPACHO DE FLS. 318: Vistos.O pedido formulado pelo réu, constante do item a, de fls. 313, sera
apreciado por ocasido da designag@o de audiéncia. Aguarde-se o cumprimento do oficio expedido as fls. 317.Int.
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Expediente N° 12669

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005300-73.2008.403.6100 (2008.61.00.005300-4) - SUEL ABUJAMRA(SP039156 - PAULO CHECOLI E
SP156196 - CRISTIANE MARCON) X FAZENDA NACIONAL

Vistos. Trata-se de ag¢@o anulatoria de débito fiscal, em que o autor alega vicios no Processo Administrativo n®
19515.001244/2007-12, referente a exigéncia de IRPF do exercicio de 2003, ano base 2002. Requereu antecipagio
de tutela para a expedigdo de certiddo positiva de débitos com efeitos de negativa, mediante caugdo de bem
imovel. A autuacdo fiscal se deu sob quatro fundamentos: 1- omissdo de rendimentos recebidos de pessoa juridica;
2- dedugdo indevida de despesas médicas; 3- dedugdo indevida de livro caixa; 4- acréscimo patrimonial a
descoberto.Alega que mesmo ndo concordando com as alegacdes de omissao de rendimentos recebidos de pessoa
juridica e de dedugdo indevida de despesas médicas, ndo pretende discuti-las nesta agdo, tendo em vista a
insignificancia dos valores exigidos. Assim, sdo objetos desta acdo somente as autuagdes referentes a dedugdo
indevida de livro caixa e ao acréscimo patrimonial a descoberto.Sustenta a regular dedugdo de suas despesas de
livro caixa, no valor de R$ 422.853,33, devidamente comprovadas documentalmente. Todos os documentos foram
regularmente escriturados em livro caixa, no entanto, o livro foi extraviado. Sua reescrituracao esta sendo
providenciada, embora a falta de apresentag@o do livro ndo retire seu direito de deduzir as despesas langadas em
sua declaracdo de rendimentos, pois foram apresentados os comprovantes de todas as despesas efetuadas, que
correspondem a cerca de 60% de sua receita. Argumenta ainda ser indevida a imposi¢do da multa isolada pela ndo
apresentagdo do livro caixa. Quanto ao acréscimo patrimonial a descoberto, alega que a fiscalizagdo tributaria
concluiu erroneamente que seu rebanho de 11.373 cabegas de gado teria o valor de R$ 7.300.150,00 em
31/12/2002, quando na verdade seu valor era de R$ 2.750.901,20. A divergéncia se deu em razdo de erro de
digitagdo, por ter sido informado o valor médio de R$ 641,88 por cabega, quando deveria ter sido informado o
valor de R$ 241,88. Tratou-se de erro escusavel, decorrente de simples erro de digitagdo, podendo ser
demonstrado pela simples verificagdo de que o valor do rebanho em 31/12/2001 néo teve valorizag@o expressiva
até 31/12/2002, havendo apenas aumento do numero de cabegas em razdo de nascimentos. Juntados documentos
de fls. 38/113.A r¢ foi citada e apresentou contestagdo de fls. 128/147 e documentos de fls. 148/186, sustentando a
regularidade do langamento. Quanto a alegacao de erro material, argumenta que as diligéncias realizadas pela
fiscalizag@o concluiram que o langamento foi realizado de acordo com as informagdes do contribuinte e os
documentos disponiveis no sistema. Quanto as dedugdes de despesas de livro caixa, alega a necessidade de sua
apresentagdo ou dos documentos que a instruiram, sustentando, por fim, que a multa isolada no montante de R$
33.356,20 nao foi imposta em razdo da ndo apresentagdo do livro caixa, mas com fundamento no artigo 8°, da Lei
7713/88 c/c artigos 43 e 44, 11, a, da Lei 9430/96. O pedido de antecipagdo de tutela foi indeferido (fls. 187/190).
Contra esta decisdo foi interposto agravo de instrumento (fls. 207/233), tendo sido indeferido o efeito suspensivo
(fls. 443/444) e ao final, foi negado provimento ao recurso (fls. 2.511). Réplica de fls. 193/203.Em decisdo de fls.
452 foi afastada a alegag@o de auséncia de documentos essenciais e deferida a producdo de prova pericial. O autor
nomeou assistente técnico e apresentou quesitos de fls. 457/465, e a Unido de fls. 472/473. Laudo juntado as fls.
502/533. O autor manifestou-se as fls. 560/578. Parecer do assistente técnico da ré as fls. 580/590.As fls. 591 foi
comunicado o falecimento do perito judicial e determinado ao autor a apresentacdo dos documentos mencionados
pela Unido. Manifestagdo da Unido as fls. 2.482/2.484, 2.490/2.495 e 2.507. Manifestacao do autor as fls.
2.513/2.515. E o relatério.Decido.Quanto ao pedido liminar de expedigdo de certiddo de regularidade fiscal,
reiterado nos autos as fls. 2.513/2515 e 2538/2.541, sob a alegagdo de que a crédito esta garantido por penhora nos
autos da execugdo fiscal n° 003384.49.2008.4.03.6182, ja embargada, observo que seu deferimento depende
unicamente da suspensdo da exigibilidade reconhecida naquele juizo.Assim, a negativa de emissdo de certiddo
positiva de débitos com efeitos de negativa configura descumprimento da decis@o proferida nos autos da execugdo
fiscal ou dos embargos a execugdo, e deveria ter sido alegada naqueles autos, pois se a exigibilidade esta suspensa,
e ainda assim, o fisco nega a emissdo de certiddo, ha evidente descumprimento de ordem judicial, que deve ser
alegada nos proprios autos.Passo ao exame do mérito.O langamento fiscal se deu com fundamento em variacao
patrimonial a descoberto e dedugdes indevidas de despesas de livro caixa. Quanto a autuagdo decorrente de
acréscimo patrimonial a descoberto, tem razdo o autor, uma vez que comprovado nos autos o erro material que
deu causa a exacdo. Os demonstrativos extraidos da Declaracdo de IRPF de 2003, ano calendario 2002,
comprovam que foi erroneamente atribuido o valor de R$ 641,88 como custo unitario médio do rebanho do autor,
quando deveria ter sido atribuido o valor de R$ 241,88, para cada uma das 11.373 cabecas de gado. A pericia
contabil realizada nos autos apurou que o valor erroneamente atribuido ao rebanho, de R$ 7.300.150,00, importou
em acréscimo de 262% em relacdo ao ano anterior, o que ¢ inverossimel. De acordo com a pericia, o valor por
cabega de gado em 31/12/2002 ndo poderia ser superior a R$ 241,88, totalizando R$ 2.750.901,20. O valor correto
foi informado ao fisco na declaracdo de IRPF do autor (fls. 50).Assim, considerando que o valor do rebanho
existente em 01/01/2002 sofreu pequena valorizagdo em relacdo a 31/12/2002, em razdo das aquisigoes e
nascimentos, e considerando as vendas e perdas no mesmo periodo, o rebanho de 11.373 cabegas valia RS
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2.750.901,20 em 31/12/2002, e ndo R$ 7.300.150,00, como considerado pelo fisco na autuagdo. Com base no
custo real do rebanho, a pericia calculou a evolugao patrimonial do autor, concluindo pela existéncia de acréscimo
patrimonial ndo comprovado de R$ 152.261,64, ¢ ndo R$ 4.303.166,27, como considerado pela fiscalizagio
tributaria. Assim, a autuagdo decorrente de acréscimo patrimonial a descoberto foi realizada erroneamente,
devendo, portanto, ser anulada. Contudo, a autuagdo decorrente de deducdes indevidas de despesas de livro caixa
foi realizada regularmente, ndo havendo qualquer vicio que possa justificar sua anulag@o.A falta de apresentagio
do livro caixa nao retira o direito do contribuinte de deduzir suas despesas, desde que sejam apresentados
documentos habeis e idoneos que as comprovem. No caso em exame, as despesas langadas no livro caixa na
declaragéo de IRPJ do autor totalizaram R$ 422.853,34. A pericia contabil confirmou tal valor com base nos
documentos apresentados pelo autor. Da mesma forma, confirmou o recebimento de receitas pelo autor de pessoas
juridicas e fisicas que totalizaram R$ 701.397,35. No entanto, o autor deixou de comprovar que referidas despesas
eram dedutiveis das receitas indicadas. O artigo 75 do RIR/99 ¢/c artigo 45 permite a deducdo das despesas
indicadas, desde que percebidas do trabalho nio assalariado, ou seja, do exercicio da sua atividade de
auténomo.De acordo com o informado pelo proprio autor, os rendimentos recebidos de pessoas juridicas em 2002
totalizaram R$ 430.787,57, dos quais R$ 399.134,76 foram provenientes de aluguel, R$ 27.604,81 de trabalho
assalariado, R$ 2.116,00 de resgate de previdéncia privada, ¢ R$ 1.932,00 cuja natureza nédo foi informada.
Evidentemente, o recebimento de aluguéis ndo se enquadra entre as hipoteses de receitas passiveis de deducao,
pois ndo se trata de receita recebida em decorréncia de trabalho ndo assalariado. Da mesma forma, os resgates de
previdéncia privada e os pagamentos pelo trabalho assalariado.Quanto as receitas recebidas de pessoas fisicas em
2002, no valor de R$ 270.609,78, ndo houve também a comprovagdo de que foram auferidas no exercicio de sua
atividade auténoma. Era necessario que todos os recibos fossem apresentados para demonstrar o recebimento dos
valores pelas consultas ou procedimentos médicos de pessoas fisicas. O fato de o autor ser médico ndo comprova
que todos os seus rendimentos decorreram do exercicio da medicina, tanto que o autor recebeu, por exemplo,
aluguéis que nenhuma relagdo tem com o exercicio da atividade de médico. Uma vez que o autor ndo comprovou
a existéncia de receitas passiveis de deduc@o, as despesas a titulo de livro caixa ndo poderiam ter sido deduzidas
para afastar a tributagdo de IRPF. Quanto a imposi¢do da multa isolada, ndo verifico qualquer ilegalidade, tendo
em vista a dedugdo indevida de rendimentos a titulo de livro caixa realizada pelo autor. DISPOSITIVODiante do
exposto, julgo parcialmente procedente o pedido, para anular a autuagdo referente ao acréscimo patrimonial a
descoberto, condenando a ré a excluir os valores exigidos a tal titulo do langamento fiscal promovido contra o
autor no Processo Administrativo n® 19515001244200712.Sendo a sucumbéncia reciproca, cada parte arcara com
as respectivas custas e honorarios.Sentenga sujeita ao reexame necessario. Oficie-se ao 10° Juizo das Execucdes
Fiscais da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo (processo n° 003384.49.2008.4.03.6182), dando-se ciéncia desta
sentenca. P. R. 1. C.

Expediente N° 12670

MANDADO DE SEGURANCA

0012590-03.2012.403.6100 - FELIPE DE JESUS TOVAR SANCHEZ(SP017610 - RICARDO AUGUSTO DE
AZEVEDO AROUCA) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DE SAO PAULO -
CREMESP(SP165381 - OSVALDO PIRES SIMONELLI)

Recebo o recurso de apelagdo de fls. 111/117 em seu efeito devolutivo. Vista a parte contraria, para contrarrazoes.
Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

0020707-80.2012.403.6100 - JOAO LUIZ MENDES ORLANDI(SP177426 - SHIRLEY BENAZZI
MAZZOLANI) X COMANDANTE DO 8 DISTRITO NAVAL DA MARINHA DO BRASIL(Proc. 1557 - LUIZ
FABRICIO THAUMATURGO VERGUEIRO)

Fls. 132/175: Mantenho a decisdo agravada, por seus proprios fundamentos. Manifeste-se o impetrante, nos
termos do art. 523, §2°, do CPC. Int.

10° VARA CIVEL

DRA. LEILA PAIVA MORRISON
Juiza Federal

DR. DANILO ALMASI VIEIRA SANTOS
Juiz Federal Substituto

MARCOS ANTONIO GIANNINI
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Diretor de Secretaria

Expediente N° 7698

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0059416-88.1992.403.6100 (92.0059416-6) - ADRITITA MERCANTIL E ADMINISTRACAO DE BENS
LTDA X ELZA ARRUDA ALFREDINI X ANTONIO FELIX MOSQUERA RIVAS X AMARILIO AUGUSTO
PEREIRA X FERNANDO VERA VAZ DE BARROS X CLAUDIO MICHAEL WOLLE X ALBERTO
OFENHEJM X NILZA VASSELLUCCI MOURA X FLAVIO NEGER X ACCACIO NAKAYAMA(Proc.
PATRICIA REIS NEVES BEZERRA E SP215847 - MARCELLA TAVARES DAIER MANIERO) X UNIAO
FEDERAL(SP179324 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de
mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno
dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as
providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

0037050-79.1997.403.6100 (97.0037050-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018688-
29.1997.403.6100 (97.0018688-1)) METALURGICA JOIA LTDA(SP119757 - MARIA MADALENA
ANTUNES GONCALVES E SP052694 - JOSE ROBERTO MARCONDES) X INSS/FAZENDA (Proc. 403 -
RUBENS DE LIMA PEREIRA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de
mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno
dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as
providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

0025630-38.2001.403.6100 (2001.61.00.025630-9) - GREGORIO MELCON DJAMDIJIAN(SP052361 -
ANTONIO CARLOS AMARAL DE AMORIM) X UNIAO FEDERAL(Proc. ROSA MARIA M. DE A.
CAVALCANTIE Proc. HELOISA Y. ONO)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de
mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno
dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as
providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

0901973-03.2005.403.6100 (2005.61.00.901973-9) - ROGERIO ALENCAR KOSSEKI(SP085855 - DANILO
BARBOSA QUADROS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215220 - TANIA RODRIGUES DO
NASCIMENTO)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de
mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno
dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as
providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

0006423-77.2006.403.6100 (2006.61.00.006423-6) - MAFALDA MARIA BIANCHI DE OLIVEIRA X
ADELINA DOS SANTOS OLDAG X ALZIRA DE JESUS FLORINDO DA COSTA X CONCEICAO
MACHADO DE ALBUQUERQUE X IVONE RIBEIRO X JOSE ALBERTO PERUGINI X JUREMA
OLIVEIRA DE SOUZA LIMA X LUCIA SILVA DE CASTRO X NESTOR PAES X THERESINHA
NOGUEIRA DA ROCHA(RJ016796 - SERGIO PINHEIRO DRUMMOND E SP099172 - PERSIO FANCHINI)
X UNIAO FEDERAL(Proc. 1118 - NILMA DE CASTRO ABE)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de
mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno
dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as
providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0035319-62.2008.403.6100 (2008.61.00.035319-0) - ALBERTO MILANI - ESPOLIO X ALBERTO MILANI
JUNIOR(SP154420 - CARLOS GUILHERME RODRIGUES SOLANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de
mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno
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dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as
providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

CAUTELAR INOMINADA

0018714-32.1994.403.6100 (94.0018714-9) - NGO ASSOCIADOS CORRETORA E CAMBIO LTDA X DIAS
DE SOUZA VALORES SOCIEDADE CORRETORA LTDA X TALARICO CORRETORA DE CAMBIO E
TITULOS MOBILIARIOS LTDA(SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR E SP083755 -
ROBERTO QUIROGA MOSQUERA E SP111964 - MARISTELA FERREIRA DE SOUZA MIGLIOLI) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de
mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno
dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as
providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

0018688-29.1997.403.6100 (97.0018688-1) - METALURGICA JOIA LTDA(SP132203 - PATRICIA HELENA
NADALUCCI E SP119757 - MARIA MADALENA ANTUNES GONCALVES E SP052694 - JOSE ROBERTO
MARCONDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA
PEREIRA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de
mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno
dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as
providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0568578-65.1983.403.6100 (00.0568578-8) - FAZENDA E USINA SAO JOSE LTDA(SP104198 - FATIMA
REGINA CABRAL FAGUNDES E SP095808 - JOSE CABRAL PEREIRA FAGUNDES JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA) X FAZENDA E USINA SAO JOSE LTDA X
UNIAO FEDERAL

Diante da certiddo de fl. 210/211, fornega copia de documento de alteragdo na denominagdo social da autora, a fim
de regularizar o pélo ativo e possibilitar a expedi¢do do oficio requisitorio, no prazo de 10 (dez) dias. Apos, se em
termos, expega-se o oficio requisitorio. No siléncio, arquivem-se os autos. Int.

0039010-46.1992.403.6100 (92.0039010-2) - MECANICA PESADA JACARE LTDA(SP112130 - MARCIO
KAYATT E SP066897 - FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 -
CRISTIANE SAYURI OSHIMA) X MECANICA PESADA JACARE LTDA X UNIAO FEDERAL

Cumpra a parte exequente, integralmente, o despacho de fl. 1165, no prazo de 15 (quinze) dias. Int.

0022086-86.1994.403.6100 (94.0022086-3) - AGROPECUARIA TAPIRAPE S/A X SANPREV - SANTANDER
ASSOCIACAO DE PREVIDENCIA X SANTANDER INVESTIMENTOS EM PARTICIPACOES S/A X
SANTANDER ASSET MANAGEMENT DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS
LTDA(SP155210 - PATRICIA MAIRA DOS PASSOS CIRELLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 906 - ISABELA
SEIXAS SALUM) X AGROPECUARIA TAPIRAPE S/A X UNIAO FEDERAL X SANPREV - SANTANDER
ASSOCIACAO DE PREVIDENCIA X UNIAO FEDERAL X SANTANDER INVESTIMENTOS EM
PARTICIPACOES S/A X UNIAO FEDERAL X SANTANDER ASSET MANAGEMENT DISTRIBUIDORA
DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls. 1349/1366: Esclareca a parte exequente o nome da empresa Santander Participagdes e Servigos S/A, posto
que ¢ estranha a esta demanda, bem como regularize a representagio processual das empresas incorporadoras,
Santander Brasil Advisory Services S/A e Santander Brasil Asset Management Distribuidora de Titulos e Valores
Mobiliarios S/A, no prazo de 15 (quinze) dias. No siléncio, arquivem-se os autos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0005013-28.1999.403.6100 (1999.61.00.005013-9) - JORGE DE SOUZA DIAS X IDA MARIA GOMES
DIAS(SP161721B - MARCO ANTONIO DOS SANTOS DAVID E SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA
LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP095234 -
ANA CLAUDIA SCHMIDT E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X JORGE DE SOUZA DIAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X IDA MARIA
GOMES DIAS

Fls. 431/432: Manifeste-se a CEF, requerendo as providéncias necessarias, no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio,
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tornem os autos conclusos para sentenca de extingdo da execugdo. Int.

0002802-33.2010.403.6100 (2010.61.00.002802-8) - PROMOVE COMERCIAL E INDUSTRIA
LTDA(SP015185 - DOMINGOS MANTELLI FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP240573 -
CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X SIDNEI
SOARES DE OLIVEIRA ME(SP170959 - JOSINEI SILVA DE OLIVEIRA) X PROMOVE COMERCIAL E
INDUSTRIA LTDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X PROMOVE COMERCIAL E INDUSTRIA LTDA
X SIDNEI SOARES DE OLIVEIRA ME

Fls. 252/253: Manifeste-se a exequente, requerendo as providéncias necessarias, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0020453-44.2011.403.6100 - CONDOMINIO EDIFICIO LIBERTY TOWER(SP295388 - FERNANDO
MAKINO DE MEDEIROS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO) X CONDOMINIO EDIFICIO LIBERTY TOWER X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Fls. 85/86: Manifeste-se a parte autora, requerendo as providéncias necessarias, no prazo de 10 (dez) dias. No
siléncio, arquivem-se os autos. Int.

Expediente N° 7729

MANDADO DE SEGURANCA

0012530-36.1989.403.6100 (89.0012530-3) - TEREFTALICOS IND/ E PARTICIPACOES LTDA(SP075410 -
SERGIO FARINA FILHO E SP027708 - JOSE ROBERTO PISANI) X DELEGADO(A) DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 155 - RUY RODRIGUES DE SOUZA)

Manifestem-se as partes acerca dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0063739-39.1992.403.6100 (92.0063739-6) - PINE INVESTIMENTOS DISTRIBUIDORA DE TITULOS E
VALORES MOBILIARIOS LTDA(SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA E
SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X DELEGADO(A) DA RECEITA FEDERAL EM
SAO PAULO-SP(Proc. 767 - SANDRO BRANDI ADAO)

Fls. 410/414: Ciéncia as partes, que também deverdo se manifestar sobre a destinacdo dos 2 (dois) depdsitos
informados pela CEF (item 1.1), indicando a porcentagem ou o valor histdrico de cada um com os respectivos
codigos de receita, no prazo de 10 (dez) dias. Apos, tornem os autos conclusos. Int.

0007131-79.1996.403.6100 (96.0007131-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0021461-
52.1994.403.6100 (94.0021461-8)) LLOYDS TSB BANK PLC X HSBC BANK BRASIL S/A - BANCO
MULTIPLO(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO -
OESTE(Proc. 292 - ANGELA TERESA GOBBI ESTRELLA)

Fls. 966/972: Providencie a parte impetrante a regularizagdo de sua representacao processual, no prazo de 10 (dez)
dias, considerando que a advogada Larissa Hitomi de Oliveira Zyahana (OAB/SP n° 315.603), indicada para
constar nos alvaras de levantamento requeridos, ndo mais possui poderes para representa-la em juizo, ante o
encerramento do prazo de validade dos substabelecimentos de fls. 968 e 972. Fls. 974/983 ¢ 985/992: Tendo em
vista a manifestacdo das impetrantes, notadamente no sentido de que ndo ha mais 6bices ao levantamento dos
valores depositados fls. 436 € 993 (fls. 966/972), bem como a manifestacdo da Unido Federal concordando
somente com o levantamento dos valores relativos ao co-impetrante HSBC BANK BRASIL S/A - BANCO
MULTIPLO (fl. 435), abra-se nova vista dos autos a Procuradoria da Fazenda Nacional, a fim de que diga
expressamente se também concorda com o levantamento dos valores depositados as fls. 436 e 993 pela co-
impetrante LLOYDS TSB BANK PLC, no prazo de 10 (dez) dias. Apos, tornem os autos conclusos. Int.

0015330-90.1996.403.6100 (96.0015330-2) - THOMAS TECNICA COML/ ELEMENTOS DE TRANSMISSAO
LTDA(SP068650 - NEWTON JOSE DE OLIVEIRA NEVES E SP109353 - MARCELO ARAP BARBOZA) X
DELEGADO(A) DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 292 - ANGELA TERESA GOBBI
ESTRELLA)

FI. 418: Indefiro, posto que a parte impetrante pode requerer a qualquer tempo o desarquivamento dos autos para
postular o que de direito. Sem manifestacdo, arquivem-se os autos, observadas as formalidades pertinentes. Int.

0058463-51.1997.403.6100 (97.0058463-1) - DESTILARIAS MELHORAMENTOS S/A X DESTILARIAS
MELHORAMENTOS S/A - FILIAL(SP117614 - EDUARDO PEREZ SALUSSE) X SUPERINTENDENTE
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FI. 182: Expeca-se oficio a CEF para conversdo em renda da Unido Federal dos depositos de fls. 174/180, no
codigo de receita 723, no prazo de 10 (dez) dias. Cumprida a determinag@o supra, abra-se nova vista & Unido
Federal. Sem manifestagdo, arquivem-se os autos, observadas as formalidades pertinentes. Int.

0034524-08.1998.403.6100 (98.0034524-8) - JAC DO BRASIL IND/ E COM/ DE PRODUTOS
AUTOADESIVOS LTDA(SP134371 - EDEMIR MARQUES DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO - SUL

Fls. 607/608: Assiste razdo a Unido Federal.O rito mandamental ndo comporta a fase executoria, devendo a parte
impetrante se valer da via administrativa para dar cuamprimento a coisa julgada formada neste processo. Sem
manifestacdo, arquivem-se os autos, observadas as formalidades pertinentes. Int.

0039248-21.1999.403.6100 (1999.61.00.039248-8) - HELIOS CARBEX S/A IND/ E COM/(SP120912 -
MARCELO AMARAL BOTURAO E SP185731 - ANDRE GOMES CARDOSO) X GERENTE REGIONAL DE
ARRECADACAO E FISCALIZACAO DO INSS EM OSASCO(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA)
Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de
mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho: Ciéncia do retorno
dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as
providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

0057622-85.1999.403.6100 (1999.61.00.057622-8) - HELIOS CARBEX S/A IND/ E COM/(SP120912 -
MARCELO AMARAL BOTURAO E SP185731 - ANDRE GOMES CARDOSO) X PROCURADOR GERAL
DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de
mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho: Ciéncia do retorno
dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as
providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

0012562-55.2000.403.6100 (2000.61.00.012562-4) - BMD S/A - CORRETORA DE CAMBIO E VALORES
MOBILIARIOS(SP060583 - AFONSO RODEGUER NETO E SP062674 - JOSE CARLOS DE ALVARENGA
MATTOS) X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S
PAULO

Fls. 243/244: Defiro a vista fora de secretaria, nos termos do artigo 40, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,

ror

p’prtigo 40, inciso 11, do Codigo de Processo Civil, pelo prazo de 5 (cinco) dias. Int.

0037629-17.2003.403.6100 (2003.61.00.037629-4) - ROBERTO GAVIOLI(SP130669 - MARIELZA
EVANGELISTA COSSO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
EM OSASCO

F1. 347: Indefiro o pedido da Unido Federal, considerando que o impetrante ja efetuou o pagamento da multa
aplicada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga (fls. 333/334). Tendo em vista que ndo houve manifestacao do
impetrante em relacdo ao despacho de fl. 346, remetam-se os autos ao arquivo. Int.

0037785-05.2003.403.6100 (2003.61.00.037785-7) - CHRIS CINTOS DE SEGURANCA LTDA(SP095253 -
MARCOS TAVARES LEITE) X DELEGADO(A) DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de
mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho: Ciéncia do retorno
dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as
providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

0027445-26.2008.403.6100 (2008.61.00.027445-8) - JEANE MARIA DA SILVA DANTAS(SP200225 - LEILA
FARES GALASSI DE OLIVEIRA E SP142184 - REGINALDO DE OLIVEIRA GUIMARAES) X DELEGADO
DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 601 - IVANY DOS
SANTOS FERREIRA)

F1. 99: Defiro a vista dos autos pelo prazo de 5 (cinco) dias, nos termos do artigo 40, inciso 11, do Codigo de
Processo Civil. Apds, nada mais sendo requerido, retornem os autos ao arquivo. Int.

0017890-43.2012.403.6100 - XL SEGUROS BRASIL S.A.(SP174480 - ALDO DE PAULA JUNIOR E
SP276035 - FERNANDA ANSELMO TARSITANO) X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES
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Tendo em vista o agravo retido interposto pela Unido Federal (fls. 103/107), bem como a contraminuta
apresentada pela impetrante (fls. 109/112), mantenho a de cisdo de fls. 73/74-verso, por seus proprios
fundamentos. Cumpra a Secretaria a parte final da referida decisgo. Int.

0018792-93.2012.403.6100 - CTI CONSULTORIA TURISTICA INTEGRADA LTDA. - ME(SP272271 -
DEBORA ELISA FREEMAN) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP
Fls. 181/182: Providencie a impetrante a juntada de procura¢do com poder especifico para desistir do presente
feito, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo do processo, sem julgamento de mérito. Int.

0019421-67.2012.403.6100 - PRIMOREX CONSERVACAO E MANUTENCAO PREDIAL LTDA(SP198821 -
MEIRE MARQUES PEREIRA E SP315324 - JOSE EDUARDO DE CARVALHO REBOUCAS) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Mantenho a decisdo de fls. 97/99, por seus proprios fundamentos. Cumpra-se os ordenamentos finais da referida
decisdo. Int.

0020437-56.2012.403.6100 - TB SERVICOS, TRANSPORTE, LIMPEZA, GERENCIAMENTO E RECURSOS
HUMANOS S/A(SP156299 - MARCIO S POLLET E SP211052 - DANIELA DE OLIVEIRA FARIAS) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO
FEDERAL

FI. 321: Admito a interveng@o da Unido Federal, na qualidade de assistente litisconsorcial passiva, na forma do
artigo 54, caput, do Coédigo de Processo Civil, visto que os efeitos decorrentes da decisdo a ser proferida no
presente mandado de seguranga também poderdo ser por ela suportados. Destarte, remeta-se copia do presente
despacho ao Setor de Distribuigdo (SEDI), por meio eletronico, para que proceda a alteragdo acima determinada,
nos termos do Provimento n° 150, de 14/12/2011, da Corregedoria Regional da Justica Federal da 3? Regido. Fls.
323/326: Indefiro o pedido da impetrante, por entender ser desnecessaria a expedi¢do de novo oficio a autoridade
impetrada, eis que a motivacdo e a fundamentagdo sdo elementos essenciais a validade dos atos administrativos,
devendo, assim, serem observados por todos os agentes publicos. Int.

Expediente N° 7750

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0482638-69.1982.403.6100 (00.0482638-8) - CERRADINHO ACUCAR, ETANOL E ENERGIA S.A. X USINA
ACUCAREIRA DE JABOTICABAL S/A X PEDRA AGROINDUSTRIAL S/A X USINA ACUCAREIRA S.
MANOEL S/A. X USINA SAO LUIZ S/A X USINA SAO JOSE S/A - ACUCAR E ALCOOL X USINA
BARRA GRANDE DE LENCOIS S/A X AGRO-PECUARIA S.S. LTDA X USINA PALMEIRAS S/A
ACUCAR E ALCOOL X AGRO INDUSTRIAL AMALIA SA X USINA ACUCAREIRA PAREDAO S/A X
USINA MARINGA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X USINA SANTA LUIZA S/A X USINA SAO JORGE
S/A ACUCAR E ALCOOL X UNIAO SAO PAULO S/A - AGRICULTURA IND/ E COM/ X SANTA CRUZ
S.A. ACUCAR E ALCOOL X CIA/ ACUCAREIRA DE PENAPOLIS X USINA ACUCAREIRA SANTA
CRUZ S/A X USINA ACUCAREIRA FURLAN S/A X USINA MARTINOPOLIS S/A - ACUCAR E ALCOOL
X ACUCAREIRA ZILLO LORENZETTI S/A X USINA SAO DOMINGOS ACUCAR E ALCOOL S/A X
USINA SANTA ADELIA S/A X COPERSUCAR-COOPERATIVA DE PRODUTORES DE CANA-DE-
ACUCAR, ACUCAR E ALCOOL DO ESTADO DE SAO PAULO X USINA SANTA RITA S/A ACUCAR E
ALCOOL X BAL - BRUNELLI AGRICULTURA LIMITADA X USINA BOM JESUS S.A. ACUCAR E
ALCOOL X RAIZEN ENERGIA S.A. X DEDINI S A ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES(SP057996A -
MOISES AKSELRAD E SP026847 - EDUARDO MENEZES SERRA NETTO E SP090533 - JOAO PAULO
ROSSI JULIO E SP035017 - PAULO ROBERTO FARIA E SP016133 - MARCIO MATURANO E SP012363 -
JOSE MANOEL DE ARRUDA ALVIM NETTO E SP118685 - EDUARDO PELLEGRINI DE ARRUDA
ALVIM E SP196655 - ELIAS MARQUES DE MEDEIROS NETO E SP185648 - HEBERT LIMA ARAUJO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 767 - SANDRO BRANDI ADAO) X CERRADINHO ACUCAR, ETANOL E
ENERGIA S.A. X UNIAO FEDERAL X USINA ACUCAREIRA DE JABOTICABAL S/A X UNIAO
FEDERAL X PEDRA AGROINDUSTRIAL S/A X UNIAO FEDERAL X USINA ACUCAREIRA S. MANOEL
S/A. X UNIAO FEDERAL X USINA SAO LUIZ S/A X UNIAO FEDERAL X USINA SAO JOSE S/A -
ACUCAR E ALCOOL X UNIAO FEDERAL X USINA BARRA GRANDE DE LENCOIS S/A X UNIAO
FEDERAL X AGRO-PECUARIA S.S. LTDA X UNIAO FEDERAL X USINA PALMEIRAS S/A ACUCAR E
ALCOOL X UNIAO FEDERAL X AGRO INDUSTRIAL AMALIA SA X UNIAO FEDERAL X USINA
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ACUCAREIRA PAREDAO S/A X UNIAO FEDERAL X USINA MARINGA INDUSTRIA E COMERCIO
LTDA X UNIAO FEDERAL X USINA SANTA LUIZA S/A X UNIAO FEDERAL X USINA SAO JORGE S/A
ACUCAR E ALCOOL X UNIAO FEDERAL X UNIAO SAO PAULO S/A - AGRICULTURA IND/ E COM/ X
UNIAO FEDERAL X SANTA CRUZ S.A. ACUCAR E ALCOOL X UNIAO FEDERAL X CIA/
ACUCAREIRA DE PENAPOLIS X UNIAO FEDERAL X USINA ACUCAREIRA SANTA CRUZ S/A X
UNIAO FEDERAL X USINA ACUCAREIRA FURLAN S/A X UNIAO FEDERAL X USINA
MARTINOPOLIS S/A - ACUCAR E ALCOOL X UNIAO FEDERAL X ACUCAREIRA ZILLO LORENZETTI
S/A X UNIAO FEDERAL X USINA SAO DOMINGOS ACUCAR E ALCOOL S/A X UNIAO FEDERAL X
USINA SANTA ADELIA S/A X UNIAO FEDERAL X COPERSUCAR-COOPERATIVA DE PRODUTORES
DE CANA-DE-ACUCAR, ACUCAR E ALCOOL DO ESTADO DE SAO PAULO X UNIAO FEDERAL X
USINA SANTA RITA S/A ACUCAR E ALCOOL X UNIAO FEDERAL X BAL - BRUNELLI
AGRICULTURA LIMITADA X UNIAO FEDERAL X USINA BOM JESUS S.A. ACUCAR E ALCOOL X
UNIAO FEDERAL X RAIZEN ENERGIA S.A. X UNIAO FEDERAL X DEDINI S A ADMINISTRACAO E
PARTICIPACOES X UNIAO FEDERAL

INFORM A C A O Com a devida vénia, informo a Vossa Exceléncia que, compulsando os autos, verifiquei a
auséncia da peti¢do de protocolo n.° 201261000274357-1/2012, de 17/12/2012, e que ndo logrei localiza-la em
Secretaria.Era o que me cabia informar. D E S P A C H O Diante da informag&o supra, intimem-se as partes para
apresentar copia da referida petigdo, no prazo de 10 dias.Apds, conclusos.Int.

11* VARA CIVEL

Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal Titular

DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 5398

MONITORIA

0031739-97.2003.403.6100 (2003.61.00.031739-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172265 - ROGERIO
ALTOBELLI ANTUNES E SP160416 - RICARDO RICARDES) X JOAO HONORATO TAVARES DOS
SANTOS(SP236165 - RAUL IBERE MALAGO)

1. Nos termos do artigo 475-J do CPC, intime-se a CAIXA ECONOMICA FEDERAL para efetuar o pagamento
voluntario do valor indicado, devidamente atualizado, no prazo de 15(quinze) dias, atentando que em caso de
inadimplemento o montante da condenagéo sera acrescido de multa no percentual de 10%(dez por cento).(valor de
fls. 163-164). Noticiado o cumprimento, dé-se ciéncia ao credor e arquivem-se os autos.2. Decorrido o prazo sem
noticia quanto ao cumprimento, dé-se vista dos autos ao credor para manifestagdo quanto ao prosseguimento da
execucdo. 3. Silente o exeqliente, aguarde-se provocagdo sobrestado em arquivo. Int.

0014492-59.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
CLAUDIA TEODOSIO FERREIRA SILVA

Nos termos da Portaria n. 13/2011 deste Juizo, é intimada a parte autora a proceder a retirada da carta precatoria
expedida, no prazo de 5 (cinco) dias, e a comprovar, no prazo de 15 (quinze) dias, a distribui¢do no Juizo
deprecado.

0010006-94.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
EDNILSON CHALUPPE

Nos termos da Portaria n. 13/2011 deste Juizo, ¢ intimada a parte autora a proceder a retirada da cartas precatorias
expedidas, no prazo de 5 (cinco) dias, e a comprovar, no prazo de 15 (quinze) dias, a distribui¢@o nos Juizos
deprecados.

0014204-77.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
SANDRA NANCI BIAGIOLI CESARIO

Manifeste-se a exequente sobre a certidao do oficial de justica de fls. 66-68.Prazo: 15 (quinze) dias.Findo o prazo,
se nao houver manifestacdo que possibilite o prosseguimento do feito, arquivem-se os autos.Int.
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0010472-54.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
PEDRO BARROS VASCONCELOS JUNIOR(GO017981 - LEANDRO DE OLIVEIRA BASTOS) X PEDRO
BARROS VASCONCELOS JUNIOR X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Recebo a reconvengao apresentada nos termos do artigo 315 do CPC. Solicite-se ao SEDI a anotacdo da
reconvengdo, nos termos do artigo 253, paragrafo tinico do CPC. Intime-se a parte a autora a contestar o pedido,
nos termos do artigo 316 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias. Sem prejuizo, manifeste-se a parte autora sobre os
embargos. Int.

0010476-91.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E
SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X WELINGTON MARQUES DOS SANTOS

Nos termos da Portaria n. 13/2011 deste Juizo, ¢ intimada a parte autora a proceder a retirada da carta precatdria
expedida, no prazo de 5 (cinco) dias, e a comprovar, no prazo de 15 (quinze) dias, a distribui¢do no Juizo
deprecado.

0010898-66.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
FLAVIA MARIA VALIANTE PESTANA FLOHR

Sentenca tipo: B CAIXA ECONOMICA FEDERAL ajuizou a presente agdo monitoria em face de FLAVIA
MARIA VALIANTE PESTANA FLOHR, cujo objeto é cobranca de divida decorrente de CONSTRUCARD. Foi
noticiada a composi¢do amigavel entre as partes. Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, nos
termos do artigo 269, inciso I1I do Cdédigo de Processo Civil. Fl. 41: Néo foram juntados documentos originais a
serem desentranhados. Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos. Publique-se, registre-se e intime-se.

0013607-74.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE
E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X DANIELLE FERNANDES

Sentenga tipo: B CAIXA ECONOMICA FEDERAL ajuizou a presente agdo monitéria em face de MDANIELLE
FERNANDES, cujo objeto ¢ cobranga de divida decorrente de CONSTRUCARD. Foi noticiada a composigdo
amigavel entre as partes. Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, nos termos do artigo 269, inciso
IIT do Cédigo de Processo Civil. Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos. Publique-se, registre-se e
intime-se.

0018331-24.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E
SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X FABIO RIBEIRO DOS SANTOS

11® Vara Federal Civel - Sdo PauloAutos n. 0018331-24.2012.403.6100Sentenga(tipo C)CAIXA ECONOMICA
FEDERAL ajuizou a presente acdo monitoria em face de FABIO RIBEIRO DO SANTOS, cujo objeto € cobranga
de divida decorrente de CONSTRUCARD. Foi noticiada a composi¢do amigéavel entre as partes antes da citagao.
E o relatorio. Fundamento e decido. Verifica-se que com o acordo firmado entre as partes, o pagamento foi
retomado, de forma que a autora ndo possui interesse de agir.DecisdoDiante do exposto, JULGO EXTINTO o
processo sem resolu¢do mérito, com fulcro no artigo 267, inciso VI do Cédigo de Processo Civil, diante auséncia
de interesse processual. Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos. Publique-se, registre-se e intimem-
se.Sao Paulo, 17 de janeiro de 2013REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI Juiza Federal

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0030411-50.1994.403.6100 (94.0030411-0) - CLOVIS PEREIRA X VIRGULINO FERREIRA BARBOSA X
MARIA DOS ANJOS DE CARVALHO BARBOSA X MARCELO DE CARVALHO BARBOSA X WAGNER
DE CARVALHO BARBOSA X MIRIAN DARC CARVALHO BARBOSA(SP113160 - ROBERT ALVARES E
SP125313 - FERNANDO DA GAMA SILVEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP094039 - LUIZ
AUGUSTO DE FARIAS E SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Nos termos do artigo 1.062 do CPC, admito a habilitacdo dos sucessores do autor Virgulino Ferreira Barbosa, bem
como determino que seja alterada a autuagdo, pela SUDI, para figurar no polo ativo da presente demanda: 1)
MARIA DOS ANJOS DE CARVALHO BARBOSA; 2) MARCELO DE CARVALHO BARBOSA; 3)
WAGNER DE CARVALHO BARBOSA e 4) MIRIAN DARC CARVALHO BARBOSA. Oportunamente,
facam-se os autos conclusos.Intimem-se.

0006289-36.1995.403.6100 (95.0006289-5) - IVONE YUKIKO AONO DE SIQUEIRA X TEREZA SABIHA O
HANASI X MARIA APARECIDA MEDEIROS X LIRIA HAYASHI(SP101619 - JUSSARA ESTHER
MARQUES AGUIAR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064911 - JOSE OSWALDO FERNANDES
CALDAS MORONE) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 367 - LUIZ HAROLDO GOMES DE
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SOUTELLO)
Defiro vista dos autos fora da secretaria pelo prazo de 5 (cinco) dias. Decorridos sem manifestagdo, arquivem-se.
Int.

0006388-06.1995.403.6100 (95.0006388-3) - ROSEMARY VIEIRA CAMEU X ROBERTA DE CASSIA
SEBASTIAO PALOS X ROSANA TONON X RENATO SOUZA MORAES X ROSENEIA BARREIRA E
SILVA X REGINALDO LEITE DE CAMARGO X ROBERTO CODONHOTO X ROBERTO
FORCINETTI(SP129006 - MARISTELA KANECADAN E SP215695 - ANA PAULA MARTINS PRETO
SANTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E
SP075284 - MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE
MARCELLO DOS REIS)

1. Em vista da informacdo da CEF de que ndo houve saque do FGTS, por parte dos autores Roberto Forcinetti e
Roseneia Barreira e Silva (fls. 413-415), a estes cabe a prova de eventual saque. Portanto, indefiro o requerido a
fl. 467.2. Fls. 470-471: cadastre-se como requerido.3. Forneca a parte autora, no prazo de 05(cinco) dias, os
nimeros do RG e CPF do advogado que efetuara o levantamento, nos termos da Resolucdo n. 110/2010-CJF.
Cumprida a determinacdo supra, expega-se alvara de levantamento dos valores depositados a titulo de honorarios
as fls. 236, 268 e 422. 4. Apresente a CEF os demonstrativos dos créditos efetuados nos termos da LC n.
110/2001, em favor de ROSANA TONON e REGINALDO LEITE DE CAMARGO. Prazo: 15 (quinze) dias.
Intimem-se.

0007961-79.1995.403.6100 (95.0007961-5) - MIGUEL GRECCHI SOUZA FIGUEIREDO(SP110224 -
MIGUEL GRECCHI SOUSA FIGUEIREDO) X MANUEL JORGE TEIXEIRA(SP162430 - ALEX SANDRO
OCHSENDORF) X WALTER DE PAULA DAVID(SP163885 - ADRIANA DE SOUSA DAVID) X NEPTUNO
BOSCOLI(SP139742 - WAGNER LUIZ MENDES) X REGINA CELIA PEREIRA(SP025548 - NELSON
MENDES E SP041574 - SEIKEM TOGAWA) X UNIAO FEDERAL X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS E SP084158 - MARCOS LUIZ DE CARVALHO
BRITO E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

11* Vara Federal Civel - Sdo PauloAutos n. 0007961-79.1995.403.6100 (antigo n. 95.0007961-5)Sentenca(tipo
B)MIGUEL GRECCHI SOUZA FIGUEIREDO, MANUEL JORGE TEIXEIRA, WALTER DE PAULA
DAVID, NEPTUNO BOSCOLI e REGINA CELIA PEREIRA executam titulo judicial em face da Caixa
Econdmica Federal - CEF. Encaminhados os dados deste processo a CEF para cumprimento da obrigagdo de fazer
a que foi condenada, a executada apresentou os documentos, com os créditos nas contas dos autores MIGUEL
GRECCHI SOUZA FIGUEIREDO, MANUEL JORGE TEIXEIRA ¢ WALTER DE PAULA DAVID, ¢ os
Termos de Adesao as condigdes da LC 110/2001 dos autores NEPTUNO BOSCOLI e REGINA CELIA
PEREIRA Intimados, os exeqiientes deixaram de se manifestar.E o relatério. Fundamento e decido.Conforme
previsdo do artigo 446 do Provimento 64/05, o envio dos autos a contadoria ¢ facultado ao Juiz somente nos casos
imprescindiveis. No presente caso ¢ desnecessario o envio dos autos a contadoria da Justica Federal, uma vez que
o cumprimento do julgado ¢ de facil conferéncia e ndo apresenta complexidade.As contas foram analisadas e a
conclusdo que se extrai ¢ de que atenderam aos comandos do decreto condenatorio, que fixou as regras que abaixo
seguem.Correcao monetaria e jurosAs contas do FGTS sdo corrigidas e remuneradas com aplicacao do sistema
JAM. Assim, os valores decorrentes da aplicagdo dos indices expurgados receberdo incidéncia de juro e correcao
monetaria proprios do sistema JAM.Os juros remuneratdrios incidem de acordo com a situacdo de cada exeqiiente
da seguinte forma:- 3% ao ano (art. 13 da Lei n. 8.036/90)- 3%, 4%, 5% ou 6%, progressivo, para contas
existentes em 22/9/71 (art. 13, , da Lei n. 8.036/90 e Stimula n. 154/STJ)- 6% ao ano para contas sem depdsito ha
mais de trés anos (Lei n. 8.678/93)No presente caso o objeto da execugdo € apenas a corre¢do das contas
vinculadas de FGTS com os indices expurgados de inflagdo, assim, os juros remuneratdrios incidiram
corretamente sobre a situag@o de cada autor nestes autos.O juro de mora foi creditado no percentual de 0,5% ao
més na forma fixada pelo julgado.IPC de janeiro de 1989A corregdo realizada na época, referente ao trimestre de
dezembro de 1988, janeiro de 1989 e fevereiro de 1989, foi composta dos indices de poupanga nos respectivos
coeficientes 1,2879 X 1,2236 X 1,1835 = 1,865047, incluindo-se ao total do trimestre os juros remuneratorios de
acordo com a situagdo de cada autor temos que 1,865047 X 1,0075 = 1,879035 (o coeficiente de 1,0075 ¢é
referente a 3% ao ano de juros remuneratorios no trimestre )O acordao conferiu aos autores a diferenca entre os
valores creditados na época e o IPC de janeiro de 1989.Dessa forma, substituindo o coeficiente de poupanca
aplicado na época pelo IPC de janeiro de 1989, temos que 1,2879 X 1,4272 X 1,1835=2,175380 X 1,0075 =
2,191695.0 coeficiente de 0,312684 ¢ resultante da diferenga entre o coeficiente de 2,191695 e o coeficiente
creditado na época 1,879035.0 indice de 42,72% esta incluido no coeficiente de 0,312684 na forma acima
demonstrada.IPC de margo de 19900 indice de 84,32% foi utilizado pela CEF, uma vez que 1,8432 X 1,0025 =
0,847745.1PC de Abril de 1990Na planilha apresentada pela CEF observam-se duas linhas de corre¢do monetaria
no més de maio de 1990, referentes aos indices de abril de 1990.Na primeira linha o coeficiente de JAM utilizado
foi 0,45157 resultante da inclusdo do juro remuneratério de 3% ao ano no IPC de abril de 1990, 44,80% (1,4480 X
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1,0025). Na segunda linha consta o crédito referente aos saldos constantes na conta dos autores no més de abril de
1990 com a correcdo do indice de 0,449104.0 coeficiente de 0,449104 € resultado da diferenca do IPC de abril de
1990 no coeficiente de 0,45157 menos o indice de 0,00246 creditado pela CEF na época.IPC de janeiro de
19910s autores requereram a aplicagdo do IPC de janeiro de 1991.No entanto, o acorddo na fl. 191, reduziu o IPC
de janeiro de 1991 de 19,11% para 13,69%.0 coeficiente de 0,205065 que foi aplicado na época dos planos
econdmicos e na memoria de calculos da CEF de fls. 249, 251, 253 ¢ 297, é resultante do indice da poupanga
20,21% acrescido do juro remuneratorio (1,2021 X 1,0025 = 1,205065).0 indice utilizado pela CEF ¢ superior ao
concedido aos autores.SucumbénciaA sentenca determinou as partes que arcassem com os honorarios
advocaticios, nos termos e na proporg¢ao da respectiva sucumbéncia. Conforme disposto no artigo 21 do CPC, se
cada litigante for em parte vencedor e vencido, serdo reciproca e proporcionalmente distribuidos e compensados
entre eles os honorarios e as despesas. Diante da sucumbéncia reciproca, cada parte deve arcar com o pagamento
dos honorarios de seus advogados. Termo de AdesdaoOs autores NEPTUNO BOSCOLI e REGINA CELIA
PEREIRA assinaram o termo de adesdo as condigdes previstas na Lei Complementar n. 110/01.Nao cabe mais
discussdo em relagdo aos autores que assinaram o termo de adesdo, nos termos da Simula Vinculante n. 1 do
STF:Ofende a garantia constitucional do ato juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar as circunstancias do
caso concreto, desconsidera a validez e a eficacia de acordo constante de termo de adesdo instituido pela lei
complementar 110/2001.Assim, verifica-se que os indices foram corretamente aplicados e a obrigagdo decorrente
do julgado foi totalmente cumprida. DecisdoDiante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, com
resolugdo do mérito, nos termos artigo 794, inciso I do Codigo de Processo Civil. Apds o transito em julgado,
arquivem-se os autos. Publique-se, registre-se ¢ intimem-se.Sao Paulo, 10 de janeiro de 2013.REGILENA EMY
FUKUI BOLOGNESI Juiza Federal

0014894-68.1995.403.6100 (95.0014894-3) - JOSE ANTONIO DE ASSIS X JOSE CARLOS BOIANI X JAIME
PEREIRA POSSIDONIO X JOSE MIRANDA DE CARVALHO X JANETE GRILO BELMONTE X
JURANDIR SALVANHINI X JUAREZ SCIASCIO X JOAO EDUARDO BINOTTI DE CASTRO X JORGE
MISUMI X JURACY SALA(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X UNIAO FEDERAL(Proc. 488 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP094066 -
CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS E SP214060 -
MAURICIO OLIVEIRA SILVA E SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES)

Manifeste-se a parte autora sobre a peticao e calculos da CEF as fls. 443-453.Prazo: 05 (cinco) dias.Intimem-se.

0016851-07.1995.403.6100 (95.0016851-0) - ANTONIO FERNANDES FILHO X ARNALDO PEREIRA DE
AMERICO X CARMEN ODETE TERREO(SP129759 - MARIA JOSE ZANETTI) X LUCIANO DOS SANTOS
X OCIR CANDIDO DE SIQUEIRA X OSWALDO MESQUITA PAES X OLGA APANASIONEK CARLOS X
ROGERIO ALEXANDRE TUNES(SP138505 - LUCIA HELENA CARLOS ANDRADE E SP138568 -
ANTONIO LUIZ TOZATTO E SP182240 - ANTONIA ELUCIA ALENCAR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP146819 - ROSEMARY FREIRE COSTA DE SA GALLO E SP057005 - MARIA ALICE
FERREIRA BERTOLDI)

Ciéncia a parte autora da peticdo e documentos apresentados pela CEF as fls. 727-729.0portunamente, facam-se
os autos conclusos para sentenga.Intimem-se.

0020258-21.1995.403.6100 (95.0020258-1) - ACHILLI SFIZZO JUNIOR X ANGELICA ZACARIOTTI
ALAVARCE X ANTONIO PAULO BUCELI X ANTONIO SEBASTIAO URIAS CABREIRA X GLAUCIA
TURATO X HELIO BENEDITO ALVES X HELOISA CORREA DE SOUZA MARTINS X IZILDA
CLEMENTINA GALVAO VILAS BOAS X JOSE HUMBERTO SILVEIRA X LAERCIO RENE EGGERATH
BARRETO(SP031903 - JOSE DOS SANTOS NETO E SP046568 - EDUARDO FERRARI DA GLORIA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (Proc. 488 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP220952 - OLIVIA
FERREIRA RAZABONI)

Ciéncia a parte autora dos créditos/informagdes fornecidas pela CEF.Aguarde-se eventual manifestagio por 05
(cinco) dias. Int.

0024559-11.1995.403.6100 (95.0024559-0) - ALCIDES CUNHA X ARILDIO VICENTE PINTO X IRAIR
VITOR DA SILVA X MARCELO RODRIGUES CATARINO X MARIA TEREZA ANTUNES DE
MACEDO(SP056105 - RAPHAEL MARTINELLI E SP112944 - MARCO ANTONIO PATRINIANI E
SP093411 - JOSE LUIZ FERREIRA E SP250985 - WERNER GUELBER BARRETO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X UNIAO FEDERAL(SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES E SP094066 -
CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS)

1. Nos termos do artigo 475-J do CPC, intime-se a parte AUTORA para efetuar o pagamento voluntario do valor
indicado, devidamente atualizado, no prazo de 15(quinze) dias, atentando que em caso de inadimplemento o
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montante da condenagdo serd acrescido de multa no percentual de 10%(dez por cento).(valor de fl. 286).
Noticiado o cumprimento, dé-se ciéncia ao credor e arquivem-se os autos.2. Decorrido o prazo sem noticia quanto
ao cumprimento, dé-se vista dos autos ao credor para manifestagdo quanto ao prosseguimento da execugdo. 3.
Silente o exeqiiente, aguarde-se provocagdo sobrestado em arquivo. Int.

0024870-02.1995.403.6100 (95.0024870-0) - ROBSON GARCIA X BETTY GUZ X BRENDA TEREZA
DRAGO DA COSTA X PAULO ROBERTO CAMPOS LEMOS X HELENITA MATOS SIPAHI X MARIA
ALICE DE MAGALHAES SCARANELLO X SUELLY APARECIDA ATIHE X VERA HELENA REIS
MARTINS X NAIR SANCHEZ DE ABREU X LUIZ CARLOS BERGAMO(SP129006 - MARISTELA
KANECADAN E SP215695 - ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
X UNIAO FEDERAL(Proc. 488 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI E SP146819 - ROSEMARY FREIRE COSTA DE SA GALLO)

Em vista da peticdo de fls. 817-829: 1) efetue a CEF o crédito na conta vinculada do autor Paulo Roberto Campos
Lemos, relativo aos juros de mora até a data do efetivo cumprimento da obrigagdo, em 26/10/2010 (fls. 742-
745);2) manifeste-se a CEF, ainda, sobre os calculos do autor, em relagdo ao valor dos honorarios depositados a
maior, a serem restituidos.Prazo: 15 (quinze) dias.Intimem-se.

0005842-57.2009.403.6100 (2009.61.00.005842-0) - IDALIA SOUZA DA SILVA(SP229461 - GUILHERME
DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN E SP210750 - CAMILA MODENA)

A petigdo de fls. 179-180 ¢ equivocada, por referir-se a atos ndo ocorridos nos autos, além de subscrita por
advogada sem representacdo.Concedo novo prazo de 05 (cinco) dias a parte autora para manifestar-se em termos
de prosseguimento.Decorrido sem manifestacdo, aguarde-se sobrestado no arquivo.Intimem-se.

0002956-51.2010.403.6100 (2010.61.00.002956-2) - SILVERIO MONTEIRO FILHO(SP202608 - FABIO
VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA
DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

1. Nos termos do artigo 475-J do CPC, intime-se a parte AUTORA e seu advogado para efetuarem o pagamento
voluntario do valor indicado, devidamente atualizado, no prazo de 15(quinze) dias, atentando que em caso de
inadimplemento o montante da condenagéo sera acrescido de multa no percentual de 10%(dez por cento).(valor de
fls. 64). Noticiado o cumprimento, dé-se ciéncia ao credor e arquivem-se os autos.2. Decorrido o prazo sem
noticia quanto ao cumprimento, dé-se vista dos autos ao credor para manifestacdo quanto ao prosseguimento da
execucdo. 3. Silente o exeqliente, aguarde-se provocagdo sobrestado em arquivo. Int.

0006859-60.2011.403.6100 - ANDRE CARLOS FACCO(SP119973 - ANTONIO LUIZ GONZAGA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN E
SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME)

Em face da peti¢do do autor as fls. 85-103, efetue a CEF o deposito referente ao reembolso de custas e o
complemento do valor dos honorarios advocaticios, nos termos da sentenga.Manifeste-se, ainda, sobre os calculos
de fl. 87.Prazo: 15 (quinze) dias.Intimem-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0003109-89.2007.403.6100 (2007.61.00.003109-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP221365 -
EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA E SP267393 - CARLOS HENRIQUE LAGE GOMES) X
LABORATORIO SCHILLING DE ANALISES E PESQUISAS CLINICAS LTDA(SP160354 - DUILIO
GUILHERME PEREIRA PETROSINO) X LEONARDO AUGUSTO RIVA(SP160354 - DUILIO GUILHERME
PEREIRA PETROSINO) X EUNICE GONCALVES RIVA(SP160354 - DUILIO GUILHERME PEREIRA
PETROSINO)

Sentenga tipo: B Trata-se de agdo de execugdo de titulo extrajudicial. Foi noticiada composi¢ao amigével entre as
partes. Diante do exposto, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do artigo 794 inciso I do Codigo de
Processo Civil. Comunique-se ao DD. Desembargador Federal da 5* Turma, Relator dos embargos a execugao n.
0017761-14.2007.4.03.6100, o teor desta sentenca. Esclaregam as partes se os valores bloqueados pela penhora on
line fazem parte do acordo firmado. Publique-se, registre-se e intime-se.

0001922-70.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
SARAH REGINA ALEIXO SOUZANI

Sentenga tipo: B Trata-se de agdo de execugao de titulo extrajudicial. Foi noticiada composi¢do amigavel entre as
partes. Diante do exposto, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do artigo 794 inciso II do Codigo de
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Processo Civil. Autorizo o desentranhamento dos documentos que instruiram a peti¢do inicial, a excegdo do
instrumento de mandato. Embora o Provimento COGE n. 64/05 determine a substitui¢do por copia,
excepcionalmente neste caso reputo desnecessaria, em razao da extingdo do processo.Apoés o transito em julgado,
arquivem-se os autos. Publique-se, registre-se e intime-se.

0022895-46.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
MARIA HELENA CARVALHO DA SILVA LUZ

Esclarega a autora se o contrato de aditamento de renegociacdo da divida, que originou a presente execugao,
refere-se ao acordo homologado no processo n° 0007377-50.2011.403.6100, visto que este processo foi proposto
em decorréncia da inadimpléncia do contrato principal.Int.

Expediente N° 5419

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0692819-33.1991.403.6100 (91.0692819-6) - ALFREDO SEQUEIRA FERRAMENTAS LTDA X
APPROBATO MACHADO ADVOGADOS(SP009434 - RUBENS APPROBATO MACHADO E SP066202 -
MARCIA REGINA MACHADO MELARE) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONA LATORRACA) X ALFREDO SEQUEIRA FERRAMENTAS LTDA X FAZENDA NACIONAL X
APPROBATO MACHADO ADVOGADOS X FAZENDA NACIONAL

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0026376-18.1992.403.6100 (92.0026376-3) - SUPERMERCADO BARONESA LTDA(SP222982 - RENATO
MARCON) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X SUPERMERCADO
BARONESA LTDA X UNIAO FEDERAL(SP222982 - RENATO MARCON E SP032788 - MARIA CRISTINA
APARECIDA DE SOUZA FIGUEIREDO HADDAD)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0061531-82.1992.403.6100 (92.0061531-7) - JOSE GANDINI X ALCIDES PAVANELLI X ARNALDO
GREGGIO X OLIVIO SCANISSI X DORIVAL MARANGONI X NAIR GALEANTI GREGGIO X JOSE
ALVARO GREGGIO X LUIZ ROBERTO GREGGIO X MARCELO APARECIDO GREGGIO X CELIA
APARECIDA GREGGIO CAMARGO X SILVANA GREGGIO GARCIA X PERCILIA LUCINDA
RODRIGUES GANDINI X JOAO BATISTA RODRIGUES GANDINI(SP104442 - BENEDITO APARECIDO
GUIMARAES ALVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)
Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0062353-71.1992.403.6100 (92.0062353-0) - DORI ALIMENTOS LTDA(SP102431 - MANOEL AGUILAR
FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 350 - NEIDE MENEZES COIMBRA E Proc. 593 - ROSEMEIRE
CRISTINA S MOREIRA E Proc. 172 - EDVALDO DE OLIVEIRA DUTRA)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0078124-89.1992.403.6100 (92.0078124-1) - NEWTON INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.(SP048852 -
RICARDO GOMES LOURENCO E SP171790 - FERNANDO LUIS COSTA NAPOLEAO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 650 - MICHELE RANGEL DE BARROS)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0029759-67.1993.403.6100 (93.0029759-7) - VILAMAQ COMERCIAL LTDA(SP076597 - ITAGIBA DE
SOUZA ANDRADE JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).
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0028669-87.1994.403.6100 (94.0028669-4) - TRANSMALOTES SAO JUDAS TADEU LTDA(SP080840 -
RAPHAEL FLEURY FERRAZ DE SAMPAIO NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0032580-10.1994.403.6100 (94.0032580-0) - ALMERINDO FERREIRA SALES(SP107699B - JOAO BOSCO
BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E
SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA) X
BANCO NACIONAL S/A(SP022789 - NILTON PLINIO FACCI FERREIRA)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a Caixa Econémica Federal e o Banco Nacional S/A
a RETIRAR ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO expedido(s).

0009811-71.1995.403.6100 (95.0009811-3) - LUIZ CARLOS BORGES X CELIA DE SOUZA X OSMAR
PRANDI - ESPOLIO X ZILDA GUAGLIANONI PRANDI X ZILMAR PRANDI(SP131110 - MARIO SERGIO
MOHRLE BUENO E SP147116 - GUSTAVO RIBEIRO XISTO) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(SP112350 - MARCIA PESSOA FRANKEL E Proc. 1344 - ROSEMEIRE MITIE HAY ASHI
CARDOSO E SP116026 - EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO E SP023766 - ANA MARIA
DUARTE SAAD CASTELLO BRANCO)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0019831-19.1998.403.6100 (98.0019831-8) - CLAUDINA FERNANDES TEDESCHE X ARMANDO DANIEL
DA SILVA X MARINA FERNANDES TEDESCHE DA SILVA(SP080315 - CLAUDIO JACOB ROMANO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP084854 - ELIZABETH CLINI DIANA E SP085526 - JOSE ADAO
FERNANDES LEITE)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte ré a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0105740-26.1999.403.0399 (1999.03.99.105740-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0105739-41.1999.403.0399 (1999.03.99.105739-3)) FORMICA INDUSTRIA E COMERCIO DE LAMINADOS
LTDA(SP236205 - SANDRO DANTAS CHIARADIA JACOB E SP036250 - ADALBERTO CALIL E
SP070645 - MARIA LUCIA DE ANDRADE RAMON E SP240847 - LUSMAR MATIAS DE SOUZA FILHO)
X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0009458-89.1999.403.6100 (1999.61.00.009458-1) - AGROCITRUS LTDA X CARGILL AGRICOLA S/A X
ADVANTAGEM SERVICOS S/C LTDA(SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR E SP113570 -
GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO E DF030301 - BRUNA CAMPANATI VICENTINI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 650 - MICHELE RANGEL DE BARROS)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0004758-67.2000.403.0399 (2000.03.99.004758-0) - SAO SEBASTIAO DA GRAMA PREFEITURA X
PREFEITURA DO MUNICIPIO DE CONCHAL X BERNARDINO DE CAMPOS PREFEITURA X
PREFEITURA MUNICIPAL DE JARDINOPOLIS X PREFEITURA MUNICIPAL DE SANTA ROSA DE
VITERBO(SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ E SP077001 - MARIA APARECIDA DIAS
PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a PREFEITURA MUNICIPAL DE
JARDINOPOLIS a RETIRAR ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO expedido(s).

0012481-38.2002.403.6100 (2002.61.00.012481-1) - ORESTO JUNIOR ENEAS DE ANDRADE(SP094411 -
YVONNE GLORIA A C MACIEL HIRSEKORN E SP242168 - MARCIO CUNHA BARBOSA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTTI)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a Dra. Yvonne Gloria A C Maciel Hirsekorn a
RETIRAR ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO expedido(s).
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0002861-65.2003.403.6100 (2003.61.00.002861-9) - CICERA ROSALINA RAMOS(SP180403 - MARCELO
DA SILVA RIBEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP182831 - LUIZ GUILHERME PENNACHI
DELLORE E SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0020364-65.2004.403.6100 (2004.61.00.020364-1) - MARIA DO ROSARIO CHIMETTA(SP143176 - ANNE
CRISTINA ROBLES BRANDINI E SP125898 - SUELI RIBEIRO E SP167704 - ANA CAROLINA DOS
SANTOS MENDONCA E SP169232 - MARCOS AURELIO CORVINI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP057588 - JOSE GUILHERME BECCARI E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)
Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0017248-75.2009.403.6100 (2009.61.00.017248-4) - MARCELO DANTAS PAOLILLO X CINTIA
GONCALVES PAOLILLO(SP099798 - MANOEL MARCELO CAMARGO DE LAET E SP136808 - MARIA
CRISTINA BERNARDO E SP175947 - FABIA CAETANO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP075284 - MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS E SP073809 - MARCOS UMBERTO
SERUFO)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

CAUTELAR INOMINADA

0018447-60.1994.403.6100 (94.0018447-6) - ARNALDO MALZAHN(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA
LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte ré a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0011369-05.2000.403.6100 (2000.61.00.011369-5) - EMPRESA DE MINERACAO MANTOVANI
LTDA(SP116726 - ROBERTO BONALDO E SP128813 - MARCOS CESAR MAZARIN E SP115393 - PEDRO
HENRIQUE RODRIGUES COLI) X CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA DA 4a REGIAO(SP106872 -
MARCELO JOSE OLIVEIRA RODRIGUES)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0760337-16.1986.403.6100 (00.0760337-1) - SATIHIRO KIYOKAWA X YOSHIZAWA & CIA LTDA ME X
DIMAS DE OLIVEIRA LOPES X RENATO JOSE ARGENTINO X OSCAR JOSE PEREIRA X
MADEIREIRA SANTANA LTDA X MASHATSUGO NAKAI X HIROMI KIYOKAWA X SHINITI
GERALDO YOSHIZAWA X MINOL TAKAMITSU X HIDEKAZU KIYOKAWA X JOSE TAMAKI X
EMPRESA DE MINERACAO LOPES LTDA X EDUARDO LOPES X JACOB CARDOSO LOPES X PEDRO
FERNANDO PUTTINATO X LOJAS ANDRADE PERFUMARIA E COSMETICOS LTDA(SP030806 -
CARLOS PRUDENTE CORREA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA) X SATIHIRO KIYOKAWA X UNIAO FEDERAL X YOSHIZAWA & CIA LTDA ME X
UNIAO FEDERAL X DIMAS DE OLIVEIRA LOPES X UNIAO FEDERAL X RENATO JOSE ARGENTINO
X UNIAO FEDERAL X HIDEKAZU KIYOKAWA X UNIAO FEDERAL X MADEIREIRA SANTANA LTDA
X UNIAO FEDERAL X MASHATSUGO NAKAI X UNIAO FEDERAL X HIROMI KIYOKAWA X UNIAO
FEDERAL X SHINITI GERALDO YOSHIZAWA X UNIAO FEDERAL X MINOL TAKAMITSU X UNIAO
FEDERAL X OSCAR JOSE PEREIRA X UNIAO FEDERAL X JOSE TAMAKI X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA DE MINERACAO LOPES LTDA X UNIAO FEDERAL X EDUARDO LOPES X UNIAO
FEDERAL X JACOB CARDOSO LOPES X UNIAO FEDERAL X PEDRO FERNANDO PUTTINATO X
UNIAO FEDERAL X LOJAS ANDRADE PERFUMARIA E COSMETICOS LTDA X UNIAO FEDERAL X
CARLOS PRUDENTE CORREA X UNIAO FEDERAL

Cancele-se os alvaras n. 138/11a 2012 e 139/11a 2012.F1. 1323: Defiro. Expecam-se novos alvaras de
levantamento.Liquidados os alvaras, aguarde-se sobrestado em arquivo as informag¢des do Juizo da execucdo
quanto ao valor depositado em favor de Empresa de mineragdo Lopes Ltda.Int. NOTA: EXPEDIDO(S)
ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, EM FAVOR DA PARTE AUTORA, QUE E INTIMADA A RETIRA-
LO(S).
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0046514-06.1992.403.6100 (92.0046514-5) - GILBERTO PEREIRA SANTOS X PAUL SHIGUEKI
KUBONIWA X FATIMA JUREMA CAMPANELLI X NAKAMURA & NAKAMURA PESQUISA E
ASSESSORIA LTDA X COLETA - SERVICOS DE TRABALHO DE CAMPO S/C LTDA X ZELINDA
FREITAS CAMPOS X HERMELINDA LUZ GUSBERTI CAMPOS X EDISON CAMPOS X LINA
CHIORINO X MARIO MISIANO CIUCHINI(SP077822 - GRIMALDO MARQUES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X GILBERTO PEREIRA SANTOS X
UNIAO FEDERAL X PAUL SHIGUEKI KUBONIWA X UNIAO FEDERAL X HERMELINDA LUZ
GUSBERTI CAMPOS X UNIAO FEDERAL X EDISON CAMPOS X UNIAO FEDERAL X LINA CHIORINO
X UNIAO FEDERAL X MARIO MISIANO CIUCHINI X UNIAO FEDERAL X GRIMALDO MARQUES X
UNIAO FEDERAL

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0085633-71.1992.403.6100 (92.0085633-0) - EMPRESA DE TRANSPORTES UM LTDA(SP033929 -
EDMUNDO KOICHI TAKAMATSU) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1535 - DANIELLA CAMPEDELLI) X
EMPRESA DE TRANSPORTES UM LTDA X UNIAO FEDERAL

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0007402-54.1997.403.6100 (97.0007402-1) - ZOAINES DE MORAES FILHO X RUBENS DE
SOUZA(SP016070 - MANOEL DE PAULA E SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 214 - LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO) X PETROS - FUNDACAO PETROBRAS DE
SEGURIDADE SOCIAL(SP064667 - EDVALDO DE OLIVEIRA DUTRA E SP051302 - ENIO RODRIGUES
DE LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ZOAINES DE MORAES FILHO X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X RUBENS DE SOUZA(SP200609 - FABIO TADEU
DE LIMA E SP051050 - SERGIO VASCONCELOS SILOS E SP177794 - LUCIANE MESQUITA)
Cancele-se o alvara n. 140/11a 2012.F1. 318: Defiro. Expeca-se novo alvara de levantamento em favor do
advogado.Liquidado o alvara, arquivem-se os autos.Int. NOTA: EXPEDIDO(S) ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO, EM FAVOR DA ADVOGADO ENIO RODRIGUES DE LIMA, QUE E INTIMADO A
RETIRA-LO(S).

0901654-35.2005.403.6100 (2005.61.00.901654-4) - MARLENE DE CASTRO BRACAIOLI(SP169454 -
RENATA FELICIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP218506 - ALBERTO ANGELO BRIANI
TEDESCO E SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO E SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARLENE DE CASTRO BRACAIOLI

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a Caixa Econdmica Federal a RETIRAR
ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO expedido(s).

0016332-46.2006.403.6100 (2006.61.00.016332-9) - ANTONIO DA SILVA BERNARDO X MARILENE
MEDEIROS BERNARDO(SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS E SP160377 - CARLOS
ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP175193 - YOLANDA FORTES Y
ZABALETA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X ANTONIO DA SILVA BERNARDO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARILENE
MEDEIROS BERNARDO

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a Caixa Econdmica Federal a RETIRAR
ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO expedido(s).

12* VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERAL TITULAR

DRA. ELIZABETH LEAO

Diretora de Secretaria Viviane C. F. Fiorini Barbosa
Viviane C. F. Fiorini Barbosa
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Expediente N° 2624

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0018851-81.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA
DE OLIVEIRA) X MARIO DE ARAUJO FRANQUEIRA NETO

A Autora opds embargos de declaragdo as fls. 522/525, nos termos do artigo 535 do Cédigo de Processo Civil,
alegando a existéncia de omissdo e contradi¢do a macular a sentencga de fls. 324/327, que indeferiu a
inicial.Inicialmente observo que a MM. Juiza Federal que prolatou a r. sentenca de fls. 324/327 encontra-se em
licenga médica, razdo pela qual passo a apreciar o recurso apresentado tempestivamente.Pela analise das razdes
apostas na petigdo recursal, constato nao assistir razdo a embargante, uma vez que os motivos apresentados nao se
consubstanciam em nenhuma das hipdteses elencadas no artigo 535, incisos I e II, do Cédigo de Processo Civil.O
que se verifica é o mero inconformismo da parte com os termos da decisdo proferida, que, por isso mesmo, deve
ser objeto de recurso proprio, a ser analisado em instancias superiores.Ademais, saliente-se que o 6rgdo judicial,
para expressar sua convic¢do nao precisa aduzir comentarios sobre todos os argumentos levantados pelas partes.
Sua fundamentagdo pode ser sucinta, pronunciando-se acerca do motivo que, por si s, achou suficiente para a
composicao do litigio (STJ - 1* Turma - AI 169.073-SP - AgRg, rel. Min. José Delgado, j. 04.06.98).Posto isso,
rejeito os presentes Embargos de Declaracdo, por entender ausentes quaisquer das hipoteses legais que justifiquem
sua interposi¢ao, fundamentando-se o recurso na dissonancia do decisum com a tese exordial, correcdo impossivel
de se ultimar nesta via.Devolva-se as partes o prazo recursal.

MONITORIA

0005779-61.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
EVA APARECIDO CESARIO RODRIGUES

A Autora interpde o presente recurso de Embargos de Declaragio face a sentenga proferida nos presentes autos,
apontando a existéncia de contradi¢do e omissdo a macular o teor da decis@o. Tempestivamente apresentado, o
recurso merece ser apreciado. Pela analise das razdes apostas na peti¢ao recursal, constato assistir parcial razdo a
embargante, consistente em erro material, ocorrido quando da impressdo da sentenga.No tocante questionamento
referente ao percentual da condenagdo em honorarios advocaticios, as alegagdes da embargante ndo merecem
prosperar.No caso em apre¢o, ndo verifico a ocorréncia da alegada omissdo, mas sim inconformismo com o teor
do julgado.Assim, pretende a embargante ter reapreciadas questdes, vez que pede o pronunciamento acerca de
pontos que ensejariam o reexame do mérito, vedado em sede de embargos de declaragdo.Dessa forma, verifico
que as razdes dos embargos com relagéo a este ponto especifico, consubstanciam mero inconformismo da
embargante, com os termos da sentenga, o que enseja recurso proprio. Posto Isso, dou parcial provimento aos
presentes Embargos de Declaragdo, para proceder a corregdo da sentenga, que passa a ficar assim redigida: . .
.Condeno a autora ao pagamento de multa no valor de 1% por cento sobre o valor da causa em face da manifesta
litigancia de ma fé, nos termos do artigo 18 do Codigo de Processo Civil, atualizadamente...Ficam mantidos os
demais termos da sentenca, para todos os efeitos legais. Devolvam-se as partes a integralidade do prazo recursal,
na forma do artigo 538 do CPC, com a redagdo que lhe deu a Lei n°® 8.950/94.

0006620-56.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X JOSE OSELIO DE JESUS EVANGELISTA

Trata-se de agdo monitoria, proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, em desfavor de JOSE
OSELIO DE JESUS EVANGELISTA postulando o pagamento das obrigagdes assumidas pelo réu em decorréncia
do Contrato Particular de Abertura de Crédito a Pessoa Fisica para Financiamento de Materiais de Construgao -
CONSTRUCARDEnNcontrava-se o feito em regular tramitagdo, quando a parte autora requereu a desisténcia da
acdo, conforme peti¢do de fls. 59.Posto Isso e considerando tudo mais que dos autos consta, homologo, por
sentenca, a desisténcia pleiteada, ao que, de conseqiiente, julgo extinto o feito, nos termos do artigo 267, inciso
VIII, e paragrafo tnico do artigo 158, todos do Coédigo de Processo Civil.Oportunamente, arquivem-se os autos
observadas as formalidades legais.Custas ex lege.

0001770-22.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
GERALDO JOSE GUIMARAES DA SILVA - ESPOLIO X MAGDA PINTO DA CUNHA
GUIMARAES(SP082984 - ANTONIO MARCIO DA CUNHA GUIMARAES E SP185186 - CLAYTON
VINICIUS PEGORARO DE ARAUJO)

Trata-se de A¢do Monitéria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em desfavor de GERALDO
JOSE GUIMARAES DA SILVA - ESPOLIO, pelos fundamentos expostos na exordial.Devidamente citado, o réu
op0s embargos monitorios as fls. 86/94.Impugnagdo aos embargos as fls. 99/112Em peticao juntada pela autora,
foi informada a composic¢do realizada entre as partes.Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados,
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tudo visto e examinado.DECIDOEm que pese o pedido de homologagéo de acordo nos termos do artigo 269, 111,
entendo que o caso em comento se enquadra no inciso I1 do artigo 269 do Cdédigo de Processo Civil, em razdo do
reconhecimento da procedéncia do pedido ante o pagamento do débito.Posto Isso, julgo extinto o processo com
julgamento de mérito, na forma do artigo 269, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil.Custas ex lege.Honorarios
advocaticios a teor do convencionado pelas partes.

0007672-53.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
ANTENAS LESTE TELEFONES E COMUNICACOES LTDA - ME X NELSON DE SOUZA

Trata-se de a¢do de monitoria ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em desfavor de ANTENAS
LESTE TELEFONES E COMUNICACOES LTDA - ME e outro, postulando o pagamento das obrigacdes
assumidas pelo réu em decorréncia do Contrato de Limite de Crédito para Operagdes de Desconto - Contrato n.°
21.1655.041.0000006-35. Em petigdo protocolizada em 14/02/2012, as partes comunicaram a composi¢ao
realizada (fls. 195/212).Vieram os autos conclusos para decis@o. Assim relatados, tudo visto e
examinado.Decido.A lei processual civil permite que as partes extingam suas pendéncias via acordo. Contudo,
seus atos, consistentes em declaracdes unilaterais ou bilaterais de vontade, somente produzem efeitos se
homologados por sentenga, na forma da sistematica processual civil.In casu, restou perfeitamente configurada a
transagdo noticiada, posto que os dois participes da relagdo processual estabeleceram as bases para a celebracdo do
acordo. Assim, satisfeitas as condi¢des legais, impende se proceda a homologagao judicial, fundamento para o
encerramento do processo com julgamento de mérito, a teor do disciplinamento contido no artigo 158 do Cddigo
de Processo Civil.Alcangado, portanto, o objetivo final da presente acdo, homologo a transagdo formalizada entre
os litigantes para que produza seus efeitos juridicos e julgo extinto o processo com julgamento de mérito, na
forma do artigo 269, inciso III, do Cédigo de Processo Civil.Custas e honorarios advocaticios a teor do
convencionado pelas partes.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

0007979-07.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
DONIZETI LOPES DA SILVA(SP105605 - ANTONIA MARIA DE FARIAS)

A 1é op06s embargos de declaragdo as fls. 72/76, nos termos do artigo 535 do Codigo de Processo Civil, alegando a
existéncia de omissdo e contradi¢do a macular a sentenca de fls. 68/70.Pela analise das razdes apostas na peti¢ao
recursal, constato ndo assistir razdo a embargante, uma vez que os motivos apresentados ndo se consubstanciam
em nenhuma das hipoteses elencadas no artigo 535, incisos I e 11, do Cddigo de Processo Civil.O que se verifica é
o mero inconformismo da parte com os termos da decisdo proferida, que, por isso mesmo, deve ser objeto de
recurso proprio, a ser analisado em instancias superiores.Ademais, saliente-se que o 6rgdo judicial, para expressar
sua convicgdo nao precisa aduzir comentarios sobre todos os argumentos levantados pelas partes. Sua
fundamentag@o pode ser sucinta, pronunciando-se acerca do motivo que, por si s6, achou suficiente para a
composicao do litigio (STJ - 1* Turma - AI 169.073-SP - AgRg, rel. Min. José Delgado, j. 04.06.98).Posto isso,
rejeito os presentes Embargos de Declaracdo, por entender ausentes quaisquer das hipoteses legais que justifiquem
sua interposi¢ao, fundamentando-se o recurso na dissonancia do decisum com a tese exordial, correcdo impossivel
de se ultimar nesta via.Devolva-se as partes o prazo recursal.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0015693-48.1994.403.6100 (94.0015693-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009986-
02.1994.403.6100 (94.0009986-0)) BEFITEL - BENEFICIADORA DE FITAS E TECIDOS LTDA X COML/
IBIACU DE EMPREENDIMENTOS LTDA X GOCIL SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA
X ADMINISTRADORA SARAIVA - ENGENHARIA E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA X
CONSTRUTORA E IMOBILIARIA CHIMARRAO LTDA X BEFISA - BENEFICIADORA DE FITAS LTDA
X ITAQUAREIA IND/ EXTRATIVA DE MINERIOS LTDA X ZENIMONT ENGENHARIA MONTAGENS E
CONSTRUCOES LTDA(SP063457 - MARIA HELENA LEITE RIBEIRO E SP033125 - ANTONIO
RODRIGUES DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(SP150922 - TELMA DE MELO SILVA)

Trata-se de processo de execugdo fundado em sentenga que condenou a ré a pagar honorarios advocaticios a
autora.A autora informa que deixara de executar os honorarios advocaticios, vez que os valores a receber sdo
equivalentes aos valores devidos a Unido Federal nos autos da Medida Cautelar em apenso.Devidamente
intimada, a Unido Federal concordou com a manifestacdo da autora (fls. 257).Vieram os autos conclusos para
decisdo. Assim relatados, tudo visto e examinado.DecidoAnte o desinteresse da execugdo manifestado pela parte
autora, constato a total satisfacdo do crédito, operando-se a hipdtese prevista no inciso I1I do artigo 794 do Codigo
de Processo Civil. Posto Isso, julgo extinto o processo com resolu¢do de mérito, na forma do artigo 795 do Cddigo
de Processo Civil, em virtude da ocorréncia da situagéo prevista no inciso 11, do artigo 794 do mesmo diploma
legal.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

0033854-09.1994.403.6100 (94.0033854-6) - POLO IND/ E COM/ LTDA(SP024689 - LUIZ ANTONIO
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DARACE VERGUEIRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO)

Trata-se de agdo ordinaria, ajuizada por POLO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA em desfavor da UNIAO
FEDERAL.Proferida sentenga, ja transitada em julgado, vem a autora requerer a desisténcia da execucdo, para que
possa proceder a restituicdo administrativa de seu crédito. Posto Isso e considerando tudo mais que dos autos
consta, homologo a desisténcia da execugdo, de conseqiiente, julgo extinto o feito, nos termos do artigo 267,
inciso VIII, e tnico do artigo 158, c.c. artigo 794, todos do Codigo de Processo Civil.Oportunamente, arquivem-se
os autos, observadas as formalidades legais.

0016151-94.1996.403.6100 (96.0016151-8) - CESAR AUGUSTO JARDIM X OSMAR MAZUTI X NEUZA
MARTINS DE SANTANA X ANANIAS SIQUEIRA PEREIRA X EDUARDO NICOLAU DOS SANTOS X
SEBASTIAO DAVID SPINOLA COSTA X JORGE FERNANDO ROCHA DA SILVA X WELLINGTON
LEITE CABRAL X SERGIO KALILI RIBEIRO X ISVI CORREA JUNIOR(SP046568 - EDUARDO FERRARI
DA GLORIA E SP067426 - MALVINA SANTOS RIBEIRO E SP076239 - HUMBERTO BENITO VIVIANI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Os Autores e a ré opuseram embargos de declaragdo as fls. 268/269 e 272/273, nos termos do artigo 535 do
Codigo de Processo Civil, alegando a existéncia de omissdes a macular a sentenga de fls. 248/266.Pela analise das
razdes apostas na peticdo recursal, constato ndo assistir razo aos embargantes, uma vez que 0s motivos
apresentados ndo se consubstanciam em nenhuma das hipoteses elencadas no artigo 535, incisos I e 11, do Codigo
de Processo Civil.O que se verifica é o mero inconformismo da parte com os termos da decisdo proferida, que, por
isso mesmo, deve ser objeto de recurso proprio, a ser analisado em instancias superiores.Ademais, saliente-se que
o orgdo judicial, para expressar sua convic¢ao ndo precisa aduzir comentarios sobre todos os argumentos
levantados pelas partes. Sua fundamentacdo pode ser sucinta, pronunciando-se acerca do motivo que, por si s0,
achou suficiente para a composi¢do do litigio (STJ - 1* Turma - Al 169.073-SP - AgRg, rel. Min. José Delgado, j.
04.06.98).Posto isso, rejeito os presentes Embargos de Declaracdo, por entender ausentes quaisquer das hipoteses
legais que justifiquem sua interposic¢ao, fundamentando-se o recurso na dissonancia do decisum com a tese
exordial, correcdo impossivel de se ultimar nesta via.Devolva-se as partes o prazo recursal.

0000347-71.2005.403.6100 (2005.61.00.000347-4) - PAULO LUIZ FONTANA X MARCIA BOUCAS
FONTANA(SP213419 - ITACI PARANAGUA SIMON DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP218965 - RICARDO
SANTOS)

A Autora opds embargos de declaragdo as fls. 331/334, nos termos do artigo 535 do Cédigo de Processo Civil,
alegando a existéncia de contradi¢do e erro material a macular a sentenga de fls. 318/329.Inicialmente observo que
a MM. Juiza Federal que prolatou a r. sentenga de fls. 318/329 encontra-se em licenga satde, razdo pela qual
passo a apreciar o recurso apresentado tempestivamente.Aduz a embargante que os autores ndo comprovaram 0s
depositos das prestagdes pelo valor incontroverso, devendo ser revogada a tutela antecipada. Sustentam, ainda, eu
o contrato de financiamento imobiliario prevé expressamente a incidéncia do Coeficiente de Equiparacao Salarial
na primeira prestagdo, diferentemente do que restou consignado na sentenga.Pela analise das razdes apostas na
peticao recursal, constato ndo assistir razao a embargante, uma vez que os motivos apresentados ndo se
consubstanciam em nenhuma das hipdteses elencadas no artigo 535, incisos I e II, do Cédigo de Processo Civil.O
que se verifica é o mero inconformismo da parte com os termos da decisdo proferida, que, por isso mesmo, deve
ser objeto de recurso proprio, a ser analisado em instancias superiores.Quanto ao descumprimento da tutela
antecipada pelos autores, verifico ndo assistir razao a embargante, pois a referida medida ja foi revogada nos
autos, as fls. 214.Ademais, saliente-se que o 6rgao judicial, para expressar sua convic¢ao ndo precisa aduzir
comentarios sobre todos os argumentos levantados pelas partes. Sua fundamentagdo pode ser sucinta,
pronunciando-se acerca do motivo que, por si s6, achou suficiente para a composic¢ao do litigio (STJ - 1* Turma -
Al 169.073-SP - AgRg, rel. Min. José Delgado, j. 04.06.98).Posto isso, rejeito os presentes Embargos de
Declaragdo, por entender ausentes quaisquer das hipdteses legais que justifiquem sua interposicao,
fundamentando-se o recurso na dissondncia do decisum com a tese exordial, corre¢do impossivel de se ultimar
nesta via.Devolva-se as partes o prazo recursal.

0014743-19.2006.403.6100 (2006.61.00.014743-9) - IVANILDO DE JESUS - ESPOLIO X VERONICE MARIA
DE JESUS X FERNANDO GARBINI MORANO(SP224164 - EDSON COSTA ROSA E BA012219 -
UBIRAJARA DOS SANTOS NASCIMENTO E SP160381 - FABIA MASCHIETTO E SP103959 - LUIZ
CARLOS DE ANDRADE E SP228298 - ALINE DE ALENCAR BRAZ) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)

O Autor opds embargos de declaracdo as fls. 468/475, nos termos do artigo 535 do Codigo de Processo Civil,
alegando a existéncia de contradigdo, obscuridade e omissdo a macular a sentenga de fls. 455/466.Pela analise das
razdes apostas na petigdo recursal, constato ndo assistir razdo a embargante, uma vez que os motivos apresentados
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ndo se consubstanciam em nenhuma das hipoteses elencadas no artigo 535, incisos I e I, do Cdodigo de Processo
Civil.O que se verifica é o mero inconformismo da parte com os termos da decisdo proferida, que, por isso
mesmo, deve ser objeto de recurso proprio, a ser analisado em instancias superiores.Ademais, saliente-se que o
o6rgdo judicial, para expressar sua convicgdo nio precisa aduzir comentarios sobre todos os argumentos levantados
pelas partes. Sua fundamentagéo pode ser sucinta, pronunciando-se acerca do motivo que, por si so, achou
suficiente para a composi¢ado do litigio (STJ - 1* Turma - Al 169.073-SP - AgRg, rel. Min. José Delgado, j.
04.06.98).Posto isso, rejeito os presentes Embargos de Declaragdo, por entender ausentes quaisquer das hipoteses
legais que justifiquem sua interposi¢éo, fundamentando-se o recurso na dissonancia do decisum com a tese
exordial, corre¢do impossivel de se ultimar nesta via.Devolva-se as partes o prazo recursal.

0023329-45.2006.403.6100 (2006.61.00.023329-0) - FATIMA APARECIDA SATTI(SP176975 - MARTA
AMARAL DA SILVA ISNOLDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116238 - SANDRA REGINA
FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X EMGEA - EMPRESA
GESTORA DE ATIVOS

Trata-se de A¢do Ordinaria, com pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, proposta por FATIMA
APARECIDA SATTI em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, pleiteando a revisdo do contrato de miituo
habitacional e restitui¢do de valores que entende ter pago em excesso.Alega que contrato celebrado com a CEF
ndo estd de acordo com a lei e os principios que regem o Sistema Financeiro da Habitagdo, ocorrendo anatocismo
e que a amortizacao foi feita da forma incorreta.Requer a devolucdo dos valores que reputa terem sido cobrados
indevidamente pela ré.O pedido de justica gratuita foi deferido as fls. 110.A petigdo inicial foi indeferida
liminarmente, com extingao do feito, sendo a referida sentenca reformada em Segunda Instancia.A tentativa de
conciliag¢do restou infrutifera pela auséncia de interesse da ré, em face da adjudicagdo do imovel e alienagéo a
terceiros em 25/06/2008.Com o retorno dos autos, foi proferida decisdo que indeferiu o pedido de antecipagdo dos
efeitos da tutela, bem como determinou como valido entre as partes a repactuacao do financiamento, firmada em
13/12/1997, julgando prejudicadas as questdes referentes ao contrato anterior (fls. 161/166).Regularmente citada,
aré CEF contestou as fls. 176/226, argiiindo preliminares. No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido.A
autora interpds agravo de instrumento, ao qual foi negado seguimento (fls. 264/269).Réplica as fls. 280/330.A
autora requereu a produgdo de provas as fls. 331/333.A CEF promoveu a juntada de cépia do procedimento de
execugdo extrajudicial as fls. 334/376.E o breve relatorio. Fundamento e decido.MOTIVACAODe inicio, ndo ha
que se falar em producdo de prova pericial no presente caso, porquanto o contrato possui os mesmos indices para
atualizacdo do saldo devedor e das prestagdes e prevé como sistema de amortizacdo o SACRE.Nesta hipdtese,
tenho entendido pela desnecessidade de aferi¢do técnica da evolugdo do contrato e dos indices aplicaveis, que sdo
publicos e uniformes, ndo gerando variacdo de mutuario para mutuario, tampouco amortizagdo negativa.Isto
porque nos contratos de SACRE, ndo foi estabelecida uma forma de atualizagdo diferente para a prestacdo e para o
saldo devedor, a deste ultimo maior do que a do primeiro, como ocorria em contratos celebrados sob a égide do
PES e do PCR. Nestes, havia grande possibilidade de a prestacdo ficar muito pequena frente ao saldo devedor,
passando a ndo ser suficiente para o pagamento dos juros e levando, assim, a chamada amortizagdo negativa, que
gerava, por sua vez, a capitalizagdo. Tais irregularidades ndo ocorrem no SACRE, no qual os indices s&o aplicados
uniformemente e, além disso, ha previsdo contratual de revisdo a cada ano ou a cada trés meses, de modo a que a
prestacdo sempre mantenha o seu poder de amortizagdo.Ademais, ndo ha como a instituigdo financeira aplicar
indices errados no reajustamento das prestacdes, ja que, como ja dito, sdo os indices da poupanga e do FGTS,
amplamente divulgados e sabidos. Saliente-se, ainda, que as partes ndo impugnam a aplicagdo dos indices em
questdo, mas sim pretendem a aplicagdo de indices diversos que, como veremos, ndo sio cabiveis. Desta forma, a
questdo passa a ser somente de direito, podendo ser julgada independentemente de pericia.Passo ao exame das
preliminares arguidas pela CEF.Primeiramente, ndo ha que se falar em inépcia da inicial, haja vista que a peti¢ao
apresentada pela parte autora preenche os requisitos legais, possibilitando que a ré apresentasse sua defesa, em
observancia ao principio do contraditério.Rejeito, ainda, a alegada caréncia da acdo em razdo da liquidacdo do
contrato, tendo em vista que a autora requer devolug@o de quantia que entende ter pago em excesso. A alegada
auséncia de interesse processual pela novagdo do contrato, bem como a falta dos requisitos necessarios ao
deferimento da antecipacdo da tutela ja foram apreciadas na decisdo de fls. 161/166, que fixou como valido entre
as partes o contrato firmado em 13/12/1997.Por sua vez, entendo desnecessaria a integracdo do terceiro adquirente
do imovel na lide, tendo em vista tratar-se de demanda acerca do contrato de financiamento imobiliario, do qual o
novo proprietario ndo fez parte.Por fim rejeito a preliminar ao mérito de prescri¢do suscitada pela ré, porquanto o
cerne da questdo posta ndo se prende a anulagdo ou rescisdo do contrato em razao de vicios do consentimento
artigo 178, 9°, V, do Cdédigo Civil/1916 ou do artigo 178 do Cddigo Civil de 2003), mas, tdo-somente, a revisao
de algumas clausulas deste, por inobservancia dos critérios pactuados.Superadas as preliminares, passo ao exame
do mérito.Da renegociacio da dividaConforme ja explicitado na decisdo de fIs. 161/166, o contrato valido entre as
partes quando da propositura da lide ¢ aquele nascido em 13/12/1997, quando da renegociacdo da divida e revisao
do contrato de financiamento habitacional.Portanto, a discussdo dos encargos deve restringir-se ao periodo que
inicia com a consolidagdo do débito, ficando vedado o reexame da divida pretérita, dizendo respeito tdo-somente a
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analise do Sistema SACRE. Do Sistema de Amortizagdo Crescente - SACRENo caso em tela, no contrato
celebrado entre as partes pactuou-se expressamente que o valor financiado (R$ 23.399,86) deveria ser quitado em
246 meses, que o sistema de amortizagdo seria 0 SACRE e que a taxa de juros incidente seria de 8,5% ao ano,
com prestacdo inicial de R$ 231,00, incluidos principal e seguro, para 13.01.1998. O Sistema de Amortiza¢do
Crescente - SACRE, eleito no contrato em exame, implica a aplicagdo dos mesmos indices de atualizagio
monetaria ao saldo devedor e as prestacdes, mantendo integras as parcelas de amortizagdo e de juros e
possibilitando, de conseqiiéncia, o pagamento do saldo devedor no prazo convencionado. E dizer, em virtude do
recalculo periddico da prestagdo mensal e do saldo devedor por idénticos indices, permite a liquidacao da divida
ao final do prazo de resgate, ndo havendo como se falar em existéncia de residuo.No Sistema de Amortizagido
Crescente - SACRE, o valor da prestacdo ¢ resultado da divisao do valor do contrato de mutuo, vinculado ao
Sistema Financeiro da Habitacdo, pelo nimero de meses convencionado para pagamento. A parcela paga pelo
mutuario compde-se da parcela de amortizagdo do saldo devedor, dos juros contratuais e do prémio do seguro
habitacional. No primeiro ano que se seguir ao inicio contratual, as prestagdes se mantém inalteradas, bem como o
saldo devedor. Somente no aniversario do contrato € que o agente financeiro aplica as taxas de juros
convencionadas e atualiza monetariamente o saldo devedor e as prestagdes a serem pagas, levando-se em conta o
saldo devedor entdo existente (na data do recalculo) e o prazo faltante para o termo do contrato. Ademais, o
SACRE possibilita o decréscimo do valor das prestagdes, uma vez que amortiza o valor emprestado e reduz, de
forma simultanea, os juros incidentes sobre o saldo devedor. Desta forma, em uma economia estavel, as
prestacdes tendem a diminuir e a amortizagdo do saldo devedor aumentar. O Unico risco que se deve considerar ¢
o aumento excessivo da inflagdo, que propiciaria um aumento da prestagdo a ser paga no ano subseqiiente, o que
ndo se tem verificado ante a constatagdo da estabilidade da inflagdo brasileira nos ultimos anos.Portanto, no
Sistema de Amortizagdo Crescente - SACRE os juros sdo calculados de forma simples, sobre o saldo devedor, ndo
havendo incorporacdo dos juros no saldo devedor e, por conseqiiéncia, a cobranga de juros sobre juros, que
constituiria o anatocismo vedado por lei. As prestagdes mensais ja incluem a taxa de juros e a parcela destinada a
amortizagdo, isto é, calculada a taxa de juros, é cobrada juntamente com a parcela da amortizagdo pelo que néo
existe sua inclusdo no saldo devedor. Do AnatocismoN&o ha que se falar em anatocismo. A aplicagdo simultinea
de corre¢dao monetaria pela TR e juros remuneratorios, resulta de clausulas contratuais com razdes distintas e ndo
implica a incidéncia de juros sobre juros. A TR, no contrato em exame, ¢ o indice de reajuste da moeda, ou seja,
tem a funcdo de garantir a amortiza¢do do capital emprestado. Ja os juros contratuais t€ém finalidade remuneratoria
do capital. Nesse sentido, destaco a decisdo proferida pelo SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, cuja ementa
ora transcrevo : CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. MUTUO. CARTEIRA HIPOTECARIA.
SALDO DEVEDOR. CORRECAO MONETARIA. TR. ADMISSIBILIDADE. COBRANCA
CONCOMITANTE COM JUROS REMUNERATORIOS. LEGALIDADE.I. Auséncia de vedagio legal para
utilizagdo da TR como indexador do contrato sob exame, desde que seja o indice que remunera a caderneta de
poupanga livremente pactuado. Precedentes.Il. Representando a indexagdo monetaria do contrato e os juros
remuneratorios parcelas especificas e distintas, ndo se verifica o anatocismo na adogdo da TR de forma
concomitante nos contratos de mutuo hipotecario.Ill - Primeiro recurso conhecido e provido. Segundo recurso
conhecido e desprovido.(REsp n° 442.777- DF, 4* Turma, Rel. Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJ de
17/02/2003, pag.290) Ademais, a planilha de evolugdo do financiamento demonstrou a inexisténcia de
capitalizacdo de juros no contrato sub judice, bem como a diminui¢do gradativa do valor das prestagdes.Da Ordem
de AmortizagdoNao ha qualquer ilegalidade na ordem de amortizagdo do saldo devedor adotada pela CEF, que
primeiro aplica a corre¢do monetaria e os juros e depois procede ao abatimento da prestagdo.Com a edigdo do
Decreto-Lei 19/66, o método de correcdo do saldo devedor passou a ser disciplinado pelo Banco Nacional da
Habitac@o, posto que tal diploma legal lhe atribuiu competéncia para a edi¢do de instrugdes que determinassem o
critério de aplicag@o da corre¢do monetaria as operagdes do SFH.Apos a extingdo do BNH, o Conselho Monetario
Nacional passou a editar as normas de regéncia do SFH, adotando, para a corregdo do saldo devedor, o sistema
previsto na Circular n® 1.278/88, e descrito no art. 20, da Resolugdo 1.980/93, nos seguintes termos : Art. 20. A
amortizagdo decorrente do pagamento de prestagdes deve ser subtraida do saldo devedor do financiamento depois
de sua atualizagdo monetaria, ainda que os dois eventos ocorram na mesma data. Inverter essa ordem, como quer o
autor, abatendo do saldo devedor o montante oferecido a titulo de encargo mensal antes de reajusta-lo, significa
desconsiderar a corre¢do monetaria de trinta dias e implica, consequentemente, em devolver ao credor menos do
que foi emprestado. A utilizagdo desse método acarreta um completo desequilibrio ao contrato de mutuo - que tem
como esséncia a obrigacdo do mutuario de devolver a integralidade do valor mutuado, acrescido dos juros
contratados - e, a longo prazo, inviabilizaria o proprio Sistema Financeiro da Habita¢do.Neste sentido a
jurisprudéncia do C. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, nos termos da ementa abaixo transcrita: Direito
civil. Recurso especial. A¢ao de conhecimento sob o rito ordinario. Contrato de mutuo pelo Sistema Financeiro da
Habitagdo. Saldo devedor. Sistema de prévio reajuste e posterior amortizago. - O sistema de prévio reajuste e
posterior amortizagdo do saldo devedor ndo fere a comutatividade das obriga¢des pactuadas no ajuste, uma vez
que, de um lado, deve o capital emprestado ser remunerado pelo exato prazo em que ficou a disposi¢do do
mutuario, e, de outro, restou convencionado no contrato que a primeira parcela sera paga apenas no més seguinte
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ao do empréstimo do capital. Precedente da Turma.Recurso especial ndo conhecido.(REsp n° 479.034/SC, Proc. n°
2002/0153794-1, 3* Turma, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJ de 25/02/2004, pag. 169) (g.n.)No mesmo
sentido destaco trecho da decisdo proferida pelo TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL da 4* Regido no
julgamento da Apelagdo Civel n® 481509:A Lei n° 4.380, de 21.08.64, no art. 6°, alinea ¢ estabelece que : ao
menos parte do financiamento, ou do prego a ser pago, seja amortizado em prestagdes mensais sucessivas, de igual
valor, antes do reajustamento, que incluam amortizagdo e juros. Por sua vez, o art.1° do Decreto-Lei n® 19/66
determinou a ado¢do da clausula de corre¢do monetaria nas operagdes do Sistema Financeiro. Dessa forma, a
introdu¢do do instituto da corregdo monetaria implicou na revogacdo implicita do disposto no art. 6°, alinea c, da
Lei n°® 4.380, resultando na completa indexag@o dos contratos de matuo.De outra banda, inexiste ilegalidade no
critério de amortizac¢do do saldo devedor mediante a aplicagdo da corre¢do monetaria e juros para, em seguida,
proceder ao abatimento do encargo mensal. Alids, na atual conjuntura econdmica (época inflacionaria) o
procedimento afigura-se 16gico pois, caso contrario, deixaria de incidir a corre¢do monetaria e a taxa de juros
pactuada, embora transcorrido o més, porquanto o valor do saldo devedor na data do vencimento da prestagdo é
aquele resultante da atualizacdo, isto ¢, adequado ao tempo de pagamento.(AC - Apelagdo Civel 481509, Proc. n°
199971080044372/RS, Rel. Juiza Maria de Fatima Freitas Labarrre, DJU de 08/05/2002, pag. 969) (g.n.) Neste
mesmo sentido, REsp 600497/RS, Proc. n° 2003/0181814-0, 3* Turma, Rel. Min. CARLOS ALBERTO
MENEZES DIREITO, DJ de 21/02/2005, p. 179.Ademais, o BANCO CENTRAL DO BRASIL editou a Circular
n°® 1.278, de 05/01/1988, determinando que nos financiamentos habitacionais, a amortiza¢do decorrente do
pagamento de prestagdes deve ser subtraida do saldo devedor do financiamento depois de sua atualizag@o
monetaria, ainda que os dois eventos ocorram na mesma data.Uma leitura atenta do preceito legal acima
transcrito, de fato, deixa evidente que a expressdo antes do reajustamento nao estd relacionada com a amortizagao
de parte do financiamento, mas ao igual valor das presta¢des. Confira-se, a respeito, o seguinte trecho do r. voto
do Exmo. Sr. Juiz MAURICIO KATO, relator da AC 1999.03.99.098048-5:(...) Para melhor compreensio, repete-
se aqui a transcri¢do do dispositivo, que determina que ao menos parte do financiamento, ou do prego a ser pago,
seja amortizado em prestagdes mensais sucessivas, de igual valor, antes do reajustamento, que incluam
amortizagdes e juros.A locugdo antes do reajustamento refere-se, a toda evidéncia, ndo a amortizagdo de parte do
financiamento, como pretende a parte apelante, mas a igualdade do valor das prestagdes mensais e sucessivas,
uma das caracteristicas fundamentais do sistema francés de amortizagdo adotada pela lei.A amortizagdo nos
moldes pretendidos pelos mutuarios descaracterizaria por completo o Sistema Price, impondo ao contrato de
mutuo um completo desequilibrio que ndo € de sua natureza. Isto porque € da esséncia do mituo a obrigacéo do
mutuario devolver a integralidade do valor mutuado, acrescido dos juros contratados, fato que somente se
observara com a aplicagdo de idénticos indices de corre¢do monetaria, nas mesmas oportunidades, tanto sobre o
saldo devedor quanto sobre a prestagdo (...) (TRF 3* Regido, 2* Turma, AC 1999.03.99.098048-5, Rel. Juiz
MAURICIO KATO, DJU 09.10.2002, p. 336).Da taxa de jurosNio se pode confundir a taxa nominal de juros,
utilizada para calcular os juros mensais, que nada tém a ver com o saldo devedor, com a taxa efetiva de juros,
utilizada para calcular o valor da prestagdo na formula matematica da Tabela PRICE, que, portanto, nada tem
também a ver com os juros mensais cobrados pela ré.Quanto a taxa nominal de juros, verifica-se que, em qualquer
més, basta multiplicar o valor atualizado do saldo devedor pela taxa nominal de juros dividi-lo por 12 que se
obtera exatamente o valor que foi cobrado a titulo de juros mensais pela ré.No que diz respeito a taxa efetiva, foi
utilizada na formula matematica da Tabela Price ndo para calcular o valor dos juros, e sim o da prestagdo.Portanto,
pode haver previsdo expressa no contrato, tanto da taxa nominal de juros quanto da taxa efetiva, ndo havendo que
se falar em ilegalidade na previsdo de ambas.Da aplicagdo da taxa TRO unico risco deste sistema SACRE,
destarte, reside na variagdo da taxa referencial basica - TRB. Pelo exposto, vé-se que, caso a taxa referencial (que
¢ aplicada ao saldo devedor) aumente muito, ao longo do ano, isto se refletira em AUMENTO da prestacdo
mensal, devida em relago ao ano subseqiiente. E que, em tal hipétese, o saldo devedor final (final de cada ano),
também aumentaria, e teria que ser redistribuido por um prazo menor. Contudo, este é um perigo inerente as
economias inflacionarias. De qualquer modo, isto ndo ocorreu na hipotese em testilha, e quanto a maioria dos
demais contratos, ja que a TR tem apresentado indices bastante maddicos, inferiores, inclusive, a inflagdo do
periodo. Assim, conclui-se que a utilizagdo da TR néo constitui anatocismo porque ela esta sendo utilizada como
indice de correcdo monetaria, e ndo como taxa de juros.Ademais, como visto, anatocismo ¢é a cobranga de juros
sobre o juro vencido e ndo pago, que se incorporara ao capital desde o dia do vencimento, o que ndo ocorre com a
utiliza¢do da TR, que nada tem a ver com a taxa de juros.Nesse sentido ja decidiu o Superior Tribunal de Justiga,
conforme revela a ementa deste julgado:CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. MUTUO.
CARTEIRA HIPOTECARIA. SALDO DEVEDOR. CORRECAO MONETARIA. TR. ADMISSIBILIDADE.
COBRANCA CONCOMITANTE COM JUROS REMUNERATORIOS. LEGALIDADE.I. Auséncia de vedagio
legal para utilizagdo da TR como indexador do contrato sob exame, desde que seja o indice que remunera a
caderneta de poupanca livremente pactuado. Precedentes. II. Representando a indexag¢do monetaria do contrato e
o0s juros remuneratorios parcelas especificas e distintas, ndo se verifica o anatocismo na adogao da TR de forma
concomitante nos contratos de mutuo hipotecario.Ill. Primeiro recurso conhecido e provido. Segundo recurso
conhecido e desprovido. (STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL -
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442777 Processo: 200200724871 UF: DF Orgéo Julgador: QUARTA TURMA Data da decisdo: 15/10/2002
Documento: STI000470651 Fonte DJ DATA:17/02/2003 PAGINA:290 Relator(a) ALDIR PASSARINHO
JUNIOR).O sistema de amortizagdo crescente - SACRE ¢ habil a cumprir os ditames da Lei 4.380/64, ¢ 8.692/93,
dado que, desde que sejam pagas as prestagdes mensais, ndo gera residuo contratual. O inico entrave, reitere-se
uma vez mais, reside na possibilidade de aumento da presta¢do em relacdo ao ano subseqiiente, caso haja severa
indexagdo do saldo, o que ndo se tem constatado, desde o advento do Plano Real, ja que a fonte de captacdo néo
tem as melhores remuneragdes, o que se reflete em baixos indices de corre¢do dos contratos. Também permite
plenamente o atendimento do art. 10 da Lei 4.380/64, conjugado com o art. 6°, ¢ da mesma Lei, na medida em que
calcula prestagdes inicialmente iguais entre si (antes do reajustamento, mediante recalculo, a ser operado ano a
ano). E valida a utilizagdo da taxa referencial basica (TR) ao contrato, ja que: a) foi prevista no contrato,
porquanto € o indice aplicado as cadernetas de poupanga; b) o STF ndo a excluiu do universo juridico, ao
contrario do que alguns sustentam. A ADIn 493 apenas impediu a alterag@o de ato juridico perfeito; ¢) o STJ
pacificou recentemente o entendimento a respeito da validade da incidéncia, conforme simula 295 daquela Eg.
Corte; d) esta prevista no art. 15 da Lei 8.692/93 e ¢) por fim, em inlimeros processos tem sido constatado que a
variacdo da TRB tem sido menor que a do INPC, geralmente reclamado como indice substitutivo.Da Aplicagdo do
Codigo de Defesa do ConsumidorEm relagdo a aplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor as instituigdes
financeiras, este entendimento ja restou pacificado pelo E. STF, no julgamento da ADI 2591-DF (DJ 29/09/2006),
de relatoria do Min. Carlos Velloso. Justifica-se tal entendimento pelo texto da lei n® 8.078/90, que definiu
consumidor como toda pessoa fisica e juridica que adquire e utiliza produto ou servigo como destinatario final e
servico como qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneragdo, inclusive as de
natureza bancaria, financeira, de crédito e securitaria, salvo as decorrentes de das relacdes de carater trabalhista.
Aplica-se, por conseguinte, ao contrato firmado entre as partes. Entretanto, mesmo a luz da legislagdo protetiva
dos direitos do consumidor, o contrato firmado entre as partes ndo se apresenta abusivo, nem o negécio juridico
foi firmado com algum dos vicios capazes de desconstitui-lo, nem ainda ocorreu causa superveniente a gerar a
onerosidade excessiva e o desequilibrio contratual alegados.Clausula abusiva é aquela que é notoriamente
desfavoravel a parte mais fraca na relagdo contratual (...), conforme a ligdo do Prof. Nelson Nery Junior. Assim, é
aquela que leva a um insustentavel desequilibrio inicial na relagdo juridica instaurada através do negodcio juridico
travado, ou seja, o contrato ja nasce completamente desequilibrado, estabelecendo dnus inexeqiiiveis a uma parte
¢ somente vantagens para a outra.Nao € o que ocorre no caso em tela. A ré colocou a disposi¢do da autora vultosa
quantia em dinheiro, possibilitando a ela a aquisi¢do de seu imdvel, ainda estabelecendo condi¢des muito mais
benéficas para o pagamento do mutuo do que aquelas regularmente encontradas no mercado, com taxa de juros
anual menor e possibilidade de pagamento em intimeras parcelas.Ora, o fato de o contrato estabelecer a
remunera¢do da institui¢do financeira através da aplicagdo de juros aos valores a serem restituidos, assim como
que sejam estes corrigidos monetariamente, é absolutamente regular, ja que ndo se espera que pessoa juridica de
direito privado, cujo fito é a percepcao de lucro, ceda sua mercadoria, que ¢ o dinheiro, graciosamente.Portanto,
ndo merece prosperar a alegada nulidade das clausulas contratuais, porquanto ndo demonstrada a onerosidade
excessiva, tampouco o desequilibrio contratual, tendo sido pactuadas em observancia aos ditames legais que
regem a matéria. Ademais, a taxa de juros cobrada esta em plena adequagdo com a legislagdo vigente, assim como
ndo ha capitalizagdo ou usura, pelo que o contrato foi firmado em observancia aos ditames de nosso ordenamento
juridico.Desta forma, pelo que se verifica do contrato, ndo nasceu a relagdo juridica ja desequilibrada, sendo
inexequivel a obrigagdo atinente a mutuaria. Ressalto que, tanto assim ndo o ¢, que a maioria das pessoas que
contrata mutuos desta espécie quita seus débitos regularmente, demonstrando a exeqiiibilidade de seus termos.
Vale dizer, as clausulas contratuais ndo podem ser reputadas abusivas. Por outro lado, é certo que o equilibrio
contratual ¢ instaurado no momento da celebragdo do negécio juridico, sendo que a equagdo econdmico-financeira
do contrato dai decorrente deve ser mantida durante todo o seu cumprimento. Em outras palavras, se ocorrer
algum fato no curso da vigéncia do contrato que afete intrinsecamente esta equagio, necessaria a revisao de seus
termos, de modo a restabelecer o equilibrio.Nao ¢, entretanto, qualquer fato que permite tal revisdo, mas somente
aquele extraordinario e imprevisivel, que afete o equilibrio contratual, gerando onerosidade excessiva. Trata-se da
teoria da imprevisdo, adotada de longa data pela doutrina e jurisprudéncia e normatizada pelo novo Codigo Civil
em seu artigo 478.A regra ¢ a aplicag@o do principio da obrigatoriedade dos contratos, ou seja, que o contrato faz
lei entre as partes e deve ser cumprido em todos os seus termos, ndo podendo a parte escusar-se ao seu
cumprimento, salvo em pontuais casos decorrentes de caso fortuito ou forga maior: pacta sunt servanda. Somente
¢ relativizada tal obrigatoriedade se a situagdo de fato também for significativamente alterada: é a chamada
clausula rebus sic stantibus. No caso em tela, ndo ha qualquer indicativo de que a equag@o economico-financeira
estabelecida entre as partes tenha sido atingida por fato extraordinario e imprevisivel, alheio as cldusulas
contratuais firmadas entre as partes, gerando um desequilibrio tal que impedisse o seu cumprimento.Da
Inconstitucionalidade e Ilegalidade do Decreto-Lei 70/66No que tange a alegag@o de inconstitucionalidade do
Decreto-lei 70/66, que cuida da execucdo extrajudicial, vale destacar que o Supremo Tribunal Federal ja declarou
que este foi recepcionado pela CF/88, uma vez que todo o procedimento nele regulado submete-se ao crivo do
Poder Judiciario, mesmo que posteriormente, ndo ocorrendo afronta aos direitos e garantias constitucionais de
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acesso ao Judiciario e ampla defesa, dentre outros. Neste sentido, 0 RE-287453/RS:Ementa: - Execucdo
extrajudicial. Recepgao, pela Constituigdo de 1988, do Decreto-Lei n® 70/66. - Esta Corte, em varios precedentes
(assim, a titulo exemplificativo, nos RREE 148.872, 223.075 e 240.361), se tem orientado no sentido de que o
Decreto-Lei n° 70/66 é compativel com a atual Constituigdo, ndo se chocando, inclusive, com o disposto nos
incisos XXXV, LIV e LV do artigo 5° desta, razdo por que foi por ela recebido. Dessa orientagdo nao divergiu o
acordao recorrido. - Por outro lado, a questio referente ao artigo 5°, XXII, da Carta Magna néo foi prequestionada
(stimulas 282 e 356). Recurso extraordinario ndo conhecido. (RE-287453/RS, Min. Moreira Alves, DJ 26.10.01,
Primeira Turma).Assim, uma vez atendidos pelo agente fiduciario todos os pressupostos formais impostos pelo
Decreto-lei n® 70/66, para a constitui¢do do devedor em mora e realizagdo do leildo, ndo ha que se falar em
irregularidade de execugdo extrajudicial do imével (STJ - Recurso Especial, Processo n° 200301467887 - RJ,
Primeira Turma, Relator Min. Teori Albino Zavascki, DJ 19.12.2003, pag. 376).Da mesma forma, conforme
afirmado pelo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial n° 357034, autos 200101318545-
GO, 4.2 Turma, 7.11.2002, relator Ministro Aldir Passarinho Junior, A inscri¢ao dos devedores no cadastro de
protecdo ao crédito constitui direito do credor, assegurado pelo art. 43 e seguintes do Codigo de Defesa do
Consumidor.Quanto a questio da legalidade do procedimento de leildao previsto no Decreto-Lei 70/66, mesmo se
entendendo aplicaveis as normas do Cédigo de Defesa do Consumidor aos contratos celebrados no ambito do
Sistema Financeiro da Habitac#o, o efeito pratico desse entendimento ndo pode ser relevante.Nao se pode tratar o
contrato celebrado no ambito do Sistema Financeiro da Habitagao como de ades@o, em que o agente financeiro
impoe unilateralmente as clausulas contratuais de acordo com sua vontade, em prejuizo do consumidor, parte mais
fraca dessa relagdo juridica.Esse contrato ndo ¢ elaborado de acordo com a vontade do agente financeiro, mas sim
conforme as leis que regem o Sistema Financeiro da Habita¢do. Ndo se trata tecnicamente de contrato de adesdo.
Os indices de corregdo monetaria dos encargos contratuais e do saldo devedor, as formas de amortizag@o, as taxas
de juros e o procedimento de leildo extrajudicial, ja foram estabelecidos previamente pelo legislador (por
exemplo, Leis 4.380/64, 4.864/95, 8.004/90, 8.177/91 e 8.692/93; Decreto-Lei 2.164/84 ¢ 70/66). Ao agente
financeiro resta pouca margem de liberdade para estabelecer as clausulas contratuais conforme sua vontade. Neste
sistema as clausulas que tém relevancia juridica decorrem automaticamente da lei (obrigagdo ex lege) e ndo da
vontade do agente financeiro (ex voluntate).Como as clausulas dos contratos do Sistema Financeiro da Habitac¢do
decorrem expressamente de lei e, muitas vezes, constituem até copia literal das disposi¢des legais, ¢ impossivel
classificar como ilegais ou iniquas tais clausulas.Ademais, todas as normas do procedimento de leilao
extrajudicial decorrem expressamente do Decreto-Lei 70/66. Nao ha que se falar na ilegalidade na aplicagdo das
normas nele previstas aos contratos celebrados no ambito do Sistema Financeiro da Habitag@o sob o fundamento
de violagdo as normas constantes da Lei n.° 8.078/90.0 Decreto-Lei 70/66 autoriza expressamente a utilizagdo do
procedimento de leildo extrajudicial nos contratos firmados no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo. Os
contratos se limitam a fazer mera remissdo a esse texto normativo. Nao ha criagdo de obrigagdo pela vontade dos
agentes financeiros (ex voluntate). Trata-se de previsdo legal (ex lege).Da InadimplénciaDessa forma, ndo ha
como impedir a execucdo extrajudicial na hipotese de inadimplemento, uma vez que se detectou que nao houve
aumento abusivo das prestacdes e do saldo devedor, a levar a requerente a inadimpléncia, nos termos contratados.
Os motivos sdo outros, totalmente alheios a legalidade do contrato.Ademais, verifica-se que houve adjudicagdo do
imovel em 21/09/2004, antes da propositura da presente acdo, com alienacdo a terceiro em 25/06/2008. Portanto,
pelo que se depreende dos autos, a autora estda morando no imével objeto do financiamento ha, pelo menos, doze
anos, sem pagar as prestagoes do financiamento. DISPOSITIVOAnte o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o
pedido, extinguindo o feito com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, I, do Cédigo de Processo Civil.
Condeno a autora ao pagamento dos honorarios advocaticios, que fixo em R$ 1.000,00 (mil reais), nos termos do
art. 20, 4°, do Cédigo de Processo Civil, ficando suspensa a execu¢@o, em face da concessdo dos beneficios da
Justica Gratuita (art. 12 da Lei n® 1.060/50). Custas na forma da lei.

0007757-78.2008.403.6100 (2008.61.00.007757-4) - SILAS ZAGO(Proc. 1571 - RICARDO ASSED BEZERRA
DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1266 - GLADYS ASSUMPCAO) X ESTADO DE SAO
PAULO(SP155514 - RODRIGO AUGUSTO DE CARVALHO CAMPOS) X MUNICIPIO DE SAO PAULO -
SP(SP167657 - ADRIANA PETRILLI LEME DE CAMPOS)

A Autora opds embargos de declaragdo as fls. 459/460, nos termos do artigo 535 do Coédigo de Processo Civil,
alegando a existéncia de contradi¢do a macular a sentencga de fls. 447/457.Pela analise das razdes apostas na
peticdo recursal, constato ndo assistir razao a embargante, uma vez que os motivos apresentados ndo se
consubstanciam em nenhuma das hipdteses elencadas no artigo 535, incisos I e II, do Cédigo de Processo Civil.O
que se verifica é o mero inconformismo da parte com os termos da decisdo proferida, que, por isso mesmo, deve
ser objeto de recurso proprio, a ser analisado em instancias superiores.Ademais, saliente-se que o 6rgao judicial,
para expressar sua convic¢ao nao precisa aduzir comentarios sobre todos os argumentos levantados pelas partes.
Sua fundamentago pode ser sucinta, pronunciando-se acerca do motivo que, por si s6, achou suficiente para a
composigao do litigio (STJ - 1* Turma - AI 169.073-SP - AgRg, rel. Min. José Delgado, j. 04.06.98).Posto isso,
rejeito os presentes Embargos de Declaracdo, por entender ausentes quaisquer das hipoteses legais que justifiquem
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sua interposi¢do, fundamentando-se o recurso na dissonancia do decisum com a tese exordial, corregdo impossivel
de se ultimar nesta via.Devolva-se as partes o prazo recursal.

0020134-81.2008.403.6100 (2008.61.00.020134-0) - EMILIO FERNANDES NETO(SP053722 - JOSE XAVIER
MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP075284 - MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS)

O autor interpde o presente recurso de Embargos de Declaracdo face a sentenga proferida nos presentes autos,
com fundamento no artigo 535, do Codigo de Processo Civil, apontando a existéncia de omissdes.
Tempestivamente apresentado, o recurso merece ser apreciado.Pacifico que inexiste necessidade de se rebater
todas as alegacdes da parte, quando houver fundamento suficiente a embasar a decisdo, tampouco inexiste a
obrigatoriedade de se ater aos fundamentos indicados pelas partes.Neste sentido, a jurisprudéncia ¢é pacifica:E
entendimento assente de nossa jurisprudéncia que o 6rgdo judicial, para expressar sua convicgao, nao precisa
aduzir comentarios sobre todos os argumentos levantados pelas partes. Sua fundamentagdo pode ser sucinta,
pronunciando-se acerca do motivo que, por si s6, achou suficiente para a composigao do litigio. (STJ, 1* Turma,
Al 169.073 -SP, rel. Min. José Delgado, DJU 17.08.98, pag. 44).0 juiz ndo esta obrigado a responder todas as
alegacdes das partes, quando tenha encontrado motivo suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se
aos fundamentos indicados por elas e tampouco a responder um a um todos os seus argumentos. (RJTJESP
115/207).Dessa forma, verifico que as razdes dos embargos consubstanciam mero inconformismo do embargante
com os termos da sentenga, o que enseja recurso proprio.Posto Isso, nego provimento aos presentes Embargos de
Declaragdo, por entender ausentes quaisquer das hipdteses legais que justifiquem sua interposicao,
fundamentando-se o recurso na dissondncia do decisum com a tese do embargante, corre¢do impossivel de se
ultimar nesta via.Devolvam-se as partes a integralidade do prazo recursal, na forma do artigo 538 do CPC, com a
redagdo que lhe deu a Lei n.° 8.950/94.

0026407-76.2008.403.6100 (2008.61.00.026407-6) - CARLOS SCHLATTER(SP174408 - ELIZABETH
SCHLATTER) X M TIBILETTI CIA LTDA - ME(PR010220 - LUIZ ANTONIO SARTORIO) X
MARGARETE CRISTINA COUTINHO DOS SANTOS(PR010220 - LUIZ ANTONIO SARTORIO) X
RODRIGO MARAFON PORTO(SP175332 - VALDIR ROSA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP091351 - MARISA FIRMIANO CAMPOS DE FARIA) X
MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA S/A(SP130053 - PAULO AFFONSO CIARI DE ALMEIDA FILHO E
SP175513 - MAURICIO MARQUES DOMINGUES)

A ré opOs embargos de declaragao as fls. 539/540 requerendo o saneamento de omissdo a macular a sentenga de
fls. 528/532, em relagdo ao pagamento das custas processuais e atualizagdo do valor dos honorarios
advocaticios.Analisando os autos, verifico assistir razdo a embargante.De fato, ndo houve mengao as custas
judiciais, bem como nao foi fixado o parametro de correcdo do honorarios advocaticios arbitrados na
sentenca.Assim, in casu, tendo em vista as omissdes do julgado, reconhego a presenca de vicio a ser sanado nestes
Embargos de Declarag@o.Ante o exposto, ACOLHO os embargos declaratdrios, para corrigir a sentenga de fls.
68/76, que fica assim redigida:DISPOSITIVO...Custas ex lege.Condeno o autor ao pagamento de honorarios
advocaticios, no valor de R$ 1.000,00, nos termos do paragrafo 4°, do artigo 20 do Coédigo de Processo Civil,
devidamente corrigidos, nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Célculos na Justica
Federal - Ac¢des Civeis em Geral....Permanece, no mais, inalterada a sentenga embargada.

0032176-65.2008.403.6100 (2008.61.00.032176-0) - RUGERRO POLITI - ESPOLIO X MARCIA MARIA
MARRA POLITI X MARCIA MARIA MARRA POLITI(SP222927 - LUCIANE DE MENEZES ADAO E
SP254684 - TIAGO JOHNSON CENTENO ANTOLINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP117065 -
ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

A ré interpde o presente recurso de Embargos de Declaracdo face a sentencga proferida nos presentes autos, com
fundamento no artigo 535, do Cdédigo de Processo Civil, apontando a existéncia de erros materiais na decisdo
proferida nos autos. Tempestivamente apresentado, o recurso merece ser apreciado.Alega a embargante que ha
previsdo do CES na clausula 38 paragrafo 2° do contrato, bem como, deve cassada a tutela, vez que ndo houve
cumprimento da decisdo que determinou o pagamento das prestagdes (uma vincenda e uma vencida) diretamente a
ré.Entendo ndo assistir razdo a embargante, vez que, na sentenca € bem clara no que diz respeito as razdes de
exclusdo do CES. Ademais, a tutela antecipada foi devidamente revogada as fls. 260/261, nada havendo a
acrescentar na sentenca. Dessa forma, verifico que as razdes dos embargos consubstanciam mero inconformismo
da embargante com os termos da sentenga, o que enseja recurso proprio.Posto Isso, nego provimento aos presentes
Embargos de Declaragdo, por entender ausentes quaisquer das hipoteses legais que justifiquem sua interposigéo,
fundamentando-se o recurso na dissonancia do decisum com a tese do embargante, corre¢do impossivel de se
ultimar nesta via.Devolvam-se as partes a integralidade do prazo recursal, na forma do artigo 538 do CPC, com a
redagdo que lhe deu a Lei n.° 8.950/94.
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0024685-70.2009.403.6100 (2009.61.00.024685-6) - MARIA IVANI MALVEIRA(SP097980 - MARTA MARIA
RUFFINI PENTEADO GUELLER E SP156854 - VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 927 - WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR)

A Autora opds embargos de declaragdo as fls. 554/556, nos termos do artigo 535 do Coédigo de Processo Civil,
alegando a existéncia de omissdo e obscuridade a macular a sentenca de fls. 540/549.Pela analise das razoes
apostas na peticdo recursal, constato ndo assistir razao a embargante, uma vez que os motivos apresentados nio se
consubstanciam em nenhuma das hipdteses elencadas no artigo 535, incisos I e II, do Cédigo de Processo Civil.O
que se verifica é o mero inconformismo da parte com os termos da decisdo proferida, que, por isso mesmo, deve
ser objeto de recurso proprio, a ser analisado em instincias superiores.Ademais, saliente-se que o 6rgao judicial,
para expressar sua convic¢ao ndo precisa aduzir comentarios sobre todos os argumentos levantados pelas partes.
Sua fundamentag@o pode ser sucinta, pronunciando-se acerca do motivo que, por si s6, achou suficiente para a
composig¢do do litigio (STJ - 1* Turma - Al 169.073-SP - AgRg, rel. Min. José Delgado, j. 04.06.98).Posto isso,
rejeito os presentes Embargos de Declaragdo, por entender ausentes quaisquer das hipdteses legais que justifiquem
sua interposi¢do, fundamentando-se o recurso na dissonancia do decisum com a tese exordial, corregdo impossivel
de se ultimar nesta via.Devolva-se as partes o prazo recursal.

0001623-30.2011.403.6100 - CB RICHARD ELLIS SERVICOS DO BRASIL LTDA(SP196797 - JOAO FELIPE
DE PAULA CONSENTINO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO)

O Autor opds embargos de declaragdo as fls. 330/331, nos termos do artigo 535 do Coédigo de Processo Civil,
alegando a existéncia de omissao a macular a sentenca de fls. 323/328.Pela andlise das razdes apostas na peti¢do
recursal, constato ndo assistir razdo ao embargante, uma vez que os motivos apresentados ndo se consubstanciam
em nenhuma das hipoteses elencadas no artigo 535, incisos I e 11, do Codigo de Processo Civil.O que se verifica é
o mero inconformismo da parte com os termos da decisdo proferida, que, por isso mesmo, deve ser objeto de
recurso proprio, a ser analisado em instancias superiores.Ademais, saliente-se que o 6rgao judicial, para expressar
sua convicgdo nao precisa aduzir comentarios sobre todos os argumentos levantados pelas partes. Sua
fundamentag@o pode ser sucinta, pronunciando-se acerca do motivo que, por si s, achou suficiente para a
composigao do litigio (STJ - 1* Turma - AI 169.073-SP - AgRg, rel. Min. José Delgado, j. 04.06.98).Posto isso,
rejeito os presentes Embargos de Declaracdo, por entender ausentes quaisquer das hipoteses legais que justifiquem
sua interposi¢do, fundamentando-se o recurso na dissonancia do decisum com a tese exordial, corre¢do impossivel
de se ultimar nesta via.Devolva-se as partes o prazo recursal.

0020901-17.2011.403.6100 - CENTRO DERMATOLOGICO DRA SILVIA K KAMINSKY LTDA(SP197350 -
DANIELLE CAMPOS LIMA SERAFINO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS
FERREIRA)

O Autor opds embargos de declaragdo as fls. 223/226, nos termos do artigo 535 do Coédigo de Processo Civil,
alegando a existéncia de contradi¢cdes e omissdes a macular a sentenca de fls. 217/221.Pela analise das razdes
apostas na peti¢@o recursal, constato ndo assistir razdo ao embargante, uma vez que os motivos apresentados ndo
se consubstanciam em nenhuma das hipdteses elencadas no artigo 535, incisos I e II, do Cédigo de Processo
Civil.O que se verifica é o mero inconformismo da parte com os termos da decisdo proferida, que, por isso
mesmo, deve ser objeto de recurso proprio, a ser analisado em instancias superiores.Ademais, saliente-se que o
6rgao judicial, para expressar sua convicgdo ndo precisa aduzir comentarios sobre todos os argumentos levantados
pelas partes. Sua fundamentacgdo pode ser sucinta, pronunciando-se acerca do motivo que, por si s0, achou
suficiente para a composi¢ao do litigio (STJ - 1* Turma - AI 169.073-SP - AgRg, rel. Min. José Delgado, j.
04.06.98).Posto isso, rejeito os presentes Embargos de Declaracdo, por entender ausentes quaisquer das hipoteses
legais que justifiquem sua interposi¢ao, fundamentando-se o recurso na dissonancia do decisum com a tese
exordial, correcdo impossivel de se ultimar nesta via.Corrijo de oficio o erro material constante a fl. 220,
consistente em mero erro de digitacdo, para fazer constar ...permanecendo o percentual de 32% (trinta e dois por
cento), nos termos do art. 15, II1, a, da Lei 9.249/95.No mais, resta inalterada a sentenga.Devolva-se as partes o
prazo recursal.

0023575-65.2011.403.6100 - BANCO PAULISTA S.A.(SP122287 - WILSON RODRIGUES DE FARIA E
SP195279 - LEONARDO MAZZILLO E SP261131 - PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

O Autor opds embargos de declaracdo as fls. 127/130, nos termos do artigo 535 do Codigo de Processo Civil,
alegando a existéncia de obscuridade a macular a sentenca de fls. 119/124.Pela anélise das razdes apostas na
peticdo recursal, constato ndo assistir razao ao embargante, uma vez que os motivos apresentados nao se
consubstanciam em nenhuma das hipdteses elencadas no artigo 535, incisos I e II, do Cédigo de Processo Civil.O
que se verifica ¢ o mero inconformismo parte com os termos da decis@o proferida, que, por isso mesmo, deve ser
objeto de recurso proprio, a ser analisado em instancias superiores.Ademais, saliente-se que o 6rgao judicial, para
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expressar sua convic¢do ndo precisa aduzir comentarios sobre todos os argumentos levantados pelas partes. Sua
fundamentag@o pode ser sucinta, pronunciando-se acerca do motivo que, por si sd, achou suficiente para a
composig¢do do litigio (STJ - 1* Turma - Al 169.073-SP - AgRg, rel. Min. José Delgado, j. 04.06.98).Posto isso,
rejeito os presentes Embargos de Declaragdo, por entender ausentes quaisquer das hipdteses legais que justifiquem
sua interposi¢do, fundamentando-se o recurso na dissonancia do decisum com a tese exordial, corregdo impossivel
de se ultimar nesta via.Devolva-se as partes o prazo recursal.

0001513-94.2012.403.6100 - AUTO POSTO FAMILIA LTDA(SP026334 - VASCO REGINALDO FONTAO
ALVIM COELHO E SP146790 - MAURICIO RIZOLI) X AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO, GAS
NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS(Proc. 1327 - ROSANA MONTELEONE SQUARCINA)

O Autor opds embargos de declaragdo as fls. 272/278, nos termos do artigo 535 do Coédigo de Processo Civil,
alegando a existéncia de erro de fato e premissa equivocada a macular a sentenca de fls. 265/270.Pela anélise das
razdes apostas na peti¢do recursal, constato ndo assistir razdo ao embargante, uma vez que oS motivos
apresentados ndo se consubstanciam em nenhuma das hipoteses elencadas no artigo 535, incisos I e 11, do Codigo
de Processo Civil.O que se verifica é o mero inconformismo da parte com os termos da decisdo proferida, que, por
isso mesmo, deve ser objeto de recurso proprio, a ser analisado em instancias superiores.Ademais, saliente-se que
o orgdo judicial, para expressar sua convicgao ndo precisa aduzir comentarios sobre todos os argumentos
levantados pelas partes. Sua fundamentacdo pode ser sucinta, pronunciando-se acerca do motivo que, por si so,
achou suficiente para a composi¢do do litigio (STJ - 1* Turma - Al 169.073-SP - AgRg, rel. Min. José Delgado, j.
04.06.98).Posto isso, rejeito os presentes Embargos de Declaracdo, por entender ausentes quaisquer das hipoteses
legais que justifiquem sua interposic¢ao, fundamentando-se o recurso na dissonancia do decisum com a tese
exordial, correcdo impossivel de se ultimar nesta via.Devolva-se as partes o prazo recursal.

0003545-72.2012.403.6100 - ABIMAEL APARECIDO HAMMER(SP188218 - SANDRO FERREIRA LIMA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP240573 - CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES)

O Autor opds embargos de declaracdo as fls. 81, nos termos do artigo 535 do Codigo de Processo Civil, alegando
a existéncia de omissdo a macular a sentenga de fls. 76/79.Inicialmente observo que a MM. Juiza Federal que
prolatou a r. sentenga de fls. 76/79 encontra-se em licenga satde, razdo pela qual passo a apreciar o recurso
apresentado tempestivamente.Pela andlise das razdes apostas na peti¢do recursal, constato ndo assistir razdo ao
embargante, uma vez que os motivos apresentados ndo se consubstanciam em nenhuma das hipoteses elencadas
no artigo 535, incisos I e II, do Cédigo de Processo Civil.O que se verifica ¢ o mero inconformismo da parte com
os termos da decisdo proferida, que, por isso mesmo, deve ser objeto de recurso proprio, a ser analisado em
instancias superiores.Ademais, saliente-se que o 6rgao judicial, para expressar sua convic¢do ndo precisa aduzir
comentarios sobre todos os argumentos levantados pelas partes. Sua fundamentagdo pode ser sucinta,
pronunciando-se acerca do motivo que, por si s6, achou suficiente para a composic¢ao do litigio (STJ - 1* Turma -
Al 169.073-SP - AgRg, rel. Min. José Delgado, j. 04.06.98).Posto isso, rejeito os presentes Embargos de
Declaragdo, por entender ausentes quaisquer das hipdteses legais que justifiquem sua interposicao,
fundamentando-se o recurso na dissondncia do decisum com a tese exordial, corre¢do impossivel de se ultimar
nesta via.Devolva-se as partes o prazo recursal.

0005313-33.2012.403.6100 - RENORATO CLICHES E ARTES GRAFICAS LTDA(SP221102 - SERGIO
SARRECCHIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES E SP169001 -
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

O Autor opds embargos de declaraco as fls. 141/143, nos termos do artigo 535 do Codigo de Processo Civil,
alegando a existéncia de omissdo a macular a sentenca de fls. 135/138.Pela andlise das razdes apostas na petigdo
recursal, constato ndo assistir razdo a embargante, uma vez que os motivos apresentados ndo se consubstanciam
em nenhuma das hipoteses elencadas no artigo 535, incisos I e II, do Coédigo de Processo Civil.O que se verifica é
o mero inconformismo da parte com os termos da decisdo proferida, que, por isso mesmo, deve ser objeto de
recurso proprio, a ser analisado em instancias superiores.Ademais, saliente-se que o 6rgdo judicial, para expressar
sua convicgdo ndo precisa aduzir comentarios sobre todos os argumentos levantados pelas partes. Sua
fundamentag@o pode ser sucinta, pronunciando-se acerca do motivo que, por si sd, achou suficiente para a
composig¢do do litigio (STJ - 1* Turma - Al 169.073-SP - AgRg, rel. Min. José Delgado, j. 04.06.98).Posto isso,
rejeito os presentes Embargos de Declaragdo, por entender ausentes quaisquer das hipdteses legais que justifiquem
sua interposi¢do, fundamentando-se o recurso na dissonancia do decisum com a tese exordial, corregdo impossivel
de se ultimar nesta via.Devolva-se as partes o prazo recursal.

0011119-49.2012.403.6100 - LUCIA MARIA DOS SANTOS VIDEIRA(SP198158 - EDSON MACHADO
FILGUEIRAS JUNIOR E SP202224 - ALEXANDRE FERREIRA LOUZADA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 909
- MARCELO ELIAS SANCHES)
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A Autora opds embargos de declaragdo as fls. 164/167, nos termos do artigo 535 do Coédigo de Processo Civil,
alegando a existéncia de omissdo a macular a sentenga de fls. 148/159, quanto ao deferimento da antecipagdo da
tutela em sede de sentenga.Pela analise das razdes apostas na peticao recursal, constato ndo assistir razdo a
embargante, uma vez que os motivos apresentados nio se consubstanciam em nenhuma das hipéteses elencadas
no artigo 535, incisos I e 11, do Cédigo de Processo Civil, bem como ndo houve pedido de tutela antecipada nos
autos.O que se verifica ¢ o mero inconformismo da parte com os termos da decisdo proferida, que, por isso
mesmo, deve ser objeto de recurso proprio, a ser analisado em instancias superiores.Ademais, saliente-se que o
o6rgdo judicial, para expressar sua convicgdo ndo precisa aduzir comentarios sobre todos os argumentos levantados
pelas partes. Sua fundamentagéo pode ser sucinta, pronunciando-se acerca do motivo que, por si so, achou
suficiente para a composi¢ao do litigio (STJ - 1* Turma - Al 169.073-SP - AgRg, rel. Min. José Delgado, j.
04.06.98).Posto isso, rejeito os presentes Embargos de Declaragdo, por entender ausentes quaisquer das hipoteses
legais que justifiquem sua interposi¢éo, fundamentando-se o recurso na dissonancia do decisum com a tese
exordial, corre¢do impossivel de se ultimar nesta via.Devolva-se as partes o prazo recursal.

0011155-91.2012.403.6100 - BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A(SP147590 - RENATA GARCIA E
SP096951 - EVELISE APARECIDA MENEGUECO) X ANTONIO BAPTISTA DE OLIVEIRA(SP067899 -
MIGUEL BELLINI NETO E SP216114 - VIVIAN SIQUEIRA DE ARANTES CARVALHO) X ANITA DE
OLIVEIRA(SP067899 - MIGUEL BELLINI NETO E SP216114 - VIVIAN SIQUEIRA DE ARANTES
CARVALHO E SP146873 - AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X UNIAO
FEDERAL

12* VARA CIVEL DE SAO PAULOACAO ORDINARIAPROCESSO N.° 0011155-91.2012.403.6100AUTOR:
BANCO SANTANDER BRASIL S/AREUS: ANTONIO BAPTISTA DE OLIVEIRA, ANITA DE OLIVEIRA e
CAIXA ECONOMICA FEDERAL CEFASSISTENTE LITISCONSORCIAL: UNIAO FEDERALREGISTRO
N°S ENT E N C AVistos etc.Trata-se de A¢ao Ordinaria ajuizada pelo BANCO SANTANDER BRASIL S/A
contra ANTONIO BAPTISTA DE OLIVEIRA, ANITA DE OLIVEIRA e CAIXA ECONOMICA FEDERAL
CEF, em que requer a condenagdo dos ex-mutuarios Anténio e Anita a restituicdo da quantia de R$ 122.159,78
(cento e vinte e dois mil, cento e cinquenta e nove reais e setenta e oito centavos).Alega que as partes firmaram
contrato de financiamento imobiliario, segundo as regras do sistema financeiro da habitagdo, em 21 de dezembro
de 1979, com previsdo de cobertura de eventual saldo remanescente pelo FCVS, para aquisi¢do do imével
residencial situado na Rua Cristiano Viana, n® 1.183, Ap. 91, Ed. Pedra Branca, Pinheiros, Sdo Paulo. O
financiamento teve seu desdobramento regular ao longo dos anos, até que os mutuarios solicitaram sua liquidagéo
antecipada, para os quais assinaram a Declaragdo de Inexisténcia de Outras Responsabilidades do FCVS, datado
de 31/10/1996, declarando nédo possuir outro imovel residencial no municipio de Sdo Paulo.Contudo, o
financiamento em questdo ndo contava com a cobertura do FCVS, porquanto os mutudrios eram, a época da
concessao do crédito, proprietarios de outro imoével e detentores de outro financiamento nas condi¢des do FCVS,
razdo pela qual pleiteia a restituicdo do valor correspondente ao saldo residual.Citados, os mutuarios apresentaram
contestacdo as fls. 207/219, alegando, preliminarmente, o litisconsorcio necessario com a CEF, a consequente
incompeténcia da Justi¢a do Estado de Sao Paulo, a impossibilidade juridica do pedido e a falta de interesse de
agir. No mérito, pugnaram pela improcedéncia do pedido.Réplica de fls. 293/314.0 MM. Juizo Estadual proferiu
sentenca de procedéncia do pedido a flIs. 328/334. Em sede de apelagao, foi proferido acordio reconhecendo a
legitimidade passiva da Caixa Econdémica Federal, a competéncia da Justica Federal e a consequente nulidade da
sentenca, determinando-se a remessa dos autos ao Tribunal Regional Federal da 3° Regifo (fls. 448/450).0s autos
foram redistribuidos a esta 12° Vara Federal Civel (fls. 473).Citada, a Caixa Econdmica Federal ofereceu
contestacdo (fls. 496/509), alegando a legitimidade passiva da Unido e o conflito de interesses da CEF, como
gestora e credora da divida. No mérito, sustentou que a existéncia de duplo financiamento pelo SFH inviabiliza a
cobertura pelo FCVS.A Unido manifestou seu interesse em ingressar no feito como litisconsorte passiva, o que foi
deferido a fls. 520.E o relatério. Fundamento e decido.Tratando-se de matéria exclusivamente de direito, que ndo
depende da producdo de outras provas em audiéncia, passo ao julgamento antecipado da lide, nos termos do art.
330, I, do CPC. A legitimidade da CEF para figurar no pélo passivo da presente acdo ja foi reconhecida pelo
E.Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo. Da mesma forma, a inclusdo da Unido como assistente simples da
CEF ja foi decidida no curso do processo.Afasto a alegacdo de conflito de interesses da CEF, considerando que o
banco credor € o autor, atuando a CEF nestes autos tdo somente como gestora do FCVS.A preliminar de auséncia
de interesse de agir e impossibilidade juridica do pedido confundem-se com o mérito e serdo juntamente com ele
analisadas.No mérito o pedido é improcedente. O cerne da controvérsia a ser dirimida cinge-se a obrigagdo dos
mutuarios, ora réus, a restitui¢do do saldo residual do contrato de financiamento imobiliario celebrado no ambito
do SFH.O autor alega que os recursos do FCVS somente poderiam ser utilizados para cobrir o saldo remanescente
do financiamento, se 0s mutuarios ndo possuissem outro financiamento anterior no mesmo Municipio. Afirma
ainda que tal fato era de conhecimento dos réus, que na época da contratagdo, assinaram documento declarando
que ndo eram proprietarios de outro imével financiado pelo SFH no municipio de Sdo Paulo. Embora esta
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Magistrada tenha firmado entendimento anterior no sentido de que os mutudrios que contrataram duplo
financiamento pelo SFH s6 tém direito a cobertura do saldo devedor pelo FCVS no primeiro financiamento,
revejo tal posicionamento, tendo em vista a decisdo proferida em recurso especial representativo de controvérsia
(n° 1133760/RN 2009/0111340-2), conforme a Lei 11.672/08. Embora o acorddo ndo tenha efeito vinculante, por
medida de economia processual, passo a adotar novo entendimento para adequa-lo ao entendimento adotado pelo
E.STJ para dirimir a controvérsia jurisprudencial existente a época.Conforme admitido pelos réus em contestagdo,
quando o financiamento em andlise foi contratado, ja eram proprietaria de outro imével também financiado no
ambito do SFH. O contrato em analise foi firmado em 21/12/1979. De acordo com o entendimento do E.STJ,
adotado nesta sentenga, se na data do contrato de mutuo ainda ndo vigoravam as Leis 8004/90 ¢ 8100/90, que
impedem a liquidag@o do saldo residual no caso de multiplicidade de financiamentos, os recursos do FCVS devem
quitar os saldos residuais em todos os contratos, sob pena de violagdo ao principio da irretroatividade da lei, uma
vez que a Lei 4380/64 ndo excluia a pretendida cobertura.Os réus firmaram o primeiro contrato em 25/06/1976,
sendo beneficiados com a cobertura do saldo pelo FCVS. O contrato em analise foi firmado em 21/12/1979, ou
seja, na vigéncia da Lei 4380/64, que ndo trazia previsao de exclusdo da cobertura pelo FCVS, apesar de vedar
expressamente o duplo financiamento, impondo aos mutuarios a obrigacdo de transferi-lo em determinado prazo e
o vencimento antecipado do valor financiado se mantida a propriedade imével anterior. A alteragdo promovida
pela Lei 10.150/00 na Lei 8100/90 explicitou a possibilidade de quitagdo do saldo residual do segundo
financiamento pelo FCV'S nos contratos firmados até 01/12/1990.Ressalto que o autor ndo formulou pedido de
restituicdo em face da CEF, mas tdo somente em relagdo aos mutuarios do contrato de financiamento. Assim,
embora reconhecida a obrigacdo de cobertura do saldo residual pelo FCVS, ndo ha como este juizo condenar a
CEF ao pagamento, tendo em vista o principio da vinculagio da sentenga ao pedido. DISPOSITIVOAnte o
exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito com julgamento do mérito, nos termos do
artigo 269, inciso I do Coédigo de Processo Civil. Em face da sucumbéncia, condeno o autor ao pagamento das
custas processuais e honorarios advocaticios, arbitrados em 10% (dez por cento) do valor da causa, pro
rata.P.R.1.Sd0 Paulo, 21 de janeiro de 2013.TANIA LIKA TAKEUCHIJuiza Federal Substitut

0013185-02.2012.403.6100 - LUIS FERNANDO ARBEX X LUCIANA BUENO MARTA ARBEX(SP252826 -
EWERTON RENATO BORGES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de ago ordinaria proposta por LUIS FERNANDO ARBEX ¢ LUCIANA BUENO MARTA ARBEX em
face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando a condenagio da ré ao pagamento de indenizagio por
danos materiais e morais, sofridos em face de suposta cobranga indevida de compras efetuadas com os cartdes de
crédito n® 5488.2701.4289.9045 e 5488.2701.0981.4394, sem seu consentimento. Relatam, em apertada sintese,
que foram registradas em sua fatura de cartdo de crédito, quatro transagdes realizadas sem seu consentimento,
motivo pelo qual apresentaram contestacdo administrativa perante a instituicao financeira.Narram, que, apesar de
ndo reconhecerem a legitimidade das compras, a ré efetuou a cobranga indevida de seus respectivos valores, no
montante total de 1.250,34.Sustentam que a referida cobranga causou-lhes prejuizo a reputacdo, passivel de
reparacdo civil. Aditamento as fls. 75/76A ré apresentou contestagao as fls. 83/92, alegando, preliminarmente, a
falta de interesse processual, vez que a contestagdo administrativa foi acatada pela ré, cancelando a cobranga. No
mérito pugna pela improcedéncia do pedido.E o breve relatério.Fundamento e
decido.MOTIVACAOPreliminarmente, verifico que a alegagdo, in casu, de auséncia de interesse processual
confunde-se com o mérito, pois se relaciona com as causas excludentes de responsabilidade do fornecedor, e sera
analisada a seguir.O feito comporta julgamento antecipado, porquanto ndo ha necessidade de produgéo de prova
em audiéncia, nos termos do artigo 330, inciso II do Codigo de Processo Civil.A responsabilidade civil das
instituigoes bancarias tem natureza objetiva, subsumindo-se as regras do Codigo de Defesa do Consumidor. ,
conforme disposto no art. 3°, 2°, da lei 8.078/90 e decidido pelo E. STF, no julgamento da ADI 2591-DF (DJ
29/09/20006), de relatoria do Min. Carlos Velloso. Por seu turno, o art. 14 do CDC prevé expressamente que a
responsabilidade do fornecedor se da independentemente da existéncia de culpa, apenas havendo excluséo se o
mesmo provar auséncia do defeito na prestagdo do servigo ou culpa exclusiva do consumidor ou terceiro. Funda-
se, assim, no risco profissional, podendo ser ainda de natureza contratual, em relagdo aos clientes, ou
extracontratual, em relacdo a terceiros. Para esta teoria, basta a acdo ou omissao, o nexo causal e a ocorréncia do
dano para que a responsabilidade esteja configurada. O proprio art. 927, do Cdodigo Civil prevé a obrigagdo de
reparar o dano, independentemente de culpa, nos casos especificados em lei, ou quando a atividade normalmente
desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua natureza, risco para os direitos de outrem.Dessa forma, quem se
disp0e a prestar um servigo, deve presta-lo com seguranga, sob pena de ter que indenizar eventuais prejuizos
causados ao consumidor, independente de culpa. Apenas se eximira da responsabilidade aquele que comprovar a
ocorréncia de uma das causas excludentes desta. Assim, se a lei exige a demonstragdo, pelo consumidor, da
conduta, do dano e do nexo causal entre a primeira e o segundo, ausente um desses elementos, exclui-se a
responsabilidade do fornecedor. Logo, se comprovar a inexisténcia de defeito, a ocorréncia de caso fortuito ou
forca maior, ou fato exclusivo da vitima ou de terceiro, isenta-se de responsabilidade a institui¢ao financeira, ndo
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porque se exclui sua culpa, ja que esta ndo esta em discussdo, mas pela inexisténcia de nexo causal.
Especificamente quanto a culpa da vitima ou de terceiro, o fornecedor deve provar que esta é exclusiva desses,
pois a culpa concorrente apenas serve para reduzir o quantum da indenizag¢do. No caso em aprego, os Autores
alegam que a ré procedeu a cobranga indevida do valor de R$ 1.250,34, referente a quatro compras nos cartdes de
crédito de sua titularidade e, temendo a inscri¢do de seus nomes nos cadastros de inadimplentes, efetuaram o
pagamento da fatura, apds a resposta da contestacdo administrativa. Contudo, informa a Ré, em sua contestagao
juntada as fls. 83/92, que as alegagdes dos autores foram acatadas pela institui¢do financeira que manteve o
estorno do valor das compras contestadas, conforme se depreende do documento de fls. 46.Ademais, os autores, a
despeito da retirada das compras da fatura de fl. 46, efetuaram o pagamento descontando novamente 0 mesmo
valor, o que ocasionou a diferenca de valor cobrada na fatura seguinte. Cumpre registrar que, para a configuracio
dos danos morais, ndo basta o aborrecimento ordinario, diuturnamente suportado por todas as pessoas. Impde-se
que o sofrimento infligido a vitima seja de tal forma grave, invulgar, justifique a obrigacdo de indenizar do
causador do dano e lhe fira, intensamente, qualquer direito da personalidade. Nesse sentido, veja-se o magistério
de Sérgio Cavalieri Filho: Nessa linha de principio, s6 deve ser reputado dano moral a dor, vexame, sofrimento ou
humilhagdo que, fugindo a normalidade, interfira intensamente no comportamento psicologico do individuo,
causando-lhe afli¢cdes, angustia e desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritagdo
ou sensibilidade exacerbada estio fora da orbita do dano moral, porquanto, além de fazerem parte da normalidade
do nosso dia-a-dia, no trabalho, no transito, entre os amigos e até no ambiente familiar, tais situagdes ndo sdo
intensas e duradouras, a ponto de romper o equilibrio pscicologico do individuo. (Programa de Responsabilidade
Civil, Malheiros Editores, 4* edi¢do, 2003, p. 99).Portanto, como ndo restou demonstrado nos autos a efetiva
ocorréncia das situagdes ditas constrangedoras e os danos morais alegados, incabivel a indenizagio pleiteada.
DISPOSITIVOAnte o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito com resolugdo do
mérito, nos termos do artigo 269, inciso I do Codigo de Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento das
custas e dos honorarios advocaticios, que fixo em R$ 1.500,00 (um mil e quinhentos reais), pro rata, nos termos
do art. 20, 4°, do Codigo de Processo Civil.

0015043-68.2012.403.6100 - JOAO PERES BARTOLOZZI(SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP220257 - CARLA SANTOS SANJAD)

Trata-se de a¢do ordinaria, proposta por JOAO PERES BARTOLOZZI em desfavor da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL-CEF, objetivando a retificagdo do calculo de sua(s) conta(s) vinculada(s), com aplicagdo dos juros
progressivos e dos indices mencionados na inicial, em substitui¢do aos efetivamente aplicados, com o acréscimo
dos juros e corre¢do monetaria, condenando a ré nas verbas de sucumbéncia.Segundo alega, o autor ¢ titular de
conta vinculada do FGTS, tendo sofrido prejuizos em face da atualizagdo de seus depositos em total desacordo
com os indices reais de inflacdo.Gratuidade deferida a fl. 39. Aditamento a inicial as fls. 41/46.Devidamente
citada, a Caixa Econdmica Federal apresentou contestacao as fls. 56/66, tendo apresentado preliminares. No
mérito, requer a improcedéncia da agdo.A ré, as fls. 69, apresentou termo de ades@o do autor aos termos da Lei
Complementar n° 110/2001, bem como extrato da conta vinculada (fls. 73/86), no qual consta a taxa de juros
aplicada.Réplica as fls. 88/93.E o breve relatério.Fundamento e decido. MOTIVACAOQO feito comporta o
julgamento antecipado da lide, uma vez que se trata de matéria de direito e de fato, ja comprovados pelos
documentos juntados aos autos, nos termos do art. 330, I, do Codigo de Processo Civil.Primeiramente, passo ao
exame da preliminar caréncia da acdo em relagdo a aplicag@o da taxa progressiva de juros.Analisando os
documentos juntados as fls. 73/86, verifico que a taxa progressiva de juros ja foi aplicada pelo banco, desde a
opcao originaria do autor aos termos da Lei n° 5.107/66, quando do inicio de seu vinculo empregaticios em
28/07/1969.Portanto, reconheco a auséncia de interesse processual do autor em relagdo ao pedido de aplicacdo da
taxa progressiva de juros.Quanto a auséncia de interesse em relagdo ao pedido de incidéncia dos expurgos
inflacionarios, confunde-se com o mérito e serd analisado a seguir.Passo ao exame do mérito.O cerne da
controvérsia se cinge a pretensao do autor no reconhecimento do seu direito de reposi¢do da perda do poder
aquisitivo nos meses de junho de 1987 (18.02%), janeiro de 1989 (42,72%), fevereiro de 1989 (10,14%), abril de
1990 (44,80%), maio de 1990 (5,38%), junho de 1990 (9,61%), julho de 1990 (10,79%), janeiro de 1991
(13,69%) e marco de 1991 (8,50%); e na aplicagdo dos juros progressivos.A ré apresentou, a fl. 69, documento
que comprova a adesdo do autor aos termos da Lei Complementar n° 110/2001, e o respectivo comprovante, de
deposito na conta vinculada do autor (fl. 86).DISPOSITIVOPosto Isso, homologo a transacdo extrajudicial
celebrada entre as partes, nos termos do artigo 7° da Lei Complementar 110/01, razdo pela qual julgo extinto o
feito, nos termos do artigo 269, inciso III, do Cédigo de Processo Civil, com relag@o aos indices de correcéo
monetaria, e extingo o feito sem resolu¢do do mérito quanto ao pedido de aplicagdo dos juros progressivos, nos
termos do artigo 267, inciso VI, do CPC.Condeno o autor ao pagamento das custas e honorarios advocaticios, que
fixo em 10% do valor atribuido a causa, ficando suspensa a execucdo, em face da concessdo dos beneficios da
Justiga Gratuita (art. 12 da Lei n°® 1.060/50).

0000394-64.2013.403.6100 - COML/ VALFLEX FERRAMENTAS E EQUIPAMENTOS LTDA(SP042824 -
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MANUEL DA SILVA BARREIRO E SP060026 - ANTONIO CARLOS IEMA) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de agdo ordinaria, com pedido de tutela antecipada, ajuizada por COMERCIAL VALFLEX
FERRAMENTAS E EQUIPAMENTOS LTDA. em face da UNIAO FEDERAL por meio da qual visa a
declarag@do de inexisténcia de rela¢do juridica que a obrigue ao recolhimento do ICMS na base de calculo do PIS e
da COFINS.Sustenta a autora, em sintese, que as quantias pagas a titulo de ICMS ndo poderdo compor as bases de
calculo do PIS e da COFINS por ndo serem aptas a expressar o faturamento ou receita.E o relatorio. Fundamento e
decido.MOTIVACAOA hipétese dos autos comporta julgamento, nos termos do artigo 285-A, do Codigo de
Processo Civil.Com efeito, dispde o referido artigo que quando a matéria controvertida for unicamente de direito e
no juizo ja houver sido proferida sentenga de total improcedéncia em outros casos idénticos, podera ser dispensada
a citagdo e proferida sentenga, reproduzindo-se o teor da anteriormente prolatada.Ademais, verifico ser
plenamente aplicével a regra contida no artigo 285-A do Cddigo de Processo Civil, nos termos do julgado que
segue:PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. ARTIGO 285-A DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
JULGAMENTO LIMINAR DE MERITO. NAO VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DO
LIVRE CONVENCIMENTO DO JUIZ. DEPOSITO PREVIO DE 30% DO VALOR DO DEBITO COMO
REQUISITO DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSO NA ESFERA
ADMINISTRATIVA.INCONSTITUCIONALIDADE. PRECEDENTES. OFENSA AO PRINCIPIO DA
AMPLA DEFESA. 1. O julgamento antecipado de processos cuja matéria é exclusivamente de direito e o
histdrico do juizo € pela improcedéncia do pleito ndo fere os principios do contraditério, do devido processo legal
e do livre convencimento motivado do magistrado, posto que resta assegurado ao autor o direito de recorrer da
decisdo, possibilitando, inclusive, o juizo de retratacdo na instancia a quo. Preliminar rejeitada. 2. A exigéncia de
deposito prévio como requisito para a apreciagdo de recurso na esfera administrativa fere o principio da ampla
defesa consagrado na Constitui¢do Federal. 3. A Lei Maior conferiu ao administrado a possibilidade de interpor
recursos para a segunda instincia administrativa, objetivando preservar a legalidade administrativa. 4. O
contribuinte tem assegurado constitucionalmente o direito a ampla defesa na esfera administrativa, que ndo pode
ser cerceado com a exigéncia de depdsito prévio. 5. Precedentes do Supremo Tribunal Federal. Recursos
extraordinarios n° 388.359/ PE e n° 390.513/SP. 6. Preliminar rejeitada e, no mérito, apelagdo provida.(TRF3,
AMS 200661000236709, Rel. Des. VESNA KOLMAR, DJF3 26/01/2009). O cerne da controvérsia a ser dirimida
cinge-se em analisar se a inclusdo dos valores referentes ao ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS ofende
principios constitucionais tributarios.Pois bem, o artigo 2, da Lei 9.718/98, que dispde sobre as contribui¢des para
os Programas de Integracdo Social e de Formacdo do Patrimoénio do Servidor Publico - PIS/PASEP e a
Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS estabelece que:Art. 2 As contribuigdes para o
PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu
faturamento, observadas a legislacdo vigente e as alteragdes introduzidas por esta Lei. Art. 3° O faturamento a que
se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica. 1° Entende-se por receita bruta a
totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a
classificagdo contabil adotada para as receitas.Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifica-se que
referidas contribui¢des possuem como base de calculo o faturamento, assim considerado a receita bruta da pessoa
juridica, que, por sua vez é conceituada pelo legislador ordinario como a totalidade das receitas auferidas pela
pessoa juridica.Por sua vez, as parcelas que devem ser excluidas da receita bruta para fins de determinacdo da
base de célculo das aludidas contribui¢Ges estdo previstas no 2 do artigo 3o, da Lei 9.718/98, in verbis: I - as
vendas canceladas, os descontos incondicionais concedidos, o Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI e o
Imposto sobre Operagdes relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestagoes de Servigos de Transporte
Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagdo - ICMS, quando cobrado pelo vendedor dos bens ou prestador
dos servigos na condi¢do de substituto tributario; II - as reversdes de provisdes operacionais e recuperagdes de
créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo
de investimentos pelo valor do patrimoénio liquido e os lucros e dividendos derivados de investimentos avaliados
pelo custo de aquisi¢do, que tenham sido computados como receita; III - os valores que, computados como receita,
tenham sido transferidos para outra pessoa juridica, observadas normas regulamentadoras expedidas pelo Poder
Executivo; IV - a receita decorrente da venda de bens do ativo permanente. 3° (Revogado pela Lei n® 11.051, de
2004) 4° Nas operagodes de cambio, realizadas por institui¢do autorizada pelo Banco Central do Brasil, considera-
se receita bruta a diferenga positiva entre o preco de venda e o preco de compra da moeda estrangeira. 5° Na
hipétese das pessoas juridicas referidas no 1° do art. 22 da Lei n°® 8.212, de 24 de julho de 1991, serdo admitidas,
para os efeitos da COFINS, as mesmas exclusdes e dedugdes facultadas para fins de determinagdo da base de
calculo da contribuicdo para o PIS/PASEP. 6° (Vide Medida Proviséria n® 2158-35, de 2001) 7° (Vide Medida
Provisoria n°® 2158-35, de 2001) 8° (Vide Medidas Provisorias n°s 2158-35, de 2001 III - agricolas, conforme ato
do Conselho Monetario Nacional. (Incluido pela Lei n° 11.196, de 2005) 9° (Vide Medida Proviséria n® 2158-35,
de 2001)Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito
tributario (art. 111, do CTN), conclui-se que apenas os valores previstos no rol taxativo acima transcrito nao
integram a base de calculo das contribuigdes sociais em questdo.A contrario senso, portanto, o ICMS deve compor
a base de calculo, exceto se configurada hipotese de substituigdo tributaria, o que ndo ocorre no caso sub
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judice.Néo se pode perder de vista que o ICMS, imposto indireto que €, estd embutido no prego da mercadoria,
sendo repassado ao consumidor final. Vale dizer que, ainda que seu valor venha destacado na nota fiscal, como
compde o prego final da mercadoria, integra o faturamento, que por sua vez ¢ a base de calculo do PIS e da
COFINS. Também néo ¢ possivel a equiparagdo da sistematica do ICMS com a do IPI, tendo em vista suas
naturezas juridicas distintas, bem como as diferencas na forma de cobranga, uma vez que, enquanto o IPI é
cobrado por fora, o ICMS esta embutido no prego, cobrado por dentro.Neste sentido, vale transcrever a seguinte
ementa;PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. COFINS. BASE DE CALCULO.
INCLUSAO DO ICMS. SUMULAS N°S 68 E 94, DO STJ.1. Agravo regimental contra decisdo que desproveu
agravo de instrumento.2. O ac6rddo a quo, com base nas Sumulas n°s 68 e 94 do STJ, asseverou estar pacificado o
entendimento de que a parcela relativa ao ICMS se inclui na base de calculo do PIS e da COFINS.3. Pacifico o
entendimento nesta Corte de que a parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do FINSOCIAL (e,
conseqiientemente, da COFINS, tributo da mesma espécie) e também do PIS. Sumulas n°s 68 e 94/ST]J,
respectivamente: a parcela relativa ao ICM inclui-se na base de célculo do PIS e a parcela relativa ao ICMS inclui-
se na base de calculo do Finsocial.4. Agravo regimental ndo provido.(Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA Classe: AGA - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - 623149 Processo:
200401137575 UF: RS Orgio Julgador: PRIMEIRA TURMA Data da decisdo: 17/03/2005 Fonte DJ
DATA:02/05/2005 PAGINA:176 Relator(a) JOSE DELGADO)Saliente-se que este entendimento foi sufragado
pelo extinto Tribunal Federal de Recursos através da edigdo da Stimula n 258 que assim dispunha: Inclui-se na
base de calculo do PIS a parcela relativa ao ICM.Tal posicionamento foi mantido pelo Egrégio Superior Tribunal
de Justica, que pacificou a questdo ao expedir as simulas abaixo transcritas:Stimula 68 - A parcela relativa ao
ICM inclui-se na base de calculo do PISSumula 94 -A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do
FINSOCIALE certo que o entendimento relativo ao Finsocial estende-se 8 COFINS, haja vista se tratar de
contribui¢do instituida em substitui¢do a ela.Por fim ressalto que, embora a questdo esteja sub judice no Supremo
Tribunal Federal, as decisdes proferidas por este E. Tribunal, em sede de controle difuso de constitucionalidade
ndo vinculam demandas em andamento que tratam do mesmo tema.Nesse sentido a decisdo do E. TRF 3* Regido,
proferida nos autos do Agravo de Instrumento n° 00023468-90.2008.403.0000, que, no mérito, consigna que:No
mérito, induvidoso que o valor do ICMS inclui-se no conceito de faturamento mensal da empresa, um dos campos
de incidéncia do PIS e da COFINS, conforme artigo 195, inciso I, b, da Constitui¢do Federal. Devida, portanto, a
inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.DISPOSITIVOAnte o exposto, indefiro o pedido de
tutela antecipada e JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito com resolugdo do mérito, nos termos
do artigo 269, I, c.c art. 285-A, do Cddigo de Processo Civil.Sem condenag¢do em honorarios, tendo em vista a
prolagdo de sentenga anteriormente a formagao do contraditorio. Custas ex lege.

EMBARGOS A EXECUCAO

0002828-60.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0021388-
67.2001.403.0399 (2001.03.99.021388-4)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA)
X COML/ E IMPORTADORA GUIDON LTDA(SP145719 - LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO)

Os presentes Embargos a Execucdo foram interpostos pela UNIAO FEDERAL, com fulcro no art. 730 do Codigo
de Processo Civil, sob o fundamento de que os calculos apresentados estdo incorretos.Distribuidos os autos por
dependéncia, foi dada oportunidade ao embargado, que se manifestou as fls. 31/34.0s autos foram os autos
remetidos a Contadoria Judicial, que elaborou os calculos de fls. 22/28Instadas as partes a se manifestar, ambos
concordaram com os valores apurados pelo Contador. DECIDO.Preliminarmente, pugna o embargado pela
intempestividade dos presentes Embargos.Afasto a preliminar arguida, tendo em vista que o prazo para
interposi¢do de embargos pela Fazenda Publica € de 30 (trinta) dias, conforme alteragdo do artigo 1° B da Lei
9.494 de 10.09.1997, acrescido pela MP n.° 2.180-35 de 24/08/2001, ndo de 10 (dez) dias como afirma o
embargado. Passo ao exame de mérito.No tocante ao valor da execugdo, a Unido questiona os valores
apresentados pelo exequente, ora embargado, apresentando calculo contrario.Com a remessa dos autos ao
contador, ambas as partes concordaram com os valores apresentados.Em que pese a auséncia de alegacdo de
qualquer das partes, o valor apurado pela Contadoria do Juizo € inferior ao apurado pela Unido Federal.No
entanto, o recebimento de valor a maior implicaria admitir-se o enriquecimento ilicito. Ressalto, ademais, que o
numerario envolvido ¢ dinheiro publico, afetando toda a coletividade, o que demanda maior atencdo e cuidado do
Poder Publico. Entendo, portanto, que os valores apurados pela Contadoria Judicial estdo corretos.Estes Embargos
envolvem apenas matéria de direito, independendo seu julgamento de outras provas.Posto isso, com base na
fundamentacg@o expendida, julgo procedentes os Embargos, acolhendo integralmente os calculos da Contadoria, no
valor de R$ 215.425,90, atualizado para 09/2012.Honorarios advocaticios a serem arcados pelo embargado no
valor de R$ 900,00 (novecentos reais), com fulcro no artigo 20, 4°, CPC. Traslade-se cOpia da conta de fls. 23/27
e desta decis@o para os autos principais.

0009604-76.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0008559-
71.2011.403.6100) KAPITAL PREDIO LTDA - ME(Proc. 2443 - MARINA PEREIRA CARVALHO DO LAGO
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E SP306581 - ANDRESSA CAROLINA CORREIA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP127814 - JORGE ALVES DIAS)

A exeqliente interpde o presente recurso de Embargos de Declaracdo face a sentenga proferida nos presentes
autos, apontando a existéncia de contradi¢do a macular o teor da decisdao. Tempestivamente apresentado, o recurso
merece ser apreciado. Pela analise das razdes apostas na petigdo recursal, constato assistir razdo a embargante,
consistente em erro material, ocorrido quando da impressdo da sentenga. Posto Isso, dou provimento aos presentes
Embargos de Declaragio, para proceder a correcdo da sentenca, que passa a ficar assim redigida: . . .Honorarios
advocaticios a serem arcados pelo embargante no valor de R$ 1.000,00 (mil reais), com fulcro no artigo 20, 4°,
CPC....Ficam mantidos os demais termos da sentenga, para todos os efeitos legais. Devolvam-se as partes a
integralidade do prazo recursal, na forma do artigo 538 do CPC, com a redagdo que lhe deu a Lei n® 8.950/94.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0047546-41.1995.403.6100 (95.0047546-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP210937 - LILIAN CARLA
FELIX THONHOM E SP097807 - CELIA MIEKO ONO BADARO) X LRN REPRESENTACOES
COMERCIAIS LTDA X LAUDENCIO RODRIGUES X DINELIR RODRIGUES - ESPOLIO X ANGELA
LUCYLA RODRIGUES

Trata-se de Execucdo de Titulo Extrajudicial proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em desfavor
de LNR REPRESENTACOES COMERCIAIS LTDA e outros, pelos fatos e fundamentos expostos na
exordial.Devidamente citados, trés dos quatro executados, os mesmos ndo apresentaram embargos. Em peticdo
datada de 07/01/2013, a exequente informou que, considerando a ndo localizagdo de bens passiveis de penhora, e
os 17 anos desde a distribui¢do da ag¢do sem nada receber, hd mais interesse no prosseguimento do feito, razédo
pela qual requereu a exting@o do feito nos termos do artigo 267, VIII do Codigo de Processo Civil.Posto Isso e
considerando tudo mais que dos autos consta, homologo, por sentenga, a desisténcia pleiteada, ao que, de
conseqjiiente, julgo extinto o feito, nos termos do artigo 267, inciso VIII, e paragrafo tinico do artigo 158, todos do
Codigo de Processo Civil.Custas ex lege.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.

MANDADO DE SEGURANCA

0013098-46.2012.403.6100 - MANUFATURA DE ARTIGOS DE BORRACHA NOGAM S/A(SP183736 -
RAFAELA OLIVEIRA DE ASSIS E SP217989 - LUIZ GUSTAVO DE LEO) X PROCURADOR CHEFE DA
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

O impetrante interpde o presente recurso de Embargos de Declaragdo face a sentenga proferida nos presentes
autos, com fundamento no artigo 535, do Cédigo de Processo Civil, apontando a existéncia de omisséo e erro
material. Tempestivamente apresentado, o recurso merece ser apreciado.Pacifico que inexiste necessidade de se
rebater todas as alegacdes da parte, quando houver fundamento suficiente a embasar a decisdo, tampouco inexiste
a obrigatoriedade de se ater aos fundamentos indicados pelas partes.Neste sentido, a jurisprudéncia é pacifica:E
entendimento assente de nossa jurisprudéncia que o 6rgdo judicial, para expressar sua convicgdo, nao precisa
aduzir comentérios sobre todos os argumentos levantados pelas partes. Sua fundamentagdo pode ser sucinta,
pronunciando-se acerca do motivo que, por si s6, achou suficiente para a composic¢ao do litigio. (STJ, 1* Turma,
Al 169.073 -SP, rel. Min. José Delgado, DJU 17.08.98, pag. 44).0 juiz ndo est4 obrigado a responder todas as
alegacdes das partes, quando tenha encontrado motivo suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se
aos fundamentos indicados por elas e tampouco a responder um a um todos os seus argumentos. (RJTJESP
115/207).Ademais, diferente do que afirma o embargante, o Juizo ndo foi induzido a erro, tendo embasado a
decisdo embargada nos documentos trazidos aos autos. Se o impetrante entende que ha comprovagao matematica
da aplicagdo dos juros sobre juros, seria necessaria a realizagdo de pericia técnica no feito para tal constatagéo, o
que ndo ¢ viavel em se tratando de Mandando de Seguranca.Dessa forma, verifico que as razdes dos embargos
consubstanciam mero inconformismo do embargante com os termos da sentenga, 0 que enseja recurso
proprio.Posto Isso, nego provimento aos presentes Embargos de Declaragdo, por entender ausentes quaisquer das
hipéteses legais que justifiquem sua interposigdo, fundamentando-se o recurso na dissonancia do decisum com a
tese do embargante, corre¢do impossivel de se ultimar nesta via.Devolvam-se as partes a integralidade do prazo
recursal, na forma do artigo 538 do CPC, com a redagdo que lhe deu a Lei n.° 8.950/94.

0016506-45.2012.403.6100 - GABRIEL PEREIRA GAZOTTO(SP189114 - VERA MARIA DA CRUZ) X
REITOR DA UNINOVE-CAMPUS VERGUEIRO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por GABRIEL PEREIRA GAZOTTO, contra ato do Sr. REITOR
DA UNINOVE - CAMPOS VERGUEIRO, pelos fundamentos que expde na inicial. Liminar indeferida fls.
23/25.Devidamente intimado para cumprimento das determinagdes constantes da liminar, inclusive por carta, o
impetrante permaneceu inerte.Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e
examinado.DecidoO impetrante deixou transcorrer in albis o prazo legal para cumprimento do despacho, sem
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qualquer providéncia, ocorrendo, destarte, o fendmeno da preclusdo, impeditivo da renovagdo do ato. Cumpre,
pois, a este Juizo, velar pela rapida solugdo do litigio, na forma preconizada no inciso II do artigo 125 do Codigo
de Processo Civil.Verifico, pois, restar caracterizada a hipotese contemplada no inciso IV do artigo 267, da Lei
Processual Civil, ou seja, auséncia de desenvolvimento valido e regular do processo, pelo que JULGO EXTINTO
0 processo, sem resolugdo do mérito, cassando a liminar anteriormente concedida.Custas ex lege.Sem honorarios
advocaticios, por incabiveis a espécie (artigo 25 da Lei n® 12.016/09).Transitada em julgado, arquivem-se os
autos, observadas as formalidades legais.

0016803-52.2012.403.6100 - MARIA LUCIA SOARES AMARAL KANEZAKI(SP237152 - RAFAEL
GIGLIOLI SANDI E SP261028 - GUILHERME MAKIUTI) X DIRETOR GERAL DO CAMPUS S PAULO DO
INST FED DE EDUC,CIENCIA E TEC-IFSP X INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E
TECNOLOGIA DE SAO PAUL- IFSP

Trata-se de mandado de seguranga com pedido liminar, impetrado por MARIA LUCIA SOARES AMARAL
KANEZAKI contra ato coator do Sr. DIRETOR GERAL DO CAMPUS SAO PAULO DO INSTITUTO
FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA - IFSP, objetivando provimento jurisdicional para que
o Impetrado seja compelido a reprogramar as férias da Impetrante para o periodo de 12/12/2012 a 21/12/2012,
conforme requerido administrativamente.Aduz a Impetrante que suas férias, marcadas para o periodo de
17/07/2012 a 26/07/2012, coincidiram com a greve perpetrada por sua categoria profissional, e, tendo aderido ao
movimento paredista, deixou de gozar das férias.Narra que deduziu pedido administrativo para a altera¢do do
periodo de férias, o que foi indeferido pela autoridade coatora.Liminar indeferida as fls. 39/41, o que ensejou a
interposi¢do de agravo de instrumento pela Impetrante, ao qual foi negado seguimento (fls. 117/119).Requisitadas
as informagdes, a autoridade coatora as prestou as fls. 51/73.0 Instituto Federal de Educacao, Ciéncia e
Tecnologia de Sao Paulo manifestou seu interesse na lide as fls. 74/76.0 Ministério Publico Federal apresentou
seu parecer as fls. 114/115, opinando pela denegagio da seguranga.E o relatério.Fundamento e
decido.MOTIVACAOA Impetrante alega que, arbitrariamente, a autoridade Impetrada indeferiu seu pedido de
alteragdo de periodo de férias, impedindo seu gozo.Sustenta, ainda, que a conduta do impetrado feriu tanto seu
direito de greve, quanto o direito ao gozo de férias.O pedido é improcedente.Analisando os dispositivos legais
atinentes as férias dos servidores publicos federais, ndo vislumbro qualquer ilegalidade no indeferimento do
pedido administrativo da Impetrante.Conforme exposto na decis@o liminar, os ditames da Lei n° 8.112/90
vinculam a atuag@o do impetrado, no cumprimento do principio da legalidade estrita para a Administracao
Publica.Nesses termos, restou demonstrado que o fundamento do pedido da Impetrante ndo se enquadra nas
hipoteses previstas no artigo 80 da referida lei, pelo que se mostrou acertada a decisdo administrativa.Ressalte-se
que a matéria tratada nesses autos refere-se a conveniéncia e oportunidade da Administragdo, em reconhecer as
hipoteses legais de interrupgéo e alteragdo de periodos de férias de seus servidores, cabendo ao Poder Judiciario
verificar a regularidade do procedimento administrativo, sob o enfoque dos principios da legalidade, ampla defesa,
devido processo legal e do contraditdrio, sendo-lhe vedado invadir o mérito administrativo.DISPOSITIVOAnte o
exposto, DENEGO A SEGURANCA, extinguindo o feito com julgamento do mérito, nos termos do artigo 269,
inciso I do Codigo de Processo Civil.Sem honorarios advocaticios, por incabiveis a espécie (artigo 25 da Lei n°
12.016/09).Custas na forma da lei.Comunique-se os termos desta decisdo ao DD. Desembargador Relator do
Agravo de Instrumento interposto nos termos do Provimento n° 64 da COGE. P. R. 1. O.

0017979-66.2012.403.6100 - LATIN TECHNOLOGY DISTRIBUICAO INFORMATICA LTDA(SP300217 -
ANDRE DOS SANTOS ANDRADE E SP162604 - FERNANDO MAURO BARRUECO) X PROCURADOR
GERAL DA REPUBLICA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por LATIN TECHNOLOGY
DISTRIBUICAO INFORMATICA LTDA contra ato do Sr. PROCURADOR GERAL DA REPUBLICA, pelos
fatos e fundamentos expostos na exordial. Liminar indeferida as fls. 70/73.Estando o processo em regular
tramitagdo, vem a impetrante requerer a desisténcia do presente writ (fl. 84).Vieram os autos conclusos para
decisdo. Assim relatados, tudo visto e examinado. DECIDOPor for¢a do entendimento predominante de que em
sede de mandado de seguranca admite-se desisténcia a qualquer tempo, independentemente do consentimento do
impetrado (STF, RTJ 88/290, 114/552) e, considerando tudo mais que dos autos consta, homologo, por sentenga, a
desisténcia pleiteada no que, de conseqiiente, julgo extinto o feito, nos termos do artigo 267, inciso VIII do
Codigo de Processo Civil.Custas ex lege.Sem honorarios advocaticios, por incabiveis a espécie (artigo 25 da Lei
n°® 12.016/09).Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

0022917-07.2012.403.6100 - SUL PEIXE COM/ E IMPORTADORA DE FRUTOS DO MAR, ALIMENTOS E
BEBIDAS LTDA(SP156989 - JULIANA ASSOLARI ADAMO CORTEZ E SP309989 - ANA CAROLINA DE
OLIVEIRA LAGE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por SUL PEIXE COMERCIO E
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IMPORTADORA DE FRUTOS DO MAR ALIMENTOS E BEBIDAS LTDA contra suposto ato coator praticado
pelo DELEGADO DA RECEITA DO BRASIL por meio da qual visa a declaraggo de inexisténcia de relagido
juridica que o obrigue ao recolhimento do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.Sustenta, em sintese, o
Impetrante que as quantias pagas a titulo de ICMS ndo poderdo compor as bases de célculo do PIS e da COFINS
por ndo serem aptas a expressar o faturamento ou receita. Afirma que a inclusdo do ICMS na base de calculo das
contribuigdes citadas ofende o principio da capacidade contributiva, previsto no artigo 145, 1 da Constituigdo
Federal.E o relatério. Fundamento e decido. MOTIVACAOA hipétese dos autos comporta julgamento, nos termos
do artigo 285-A, do Codigo de Processo Civil.Com efeito, dispde o referido artigo que quando a matéria
controvertida for unicamente de direito e no juizo ja houver sido proferida sentenga de total improcedéncia em
outros casos idénticos, podera ser dispensada a citagdo e proferida sentenga, reproduzindo-se o teor da
anteriormente prolatada.Ademais, verifico ser plenamente aplicavel a regra contida no artigo 285-A do Codigo de
Processo Civil, nos termos do julgado que segue:PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. ARTIGO 285-A
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGAMENTO LIMINAR DE MERITO. NAO VIOLACAO AOS
PRINCI{PIOS DO CONTRADITORIO E DO LIVRE CONVENCIMENTO DO JUIZ. DEPOSITO PREVIO DE
30% DO VALOR DO DEBITO COMO REQUISITO DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSO NA ESFERA
ADMINISTRATIVA.INCONSTITUCIONALIDADE. PRECEDENTES. OFENSA AO PRINCIPIO DA
AMPLA DEFESA. 1. O julgamento antecipado de processos cuja matéria é exclusivamente de direito e o
histdrico do juizo € pela improcedéncia do pleito ndo fere os principios do contraditério, do devido processo legal
e do livre convencimento motivado do magistrado, posto que resta assegurado ao autor o direito de recorrer da
decisdo, possibilitando, inclusive, o juizo de retratacdo na instancia a quo. Preliminar rejeitada. 2. A exigéncia de
deposito prévio como requisito para a apreciagdo de recurso na esfera administrativa fere o principio da ampla
defesa consagrado na Constitui¢do Federal. 3. A Lei Maior conferiu ao administrado a possibilidade de interpor
recursos para a segunda instincia administrativa, objetivando preservar a legalidade administrativa. 4. O
contribuinte tem assegurado constitucionalmente o direito a ampla defesa na esfera administrativa, que ndo pode
ser cerceado com a exigéncia de depdsito prévio. 5. Precedentes do Supremo Tribunal Federal. Recursos
extraordinarios n° 388.359/ PE e n° 390.513/SP. 6. Preliminar rejeitada e, no mérito, apelagdo provida.(TRF3,
AMS 200661000236709, Rel. Des. VESNA KOLMAR, DJF3 26/01/2009). O cerne da controvérsia a ser dirimida
cinge-se em analisar se a inclusdo dos valores referentes ao ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS ofende
principios constitucionais tributarios, tal como alegado pelo Impetrante.Pois bem, o artigo 2, da Lei 9.718/98, que
dispde sobre as contribui¢des para os Programas de Integracdo Social e de Formagdo do Patrimdnio do Servidor
Publico - PIS/PASEP e a Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS estabelece que:Art.
2 As contribui¢des para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo
calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislacdo vigente e as alteragdes introduzidas por esta Lei.
Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica. 1° Entende-se
por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por
ela exercida e a classificagdo contabil adotada para as receitas.Da leitura do dispositivo legal acima transcrito,
verifica-se que referidas contribuigdes possuem como base de calculo o faturamento, assim considerado a receita
bruta da pessoa juridica, que, por sua vez ¢ conceituada pelo legislador ordinario como a totalidade das receitas
auferidas pela pessoa juridica.Por sua vez, as parcelas que devem ser excluidas da receita bruta para fins de
determinagdo da base de calculo das aludidas contribui¢des estdo previstas no 2 do artigo 30, da Lei 9.718/98, in
verbis: I - as vendas canceladas, os descontos incondicionais concedidos, o Imposto sobre Produtos
Industrializados - IPI e o Imposto sobre Operagdes relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestacdes de
Servigos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagéo - ICMS, quando cobrado pelo vendedor
dos bens ou prestador dos servigos na condi¢do de substituto tributario; II - as reversdes de provisdes operacionais
e recuperagdes de créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado
positivo da avalia¢do de investimentos pelo valor do patriménio liquido e os lucros e dividendos derivados de
investimentos avaliados pelo custo de aquisi¢do, que tenham sido computados como receita; III - os valores que,
computados como receita, tenham sido transferidos para outra pessoa juridica, observadas normas
regulamentadoras expedidas pelo Poder Executivo; IV - a receita decorrente da venda de bens do ativo
permanente. 3° (Revogado pela Lei n® 11.051, de 2004) 4° Nas operagdes de cambio, realizadas por instituigdo
autorizada pelo Banco Central do Brasil, considera-se receita bruta a diferenga positiva entre o preco de venda e o
preco de compra da moeda estrangeira. 5° Na hipdtese das pessoas juridicas referidas no 1° do art. 22 da Lei n°
8.212, de 24 de julho de 1991, serdo admitidas, para os efeitos da COFINS, as mesmas exclusdes e dedugdes
facultadas para fins de determinag@o da base de céalculo da contribuig¢@o para o PIS/PASEP. 6° (Vide Medida
Provisodria n® 2158-35, de 2001) 7° (Vide Medida Proviséria n® 2158-35, de 2001) 8° (Vide Medidas Provisorias
n’%s 2158-35, de 2001 III - agricolas, conforme ato do Conselho Monetario Nacional. (Incluido pela Lei n® 11.196,
de 2005) 9° (Vide Medida Provisoria n° 2158-35, de 2001)Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente
as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), conclui-se que apenas os valores
previstos no rol taxativo acima transcrito ndo integram a base de calculo das contribuigdes sociais em questdo.A
contrario senso, portanto, o ICMS deve compor a base de calculo, exceto se configurada hipdtese de substituigdo
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tributaria, o que ndo ocorre no caso sub judice.Ndo se pode perder de vista que o ICMS, imposto indireto que &,
estd embutido no prego da mercadoria, sendo repassado ao consumidor final. Vale dizer que, ainda que seu valor
venha destacado na nota fiscal, como compde o prego final da mercadoria, integra o faturamento, que por sua vez
¢ a base de calculo do PIS e da COFINS. Também no ¢ possivel a equiparago da sistematica do ICMS com a do
IPI, tendo em vista suas naturezas juridicas distintas, bem como as diferencas na forma de cobranga, uma vez que,
enquanto o IPI é cobrado por fora, o ICMS esta embutido no prego, cobrado por dentro.Neste sentido, vale
transcrever a seguinte ementa:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. COFINS.
BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. SUMULAS N°S 68 E 94, DO STJ.1. Agravo regimental contra
decisdo que desproveu agravo de instrumento.2. O acérddo a quo, com base nas Sumulas n°s 68 ¢ 94 do STJ,
asseverou estar pacificado o entendimento de que a parcela relativa ao ICMS se inclui na base de calculo do PIS e
da COFINS.3. Pacifico o entendimento nesta Corte de que a parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo
do FINSOCIAL (e, conseqiientemente, da COFINS, tributo da mesma espécie) e também do PIS. Stimulas n°s 68
e 94/STJ, respectivamente: a parcela relativa ao ICM inclui-se na base de calculo do PIS e a parcela relativa ao
ICMS inclui-se na base de calculo do Finsocial.4. Agravo regimental ndo provido.(Origem: STJ - SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: AGA - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO -
623149 Processo: 200401137575 UF: RS Orgio Julgador: PRIMEIRA TURMA Data da decisdo: 17/03/2005
Fonte DJ DATA:02/05/2005 PAGINA:176 Relator(a) JOSE DELGADO)Saliente-se que este entendimento foi
sufragado pelo extinto Tribunal Federal de Recursos através da edigdo da Simula n 258 que assim dispunha:
Inclui-se na base de calculo do PIS a parcela relativa ao ICM.Tal posicionamento foi mantido pelo Egrégio
Superior Tribunal de Justi¢a, que pacificou a questdo ao expedir as simulas abaixo transcritas:Sumula 68 - A
parcela relativa ao ICM inclui-se na base de calculo do PISStmula 94 -A parcela relativa ao ICMS inclui-se na
base de calculo do FINSOCIALE certo que o entendimento relativo ao Finsocial estende-se a COFINS, haja vista
se tratar de contribuigdo instituida em substitui¢do a ela.Por fim ressalto que, embora a questdo esteja sub judice
no Supremo Tribunal Federal, as decisdes proferidas por este E. Tribunal, em sede de controle difuso de
constitucionalidade ndo vinculam demandas em andamento que tratam do mesmo tema.Nesse sentido a decis@o do
E. TRF 3% Regido, proferida nos autos do Agravo de Instrumento n° 00023468-90.2008.403.0000, que, no mérito,
consigna que:No mérito, induvidoso que o valor do ICMS inclui-se no conceito de faturamento mensal da
empresa, um dos campos de incidéncia do PIS e da COFINS, conforme artigo 195, inciso I, b, da Constitui¢do
Federal. Sendo, portanto, devida a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, néo vislumbro a
presenca do direito liquido e certo a amparar a presente impetra¢ao. DISPOSITIVOAnte o exposto, DENEGO A
SEGURANCA, extinguindo o feito com julgamento de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I do Codigo de
Processo Civil. Sem condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios, em virtude do disposto no artigo 25,
da Lei n® 12.016/09.

0800001-43.2012.403.6100 - VANESSA ARREBOLA ALVES(SP234186 - ANTONIO GAVA JUNIOR) X
GERENTE CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF EM SAO PAULO - DEPTO DE FGTS

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por VANESSA ARREBOLA ALVES
contra ato do Sr. GERENTE CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF EM SAO PAULO - DEPTO DE FGTS,
pelos fatos e fundamentos expostos na exordial.Estando o processo em regular tramitagdo, vem a impetrante
requerer a desisténcia do presente writ (fl. 17).Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo
visto e examinado.DECIDOPor for¢a do entendimento predominante de que em sede de mandado de seguranga
admite-se desisténcia a qualquer tempo, independentemente do consentimento do impetrado (STF, RTJ 88/290,
114/552) e, considerando tudo mais que dos autos consta, homologo, por sentenca, a desisténcia pleiteada no que,
de conseqiiente, julgo extinto o feito, nos termos do artigo 267, inciso VIII do Codigo de Processo Civil.Custas ex
lege.Sem honorarios advocaticios, por incabiveis a espécie (artigo 25 da Lei n® 12.016/09).Apds o transito em
julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

CAUCAO - PROCESSO CAUTELAR

0021669-06.2012.403.6100 - SPORT CLUB CORINTHIANS PAULISTA(SP183410 - JULIANO DI PIETRO)
X UNIAO FEDERAL

SPORT CLUB CORINTHIANS PAULISTA ingressou com a presente agdo cautelar, com pedido de liminar,
objetivando provimento jurisdicional que lhe assegure o direito de garantir, mediante a apresentagdo do imdvel
registrado sob n° 24.207, no 9° Cartério de Registro de Imoveis de S@o Paulo, os débitos objetos das divergéncias
em GFIPS dos exercicios de 13/2009, 13/2010 € 02/2012 a 09/2012, no valor de R$ 2.818.006,60.Aditamento a
inicial as fls. 93/134.A liminar foi deferida as fls. 135/139, com registro da garantia na matricula do imovel em
27/12/2012.Citada, a Unido Federal deixou de apresentar contestacio, com fundamento na Portaria n® 294/2010. E
o relatério. Fundamento e decido. MOTIVACAOA parte autora fundamenta seu pedido no disposto no art. 9° da
Lei n°® 6.830/80 e art. 206 do CTN, que garante o direito do contribuinte de obter certiddo de que conste a
existéncia de débitos ndo vencidos, em curso de cobranca executiva em que tenha sido oferecida garantia ou cuja
exigibilidade esteja suspensa.Considerando as hipdteses de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario e das
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condigdes para a expedic¢do de certiddo negativa ou positiva com efeitos de negativa, temos o art. 9°, inciso II, da
Lei 6.830/80, que prevé a possibilidade de oferecimento, pelo devedor executado, de imovel em garantia da
execuc¢do, no valor divida, juros, multa e encargo legal. Assim, tendo o contribuinte contra si ajuizada execugio
fiscal, mas garantida por penhora de bens, deposito em dinheiro ou fianga bancaria, teria o direito de obter a
certiddo de regularidade fiscal nos termos do art. 206 do CTN. Por outro lado, o art. 151 do CTN indica as
hipéteses em que ocorre a suspensao da exigibilidade do crédito tributario e o inc. II do referido artigo apresenta o
depdsito integral em dinheiro do valor do débito como forma de suspensdo da exigibilidade, o que também
permite a obtengdo da Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa.Note-se que temos duas situagdes semelhantes,
numa admitindo-se o oferecimento de bem imédvel como meio habil a garantir a execugdo e outra em que admite
apenas o deposito do montante integral em dinheiro.A jurisprudéncia de nossos Tribunais vem aceitando o
caucionamento intentado com o fito de antecipar o efeito da penhora que futuramente seria realizada nos autos da
execucdo fiscal, permitindo ao contribuinte obter a certidao de regularidade fiscal. Convém assinalar que ndo se
esta a reconhecer a caugdo como meio idoneo a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, em alargamento
indevido das hipdteses para tanto previstas no art. 151 do CTN. No entanto, nos termos em que foi ofertado, o
imovel de fls.82/84 constitui instrumento apto a garantir os débitos pendentes de execugio fiscal. Antes, é
providéncia que visa a garantir, a caucionar, a semelhanga do que ocorre na execucdo fiscal, em que a efetivacdo
da penhora ou oferecimento de outra garantia idonea autoriza a concessdo da certiddo de regularidade fiscal tal
como prevista pelo artigo 206 do CTN.Se o bem imédvel pode ser utilizado durante o processo de execugdo fiscal,
como meio de ter assegurado o direito a expedi¢do de certiddo fiscal com efeitos de negativa, ndo ha que se negar
sua utilizacdo como meio de garantia, ficando vinculado aos respectivos débitos, até o0 momento em que ajuizadas
as competentes execugdes, cuja procedéncia ou rejeigdo dos embargos eventualmente opostos pela executada
levara a execugdo especifica da garantia ofertada, com a satisfagdo do crédito tributario. Nesse sentido:AGRAVO
DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO CAUTELAR. MEDIDA LIMINAR. CAUSA
AUTONOMA DE SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TIBUTARIO. ART. 151, INC. V, DO
CTN. OFERECIMENTO DE FIANCA BANCARIA. EXPEDICAO DE CERTIDAO POSITIVA COM EFEITOS
DE NEGATIVA. POSSIBILIDADE.1. A propria concessdo da medida liminar em agdo cautelar configura uma
causa autonoma de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, nos termos do art. 151, inc. V, do CTN.2. No
caso vertente, a carta de fianga oferecida garante o valor total do débito tributario e tem prazo de vigéncia
indeterminado, o que possibilita sua aceitacdo como garantia.3. Presentes os requisitos consistentes na relevancia
da fundamentagio e no risco de dano irreparavel ou de dificil repara¢do, mantenho a eficdcia da liminar
concedida. 4. Agravo de instrumento improvido e agravo regimental prejudicado. (Acérddo Origem: TRIBUNAL
- ERCEIRA REGIAO Classe: AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 194939 Processo: 200303000758795 UF:
SP Orgio Julgador: SEXTA TURMA Data da decisdo: 20/06/2007 Documento: TRE300129683 Fonte DJU
DATA:14/09/2007 PAGINA: 627 Relator(a) JUIZA CONSUELO YOSHIDA)No caso concreto, considerando
que a execucdo fiscal ainda ndo foi proposta, bem como que a situagdo dos débitos consta como pendente, ndo ha
que se falar em perda superveniente do interesse processual, porquanto a liminar, ato provisorio, ndo pode ficar
sem confirmagio, exigindo um pronunciamento de mérito.E, assim, direito do Autor ter garantidos os débitos das
divergéncias em GFIPS dos exercicios de 13/2009, 13/2010 e 02/2012 a 09/2012.Quanto as verbas de
sucumbéncia, revendo posicionamento anterior, curvo-me ao entendimento adotado pela Egrégia Primeira Turma
do Superior Tribunal de Justi¢a, no sentido de entender incabivel a condenacdo da Unido Federal ao
pagamento:DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. MEDIDA CAUTELAR. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO.
EXTINCAO POR PERDA SUPERVENIENTE DO INTERESSE DE AGIR. FALTA DE CONTESTACAO DA
FAZENDA NACIONAL. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. NAO CABIMENTO. IMPOSSIBILIDADE
DE REFORMA DO ACORDAO EM RAZAO DOS LIMITES DO PEDIDO DA RECORRENTE. 1. Para se
verificar a possibilidade da condenagdo em honorarios sucumbenciais, no caso especifico da a¢do cautelar
proposta com o fim de suspender a exigibilidade do crédito tributario, por meio da realizagdo de deposito, a
orientacdo desta Corte é no sentido de que deve ser observada a ocorréncia ou nio de resisténcia da parte
contraria, no caso, o fisco. Assim, é cabivel a condena¢do em honorarios advocaticios em sede de agdo cautelar de
deposito quando a parte requerida resiste a cautela e contesta a agdo, porquanto assume o processo fei¢do litigiosa
e gera sucumbéncia. 2. No caso concreto, ndo houve contestagio do fisco, ndo se configurando a litigiosidade
necessaria para a geragdo de honorarios de sucumbéncia, razdo pela qual, seguindo a mencionada tese, ndo haveria
motivos para a condenac¢do em honorarios do requerido (ora recorrido), tampouco da requerente (ora recorrente),
como fez o acordido recorrido, ao fixar a sucumbéncia reciproca. 3. Ocorre que o pedido do apelo especial se
limitou ao afastamento da sucumbéncia reciproca e condenagao da Unido na integralidade dos honorarios
sucumbenciais, motivo pelo qual ndo ha como prover o recurso para afastar a sucumbéncia reciproca. 4. Agravo
regimental ndo provido. (Processo AGRESP 201000703886 AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL - 1189805 Relator(a) BENEDITO GONCALVES FONTE DJE
DATA:07/10/2010)DISPOSITIVOAnte o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido inicial para reconhecer o
direito do autor de garantir, mediante a apresentacdo do imével matriculado sob n°® 24.207, do 9° Cartério de
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Registro de Imoveis de Sao Paulo, os débitos das divergéncias em GFIPS dos exercicios de 13/2009, 13/2010 e
02/2012 a 09/2012, bem como que os referidos débitos ndo sejam Obice a expedicdo de certiddo de regularidade
fiscal. Ressalto que o imovel ofertado fica vinculada aos respectivos débitos por ele garantidos, somente podendo
ser levantado o registro da garantia no caso de extingdo destes, ou da execucdo fiscal eventualmente ajuizada, bem
como no caso de procedéncia dos embargos opostos. Em caso contrario, de procedéncia das execugdes fiscais ou
improcedéncia dos embargos, a garantia podera ser executada pelo credor, para satisfagdo do débito.Deixo de
condenar a Unido Federal ao pagamento de honorarios advocaticios nos termos da fundamentagdo acima.Sentenga
sujeita a reexame necessario.

CAUTELAR INOMINADA

0009986-02.1994.403.6100 (94.0009986-0) - BEFITEL - BENEFICIADORA DE FITAS E TECIDOS LTDA X
COML/ IBIACU DE EMPREENDIMENTOS LTDA X GOCIL SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA
LTDA X ADMINISTRADORA SARAIVA - ENGENHARIA E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA X CONSTRUTORA E IMOBILIARIA CHIMARRAO LTDA X BEFISA - BENEFICIADORA DE
FITAS LTDA X ITAQUAREIA IND/ EXTRATIVA DE MINERIOS LTDA X ZENIMONT ENGENHARIA
MONTAGENS E CONSTRUCOES LTDA(SP063457 - MARIA HELENA LEITE RIBEIRO E SP033125 -
ANTONIO RODRIGUES DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(SP150922 - TELMA DE MELO SILVA)

Trata-se de processo de execugdo fundado em sentenga que condenou a autora a pagar honorarios advocaticios a
ré.A Unido deixara de executar os honorarios advocaticios, vez que os valores a receber sdo equivalentes aos
valores devidos a Unido Federal nos autos da A¢ao Ordinaria em apenso.Vieram os autos conclusos para decisao.
Assim relatados, tudo visto e examinado.DecidoAnte o desinteresse da execugdo manifestado pela Unido, constato
a total satisfacdo do crédito, operando-se a hipdtese prevista no inciso I1I do artigo 794 do Codigo de Processo
Civil. Posto Isso, julgo extinto o processo com resolugdo de mérito, na forma do artigo 795 do Coédigo de Processo
Civil, em virtude da ocorréncia da situacéo prevista no inciso III, do artigo 794 do mesmo diploma
legal.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0058026-10.1997.403.6100 (97.0058026-1) - CARLOS VICENTE BATISTA DA SILVA X CELESTINO
THOMAZ DA SILVA X ORLANDA DE SOUZA SCARPARO X DELSOM ANTONIO SCARPARO -
ESPOLIO X DULCE APARECIDA SCARPARO PAMPADO X IOLANDA DUARTE DE SANCTIS -
ESPOLIO X MARCOS ANDRE DE SANCTIS X JOSE LUIZ DE SANCTIS X PAULO SERGIO DE SANCTIS
X LUCIA JOSEPHINA DE SANCTIS - ESPOLIO (SYLVIA DE SANTIS) X IEDA DE SANCTIS X LUIZ
CARLOS BEGHI X MANOEL FRANCO DE SOUZA - ESPOLIO X MARIA DARCY AVANZI FRANCO X
PEDRO DA SILVA X ELI ALMIR DA SILVA X EDILSON DA SILVA X JULIA AMBROZIN DA SILVA X
MARIA HELENA DA SILVA X EDSON JOSE THOMAZ DA SILVA(SP141730 - JOSE LUIZ DE SANCTIS)
X UNIAO FEDERAL(SP179322 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO) X CARLOS VICENTE BATISTA DA
SILVA X UNIAO FEDERAL X CELESTINO THOMAZ DA SILVA X UNIAO FEDERAL X ORLANDA DE
SOUZA SCARPARO X UNIAO FEDERAL X IOLANDA DUARTE DE SANCTIS - ESPOLIO X UNIAO
FEDERAL X LUCIA JOSEPHINA DE SANCTIS - ESPOLIO (SYLVIA DE SANTIS) X UNIAO FEDERAL X
LUIZ CARLOS BEGHI X UNIAO FEDERAL X MANOEL FRANCO DE SOUZA - ESPOLIO X UNIAO
FEDERAL X PEDRO DA SILVA X UNIAO FEDERAL

Trata-se de processo de execugdo contra devedor solvente, com vista a satisfagdo do débito consubstanciado em
titulo judicial. Devidamente citada nos termos do artigo 730 do Cddigo de Processo Civil, a executada satisfez o
débito por meio dos oficios requisitorios (fl. 484/486, 487/489, 490/491, 492/493, 494, 539, 602).Vieram os autos
conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e examinado.DecidoDiante da liquidagdo do débito por meio
dos depositos constato a satisfacdo do crédito referente a todos os exequentes, operando-se a hipotese prevista no
inciso do artigo 794 do Cédigo de Processo Civil. Posto Isso, julgo extinto o processo com resolugdo do mérito,
na forma do artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas
as formalidades legais.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0010175-81.2011.403.6100 - RICHARD DOS SANTOS BEZERRA - MENOR X HERNANDES BEZERRA X
DULCELENE IVANI DOS SANTOS BEZERRA(SP134017 - TADEU MENDES MAFRA E SP097538 -
CARLOS EDUARDO SOARES BRANDAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS E SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME) X RICHARD DOS SANTOS
BEZERRA - MENOR X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata-se de processo de execugdo contra devedor solvente, com vista a satisfagdo do débito consubstanciado em
titulo judicial. Devidamente citado o executado satisfez o débito por meio de deposito judicial do valor devido (fl.
125). Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e examinado.DecidoDiante da
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liquidag@o do débito por meio do depdsito, constato a satisfacdo do crédito, operando-se a hipdtese prevista no
inciso I do artigo 794 do Codigo de Processo Civil. Posto Isso, julgo extinto o processo com julgamento de
mérito, na forma do artigo 794, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil.Oportunamente, arquivem-se os autos,
observadas as formalidades legais.

0010400-04.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0026508-
50.2007.403.6100 (2007.61.00.026508-8)) UNIAO FEDERAL(Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLI
PIOTTO) X ROUPAS PROFISSIONAIS HERCOR LTDA X ROUPAS PROFISSIONAIS HERCOR LTDA -
FILIAL 1 X ROUPAS PROFISSIONAIS HERCOR LTDA - FILIAL 2(SP018356 - INES DE MACEDO) X
UNIAO FEDERAL X ROUPAS PROFISSIONAIS HERCOR LTDA X UNIAO FEDERAL X ROUPAS
PROFISSIONAIS HERCOR LTDA - FILIAL 1 X UNIAO FEDERAL X ROUPAS PROFISSIONAIS HERCOR
LTDA - FILIAL 2

Trata-se de processo de execugdo contra devedor solvente, com vista a satisfagdo de débito consubstanciado em
titulo judicial. Devidamente intimado, ndo executado satisfez o débito por meio de guia DARF (f1.37).Vieram os
autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e examinado.DecidoDiante da liquidagdo do débito por
meio da Guia DARF, constato a total satisfagdo do crédito, operando-se a hipotese prevista no inciso I do artigo
794 do Codigo de Processo Civil.Posto Isso, julgo extinto o processo com julgamento de mérito, na forma do
artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Oportunamente, arquivem-se os autos observadas as
formalidades legais.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0019651-12.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP221809 - ANDRE RENATO SOARES DA
SILVA) X EMERSON APARECIDO RACERO

Trata-se de ago de reintegragdo de posse ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em desfavor de
EMERSON APARECIDO RACERO, objetivando a desocupacio e imissdo na posse do imével descrito na
inicial. Liminar deferida as 68/71.Em peti¢do protocolizada em 09/01/2013, as partes comunicaram a composi¢ao
realizada (fls. 75/82).Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e examinado.Decido.A
lei processual civil permite que as partes extingam suas pendéncias via acordo. Contudo, seus atos, consistentes
em declaragdes unilaterais ou bilaterais de vontade, somente produzem efeitos se homologados por sentenga, na
forma da sistematica processual civil.In casu, restou perfeitamente configurada a transacao noticiada, posto que os
dois participes da relagdo processual estabeleceram as bases para a celebracdo do acordo. Assim, satisfeitas as
condigdes legais, impende se proceda a homologagao judicial, fundamento para o encerramento do processo com
julgamento de mérito, a teor do disciplinamento contido no artigo 158 do Codigo de Processo Civil.Alcangado,
portanto, o objetivo final da presente agdo, homologo a transacdo formalizada entre os litigantes para que produza
seus efeitos juridicos e julgo extinto o processo com julgamento de mérito, na forma do artigo 269, inciso III, do
Codigo de Processo Civil.Custas e honorarios advocaticios a teor do convencionado pelas partes.Com o transito
em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

13* VARA CIVEL

*PA 1,0 Dr. WILSON ZAUHY FILHO
MM.JUIZ FEDERAL

DIRETORA DE SECRETARIA
CARLA MARIA BOSI FERRAZ

Expediente N° 4546

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0001204-39.2013.403.6100 - CIA/ BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO(SP208452 - GABRIELA SILVA DE
LEMOS E SP234916 - PAULO CAMARGO TEDESCO E SP315675 - TAMIRIS CRISTINA MUTRAN
CORDEIRO) X UNIAO FEDERAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

A requerente COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO requer a concessdo de liminar em Agio de
Consignagdo em Pagamento ajuizada contra a UNIAO FEDERAL ¢ CAIXA ECONOMICA FEDERAL a fim de
que seja autorizada a depositar judicialmente o débito exigido pela NFGC n°® 506.297.446, atualizado com
fundamento no artigo 22, 1° da Lei n°® 8.036/90.Relata, em sintese, que foi recebeu a Notificagdo Fiscal n°
506.297.446 para o recolhimento de valores devidos ao Fundo de Garantia e da Contribui¢do Social (NFGC)
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referentes as competéncias de 08/2006 a 05/2007 e que totalizam o valor de R$ 445,56.Todavia os softwares
disponibilizados ao consumidor, SEFIP ¢ CONECTIVIDADE SOCIAL ndo permitem a confec¢do da guia pelo
contribuinte de modo a se adaptar o pagamento as peculiaridades de cada pessoa juridica, apenas a expedigdo de
guias com o valor das contribui¢des adotando-se como base de calculo o valor correspondente a toda a folha
salarial.Sendo assim, em 03.01.2013 a autora requereu perante a agéncia 1679 da CEF a emisséo da
correspondente guia para regularizagdo do débito - GRDE, sendo emitido um protocolo de abertura de
atendimento denominado SIFAG - Sistema de Gestdo do Atendimento do FGTS para posterior expedigdo da guia
de pagamento. Entretanto, até o ajuizamento da ac@o a guia de pagamento ainda nao havia sido emitida.Alega que
necessita regularizar o pagamento do débito em questdo a fim de obter a emissdo de certidao de regularidade
fiscal, documento essencial ao exercicio de suas atividades.A inicial foi instruida com os documentos de fls.
8/26.Intimada a recolher co complemento das custas iniciais (fl. 31), a requerente peticionou as fls. 33/34.E o
relatério. Passo a decidir.A agdo de consignagdo em pagamento ¢ espécie de procedimento especial previsto nos
artigos 893 e seguintes do CPC ¢ é cabivel nas hipodteses arroladas nos incisos I a V do artigo 335 do Codigo
Civil, verbis:Art. 335. A consignagdo tem lugar:I - se o credor ndo puder, ou, sem justa causa, recusar receber o
pagamento, ou dar quitacdo na devida forma;ll - se o credor ndo for, nem mandar receber a coisa no lugar, tempo
e condicdo devidos;III - se o credor for incapaz de receber, for desconhecido, declarado ausente, ou residir em
lugar incerto ou de acesso perigoso ou dificil;IV - se ocorrer diivida sobre quem deva legitimamente receber o
objeto do pagamento;V - se pender litigio sobre o objeto do pagamento.No caso dos autos, alega o autor que
pretende recolher o valor devido a titulo de recolhimento ao FGTS e Contribuigdo Social referente as
competéncias de 08/2006 a 05/2007 no valor de R$ 445,56; todavia, o sistema eletrénico disponibilizado ao
contribuinte ndo permite o pagamento de débitos esparsos de forma espontanea e, ndo obstante tenha requerido a
emissao de guia de recolhimento especifica para este débito, ndo teve o pedido atendido.Examinando os autos,
verifico que a requerente recebeu a Notificagdo Fiscal para Recolhimento do Fundo de Garantia e da Contribuigéo
Social n® 506.297.446 (fls. 9/22) por meio da qual é exigido o pagamento de R$ 455,56 a titulo de recolhimentos
de FGTS e Contribui¢do Social Mensal das competéncias de 06/2006 a 05/2007.0Observo, ainda, que a requerente
diligenciou junto a CEF a fim de obter guia de recolhimento da notificacdo em questdo, como se verifica as fls.
24/25. Todavia, ao que parece, referido documento ndo foi expedido, o que vem impedindo a requerente de pagar
o débito em questio e que, assim, impede a emissdo de certiddo de regularidade fiscal.Entendo, em analise propria
deste momento processual, que a situagdo descrita na pega inaugural enquadra-se na hipdtese de consignagio
prevista pelo inciso I do artigo 335 do Codigo Civil. Isto porque, a despeito da manifesta inten¢do da requerente
de recolher o débito objeto da Notifica¢do n® 506.297.446, encontra-se impedida de fazé-lo em razéo da demora
da correquerida CEF em expedir a respectiva guia de recolhimento.Nestas condi¢des, deve ser deferido a
requeren