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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 4/2009 — Sdo Paulo, quinta-feira, 08 de janeiro de 2009

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS 11

DIVISAO DE RECURSOS

PROC. . 98.03.062447-4 AC 429980

APTE . MUNICIPIO DE SERRA AZUL SP

ADV . HILARIO BOCCHI JUNIOR

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : RAQUEL DA SILVA BALLIELO SIMAO PRIMEIRA SECAO
PETICAO . RESP 2008079282

RECTE . Caixa Economica Federal - CEF

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unido Federal, com fundamento nas alineas "a" e "c', do inciso I1l, do artigo
105 da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por Turma deste Tribunal que, apds dar provimento ao apelo do
ora recorrido, negou provimento aos embargos declaratérios apresentados pela recorrente, condenando-a, ainda, ao
pagamento de multa de 1% sobre o valor da causa, nos termos do artigo 538 do Estatuto Processual Civil, por
considera-los protelatorios.

Alega a parte recorrente que o acérddo combatido negou vigéncia ao preceituado nos artigos 16, § 2° e
17, da Lei n° 6.830/80; 333, inciso | do CPC; e 93, inciso 1X da Lei Maior.

Argumenta também que a rejeicdo dos embargos declaratérios implicou em negativa de prestacdo jurisdicional, em
afronta aos artigos 128 e 535 do CPC, e que se afigura manifestamente descabida a aplicacdo da multa prevista no
artigo 538, paragrafo tnico do mesmo Codex, dado que os embargos foram interpostos ndo so para obter a integracdo
do julgado, mas também para fins de prequestionamento, de forma a permitir a interposicdo dos recursos excepcionais.

Sustenta, por fim, que a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de ser inaplicavel a
multa referida, quando os embargos opostos tém carater prequestionatdrio.

Né&o foram apresentadas contra-razdes.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.
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Dessa forma, passo a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional, sendo certo que, conforme manifestacdo de fls.
654, a recorrente ndo concordou com o pedido de desisténcia da acdo apresentado pela parte recorrida, revelando seu
interesse no prosseguimento do presente recurso especial.

E, assim, tenho que o recurso deve ser admitido.

Inicialmente, deve-se ressaltar que a controvérsia constante dos autos tem se apresentado em multiplicidade de recursos
com fundamento em idéntica questdo de direito, a ponto de indicar a aplicagdo da norma contida no § 1° do artigo 543-
C, do Cddigo de Processo Civil, razdo pela qual entendemos a necessidade de encaminhamento do presente feito ao
Egrégio Superior Tribunal de Justica.

Assim, de acordo com a determinagdo constante no mesmo artigo da lei processual, tomamos o presente como
representativo da controvérsia, justamente em razdo da diversidade de fundamentos do acérddo e dos argumentos
apresentados pelo recorrente, de modo que 0s demais recursos apresentados permanecerdo suspensos até o
pronunciamento definitivo da Corte Superior.

Ademais, além de se tratar de processo representativo de multiplicidade de demandas, a decisdo recorrida encontra-se
em dissonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior Tribunal de Justi¢ca, que reconhece ser
descabida a imposicdo de multa quando os embargos declaratérios objetivam prequestionar a matéria, como se pode
depreender dos arestos a seguir transcritos:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACIDENTE OCORRIDO EM PRACA. BRINQUEDO SEM
MANUTENCAO. QUEDA. LESOES. DEVER DE INDENIZAR. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. HONORARIOS. SUMULA 7/STJ. JUROS. TEMPUS
REGIT ACTUM.

()

3. A multa imposta com base no art. 538, paragrafo Unico, do CPC, deve ser excluida quando atenta contra a ratio
essendi da Sumula 98 do STJ.

()

13. Recurso Especial parcialmente conhecido, e nesta parte parcialmente provido, apenas para excluir a multa do artigo
538 paragrafo Unico do CPC." - grifei

(REsp 967491/RJ, 12 Turma, Rel. Min. LUIZ FUX, , j. 11.11.2008, v.u., DJe 01.12.2008)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO. PROPOSITO DE
PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DE MULTA COM ABSE NO ARTIGO 538 DO CPC. EXCLUSAO.
SUMULA 98 STJ. DESAPROPRIACAOQ. JUROS COMPENSATORIOS. INCIDENCIA. TAXA. APLICACAO DO
PRINCIPIO "TEMPUS REGIT ACTUM". HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 27, DL 3.365/41. INCIDENCIA.

1. "Embargos de declaracdo manifestados com notério propdsito de prequestionamento ndo tém carater protelatdrio™
(Stmula 98/STJ).

()
5. Recurso especial a que se da parcial provimento." - grifei
(REsp 887991/ /PR, 12 Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 18.11.2008, v.u., DJe 24.11.2008)

"EMBARGOS A EXECUCAO HIPOTECARIA. ARRENDAMENTO RURAL. A FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO, INVIAVEL O EXAME DA LEGISLACAO QUE SE ALEGA AFRONTADA. SUM.
282/STF. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. MULTA PREVISTA NO ART, 538, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC AFASTADA. RECURSO COM INTUITO DO PREQUESTIONAMENTO. LEVANTAMENTO
DA PENHORA. FUNDAMENTO SUFICIENTE NAO IMPUGNADO. SUM 283/STF. RETENGAO POR
BENFEITORIAS SUMULA 07/STJ
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()

4. Descabida é a penalidade imposta com base no art. 538, pardgrafo Gnico, do CPC quando o escopo da recorrente, ao
aviar os embargos declaratérios, foi o de preencher o requisito do prequestionamento (Sumula n. 98-STJ)

Recurso conhecido, em parte, e, no ponto, provido." - grifei
(REsp 134527/MG, 42 Turma, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, j. 28.10.2008, v.u., DJe 17.11.2008)

Ante o0 exposto, e nos termos do art. 543-C, do estatuto processual, ADMITO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL, a
fim de que seja representativo da matéria aqui tratada, devendo os demais ficarem suspensos até ulterior defini¢do, nos
termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolucdo 8, do Colendo Superior Tribunal de Justica.

Deixo de homologar o pedido de desisténcia da acdo formulado pela parte recorrida, nos termos explicitados.
Intime-se.

Sdo Paulo, 17 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

BLOCO: 140198

PROC. : 98.03.036670-0 AC 419454

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APDO . PRIMEIRO CARTORIO DE REGISTRO DE IMOVEIS E ANEXOS DE
SAO BERNARDO DO CAMPO SP

ADV ' RUBENS HARUMY KAMOI e outro

PETICAO : RESP 2008147299

RECTE : PRIMEIRO CARTORIO DE REGISTRO DE IMOVEIS E ANEXOS DE
SAO BER

ENDER © AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acorddo deste Tribunal Regional Federal, que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de
restituicdo ou compensacdo, o prazo de cinco anos contados do pagamento indevido.

A parte insurgente aduz que o acérddo recorrido viola os artigos 150, § 4°, 156, VII, 165, | e 168, I, todos do CTN.
Sustenta, ainda, a ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.
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E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modifica¢Bes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no d&mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo.”

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introdugdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, poderé determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérddo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.
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§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apos a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cdbdigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argliidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.
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O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."”

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 1 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :1999.03.99.068390-9 ApelReex 511823

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APTE . EMPRESA AUTO ONIBUS CIRCULAR HUMAITA LTDA
ADV :  JOSE ROBERTO MARCONDES

APDO : OS MESMOS

PETICAO :  RESP 2008166774

RECTE :  EMPRESA AUTO ONIBUS CIRCULAR HUMAITA LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso I, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acorddo deste Tribunal Regional Federal, que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de
restituicdo ou compensacdo, o prazo de cinco anos contados do pagamento indevido.

A parte insurgente aduz que o acordao recorrido viola os artigos 535 do CPC;150, § 4°, 161, 167 e 168 do CTN; 66 da
Lei n®8.383/91; 74 da Lei n® 9.430/96 alterado pela Lei n°® 10.637/02 e Lei n® 9.065/95. Sustenta, ainda, a ocorréncia de
dissidio jurisprudencial.

Decido.
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Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e 0S meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducéo do direito fundamental & razodvel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no &mbito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - C4digo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos os demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 08/01/2009 7/1918



| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acdrdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instdncia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo.”

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo serd certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 08/01/2009 8/1918



Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contréario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior

Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 1 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 1999.03.99.072250-2 ApelReex 515496

APTE 2 CARTORIO DE REGISTRO DE IMOVEIS E ANEXOS DE SAO
CAETANO DO SUL

ADV . RUBENS HARUMY KAMOI

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

PETICAO : RESP 2005259026

RECTE : 2 CARTORIO DE REGISTRO DE IMOVEIS E ANEXOS DE SAO
CAETANO DO

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso I, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acorddo deste Tribunal Regional Federal, que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de
restituicdo ou compensacdo, o prazo de cinco anos contados do pagamento indevido.
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A parte insurgente aduz que o acorddo recorrido viola os artigos150, 88 1° e 4°, 156, VII, 165, | e 168, I, do CTN.
Sustenta, ainda, a ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introdugdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8§ 3° O relator podera solicitar informacgdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.
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§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, o processo seré
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hip6tese de o acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipo6tese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."”

Aurt. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relagdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diério da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.
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O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argliidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicao Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante 0 exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definigdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Séo Paulo, 1 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 1999.03.99.081624-7 ApelReex 523911

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : COML/ AUTO PECAS UNIVERSO DE ADAMANTINA LTDA e
ADV : ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA

PETICAO . RESP 2008096747

RECTE : COML/ AUTO PECAS UNIVERSO DE ADAMANTINA LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. I, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acorddo de Turma deste Tribunal, em acdo onde se pleiteia a compensacao de valores indevidamente recolhidos
a titulo de FINSOCIAL.

Inconformada, a recorrente interpds recurso especial, onde aduz que o acordao recorrido contrariou os artigos 20, § 3°,
535, incisos | e I, do Codigo de Processo Civil; 150, § 4°, 168, incisos | e I, 173 e 174, do Cédigo Tributario Nacional,
ao argumento de que ndo € aplicavel ao caso a prescri¢do quinqlienal.

Ainda, aponta dissidio jurisprudencial acerca da matéria, em sentido contrario ao do acérdao.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo.”

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

()

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que o0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, os quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Néo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 08/01/2009 13/1918



§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdéo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apos a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.
()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"
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Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argliidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicao Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de conteng¢do porque, do contréario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em mdltiplos recursos especiais, ja tendo sido enviado ao Superior Tribunal de Justica, para servir de
paradigma, os autos n° 95.03.050379-5.

Ante 0 exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definigdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 28 de novembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 1999.61.09.003614-9 ApelReex 813560

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO :  CARBUS IND/ E COM/ LTDA

ADV . CLEIDEMAR REZENDE ISIDORO

PETICAO :  RESP 2008195748
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RECTE : CARBUS IND/ E COM/ LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. 11, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acorddo de Turma deste Tribunal, em a¢do onde se pleiteia a compensacédo de valores indevidamente recolhidos
a titulo de FINSOCIAL.

Inconformada, a recorrente interpds recurso especial, onde aduz que o acérdao recorrido contrariou os artigos 150, § 4°,
e 168, do Codigo Tributério Nacional; ao argumento de que ndo € aplicavel ao caso a prescri¢do qlinguenal.

Ainda, aponta dissidio jurisprudencial acerca da matéria, em sentido contrario ao do acérdéo.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢gdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

€

Com a introducéo do direito fundamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.
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§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, poderéa determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

8§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decis&o divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
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()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justiga.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levard em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instdncia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contréario, ou bem ndo conseguird gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em mdltiplos recursos especiais, ja tendo sido enviado ao Superior Tribunal de Justica, para servir de
paradigma, os autos n° 95.03.050379-5.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 28 de novembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. :1999.61.09.005446-2  AMS 236531

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . ENXOVAIS ESTEVES LTDA

ADV . MARCOS MARCELO DE MORAES E MATOS
PETICAO : RESP 2008093140

RECTE . ENXOVAIS ESTEVES LTDA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. 111, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acorddo de Turma deste Tribunal, em ac¢do onde se pleiteia a compensacao de valores indevidamente recolhidos
a titulo de FINSOCIAL.

Inconformada, a recorrente interpds recurso especial, onde aduz que o acérddo recorrido contrariou os artigos 535,
inciso 11, do Cadigo de Processo Civil; 150, § 4° e 168, do Cddigo Tributario Nacional; 66, da Lei n® 8.383/91; e 73 e
74, da Lei n° 9.430/96, ao argumento de que ndo é aplicavel ao caso a prescricdo quinqlenal, porque as parcelas
questionadas sdo anteriores a vigéncia da Lei Complementar n°® 118/05.

Ainda, aponta dissidio jurisprudencial acerca da matéria, em sentido contrario ao do acérdéo.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacédo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

€

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sé fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.
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§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controversia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérdao do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérddo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instdncia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publica¢do, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.
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§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Coédigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levard em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em mdltiplos recursos especiais, ja tendo sido enviado ao Superior Tribunal de Justica, para servir de
paradigma, os autos n° 95.03.050379-5.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

Séo Paulo, 28 de novembro de 2008.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente
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PROC. :1999.61.10.004112-4  AMS 208847

APTE : SEBASTIAO BENTO E BENTO LTDA
ADV . FABRICIO HENRIQUE DE SOUZA e outros

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO : 0S MESMOS

PETICAO :  RESP 2008136028

RECTE : SEBASTIAO BENTO E BENTO LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas a e d, da Constituicdo Federal, em
face de ac6rddo deste Tribunal Regional Federal, que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de
restituicdo ou compensacdo, o prazo de cinco anos contados do pagamento indevido.

A parte insurgente aduz que o ac6rddo recorrido viola os artigos 150, 88 1° e 4°, 156, VII, 165, 1, 167, § Unico e 168 do
CTN; Lei n° 8.383/91; 74 da Lei n® 9.430/96; Lei n° 10.637/02; Dec. 2.138/97; Dec. 22.626/33; 156, 170 e 167, 80nico,
do CTN; 5°, XXII, da CF, IN 21/97; IN 73/97 e IN 210/02. Sustenta, ainda, a ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Caédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:
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"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

8§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justiga e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

8§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

8§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cépia do relatorio aos demais Ministros, 0 processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérdao do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acdrdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no dmbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Aurt. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publica¢do, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n°® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢a, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.
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§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Caddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas €, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

Sao Paulo, 4 de dezembro de 2008.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 1999.61.15.006276-7 ApelReex 1211765

APTE :  ESTAMPLASTIC IND/ E COM/ LTDA

ADV : JAIME ANTONIO MIOTTO

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2008142996

RECTE :  ESTAMPLASTIC IND/ E COM/ LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acorddo deste Tribunal Regional Federal, que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de
restituicdo ou compensacéo, o prazo de cinco anos contados do pagamento indevido.

A parte insurgente aduz que o acdrdéo recorrido viola os artigos 150 e 168, I, do CTN. Sustenta, ainda, a ocorréncia de
dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duragédo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
gue garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convengdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

()"

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o0 julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:
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"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

8§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justiga e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérdao do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢a, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justiga Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
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controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspenséo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem nédo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Caddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Caédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instdncia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e j& identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
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Sao Paulo, 3 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. ©2000.03.99.012525-5  El 574939

EMBGTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiIGIA SCAFF VIANNA
EMBGDO . DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS MW LTDA

ADV . EDVALDO PFAIFER

PETICAO :  RESP 2008125102

RECTE . DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS MW LTDA

ENDER © AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. 11, alinea a, da Constituicdo Federal, em face
de acorddo de Turma deste Tribunal, em acdo onde se pleiteia a compensacdo de valores indevidamente recolhidos a
titulo de FINSOCIAL.

Inconformada, a recorrente interpds recurso especial, onde aduz que o acérddo recorrido contrariou os artigos 150, 168,
e 174, do Codigo Tributario Nacional; ao argumento de que ndo € aplicavel ao caso a prescri¢do qliinglienal.

Ainda, aponta dissidio jurisprudencial acerca da matéria, em sentido contrario ao do acérdao.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modifica¢Bes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que o0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.
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Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipétese de o acérddo recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Aurt. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
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07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, os que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdao e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspenséo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duragdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais, ja tendo sido enviado ao Superior Tribunal de Justica, para servir de
paradigma, os autos n° 95.03.050379-5.
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Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Séo Paulo, 28 de novembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2000.61.08.010758-9  AC 1143016

APTE . ASSESSORIA E CONSULTORIA COML/J S DE BAURU LTDA
ADV . ADIRSON DE OLIVEIRA JUNIOR

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APDO : 0S MESMOS

PETICAO :  RESP 2008163140

RECTE : ASSESSORIA E CONSULTORIA COML/J S DE BAURU LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, alinea a, da Constituicdo Federal, em face de
acorddo deste Tribunal Regional Federal, que considerou como termo inicial da prescri¢cdo do pedido de restituicdo ou
compensacéo, 0 prazo de cinco anos contados do pagamento indevido.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido viola os artigos 150, § 4°, 156, VI, 165, | e 168, | do CTN.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modifica¢Bes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
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obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sé fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
mateéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controversia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo seré
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipoétese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante o novo sistema ali
previsto.
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O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n°® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo serd certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Coédigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas €, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justi¢a. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
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direito, tratada em maultiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Séo Paulo, 4 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2000.61.09.002555-7 ApelReex 1282575

APTE . BARBUIO PRESENTES LTDA -ME

ADV : CELSORIZZO

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2008191523

RECTE . BARBUIO PRESENTES LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. 11, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acorddo de Turma deste Tribunal, em a¢do onde se pleiteia a compensacédo de valores indevidamente recolhidos
a titulo de FINSOCIAL.

Inconformada, a recorrente interpds recurso especial, onde aduz que o acérdao recorrido contrariou os artigos 150, § 4°,
e 168, inciso I, do Cadigo Tributario Nacional; ao argumento de que ndo ¢ aplicavel ao caso a prescri¢do quingienal.

Ainda, aponta dissidio jurisprudencial acerca da matéria, em sentido contrario ao do acérdéo.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modifica¢Ges foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duragédo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."
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No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducéo do direito fundamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sé fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

8§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justiga e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acdrdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instncia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
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Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspenséo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem nédo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Caddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instdncia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas €, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
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represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em mdltiplos recursos especiais, ja tendo sido enviado ao Superior Tribunal de Justica, para servir de
paradigma, os autos n° 95.03.050379-5.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 28 de novembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2000.61.15.001943-0 ApelReex 1229881

APTE . BRAINCO BRASIL IND/ E COM/ DE MAQUINAS E PECAS LTDA
ADV - ANGELICA SANSON DE ANDRADE

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2008159518

RECTE : BRAINCO BRASIL IND/ E COM/ DE MAQUINAS E PECAS LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. Il, alinea ¢, da Constituicdo Federal, em face
de acdrdao de Turma deste Tribunal, em agdo onde se pleiteia a compensagdo de valores indevidamente recolhidos a
titulo de FINSOCIAL.

Inconformada, a recorrente aponta dissidio jurisprudencial acerca do reconhecimento do termo inicial do prazo
prescricional de que trata o artigo 168, do Cddigo Tributario Nacional anteriormente a vigéncia da LC n° 118/2005 e
traz julgados em sentido contrario ao do acordédo.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.
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Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introdugdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Néo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, o0 processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acordao do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérddo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.
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§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instncia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questOes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem néo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.
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Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em mdltiplos recursos especiais, ja tendo sido enviado ao Superior Tribunal de Justi¢a, para servir de
paradigma, os autos n° 95.03.050379-5.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de novembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2002.03.99.030477-8 ApelReex 818193

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO : NEWLONG DO BRASIL MAQUINAS INDUSTRIAIS LTDA
ADV : EMILSON NAZARIO FERREIRA e outros

PETICAO : RESP 2008114039

RECTE : NEWLONG DO BRASIL MAQUINAS INDUSTRIAIS LTDA
ENDER © AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. I11, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acorddo de Turma deste Tribunal, em acdo onde se pleiteia a compensacao de valores indevidamente recolhidos
a titulo de FINSOCIAL.

Inconformada, a recorrente interpds recurso especial, onde aduz que o acorddo recorrido contrariou os artigos 150, § 4°,
do Cédigo Tributario Nacional; e 74, da Lei n°® 9.430/96, ao argumento de que ndo € aplicavel ao caso a prescricao
qliinguenal, porque as parcelas questionadas sao anteriores a vigéncia da Lei Complementar n°® 118/05.

Ainda, aponta dissidio jurisprudencial acerca da matéria, em sentido contrario ao do acérdao.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.
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E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no d&mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convengdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introdugdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que o0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Néo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controversia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.
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§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apos a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n° 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante 8 1° do artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.
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O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagcdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em mdltiplos recursos especiais, ja tendo sido enviado ao Superior Tribunal de Justica, para servir de
paradigma, os autos n° 95.03.050379-5.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 28 de novembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2002.61.00.004184-0  AMS 240881

APTE :  FEDERACAO PAULISTA DAS ASSOCIACOES DE FARMACIAS E
DROGARIAS INDEPENDENTES - FAESP

ADV . NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

PETICAO : RESP 2008176458

RECTE :  FEDERACAO PAULISTA DAS ASSOCIACOES DE FARMACIAS E D
ROGARIAS

ENDER © AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso I, alinea a, da Constituicdo Federal, em face de
acorddo deste Tribunal Regional Federal, que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de restituicdo ou
compensacéo, o prazo de cinco anos contados do pagamento indevido.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido viola os artigos 150, § 4°, 156, VI, 165, | e 168, | do CTN.

Decido.
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Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Conven¢do Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducéo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no &mbito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos os demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, apos cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:
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| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acdrdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo.”

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo serd certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justiga.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argliidas no mesmao recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.
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Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 28 de novembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2002.61.00.006372-0 ApelReex 1258569

APTE . VALENCA IND/ E COM/ DE ROUPAS LTDA
ADV : MARCO ANTONIO FERREIRA DE CASTILHO
APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2008127288

RECTE : VALENCA IND/ E COM/ DE ROUPAS LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. Il1, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acorddo de Turma deste Tribunal, em agdo onde se pleiteia a compensacéo de valores indevidamente recolhidos
a titulo de FINSOCIAL.

Inconformada, a recorrente interpds recurso especial, onde aduz que o acérddo recorrido contrariou os artigos 19, §§ 1°
e 2° e 20, do Codigo de Processo Civil; 150, 88 1° e 4°, 106, inciso I, 161, § 1°, 165, 167 e 170-A, do Cddigo Tributario
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Nacional; 39, da Lei n°® 9.250/95; e 3° e 4° da LC n° 118/2005; ao argumento de que ndo € aplicavel ao caso a
prescricdo quinquenal.

Ainda, aponta dissidio jurisprudencial acerca da matéria, em sentido contrario ao do acérdao.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n° 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo.”

No mesmo sentido, a Convengdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinério deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que o0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, os quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Néo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestacdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 08/01/2009 47/1918



§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hip6tese de o ac6rdéo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipo6tese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."”

Aurt. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diério da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.
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O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicao Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de conteng¢do porque, do contréario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em mdltiplos recursos especiais, ja tendo sido enviado ao Superior Tribunal de Justica, para servir de
paradigma, os autos n° 95.03.050379-5.

Ante 0 exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definigdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Séo Paulo, 28 de novembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2002.61.04.008719-9  AC 976879

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . LUIZ DE OLIVEIRA

ADV : LUIZ FERNANDO FELICISSIMO GONCALVES

PETICAO . RESP 2008077227

RECTE : LUIZ DE OLIVEIRA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acorddo deste Tribunal Regional Federal, que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de
restituicdo ou compensacdo, o prazo de cinco anos contados do pagamento indevido.

A parte insurgente aduz que o acdrddo recorrido viola os artigos 150, § 4° e 168, I, do CTN. Sustenta, ainda, a
ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.
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§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, o0 processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdéo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipo6tese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relagdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
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especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cobdigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Codigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicao Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Ademais, no que tange ao recurso especial protocolado sob o n° 2008.099910, em 21.05.2008, verifica-se a ocorréncia
da preclusdo consumativa, ja que a ora recorrente exerceu seu direito quando da interposi¢ao do primeiro recurso.

Intime-se.
Sdo Paulo, 1 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2002.61.08.003522-8 @ AMS 257280

APTE . JOARTE EDITORA E SERVICOS OFF SET LTDA
ADV . ADIRSON DE OLIVEIRA JUNIOR e outros

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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PETICAO : RESP 2008084288

RECTE : JOARTE EDITORA E SERVICOS OFF SET LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, em face de
acorddo deste Tribunal Regional Federal que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de restitui¢do ou
compensacao, o prazo de cinco anos contados do pagamento indevido.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido viola os artigos 150, § 4°, 156, VII, 165, | e 168, | do CTN.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsungdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢cdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacio constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo.”

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sé fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no &mbito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.
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§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

8§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérddo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
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Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cdbdigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

S&o Paulo, 4 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2003.61.08.000443-1  AMS 255821

APTE . GLOBO DISTRIBUIDORA DE PAPELARIA LTDA
ADV . FABIO RODRIGUES DE FREITAS FILHO

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

PETICAO :  RESP 2008145823

RECTE :  GLOBO DISTRIBUIDORA DE PAPELARIA LTDA
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso I, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de ac6rddo deste Tribunal Regional Federal, que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de
restituicdo ou compensacdo, o prazo de cinco anos contados do pagamento indevido.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido viola os artigos 535, 11, do CPC; sumula 89 do STJ, 165, I, 168, I, 156,
VII, 150, § 4° e 161, § 1°do CTN; 66 da Lei n® 8.383/91 e 39, § 4°, da Lei n® 9.250/95. Sustenta, ainda, a ocorréncia de
dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacgdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que o0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.
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§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, poderéa determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

8§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

8§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justiga Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
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()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justiga.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Caédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instdncia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contréario, ou bem ndo conseguird gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

Sdo Paulo, 2 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2003.61.23.001253-1 AC 1191390

APTE . SDKELETRICA EELETRONICA LTDA

ADV . CLEIDEMAR REZENDE ISIDORO

APDO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO . RESP 2008162833

RECTE . SDKELETRICA E ELETRONICA LTDA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acorddo deste Tribunal Regional Federal, que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de
restituicdo ou compensacéo, o prazo de cinco anos contados do pagamento indevido.

A parte insurgente aduz que o acdrdao recorrido viola os artigos 535 do CPC; 150, § 4° e 168, | do CTN. Sustenta,
ainda, ocorréncia do dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

()

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.
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§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, poderéa determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

8§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

8§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacéo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justiga Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
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Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justiga.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Caédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instdncia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contréario, ou bem ndo conseguird gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

Sdo Paulo, 4 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2007.03.99.042414-9 AC 1240234

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO :  IND/ DE ELASTICOS INDEL LTDA

ADV . EMERSON TADAO ASATO

PETICAO : RESP 2008125220

RECTE :  IND/ DE ELASTICOS INDEL LTDA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acorddo deste Tribunal Regional Federal, que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de
restituicdo ou compensacéo, o prazo de cinco anos contados do pagamento indevido.

A parte insurgente aduz que o acorddo recorrido viola os artigos 150, § 4° e 168, I, do CTN. Sustenta, ainda, a
ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

()

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 08/01/2009 62/1918



§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, poderéa determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

8§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

8§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacéo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justiga Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
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()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justiga.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Caédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instdncia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contréario, ou bem ndo conseguird gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

Sdo Paulo, 3 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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exp.869 p72e

No processo abaixo relacionado, ficam intimados os recorridos a apresentar contra-razdes ao(s) Recurso(s)
Especial(ais) e/ou Extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil:
El  97.03.052544- O/SP

RECTE : SUPERMERCADO BERGAMINI LTDA

ADV : MONICA GONZAGA ARNONI

RECTE : SUPERMERCADOS OURINHOS LTDA

ADV : JOSE CARLOS DE MELLO DIAS

RECTE : SUPERMERCADO RONNIE LTDA e outro

ADV : MARCIA MIYUKI OYAMA MATSUBARA
RECDO : SUPERMERCADO BERGAMINI LTDA

ADV : MONICA GONZAGA ARNONI

RECDO : SUPERMERCADOS OURINHOS LTDA

ADV : JOSE CARLOS DE MELLO DIAS

RECDO : SUPERMERCADO RONNIE LTDA e outro

ADV : MARCIA MIYUKI OYAMA MATSUBARA
RECDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENDER. AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RECURSOS ESPECIAL E EXTRAORDINARIO INTERPOSTOS POR SUPERMERCADO RONNIE
LTDA. E OUTRO.
RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO POR SUPERMERCADO BERGAMINI LTDA

p72e.

BL.139242 - EXP.847 - P73A

Nos processos abaixo relacionados, ficam intimados os recorridos a apresentar contra-razdes ao(s) Recurso(s)
Especial(ais) e/ou Extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil:
REO  91.03.026144-1/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : ZELINDO RODOLFO

ADV : DEVANIR ANTONIO DOS REIS e outro

(P73A)

REO  93.03.013245-9/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : NAUTILUS AGENCIA MARITIMA LTDA

ADV : ALICE DA ROCHA BORGES e outro

(P73A)

REO  94.03.037649-0/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : USINA CATANDUVA S/A ACUCAR E ALCOOL

ADV : MURILLO ASTEO TRICCA

(P73A)

REO  95.03.018143-7/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : CHURRASCARIA PINHEIROS LTDA

ADV : JOSE VIRGILIO QUEIROZ REBOUCAS

(P73A)

AMS  1999.61.00.004997-6/SP
RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES

RECDO : DOMUS FELIX ENSINO S/C LTDA

ADV : JAIRO DE SOUZA AGUIAR

(P73A)

APELREEX 2000.03.99.015094-8/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
RECDO : IND/ E COM/ DE AGUARDENTE CORVO BRANCO LTDA
ADV : VICENTE BENTO DE OLIVEIRA

(P73A)

APELREEX 2001.03.99.018583-9/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : COPAL COUROS PATROCINIO LTDA massa falida

ADV : WELTON JOSE GERON

(P73A)

AC  2001.03.99.032447-5/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : NEY LUSVARGHI FILHO

ADV : LUCIANA MARIA STAFFA BRANDAO

(P73A)

APELREEX 2001.60.02.002211-9/MS

RECTE : Departamento Nacional Estradas Rodagem DNER

ADV : ROSANGELA PINTO DA SILVA

RECDO : CLAUDIO SIDNEI LACHI

ADV : RENATO MATTOS SOUZA

(P73A)

AC  2001.61.02.007956-9/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : ANA MARIA COTELEZ DE BARROS

ADV : CARLOS ROBERTO FALEIROS DINIZ

(P73A)

AC  2001.61.07.002584-2/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : EUCLESIO MUTTI

ADV : JOSE LUIS DOS REIS GOMES DE CARVALHO

(P73A)

AC  2001.61.26.010232-0/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : CONSTRUTORA ENAR S/A

ADV : VAGNER APARECIDO ALBERTO

(P73A)

AMS  2002.61.00.017447-4/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
RECDO : DISKPAR LOGISTICA E AUTOMACAO LTDA

ADV : FERNANDO FERRACCIOLI DE QUEIROZ

(P73A)

AMS  2002.61.00.025022-1/SP
RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

RECDO : PIPEK PENTEADO E PAES MANSO ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADV : JOSE CASSIO DE BARROS P FILHO
(P73A)

AMS  2002.61.04.007636-0/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : GRANDI TRAGHETTI SPA DI NAVIGAZIONE

REPTE : OCEANUS AGENCIA MARITIMA S/A

ADV : SIDNEI LOSTADO XAVIER JUNIOR

(P73A)

AC 2003.61.00.026346-3/SP

RECTE : FRANCISCO CARVALHO CASTELO e outros

ADV : MARCELO MARCOS ARMELLINI

RECDO : Caixa Economica Federal - CEF

ADV : NAILA AKAMA HAZIME

(P73A)

AMS  2003.61.04.000847-4/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : ALIANCA NAVEGACAO E LOGISTICA LTDA

ADV : ELIO GUIMARAES RAMOS

(P73A)

AMS  2004.61.00.016542-1/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
RECDO : FMFS PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS S/C LTDA
ADV : VANESSA DE OLIVEIRA NARDELLA

(P73A)

AC  2004.61.00.024714-0/SP

RECTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADV : NELSON LUIZ PINTO

RECDO : IBA RESENDE (= ou > de 60 anos)

ADV : OLMA BEIRO RESENDE

(P73A)

AMS  2004.61.00.030170-5/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
RECDO : EDSON ANTONIO ALVES

ADV : CRISTINA PARANHOS OLMOS

(P73A)

Al  2005.03.00.083148-3/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
RECDO : DIMELT DISTRIBUIDORA DE METAIS LTDA

ADV : EDUARDO AMORIM DE LIMA

(P73A)

Al  2005.03.00.083530-0/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
RECDO : DIMELT DISTRIBUIDORA DE METAIS LTDA

ADV : EDUARDO AMORIM DE LIMA

(P73A)

Al 2005.03.00.089629-5/SP
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RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES

RECDO : METALCAR IND/ E COM/ LTDA

ADV : ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA

(P73A)

REOMS 2005.61.00.017742-7/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES

RECDO : ATILA DE ALMEIDA CARVALHO

ADV : LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA

(P73A)

Al 2006.03.00.060887-7/SP

RECTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADV : SILVIO TRAVAGLI

RECDO : ROGERIO MARIANO

ADV : ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI

(P73A)

Al 2006.03.00.071254-1/SP

RECTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADV : SILVIO TRAVAGLI

RECDO : JOSE ROBERTO FAQUINETI e outro

ADV : ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI

(P73A)

Al 2006.03.00.093783-6/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

RECDO : LANCHES ARAUTO LTDA

ADV : PAULO ANDRE SA DE SOUSA

PARTER : GRACIANO BORGES DUARTE

ADV : PAULO ANDRE SA DE SOUSA

PARTER : MANOEL GOMES CAMACHO e outro

(P73A)

Al 2007.03.00.081840-2/SP

RECTE : JOSE CARLOS BARBOSA DA SILVA e outro

REPTE : CADMESP CONSULTORIA EM FINANCIAMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA

ADV : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

RECDO : Caixa Economica Federal - CEF

ADV : SILVIO TRAVAGLI

(P73A)

Al 2007.03.00.092494-9/SP

RECTE : Uniao Federal

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

RECDO : EDSON ANTONIO PEREIRA DA SILVA

ADV : RENATA VILHENA SILVA

(P73A)

AMS  2007.61.00.008690-0/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

RECDO : CLEBER PEREIRA DE MORAIS

ADV : LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA

(P73A)

Al 2008.03.00.001263-1/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES

RECDO : USINA ITAIQUARA DE ACUCAR E ALCOOL S/A
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ADV : MARCELO VIDA DA SILVA

(P73A)

Al 2008.03.00.013944-8/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
RECDO : VIACAO TUPA LTDA

ADV : MAURO RUSSO

(P73A)

Al 2008.03.00.016981-7/SP

RECTE : NORIVALDO LETIERI e outros

ADV : ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR
RECDO : Caixa Economica Federal - CEF

ADV : LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO
(P73A)

AC  2008.03.99.007397-7/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
RECDO : PETROLEUM DIST E COM/ DE COMBUSTIVEIS LTDA
ADV : ADEMAR PEREIRA

(P73A)

BL139114 - EXP.848 - P73B

Nos processos abaixo relacionados, ficam intimados os recorridos a apresentar contra-razdes ao(s) Recurso(s)

Especial(ais) e/ou Extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do C6digo de Processo Civil:
APELREEX 91.03.024365-6/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : CONSTANT ROCHAT

ADV : THOMAS BENES FELSBERG e outros

INTERES : UNIFEDO DO BRASIL ESQUADRIAS LTDA

(P73B)

AMS  1999.03.99.004203-5/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
RECDO : SEBASTIAO MARTINS FILHO

ADV : JOAO DOMINGOS SANTOS SILVA

(P73B)

AC  1999.61.12.002636-0/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : BUCHALLA ADMINISTRACAO DE BENS S/C LTDA

ADV : MICHEL BUCHALLA JUNIOR

RECURSO ESPECIAL ADESIVO DA PELA UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL)
(P73B)

REOMS 1999.61.12.010480-2/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : SOUZA E DELOVO LTDA e outros

ADV : JOSE CARLOS BARBUIO

(P73B)

AMS  2000.61.00.003127-7/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
RECDO : FUNDACAO ANTONIO PRUDENTE

ADV : DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA
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(P73B)

AMS  2002.61.14.005149-0/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
RECDO : IRMAOS PARASMO S/A IND/ MECANICA

ADV : EDUARDO PEREZ SALUSSE

(P73B)

APELREEX 2003.61.00.025346-9/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : NAIR DUTRA

ADV : CLAUDIO PANISA

(P73B)

AC  2003.61.24.001142-0/SP

RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV : EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR
ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

RECDO : FRANCISCO OLIMPIO DE MOURA

ADV : ARI DALTON MARTINS MOREIRA JUNIOR
(P73B)

AC  2004.03.99.028264-0/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : RIBEIRO E COELHO PRODUTOS E COM/ DE SEMENTES LTDA e outro
ADV : WAGNER DOMINGOS CAMILO

(P73B)

APELREEX 2004.61.83.003841-9/SP

RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : PHELIPPE TOLEDO PIRES DE OLIVEIRA

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

RECDO : JOSE DE FREITAS RAMOS

ADV : WILSON MIGUEL

(P73B)

Al 2005.03.00.083992-5/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

RECDO : FERNANDO BUENO RIBEIRO e outro

ADV : GUSTAVO SAAD DINIZ

PARTE R : ESPECO INFORMATICA COM/ IMP/ E EXP/ LTDA

(P73B)

AMS  2005.61.12.004764-0/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : TCPP TRANSPORTE COLETIVO PRESIDENTE PRUDENTE LTDA
ADV : FABRICIO DE OLIVEIRA KLEBIS

(P73B)

Al 2006.03.00.069815-5/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

RECDO : ATALANTA LABORATORIOS E COSMETICOS LTDA

ADV : ROBERTA GONCALVES PONSO

(P73B)

AC  2006.61.04.000907-8/SP
RECTE : ODILON FELIPE DE CAMPOS (= ou > de 60 anos)
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ADV : MARCELO GUIMARAES AMARAL

RECDO : Caixa Economica Federal - CEF

ADV : ADRIANA MOREIRA LIMA

(P73B)

Al 2007.03.00.002329-6/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : CANAL ARTEFATOS METALICOS LTDA

ADV : MAURICIO BELLUCCI

(P73B)

Al 2007.03.00.002843-9/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : NELSON NEGRINI

ADV : BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR

PARTE R : MAKE OUT ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA e outros

(P73B)

Al 2007.03.00.029532-6/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : ANTONIO ROBERTO CAMPERLINGO

ADV : MARCELLO BACCI DE MELO

PARTER : ALLMETAL IND/ E COM/ DE METAIS LTDA

(P73B)

Al 2007.03.00.088445-9/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : JORGE ALMEIDINHA SOARES e outro

ADV : GLEZIO ANTONIO ROCHA

PARTE R : MOVEIS RUBISTEIN LTDA

(P73B)

AC  2007.03.99.041933-6/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : SUCOCITRICO CUTRALE LTDA

ADV : CARLOS ROBERTO MAURICIO JUNIOR

(P73B)

AC  2007.03.99.048179-0/SP

RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV : JOSE CARLOS LIMA SILVA

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

RECDO : NEUSA GOMES PLACIDO

ADV : SILVIA REGINA ALPHONSE

(P73B)

AMS  2007.61.14.002293-0/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : JOAQUIM RODRIGUES DE BRITO
ADV : PITERSON BORASO GOMES

(P73B)

Al  2008.03.00.002504-2/SP

RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV : GILSON ROBERTO NOBREGA

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

RECDO : MARINEIDE SOUZA ARAUJO
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ADV : FRANCISCA LOPES TERTO SILVA

(P73B)

Al 2008.03.00.009890-2/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

RECDO : ARMINDO POSSETTI e outros

ADV : SIMONE KEIKO TOMOYOSE

(P73B)

Al  2008.03.00.010537-2/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : ANGELO DE PAIVA NETO

ADV : VANDERLEI FLORENTINO DE DEUS SANTOS

PARTER : PRONACO PRODUTOS NACIONAIS DE ACO LTDA

(P73B)

Al 2008.03.00.011691-6/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : CIAC COML/ E IMPORTADORA DE AUTOMOVEIS CRUZEIRO LTDA
ADV : KARINA SILVA E CUNHA

(P73B)

AC  2008.03.99.007489-1/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : TRANSPORTADORA GIORGIL LTDA e outros

ADV : ROBERTO WILSON VALENTE

(P73B)

AC  2008.03.99.018132-4/SP

RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV : PAULO SERGIO BIANCHINI

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

RECDO : EDUARDO FACUNDINI

ADV : VALENTIM APARECIDO DIAS

(P73B)

APELREEX 2008.03.99.021947-9/SP

RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV : PAULO SERGIO BIANCHINI

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

RECDO : CATARINA DA SILVA

ADV : GIULIANA FUJINO

(P73B)

AC  2008.03.99.023705-6/SP

RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : MARINA DURLO NOGUEIRA LIMA

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

RECDO : MANOELLA DE LOURDES PAIVA COAGLIO (= ou > de 65 anos)
ADV : LUIZA TERESA SMARIERI SOARES

(P73B)

APELREEX 2008.03.99.026615-9/SP

RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : LAERCIO PEREIRA

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

RECDO : ELEONORA ZAGHI LAROCA (= ou > de 60 anos)

ADV : MARGHERITA DE CASSIA PIZZOLLI GARCIA BRANDES
(P73B)
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BL.139091 - EXP.849 - P73C

Nos processos abaixo relacionados, ficam intimados os recorridos a apresentar contra-razdes ao(s) Recurso(s)

Especial(ais) e/ou Extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil:
APELREEX 98.03.047035-3/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : MERCADINHO R R LTDA

ADV : RAQUEL ELITA ALVES PRETO VILLA REAL e outros

(P73C)

APELREEX 98.03.091735-8/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
RECDO : CONFECCOES ARSATI LTDA

ADV : MARCIA MIYUKI OYAMA MATSUBARA

(P73C)

APELREEX 1999.03.99.111192-2/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
RECDO : CHURRASCARIA RODEIO LTDA

ADV : LUIZ COELHO PAMPLONA

(P73C)

AC  1999.61.00.018561-6/SP

RECTE : VITOR AUGUSTO GOMES e outro
ADV : CARLOS ALBERTO DE SANTANA
RECDO : Caixa Economica Federal - CEF
ADV : ILSANDRA DOS SANTOS LIMA
(P73C)

AC  2000.61.00.003366-3/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
RECDO : CARGILL AGRICOLA S/A

ADV : MURILO GARCIA PORTO e outros

(P73C)

AC  2001.61.00.031727-0/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
RECDO : FRANCISCO FERMINO DA SILVA e outros

ADV : RAIMUNDO NONATO LOPES SOUZA

(P73C)

AC  2002.61.82.041464-3/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : HOSPITAL E MATERNIDADE SANTA JOANA S/A

ADV : FERNANDO LOESER

(P73C)

AC  2003.61.08.010318-4/SP

RECTE : Uniao Federal - MEX

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
RECDO : ALEXANDRE FERNANDES DE SOUZA

ADV : LUIZ OTAVIO ZANQUETA

(P73C)

APELREEX 2003.61.82.052998-0/SP
RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 08/01/2009

73/1918



ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES

RECDO : LUCRIAN ADMINISTRACAO DE BENS E NEGOCIOS LTDA
ADV : EDUARDO DIAMANTINO BONFIM E SILVA

(P73C)

AC 2003.61.82.053719-8/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : SEMENTES MAUA LTDA

ADV : ELIAS GONCALVES QUINTAO

(P73C)

AC 2004.60.05.001596-9/MS

RECTE : Uniao Federal - MEX

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

RECDO : JEOVA COSMO MANDACARI

ADV : MARCO ANTONIO LOUREIRO PALMIERI

(P73C)

AC  2004.61.14.001526-2/SP

RECTE : FABIO ROBERTO GONZAGA

ADV : ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI

ADV : ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA
RECDO : Caixa Economica Federal - CEF

ADV : AGNELO QUEIROZ RIBEIRO

(P73C)

AC 2005.61.00.007163-7/SP

RECTE : MARIA APARECIDA LOPES DE ANDRADE
ADV : RICARDO DE OLIVEIRA CONCEICAO
RECDO : Caixa Economica Federal - CEF

ADV : VIVIAN LEINZ

(P73C)

AMS  2005.61.00.028423-2/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : DU PONT DO BRASIL S/A

ADV : KATHLEEN MILITELLO

(P73C)

AC  2006.61.00.011079-9/SP

RECTE : CARLA FERNANDA GOMES BORTOLINI e outro
ADV : CARLOS ALBERTO DE SANTANA

RECDO : Caixa Economica Federal - CEF

ADV : ILSANDRA DOS SANTOS LIMA

(P73C)

AC  2007.61.00.002305-6/SP

RECTE : JOSE ARTUR SA PEREIRA (= ou > de 60 anos)
ADV : MARCELO MARCOS ARMELLINI

RECDO : Caixa Economica Federal - CEF

ADV : NAILA AKAMA HAZIME

(P73C)

AC  2007.61.06.002890-3/SP

RECTE : ANDRE ITSUO YANO NOBUMOTO
ADV : FERNANDO AUGUSTO CANDIDO LEPE
RECDO : Caixa Economica Federal - CEF

ADV : ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS
(P73C)

AC  2007.61.06.004897-5/SP
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RECTE : CEZIRA LOCCI

ADV : FERNANDO AUGUSTO CANDIDO LEPE
RECDO : Caixa Economica Federal - CEF

ADV : ITAMIR CARLOS BARCELLOS

(P73C)

BL.139093 - EXP.850 - P73D

Nos processos abaixo relacionados, ficam intimados os recorridos a apresentar contra-razdes ao(s) Recurso(s)

Especial(ais) e/ou Extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil:
AMS  96.03.044877-0/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
RECDO : USINA SANTA BARBARA S/A ACUCAR E ALCOOL e outro
ADV : MARIO LUIZ OLIVEIRA DA COSTA e outros

(P73D)

AMS  97.03.052140-1/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : Associacao de Ensino de Ribeirao Preto UNAERP

ADV : RICARDO CONCEICAO SOUZA

(P73D)

AC  97.03.066053-3/SP

RECTE : Banco Central do Brasil

ADV : JOSE OSORIO LOURENCAO

RECDO : OBERDAN BAZETTI e outros

ADV : ADAUTO RODRIGUES

(P73D)

APELREEX 1999.03.99.000813-1/SP

RECTE : Uniao Federal

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

RECDO : CIA CRAJAUNA EMPREENDIMENTOS TURISTICOS e outro
ADV : INES DE MACEDO

(P73D)

AC 1999.03.99.092014-2/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : SUPERMERCADOS LUZITANA DE LINS LTDA

ADV : PAULO ROBERTO RODRIGUES PINTO

(P73D)

APELREEX 2000.61.00.037633-5/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : ASFALTOS CONTINENTAL LTDA

ADV : ERICK FALCAO DE BARROS COBRA

(P73D)

AMS  2000.61.04.011819-9/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
RECDO : INSTITUTO DE ANALISES CLINICAS DE SANTOS LTDA
ADV : REINALDO PIZOLIO JUNIOR

(P73D)

APELREEX 2001.03.99.019838-0/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : EATON TRUCK COMPONENTS LTDA
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ADV : CHRISTIANNE VILELA CARCELES
(P73D)

AC  2001.61.08.003566-2/SP

RECTE : NANA NENE S/C LTDA

ADV : FERNANDA CABELLO DA SILVA

RECDO : Servico Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC
ADV : ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA

(P73D)

AMS  2002.61.00.004023-8/SP

RECTE : Servico Social do Comercio em Sao Paulo SESC/SP
ADV : MARCOS PEREIRA OSAKI

RECDO : Caixa Economica Federal - CEF

ADV : RUI GUIMARAES VIANNA

PARTER : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

(P73D)

APELREEX 2002.61.26.012514-1/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : ERNESTO PICELI FILHO (= ou > de 65 anos)

ADV : NELSON ESMERIO RAMOS

(P73D)

AMS  2003.61.21.000948-4/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
RECDO : ODONTOLOGIA RUIZ E MACHADO S/C LTDA

ADV : VINICIUS MAXIMILIANO CARNEIRO

(P73D)

AC 2004.03.99.026952-0/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA

ADV : FRANCISCO OLIVEIRA SILVA

(P73D)

Al 2007.03.00.081974-1/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
RECDO : JOSE MELAO FILHO

ADV : MARIO DE SOUZA FILHO

(P73D)

Al 2007.03.00.096597-6/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : LAERTE ANTONIO PALONIO e outros

ADV : PAULO POLETTO JUNIOR

(P73D)

AMS  2007.61.00.021670-3/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : ZELIA MARIA DE GOES

ADV : FERNANDO DE ALMEIDA PRADO SAMPAIO

(P73D)

AMS  2007.61.00.025567-8/SP

RECTE : JOAO BERTAO NETO e outro

ADV : GERSON EMIDIO JUNIOR
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RECDO : Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP

ADV : SIMONE APARECIDA DELATORRE

(P73D)

Al 2008.03.00.014720-2/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : JOSE ALENCAR DE NOVAIS CHAVES

ADV : FABIANE LOUISE TAYTIE

PARTER : SHO PLAY TELECOMUNICACOES LTDA

(P73D)

BL.139095 - EXP.858 - P73E

Nos processos abaixo relacionados, ficam intimados os recorridos a apresentar contra-razdes ao(s) Recurso(s)

Especial(ais) e/ou Extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil:
APELREEX 94.03.049050-0/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : DRAGER LUBECA IND/ COM/ E IMP/ LTDA

ADV : CLITO FORNACIARI JUNIOR e outros

ENDER. : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

(P73E)

APELREEX 95.03.015779-0/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
RECDO : INDUSTRIAS HITACHI S/IA

ADV : RICARDO GOMES LOURENCO

ENDER. : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

(P73E)

AC  95.03.042222-1/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
RECDO : MARIA JOSE D AVOGLIO JUSTI

ADV : CLOVIS FERREIRA FRIAS

INTERES : ERCI G JUSTI E CIA LTDA -ME e outros

ENDER. : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

(P73E)

AC  1999.03.99.004749-5/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ; FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : RENIMA IND/ E COM/ DE MOLAS LTDA massa falida

ADV : OLAIR VILLA REAL

ENDER. : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

(P73E)

APELREEX 1999.03.99.085483-2/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
RECDO : KAWASAKI FILHO E CIA LTDA

ADV : EDUARDO NAUFAL

ENDER. ; AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

(P73E)

AC  2000.61.02.014390-5/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
RECDO : MANOEL ALBINO ALVES TEIXEIRA

ADV : JOAO PAULO COSTA

ENDER. : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
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(P73E)

AC  2000.61.82.070854-0/
RECTE :
ADV

RECDO

ADV

ENDER.

(P73E)

AC  2001.03.99.006737-5/
RECTE :

ADV

RECDO

ADV
ENDER.
(P73E)

AC  2001.61.00.032396-7/
RECTE :
ADV

RECDO

ADV

ENDER.

(P73E)

AC  2003.61.00.008165-8/
RECTE :
ADV

RECDO

ADV

ENDER.

(P73E)

AC  2003.61.04.010062-7/
RECTE :
ADV

RECDO

ADV

ENDER.

(P73E)

AMS  2003.61.08.010433-4/SP

RECTE
ADV
RECDO
ADV
ENDER.
(P73E)

SP

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
COLEGIO INTEGRADO SANTA INES S/C LTDA

RODRIGO MORELLI PEREIRA

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

SP

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
CONTERRA CONSTRUCOES TERRAPLENAGEM E PAVIMENTACAO
LTDA

DANIELA PAULA SIQUEIRA RAMOS

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

SP

LABORATORIO SKLEAN DO BRASIL LTDA e outro
JANDIR JOSE DALLE LUCCA

Caixa Economica Federal - CEF

SILVIO TRAVAGLI

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

SP

Caixa Economica Federal - CEF

RUI GUIMARAES VIANNA

JESUINO APARECIDO MARQUEZINI

RAQUEL GASPARI DE ANDRADE
AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

SP

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ANTONIO GUEDES DE MOURA FILHO

DARCI DE SOUZA NASCIMENTO

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
NOVO MILENIO CONSTRUTORA LTDA

ADIRSON DE OLIVEIRA JUNIOR

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

APELREEX 2004.60.02.003049-0/MS

RECTE :
ADV :
RECDO

ADV

ENDER.

(P73E)

Uniao Federal - MEX

GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
JEREMIAS JOSE VEIGA

RUBENS R A SOUSA

AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

APELREEX 2004.60.02.003058-0/MS

RECTE
ADV
RECDO

Uniao Federal - MEX
GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
RUBENS NUNES DA SILVA
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ADV
ENDER.
(P73E)

JOE GRAEFF FILHO
AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

APELREEX 2004.61.00.001663-4/SP

RECTE :
ADV :
RECDO

ADV

ENDER.

(P73E)

AC
RECTE
ADV
RECDO
ADV
ENDER.
(P73E)

2004.61.00.034302-5/

AC
RECTE
ADV
RECDO
ADV
ENDER.
(P73E)

2004.61.04.013822-2/

AC
RECTE
ADV
RECDO
ADV
ENDER.
(P73E)

2004.61.04.014156-7/

AC
RECTE
ADV
RECDO
ADV
ENDER.
(P73E)

2005.61.00.027651-0/

AC
RECTE
ADV
RECDO
ADV
ENDER.
(P73E)

2005.61.08.009021-6/

AC
RECTE
ADV
RECDO
ADV
ENDER.
(P73E)

2006.61.04.006009-6/

Al
RECTE
ADV

DIARIO ELETRONICO DA JUSTIGA FEDERAL DA 32 REGIAO

Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
FAUSTO PAGIOLI FALEIROS

LEITESOL IND/ E COM/ S/A

BENEDICTO CELSO BENICIO

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

SP

Caixa Economica Federal - CEF

ROSEMARY FREIRE COSTA DE SA

JOSE FRANCISCO GIORDANO NUCCI e outros
ADNAN EL KADRI

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

SP

Caixa Economica Federal - CEF

MARCIO RODRIGUES VASQUES

MILTON SOARES e outros

PATRICIA BURGER

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

SP

Caixa Economica Federal - CEF

LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO

ILO RIBEIRO e outros

MARIA JOSE NARCIZO PEREIRA

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

SP

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
MORUMBI MOTOR COM/ DE AUTOS S/A
MARCELO FORTES DE CERQUEIRA

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

SP

Uniao Federal - MEX

GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
JOSE ROBERTO PEREIRA DA SILVA

LUIZ OTAVIO ZANQUETA

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

SP

MARCO ANTONIO LOBO SIQUEIRA

MARIO ANTONIO DE SOUZA

Caixa Economica Federal - CEF

ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES
AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

2007.03.00.082555-8/SP

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
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RECDO : VERA LUCIA RODRIGUES PEREIRA e outro

ADV : MARCELO SILVA MASSUKADO

PARTER : ABAETE COML/LTDA

ENDER. : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
(P73E)

Al 2007.03.00.092056-7/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : FORMOSA COML/ DE ALIMENTOS LTDA

ADV : ACHILES AUGUSTUS CAVALLO

ENDER. : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
(P73E)

Al 2007.03.00.097938-0/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : NERICE FLORENTINO DA SILVA

ADV : JOSE FERNANDES PEREIRA

ENDER. : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
(P73E)

Al 2008.03.00.001235-7/SP

RECTE : CLAUDANIR REGGIANI (= ou > de 60 anos)

ADV : DALMIRO FRANCISCO

RECDO : Caixa Economica Federal - CEF

ADV : MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS

PARTE R : DIRCEU MOURA e outros

ENDER. : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
(P73E)

AC  2008.03.99.001222-8/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : TORRIELE IND/ E COM/ DE CALCADOS LTDA

ADV : LELIS DEVIDES JUNIOR

ENDER. : AV. PAULISTA, 1842 - 12 ANDAR - TORRE SUL

(P73E)

BL.139241 - EXP.859 - P73F

Nos processos abaixo relacionados, ficam intimados os recorridos a apresentar contra-razdes ao(s) Recurso(s)
Especial(ais) e/ou Extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil:
AC  89.03.039891-2/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
RECDO : COTONIFICIO GUILHERME GIORGI S/A

ADV : CELSO BOTELHO DE MORAES

ENDER. : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
(P73F)

AC  97.03.002112-3/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIiGIA SCAFF VIANNA
RECDO : ANTONIO CARLOS BRIGLIADORI

ADV : SILENE MAZETI e outros

ENDER. : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

(P73F)

AMS  97.03.020984-0/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECDO : CIASUL REVESTIMENTOS LTDA e outro
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ADV : HALLEY HENARES NETO e outros

ENDER. : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

(P73F)

AC 1999.61.00. 047187 0/SP

RECTE : MARINALVA JESUS SENA e outros

ADV : MARCIO BERNARDES

RECDO : Caixa Economica Federal - CEF

ADV : VIVIAN LEINZ

ENDER. : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

(P73F)

AMS  2000.61.00. 024675 0/SP

RECTE : Conselho Regional de Farmacia CRF

ADV : SIMONE APARECIDA DELATORRE

RECDO : UNIMED DE BRAGANCA PAULISTA COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO

ADV : EVANDRO ALVES DA SILVA GRILI

ENDER. : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

(P73F)

APELREEX 2000.61. 00 027455-1/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

RECDO : INDL/ LEVORIN S/A

ADV : RICARDO GOMES LOURENCO

ENDER. : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

(P73F)

AC 2001.61.00. 004546 3/SP

RECTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADV : NELSON LUIZ PINTO

RECDO : EDSON PEREIRA DOS SANTOS e outros

ADV : TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA

PARTE A : EDSON ROBERTO LOBATO e outro

ADV : TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA

ENDER. : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

(P73F)

AR 2002.03.00. 035835 1/SP

RECTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADV : JULIA LOPES PEREIRA

RECDO : DURVAL AUGUSTO PALOMBA e outros

ADV : ILMAR SCHIAVENATO

ENDER. : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

(P73F)

AC 2003.03.99. 026296 0/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

RECDO : INSTITUTO MAUA DE TECNOLOGIA IMT

ADV : MARILENE TALARICO MARTINS RODRIGUES

ENDER. : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

(P73F)

APELREEX 2005.61. 00 007205-8/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

RECDO : PERDIGAO AGROINDUSTRIAL S/A e filia(l)(is)

ADV : JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER

ENDER. : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

(P73F)
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AMS  2005.61.00.027662-4/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
RECDO : BANCO INDL/ E COML/ S/A

ADV : LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO

ENDER. : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
(P73F)

AC  2005.61.26.001557-9/SP

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
RECDO : AIR TIME TELECOMUNICACOES LTDA e outro
ADV : FANI KOIFFMAN
ENDER. : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
(P73F)
SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO
DECISAO
PROC. : 2004.61.18.000179-1  IP 842
AUTOR : JUSTICA PUBLICA
INDIC : ANTONIO ORLANDO CARUSO
ADV MAGNO JOSE DE ABREU
INDIC : CELSO DE ALMEIDA LAGE
RELATOR : DES.FEDERAL MARCIO MORAES / ORGAO ESPECIAL
Fls.129/130:

"Cuida-se de inquérito policial, instaurado a partir de "notitia criminis" apresentada pela ANATEL, alegando estar
caracterizada a pratica do crime previsto no artigo 183 da Lei 9.472/97, combinado com o artigo 70 da Lei 4.117/62.

A "notitia criminis" aponta como responsavel pelas instalagdes o Sr. Anténio Orlando Caruso (fl. 4).

A infracéo penal teria ocorrido em 2/10/2003 (fls. 5/6), quando fiscais da ANATEL constataram a utiliza¢do indevida
do equipamento periciado as fls. 94/97 - equipamento transmissor de &udio e video -, pela administracdo municipal de
Cruzeiro-SP.

O feito foi distribuido perante esta Egrégia Corte em 23/6/2008.
Apos as consultas de prevengdo negativas, os autos foram encaminhados, em 7/7/2008, ao Ministério Publico Federal.

O Ministério Puablico Federal requereu o arquivamento do presente inquérito judicial, quer sob o fundamento de
prescricdo, quer sob o fundamento da auséncia de dolo por parte do investigado (fls. 121/127).

Decido.

Consta dos autos (depoimento tomado pela Autoridade Policial, fls. 10/11 e 40/41), que o Sr. Anténio Orlando Caruso,
responsavel pelo departamento de comunicacdes da Prefeitura de Cruzeiro, tentou utilizar o equipamento de audio e
video periciado as fls. 94/97 apenas uma Unica vez, no aniversario da cidade, ocasido em que houve a fiscalizacdo da
ANATEL.
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O feito tramitava perante a Vara Federal de Guaratinguetd/SP, quando o Procurador da Republica oficiou pela
declinacdo de suas atribuicdes em prol de um dos Procuradores Regionais da Republica, bem como pela remessa dos
autos a esta Colenda Corte. O Procurador da Republica assim fundamentou sua manifestagéo:

'A questdo que deve ser objeto de pesquisa, antes da formagdo da conviccdo quanto aos fatos delituosos apurados no
presente inquérito policial, € a competéncia em razdo da funcéo, considerando que Celso de Almeida Lage foi reeleito e,
portanto, exerce o cargo de prefeito municipal para 0 mandato de 2005/2008, porquanto antolha-se-nos imprépria a
fixacdo da competéncia neste Juizo Federal de Guaratingueta' (fl. 104).

O Juizo de primeiro grau assim decidiu a questéo:

"Tendo em vista o disposto na Simula 702 do Supremo Tribunal Federal, acolho a cota ministerial de fls. 103/105, e,
por conseguinte, determino a remessa dos autos a E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as nossas
homenagen’ (fl. 107).

Ocorre, porém, como bem langado pelo Representante Regional do Ministério Publico Federal, que a suspeita de
envolvimento do Prefeito Municipal com a préatica do eventual ilicito investigado ndo encontra respaldo nos elementos
probatdrios acostados aos autos. Ndo ha nada nem nos depoimentos nem nos documentos dos autos que indiquem o
envolvimento do Prefeito Municipal, que sequer foi mencionado pelo Sr. Anténio Orlando Caruso, responsavel pelo
departamento de comunicacdes da Prefeitura de Cruzeiro, o qual, em nenhum momento, negou sua responsabilidade
pelos fatos.

Tendo em vista a auséncia de elementos que indiquem o envolvimento do Prefeito no presente feito, e ante a auséncia
de fundamentacdo da decisdo que determinou a distribuicdo do presente inquérito policial perante esta E. Corte,
determino o reenvio dos autos ao Juizo de primeira instancia para apreciagdo do feito.

Sao Paulo, ".

(@) MARCIO MORAES - Desembargador Federal Relator

PROC. : 2007.03.00.034240-7 MS 285622

IMPTE : UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL)

IMPDO : DESEMBARGADORA FEDERAL REGINA COSTA SEXTA TURMA
INTERES : IND/ DE ARAMES SUPER LTDA

ADV EMILIO ALFREDO RIGAMONTI

RELATORA : DES.FEDERAL ANNA MARIA PIMENTEL / ORGAO ESPECIAL
FIs.72/73:

"Trata-se de mandado de seguranca, com pleito liminar, impetrado pela Unido Federal (Fazenda Nacional), contra ato
da E. Desembargadora Federal Regina Costa (Sexta Turma), que, nos autos do Agravo de Instrumento proc. reg. n®
2005.03.00.075699-0, interposto por Industria de Arames Super Ltda., em face de decisdo exarada pelo MM. Juiz
Federal da 5% Vara/SP, deferiu, parcialmente, a suspensividade pleiteada, para reconhecer, a impetrante, direito ao
levantamento de valores depositados, judicialmente.

Recebendo os autos, indeferi a inicial, & mingua de interesse processual, com esteio no inc. Il do art. 5° c/c art. 8°,
ambos da Lei n° 1.533/51, e inc. VI do art. 267 do CPC (fs. 40/42).

Irresignada, a Unido Federal ofertou agravo regimental (fs. 49/54), restando o decisério recorrido mantido, pelos seus
proprios fundamentos (f. 56).

Com vista dos autos, o ilustrado representante ministerial opinou pela perda de objeto do recurso interno, diante da
constatacdo do julgamento definitvo do agravo de instrumento (fs. 63/70).
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Decido.

Das copias coligidas pelo MPF, verifica-se que, em sessdo levada a efeito a 04 de setembro do fluente, a Sexta Turma,
por maioria, negou provimento ao inconformismo originador desta impetragéo.

Assim, a questdo tratada neste writ desfez-se, porquanto a decisdo superveniente substituiu, por completo, o
provimento, anteriormente, proferido e aqui combatido, ndo mais havendo que se excogitar de eventual ilegalidade ou
abuso perpetrado, nem tampouco de pretensa aceitabilidade da vestibular, supedaneo do mencionado agravo regimental.

Ante o exposto, com fulcro no art. 33, inc. XIl, do RITRF - 32 Regido, dou por prejudicado o agravo regimental em
referéncia.

Cumpra-se a determinagdo de f. 42, arquivando-se os autos, com as cautelas de estilo.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 10 de dezembro de 2008".

(a) ANNA MARIA PIMENTEL - Desembargadora Federal Relatora

PROC. : 2008.03.00.049023-1 MS 313473

IMPTE : LUIZ CARLOS TAKITA

ADV LAERCIO ARRUDA GUILHEM

IMPDO : DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES SEGUNDA TURMA
INTERES : UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL)

RELATOR : DES.FEDERAL MARCIO MORAES / ORGAO ESPECIAL

FIs.301/301v.:

"Trata-se de mandado de seguranca impetrado contra decisdo proferida pelo eminente Desembargador Federal Cotrim
Guimaraes, de negativa de seguimento ao agravo de instrumento interposto pela parte.

A impetrante pleiteia a concessdo de liminar para que seu nome seja excluido da agdo de execucdo fiscal que tramita na
62 Vara Federal de Campo Grande/MS sob n° 2006.60.00.009665-0.

Aprecio.

A parte pretende modificar decisdo proferida em agravo de instrumento com fundamento no art. 557, caput, do C4digo
de Processo Civil, contra a qual ndo interpds recurso.

A inadequacdo deste mandado de seguranca, no entanto, € evidente, tendo em vista a pacifica jurisprudéncia deste
Tribunal quanto ao cabimento exclusivo do agravo previsto no § 1° do art. 557 do Cadigo de Processo Civil, respaldada
pela Sumula 267 do Supremo Tribunal Federal, que diz que "ndo cabe mandado de seguranca contra ato judicial
passivel de recurso ou correi¢éo".

O conhecimento do mandado de seguranca e seu regular processamento ofenderia o principio do juiz natural, j& que o
Orgao Especial ndo é revisor das decisdes proferidas pelas Turmas de julgamento, singulares ou colegiadas.

Pelo exposto, com base no artigo 8° da Lei 1.533/51 e artigo 191 do Regimento Interno desta Corte, indefiro a inicial
deste mandado de seguranca.

Publique-se. Intime-se.
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Ap6s as providéncias legais, arquivem-se 0s autos.
S&o Paulo, 17 de dezembro de 2008".

(a) DIVA MALERBI - Desembargadora Federal em substituicdo regimental (art. 49, I, RITRF-3%)

PROC. : 2005.03.00.006250-5 IP 634

AUTOR : JUSTICA PUBLICA

INDIC : JOSE LAERTE CECILIO TETILA

ADV JOSE ROBERTO CARLI

RELATORA : DES.FEDERAL DIVA MALERBI / ORGAO ESPECIAL
Fls. 455/458:

"Cuida-se de inquérito policial instaurado para apuragdo da pratica de crime de descumprimento de ordem judicial por
parte do Prefeito do Municipio de Dourados/MS, JOSE LAERTE CECILIO TETILA, proferida pelo Juizo da 22 Vara
do Trabalho de Dourados/MS, nos autos da Execucdo n® 860/01, que havia cominado a municipalidade que se
abstivesse de utilizar méao-de-obra fornecida pelas cooperativas COPREGRAND - Cooperativa dos Trabalhadores
Rurais de Dourados e Regido e COOTRAT - Cooperativa de Trabalho e Prestagdo de Servigcos de Tuiuiu.

O Ministério Publico Federal ofereceu dendncia (fls. 260/264), dando o denunciado como incurso no artigo 1°, inciso
X1V, do Decreto-Lei n°® 201/1967, requerendo sua notificacdo para apresentar defesa prévia, bem como o recebimento
da denlncia e demais atos processuais, com final condenacéo.

Notificado nos termos do artigo 4° da Lei n® 8.038/1990, o denunciado ofereceu defesa prévia (fls. 296/309), alegando
ndo poder ser responsabilizado pelo crime a ele imputado, em razdo de que todos os atos praticados naquela agéo
executiva, citagdo e intimagdes do Municipio, sempre se deram na pessoa do Advogado Geral, sendo que jamais foi
intimado pessoalmente. Pugna pela extingdo do feito, uma vez que ndo ha justa causa a sustentar a denuncia, ou em
sendo recebida, requer a suspensdo do processo na forma preceituada no artigo 89 da Lei n® 9.099/95.

Juntadas aos autos folhas de antecedentes e respectivas certidfes as fls. 274, 289, 321, 322,e 336/343, 354/357 e 368,
gue demonstram que o acusado nao esta sendo processado ou tenha sido condenado por outro crime.

Em promocdo de fls. 372/375, o Ministério Publico Federal, considerando presentes in casu 0s requisitos necessarios a
suspensdo condicional do processo, o qual constitui direito subjetivo pablico previsto no artigo 89 da Lei n® 9.099/95,
propde a suspensdo do processo, pelo prazo de 4 (quatro) anos - prazo esse mais conveniente para que se possa melhor
garantir que ndo voltara a incidir em préticas ilicitas semelhantes - observadas condigdes previstas no § 1°.

Manifestada concordéancia do denunciado com a proposta de suspensdo do processo, ficando no aguardo da
apresentacdo das condicgdes para cumprimento (fls. 418/419).

As fls. 424, o Orgdo Ministerial enumera como condigdes a serem cumpridas pelo acusado, durante o periodo de 4
(quatro) anos da suspensdo condicional do processo: 1°) devera o réu, mensalmente, comparecer ao D. Juizo local para
esclarecer e justificar suas atividades; 2°) por conta da reparagdo do dano, deverd o réu comprovar, documentalmente,
que a Municipalidade rescindiu as contratacdes irregulares de cooperativas (mencionadas na dendncia de fls. 260/264);
3% devera pedir autorizacdo ao D. Juizo local, para ausentar-se do municipio onde reside, quando a auséncia for
superior a 7 (sete) dias. Requer seja intimado o acusado para que cumpra as referidas condigdes.

Devidamente intimado, o denunciado aceitou a proposta do Parquet Federal, nos termos em que formulada (fls. 445).
E o relatorio.

Decido.
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A apreciacdo da suspensdo deve suceder ao recebimento da dendncia, caso esta ocorra, consoante ja decidiu o E.
Superior Tribunal de Justica (RHC n° 7059/SP, Rel. Min. Felix Fischer, 52 Turma, jul. 10.02.1998, v.u., DJ 23.03.1998).

In casu, é de ser recebida a dentincia ofertada.

Com efeito, 0 acusado ndo negou os fatos. Ao contrario, admitiu ser conhecedor daquela decisdo judicial proferida pelo
Juizo da 22 Vara do Trabalho de Dourados/MS, nos autos da Execucdo n° 860/01, e seu conteudo, escusando-se do seu
cumprimento com mera alegacdo de que os atos praticados naquela agdo executiva, pela Municipalidade, sempre se
deram na pessoa do Advogado Geral, sendo que deles jamais foi intimado pessoalmente.

Os requisitos do artigo 41 do Cddigo de Processo Penal encontram-se atendidos e ndo ocorrem na espécie as causas de
rejeicdo previstas no artigo 43 do mesmo Diploma, configurando-se a pratica de crime em tese e fazendo-se presentes
suficientes indicios da autoria e prova da materialidade.

De outra parte, ndo ocorrente a prescricdo, a vista do disposto no artigo 109, 1V, do Cédigo Penal, eis que consumado o
fato em 20.05.2002, data do transito em julgado da decisdo judicial descumprida, e cominada pena maxima de trés anos
de detencéo para o delito imputado.

Isto posto, recebo a dentincia e passo a analise da suspensao condicional do processo, proposta pelas partes.
Para a suspensao do processo dispde a Lei n® 9.099/95, em seu artigo 89 e 81°:

(Lei n®9.099/95) 'Art. 89. Nos crimes em que a pena minima cominada for igual ou inferior a 1 (um) ano, abrangidas ou
ndo por esta lei, 0 Ministério Publico, ao oferecer a denlincia, podera propor a suspensao do processo, por 2 (dois) a 4
(quatro) anos, desde que o acusado ndo esteja sendo processado ou ndo tenha sido condenado por outro crime, presentes
0s demais requisitos que autorizariam a suspenséo condicional da pena (art. 77 do Cadigo Penal).

§ 1°. Aceita a proposta pelo acusado e seu defensor, na presenca do juiz, este, recebendo a dendincia, podera suspender o
processo, submetendo o acusado a periodo de prova, sob as seguintes condicdes:

I. reparacdo do dano, salvo impossibilidade de fazé-lo;

I1. proibigdo de frequentar determinados lugares;

I11. proibicéo de ausentar-se da comarca onde reside, sem autorizagao do juiz;

IV. comparecimento pessoal e obrigatério a Juizo, mensalmente, para informar e justificar suas atividades.'

A hip6tese dos autos comporta a aplicagdo da suspensdo condicional do processo prevista na referida Lei n® 9.099/95,
artigo 89.

O delito imputado (artigo 1°, inciso XIV, do Decreto-Lei n°® 201/1967) prevé pena maxima de trés anos de detencao,
bem como o teor das certid®es de fls. 274, 289, 321, 322,e 336/343, 354/357 e 368, demonstram que 0 acusado nao esta
sendo processado ou tenha sido condenado por outro crime. Registre-se, ainda, que presentes os demais requisitos que
autorizariam a suspenséo condicional da pena (art. 77 do Cédigo Penal).

O Ministério Publico Federal apresentou a proposta de suspenséo condicional do processo (fls. 372/375), enumerando
as condigdes a serem cumpridas pelo acusado (fls. 424).

O acusado manifestou aceitacdo da proposta do Parquet Federal, nos termos em que formulada (fls. 445).

Assim, aceitas as condi¢des da proposta de suspensao pelo acusado e preenchendo este 0s requisitos previstos no artigo
89 da Lei n® 9.099/95, bem assim os exigidos pelo artigo 77 do Cddigo Penal, imp&e-se suspender o processo pelo
prazo de 4 (quatro) anos, durante o qual nao correra a prescricéo (cf. § 6° do art. 89 da Lei n® 9.099/95).

Ante 0 exposto, homologo a suspensdo condicional do processo, com fulcro no artigo 89, § 1°, da Lei n® 9.099/95.

A fiscalizacdo do cumprimento das condicdes aceitas pelo acusado e aqui homologadas deverd ser efetivada pelo Juizo
da 12 Vara Federal de Dourados/MS, para o que sera expedida carta de ordem.
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Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Cumpra-se. Intime-se.
Sao Paulo, 10 de dezembro de 2008".

(a) DIVA MALERBI - Desembargadora Federal Relatora

PROC. : 2008.03.00.050003-0 MS 313552

IMPTE : SERCON ENGENHARIA DE SISTEMAS S/C LTDA

ADV MARIA BETANIA RODRIGUES B ROCHA DE BARROS

IMPDO : DESEMBARGADOR FEDERAL FABIO PRIETO QUARTA TURMA
INTERES : UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL)

RELATORA : DES.FEDERAL CECILIA MARCONDES / ORGAO ESPECIAL

Fls. 196:

"Vistos em decisao.

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado contra ato do E. Desembargador Federal Fabio Prieto, consubstanciado
em decisdo que converteu para a modalidade retida o agravo de instrumento tirado de acéo de execucao fiscal.

Antes da apreciacdo do pedido de liminar, oficie-se a autoridade apontada como coatora, para que preste informacdes.
Apos, tornem conclusos

Int.

Sé&o Paulo, 23 de dezembro de 2008".

(a) CECILIA MARCONDES - Desembargadora Federal Relatora

DESPACHO

PROC. : 2008.03.00.047452-3 MS 313187

IMPTE : PAULO DE OLIVEIRA BARRETO

ADV RICARDO ALEX PEREIRA LIMA

IMPDO : DESEMBARGADOR FEDERAL FABIO PRIETO QUARTA TURMA
INTERES : UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL)

RELATORA : DES.FEDERAL RAMZA TARTUCE / ORGAO ESPECIAL
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Fls. 102:

"Intime-se o impetrante a recolher as custas, nos termos da Resolucdo 278 de 16 de maio de 2007 do Conselho de
Administracdo do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2008".

() RAMZA TARTUCE - Desembargadora Federal Relatora

SUBSECRETARIA DA 12 SECAO

PROC. : 2004.03.00.012670-9 MS 257237

ORIG. :199903990831005 4 Vr CAMPINAS/SP

IMPTE . DIJALMA LACERDA

ADV . DIJALMA LACERDA

IMPDO . JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
LIT.PAS . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . RAQUEL DA SILVA BALLIELO SIMAO

INTERES . ADMIR GAMBETA IFANGER e outros

ADV . JANETE PIRES

RELATOR : JUIZ CONV. LUCIANO GODOY / PRIMEIRA SECAO

REL. p/ AC.: DES.FED. SUZANA CAMARGO
EMENTA

processual civil. mandado de seguranca. ato judicial. EFEITOS. prejuizo a terceiro. simula N° 202 do STJ.
admissibilidade. ACORDO. NAO INTERVENCAO DO ADVOGADO. honorarios advocaticios. lei n° 8.906/94.
VERBA DEVIDA. CONCESSAO DA SEGURANCA.

- Advogado impetrante é terceiro prejudicado, e ndo parte da relagdo processual. Mandado de seguranca que se
apresenta cabivel face os termos da Simula n° 202 do STJ.

- Os honorarios advocaticios constituem direito autbnomo do advogado (Lei n® 8.906/94).
- O acordo feito pela parte, sem aquiescéncia ou intervengdo do advogado, ndo pode ensejar a rentincia aos honorarios.

- Inaplicével o disposto no art. 29-C da Lei 8.036/90, incluido pela Medida Proviséria n°® 2.164-41/2001, por se tratar de
norma posterior ao transito em julgado da condenagdo em honorarios.

- Mandado de seguranca conhecido. Ordem concedida.
ACORDAO

Vistos e relatados os autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Se¢do do Tribunal Regional Federal
da 3% Regido, por maioria, conhecer do mandado de seguranga, nos termos do voto do Relator e, quanto ao mérito,
conceder a seguranga, nos termos do voto condutor da Desembargadora Federal Suzana Camargo, constantes dos autos
e na conformidade da ata do julgamento que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 21 de junho de 2006. (data do julgamento)

DESPACHO:
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PROC. : 2006.03.00.011874-6 AR 4716

ORIG. . 9300046675 17 Vr SAO PAULO/SP 96030357480 SAO
PAULO/SP

AUTOR . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES

REU . SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS

METALURGICAS MECANICAS E DE MATERIAL ELETRICO DE
SAO PAULO MOGI DAS CRUZES

ADV : PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES

LIT.PAS : PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES ADVOCACIA
ADV : ROBERTO SORIANO DE AMORIM

RELATOR :  DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA SECAO

Vistos em despacho.

Pende de apreciacdo o pedido da Caixa Econdmica Federal formulado as fls. 923/929, no qual pretende: (a) o
desentranhamento dos documentos de fls. 865 a 895, uma vez que ndo guardam qualquer relagdo com o objeto desta
lide e, (b) sejam riscadas as expressdes tidas por injuriosas langadas as fls. 799/800.

Indefiro ambos os pedidos.

Quanto aos documentos que se pretende desentranhar referem-se a compra de equipamentos com parcelas dos
honorérios para melhor guarnecer o Sindicato, conforme justificado pelo préprio réu as fls. 1009/1010. Assim,
mantenho-os nos autos.

Com relagdo as expressdes tidas por injuriosas, langadas as fls. 799/800, tenho-as como expressdes contundentes e até
mesmo inconvenientes, mas risca-las importaria em mutilar argumentos que - fora do excesso que ndo admitirei
repeticdo - sdo expressivos e interessantes ao deslinde do caso.

No mais, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as.
Publique-se.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2008.

JOHONSOM di SALVO

Desembargador Federal

Relator

PROC. . 2008.03.00.011081-1 AR 6066

ORIG. . 200461000329077 SAO PAULO/SP  200461000329077 3 Vr SAO
PAULO/SP

AUTOR . JOSE DANTAS DE MENDONCA e outros

ADV . CELIO RODRIGUES PEREIRA

REU . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . ZORA YONARA M DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA SECAO

Vistos em despacho.
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Cuida-se de agéo rescisdria em que os autores pleiteiam a condenacgdo da Caixa Econémica Federal ao pagamento das
diferencas de atualizacdo monetaria de depdsitos vinculados ao FGTS, no més de fevereiro de 1989, no percentual de
10,14%.

Copia da decisdo rescindenda encontra-se a fl. 108.
Deferido os beneficios da justica gratuita, nos termos do art.4° da Lei n°. 1.060/50 (fl.147).

Contestacédo da Caixa Econdmica Federal as fls. 159/163, na qual se alega, em preliminar, o indeferimento da inicial por
ser 0 pedido juridicamente impossivel e, no mérito, em sintese, seja 0 pedido julgado improcedente, porque nédo
obstante os acérddos do Superior Tribunal de Justica acostados a inicial afirmarem que o IPC incide como indice de
corre¢do monetéria relativo ao més de fevereiro/89, no percentual de 10,14%, nas contas do FGTS, o crédito efetuado
pela CEF foi de 18,35%, apurado com base na Letra Financeira do Tesouro - LFT, sendo, portanto, nenhuma a
diferenca devida a esse titulo. Pede, ainda, sejam os autores condenados por litigancia de ma-fé.

Em réplica os autores pugnam pela realizacdo de prova pericial, oportunidade em que aduziram, ainda, que o pedido da
rescisoria se estriba nos incisos 1V e 1X do artigo 485 do Codigo de Processo Civil (fls. 167/168).

Instadas as partes a se manifestarem sobre a producédo de provas (fl.170), os autores requereram a suspensdo da lide por
150 dias, considerando que a matéria sub judice encontra-se em grau de exame pelo Colendo Superior Tribunal de
Justica, na Camara de Recursos Repetitivos, sendo que a decisdo daquele Tribunal Superior servira de paradigma para o
julgamento do pedido desta rescisoria. A Caixa Econdmica Federal ndo se manifestou, consoante certiddo lavrada a fl.
174,

INDEFIRO O PEDIDO da prova pericial de fls. 167/168, uma vez que a controvérsia cinge-se no direito ou ndo da
aplicacdo da diferenca de atualizagdo monetéria de depdsitos relativos aos FGTS, no més de fevereiro/89, no percentual
de 10,14%.

Com relagdo ao pedido de suspensdo da lide (f.173), atento ao comando do artigo 265 do Codigo de Processo Civil,
mormente em seu inciso I, convém que a ré se manifeste a respeito, no prazo de 10 (dez) dias. Apds, tornem-me 0s
autos conclusos.

Publique-se.
Sao Paulo, 02 de dezembro de 2008.
JOHONSOM di SALVO

Desembargador Federal

Relator

PROC. : 2008.03.00.021773-3 CC 10993

ORIG. . 200663010585134 JE Vr SAO PAULO/SP 200661000031474 10 Vr
SAO PAULO/SP

PARTE A : SUELY FERREIRA DOS SANTOS e outros

ADV . ALEX SANDRO MENEZES DOS SANTOS

PARTE R . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : RICARDO SANTOS

SUSTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO>12SSJ>SP

SUSCDO : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA SECAO

Vistos em despacho.
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Trata-se de conflito de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo em face do Juizo
Federal da 10% Vara Civel de Sdo Paulo, nos autos da acdo de revisdo contratual com pedido de antecipacdo de tutela
cumulado com repeticdo do indébito, proposta por Suely Ferreira dos Santos e outros em face da Caixa Econémica
Federal.

Decido.

O Tribunal Regional Federal da 3% Regido ndo é competente para o processamento deste conflito de competéncia,
conforme a Sumula n® 348 do Superior Tribunal de Justica:

"Compete ao Superior Tribunal de justica decidir os conflitos de competéncia entre juizado especial federal e juizo
federal, ainda que da mesma sec¢do judiciaria."

Ante 0 exposto, declino da competéncia e determino a remessa dos autos ao Egrégio Superior Tribunal de Justica.
Publique-se. Oficie-se aos e. juizes.

Séo Paulo, 13 de novembro de 2008.

JOHONSOM di SALVO

Desembargador Federal

Relator

PROC. : 2007.03.00.101294-4 CC 10646

ORIG. . 200663060129380 JE Vr OSASCO/SP  200661000029601 9 Vr SAO
PAULO/SP

PARTE A . JULIANO APARECIDO MACEDO PAIVA

REPTE . CADMESP CONSULTORIA EM FINANCIAMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA

ADV : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

PARTER . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : SILVIO TRAVAGLI

SUSTE : JUIZADO ESPECIAL FED. CIVEL DE OSASCO 303SSJ SP

SUSCDO : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

RELATOR :  DES.FED. LUIZ STEFANINI/ PRIMEIRA SECAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de Osasco em rela¢do ao
Juizo da 9% Vara Federal Civel de Sdo Paulo, nos autos da acdo de revisdo contratual que Juliano Aparecido Macedo
Paiva move em face da Caixa Econémica Federal.

A fl. 106/107, designado o juizo suscitante para resolver, em carater provisorio as medidas urgentes. A seguir, 0
Ministério Pablico Federal ofertou parecer pela remessa dos autos ao Superior Tribunal de Justica, tendo em vista a
SUmula n°® 348, no ambito da Egrégia Corte, segundo a qual este I. Tribunal Regional ndo é competente para solucionar
o conflito de competéncia:

"Compete ao Superior Tribunal de Justica decidir os conflitos de competéncia entre o Juizado Especial Federal e
Juizado Federal, ainda que da mesma secdo judiciaria.”

Sendo assim, declino da competéncia para o processamento do presente feito e determino a remessa dos autos ao
Egrégio Superior Tribunal de Justica.

Publigue-se. Oficie-se ao suscitante e suscitado.
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Sao Paulo, 29 de outubro de 2008.
LUIZ STEFANINI

Desembargador Federal

PROC. : 2008.03.00.010194-9 CC 10801

ORIG. . 200663010853669 JE Vr SAO PAULO/SP 200661000116820 22 Vr
SAO PAULO/SP

PARTE A . ARY SIMOES DE CAMARGO FILHO e outro

ADV : ELEONORA MARIA NIGRO KURBHI

PARTE R . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : RICARDO SANTOS

PARTER : UNIBANCO UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A

ADV : LUIS PAULO SERPA

SUSTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIiVEL DE SAO PAULO 12SSJSP

SUSCDO : JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI/ PRIMEIRA SECAO

Trata-se de conflito de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo em relagdo ao Juizo da
222 Vara Federal de Sédo Paulo, nos autos da agdo de rito ordinario que Ary Sim&es de Camargo Filho e outro movem
em face da Caixa Econdmica Federal, objetivando a declaracéo de quitagdo do imovel objeto de financiamento, com
cobertura de eventual saldo residual pelo FCVS.

As fls. 333, designado o suscitante para resolver em carater provisorio as medidas urgentes. As informagdes foram
prestadas pelo suscitado (fl. 342). A seguir (f.345), o Ministério Pablico Federal ofertou parecer pela remessa dos autos
ao Superior Tribunal de Justica, tendo em vista a Simula n® 348, no ambito da Egrégia Corte, segundo a qual este I.
Tribunal Regional ndo é competente para solucionar o conflito de competéncia:

"Compete ao Superior Tribunal de Justica decidir os conflitos de competéncia entre o Juizado Especial Federal e
Juizado Federal, ainda que da mesma sec¢do judiciaria."

Sendo assim, declino da competéncia e determino a remessa dos presentes autos ao E. Superior Tribunal de Justica.
Publigue-se. Oficie-se ao suscitante e suscitado.

Séo Paulo, 29 de outubro de 2008.

LUIZ STEFANINI

Desembargador Federal

PROC. :  2008.03.00.020279-1 CC 10951

ORIG. : 200763060038950 JE Vr OSASCO/SP  200661000170322 22 Vr SAO
PAULO/SP

PARTE A : EUNICE INACIO DA SILVA

ADV : JANAINA COLOMBARI DOS SANTOS

PARTE R . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . ILSANDRA DOS SANTOS LIMA

SUSTE . JUIZADO ESPECIAL FED. CIVEL DE OSASCO 303SSJ SP

SUSCDO . JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA SECAO

Trata-se de conflito de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de Osasco em relagdo ao Juizo da 222
Vara Federal de Sdo Paulo, nos autos da acdo de rito ordinério que Eunice Inacio da Silva move em face da Caixa
Econdmica Federal, objetivando a revisdo de clausulas contratuais, prestacfes, saldo devedor, repeticdo de indébito e
compensacdo de contrato de matuo.

As fls. 187, designado o juizo suscitante para resolver, em caréater provisorio as medidas urgentes. As informacoes
foram prestadas pelo suscitado a fls. 194/197. A seguir, o Ministério Publico Federal, ofertou parecer, manifestando-se
pela procedéncia do conflito de competéncia - fls. 199/203.

Verifico, contudo, que este I. Tribunal ndo é competente para solucionar o conflito, nos termos da Sumula n° 348, do
Superior Tribunal de Justica:

"Compete ao Superior Tribunal de Justica decidir os conflitos de competéncia entre o Juizado Especial Federal e
Juizado Federal, ainda que da mesma secdo judiciaria."

Sendo assim, declino da competéncia para o processamento do presente feito e determino a remessa dos autos ao
Egrégio Superior Tribunal de Justica.

Publique-se. Oficie-se ao suscitante e suscitado.
Séo Paulo, 23 de outubro de 2008.
LUIZ STEFANINI

Desembargador Federal

PROC. »1999.03.00.062202-8 MS 197307

ORIG. : 9703000177 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

IMPTE : MAURILIO BIAGI FILHO

ADV :  HELOISA ESTELLITA SALOMAO

IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
RELATOR . DES.FED. CECILIA MELLO / PRIMEIRA SECAO

Vistos nesta data em regularizagdo do acervo.

Homologo o pedido de desisténcia da impetracao, formulado pelo impetrante as fls. 30, nos termos do artigo 33, VI, do
Regimento Interno desta Egrégia Corte, para que produza seus regulares efeitos.

Cumpram-se as formalidades de praxe e, apds, remetam-se 0s autos ao arquivo.
Int.

Séo Paulo, 05 de dezembro de 2008.

CECILIA MELLO

DESEMBARGADORA FEDERAL RELATORA
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PROC. : 2008.03.00.037750-5 CJ 11178

ORIG. : 9301022559 8P Vr SAO PAULO/SP 9301022559 6P Vr SAO
PAULO/SP 200103990570061 SAO PAULO/SP

PARTE A . Justica Publica

PARTER . RODOLFO ROSAS ALONSO

ADV . EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO

SUSTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA CRIMINAL SAO PAULO SP

SUSCDO : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA CRIMINAL SAO PAULO SP

RELATOR . DES.FED. CECILIA MELLO / PRIMEIRA SECAQO

Trata-se de Conflito Negativo de Jurisdi¢do, suscitado pelo Juizo da 8% Vara Criminal de Sao Paulo/SP frente ao Juizo
da 62 VVara Criminal de S8o Paulo/SP, nos autos da acdo penal n°® 2008.03.00.037750-5 em que RODOLFO ROSAS
ALONSO foi condenado como incurso nas disposicdes do art. 4°, da Lei n® 7492/86.

No feito originario o réu foi absolvido, sendo a sentenca reformada pela E. Quinta Turma deste Tribunal, que o
condenou a pena privativa de liberdade de 04 anos e 06 meses de reclusdo. A defesa do réu interpds recurso especial
que ndo foi admitido pela C. Vice-Presidéncia deste Tribunal (fls. 84/88).

Posteriormente, foi certificado o transito em julgado do v. acorddo e determinada a remessa dos autos a Vara de origem.

Ao receber os autos, a |. magistrada a quo, nos termos da Resolucdo n° 314/2003 do CJF e do Provimento n° 238/2004,
do Conselho da Justica Federal da 3% Regido, determinou sua remessa para redistribuicdo a uma das Varas
especializadas para processar € julgar crimes contra o Sistema Financeiro Nacional e de lavagem ou ocultacdo de bens,
direitos e valores (fls. 90).

O feito foi redistribuido a 6% Vara Criminal Federal, oportunidade em que o MM. Juiz Federal Marcio Rached Millani
determinou o retorno dos autos ao Juizo Suscitante ao fundamento de que o Provimento n° 238/2004 somente autoriza a
redistribuicdo dos processos cuja fase instrutéria ainda ndo houver sido encerrada, o que ndo é o caso dos autos. (fls. 91)

Com o retorno dos autos a MM. Juiza da 82 Vara Federal Criminal suscitou o presente conflito negativo de competéncia
ao argumento de que o Provimento n°® 238/2004 "especializou a 2% e a 6% Varas Criminais, com competéncia exclusiva
para processar € julgar os crimes aludidos, (....) Nao tendo esta 8% Vara Federal Criminal competéncia para processar
crimes financeiros e de lavagem, a persistir a competéncia para tais crimes estara desobedecido o proprio Provimento
que retirou a competéncia para processos financeiros e de lavagem de dinheiro das Varas ndo especializadas." (grifos
originais do texto)

O Ministério Publico Federal, em parecer da lavra da I. Procuradora Regional da Republica, Dra. Paula Bajer Fernandes
da Costa as fls. 110/112, opina pelo improvimento do presente conflito negativo de competéncia, determinando-se a
competéncia perante o Juizo da 8 Vara Criminal Federal de Sao Paulo/SP.

E o relatorio.
Penso que o presente conflito negativo de competéncia ndo merece provimento.

O Provimento n° 238/2004 que dispde sobre a implantagdo das 9% e 10® Varas Criminais da 1* Subsecdo Judiciaria de
S&o Paulo/SP e a especializagdo das 22 e 62 Varas Criminais da 1% Subse¢do Judiciaria de Sdo Paulo/SP, para processar e
julgar crimes contra o sistema financeiro nacional e crimes de "lavagem" ou ocultacdo de bens, direitos e valores
estabelece que em seu art. 3° que:

"Serdo processados e julgados perante as varas criminais especializadas, os crimes a que se refere o art. 2°, deste
Provimento, qualquer que seja 0 meio ou modo de execuc¢do.” (grifei)

Enquanto que o art. 5° da referida norma estatui:

"Art. 5°. Serdo redistribuidos para as Varas Criminais Especializadas, todos os feitos em andamento, de que trata o art.
2° deste Provimento, na Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, excetuados os que estiverem com a fase instrutéria
encerrada, observando-se as cautelas de sigilo, a ampla defesa e o devido processo legal. (grifos meus)

E, para afastar qualquer davida, o paragrafo Gnico do art. 6° estabeleceu que:
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Art. 6°

()
Paragrafo Unico. Néo serdo redistribuidas as a¢Oes penais de qualquer matéria, com instrucdo concluida. (grifei)

Destarte, se 0 presente feito, mais do que estar com a sua instru¢do concluida, encontra-se definitivamente julgado, com
o0 transito em julgado certificado nos autos, ndo ha que se falar em sua redistribuicdo para julgamento perante a vara
especializada, sem razdo, portanto, a I. magistrada suscitante.

Acresco que a C. Primeira Se¢do deste E. Tribunal, na sesséo do ultimo dia 06 de novembro, apreciou o conflito de
competéncia n® 2008.03.00.039174-5, de minha relatoria, onde a matéria tratada é a mesma da trazida neste feito, o
julgado seguiu assim ementado:

"PROCESSO PENAL. CRIMES CONTRA O SISTEMA FINANCEIRO. LEI 7492/86. ACAO DEFINITIVAMENTE
JULGADA. TRANSITO EM JULGADO. BAIXA A ORIGEM. REDISTRIBUICAO. PROVIMENTO N° 238/2004,
ART. 5°. IMPOSSIBLIDADE.

| - A acédo penal onde os réus foram denunciados pela préatica de delitos capitulados na Lei n°® 7492/86 que tramitou por
vara criminal comum e ndo especializada, eis que iniciada e instruida antes da criacdo desta, apos o transito em julgado
do v. acérddo, deve retornar & Vara de origem, ndo podendo, nos termos do Provimento n® 238/2004, ser redistribuida a
Vara Especializada.

Il - Tal entendimento guarda consonancia com o art. 5° do Provimento n°® 238/2004 que expressamente excetua a
redistribuicdo dos feitos as varas especializadas quando sua instrucdo estiver concluida.

111 - Conflito improcedente."

Diante do exposto, aplicando por analogia o paragrafo Gnico do art. 120 do C.P.C., ante a expressa disposic¢ao no art. 3°
do Codigo de Processo Penal, julgo improcedente o presente conflito negativo de competéncia para declarar competente
0 Juizo da 8?2 Vara Criminal Federal de S&o Paulo/SP.

Intime-se, dando ciéncia oportunamente ao MPF. Apds, encaminhem-se 0s autos ao I. Juizo Suscitante.
Sé&o Paulo, 11 de dezembro 2008.
CECILIA MELLO

DESEMBARGADORA FEDERAL RELATORA

PROC. : 2008.03.00.048897-2 AR 6614

ORIG. : 200561180016403 1 Vr GUARATINGUETA/SP
AUTOR : RODRIGO ROBSON ROSA DOS SANTOS

ADV : MARIA DALVA ZANGRANDI COPPOLA

REU : Uniao Federal

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
RELATOR : DES.FED. CECILIA MELLO / PRIMEIRA SEQAO

Inicialmente aguarde-se o prazo de 10 (dez) dias postulado pelo autor para a juntada do inteiro teor do feito originario e
do deposito judicial, sob pena de indeferimento do pedido inicial.

Int.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.
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CECILIA MELLO

DESEMBARGADORA FEDERAL RELATORA

PROC. :  2008.03.00.047010-4 CC 11273

ORIG. : 200861260041300 1 Vr SANTO ANDRE/SP  200861260041300 2 Vr
SANTO ANDRE/SP

PARTE A : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PARTER . CARDIO IMAGEM LTDA

SUSTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>262 SSJ>SP

SUSCDO : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26% SSJ>SP

RELATOR . DES.FED. ANDRE NEKATSCHALOW / PRIMEIRA SECAO

DESPACHO

1. Designo o MM. Juiz suscitante para resolver, em carater provisério, as medidas urgentes.

2. Tendo em vista que 0 MM. Juizo suscitante ofertou as raz6es do conflito negativo de competéncia (fls. 3/5v.) e que o
MM. Juizo suscitado apresentou as razdes pelas quais entende ser incompetente (fls. 6/7), dé-se vista ao Ministério
Puablico Federal, nos termos do art. 121 do Coédigo de Processo Civil.

3. Apos, a conclusao.
Sao Paulo, 17 de dezembro de 2008.
André Nekatschalow

Desembargador Federal Relator

PROC. : 2008.03.00.046538-8 MS 313023

ORIG. . 200861810054164 3P Vr SAO PAULO/SP

IMPTE :  STELLA KUPERMAN

ADV . JOSE CARLOS RICARDO

IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA CRIMINAL SAO PAULO SP
RELATOR . DES.FED. NELTON DOS SANTOS / PRIMEIRA SECAO
DESPACHO

Vistos etc.

Intime-se a impetrante para que, no prazo de dez dias e sob pena de indeferimento da peticdo inicial, promova o
recolhimento das custas iniciais e cumpra o disposto na parte final do caput do art. 6° da Lei n.° 1.533/51.

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2008
Nelton dos Santos

Relator
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PROC. : 2008.03.00.046538-8 MS 313023

ORIG. © 200861810054164 3P Vr SAO PAULO/SP
IMPTE : STELLA KUPERMAN

ADV : JOSE CARLOS RICARDO

IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA CRIMINAL SAO PAULO SP
RELATOR :  DES.FED. NELTON DOS SANTOS / PRIMEIRA SECAO
DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Stella Kuperman, contra ato do MM. Juiz Federal da 32 Vara Criminal
de Séo Paulo, SP.

Insurge-se a impetrante contra o indeferimento do pedido de restituicdo de bem apreendido nos autos da acéo penal n.°
2008.61.81.00118-4, em que figura como réu Rubens Mauricio Bolorino.

Ocorre que, postulada a restituicdo em procedimento préprio, da decisdo de primeiro grau cabe recurso de apelagéo, ex
vi do artigo 593, inciso Il, do Codigo de Processo Penal.

Sendo assim, 0 mandado de seguranca revela-se a toda evidéncia descabido, nos termos do artigo 5°, inciso Il, da Lei n.°
1.533/1951.

Ante o exposto e com fundamento no artigo 8° da Lei n.° 1.533/1951, INDEFIRO a peticao inicial.

Comunique-se ao impetrado, instruindo-se o expediente com as cOpias de f. 77-145, que deverdo ser desentranhadas dos
autos para esse fim.

Intime-se a impetrante.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Decorridos os prazos recursais, procedam-se as devidas anotagdes e remetam-se 0s autos ao arquivo.
S&o Paulo, 9 de dezembro de 2008

Nelton dos Santos

Relator

PROC. . 2008.03.00.046550-9 MS 313024

ORIG. : 200861810001184 3P Vr SAO PAULO/SP

IMPTE : OCTAVIO CESAR RAMOS reu preso

ADV . ANTONIO SERGIO ALTIERI DE MORAES PITOMBO
IMPDO . JUIZO FEDERAL DA 3 VARA CRIMINAL SAO PAULO SP
INTERES . ORLIN NIKOLOV IORDANOV e outros B
RELATOR . DES.FED. NELTON DOS SANTOS / PRIMEIRA SECAO
DECISAO

A prévia distribuicdo de habeas corpus (de competéncia de Turma) ndo gera prevencao para mandado de seguranca (de
competéncia da Secdo). Por isso, deixo de submeter o presente feito a apreciacdo da e. Des. Fed. Vesna Kolmar.
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O presente caso ndo encerra hipétese de ineficacia do provimento final, de competéncia do colegiado, uma vez que,
sendo concedida a seguranca, eventual ato incompativel, praticado pelo impetrado, haverd de ser desfeito ou
desconstituido.

Assim, indefiro o pedido liminar.

Dé-se ciéncia ao impetrante.

Notifique-se o impetrado para prestar informacdes em 10 dias.
Apos, abra-se vista a d. Procuradoria Regional da Republica.
Séo Paulo, 1° de dezembro de 2008

Nelton dos Santos

Relator

PROC. : 2008.03.00.047640-4 MS 313200

ORIG. : 200861810015390 3P Vr SAO PAULO/SP

IMPTE : RUBENS BOLORINO

ADV :  CLAUDIA REGINA FERREIRA

IMPDO :  JUIZO FEDERAL DA 3 VARA CRIMINAL SAO PAULO SP
RELATOR . DES.FED. NELTON DOS SANTOS / PRIMEIRA SECAO
DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Rubens Bolorino, contra ato da MM. Juiza Federal da 3% Vara
Criminal de Séo Paulo, SP.

Insurge-se o impetrante contra o indeferimento do pedido de restituicdo de bem apreendido nos autos da ac¢do penal n.°
2008.61.81.00118-4, em que figura como réu Rubens Mauricio Bolorino.

Ocorre que, postulada a restituicdo em procedimento préprio, da decisdo de primeiro grau cabe recurso de apelagdo, ex
vi do artigo 593, inciso 11, do Cddigo de Processo Penal.

Sendo assim, 0 mandado de seguranca revela-se a toda evidéncia descabido, nos termos do artigo 5°, inciso Il, da Lei n.°
1.533/1951.

Ante 0 exposto e com fundamento no artigo 8° da Lei n.° 1.533/1951, INDEFIRO a peticao inicial.
Comunique-se ao impetrado, instruindo-se 0 expediente com as copias que se acham na contracapa dos autos.
Intime-se o impetrante.

Dé-se ciéncia ao Ministério Pablico Federal.

Decorridos os prazos recursais, procedam-se as devidas anotagdes e remetam-se 0s autos ao arquivo.

S&o Paulo, 10 de dezembro de 2008

Nelton dos Santos

Relator
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PROC. :  2008.03.00.050195-2 MS 313555

ORIG. . 0600019338 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP 0600511304 1
Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

IMPTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO

IMPDO . JUIZO DE DIREITO DA 1A VARA DA FAZENDA PUBLICA DA
COMARCA DE SAO BERNARDO DO CAMPO

INTERES . Furnas Centrais Eletricas S/A

RELATOR : DES.FED. NELTON DOS SANTOS / PRIMEIRA SE(;AO

DECISAO

Vistos etc.

Intime-se a impetrante para, no prazo de dez dias e sob pena de indeferimento da peticdo inicial, promover a juntada de
copia das folhas 541/544 dos autos principais, mencionadas na decisdo combatida.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2008

Nelton dos Santos

Relator

PROC. : 2007.03.00.025890-1 MS 285496

ORIG. : 200661190087990 4 Vr GUARULHOQOS/SP

IMPTE : SWISS INTERNATIONAL AIR LINES AG

ADV : BERNARDO DE MELLO FRANCO

IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE GUARULHOS > 19 SSJ > SP
INTERES : TONIO VAN ROOYEN _ _
RELATOR . DES.FED. COTRIM GUIMARAES / PRIMEIRA SECAO
DESPACHO

Vistos etc.

Cite-se a Unido Federal para que, na qualidade de litisconsorte passiva necessaria, manifeste-se sobre o alegado na
presente impetracéo no prazo de 10 (dez) dias.

Apos, tornem os autos & Procuradoria Regional da Republica.
Publique-se, intime-se, anote-se.

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2008.

COTRIM GUIMARAES

Desembargador Federal

Relator
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PROC. :  2008.03.00.021762-9 CC 10982

ORIG. . 200803000065386 SAO PAULO/SP

PARTE A . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : PAULO PEREIRA RODRIGUES

PARTER : SOPHIA SOLANGE GUIMARAES MENDES e outros

SUSTE .  DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI PRIMEIRA
TURMA

SUSCDO . DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO PRIMEIRA
TURMA

RELATOR . DES.FED. COTRIM GUIMARAES / PRIMEIRA SECAO

DESPACHO

Tendo em vista o disposto no art. 120, caput, do Cddigo de Processo Civil, designo o ilustre Desembargador Federal
Johonsom di Salvo para resolver, em carater provisério, as medidas urgentes referentes ao Agravo de Instrumento n°
327250, autos de n° 2008.03.00.006538-6, facultando-lhe, ainda, a possibilidade de, no prazo de 10 (dez) dias,
complementar as razdes adotadas para determinar a redistribuicdo daquele feito.

Oficie-se aos Desembargadores Federais Luiz Stefanini (Suscitante) e Johonsom di Salvo (Suscitado) para que o
primeiro remeta 0s autos ao segundo, a quem, por sua vez, cabera resolver as medidas urgentes e, se entender
necessario, prestar informacdes acerca do alegado pelo Suscitante.

Com a vinda das informacdes, dé-se vista dos autos a Procuradoria Regional da Republica.
Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

Séo Paulo, 3 de dezembro de 2008.

COTRIM GUIMARAES

Desembargador Federal

Relator
SUBSECRETARIA DA 22 SEC;AO
PROC. :90.03.016741-9 AC 25913
ORIG. ;0006430503 8 VVr SAO PAULO/SP
EMBGTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL) )
ADV ;' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
EMBGDO . MOVEIS TEPERMAN S/A
ADV . ADHEMAR FRANCISCO e outros _
RELATOR . DES.FED. REGINA COSTA / SEGUNDA SECAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 08/01/2009 100/1918



EMENTA

PROCESSUAL CIVIL EMBARGOS INFRINGENTES. EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS DO DEVEDOR.
ENCARGO PREVISTO NO DECRETO-LEI N. 1.025/69. CABIMENTO. SUMULA 168/TFR.

I - O encargo de 20%, previsto no Decreto-lei n. 1.025/69, tem a finalidade de custear as despesas relacionadas a
execucdo fiscal e a defesa judicial.

Il - E devida sua cobranga nas execugdes fiscais da Fazenda Nacional e, nos embargos do devedor, substitui a
condenagdo em honorarios advocaticios. Simula 168/TFR. Precedentes.

111 - Embargos infringentes providos.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da 22 Secéo
do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, em conformidade com a ata de julgamento, a unanimidade, dar
provimento aos embargos infringentes, nos termos do relatério e voto que integram o presente julgado.

S&o Paulo, 02 de dezembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. ©96.03.092601-9 El 349432

ORIG. 9500000547 2 Vr SAO PAULO/SP

EMBTE . EMPRESA FOLHA DA MANHA S/A

ADV : ORLANDO MOLINA

ADV : MARIA ISABEL TOSTES DA C BUENO PELUSO

EMBDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
REMTE :JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP
RELATOR . DES.FED. NERY JUNIOR / SEGUNDA SECAO

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DECLARACAO -OMISSAO - INEXISTENCIA - REJEITADOS
1. Embargos de declaracdo prejudicados quanto a juntada aos autos dos votos vencidos.

2. Nao existe omissdo na decisdo embargada. Toda a matéria enfrentada diretamente pelo voto condutor, nos termos do
pedido inicial.

3. Descabe a interposicdo de embargos de declaracdo embasados exclusivamente no inconformismo da parte, ao
fundamento de que o direito ndo teria sido bem aplicado a espécie submetida a apreciacéo e julgamento.

4. Precedentes jurisprudenciais.

5. Embargos de declaracéo rejeitados.

ACORDADO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Secdo do Tribunal
Regional Federal da 3.2 Regido, por unanimidade, rejeitar os embargos de declara¢éo, nos termos do relatério e do voto

que integram o presente julgado.

S8o Paulo, 2 de dezembro de 2008 (data do julgamento).
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PROC. :97.03.058598-1 El 387810

ORIG. : 9405141651 1F Vr SAO PAULO/SP

EMBTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
EMBDO . ETIN S/A IND/ E COM/

ADV . BARTOLOMEU DIAS DA COSTA

RELATOR . DES.FED. REGINA COSTA / SEGUNDA SECAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL EMBARGOS INFRINGENTES. EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS DO DEVEDOR.
ENCARGO PREVISTO NO DECRETO-LEI N. 1.025/69. CABIMENTO. SUMULA 168/TFR.

I - O encargo de 20%, previsto no Decreto-lei n. 1.025/69, tem a finalidade de custear as despesas relacionadas a
execucao fiscal e a defesa judicial.

Il - E devida sua cobranca nas execugdes fiscais da Fazenda Nacional e, nos embargos do devedor, substitui a
condenacdo em honorérios advocaticios. Simula 168/TFR. Precedentes.

111 - Embargos infringentes providos.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da 22 Secdo
do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, em conformidade com a ata de julgamento, a unanimidade, dar
provimento aos embargos infringentes, nos termos do relatério e voto que integram o presente julgado.

Séo Paulo, 02 de dezembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. :1999.61.00.027160-0  AMS 202377

ORIG. : 23VrSAO PAULO/SP

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO . SP MARKET ADMINISTRACAO E SERVICOS S/C LTDA e outros
ADV : ROBERTO BORTMAN

ADV . RONALDO CORREA MARTINS

REMTE :JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
RELATOR . DES.FED. SOUZA PIRES / SEGUNDA SECAO

EMENTA

PROCESSO CIVIL - AGRAVO - EMBARGOS INFRINGENTES EM MANDADO DE SEGURANCA -
INCABIVEIS - SUMULA N° 597 DO STF - SUMULA N° 169 DO STJ - ART. 259, PARAGRAFO UNICO, DO R.I.
DESTA CORTE - AGRAVO IMPROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica consolidaram o entendimento no sentido de serem
inadmissiveis embargos infringentes em sede de mandado de seguranca, 0 que resultou o enunciado das Simulas n°s
597 e 169, respectivamente.

2. Seguindo a orientagdo emanada dos Tribunais Superiores, esta C. Corte Regional consagrou este entendimento em
seu Regimento Interno, consoante dispde o art. 259, paragrafo Unico.

3. Agravo desprovido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Secdo do
Tribunal Regional Federal, & unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do relatério e voto do Senhor
Desembargador Federal Relator e na conformidade da ata de julgamento, que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 18 de novembro de 2008.(data do julgamento).

PROC. . 2000.61.03.003921-7 AC 967892

ORIG. : 3VrSAO JOSE DOS CAMPQS/SP

APTE : LUIZ CLAUDIO ANDRAUS e outros

ADV : ADAO FERNANDO VITORIA DE AGUIAR
APTE : CLAUDIO ANTONIO BIANCHI

ADV . MARIA APARECIDA ESTEFANO SALDANHA
APTE . MALHARIA DELIA LTDA -ME

ADV : ADAO FERNANDO VITORIA DE AGUIAR
APDO . Uniao Federal

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
RELATOR : JUIZ FED. CONV. MIGUEL DI PIERRO / segunda se¢do
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL (ART. 532 DO CPC). DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DOS
EMBARGOS INFRINGENTES. ACORDAO POR MAIORIA. MANTIDA A SENTENCA DE MERITO.
NORMATIZAGCAO DE REGENCIA. LEI VIGENTE AO TEMPO DA PUBLICACAO DA SENTENCA AGRAVO
LEGAL IMPROVIDO.

1. Cabem embargos infringentes quando o acérddo, ndo unanime, houver reformado, em grau de apelacdo, a sentenca
de mérito.

2. No entanto, conforme evidenciado na decisdo ora agravada, descabe o recurso de embargos infringentes, se, embora
0 julgamento do recurso de apelacdo tenha se dado por maioria ndo houve reforma da decisdo anterior, tendo sido
mantida a sentenca de mérito.

3. A época da prolagio do acdrdio embargado, ja se encontrava em vigor a nova redacio atribuida ao CPC, art. 530,
pela Lei 10.352, de 26/12/2001.

4. Agravo legal improvido.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

DECIDE a Segunda Secéo do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, por unanimidade, negar provimento ao
agravo legal, nos termos do voto do Relator e na conformidade da minuta de julgamento, que ficam fazendo parte
integrante deste julgado.

S8o Paulo, 02 de dezembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. : 2001.03.00.011483-4 MS 219417

ORIG. : 9000019818 15 Vr SAO PAULO/SP

IMPTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO

IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

LIT. PASS. : CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS
ADV . PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO

INTERES . CERAMICA SANTANA S/A
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RELATOR . DES.FED. REGINA COSTA / SEGUNDA SECAO
EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA CONTRA ATO JUDICIAL. SUMULA
202/STJ. TERCEIRO PREJUDICADO. ADMISSIBILIDADE. DIREITO LIQUIDO E CERTO A REESTORNO DE
JUROS EM CONTA DE DEPOSITO JUDICIAL. EXIGENCIA DE ACAO PROPRIA, MEDIANTE GARANTIA A
AMPLA DEFESA E AO CONTRADITORIO.

I - Admissibilidade da impetracdo de seguranga por terceiro, contra ato judicial que afete seus interesses, ndo se
condicionando a propositura a prévia interposicéo de recurso, a teor da Simula n. 202/STJ.

Il - Mandado de seguranga impetrado pela Caixa Econdmica Federal contra decisdo que determinou o reestorno de
parcelas de juros, creditadas em conta de depdsito judicial.

I11 - Procede a pretensdo fincada nas garantias constitucionais da ampla defesa e do devido processo legal, porquanto a
se ater a ndo qualidade de parte, nos autos da acdo de origem, o principio do contraditério, insculpido na Carta da
Republica (art. 5°, inciso LV), protege o interesse daqueles que, como a CEF, nao sendo litisconsorte, venha intervir no
processo.

IV - Conflito decorrente da atuaco da institui¢do financeira frente a conta de depdsito judicial, a qual estornou os juros
creditados, ndo pode ser objeto de pronunciamento nos autos da prépria acdo em que efetuado, sob o risco de instaurar-
se lide superveniente fora dos limites objetivos do pedido de origem.

V - A pretensdo impetrada ndo tem natureza meramente incidental, tratando-se de tipica lide, a ostentar manifesto
conflito de interesses, cuja composi¢do reclama exercicio do direito de acdo, com a presencga dos supostos titulares do
direito material, devendo ser asseguradas as partes as garantias constitucionais a ampla defesa e ao contraditorio.

VI - Seguranga parcialmente concedida.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da 22 Secéo
do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, em conformidade com a ata de julgamento, por maioria, julgar
parcialmente procedente o pedido e conceder parcial seguranga, nos termos do relatorio e voto, que integram o presente
julgado.

S8o Paulo, 21 de outubro de 2008. (data do julgamento)

PROC. . 2002.03.00.001681-6 MS 231869

ORIG. : 9200615112 1 Vr SAO PAULO/SP

IMPTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . JOSE ADAO FERNANDES LEITE

IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP
LIT.PAS . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADV . PAULO BARBOSA DE CAMPQOS NETO e outros
RELATOR . DES.FED. REGINA COSTA / SEGUNDA SECAO
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. AUSENCIA. PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO. EFEITO
MODIFICATIVO.

| - Descabe a oposicdo de embargos de declaragdo, sob o fundamento de omissdo, por ndo estampar o acorddo
referéncia expressa a dispositivo legal ou constitucional empregado na fundamentacdo do recurso. Prequestionamento
implicito. Precedentes do Superior Tribunal de Justica.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 08/01/2009 104/1918



Il - Admissibilidade dos embargos declaratérios quando a omissdo disser respeito ao pedido, e ndo quando o0s
argumentos invocados pela parte ndo sdo estampados no julgado.

111 - Nao existindo a omissdo apontada, o pretendido efeito modificativo do julgado somente pode ser obtido em sede de
recurso.

IV - Embargos de Declaracéo rejeitados.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da 22 Secéo
do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, em conformidade com a ata de julgamento, & unanimidade, rejeitar os
embargos de declaracgéo.

Sé&o Paulo, 16 de dezembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. . 2002.03.00.004831-3 MS 232726

ORIG. : 9000449430 5 Vr SAO PAULO/SP

IMPTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI

IMPDO . JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
INTERES . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS e outro
RELATOR : DES.FED. REGINA COSTA / SEGUNDA SECAO
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. AUSENCIA. PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO. EFEITO
MODIFICATIVO.

| - Descabe a oposicdo de embargos de declaragdo, sob o fundamento de omissdo, por nao estampar o acorddo
referéncia expressa a dispositivo legal ou constitucional empregado na fundamentacdo do recurso. Prequestionamento
implicito. Precedentes do Superior Tribunal de Justica.

Il - Admissibilidade dos embargos declaratorios quando a omissdo disser respeito ao pedido, e ndo quando os
argumentos invocados pela parte ndo sdo estampados no julgado.

111 - N&o existindo a omissdo apontada, o pretendido efeito modificativo do julgado somente pode ser obtido em sede de
recurso.

IV - Embargos de Declaracéo rejeitados.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da 22 Secéo
do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, em conformidade com a ata de julgamento, & unanimidade, rejeitar os
embargos de declaracéo.

S&o Paulo, 16 de dezembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. : 2002.03.00.010576-0 MS 234196

ORIG. . 9107202296 13 Vr SAO PAULO/SP

IMPTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES

IMPDO . JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
LIT.PAS . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
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ADV . PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO _
RELATOR . DES.FED. REGINA COSTA /SEGUNDA SECAO

EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA CONTRA ATO JUDICIAL. SUMULA
202/STJ. TERCEIRO PREJUDICADO. ADMISSIBILIDADE. DIREITO LIQUIDO E CERTO A REESTORNO DE
JUROS EM CONTA DE DEPOSITO JUDICIAL. EXIGENCIA DE ACAO PROPRIA, MEDIANTE GARANTIA A
AMPLA DEFESA E AO CONTRADITORIO.

I - Admissibilidade da impetracdo de seguranga por terceiro, contra ato judicial que afete seus interesses, ndo se
condicionando a propositura a prévia interposicéo de recurso, a teor da Simula n. 202/STJ.

Il - Mandado de seguranga impetrado pela Caixa Econdmica Federal contra decisdo que determinou o reestorno de
parcelas de juros, creditadas em conta de depdsito judicial.

I11 - Procede a pretenséo fincada nas garantias constitucionais da ampla defesa e do devido processo legal, porquanto a
se ater a nao qualidade de parte, nos autos da agdo de origem, o principio do contraditério, insculpido na Carta da
Republica (art. 5°, inciso LV), protege o interesse daqueles que, como a CEF, nao sendo litisconsorte, venha intervir no
processo.

IV - Conflito decorrente da atuacdo da institui¢do financeira frente a conta de depdsito judicial, a qual estornou os juros
creditados, ndo pode ser objeto de pronunciamento nos autos da propria acdo em que efetuado, sob o risco de instaurar-
se lide superveniente fora dos limites objetivos do pedido de origem.

V - A pretensdo impetrada ndo tem natureza meramente incidental, tratando-se de tipica lide, a ostentar manifesto
conflito de interesses, cuja composi¢do reclama exercicio do direito de acdo, com a presenga dos supostos titulares do
direito material, devendo ser asseguradas as partes as garantias constitucionais a ampla defesa e ao contraditério.

VI - Seguranca parcialmente concedida.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da 22 Secéo
do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, em conformidade com a ata de julgamento, por maioria, julgar
parcialmente procedente o pedido e conceder parcial seguranga, nos termos do relatorio e voto, que integram o presente
julgado.

S8o Paulo, 16 de dezembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. . 2002.03.00.032173-0 MS 238973

ORIG. : 9106571476 15 Vr SAO PAULO/SP

IMPTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . VALDIR BENEDITO RODRIGUES

IMPDO . JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
LIT.PAS . BRASWEY S/A IND/ E COM/

ADV : PAULO AUGUSTO DE C TEIXEIRA DA SILVA
RELATOR . DES.FED. REGINA COSTA / SEGUNDA SECAO
EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANGCA CONTRA ATO JUDICIAL. SUMULA
202/STJ. TERCEIRO PREJUDICADO. ADMISSIBILIDADE. DIREITO LIQUIDO E CERTO A REESTORNO DE
JUROS EM CONTA DE DEPOSITO JUDICIAL. EXIGENCIA DE AGAO PROPRIA, MEDIANTE GARANTIA A
AMPLA DEFESA E AO CONTRADITORIO.
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I - Admissibilidade da impetracdo de seguranga por terceiro, contra ato judicial que afete seus interesses, ndo se
condicionando a propositura a prévia interposicdo de recurso, a teor da Simula n. 202/STJ.

Il - Mandado de seguranca impetrado pela Caixa Econdmica Federal contra decisdo que determinou o reestorno de
parcelas de juros, creditadas em conta de depdsito judicial.

I11 - Procede a pretenséo fincada nas garantias constitucionais da ampla defesa e do devido processo legal, porquanto a
se ater a ndo qualidade de parte, nos autos da acdo de origem, o principio do contraditério, insculpido na Carta da
Republica (art. 5°, inciso LV), protege o interesse daqueles que, como a CEF, ndo sendo litisconsorte, venha intervir no
processo.

IV - Conflito decorrente da atuag&o da institui¢do financeira frente & conta de depdsito judicial, a qual estornou os juros
creditados, ndo pode ser objeto de pronunciamento nos autos da prépria acdo em que efetuado, sob o risco de instaurar-
se lide superveniente fora dos limites objetivos do pedido de origem.

V - A pretensdo impetrada ndo tem natureza meramente incidental, tratando-se de tipica lide, a ostentar manifesto
conflito de interesses, cuja composicao reclama exercicio do direito de a¢do, com a presenga dos supostos titulares do
direito material, devendo ser asseguradas as partes as garantias constitucionais a ampla defesa e ao contraditério.

VI - Seguranca parcialmente concedida.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da 22 Secdo
do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, em conformidade com a ata de julgamento, por maioria, conceder
parcial seguranca, nos termos do relatdrio e voto, que integram o presente julgado.

Sé&o Paulo, 16 de dezembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. . 2003.03.00.044732-7 MS 250700

ORIG. : 9200867294 18 Vr SAO PAULO/SP

IMPTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI

IMPDO . JUIZO FEDERAL DA 18 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
ADV :

LIT.PAS . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADV . SILVIA FEOLA LENCIONI

ADV : PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO
INTERES : COFIBAM S/A CONDUTORES ELETRICOS
RELATOR . DES.FED. REGINA COSTA / SEGUNDA SECAO
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. AUSENCIA. PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO. EFEITO
MODIFICATIVO.

| - Descabe a oposicdo de embargos de declaragdo, sob o fundamento de omissdo, por ndo estampar o acOrddo
referéncia expressa a dispositivo legal ou constitucional empregado na fundamentagdo do recurso. Prequestionamento
implicito. Precedentes do Superior Tribunal de Justica.

Il - Admissibilidade dos embargos declaratorios quando a omissdo disser respeito ao pedido, e ndo quando os
argumentos invocados pela parte ndo sdo estampados no julgado.

111 - N&o existindo a omissdo apontada, o pretendido efeito modificativo do julgado somente pode ser obtido em sede de
recurso.

IV - Embargos de Declaracao rejeitados.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da 22 Secdo
do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, em conformidade com a ata de julgamento, a unanimidade, rejeitar os
embargos de declaracdo.

Séo Paulo, 16 de dezembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. :  2004.61.13.000915-0 AC 1017419

ORIG. . 6 VrRIBEIRAO PRETO/SP

APTE :  RELUZ SERVICOS MEDICOS S/S LTDA

ADV : RICARDO VENDRAMINE CAETANO

APDO :  Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RELATOR : JUIZ FED. CONV. MIGUEL DI PIERRO / SEGUNDA SECAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL (ART. 532 DO CPC). DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DOS
EMBARGOS INFRINGENTES. ACORDAO POR MAIORIA. MANTIDA A SENTENCA DE MERITO. AGRAVO
LEGAL IMPROVIDO.

1. Incabiveis embargos infringentes, se, embora o julgamento do recurso de apelacdo tenha se dado por maioria, ndo
houve reforma da decisdo de primeiro grau, mantida a sentenca de mérito.

2. Agravo legal improvido.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

DECIDE a Segunda Sec¢do do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, por unanimidade, negar provimento ao
agravo interno, nos termos do voto do Relator e na conformidade da minuta de julgamento, que ficam fazendo parte
integrante deste julgado.

Sé&o Paulo, 02 de dezembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. : 2005.03.99.000632-0 El 995837

ORIG. : 9706069038 7 Vr CAMPINAS/SP

EMBGTE : AUDICON SERVICOS EMPRESARIAS S/C LTDA

ADV : MARCELO VIDA DA SILVA

EMBGDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
RELATOR . JUIZ FEDERAL CONV. MIGUEL DI PIERRO / SEGUNDA SECAO
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES.
1.Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, merecem ser rejeitados os embargos de declaragao.

2.Inadmissivel a modificacdo do julgado por meio de embargos de declaracdo, atribuindo-se-lhes, indevidamente,
efeitos infringentes.

3.Embargos de declaraco rejeitados.
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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

DECIDE a Segunda Sec¢do do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, rejeitar os embargos de
declaracéo, nos termos do voto do Relator e na conformidade da minuta de julgamento, que ficam fazendo parte
integrante deste julgado.

Séo Paulo, 02 de dezembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. : 2006.03.00.120845-7 Al 288143

ORIG. : 0004884000 1F Vr SAO PAULO/SP

AGRTE : ANTONIO MORENO NETO

ADV : LUIZ AUGUSTO AZEVEDO DE ALMEIDA HOFFMANN
AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE R :  FAMA FERRAGENS S/A

ADV :  JEREMIAS ALVES PEREIRA FILHO

PARTE R :  ROBERTO MULLER MORENO e outros

ORIGEM :JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
RELATOR P/ : DES.FED. ROBETO HADDAD

ACORDAO

RELATOR . DES.FED. ALDA BASTO / SEGUNDA SECAO
EMENTA

PROCESSO CIVIL - AGRAVO - EMBARGOS INFRINGENTES EM AGRAVO DE INSTRUMENTO -
INCABIVEIS - SUMULA N° 255 DO STJ - INAPLICABILIDADE NO CASO EM CONCRETO - AGRAVO
IMPROVIDO.

1. O v. acérdao, na parte em que foi objeto dos embargos infringentes, ndo decidiu questdo de mérito, mas tdo-somente
matéria relativa a ilegitimidade passiva do agravante na acdo executoria fiscal. Nao houve qualquer pronunciamento
sobre a eventual ocorréncia da prescricao intercorrente, com a possibilidade de desconstitui¢do do titulo judicial.

2. Na espécie, ndo ha que se cogitar na aplicacdo do enunciado na Simula n° 255 do C. Superior Tribunal de Justica,
com a extensdo do comando inserto ao agravo de instrumento.

3. Agravo desprovido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Se¢do do
Tribunal Regional Federal, a unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do relatorio e voto do Senhor
Desembargador Federal Relator e na conformidade da ata de julgamento, que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 02 de dezembro de 2008. (data do julgamento).

PROC. : 2007.03.00.064381-0 MS 288350

ORIG. : 9200566375 17 Vr SAO PAULO/SP

IMPTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . VALDIR BENEDITO RODRIGUES

IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
INTERES : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

RELATOR . DES.FED. CECILIA MARCONDES / SEGUNDA SECAQO
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM MANDADO DE SEGURANCA - DECISAO QUE INDEFERIU O PEDIDO DE
ANULACAO DO FEITO, APRESENTADO APOS O JULGAMENTO, REALIZADO PELA ELETROBRAS -
LITISCONSORCIO.

I - Havera litisconsdrcio necessario quando a lei ou a natureza da relagdo juridica discutida em juizo determina a sua
formacéo, independentemente da vontade da parte. No caso em apreco, em que pese entendimento em sentido diverso,
ndo ha razéo para que a Centrais Elétricas Brasileiras S/A figure, necessariamente, no pélo passivo do mandado de
seguranca porque o seu interesse no feito é puramente econémico. Ademais, segundo freqlientemente, decidido por esta
Corte, 0 cerne da controvérsia deve ser discutido em outra acdo, na qual figure, necessariamente, a instituicdo financeira
depositaria, uma vez que esta ndo pode ser compelida, em acdo de que ndo participou, a rever o critério utilizado para o
cdmputo dos juros, sob pena de afronta aos principios da ampla defesa e do contraditorio.

Il - De outro lado, ainda que se entenda ser hipétese de litisconsércio necessario, ndo é caso de anulacdo do feito, haja
vista a auséncia de prejuizo.

Il - Sem prejuizo, é de se observar, a bem da verdade, que o verdadeiro desiderato do agravo interposto é conseguir a
anulacdo do julgamento emanado do 6rgdo colegiado, uma vez que a agora embargante somente peticionou nos autos
depois de emitido o provimento jurisdicional definitivo desta E. 22 Secdo. Ou seja, pelas vias obliquas pretende obter a
reforma do v. acdrddo, situacdo que ndo se amolda as hip6teses de cabimento do agravo regimental.

IV - Agravo regimental ndo conhecido.
ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas.

Decide a Segunda Secéo do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, ndo conhecer do agravo
regimental, nos termos do voto da Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram
os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, ALDA BASTO, CONSUELO YOSHIDA, LAZARANO NETO,
REGINA COSTA, os Juizes Federais Convocados RUBENS CALIXTO, ROBERTO JEUKEN e MIGUEL DI
PIERRO, e 0s Desembargadores Federais ROBERTO HADDAD e FABIO PRIETO.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais MARCIO MORAES (substituido pelo Juiz Federal
Convocado RUBENS CALIXTO), SALETTE NASCIMENTO, MAIRAN MAIA (substituido pelo Juiz Federal
Convocado MIGUEL DI PIERRO) e CARLOS MUTA (substituido pelo Juiz Federal Convocado ROBERTO
JEUKEN).

Sé&o Paulo, 16 de dezembro de 2008 (data do julgamento).

SUBSECRETARIA DA 32 SECAO

PROC. :  2001.03.00.021551-1 AR 1691

ORIG. ©199903990477155 SAO PAULO/SP 9800001523 1 Vr
PALMEIRA D OESTE/SP

AUTOR : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADV . EDGARD PAGLIARANI SAMPAIO

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

REU . REGINA MARIA DE JESUS

ADV : JOSE LUIZ PENARIOL

RELATOR :  DES.FED. SERGIO NASCIMENTO / TERCEIRA SECAO

REL. ACO . DES. FED. LEIDE POLO / TERCEIRA SECAO
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EMENTA

ACAO RESCISORIA - PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL - APOSENTADORIA POR IDADE RURAL -
OCORRENCIA DE COISA JULGADA - ART. 485, IV E V, DO CPC - RESCISORIA PROCEDENTE.

1. Presentes os requisitos previstos no artigo 273 do CPC, deve ser provido o agravo regimental para reconsiderar a
decisdo que indeferiu a liminar pretendida, ficando deferida a antecipagdo da tutela para determinar a suspensdo da
execucao do julgado rescindendo.

2. A teor do que dispdem os artigos 267, V, c/c 301, 88 1°, 2° e 3° e 467, todos do Cadigo de Processo Civil, impde-se
reconhecer a impossibilidade do exame da pretensao referente a aposentadoria por idade, sob pena de ofensa a coisa
julgada material.

3. Em ambas ac¢Bes a causa é idéntica; o fundamento de fato é o "exercicio do trabalho rural a ser comprovado" e o
fundamento do direito é a "relacéo juridica de trabalho", que se existente gera o vinculo juridico com a Previdéncia
Social ocasionando o beneficio, apds certo periodo de tempo. Nas duas a¢des se propde extrair da antiga Certiddo de
Casamento, onde consta a qualificacdo de "lavrador” do cdnjuge vardo, a mesma prova do fato alegado. Portanto,
reitere-se, o fundamento de fato e conseqliente fundamento juridico do pedido € o mesmo alegado na primeira e na
segunda acdo, que gera a coisa julgada, pela identidade também da causa de pedir.

4. Sem condenagdo da autora nas verbas da sucumbéncia por ser beneficidria da justica gratuita.
5. Agravo regimental provido.

6. Procedéncia da acdo rescisdria com fundamento no artigo 485, IV e V, do CPC para rescindir o julgado proferido no
feito originario, processo n°® 1523/98 (AC n° 1999.03.99.047715-5) ajuizado perante o Juizo de Direito da Comarca de
Palmeira D' Oeste e, proferindo nova decisdo, julgada extinta a acdo subjacente, sem exame do mérito, nos termos do
art. 267, V, do CPC.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os Desembargadores
Federais da Terceira Sec¢éo do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, por maioria, em dar provimento ao agravo
regimental, julgar procedente a acéo rescisoria e julgar extinta a acdo subjacente, sem julgamento do mérito, nos termos
do voto da Desembargadora Federal LEIDE POLO, constante dos autos, e na conformidade da ata de julgamento, que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 14 de novembro de 2007. (data de julgamento)

PROC. : 2002.03.00.043525-4 AR 2569

ORIG. :199903990624978 SAO PAULO/SP 9500000611 2 Vr SANTA FE
DO SUL/SP

AUTOR :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : CARMEM PATRICIA NAMI GARCIA SUANA

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

REU :  EDNA BINHARDI TONARQUI

ADV :  ORLANDO DOS SANTOS

ADV :  ORLANDO DOS SANTOS FILHO

ADV : RINALDO DELMONDES

RELATOR :  DES.FED. SERGIO NASCIMENTO / TERCEIRA SECAO

REL. ACO :  DES. FED. LEIDE POLO / TERCEIRA SECAO

EMENTA

ACAO RESCISORIA - PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL - APOSENTADORIA POR IDADE RURAL -
OCORRENCIA DE COISA JULGADA - ART. 485, IV E V, DO CPC - RESCISORIA PROCEDENTE.
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1. Presentes os requisitos previstos no artigo 273 do CPC, deve ser deferida a antecipacdo da tutela para determinar a
suspensdo da execuc¢do do julgado rescindendo.

2. Rejeitada a preliminar argliida pela ré em face do que dispde a Simula n°® 175 do E. STJ, sendo incabivel a exigéncia
de deposito prévio nas acBes rescisdrias propostas pelo INSS.

3. A teor do que dispdem os artigos 267, V, c/c 301, 88 1°, 2° e 3° e 467, todos do Cddigo de Processo Civil, impde-se
reconhecer a impossibilidade do exame da pretensdo referente a aposentadoria por idade, sob pena de ofensa a coisa
julgada material.

4. Em ambas agdes a causa é idéntica; o fundamento de fato é o "exercicio do trabalho rural a ser comprovado"” e o
fundamento do direito é a "relagéo juridica de trabalho", que se existente gera o vinculo juridico com a Previdéncia
Social ocasionando o beneficio, apds certo periodo de tempo. Nas duas a¢des se prople extrair da antiga Certiddo de
Casamento, onde consta a qualificacdo de "lavrador” do conjuge vardo, a mesma prova do fato alegado. Portanto,
reitere-se, o fundamento de fato e consequiente fundamento juridico do pedido é o mesmo alegado na primeira € na
segunda acdo, que gera a coisa julgada, pela identidade também da causa de pedir.

5. Sem condenacdo da autora nas verbas da sucumbéncia por ser beneficiaria da justi¢a gratuita.

6. Procedéncia da acdo resciséria com fundamento no artigo 485, IV e V, do CPC para rescindir o julgado proferido no
feito originario, processo n° 954/98 (AC n° 1999.03.99.062497-8) ajuizado perante o Juizo de Direito da 22 Vara da
Comarca de Santa Fé do Sul e, proferindo nova decisdo, julgada extinta a agdo subjacente, sem exame do mérito, nos
termos do art. 267, V, do CPC.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os Desembargadores
Federais da Terceira Se¢do do Tribunal Regional Federal da Terceira Regifo, por maioria, em rejeitar a preliminar
argliida pela ré e, no mérito, julgar procedente a acéo rescisoria e julgar extinta a acdo subjacente, sem julgamento do
mérito, nos termos do voto da Desembargadora Federal LEIDE POLO, constante dos autos, € na conformidade da ata
de julgamento, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S&o Paulo, 14 de novembro de 2007. (data de julgamento)

PROC. . 2002.03.00.054137-6 AR 2705

ORIG. . 200103990433252 SAO PAULO/SP 0000001573 1 Vr
NHANDEARA/SP

AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : ISRAEL CASALINO NEVES

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

REU . LUCIA PALATA PERINI

ADV . ARMANDO DA SILVA

RELATOR . DES.FED. SERGIO NASCIMENTO / TERCEIRA SECAO

REL. ACO . DES.FED. LEIDE POLO / TERCEIRA SECAO

EMENTA

ACAO RESCISORIA - PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL - APOSENTADORIA POR IDADE RURAL -
OCORRENCIA DE COISA JULGADA - ART. 485, IV, DO CPC - RESCISORIA PROCEDENTE.

1. Rejeitada a preliminar argiiida pela ré, vez que o autor objetiva implicitamente a improcedéncia do pedido constante
da acdo subjacente

2. A teor do que dispdem os artigos 267, V, c/c 301, §§ 1°, 2° e 3° e 467, todos do Codigo de Processo Civil, impde-se
reconhecer a impossibilidade do exame da pretensao referente a aposentadoria por idade, sob pena de ofensa a coisa
julgada material.
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3. Em ambas acBes a causa € idéntica; o fundamento de fato é o "exercicio do trabalho rural a ser comprovado” e o
fundamento do direito é a "relacdo juridica de trabalho", que se existente gera o vinculo juridico com a Previdéncia
Social ocasionando o beneficio, apds certo periodo de tempo. Nas duas agdes se propde extrair da antiga Certiddo de
Casamento, onde consta a qualificacdo de "lavrador" do conjuge vardo, a mesma prova do fato alegado. Portanto,
reitere-se, o fundamento de fato e conseqiiente fundamento juridico do pedido € o mesmo alegado na primeira e na
segunda acdo, que gera a coisa julgada, pela identidade também da causa de pedir.

4. Sem condenacdo da autora nas verbas da sucumbéncia por ser beneficiaria da justica gratuita.

5. Procedéncia da acdo resciséria com fundamento no artigo 485, 1V, do CPC para rescindir o julgado proferido no feito
originario, processo 1573/00 (AC n° 2001.03.99.043325-2), ajuizado perante o Juizo de Direito da Comarca de
Nhandeara, e, proferindo nova deciséo, julgada extinta a acdo subjacente, sem exame do mérito, nos termos do art. 267,
V, do CPC.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os Desembargadores
Federais da Terceira Secdo do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, por maioria, em rejeitar a preliminar
arguida pela ré e, no mérito, julgar procedente a acdo resciséria e julgar extinta a acdo subjacente, sem julgamento do
mérito, nos termos do voto da Desembargadora Federal LEIDE POLO, constante dos autos, e na conformidade da ata
de julgamento, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 14 de novembro de 2007. (data de julgamento)

DESPACHO:

PROC. :  2008.03.00.044041-0 AR 6556

ORIG. : 200403990116442 SAO PAULO/SP 0200000194 1 VR
LUCELIA/SP

AUTOR . TEREZA FERREIRA DA SILVA BERNAL

ADV . DIRCEU MIRANDA

REU : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADV : JOSE CARLOS LIMA SILVA

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

RELATOR :  DES.FED. LEIDE POLO / TERCEIRA SECAO

Intime-se a autora, pessoalmente, para dar cumprimento ao despacho de fls. 186, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena
de extincdo do feito.

Intime-se.

Séo Paulo, 16 de dezembro de 2008.
Desembargadora Federal

LEIDE POLO

Relatora
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PROC. : 2008.03.00.044620-5 MS 312753

ORIG. : 9900158187 3 VR DIADEMA/SP 9900002459 3 VR DIADEMA/SP
IMPTE . JOAO ROBERTO FRANQUI

ADV . DEICI JOSE BRANCO

IMPDO :JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE DIADEMA SP

INTERES : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADV . JOSE EXPEDITO ALVES PEREIRA

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

RELATOR :  DES.FED. LEIDE POLO / TERCEIRA SECAO

Solicitem-se informagfes ao MM. Juizo impetrado. Oportunamente, tornem conclusos.
Intime-se.
Séo Paulo, 15 de dezembro de 2008.

Desembargadora Federal

LEIDE POLO

Relatora

PROC. :  2008.03.00.049791-2 MS 313499

ORIG. : 200763010187730 JE Vr SAO PAULO/SP

IMPTE . JOSE FARAJ DIB BICHARA

ADV : MARIA JOSE GIANELLA CATALDI

IMPDO . JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO>12SSJ>SP
INTERES :  Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

RELATOR . DES.FED. WALTER DO AMARAL / TERCEIRA SECAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por JOSE FARAJ DIB BICHARA em face de ato de MM. Juiza Federal
do Juizado Especial Federal de S&o Paulo, supostamente perpetrado no Processo n° 2007.63.01.018773-0.

Alega a parte impetrante que ingressou com agdo previdencidria junto ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, que
foi julgada procedente com ftransito em julgado em fevereiro de 2008 e que, na fase de execucdo, os calculos
apresentados pelo INSS néo observaram os termos fixados na sentenga publicada em 09/10/2007.

Sustente que, muito embora a parte impetrante tenha efetuado o recalculo do valor, aplicando os indices fixados na r.
sentenca, a autoridade impetrada ndo se manifestou e, somente ap6s o levantamento dos valores pagos, julgou
prejudicada a petigdo que apontava as diferencas nos calculos, dando por satisfeita a obrigagdo, condicionando a
discussdo apenas a recomposicao dos valores ja levantados.

Assim, por entender que a cobranga do valor remanescente constitui direito liquido e certo, cabivel a impetracdo do
presente mandado de seguranca, dai porque requer que a decisdo que julgou prejudicada a peticdo seja anulada
liminarmente para que se dé prosseguimento a execucao, com o pagamento da diferenca por meio de RPV. No mérito,
requer a confirmacéo da liminar a fim de que se complemente o valor originério.

Por fim, requer sejam concedidos os beneficios da gratuidade, nos termos da Lei n® 1.060/50.

Passo ao exame da possibilidade da concessdo de provimento liminar na presente acdo mandamental, tal como
requerido pela parte impetrante.

Inicialmente assevero que, de fato, a limitacdo recursal expressa nas Leis n® 9.099/95 e 10.259/01 reabilitou,
exclusivamente nesses casos, a possibilidade de manejo do mandado de seguranga como sucedaneo recursal.
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Em outra oportunidade, em relatoria de caso muito especifico, manifestei-me declarando a competéncia deste Eg.
Tribunal Regional Federal e conhecendo do mandado de seguranca impetrado em face de ato proferido por Juiz do
Juizado Especial Civel Estadual, por entender que, em virtude da competéncia delegada, fixada pelo art. 109, § 3°, da
Constituicdo Federal, pela qual o Juiz de Direito atua como se Juiz Federal fosse, compete aos TRFs a apreciacdo de
quaisquer mandados de seguranca impetrados em face de atos de juizes federais (art. 108, I, "c", CF).

Pude esclarecer na ocasido, que, muito embora os atos dos Juizados Especiais estejam sujeitos as Turmas Recursais
Estaduais ou Federais - no @mbito de sua competéncia - especificamente, nos casos de competéncia delegada, a
competéncia das Turmas Recursais restaria prejudicada conquanto todos 0s juizes que integram essas Turmas Recursais
mantém a estatura de juizes de 12 instancia e no caso, teriamos juizes de direito submetidos ao crivo recursal de juizes
federais, o que seria impossivel.

Além disso, nas hipdteses de competéncia delegada, a competéncia para apreciacdo dos mandados de seguranga sera
sempre deste Egrégio TRF, em virtude da emanacao da vontade do préprio constituinte originario.

Entretanto, no caso em tela, trata-se de ato praticado por Juiz Federal do préprio Juizado Especial Federal
Previdenciario e essa condi¢do autoriza o conhecimento do mandado de seguranca impetrado como sucedaneo recursal
pela propria Turma Recursal do JEF, uma vez que o "ato coator" - que aqui deve ser entendido como decisdo ndo
passivel de recurso - submeter-se-ia ao crivo recursal de Juizes Federais habilitados ao conhecimento das questdes
advindas de seu respectivo Juizado Especial Federal.

Paulo Afonso Brum Vaz, eminente Desembargador Federal do Egrégio TRF da 42 Regido, em caso anélogo, discorreu
sobre o tema:

"A despeito da regra inscrita no art. 108, I, "c", da Constituicdo Federal, segundo a qual compete aos Tribunais
Regionais Federais o julgamento dos mandados de seguranca impetrados contra ato de juizes federais, esta Corte ndo
tem competéncia para processar e julgar o presente mandamus. Os juizes que oficiam nos Juizados, embora ostentem
obviamente a condicdo de juizes federais, ndo estéo vinculados jurisdicionalmente aos Tribunais Regionais Federais,
mas as Turmas Recursais respectivas. Entre os drgdos que compdem a cadeia recursal dos Juizados Especiais ndo
figuram os TRFs. A Lei dos Juizados Especiais Federais Civeis adotou, como se sabe, o principio da irrecorribilidade
das interlocutérias, com exce¢do das decisdes "cautelares”, sobre as quais, em caso de eventual recurso da parte
inconformada, devem decidir as Turmas Recursais. Se as Turmas detém competéncia para apreciacdo de recursos
interpostos contra as decisdes definitivas e contra as decisdes cautelares, é delas também, por decorréncia légica, a
competéncia para apreciacdo dos mandados de seguranca impetrados contra juizes dos Juizados Especiais, mandados
que, na hipotese, fazem as vezes dos recursos vedados pela lei, cujo manuseio pela parte pretensamente prejudica é,
pelo menos em tese, perfeitamente possivel (Sumula n® 267 do STF, a contrario sensu). Essa a orientacdo que o
Superior Tribunal de Justica vem adotando nos casos da mandados de seguranca impetrados contra ato de juizes
estaduais que oficiam nos Juizados respectivos, a qual deve, por analogia, ser aplicada também no ambito da Justica
Federal. Colaciono, a propdsito, os seguintes precedentes: 1 "PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANCA. JUIZADO ESPECIAL. TRIBUNAL DE JUSTICA. Trata-se em entendimento pacifico, nesta Corte,
que os Tribunais de Justica ndo tém competéncia para rever as decisdes dos Juizados Especiais, ainda que pela via
mandamental” (ROMS, Rel. Min. Félix Fischer, 18.03.2002); 2 "MANDADO DE SEGURANCA. DECISAO
EMANADA DO JUIZADO ESPECIAL. COMPETENCIA. ORGAO RECURSAL DO JUIZADO ESPECIAL. A
competéncia para julgar recursos, inclusive mandado de seguranca, das decisdes emanadas dos Juizados Especiais é do
orgéo colegiado do proprio Juizado Especial, previsto no artigo 41, § 1°, da Lei 9.099/95" (ROMS, Rel. Min. Fernando
Gongalves, 30.10.2000)". Sendo assim, determino a remessa dos autos para a Turma Recursal Federal do Estado do Rio
Grande do Sul. Publique-se"

Dessa forma, seguindo a orientagdo esposada, determino a remessa dos autos para a Turma Recursal Federal de S&o
Paulo, dando-se baixa na distribuigdo ap6s tenham sido observadas todas as formalidades legais.

Intime-se.

Séo Paulo, 18 de dezembro de 2008.
WALTER DO AMARAL
Desembargador Federal

Relator
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PROC. : 2007.03.00.103429-0 AR 5798

ORIG. . 200503990522874 SAO PAULO/SP 0300000535 1 Vr
MACAUBAL/SP

AUTOR . HELENA MARIA DA SILVA

ADV . ANDRE LUIZ GALAN MADALENA

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . ROBERTO DE LIMA CAMPOS

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

RELATOR : DES.FED. MARIANINA GALANTE / TERCEIRA SE(;AO

Trata-se de acdo rescisoria, com pedido de concessdo de tutela antecipada, ajuizada perante o E. Superior Tribunal de
Justica por Helena Maria da Silva, em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, visando desconstituir a r.
decisdo exarada a fls. 168/169, nos autos do Recurso Especial 884.373-SP, pelo I. Ministro Relator Nilson Naves,
integrante da Sexta Turma do C. Superior Tribunal de Justica.

Sua Exceléncia, nos termos do que dispde o art. 557, do Cddigo de Processo Civil, negou seguimento ao recurso
especial, sob o fundamento de que o v. acérdao da 82 Turma desta C. Corte, de relatoria da e. Desembargadora Federal
Vera Jucovsky, mantivera-se adstrito ao enunciado contido na Simula n° 149 do E. Superior Tribunal de Justica.

Aduz a demandante que h& necessidade de rescisdo do julgado, nos moldes do art. 485, VII (documento novo) e I1X
(erro de fato), do CPC, em razdo de haver obtido novos documentos que, se utilizados no processo originério,
assegurar-lhe-iam o direito ao beneficio de aposentadoria rural por idade, bem como que o julgado impugnado ndo teria
analisado todos os elementos de prova colacionados ao feito subjacente, o que, de "per si", Ihe garantiria o direito ao
beneficio previdenciario pretendido. Requer a concessao dos beneficios da justica gratuita.

Ajuizado o feito naquele Tribunal Superior (fls. 225/226) e distribuido a relatoria do I. Ministro Barros Monteiro, Sua
Exceléncia, com fulcro no art. 34, inciso XVIII, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, negou
seguimento ao pedido, por ndo deter aquele Orgdo jurisdicional competéncia para apreciar e julgar esta demanda
rescisoria, determinando a remessa do presente feito a este E. Tribunal, para as providéncias cabiveis (fls. 230/232).

E a sintese do necessario.

A acdo rescisdria, in casu, merece ser extinta sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 295 I, e paragrafo Unico,
111, do CPC, c/c art. 490, I, do CPC.

O presente feito desconstitutivo foi ajuizado com o expresso objetivo de rescindir decisum monocratico prolatado nos
autos do Recurso Especial 884.373-SP pelo Eminente Ministro Relator Nilson Naves.

Distribuido o feito aquele Colendo Tribunal Superior, € a relatoria do Insigne Min. Barros Monteiro, Sua Exceléncia
declinou de sua competéncia, negou seguimento ao pedido, e, ato continuo, determinou a remessa dos autos a este E.
Tribunal (fls. 230/232), para as providéncias necessarias.

A autora, por sua vez, de forma expressa, pleiteou a fls. 26 - item "a", in fine, do pedido inicial - a extin¢do da
demanda, sem exame do mérito, caso fosse reconhecida a competéncia desta E. Corte para apreciar e julgar o pleito
rescisorio.

Ante o0 exposto, nos estritos termos pleiteados pela autora, julgo extinta, sem julgamento do mérito, a presente demanda
resciséria, com fulcro no artigo 158, c/c artigo 267, VIII, ambos do Codigo de Processo Civil. Descabe a condenagao
em honorarios, ante a auséncia de citacdo do réu (precedentes: AgRg no REsp 178780-SP, REsp 148618-SP e REsp
170357-SP).

Ap0s as anotacdes de praxe, arquivem-se 0s autos.
P.I.

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2008.
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MARIANINA GALANTE

DESEMBARGADORA FEDERAL

PROC. : 2008.03.00.032851-8 AR 6397

ORIG. . 200503990420597 SAO PAULO/SP 0500000086 2 Vr
BIRIGUI/SP

AUTOR . SUZANA CAETANO FELIX

ADV : ELIANE REGINA MARTINS FERRARI

REU :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

RELATOR . DES.FED. MARIANINA GALANTE / TERCEIRA SECAO

Diga a autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a contestacéo (fls. 113/120) e os documentos que a acompanharam (fls.
121/122).

P.I.
Sao Paulo, 17 de dezembro de 2008.
MARIANINA GALANTE

DESEMBARGADORA FEDERAL

PROC. . 2007.03.00.018224-6 AR 5235

ORIG. . 200403990076985 SAQO PAULO/SP

AUTOR . IRMA MARIA PAIXAO

ADV . JAIR CESAR NATTES

REU :  Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

RELATOR : DES.FED. NEWTON DE LUCCA / TERCEIRA SEQAO

Fls. 52/57: Trata-se de apelacéo interposta contra a decisdo que indeferiu a inicial da presente agdo rescisoria (fls.
48/49), ajuizada por Irma Maria Paixdo em face do INSS visando a desconstitui¢do do V. Acorddo proferido pela E.
Sétima Turma desta Corte, nos autos do processo n° 2004.03.99.007698-5, que julgou improcedente o pedido de
concessdo de aposentadoria por idade rural.

Da leitura das razdes de fls. 52/57, percebe-se que a situacéo é de inconformismo com a solucdo adotada. Se a autora
discorda da decisdo proferida, a insurgéncia deveria ter sido manifestada pela via adequada, nunca mediante apelacéo.
Qualquer irresignacdo haveria de ser expressa mediante recurso proprio, qual seja, o agravo regimental, apto a reforma
do decisum, conforme se depreende das disposi¢des do Regimento Interno deste E. Tribunal:

"Art. 247- Das decisdes do Plenéario, das Seces, das Turmas ou de seus Presidentes e dos Relatores, sdo admissiveis 0s
seguintes recursos:

Il - para as Secdes:

a) agravo regimental de decisdo do Presidente da Secéo e dos Relatores de processo de competéncia da Sec¢éo, nos casos
previstos em lei ou no Regimento;" .(grifos meus).
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"Art. 250 - A parte que se considerar agravada por decisdo do Presidente do Tribunal, de Secdo, de Turma ou de
Relator, podera requerer, no prazo de 5 (cinco) dias, a apresentacdo do feito em mesa, para que o Plenério, a Se¢do ou a
Turma sobre ele se pronuncie, confirmando-a ou reformando-a."

Acrescento, ademais, que ndo ha como valer-se, in casu, do principio da fungibilidade recursal. Primeiramente, porque
tendo a R. decisdo sido publicada em 31/10/08 (fls. 50) e a apelacdo sido protocolada em 14/11/08, extrapolou-se o
prazo para interposi¢cdo do agravo regimental. Outrossim, para a aplicacdo do referido principio sdo necessarios mais
dois requisitos: a davida objetiva sobre qual o recurso correto a ser interposto e a inexisténcia de erro grosseiro.

No caso em tela, ndo se encontra nenhum dos requisitos. Observa-se ndo haver, de um lado, nenhuma ddvida quanto ao
recurso cabivel - dada a clareza palmar da diccdo regimental -, chegando-se a conclusédo, de outro, que o erro ndao pode
ser considerado escusavel.

Desse entendimento ndo destoa a jurisprudéncia:

"Para que seja aplicado o principio da fungibilidade recursal é necessério que o recorrente ndo tenha incidido em erro
grosseiro™ (RJTJ 37/464) e este "se configura pela interposicdo de recurso impertinente, em lugar daquele
expressamente previsto em norma juridica propria (RTJ 132/1.374)" (in "Cddigo de Processo Civil e legislagdo
processual em vigor, Theoténio Negrdo, comentarios ao art. 496, 402 ed., Saraiva, p. 649).

Isto posto, ndo conheco do recurso. Int.

Proceda a Subsecretaria da Terceira Secdo a necessaria conferéncia entre o conteddo do documento fisico e o do
eletronico, antes de ser disponibilizado ao Diario Eletronico, certificando-se.

Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

PROC. . 2008.03.00.038276-8 AR 6474

ORIG. 0500000452 1Vr IVINHEMA/MS 0500009615 1 Vr IVINHEMA/MS
AUTOR : LINO DE OLIVEIRA

ADV . CARLOS NOGAROTTO

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

RELATOR . DES.FED. NEWTON DE LUCCA / TERCEIRA SECAO

Trata-se de agdo rescisoria ajuizada por Lino de Oliveira em face do INSS - Instituto Nacional do Seguro Social visando
a desconstituicdo do V. Acérdao proferido pela E. Décima Turma desta Corte, nos autos do processo n°
2006.03.99.027919-4.

A fls. 103, determinei fosse intimada a parte autora para que providenciasse as copias necessarias para a citagao do réu,
nos termos do art. 196, paragrafo Unico, do Regimento Interno deste Tribunal.

Devidamente intimada (fls. 105), o autor deixou transcorrer in albis o prazo (fls. 106), sem nenhuma providéncia ou até
mesmo um pedido de dilacdo de prazo.

Assim, de rigor o indeferimento da exordial. Nesse sentido, cito a jurisprudéncia:

"PROCESSO CIVIL - ACAO RESCISORIA - AUSENCIA DE DOCUMENTOS INDISPENSAVEIS A CITACAO
DOS REUS - DETERMINACAO JUDICIAL DE REGULARIZACAO DA INICIAL - INERCIA DA AUTORA -
INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL EM DECISAO MONOCRATICA - ART. 490, I, DO CPC - JUNTADA
POSTERIOR DOS DOCUMENTOS - DESCABIMENTO - AJUIZAMENTO DA RESCISORIA APOS DOIS ANOS
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DO TRANSITO EM JULGADO DA SENTENGCA RESCINDENDA - DECADENCIA - ART. 495, CPC - AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Quedando-se inerte a autora frente a abertura de oportunidade para a regularizacdo da peticdo inicial, ajuizada sem
documento indispensavel a propositura da agéo rescisoria, deve 0 magistrado indeferir a inicial, nos termos do art. 490,
I, do CPC, ndo sendo viavel a reconsideracdo da decisdo em face da posterior regularizacdo da exordial.

2. O prazo para 0 ajuizamento da acgdo rescisoria € de dois anos a partir do transito em julgado da decisdo rescindenda,
configurando-se a decadéncia se a propositura da acdo da-se em 12/06/1998, enquanto a sentenca rescindenda passara
em julgado em 05/06/1996. Incidéncia do art. 495, do CPC.

3. Agravo regimental improvido."

(TRF - 1% Regido, 1? Secdo, AGRAR n° 1998.01.00.040272-3, Relator Desembargador Federal José Amilcar Machado,
j- 29/5/02, v.u., DJ 17/6/02, p. 5)

"CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. MEDIDA CAUTELAR EM ACAO
RESCISORIA. REAJUSTE DE VENCIMENTOS. 28,86%. LEIS N°S 8.622/93 E 8.627/93. PERDA DO OBJETO.
AUSENCIA SUPERVENIENTE DE INTERESSE PROCESSUAL. CARENCIA DE AGAO. PROCESSO EXTINTO
SEM EXAME DO MERITO.

1. Perde o objeto medida cautelar ajuizada para suspender a execugao do reajuste de 28,86%, de que tratam as Leis n°s
8.622/93 e 8.627/93, até o julgamento da acdo rescisoria, quando esta, pelo desinteresse da parte autora em juntar
documentagdo necessaria a citagdo dos réus, tem a petigao inicial indeferida e os autos arquivados.

2. Aplicacdo da regra de que o acessorio segue o principal. Auséncia superveniente de interesse processual. Autora
carecedora da agéo.

3. Medida cautelar extinta, sem exame do mérito."

(TRF - 12 Regido, 1* Se¢do, MC n° 2000.01.00.027603-4, Relator Desembargador Federal José Amilcar Machado, j.
20/9/05, v.u., DJ 27/10/05, p. 6)

Dessa forma, com fundamento no paragrafo Gnico, do art. 284 c/c o art. 267, inc. |, do Cddigo de Processo Civil,
indefiro a peticdo inicial, julgando extinto o processo sem exame do mérito. Decorrido in albis o prazo recursal,
proceda-se a respectiva baixa. Int.

Proceda a Subsecretaria da Terceira Secdo a necessaria conferéncia entre o contedo do documento fisico e o do
eletrbnico, antes de ser disponibilizado ao Diario Eletronico, certificando-se.

Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

PROC. : 2008.03.00.039747-4 AR 6501

ORIG. :200403990209031 SAO PAULO/SP 9900000814 1 Vr MOGI
DAS CRUZES/SP 9900048088 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP

AUTOR . ROMUALDO ANTONIO FERREIRA (= ou > de 65 anos)

ADV . JAMES ALAN DOS SANTOS FRANCO

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . CELINA OLIVEIRA ARAUJO DE SOUZA

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

RELATOR . DES.FED. NEWTON DE LUCCA / TERCEIRA SECAO
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Fls. 117: Defiro, conforme requerido. Int.

Proceda a Subsecretaria da Terceira Se¢do a necesséria conferéncia entre o contetdo do documento fisico e o do
eletrdnico, antes de ser disponibilizado ao Diario Eletronico, certificando-se.

Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

PROC. : 2008.03.00.045863-3 AR 6576

ORIG. : 200603990154324 SAO PAULO/SP 0400000894 1 Vr
CARDOSO/SP

AUTOR :  GENI PEREIRA CATANOSSI

ADV :  SERGIO ANTONIO NATTES

REU : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . ROBERTO DE LIMA CAMPOS

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

RELATOR . DES.FED. NEWTON DE LUCCA / TERCEIRA SECAO

Trata-se de acdo rescisoria proposta por Geni Pereira Catanossi objetivando a desconstituicdo do V. Acérddo proferido
pela E. Nona Turma desta Corte (fls. 57/62), que negou provimento ao recurso da autora interposto nos autos do
processo n° 894/04, da Comarca de Cardoso/SP, visando a concessdo de aposentadoria por idade de trabalhadora rural.

Tendo o transito em julgado do V. Acorddo ocorrido no dia 23 de novembro de 2006 (fls. 63, verso) e a presente
rescisdria sido ajuizada somente em 24 de novembro de 2008 (segunda-feira), clara e insofismavelmente ter-se-a
esgotado o prazo decadencial de dois anos previsto no art. 495, do CPC, ainda que pelo lapso temporal de um Gnico dia.

A Terceira Secao desta Corte, em casos analogos, assim se manifestou:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO RESCISORIA. INDEFERIMENTO DA INICIAL.
DECADENCIA. ARTS. 184, § 1°, INC. 1, 269, INC. IV, E 295, INC. IV, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

- O transito em julgado do aresto ocorreu em 23-02-2006. O prazo final para propositura da actio rescissoria, segundo o
art. 495 do Cddigo de Processo Civil, ocorreu em 23-02-2008 (sabado). A demanda foi intentada, porém, apenas em 25-
02-2008 (fls. 02), vale dizer, fora do biénio do dispositivo legal em voga.

- Inaplicabilidade do art. 184, § 1°, inc. |, do Cddigo de Processo Civil.

- O ato da propositura da acéo, em si, contraria a tese de cerceamento do direito de se socorrer das vias judiciais e/ou de
pleitear rescisdo, nos termos do art. 485 do compéndio processual civil.

- Improcedéncia da alegacdo de prejuizo. Trata-se de prazo previsto em lei e 0 seu transcurso, in albis, deveu-se a
inércia da autarquia federal.

- Néo prorrogacdo do prazo. Precedentes: STF e 3? Sec¢do desta Casa.
- Agravo regimental a que se nega provimento."

(TRF-32 Regido, Agravo Regimental em Ac¢do Rescisoria n® 2008.03.00.006565-9, j. 24/7/08, por maioria, DJF3
13/8/08, grifos meus).
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"AGRAVO REGIMENTAL. ACAO NRESCISORIA. PRAZO DECADENCIAL. TERMO INICIAL. DATA DO
TRANSITO EM JULGADO. PETICAO INICIAL INTEMPESTIVA. EXTINCAO DO PROCESSO MANTIDA.
AGRAVO IMPROVIDO.

- O transito em julgado ocorre, ndo havendo interposicdo de recurso, com o término do prazo recursal,
independentemente da data de lavratura da respectiva certidao.

- O prazo decadencial de 2 (dois) anos, previsto no artigo 495 do Cddigo de Processo Civil, inicia-se a partir do
primeiro dia seguinte apds o efetivo transito em julgado do V. Acdrdao rescindendo.

- Ajuizada a rescisoria apés o prazo de 2 (dois) anos, € de ser reconhecida a decadéncia.
- Agravo regimental improvido."

(TRF-32 Regido, Agravo Regimental em Ac¢do Rescisoria n.° 1999.03.00.018889-4/SP, Rel. Des. Federal Eva Regina, j.
24/11/04, v.u., DJ 7/12/04).

Pelo exposto, reconheco a ocorréncia da decadéncia e indefiro a peticdo inicial, com fundamento no art. 295, inc. IV, do
Cadigo de Processo Civil. Decorrido in albis o prazo recursal, promova-se a devida baixa. Int.

Proceda a Subsecretaria da Terceira Secdo a necessaria conferéncia entre o conteido do documento fisico e o do
eletrdnico, antes de ser disponibilizado ao Diario Eletronico, certificando-se.

Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

PROC. : 2008.03.00.050624-0 MS 313619

ORIG. : 200761110048357 3 Vr MARILIA/SP

IMPTE . VIVALDO DORETTO incapaz

REPTE . SILVANA ROSELI DORETTO DOS SANTOS

ADV . RUBENS HENRIQUE DE FREITAS

IMPDO . JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
ADV :

INTERES :  Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . JOSE ADRIANO RAMOS

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

RELATOR . JUIZ CONV. LEONEL FERREIRA / TERCEIRA SECAO

Tendo em vista que a procuracdo de fl. 15 foi juntada em cdpia simples, providencie o Impetrante, inicialmente, a
regularizacdo de sua representacao processual.

Decorrido o periodo de plantdo judicial, encaminhem-se os autos ao e.
Relator sorteado.

Intime-se.

Séo Paulo, 30 de dezembro de 2008.

Noemi Martins

Juiza Federal Convocada
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em Plantdo Judicial

PROC.
ORIG.
AUTOR
ADV

REU

ADV

ADV
RELATOR

2008.03.00.038340-2 AR 6477

0500001314 1 Vr SERRANA/SP 0500022590 1 Vr SERRANA/SP
MARIA JACYNTHA DE CAMPOS

JOSE AFFONSO CARUANO

Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

LUCILENE SANCHES

HERMES ARRAIS ALENCAR

DES.FED. CASTRO GUERRA / TERCEIRA SECAO

Defiro um novo prazo de 30 (trinta) dias (fs. 94/95).

Int.

Sao Paulo, 17 de dezembro de 2008.

CASTRO GUERRA

DESEMBARGADOR FEDERAL

RELATOR

SUBSECRETARIA DA 3@ TURMA

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

TERCEIRA TURMA

PAUTA DE JULGAMENTOS

Determino a inclusdo dos processos abaixo relacionados na Pauta de Julgamentos do dia 22 de janeiro de 2009,
QUINTA-FEIRA, as 14:00 horas, podendo, entretanto, nessa mesma Sessdo ou SessBes subsequentes, ser julgados
0s processos adiados ou constantes de Pautas ja publicadas.

00001 Al 287290 2006.03.00.118351-5 0000000096 SP

RELATOR
AGRTE
ADV
AGRDO
ADV
ORIGEM

DES.FED. MARCIO MORAES

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
SERVCOM SERVICOS E COM/ ESPECIALIZADOS LTDA
EDIBERTO DE MENDONCA NAUFAL

JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE REGENTE FEIJO SP
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00002 Al

RELATOR
AGRTE
ADV
AGRDO
ADV
PARTER
ORIGEM

00003 Al

RELATOR
AGRTE
ADV
AGRDO
ADV
PARTER
ADV
PARTER
ORIGEM

00004 Al

RELATOR
AGRTE
ADV
AGRDO
ADV
PARTER
ORIGEM

00005 Al

RELATOR
AGRTE
ADV
AGRDO
ADV
PARTER
ORIGEM

310162 2007.03.00.087257-3 200461820590090 SP

DES.FED. MARCIO MORAES

ANTONIO MANUEL PIRES e outro

OTAVIO RAMOS DE ASSUNCAO

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
TRATORCAT COM/ DE PECAS LTDA

JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

310292 2007.03.00.087511-2 9805185028 SP

DES.FED. MARCIO MORAES

NEWTON PAULO FREIRE FILHO

SERGIO PINTO

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
T D AIND/ DE PRODUTOS ELETRONICOS S/A
JORGE ANTONIO IORIATTI CHAMI

ULYSSES ALBERTO FLORES CAMPOLINA e outro
JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

311970 2007.03.00.090169-0 200261820054997 SP

DES.FED. MARCIO MORAES

MERIS DE CAMPOS

PAULO ROBERTO TOCCI KLEIN

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
VILLAGE MARKETING LTDA

JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

332884 2008.03.00.014705-6 200461820290513 SP

DES.FED. MARCIO MORAES

ANTONIO MANUEL PIRES e outro

OTAVIO RAMOS DE ASSUNCAO

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
TRATORCAT COM/ DE PECAS LTDA

JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
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00006 Al 334553 2008.03.00.016902-7 0400066179 SP

RELATOR . DES.FED. MARCIO MORAES

AGRTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRDO :  JOSE ROBERTO BARROS GONZALEZ

ADV . SERGIO FERNANDES MARQUES

AGRDO . BOND TINTAS LTDA -ME e outro

ORIGEM :JUIZO DE DIREITO DO SAF DE SAO VICENTE SP

00007 Al 208433 2004.03.00.028722-5 200261000144986 SP

RELATOR . DES.FED. MARCIO MORAES

AGRTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRDO : HENRIQUE RODOLFO JORDAN

ADV : MARCIA VASCONCELLOS VIEIRA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

00008 Al 261071 2006.03.00.011995-7 200661000023374 SP

RELATOR . DES.FED. MARCIO MORAES

AGRTE : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADV :  RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA
AGRDO : WIRELESS COMM SOLUTIONS LTDA

ADV : VINICIUS TADEU CAMPANILE

ADV :  ANDREZA FRANCINE FIGUEIREDO CASSONI
ORIGEM :JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAQO PAULO Sec Jud SP

00009 Al 323888 2008.03.00.001733-1 200561050017894 SP

RELATOR . DES.FED. MARCIO MORAES

AGRTE : Empresa Brasileira de Infra Estrutura Aeroportuaria INFRAERO
ADV . TIAGO VEGETTI MATHIELO

AGRDO : UNIBANCO AIG SEGUROS S/A

ADV :  PAULO HENRIQUE CREMONEZE PACHECO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

00010 AMS 277680 2002.61.00.014984-4
RELATOR . DES.FED. MARCIO MORAES
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APTE
ADV
APDO
ADV
REMTE
Anotagdes

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
FIAT LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL
LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO

JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP
DUPLO GRAU

00011 AC 936737 2002.61.11.002561-0

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV
Anotacoes

DES.FED. MARCIO MORAES

EMERSON RICARDO NASCIMENTO

ROGERIO DE CAMPOS

Uniao Federal

GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
JUST.GRAT.

00012 AC 922919 2002.61.11.002047-7

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV
Anotacdes

DES.FED. MARCIO MORAES

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
EMERSON RICARDO NASCIMENTO

ROGERIO DE CAMPOS

JUST.GRAT.

00013 AC 1359249 2001.61.00.025017-4

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV

DES.FED. MARCIO MORAES

HENRIQUE RODOLFO JORDAN

MARCIA VASCONCELLOS VIEIRA

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

00014 AC 1356804 2005.61.00.018478-0

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV
APDO
ADV

DES.FED. MARCIO MORAES

CICERO ATALLAH ABBUD

CARINE CRISTINA FUNKE

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ROGERIO FEOLA LENCIONI
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00015 AC 1359283 2006.61.15.001429-9

RELATOR . DES.FED. MARCIO MORAES

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . JOSE BENEDITO RAMOS DOS SANTOS
APDO . ANTONIO SERGIO CASTELHANO e outro
ADV . JOAO ALBERTO CRUVINEL MOURA
Anotagdes : JUST.GRAT.

00016 AC 1324731 2007.61.00.008208-5

RELATOR :  DES.FED. MARCIO MORAES

APTE . RONALD DOMINGUES DULLEY

ADV . KELLY CRISTINA SALGARELLI

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO

00017 AC 1353663 2007.61.00.014331-1

RELATOR :  DES.FED. MARCIO MORAES

APTE . ALFEU FELIX SCHIRIPA DURU e outros
ADV . DEISE SOARES

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : JAMIL NAKAD JUNIOR

00018 AC 1299240 2007.61.06.005383-1

RELATOR . DES.FED. MARCIO MORAES

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS
APDO . ODILA SANFELICE MOTTA e outros
APDO . ALCIDES FERRARI

ADV . CLEVERSON ZAM

00019 AC 1364083 2007.61.09.006767-4

RELATOR . DES.FED. MARCIO MORAES
APTE :  Caixa Economica Federal - CEF
ADV . MARISA SACILOTTO NERY
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APDO . ROSANGELA DAL FABBRO DIAS PACHECO
ADV : ALEXANDRE DA SILVA NASCIMENTO

00020 AC 1359927 2007.61.11.005101-0

RELATOR :  DES.FED. MARCIO MORAES

APTE : VERA LUCIA MULLER GRADIM MORON RODRIGUES ¢ outros
ADV : SALIM MARGI

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV :  PAULO PEREIRA RODRIGUES

APDO . OS MESMOS

00021 AC 1361108 2007.61.20.000784-8

RELATOR :  DES.FED. MARCIO MORAES

APTE . LUCILARA GARCIA BELIZARIO

ADV . ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . ANTONIO ALEXANDRE FERRASSINI
Anotacoes . JUST.GRAT.

00022 AC 1357528 2008.61.17.001294-3

RELATOR . DES.FED. MARCIO MORAES

APTE . EDIVAR DIMAS MARCELINO PIFFER
ADV : WILSON JOSE GERMIN

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . DANIEL CORREA

Anotagdes . JUST.GRAT.

00023 AC 839017 1999.61.00.038583-6

RELATOR . DES.FED. MARCIO MORAES

APTE : MELHORAMENTOS PAPEIS LTDA

ADV :  LUIS EDUARDO SCHOUERI

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

00024 ApelRe 1364092 2004.61.00.018559-6
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RELATOR
APTE
ADV
APTE
ADV
APDO
REMTE
Anotagdes

DES.FED. MARCIO MORAES

FERREIRA CABRAL ADVOGADOS ASSOCIADOS S/C
ANA PAULA CUNHA MONTEIRO

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
0S MESMOS

JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DUPLO GRAU

00025 AC 1356481 2006.61.05.010752-8

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV
Anotacoes

DES.FED. MARCIO MORAES

MONTE SANTO ASSESSORIA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA
EDUARDO RAMOS DEZENA

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

AGR.RET.

00026 ApelRe 921351 2001.61.06.009472-7

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV
REMTE
Anotagdes

DES.FED. MARCIO MORAES

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
INSTITUTO DE HEMATOLOGIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO
MARCO ANTONIO CAIS

JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S JRIO PRETO SP

DUPLO GRAU

00027 AC 1217511 2000.61.03.003142-5

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV

DES.FED. MARCIO MORAES

SEBASTIAO NOEL MUSA DE SENE e outros

JOSE ANTONIO CREMASCO

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

00028 AMS 286455 2006.61.23.000791-3

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV

DES.FED. MARCIO MORAES

VALMIR SOUZA FERNANDES

MAURICIO TEIXEIRA DA SILVA

Uniao Federal

GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
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00029 REOMS 311015 2007.61.00.028871-4

RELATOR . DES.FED. MARCIO MORAES

PARTE A :  WANDERLEY HENRIQUE GARRIDO

ADV : ANTONIO DA SILVA CRUZ

PARTE R : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMTE : JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
Anotagdes . DUPLO GRAU

00030 AMS 308244 2003.61.00.021353-8

RELATOR . DES.FED. MARCIO MORAES

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO : HUGO ZANON JUNIOR

ADV : MARCIO SEVERO MARQUES

REMTE . JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
Anotaces :  DUPLO GRAU

00031 AC 1340213 2004.61.82.012881-3

RELATOR . DES.FED. MARCIO MORAES

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO :  VIBRACOM IND/ E COM/LTDA

00032 AC 1282367 2004.61.82.018615-1

RELATOR . DES.FED. MARCIO MORAES

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO :  VIBRACOM IND/ E COM/ LTDA

00033 AC 1299524 2004.61.82.026944-5

RELATOR . DES.FED. MARCIO MORAES
APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADV :JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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APDO . WISDOM COM/ IMP/ E EXP/ LTDA massa falida
SINDCO : WILLIAM LIMA CABRAL

00034 AC 1348154 2007.61.82.009250-9

RELATOR . DES.FED. MARCIO MORAES

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO :  GRENCATEC HIDRAULICA GAS E SANEAMENTO LTDA

00035 AC 1317370 2008.03.99.026930-6 9815030299 SP

RELATOR . DES.FED. MARCIO MORAES

APTE :  Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO : MONT ART DIVISORIAS E LAYOUT S/C LTDA ME

00036 AC 1321213 2008.03.99.028987-1 9815030590 SP

RELATOR . DES.FED. MARCIO MORAES

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . IBERTRAVEL REPRESENTACOES LTDA

00037 AC 1348162 2008.03.99.045053-0 9705081476 SP

RELATOR . DES.FED. MARCIO MORAES

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO :  COM/DE CARNES W M LTDA e outro

00038 ApelRe 1296169 2008.03.99.015022-4 9805113817 SP

RELATOR . DES.FED. MARCIO MORAES

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO : SALUTE COML/ E IMPORTADORA LTDA

REMTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
Anotagdes :  DUPLO GRAU
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00039 AC 1181179 2006.61.82.026402-0

RELATOR
APTE
ADV
APDO

DES.FED. MARCIO MORAES

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
BAR E LANCHES N'GOLA LTDA -ME

00040 AC 1331243 2001.61.26.007933-3

RELATOR
APTE
ADV
APDO

DES.FED. MARCIO MORAES

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

CONCORDE DO BRASIL COM/ E REPRESENTACAO LTDA e outros

00041 AC 1331244 2001.61.26.007934-5

RELATOR
APTE
ADV
APDO

DES.FED. MARCIO MORAES

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

CONCORDE DO BRASIL COM/ E REPRESENTACAO LTDA e outros

00042 AC 1172826 2005.61.10.013230-2

RELATOR
APTE
ADV
APDO

DES.FED. MARCIO MORAES

Conselho Regional de Enfermagem em Sao Paulo COREN/SP
CELZA CAMILA DOS SANTOS

MARIA CRISTINA DE JESUS OLIVEIRA

00043 AC 1144581 2003.61.10.011493-5

RELATOR
APTE

ADV
APDO

DES.FED. MARCIO MORAES

Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia do Estado de
Sao Paulo CREA/SP

RICARDO CAMPOS

AFA PORTO COML/E CONSTRUTORA LTDA
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00044 AC 1130851 2006.03.99.026790-8 0500000116 SP

RELATOR
APTE

ADV
APDO
ADV

DES.FED. MARCIO MORAES

Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia do Estado de
Sao Paulo CREA/SP

RICARDO CAMPOS

OTTO JOHANNES GERARDUS THEODORUS LITGENS

RICARDO CAMPOS

00045 AC 1358053 2002.61.82.048257-0

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV
Anotagdes

DES.FED. MARCIO MORAES

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
TROMBINI PAPEL E EMBALAGENS S/A

ACRISIO LOPES CANCADO FILHO

REC.ADES.

00046 AC 1358056 2004.61.82.046724-3

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV

DES.FED. MARCIO MORAES

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

CORALIFE ASSESSORIA PARTICIPACOES E SERVICOS S/C LTDA
FABIO RENATO VIEIRA

00047 AC 1358166 2004.61.82.057974-4

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV

DES.FED. MARCIO MORAES

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
CONSTRUTORA MONTEIRO MACHADO LTDA
VIVIAN CAROLINA TROMBINI DEL PERSIO

00048 AC 1358172 2005.61.82.023825-8

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV

DES.FED. MARCIO MORAES

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DIRCAM PECAS E SERVICOS LTDA

MAIRA FERNANDES POLACHINI DE SOUZA
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00049 AC 1360812 2006.61.82.003702-6

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV

DES.FED. MARCIO MORAES

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
UNIRIM S/C LTDA

FABIO HIROSHI HIGUCHI

00050 AC 1368865 2008.03.99.053644-8 0300004369 SP

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV

DES.FED. MARCIO MORAES

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
G V V GRANJA VIANA VEICULOS LTDA

FABIO RODRIGUES DE SOUZA

00051 AC 1369047 2008.03.99.053810-0 0300002896 SP

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV

DES.FED. MARCIO MORAES

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
3000 TINTAS E SERVICOS LTDA

GERALDO AUGUSTO DE SOUZA JUNIOR

00052 AC 1358127 2007.61.82.000543-1

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV

DES.FED. MARCIO MORAES

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
SANTANDER BANESPA ASSET MANAGEMENT LDTA e outro
LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO

00053 AC 1374249 2008.03.99.057590-9 0500006375 SP

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV

DES.FED. MARCIO MORAES

Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO

PREFEITURA MUNICIPAL DA ESTANCIA TURISTICA DE EMBU SP
FRANCISCO ROBERTO DE SOUZA
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00054 AC 1010576 2005.03.99.008843-8 0300000081 SP

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV

DES.FED. MARCIO MORAES

PIRAMIDE CERAMICA ARTISTICA LTDA
LUIS AUGUSTO BRAGA RAMOS

Conselho Regional de Quimica da 4 Regiao CRQ4
MARCELO JOSE OLIVEIRA RODRIGUES

00055 AC 1226071 2007.03.99.037423-7 0400000041 SP

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV

DES.FED. MARCIO MORAES

CERAMICA ARTISTICA MICHELE LTDA
LUIS AUGUSTO BRAGA RAMOS

Conselho Regional de Quimica da 4 Regiao CRQ4
MARCELO JOSE OLIVEIRA RODRIGUES

00056 AC 1236875 2007.03.99.040190-3 0400000038 SP

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV

DES.FED. MARCIO MORAES

Conselho Regional de Quimica da 4 Regiao CRQ4
MARCELO JOSE OLIVEIRA RODRIGUES
SCALLA CERAMICA ARTISTICA LTDA

LUIS AUGUSTO BRAGA RAMOS

00057 AC 1264906 2006.61.26.000268-1

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV

DES.FED. MARCIO MORAES

Conselho Regional de Quimica CRQ
MARCELO JOSE OLIVEIRA RODRIGUES
NEOPAN ARTIGOS INFANTIS LTDA
ROGERIO MARCUS ZAKKA

00058 AC 1339288 2007.61.00.025668-3

RELATOR
APTE
ADV
APTE
ADV

DES.FED. MARCIO MORAES

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
LEILA ALBANO RIBEIRO

ANADYR PINTO ADORNO
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APDO

00059 Al

RELATOR
AGRTE
ADV
AGRDO
ADV
PARTER
ORIGEM

00060 Al

RELATOR
AGRTE
ADV
AGRDO
ORIGEM

00061 Al

RELATOR
AGRTE
ADV
AGRDO
ADV
ORIGEM

00062 Al

RELATOR
AGRTE

ADV
AGRDO
ORIGEM

0OS MESMOS

346999 2008.03.00.034407-0 0600009243 SP

DES.FED. NERY JUNIOR

EDMILSON LUIS DA SILVA MORAIS

RENATA MAIA PEREIRA DE LIMA

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

NUTRI SERV REFEICOES LTDA

JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DA FAZENDA PUBLICA DE
OSASCO

344976 2008.03.00.031378-3 200561820337728 SP

DES.FED. NERY JUNIOR

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
BALL E BASS IND/ E COM/ LTDA massa falida

JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

347502 2008.03.00.035263-6 0500001924 SP

DES.FED. NERY JUNIOR

CHIEA IND/ E COM/ LTDA

EDINALDO VIEIRA DE SOUZA

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
JUIZO DE DIREITO DO SAF DE SAO CAETANO DO SUL SP

344147 2008.03.00.030398-4 200661050093967 SP

DES.FED. NERY JUNIOR

Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia do Estado de
Sao Paulo CREA/SP

RAFAEL AUGUSTO THOMAZ DE MORAES

LUIS CLOVIS LIMA VIANA

JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
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00063 Al 346476 2008.03.00.033547-0 0700000845 SP

RELATOR . DES.FED. NERY JUNIOR

AGRTE . USINAGEM E FERRAMENTARIA GLAUDY LTDA
ADV : VINICIUS TADEU CAMPANILE

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE JUNDIAI SP

00064 AC 1366736 2006.61.82.024790-2

RELATOR : DES.FED. NERY JUNIOR

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO : MARCAM ASSESSORIA CONTABIL S/C LTDA

ADV :  MARCIA DE FREITAS CASTRO

00065 AC 1366801 2004.61.82.024767-0

RELATOR . DES.FED. NERY JUNIOR

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . INDUSTRIAS FILIZOLA S/A

ADV :  FABIO TERUO HONDA e outros

00066 AC 1324215 2008.03.99.030854-3 0600017563 SP

RELATOR . DES.FED. NERY JUNIOR

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . IMOBILIARIA VALE CORRETORA DE IMOVEIS S/C LTDA
ADV :  ALDO PUTTINI FILHO

00067 AC 1365418 2008.03.99.049857-5 9105031044 SP

RELATOR . DES.FED. NERY JUNIOR

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . SUSAS/A

ADV . CRISTIANE VASCONCELLOS RINKIEVIEJ
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00068 AC 1368002 2008.03.99.053008-2 8700000020 SP

RELATOR
APTE
ADV
APDO

DES.FED. NERY JUNIOR

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
OSORIO FERREIRA DE LIMA

00069 AC 1368082 2008.03.99.053088-4 9700002852 SP

RELATOR
APTE

ADV
APDO
ADV

DES.FED. NERY JUNIOR

Conselho Regional de Corretores de Imoveis da 2 Regiao em Sao Paulo
CRECI/SP

APARECIDA ALICE LEMOS

ANTONIO CARLOS QUAGLIA

ANTONY NELSON FIGUEIREDO CARDOSO

00070 AC 1340190 2006.61.82.031846-5

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV

DES.FED. NERY JUNIOR

FMAIIS INDUSTRIA DE ALIMENTOS LTDA
ANTONIO MARQUES NETO

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

00071 AC 1371636 2007.61.82.043290-4

RELATOR
APTE
ADV
APTE
PROC
APDO

DES.FED. NERY JUNIOR

Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA
Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

MARCIA ELENA DE MORAES TORGGLER (Int.Pessoal)
0OS MESMOS

00072 AC 1369042 2008.03.99.053805-6 0300004560 SP

RELATOR
APTE
ADV
APDO

ADV

DES.FED. NERY JUNIOR

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

SAO CAETANO FABRICACAO DE ENVASADORAS AUTOMATICAS
LTDA

NEWTON VALSESIA DE ROSA JUNIOR
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00073 AC 1365826 2008.03.99.051020-4 0009367020 SP

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV

DES.FED. NERY JUNIOR

CASA BAHIA COML/ LTDA

RENATO RIBEIRO

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

00074 AC 1375372 2007.61.09.004975-1

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV
Anotacoes

DES.FED. NERY JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF
MARCELO FERREIRA ABDALLA
JOEL CARLOS BRESSAN e outro
VANDERLEI CESAR CORNIANI
JUST.GRAT.

00075 AC 1375377 2008.61.00.008051-2

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV
Anotagdes

DES.FED. NERY JUNIOR

JAIR PEREIRA DOS SANTOS
ROBERTO CARVALHO DA MOTA
Caixa Economica Federal - CEF
JAMIL NAKAD JUNIOR
JUST.GRAT.

00076 AC 1364807 2006.61.25.003819-8

RELATOR
APTE
ADV
APDO
ADV
Anotagdes

00077 ApelRe 453356

RELATOR
APTE
ADV
APDO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTIGA FEDERAL DA 32 REGIAO

DES.FED. NERY JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

DANIEL CORREA

RANYLSON DE ALMEIDA VIANA (= ou > de 60 anos)
VALERIA DERLI PIPINO

JUST.GRAT. PRIORIDADE

1999.03.99.004786-0 9700315525 SP

DES.FED. NERY JUNIOR

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
CONSTRUTORA RAIZA LTDA

Data de Divulgacédo: 08/01/2