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DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 4512

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0010603-78.2002.403.6100 (2002.61.00.010603-1) - PAULO ROBERTO SALES DA SILVA(SP211802 -
LUCIANA ANGELONI CUSIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES
LEITE E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Mantenha-se os autos autos em secretaria, até julgamento do recurso de Agravo de Instrumento.

0012027-87.2004.403.6100 (2004.61.00.012027-9) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP176807 - SERGIO MARTINS CUNHA) X ATRIO COR
IND/ E COM/ DE CORANTES E PIGMENTOS LTDA

Aguarde-se em secretaria o cumprimento da carta precatoria expedida nestes autos.

0007239-93.2005.403.6100 (2005.61.00.007239-3) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X MS EXPRESS LTDA(SP166542 - HELIO SOARES) X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X MS EXPRESS LTDA

A parte autora, no intuito de promover a presente execucdo, vem realizando diversos pedidos - todos relativos a
constricdo de bens e valores de propriedade da executada. A pedido da exequente este juizo deferiu a penhora, que
restou infrutifera, haja vista a ndo localizacdo da empresa, conforme se depreende da certiddo de fl. 232 do sr.
oficial de justiga. Também lhe foi deferido, por duas vezes, bloqueio de ativos através do Sistema BACEN-JUD,
cujo resultado, nas duas vezes, foi negativo, haja vista a inexisténcia de valores na conta bancaria da executada.
Diante das razdes aduzidas, determino o sobrestamento da execugdo por 12 (doze) meses, devendo a exequente,
neste periodo, caso deseje, apresentar bens passiveis de penhora e de propriedade da executada. Destarte,
arquivem-se os autos no arquivo sobrestado. Int.

0016138-75.2008.403.6100 (2008.61.00.016138-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X SONIA MARILDA PRADO SANTOS(SP138351 - HARISTEU ALEXANDRO
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BRAGA DO VALLE)
Diante da juntada, pela Caixa Economica Federal, dos comprovantes de depoésito relativos a verba sucumbencial
(fls. 167/169), manifeste-se a ré, no prazo de 05 (cinco) dias, sobre o integral cuamprimento da obrigagao.

0029298-70.2008.403.6100 (2008.61.00.029298-9) - JOAO FAGUNDES NETO(SP188218 - SANDRO
FERREIRA LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO
BARRETO)

Fls. 205/208: Recebo a petigdo como inicio da fase de execugdo. Intime(m)-se o(a)(s) devedor(es)(as), na pessoa
de seu(s) advogado(s) a pagar a quantia atualizada a qual foi(ram) condenado(a)(s) por sentenca no prazo de 15
(quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do
artigo 475-J do Codigo de Processo Civil.

0004006-49.2009.403.6100 (2009.61.00.004006-3) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X DH COM/ DE INSTRUMENTOS MUSICAIS LTDA -
ME(SP123398 - ANA MARIA DE BARROS FARO)

Manifeste-se a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da inércia da
executada. Apds, voltem os autos conclusos Int.

0001770-90.2010.403.6100 (2010.61.00.001770-5) - FERNANDO ZINI GALLO(SP104016 - NOEMIA
APARECIDA PEREIRA VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS)

Fls. 185/186: Recebo a peticdo com o inicio da fase de execugdo. Intime(m)-se o(a)(s) devedor(es)(as), na pessoa
de seu(s) advogado(s) a pagar a quantia atualizada a qual foi(ram) condenado(a)(s) por sentenga no prazo de 15
(quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do
artigo 475-J do Codigo de Processo Civil.

0002621-32.2010.403.6100 (2010.61.00.002621-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X PROBANK S/A(MG070429 - PAULO ROBERTO COIMBRA SILVA)

Diante da certiddo de transito em julgado de fl. 189, requeiram as partes o que for de direito. Apds, voltem os
autos conclusos. Int.

0003833-88.2010.403.6100 (2010.61.00.003833-2) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP041822 - JOSE ROBERTO PADILHA E SP135372 - MAURY IZIDORO) X DEBORAH
REGINA WATARI - ME

Manifeste-se a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da inércia da
executada. Apds, voltem os autos conclusos Int.

0007947-70.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 -
MAURY IZIDORO) X CUSMAN EDITORA ESPECIALIZADA LTDA(SP152072 - MARTA LUZIA
HESPANHOL FREDIANI)

Manifeste-se a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da inércia da
executada. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0009765-23.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X KHALED BADREDDINE GHANDOUR

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) das, acerca dos documentos de fls. 84/89. Apos,
voltem os autos conclusos. Int.

0011105-02.2011.403.6100 - WILIANS DE SOUZA FERREIRA(SP248002 - ALESSANDRA DE SOUZA
FERREIRA E SP242459 - WILIANS DE SOUZA FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328
- DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Diante da certiddo de transito em julgado de fl. 101, requeiram as partes o que for de direito. Apds, voltem os
autos conclusos. Int.

0015696-07.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X WEST CABLE CONDUTORES ELETRICOS LTDA
Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca dos documentos de fls. 67/71. Apos,
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voltem os autos conclusos. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0044866-83.1995.403.6100 (95.0044866-1) - MARIA APARECIDA DE SOUZA CUNHA(SP072740 - SILVIA
FRANCO DE OLIVEIRA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Manifeste-se a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do
prosseguimento do feito. Int.

0020228-29.2008.403.6100 (2008.61.00.020228-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X PROBANK S/A(RS024417 - MARIA DA GRACA DAMICO)

Diante da certiddo de transito em julgado de fl. 101, requeiram as partes o que for de direito. Apds, voltem os
autos conclusos. Int.

0020535-75.2011.403.6100 - CONDOMINIO RESIDENCIA ZINGARO(SP114278 - CARIM CARDOSO
SAAD) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X DOUGLAS
DA SILVA X ANDREIA APARECIDA DE MORAES

Diante da certiddo de transito em julgado de fl. 87, requeiram as partes o que for de direito. Apds, voltem os autos
conclusos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0008185-85.1993.403.6100 (93.0008185-3) - SUELI EMIKO MUNE X SUELY FERNANDES MOLINA X
SALVADOR DILIO NETO X SANDRA APARECIDA SGOBBI X SANDRA MARIA LOPES ROSAS X
SANDRA REGINA DE BARROS SANTOS X SANDRA REGINA MARCHIORO X SEBASTIAO RIBEIRO
DE LIMA X SERGIO ROBERTO ANASTACIO PESTANA FELIPE X SERGIO TSUKASSA
FUKUE(SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES E SP112490 - ENIVALDO DA GAMA
FERREIRA JUNIOR E SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. REGIAN
ROSA YAMAMOTOT) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119738B - NELSON PIETROSKI E SP094066
- CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X SUELI EMIKO MUNE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
SUELY FERNANDES MOLINA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SALVADOR DILIO NETO X
UNIAO FEDERAL X SANDRA APARECIDA SGOBBI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SANDRA
REGINA DE BARROS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SANDRA REGINA MARCHIORO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SEBASTIAO RIBEIRO DE LIMA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
X SERGIO ROBERTO ANASTACIO PESTANA FELIPE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SERGIO
TSUKASSA FUKUE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SANDRA MARIA LOPES ROSAS X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP129006 - MARISTELA KANECADAN E SP215695 - ANA PAULA MARTINS
PRETO SANTI)

Com razéo os autores, se ndo houve pagamento integral na data de 12/05, ndo ha por que considerar esta data
como limite final para a incidéncia dos juros moratérios. Desta feita, retornem os autos a contadoria para a
realizag@o de novos calculos, devendo considerar o periodo nentre 12/05 e 07/09 para incidéncia dos juros, em
razdo da complementagdo paga. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0061624-69.1997.403.6100 (97.0061624-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0030456-
83.1996.403.6100 (96.0030456-4)) LIDIA SCHULTZ X LUIZ ROBERTO DE OLIVEIRA X LUZINETE LUZE
DE MELO X MARCO ANTONIO DE PAULA X MARIO LEONEL LIMA REGAZZINI X MATSUMI
ISOSAKI X NICACIO MAXIMO DOS SANTOS X MARIA CELINA GERVASIO DOS SANTOS X
NORBERTO PEREIRA INOCENCIO X ONOFRE ROSA(SP128336 - ROBERTO CORREIA DA SILVA
GOMES CALDAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE
MADUREIRA PARA NETO E SP241837 - VICTOR JEN OU) X LIDIA SCHULTZ X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X LUIZ ROBERTO DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X LUZINETE LUZE DE
MELO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARCO ANTONIO DE PAULA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X MARIO LEONEL LIMA REGAZZINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MATSUMI
ISOSAKI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X NICACIO MAXIMO DOS SANTOS X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X MARIA CELINA GERVASIO DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X NORBERTO PEREIRA INOCENCIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ONOFRE ROSA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

A parte autora noticia a interposicdo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.
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0000581-97.1998.403.6100 (98.0000581-1) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP121541 - CINTIA
MARIA SARMENTO DE SOUZA SOGAYAR) X DIRETA ASSESSORIA E SERVICOS DE MALA DIRETA
LTDA(SP036203 - ORLANDO KUGLER) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X
DIRETA ASSESSORIA E SERVICOS DE MALA DIRETA LTDA

Recebo a peti¢do como pedido de reconsiderag@do, haja vista a existéncia de recurso proprio para desafiar decisdes
interlocutorias. Destarte, mantenho a decisao de fl. 402 tal como langada, por seus proprios e juridicos
fundamentos. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0017840-71.1999.403.6100 (1999.61.00.017840-5) - MARIA ALICE VASCONCELOS X MARIO CUNHA DA
SILVA X MARIA LEONOR MACHADO CUNHA DA SILVA X CARLOS ALBERTO STEPHAN X EZIO
IAFRATE X FERMIN CONTRERA TORO(RJ018617 - BERNARDINO JOSE DE QUEIROZ CATTONY E
SP158713 - ENIR GONCALVES DA CRUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079340 - CARLOS
ALBERTO MINAYA SEVERINO) X MARIA ALICE VASCONCELOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
X MARIO CUNHA DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA LEONOR MACHADO
CUNHA DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CARLOS ALBERTO STEPHAN X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X EZIO IAFRATE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X FERMIN CONTRERA
TORO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Fls. 409/410: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do integral cumprimento da
obrigacdo, por parte da ré e observando os calculos de fls. 381/384 adotados por este juizo. Apds, voltem os autos
conclusos. Int.

0009732-72.2007.403.6100 (2007.61.00.009732-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA) X VICTORIA
GARDEN DO BRASIL LTDA X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X VICTORIA
GARDEN DO BRASIL LTDA

Compulsando os autos, observo que a certidao de fl. 192 foi langada com incorregdo, haja vista que ndo foi aberta
vista a Defensoria Plblica da Unido, representante da ré. Destarte, torno sem efeito a certiddo de fl. 198 e revogo
os despachos de fls. 193 E 197. Vista a Defensoria Publica da Unido, pelo prazo legal, acerca da sentenca de fls.
189/190. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0024871-30.2008.403.6100 (2008.61.00.024871-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA) X SUPERCANGURU
COM/ ELETRONICO LTDA(SP276509 - ANA MILENA SANTOS CERQUEIRA) X EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X SUPERCANGURU COM/ ELETRONICO LTDA
Manifeste-se a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do integral
cumprimento da obrigacdo, por parte da executada e nos termos do acordo firmado nestes autos. Apos, voltem os
autos conclusos. Int.

Expediente N° 4518

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003123-69.1990.403.6100 (90.0003123-0) - FABRICA DE GRAMPOS ACO LTDA(SP096539 - JANDIR
JOSE DALLE LUCCA) X UNIAO FEDERAL

Expeca-se oficio a Receita Federal para que informe ao juizo se ha valores a converter em renda da Unido nestes

autos, encaminhando cdpia dos oficios e peti¢ao da Unido de f1s.309/310 e 314/319 e requerimento da autora de
1.265/267.

0014845-66.1991.403.6100 (91.0014845-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005685-
17.1991.403.6100 (91.0005685-5)) CIA/ INDL/ E MERCANTIL DE ARTEFATOS DE FERRO
CIMAF(SP125316 - RODOLFO DE LIMA GROPEN E SP174336 - MARCELO DOMINGUES PEREIRA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA) X CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP015806 - CARLOS LENCIONI E SP011187 - PAULO BARBOSA DE
CAMPOS NETO E SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE)

Intime(m)-se o(a)(s) devedor(es)(as), na pessoa de seu(s) advogado(s) a pagar a quantia atualizada a qual foi(ram)
condenado(a)(s) por sentenga no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por
cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil.
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0688527-05.1991.403.6100 (91.0688527-6) - FRANCISCO MODESTO(SP090115 - MARA LIGIA REISER
BARBELLI RODRIGUES E SP082154 - DANIEL COSTA RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL(Proc. CLELIA
DONA PEREIRA)

Requeiram as partes o que de direito em 5 (cinco) dias. No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo.

0017135-20.1992.403.6100 (92.0017135-4) - COPEBRAS S/A(SP058739 - JOSE PAULO MOUTINHO FILHO)
X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA
RESENDE E SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Defiro parcialmente o requerimento da ELETROBRAS em sua peticdo de f1s.623/684, apenas para determinar a
expedicdo de oficio a Caixa Econdmica Federal para que a CEF apresente o extrato detalhado da conta judicial
objeto de levantamento, bem como para que se manifeste sobre o pedido de estorno formulado. Apds, voltem-me
os autos conclusos.

0040903-72.1992.403.6100 (92.0040903-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0028821-
09.1992.403.6100 (92.0028821-9)) FUSSITERRA CONSTRUCOES LTDA X RANDO COML/ ATACADISTA
E TRANSPORTES LTDA X OLICAR IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA X CONFECCOES CELIAN
LTDA(SP080307 - MARIA ODETTE FERRARI PREGNOLATTO E SP045111 - JOSE CARLOS ANTONIO)
X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Defiro requerimento da Unido Federal de fIs.241. Expega-se oficio de conversdo em renda, sob o codigo de
fls.232.

0081688-76.1992.403.6100 (92.0081688-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0056179-
46.1992.403.6100 (92.0056179-9)) LWART AGRO INDL/ LTDA X LWART LUBRIFICANTES LTDA X
CARDILLO & PRADO ROSSI SOCIEDADE DE ADVOGADOS(SP064648 - MARCOS CAETANO
CONEGLIAN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA E SP154016 - RENATO SODERO
UNGARETTI E SP299415 - RENATA DALLA TORRE AMATUCCI)

Digam as partes sobre peticao de fls.430.

0091764-62.1992.403.6100 (92.0091764-0) - CONSTRUTORA BORRIELLO LTDA(SP109552 - ANTONIO
CARLOS ALENCAR DE ALMEIDA E Proc. JOAO PINTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA
PEREIRA)

Diga a parte autora sobre fls.40 e o pedido de conversdao em pagamento definitivo da Unido Federal.

0002455-54.1997.403.6100 (97.0002455-5) - UNIAO FEDERAL(Proc. JOSE FERREIRA BARBOSA E Proc.
673 - JOSE MORETZSOHN DE CASTRO) X PRATICK S/A(SP081028 - LUIS ALVARO FARINA) X
ANTONIO CARLOS DE MATOS RUIZ FILHO

Defiro requerimento da Unido Federal de fls.162/163. Expeca-se novo mandado de penhora e avaliago.

0025717-33.1997.403.6100 (97.0025717-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020211-
76.1997.403.6100 (97.0020211-9)) AGIP DO BRASIL S/A X AUTO POSTO BRUNHOLI LTDA X JOCKEY
CAR CENTER POSTO DE SERVICOS LTDA X 5.200 POSTO DE SERVICOS LTDA X AUTO POSTO
IRMAOS BATISTUCCI LTDA(SP087292 - MARCOS ALBERTO SANTANNA BITELLI E SP154633 -
THIAGO MENDES LADEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)
Manifestem-me os executados sobre a petigao de fls.416/418.

0030744-94.1997.403.6100 (97.0030744-1) - GIRUS INDL/ LTDA(Proc. MELANIA ZILA DE OLIVEIRA
XIMENES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Defiro requerimento da Unido Federal de fls.167. Expega-se mandado para o depositario apresentar os bens
penhorados. Com a sua apresentagdo, proceda-se a reavaliagdo dos bens de fls.88/89.

0032101-12.1997.403.6100 (97.0032101-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP161415A - SUELY SOARES DE SOUSA SILVA E SP152368 - SIMONE
REZENDE AZEVEDO DAMINELLO) X CATAIR TAXI AEREO LTDA(SP284434 - JULIANA CASEIRO DE
LIMA MACHADO E Proc. ADV. NAO CONSTITUIDO) X CLODORICO MOREIRA FILHO

Diga o exequente sobre certiddo de Is.266.
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0040652-44.1998.403.6100 (98.0040652-2) - FERNANDO RODRIGUES DA SILVA(SP102148 -
ANTONILDOM HAENDEL FERNANDES LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA
PEREIRA) X BANCO HASBC BAMERINDUS S/A(SP027766 - ANTONIO ZEENNTI)

Defiro requerimento da Unido Federal. Expeca-se oficio para conversdo dos depositos realizados em pagamento
definitivo. Apds, voltem-me os autos conclusos.

0306117-16.1998.403.6100 (98.0306117-8) - VIMUSA AGROPECUARIA LTDA(SP098517 - CLAUDIO
SCHOWE E SP049547 - ANTONIO FRANCISCO RODRIGUES) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc.
381 - OSWALDO LUIS CAETANO SENGER E Proc. 830 - JOSE OSORIO LOURENCAO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 574 - BEATRIZ BASSO) X BANCO DO BRASIL S/A(SP223410 - HELENA PACHECO DE
ALMEIDA PRADO E SP147878 - MILTON TOMIO YAMASHITA) X ASSOCIACAO DOS ADVOGADOS
DO BANCO DO BRASIL - ASABB(SP057221 - AUGUSTO LOUREIRO FILHO E SP088122 - SONIA
MARIA CHAIB JORGE)

Tendo em vista o despacho de fls.1360, transfiram-se os valores bloqueados por meio do BACENJUD, liberando-
se o excedente se houver. No que concerne ao exequente Associacdo dos Advogados do Banco do Brasil, os
valores bloqueados se encontram as fls.1113/1115, transfira-se o valor integral. Quanto ao exequente Banco
Central do Brasil, os valores estdo as fls.1116/1118, devendo-se transferir o valor integralmente bloqueado. As
fls.1119/1121 se encontra o bloqueio referente ao crédito da Unido Federal, devendo-se ser transferido o que lhe ¢
devido e liberado o excedente. Apds as devidas transferéncias, expega-se oficio para Caixa Economica Federal
informar o saldo e a respectiva conta para posterior expedicdo de alvara como requerido as fls.1363 para a
Associacdo dos Advogados do Banco do Brasil. Devendo também efetuar a transferéncia do crédito do Banco
Central do Brasil, segundo os dados da petigao de fls.1340/1341 e 1365. Em relacdo ao crédito da Unido Federal,
deve a institui¢do bancaria referida - CEF- proceder a conversao em renda de acordo com os dados da peticdo de
fls.1367/1368. Int.

0021343-03.1999.403.6100 (1999.61.00.021343-0) - EVEREST FACTORING FOMENTO COML/
LTDA(SP076944 - RONALDO CORREA MARTINS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS
SANTOS FERREIRA)

Tendo em vista a auséncia de manifestagdo da Unido Federal nos prazos concedidos, expeca-se alvara de
levantamento como requerido pela parte autora as fls.335.

0028101-61.2000.403.6100 (2000.61.00.028101-4) - MARCELO ALVARENGA ITANHAEM LTDA - ME X
MARCELO ALVARENGA(SP014853 - JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO) X CONSELHO REGIONAL
DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP132302 - PATRICIA APARECIDA SIMONI
BARRETTO)

Diga o exequente sobre certiddo de fls.502 e requeira o que de direito.

0005717-70.2001.403.6100 (2001.61.00.005717-9) - DIAS E PAMPLONA ADVOGADOS(SP147549 - LUIZ
COELHO PAMPLONA) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte autora sobre a peticao de fls.342/343, especialmente sobre o relatdrio da Receita Federal de
fls.343.

0032331-15.2001.403.6100 (2001.61.00.032331-1) - DYSTAR LTDA(SP026914 - SONIA MARIA GIANNINI
MARQUES DOBLER E SP090829 - LILIAN ROSE PEREZ) X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMB E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA(Proc. 764 - LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI)
Expeca-se oficio para Caixa Economica Federal efetuar a conversdo, segundo os dados da petigdo de fls.367.

0017709-91.2002.403.6100 (2002.61.00.017709-8) - BHS - BRAZILIAN HELICOPTER SERVICES TAXI
AEREO LTDA(SP166897 - LUIZ FRANCA GUIMARAES FERREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1073 -
ALESSANDRA HELOISA GONZALES COELHO E SP065491 - JORGE HERMANO OLIVEIRA MOREIRA)
Em face do requerimento da Unifo Federal, expeca-se oficio de conversdo em renda dos valores depositados
nestes autos.

0029616-92.2004.403.6100 (2004.61.00.029616-3) - EUROFARMA LABORATORIOS LTDA(SP141242 -
ROGERIO GABRIEL DOS SANTOS E SP302903 - MARCO AURELIO FERNANDES DA SILVA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Aguarde-se decisdo do agravo de instrumento.
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0006368-63.2005.403.6100 (2005.61.00.006368-9) - TRENCH ROSSI E WATANABE
ADVOGADOS(SP109361B - PAULO ROGERIO SEHN E SP117088 - HELOISA BARROSO UELZE E
SP146959 - JULIANA DE SAMPAIO LEMOS E SP158516 - MARIANA NEVES DE VITO) X
INSS/FAZENDA(Proc. HELOISA HERNANDEZ DERZI)

Aguarde-se decisdo final do agravo de instrumento.

0024295-42.2005.403.6100 (2005.61.00.024295-0) - INTERINVEST ADMINISTRACAO DE BENS LTDA X
TINTAS JD LTDA X SUPERMERCADOS MOGIANO LTDA X COML/ OSVALDO TARORA
LTDA(SP009995 - MILTON FERREIRA DAMASCENO E SP278966 - MARCO ANTONIO FERREIRA
DAMASCENO) X ESTENCO ESTAQUEAMENTO, TERRAPLANAGEM, EMPREITEIRA E COM/ DE
MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA(SP260985 - EDSON DE SOUZA FARIAS) X CENTRAIS
ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO E
SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1622 - LUIZA HELENA
SIQUEIRA)

Intime-se o devedor para que, caso queira, apresente impugnagdo nos termos do artigo 475-J, paragrafo 1°, c/c
475-L do Cédigo de Processo Civil. Int.

0018149-48.2006.403.6100 (2006.61.00.018149-6) - DGBT FOMENTO MERCANTIL LTDA(SP098707 -
MARJORIE LEWI RAPPAPORT E SP145884 - FREDERICO JOSE CARDOSO RAMOS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1280 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES MILLER) X BANCO DO ESTADO DE
SAO PAULO S/A - BANESPA(SP021103 - JOAO JOSE PEDRO FRAGETI E SP136540 - PATRICIA GAMES
ROBLES)

Manifestem-se as partes sobre peticdo de f1s.629/630.

0013170-38.2009.403.6100 (2009.61.00.013170-6) - LUMOBRAS LUBRIFICANTES ESPECIAIS
LTDA(SP211638 - NATALIA RIBEIRO DO VALLE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1151 - HELOISA HELENA
ALFONSI DE QUEIROZ)

Verificando os autos, observo que a certidao de fIs.579 foi langada com incorrecdo uma vez que a sentenga de
fls.576 e 576v determinou a intimagao pessoal da parte autora e a mesma nao ocorreu. Destarte, revogo o
despacho de fls.180 e torno sem efeito a certiddo de fls.579. Expeca-se mandado de intimagao para a empresa
autora, na pessoal de seu representante legal a fim de que tome ciéncia da sentenga de f1s.524/529 ¢ 576, bem
como da peti¢do de fIs.182/185.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0005277-06.2003.403.6100 (2003.61.00.005277-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0059993-90.1997.403.6100 (97.0059993-0)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
AZOR PIRES FILHO E Proc. 1717 - EVELISE PAFFETTI) X CICERO SOCORRO LESSA BRITO X
EDILEUZA ALVES DE MISQUITA X JOEL MAXIMO X JOSE PEREIRA DE BARROS(SP073544 -
VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG)

Transfira-se os valores bloqueados as fIs.131/133. Apos, expeca-se oficio de conversdo em renda, sob o codigo
apontado as fIs.140 pelo exequente.

0017348-69.2005.403.6100 (2005.61.00.017348-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004496-67.1992.403.6100 (92.0004496-4)) FAZENDA NACIONAL(Proc. ALESSANDRA HELOISA
GONZALEZ COELHO) X IRMAOS KUHL LTDA X IND/ E COM/ DE ARTEFATOS DE METAIS
MASSARO LTDA(SP040967 - LUIZ ANTONIO CESAR ASSUNCAO)

Diga a parte ré sobre peticao de fls.185.

CAUTELAR INOMINADA

0733348-94.1991.403.6100 (91.0733348-0) - RMAOS KUHL LTDA X IND/ E COM/ DE ARTEFATOS DE
METAIS MASSARO(SP040967 - LUIZ ANTONIO CESAR ASSUNCAO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 -
DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Diga a parte autora sobre a peti¢do de fIs.173/188.

0739081-41.1991.403.6100 (91.0739081-5) - TRANSAMERICA COMERCIAL E SERVICOS LTDA X
COMPANHIA REAL BRASILEIRA DE SEGUROS X BRASILEIRA SEGURADORA S/A X REAL
SEGURADORA S/A X REAL TURISMO E VIAGENS LTDA X LA BASQUE ALIMENTOS S/A(SP089243 -
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ROBERTA MACEDO VIRONDA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA
E Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)
Reitere-se o oficio n° 496/2012 para cumprimento urgente pelo Banco do Brasil.

0088131-43.1992.403.6100 (92.0088131-9) - ASF SERVICOS S/C LTDA - ME X SEPOL ASSESSORIA S/C
LTDA - ME X MILAN SERVICOS S/C LTDA - ME(SP094383 - LAFAYETTE POZZOLI E SP120027 -
VANDERLEY ANDRADE DE LACERDA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1073 - ALESSANDRA HELOISA
GONZALES COELHO)

Defiro requerimento da Unido Federal. Expeca-se oficio para conversdo dos depositos realizados em pagamento
definitivo. Apds, voltem-me os autos conclusos.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0035192-47.1996.403.6100 (96.0035192-9) - INDACO IND/ E COM/ LTDA(SP097953 - ALESSANDRA
NASCIMENTO SILVA E FIGUEIREDO MOURAO E SP138141 - ALEXANDRE MARIANI SOLON) X
INSS/FAZENDA(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X INSS/FAZENDA X INDACO IND/ E
COM/ LTDA

Digam as partes sobre peticdo de fls.438/473.

0002982-35.1999.403.6100 (1999.61.00.002982-5) - H BIACONCINI & CIA/ LTDA X H BIANCONCINI &
CIA/LTDA - FILIAL 1 X H BIANCONCINI & CIA/ LTDA - FILIAL 2 X H BIANCONCINI & CIA/ LTDA -
FILIAL 3 X HILARIO BIANCONCINI JUNIOR X ROBERTO BIANCONCINI(SP127185 - MILTON DOTA
JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA) X UNIAO FEDERAL X H
BIACONCINI & CIA/ LTDA X UNIAO FEDERAL X H BIANCONCINI & CIA/ LTDA - FILIAL 1

Defiro a penhora de ativos em nome do(a)(s) executado(a)(s) através do sistema BACENJUD. Havendo ativos em
nome destes, devera a institui¢@o financeira proceder a indisponibiliza¢do da quantia correspondente ao valor
executado nestes autos nos termos do artigo 655-A, do Codigo de Processo Civil.

0013372-88.2004.403.6100 (2004.61.00.013372-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0737014-06.1991.403.6100 (91.0737014-8)) UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA) X
EDUARDO ANTONIO COSTA(SP107405 - EDA MARIA BRAGA DE MELO) X UNIAO FEDERAL X
EDUARDO ANTONIO COSTA

Reitere-se o oficio n® 297/2012 (fls.172) para cumprimento urgente pela Caixa Econémica Federal.

0008788-31.2011.403.6100 - EDISON ANTONIO DOS SANTOS X CARLA CELINA MONTEIRO DE
MARTINO(SP180205 - DANIEL GONCALVES DE FREITAS) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X
EDISON ANTONIO DOS SANTOS X CARLA CELINA MONTEIRO DE MARTINHO

Digam os executados sobre petigdo de fIs.180/181.

0011062-31.2012.403.6100 - TRANSPORTADORA CENTRO LTDA X UNIAO FEDERAL X UNIAO
FEDERAL X TRANSPORTADORA CENTRO LTDA(DF023257 - CRISTIANO REIS GIULIANI E DF031744
- DANNIEL DIAS JACOME REIS E DF001432A - VANY ROSSELINA GIORDANO)

Defiro a penhora de ativos em nome do(a)(s) executado(a)(s) através do sistema BACENJUD. Havendo ativos em
nome destes, devera a institui¢do financeira proceder a indisponibilizagdo da quantia correspondente ao valor
executado nestes autos nos termos do artigo 655-A, do Codigo de Processo Civil.

Expediente N° 4564

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0016477-98.1989.403.6100 (89.0016477-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0029088-
20.1988.403.6100 (88.0029088-4)) AMERICA MACHADO X ADELIA AYRES SILVEIRA DE PADUA X
DIOMAR CARNEIRO X MARISA CASTRO X TELMA PEREIRA(SP014494 - JOSE ERASMO CASELLA E
SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS E SP137600 - ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO) X
INSTITUTO DE ADMINISTRACAO FINANC DA PREV E ASSIST SOCIAL - IAPAS(SP064667 -
EDVALDO DE OLIVEIRA DUTRA)

Requeiram os exequentes o que direito. No siléncio, venham-me os autos para extingao.
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0727697-81.1991.403.6100 (91.0727697-4) - UNIMED PAULISTANA SOCIEDADE COOPERATIVA DE
TRABALHO MEDICO(SP079620 - GLORIA MARY D AGOSTINO SACCHI) X IBAMA - INSTITUTO
BRASILEIRO DE MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS(SP040700 - LIRIA
HARUMI ISHIBIYA ESPINDOLA)

Requeiram as partes o que de direito no prazo legal. No siléncio, ao arquivo.

0025647-89.1992.403.6100 (92.0025647-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014393-
22.1992.403.6100 (92.0014393-8)) CLICK AUTOMOTIVA INDUSTRIAL LTDA.(SP022064 - JOUACYR
ARION CONSENTINO E SP092599 - AILTON LEME SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA
DONA PEREIRA)

Manifeste-se a parte exequente sobre petigoes de f1s.346/369, 372/375, 378/402.

0047041-55.1992.403.6100 (92.0047041-6) - FRIGORIFICO ITAPORA LTDA(SP224520 - ADRIANA
CERQUEIRA ACEDO E SP097003 - ANTONIO FERNANDO MELLO MARCONDES E SP130603 -
MARCOS MINICHILLO DE ARAUJO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER)
Encaminhe-se por e-mail & CEF copia do oficio de f1.208 para prestagdo de informagdes ao oficio de f1.219.

0057108-79.1992.403.6100 (92.0057108-5) - PIZZARIA AMARETTO LTDA X RESTAURANTE
AMARETTO LTDA(SP127512 - MARCELO GIR GOMES) X PIRASSUNUNGA S/A IND/ E COM/ DE
PAPEL E PAPELAO(SP060088 - GETULIO TEIXEIRA ALVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA
DONA PEREIRA) X INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Em face da penhora de fls.410, dé-se ciéncia ao juizo da 5* Vara das Execugdes Fiscais de Campinas/SP que ndo
ha mais valores a serem levantados nestes autos, uma vez que todos os precatdrios ja foram levantados pelas
partes, em face da penhora de f1.410. Ciéncia as partes e apds, a extingdo.

0088662-32.1992.403.6100 (92.0088662-0) - MERCADINHO IRMAOS GOMES LTDA EPP(SP040324 -
SUELI SPOSETO GONCALVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM)
Defiro o prazo requerido pelo autor as f1s.359 e 362.

0014870-11.1993.403.6100 (93.0014870-2) - INTER ELETRONICA DO BRASIL LTDA(SP090389 - HELCIO
HONDA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1280 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES MILLER)
Em face da informacdo de f1.261, revogo o despacho de f1.237. Ciéncia a parte autora sobre a peticao da Unido
Federal de 1s.239/260.

0056131-43.1999.403.6100 (1999.61.00.056131-6) - ANTONIO CARLOS VALARINE X SONTA MARIA
BALBASTRO(SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO) X BANCO BANDEIRANTES
S/A(SP118942 - LUIS PAULO SERPA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119738B - NELSON
PIETROSKI) X UNIAO FEDERAL(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA)

Defiro requerimento de fls.358, expega-se o alvara conforme requerido.

0020823-33.2005.403.6100 (2005.61.00.020823-0) - PAULO SERGIO JORDAO WAKIM X MARGARETE
CRISTINA BASTOS CARDOSO HERNANDES(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E
SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS) X UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS
BRASILEIROS S/A(SP078723 - ANA LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOY E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)
Manifestem-se os exequentes sobre a peticao de fls.447. No siléncio, venham-me os autos conclusos para
extingao.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0010151-20.1992.403.6100 (92.0010151-8) - ARCY MARIA DE CARVALHO GIUPPONI X OSWALDO
MULLER X NATAL RODRIGUES X MILTON ROBERTO DOS SANTOS X LEONOR FERREIRA DA
SILVA SANTOS(SP112130 - MARCIO KAYATT) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS
DE MIRANDA E Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA) X ARCY MARIA DE CARVALHO
GIUPPONI X UNIAO FEDERAL X OSWALDO MULLER X UNIAO FEDERAL X NATAL RODRIGUES X
UNIAO FEDERAL X MILTON ROBERTO DOS SANTOS X UNIAO FEDERAL(SP066897 - FERNANDO
ANTONIO NEVES BAPTISTA)

Defiro o prazo requerido as fIs.269 pela parte autora.
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0013825-35.1994.403.6100 (94.0013825-3) - ORLANDO VILELLA PINTO X CONSTANT GIUPPONI X
JOAO TONDATO X JOAO BATISTA VILELA X TEREZA DE JESUS SIGNORINI(SP066897 - FERNANDO
ANTONIO NEVES BAPTISTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA) X
ORLANDO VILELLA PINTO X UNIAO FEDERAL X CONSTANT GIUPPONI X UNIAO FEDERAL X
JOAO TONDATO X UNIAO FEDERAL X JOAO BATISTA VILELA X UNIAO FEDERAL X TEREZA DE
JESUS SIGNORINI X UNIAO FEDERAL

Defiro requerimento da parte autora de f1s.239.

0058077-21.1997.403.6100 (97.0058077-6) - REGINA APARECIDA DIAS X MARIA DAS NEVES CASTELO
BRANCO MEDEIROS X JOSE ANTONIO ALTAFIN X ANTONIO ALTAHYR TABORDA VIEIRA X
ANTONIO ELPIDIO DA SILVA X JOSE DALTON ALVES FURTADO X JOSE DOS SANTOS X THOMAZ
MATAREZZO X FRANCISCO TAKASHI MORIKIYO X MARIA LUISA RODRIGUEZ
LORENZO(SP116052 - SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 -
DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA) X REGINA APARECIDA DIAS X UNIAO FEDERAL X MARIA
DAS NEVES CASTELO BRANCO MEDEIROS X UNIAO FEDERAL X JOSE ANTONIO ALTAFIN X
UNIAO FEDERAL X ANTONIO ALTAHYR TABORDA VIEIRA X UNIAO FEDERAL X ANTONIO
ELPIDIO DA SILVA X UNIAO FEDERAL X JOSE DALTON ALVES FURTADO X UNIAO FEDERAL X
JOSE DOS SANTOS X UNIAO FEDERAL X THOMAZ MATAREZZO X UNIAO FEDERAL X FRANCISCO
TAKASHI MORIKIYO X UNIAO FEDERAL X MARIA LUISA RODRIGUEZ LORENZO X UNIAO
FEDERAL

Reitere-se o cumprimento do oficio de 1.700.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0067226-17.1992.403.6100 (92.0067226-4) - INDUSTRIA MECANICA SEMOG LTDA - MASSA FALIDA
(SINDICO DR. ALFREDO LUIZ KUGELMAS)(SP015335 - ALFREDO LUIZ KUGELMAS E SP182590 -
FABRICIO GODOY DE SOUSA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X
INDUSTRIA MECANICA SEMOG LTDA - MASSA FALIDA (SINDICO DR. ALFREDO LUIZ KUGELMAS)
X UNIAO FEDERAL X INDUSTRIA MECANICA SEMOG LTDA - MASSA FALIDA (SINDICO DR.
ALFREDO LUIZ KUGELMAS) X UNIAO FEDERAL

Reitere-se a CEF o cumprimento do oficio de {1.294.

2* VARA CIVEL

Dr? ROSANA FERRI VIDOR - Juiza Federal
Bel® Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora de Secretaria.***

Expediente N° 3666

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0041259-28.1996.403.6100 (96.0041259-6) - JOAO MARTIN JACINTO X MERCEDES DOS SANTOS
BARBOZA X DALVA CONCEICAO DOS SANTOS(SP123851 - LUIS CARLOS CIOFFI
BALTRAMAVICIUS E SP122636 - JANE BARBOZA MACEDO SILVA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES)

Por ora, indefiro a remessa dos autos a Contadoria. Intime-se a parte autora para adequar o seu pedido e dar inicio
a execugdo.Prazo:10(dez)dias. Silente, tornem os autos ao arquivo.

0030438-28.1997.403.6100 (97.0030438-8) - FAUSTO GUEDES PINTO MARTINS X FRANCISCO
ANTONIO DOS SANTOS X JOSE ANTONIO BIRAL X JOSE EDIVAL DA SILVA X JOSE HENRIQUE
COELHO DA SILVA(SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1196 - TAIS PACHELLI)

Tornem os autos a Contadoria para analisar a peti¢ao de f1s.613/651.

0048809-03.1999.403.0399 (1999.03.99.048809-8) - OSWALDO TORRES X ORLANDO FERREIRA X
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OTACILIO GALDINO VIEIRA X OSMAR CARFI X PAULO ROBERTO BEU X PAULO PINHEIRO
SANTOS X PEDRO BRITTO NETTO X QUINTINO DE LIMA JUNIOR X ROBERTO KENJI KINOSHITA X
ROBERTO TAYLOR JR X ADVOCACIA FERREIRA E KANECADAN(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA
FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. LUIZ PALUMBO NETO)

Por ora, intime-se a CEF para que deposite as custas processuais a que foi condenada na sentenga.
Prazo:10(dez)dias. Com o cumprimento, dé-se vista a parte autora. Na sequéncia e se em termos, venham os autos
conclusos para sentenga e na oportunidade, serd determinada a expedi¢do dos alvaras.

0030187-68.2001.403.6100 (2001.61.00.030187-0) - EDERSON MORIS X NORBERTO VIDOTTO DE
NEGREIROS(SP102024 - DALMIRO FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP008105 - MARIA
EDNA GOUVEA PRADO)

F1s.250/267:Dé-se vista aos coautores:Ederson Moria e Norberto Vidotto de Negreiros dos documentos juntados.
Prazo:10(dez)dias. Ap6s, venham os autos conclusos.

0000469-74.2011.403.6100 - REMO RAVETTI NETO(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a parte autora para que traga a contrafe necessaria para a citacdo da CEF. Com o cumprimento, cite-se a
CEF nos termos do art.285 do Codigo de Processo Civil.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0031463-81.1994.403.6100 (94.0031463-9) - EDSON ROBERTO RODRIGUES X EDVAL MARIA
NAPOLEAO X LUIZ ALBERTO REIS X LUIZ CARLOS DE ALCANTARA RIBEIRO X MOACIR PUPO
MESSIAS FILHO X NILSON VIEIRA DO NASCIMENTO X NELSON PAULINO BUENO DE GODOI X
RODOLFO TEIXEIRA FILHO X SILAS VIEIRA ALMEIDA X WANDERLEY DE CARVALHO(SP023128 -
IBIAPABA DE OLIVEIRA MARTINS JUNIOR E SP119887 - EDGLEUNA MARIA ALVES VIDAL) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA E SP116238 - SANDRA
REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. TAIS PACHELLI) X EDVAL
MARIA NAPOLEAO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X NILSON VIEIRA DO NASCIMENTO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X NELSON PAULINO BUENO DE GODOI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
RODOLFO TEIXEIRA FILHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X WANDERLEY DE CARVALHO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Diante das alegagoes da CEF as f1s.397/398, tornem os autos a Contadoria para analise.

0033946-84.1994.403.6100 (94.0033946-1) - ROBERTO WAGNER ALVES X ROSANA ZAMBONI X
ROSILENE LOPES LIMA X SHIRLEY APARECIDA DALAN X SIRLEY LANDI X TANIA MARIA
BARBOSA(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP084854 - ELIZABETH CLINI DIANA E
SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES) X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A -
BANESPA(SP087793 - MARIA APARECIDA CATELAN DE OLIVEIRA) X ROBERTO WAGNER ALVES
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ROSANA ZAMBONI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
ROSILENE LOPES LIMA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SIRLEY LANDI X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X TANIA MARIA BARBOSA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Por ora, devolvo o prazo requerido pela CEF para manifestagdo. Apos, venham os autos conclusos.

0000791-56.1995.403.6100 (95.0000791-6) - MARIA ELIZABETH RODRIGUES MOTTA X MARIA DE
LOURDES VILLALVA VIEIRA BRAGA X MARIA DE LOURDES OLIVEIRA X MARIO TAKAKI
YOSHIAKI X MARTA AURORA RODRIGUES COSTA VIDA X MARIA CECILIA FELIPE GARNICA X
MARIA APARECIDA DE MORAIS X MARIA LUZIA PEREIRA DA SILVA VARGAS DE SOUZA X
MARIA APARECIDA FENELON DOS ANJOS GONCALVES X MARIA DE FATIMA VASCONCELOS X
ADVOCACIA FERREIRA E KANECADAN(SP129006 - MARISTELA KANECADAN) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP073808 - JOSE CARLOS GOMES) X UNIAO FEDERAL(Proc. LUIZ
PALUMBO NETO) X MARIA ELIZABETH RODRIGUES MOTTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
MARIA DE LOURDES VILLALVA VIEIRA BRAGA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA DE
LOURDES OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIO TAKAKI YOSHIAKI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X MARIA AURORA RODRIGUES COSTA VIDA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X MARIA CECILIA FELIPE GARNICA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA
APARECIDA FENELON DOS ANJOS GONCALVES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA LUZIA
PEREIRA DA SILVA VARGAS DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA APARECIDA
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FENELON DOS ANJOS GONCALVES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA DE FATIMA
VASCONCELOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129006 - MARISTELA KANECADAN E SP129006
- MARISTELA KANECADAN)

F1s.682/686:Razdo assiste a CEF. Dé-se vista a parte autora. Na sequéncia venham os autos conclusos para
sentenga de extingdo e na oportunidade sera determinada a expedi¢do do alvara.

0005949-92.1995.403.6100 (95.0005949-5) - ARMANDO RUIVO X CHRISTEL GERMAINE RUNTE X
DANIEL EMILIO JOSE GRAS X EDSON DALTON RAPOSO X EDSON LUIZ WEIRICH X ISOLDE
GERTRUD BARBARA EWERT X JOSE MARIA DE CARVALHO ROLLO X MONICA CHAVES DE
OLIVEIRA LEONARDI X PAULO FERNANDO BARALDO DE CALLIS(SP052027 - ELIAS CALIL NETO E
SP161663 - SOLANGE DO CARMO CALIL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP060275 - NELSON
LUIZ PINTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS) X ARMANDO RUIVO
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CHRISTEL GERMAINE RUNTE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
X DANIEL EMILIO JOSE GRAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X EDSON DALTON RAPOSO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X EDSON LUIZ WEIRICH X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
ISOLDE GERTRUD BARBARA EWERT X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE MARIA DE
CARVALHO ROLLO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MONICA CHAVES DE OLIVEIRA
LEONARDI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X PAULO FERNANDO BARALDO DE CALLIS X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a CEF para que requeira o que entender de direito tendo em vista a ndo manifestagdo dos autores
conforme certidao de fIs.714. Prazo:10(dez)dias.

0013563-51.1995.403.6100 (95.0013563-9) - LAERTE BERNARDI X ROSELI MARIA CAMARA MARTINS
X SUELI DO NASCIMENTO X DOMINGOS BATISTA FERREIRA X MARIANA CANDIDA FERREIRA X
VITANTONIO BOVINO NETO(SP076779 - SERGIO LUIS VIANA GUEDES E SP071156 - EGIDIO
CARLOS DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)
X UNIAO FEDERAL(Proc. TAIS PACHELLI E SP047559 - CELSO GONCALVES PINHEIRO) X LAERTE
BERNARDI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ROSELI MARIA CAMARA MARTINS X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X SUELI DO NASCIMENTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X DOMINGOS
BATISTA FERREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIANA CANDIDA FERREIRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X VITANTONIO BOVINO NETO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Fls.687/695: Manifeste-se a parte autora. Prazo:10(dez)dias. Ap6s, venham os autos conclusos.

0014499-76.1995.403.6100 (95.0014499-9) - SALVADOR SALUSTIANO MARTIM X LUIZ FACHGA X
ANTONIO GONCALVES CAMBAUVA X FERNANDO MENDES DA COSTA X ANTONIO PEDRO II X
ARIONE TAVARES DA COSTA X JOSE EDUARDO MENDES GERALDO X LUIZ ALBERTO DOS
SANTOS X NEUSA APARECIDA DE OLIVEIRA X VERA LUCIA DA SILVA(SP102024 - DALMIRO
FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN) X UNIAO FEDERAL(Proc. TAIS PACHELLI) X SALVADOR SALUSTIANO
MARTIM X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X LUIZ FACHGA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
ANTONIO GONCALVES CAMBAUVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X FERNANDO MENDES DA
COSTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANTONIO PEDRO 11 X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
ARIONE TAVARES DA COSTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE EDUARDO MENDES
GERALDO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X LUIZ ALBERTO DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X NEUSA APARECIDA DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X VERA LUCIA
DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Defiro o prazo requerido pela CEF para manifestag@o sobre os calculos da Contadoria.

0019055-24.1995.403.6100 (95.0019055-9) - ALCEU LEMES DA SILVEIRA FILHO X AMAURI
CARVALHO MILLER X HENRIQUE JOSE DO COUTO MAGNANI X HILDA HARUMI OKADA X ILTON
BATISTA DE OLIVEIRA X MARIO BARDELLA JUNIOR X MILTON CONTIN ALVES X MILTON
NOBUO SHIGA X NILCEA TEIXEIRA SCHIEZARO X REGINA LUCIA DE OLIVEIRA
ARLIANI(SP132159 - MYRIAN BECKER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172265 - ROGERIO
ALTOBELLI ANTUNES) X UNIAO FEDERAL(Proc. LUIZ PALUMBO NETO) X ALCEU LEMES DA
SILVEIRA FILHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X AMAURI CARVALHO MILLER X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X HENRIQUE JOSE DO COUTO MAGNANI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
X HILDA HARUMI OKADA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ILTON BATISTA DE OLIVEIRA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIO BARDELLA JUNIOR X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
MILTON CONTIN ALVES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MILTON NOBUO SHIGA X CAIXA
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ECONOMICA FEDERAL X NILCEA TEIXEIRA SCHIEZARO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
REGINA LUCIA DE OLIVEIRA ARLIANI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Tornem os autos a Contadoria para que seja analisada a alegacdo da CEF quanto a coautora Nilceia Teixeira
Schiezaro e entdo, ratifique os calculos feitos ou retifique, se for o caso.

0021909-54.1996.403.6100 (96.0021909-5) - BENEDITO DUARTE ARAGAO X ELPIDIO VEDOTTI X
GUILHERME DOS ANJOS X JOAO FRANCISCO SOBRINHO X JOSE ALFREDO DANTAS X JOSE
JACOMINI X LUIZ GROLLA FILHO X MARIO CELSO X PAULO ROBERTO GOTTOCHILICK X PAULO
RONAN DA FONSECA(SP027244 - SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. LUIZ PALUMBO
NETO) X BENEDITO DUARTE ARAGAO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ELPIDIO VEDOTTI X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X GUILHERME DOS ANJOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
JOAO FRANCISCO SOBRINHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE ALFREDO DANTAS X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE JACOMINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X LUIZ
GROLLA FILHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIO CELSO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X PAULO RONAN DA FONSECA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

F1s.593/638: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10(dez)dias. Anoto que o siléncio configura concordancia
tacita. Na squéncia, cumpra-se o determinado na parte final de f1s.581.

0023619-12.1996.403.6100 (96.0023619-4) - RUBENS MONGE X SERGIO CAETANO DA SILVA X SERGIO
GIRO RICCIARDI X SIDNEI EUZEBIO X SYLVIO DE SOUSA NOGUEIRA X THEREZINHA ROSSI
VALENTIN X USHIZO SAKURAI X WAGNER MARIA DE CASTRO X VALDEMAR BENEDITO ZOPPEI
X VALDEMAR SARBU(SP060178 - BENJAMIN MARTINS DE OLIVEIRA E SP031724 - AIRTON
AUTORINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(Proc. 488 - MARCELO FERREIRA ABDALLA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. LUIZ PALUMBO NETO) X RUBENS MONGE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
SERGIO CAETANO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SERGIO GIRO RICCIARDI X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SIDNEI EUZEBIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SYLVIO DE
SOUSA NOGUEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X THEREZINHA ROSSI VALENTIN X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X USHIZO SAKURAI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X WAGNER MARIA
DE CASTRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X VALDEMAR BENEDITO ZOPPEI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X VALDEMAR SARBU X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a CEF para requerer o que entender de direito a vista da ndo manifestagdo da parte autora a intimacdo de
fls.340. Prazo:10(dez)dias. Apos, venham os autos conclusos.

0028611-79.1997.403.6100 (97.0028611-8) - ADILSON STRUTZ X ALOISIO RODRIGUES DE LIMA X
ELISA ROSSI DE OLIVEIRA X IVONE COSTARELLI DA SILVA X ISABEL MARIA DE JESUS X JOAO
BARBOSA DE ALMEIDA X MARIA BACARO TEIXEIRA X NELSON NEILLA X PAULO ANDRE
CARRASCO X SEBASTIAO BOER(SP027244 - SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(Proc. 646 -
ILSANDRA DOS SANTOS LIMA BRINI) X ADILSON STRUTZ X UNIAO FEDERAL X ALOISIO
RODRIGUES DE LIMA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ELISA ROSSI DE OLIVEIRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X IVONE COSTARELLI DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
ISABEL MARIA DE JESUS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOAO BARBOSA DE ALMEIDA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA BACARO TEIXEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
NELSON NEILLA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X PAULO ANDRE CARRASCO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X SEBASTIAO BOER X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Defiro o prazo de 15(quinze)dias para que a CEF se manifeste sobre os calculos da Contadoria, bem como se
manifeste, expressamente sobre a coautora Elisa Rossi de Oliveira. Apds, venham os autos conclusos.

0031917-56.1997.403.6100 (97.0031917-2) - IVO PRANDO X VERA CRISTINA DA SILVA X RAIMUNDO
DOS SANTOS BRAGA X OLIVIA PEREIRA DE ALMEIDA X NAIR BERNAL - ESPOLIO X MARCO
ANTONIO TERRAO BERNAL(SP119214 - LUCIANE ZILLMER TRISKA E SP250149 - LEANDRO
CAVALCANTE VALERIOTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS
LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1196 - TAIS PACHELLI) X IVO PRANDO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X VERA CRISTINA DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X RAIMUNDO DOS
SANTOS BRAGA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X OLIVIA PEREIRA DE ALMEIDA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X NAIR BERNAL - ESPOLIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Acolho os célculos elaborados pela Contadoria as fls.411/420 uma vez que elaborados nos termos do julgado Com
as consideracdes supra, intime-se a CEF para que complemente os valores apurados pela Contadoria bem como
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traga aos autos os termos de ades@o dos coautores:Vera Cristina da Silva e Raimundo dos Santos Braga.
Prazo:10(dez)dias.

0037588-26.1998.403.6100 (98.0037588-0) - JOSE RIBEIRO FILHO X ANTONIO FERREIRA DE ALMEIDA
X ELIZABETE DE FATIMA DE FARIAS PIMENTA X PEDRO RODRIGUES X MARILDA ESTES
QUEVEDO X MARIA APARECIDA LINARES FERNANDES X CARLOS ALBERTO RIBAS LEONATO X
ERIKO HAYASHI SONOKI X DILMA CHAVES DA CRUZ X SEBASTIAO COUTO SOUTO(SP062085 -
ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI) X JOSE
RIBEIRO FILHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANTONIO FERREIRA DE ALMEIDA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X ELIZABETE DE FATIMA DE FARIAS PIMENTA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X PEDRO RODRIGUES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARILDA ESTES QUEVEDO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA APARECIDA LINARES FERNANDES X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X CARLOS ALBERTO RIBAS LEONATO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
ERIKO HAYASHI SONOKI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X DILMA CHAVES DA CRUZ X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X SEBASTIAO COUTO SOUTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Defiro a devolugdo do prazo requerida pela CEF. Apods, venham os autos conclusos.

0030686-86.2000.403.6100 (2000.61.00.030686-2) - PAULISTO MELILLO X OZIAS ALVES X SEBASTIAO
DAS MERCES X ADEILDO MACEDO SILVA X WASHINGTON LUIS VERGILIO(SP116324 - MARCO
ANTONIO CAMPANA MOREIRA E SP261121 - OSVALDO PEREIRA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADO E SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO) X PAULISTO MELILLO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X OZIAS ALVES X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X SEBASTIAO DAS MERCES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ADEILDO
MACEDO SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X WASHINGTON LUIS VERGILIO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Apreciarei posteriormente o requerido pela parte autora as fls.560/561. Indefiro a devolucao de prazo requerida
pela CEF, uma vez que os autos quando estdo conclusos aguardam a apreciagdo do juiz, mas ndo ha impedimento
para serem vistos no balcao, ap6s andlise da atendente. Na sequéncia, venham os autos conclusos.

0019476-04.2001.403.6100 (2001.61.00.019476-6) - JOSE NEVES DA SILVA X LILIAN CRISTINA GUERRA
CHAMIZO X LUIZ NORBERTO X MARIO EPIFANIO DE SOUZA X MARISA COSTA(SP130874 -
TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP058780 - SILVIO
TRAVAGLI) X JOSE NEVES DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X LILIAN CRISTINA
GUERRA CHAMIZO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X LUIZ NORBERTO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X MARIO EPIFANIO DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARISA COSTA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Dé-se vista a parte autora da guia de depodsito juntada aos autos referente aos honorarios sucumbenciais, para que
requeira o que entender de direito. Prazo:10(dez)dias. Na sequéncia e se em termos, venham os autos conclusos
para sentenca de extingdo quando sera determinada a expedi¢@o do alvara.

Expediente N° 3683

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0024178-37.1994.403.6100 (94.0024178-0) - HOSPITAL E MATERNIDADE DE RANCHARIA(SP020651 -
FERNAO SALLES DE ARAUIJO E SP099341 - LUZIA DONIZETI MOREIRA E SP019504 - DION CASSIO
CASTALDI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1101 - GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM)

Ciéncia a parte autora da expedi¢@o do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir
desta publicagdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Retirado o alvara
e nada mais sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenga de extin¢do da
execucao. Int.

0004731-29.1995.403.6100 (95.0004731-4) - RHODIA BRASIL LTDA(SP045310 - PAULO AKIYO YASSUI E
SP086892 - DEBORAH CARLA CSESZNEKY N A DE F TEIXEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 151 -
HELENA MARQUES JUNQUEIRA) X RHODIA BRASIL LTDA X UNIAO FEDERAL

Ciéncia a parte autora da expedi¢do do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir
desta publicagdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Retirado o alvara
e nada mais sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenga de extin¢ao da
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execucdo. Int.

0029486-20.1995.403.6100 (95.0029486-9) - VIMAVE COMERCIO DE ELETRO-ELETRONICOS
LTDA(SP151847 - FLAVIA REGINA FERRAZ DA SILVA E SP158330 - RICARDO ALEXANDRE ROSA
NOGUEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 151 - HELENA MARQUES JUNQUEIRA)

Ciéncia a parte autora da expedi¢do dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias, a
partir desta publicagdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras. Consigno
que as quantias depositadas ainda ndo foram levantas unica e exclusivamente por culpa do beneficiario que, apos
proceder a retirada dos documentos, deixou transcorrer o prazo de validade. Anoto, ainda, que a expedicao de
alvara demanda tempo dos servidores e recursos da Unido.Dessa forma, ressalto que o beneficiario devera
observar, atentamente, o prazo estabelecido no documento, para que nao haja perda, desnecessaria, de recursos da
Unido e prolongamento, também desnecessario, do andamento da presente demanda.Por fim, consigno que, se o
beneficiario, novamente, der causa ao cancelamento dos alvaras, tal ato podera configurar atentado ao que dispde
o art. 14, V do CPC. Retirados e nada mais sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para
sentenca de extingdo da execugdo. Int.

0034818-65.1995.403.6100 (95.0034818-7) - HERMINIO JOSE ANTI(SP023461 - EDMUNDO GUIMARAES
FILHO E SP165347 - ANA FLAVIA EICHENBERGER GUIMARAES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 151 -
HELENA MARQUES JUNQUEIRA)

Ciéncia a parte autora da expedi¢do do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir
desta publicagdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Retirado o alvara
e nada mais sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenga de extingao da
execucao. Int.

0004529-81.1997.403.6100 (97.0004529-3) - DURACELL DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP027708 - JOSE
ROBERTO PISANI E SP156680 - MARCELO MARQUES RONCAGLIA E SP262815 - GUSTAVO BRUNO
DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 390 - REGINA DE PAULA LEITE SAMPAIO)

Ciéncia a parte autora da expedi¢@o do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir
desta publicagdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Retirado o alvara
e nada mais sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenga de extin¢do da
execucdo. Int.

0043623-02.1998.403.6100 (98.0043623-5) - JOSE AGOSTINHO BOTELHO(SP212374 - ANTONIO CARLOS
DE QUEIROZ ROGANO E SP166911 - MAURICIO ALVAREZ MATEOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP182831 - LUIZ GUILHERME PENNACHI DELLORE)
Ciéncia as partes da expedicdo dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias, a partir
desta publicagdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras. Retirados os
alvaras e nada mais sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenca de extingdo da
execugdo. Int.

0025738-67.2001.403.6100 (2001.61.00.025738-7) - VALENTINA PETROV ZANDER X EMMA PETROV
ZANDER(SP242633 - MARCIO BERNARDES E SP200074 - DANIELLA FERNANDA DE LIMA) X BANCO
BRADESCO S/A(SP060393 - EZIO PEDRO FULAN E SP048519 - MATILDE DUARTE GONCALVES E
SP048519 - MATILDE DUARTE GONCALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073529 - TANIA
FAVORETTO)

Ciéncia a parte autora da expedi¢do dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias, a
partir desta publicagdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvarés. Retirados
os alvaras e nada mais sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenga de extingao
da execugdo. Int.

0026259-07.2004.403.6100 (2004.61.00.026259-1) - GERALDA FERREIRA MENDES X MARIA
FERNANDA FERREIRA MENDES(SP199572 - LORENLAI ERIKA LOSSURDO DE ARAUJO ALVES E
SP223816 - MARIA LUIZA FERREIRA MENDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073529 - TANIA
FAVORETTO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Ciéncia a parte autora da expedi¢@o do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir
desta publicagdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Com a juntada do
alvara liquidado, remetam-se os autos ao arquivo dando-se baixa na distribuigéo. Int.
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0029213-89.2005.403.6100 (2005.61.00.029213-7) - INSTITUTO DE EDUCACAO GLOBAL DE SAO PAULO
S/C LTDA(SP168584 - SERGIO EMIDIO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP094066 -
CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM)

Ciéncia a CEF da expedigdo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicac¢do. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Com a juntada do
alvara liquidado e nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo dando-se baixa na distribuiggo. Int.

0010188-85.2008.403.6100 (2008.61.00.010188-6) - ARTSANA BRASIL LTDA(SP039006 - ANTONIO
LOPES MUNIZ E SP162880 - EDUARDO JOSE DE OLIVEIRA COSTA) X INSTITUTO NACIONAL DE
METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -INMETRO(Proc. 930 - DANIELA CAMARA FERREIRA)
Ciéncia a Sra. Perita da expedi¢do do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir
desta publicagdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara.Retirado o alvara,
venham os autos conclusos para sentenga. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0014299-15.2008.403.6100 (2008.61.00.014299-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X LAURO CALVO ME X LAURO CALVO

Ciéncia a CEF da expedicao do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Com a juntada do
alvara liquidado e nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo dando-se baixa na distribui¢do. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0003679-17.2003.403.6100 (2003.61.00.003679-3) - FATIMA DALTO(SP129220 - FREDERICO
ALESSANDRO HIGINO E SP172421 - ERICA KOMATSU DE MATTOS) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

Ciéncia ao impetrante da expedicdo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir
desta publicagdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Com a juntada do
alvara liquidado, expeca-se oficio de conversdo em renda do saldo remanescente em favor da Unido.

CAUTELAR INOMINADA

0026803-25.2005.403.0000 (2005.03.00.026803-0) - SANOFI-AVENTIS COMERCIAL E LOGISTICA
LTDA(SP172548 - EDUARDO PUGLIESE PINCELLI E SP133350 - FERNANDA DONNABELLA CAMANO
E SP196385 - VIRGINIA CORREIA RABELO TAVARES E SP258908B - MAURICIO RICARDO PINHEIRO
DA COSTA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - OESTE(Proc. 601 - IVANY DOS
SANTOS FERREIRA)

Ciéncia a parte autora da expedi¢do do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir
desta publicaggo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Com a juntada do
alvara liquidado, remetam-se os autos ao arquivo dando-se baixa na distribuigéo. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0038125-95.1993.403.6100 (93.0038125-3) - ANTONIO CHOHFI CURY X ANTONIO CURY(SP176568 -
ALESSANDRA DE OLIVEIRA NUNES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP240963 - JAMIL NAKAD
JUNIOR E SP115747 - CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO) X ANTONIO CHOHFI CURY X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP217014 - EVELISE BERGAMASCO ENDO)

Ciéncia a parte autora da expedi¢do dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias, a
partir desta publicagdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvarés. Retirados
os alvaras e nada mais sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenga de extingao
da execugdo. Int.

0003957-33.1994.403.6100 (94.0003957-3) - PHILIPE ABLA X ADELINA MILANEZI OLIVEIRA X
NAGILA TUFIC ABLA(SP095059 - ANTONIO CARLOS PINTO E SP081469 - LUIZ CARLOS BRAGA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI) X PHILIPE ABLA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Ciéncia a parte autora da expedi¢@o dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias, a
partir desta publicag@o. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras. Retirados
os alvaras e nada mais sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenga de extingao
da execugdo. Int.
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0016430-41.2000.403.6100 (2000.61.00.016430-7) - EMS DO BRASIL LTDA X BANDEIRANTE
EMERGENCIAS MEDICAS LTDA(SP130678 - RICARDO BOCCHINO FERRARI E SP130676 - PAULO DE
TARSO DO NASCIMENTO MAGALHAES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 151 - HELENA MARQUES
JUNQUEIRA) X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC(SP072780 - TITO DE OLIVEIRA HESKETH E
SP109524 - FERNANDA HESKETH) X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL -
SENAC(SP019993 - ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA) X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO -
SESC X EMS DO BRASIL LTDA X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC X BANDEIRANTE
EMERGENCIAS MEDICAS LTDA(SP219676 - ANA CLAUDIA PIRES TEIXEIRA E SP212118 - CHADYA
TAHA MEI)

Ciéncia 4 Dra. Chadya Taha Mei da expedic¢do do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco)
dias, a partir desta publicagdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do
alvara.Intime-se o SEBRAE para requerer o que entender de direito no prazo de 5 (cinco) dias.Nada sendo
requerido e com a juntada do alvara liquidado, tornem os autos conclusos pra sentenca de extingdo da
execugdo.Int.

0050473-04.2000.403.6100 (2000.61.00.050473-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0040924-67.2000.403.6100 (2000.61.00.040924-9)) BANCO DE SANGUE PAULISTA S/C LTDA(SP111504 -
EDUARDO GIACOMINI GUEDES E SP118255 - HELEN CORBELINI GOMES GUEDES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 151 - HELENA MARQUES JUNQUEIRA) X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC X
HESKETH ADVOGADOS(SP072780 - TITO DE OLIVEIRA HESKETH E SP109524 - FERNANDA
HESKETH) X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC(SP019993 - ROBERTO
MOREIRA DA SILVA LIMA E SP167176 - CRISTINA ALVARENGA FREIRE DE ANDRADE PIERRI E
SP087281 - DENISE LOMBARD BRANCO) X UNIAO FEDERAL X BANCO DE SANGUE PAULISTA S/C
LTDA

Ciéncia ao Hesketh Advogados da expedi¢do do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco)
dias, a partir desta publicagdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara.
Consigno que a quantia depositada ainda nao foi levanta tnica e exclusivamente por culpa do beneficiario,
conforme manifestagdo de fls. 1022, que, devidamente intimado, ndo procedeu a retirada do referido documento
dentro de seu prazo de validade.Anoto, ainda, que a expedi¢do de alvara demanda tempo dos servidores e recursos
da Unido.Dessa forma, ressalto que o beneficiario devera observar, atentamente, o prazo estabelecido no
documento, para que ndo haja perda, desnecessaria, de recursos da Unido e prolongamento, também
desnecessario, do andamento da presente demanda.Por fim, consigno que, se o beneficiario, novamente, der causa
ao cancelamento do alvara, tal ato podera configurar atentado ao que dispde o art. 14, V do CPC. Com a juntada
do alvara liquidado, remetam-se os autos ao arquivo, dando-se baixa na distribuicdo.Int.

0024075-49.2002.403.6100 (2002.61.00.024075-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0018723-13.2002.403.6100 (2002.61.00.018723-7)) JOSE IVAN DE MORAES ANTUNES X EROTIDES
RODRIGUES DA SILVA ANTUNES(Proc. KOKI KANDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073529 -
TANIA FAVORETTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE IVAN DE MORAES ANTUNES X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X EROTIDES RODRIGUES DA SILVA ANTUNES

Ciéncia a CEF da expedicao do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Com a juntada do
alvara liquidado e nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo dando-se baixa na distribui¢do. Int.

3* VARA CIVEL

Dr®. ANA LUCIA JORDAO PEZARINI
MM?, Juiza Federal Titular

Bel’. CILENE SOARES

Diretora de Secretaria

Expediente N° 3157

PROCEDIMENTO ORDINARIO
0010203-49.2011.403.6100 - MARCILIO JUNQUEIRA BRAGA NETO(SP212044 - PAULO HENRIQUE
EVANGELISTA DA FRANCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN
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MEDEIROS) X CENTURION SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA(SP223002 - SERGIO DA SILVA
TOLEDO)

Compulsando os autos, verifico que, de fato, o autor havia arrolado as suas testemunhas a fl. 22 da petigdo inicial.
Por conseguinte, em complemento a decis@o de fl. 202, defiro o pedido de oitiva das testemunhas do
autor.Outrossim, considerando que, tanto as testemunhas arroladas pelo autor (fl. 22), quanto as testemunhas
arroladas pela ré (fl. 205) e pela denunciada (fls. 203/204), residem em Carapicuiba/SP, depreque-se a oitiva, por
meio de carta precatdria enderegada a Subsecdo Judiciaria de Osasco/SP.No mais, sem prejuizo da determinagéo
supra, designo audiéncia de instrugdo e julgamento para o dia 21 de margo de 2013, as 15 horas, a ser realizada na
sala de audiéncias deste juizo, para tomada do depoimento pessoal do autor.Intimem-se e cumpra-se.

6> VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 4006

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0669928-28.1985.403.6100 (00.0669928-6) - COM/ IND/ METALURGICA AUREA LTDA(Proc. RICARDO
ALEXANDRE FERRARI RUBI E SP108492 - ANDREA DE MORAES PASSOS CORSI E SP009569 - LUIZ
COLTURATO PASSOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Suspendo o andamento do presente feito até decisdo final dos embargos a execugao.l.

0680185-05.1991.403.6100 (91.0680185-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0666715-
04.1991.403.6100 (91.0666715-5)) VIMAN INFORMATICA LTDA(SP124462 - FAUSTO ALEXANDRE
PULTZ FACCIOLI E SP137877 - ANA PAULA PULTZ FACCIOLI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 834 - ODILON ROMANO NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 736 -
FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Suspendo o andamento do presente feito até decisdo final dos embargos a execugdo.l.

0039729-52.1997.403.6100 (97.0039729-7) - PAPELARIA DO TRAFEGO LTDA(SP101471 - ALEXANDRE
DANTAS FRONZAGLIA E SP137222 - MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 834 - ODILON ROMANO NETO E Proc. 596 - WANIA MARIA ALVES
DE BRITO E SP145778 - PAULO BANDEIRA DE ALBUQUERQUE)

Suspendo o andamento do presente feito até a decisdo final dos embargos a execucao.l.

0021345-94.2004.403.6100 (2004.61.00.021345-2) - WALTER ROBERTO FREDERICO ORTEGA(SP060670 -
PAULO DE TARSO ANDRADE BASTOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 904 - KAORU OGATA)
Suspendo o andamento do presente feito até a decisdo final dos embargos a execugdo.l.

0011986-47.2009.403.6100 (2009.61.00.011986-0) - ORACLE DO BRASIL SISTEMAS LTDA(SP130824 -
LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA E SP206989 - RODRIGO CORREA MARTONE E SP258602 -
WILLIAM ROBERTO CRESTANI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1095 - MARILIA MACHADO GATTEI)
Vistos,Fls. 423/536: Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial, no prazo de 20 (vinte) dias, sendo os
primeiros 10 (dez) dias, para a parte autora ¢ os 10 (dez), subseqiientes, para a parte ré. Por fim, em inexistindo
requerimentos de esclarecimentos, defiro a expedi¢do do Alvara de Levantamento dos honoréarios ja depositados
em favor do Sr. Perito.Oportunamente, tornem os autos conclusos para sentenga. 1.C.

0025273-77.2009.403.6100 (2009.61.00.025273-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X PS TURBO TRANSPORTADORA LTDA
Manifeste-se a autora, Caixa Economica Federal - CEF, acerca da certiddo negativa do senhor oficial de justica, as
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fls. 92. 1.

0012831-45.2010.403.6100 - SEGREDO DE JUSTICA(SP109361B - PAULO ROGERIO SEHN) X SEGREDO
DE JUSTICA(Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE ANDRADE)
SEGREDO DE JUSTICA

0021156-09.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0019472-
49.2010.403.6100) UNIBANCO UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A(SP299812 - BARBARA
MILANEZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1322 - GABRIELA ARNAULD SANTIAGO)

Deferida a realizacdo de pericia contabil, apresentou o perito contabil a estimativa de seus honorarios no montante
de R$ 30.000,00 (trinta mil reais - fls. 641/643).Entretanto, estdo as partes a fustigar o valor or¢ado (fls.648/653 ¢
655/656), por considera-lo elevado, clamando pela sua redug@o.O valor pleiteado, de fato, mostra-se excessivo,
colidindo com o principio da proporcionalidade e razoabilidade, ndo servindo de pardmetro os vencimentos de
auditor fiscal, que, ademais, ndo se submete ao regime do FGTS, como afirmado.O trabalho a ser realizado, em
sintese, envolve a analise de documentos contabeis e fiscais apresentados pela autora, com o fito de comprovar a
existéncia ou ndo do débito fiscal vinculado ao Processo Administrativo n°® 16.327.916328/2009-43, agao simples,
que ndo demanda trabalho de excessiva complexidade.Portanto, acolho as ponderacdes das partes, para adequar os
honorarios definitivos do perito judicial contabil aos objetivos e dindmica dos atos periciais a serem realizados,
arbitrando-os em R$ 10.000,00 (dez mil reais), quantia suficiente a remunerar dignamente o expert.Por
conseguinte, concedo ao autor o prazo de 10 (dez) dias para efetuar o deposito judicial.Realizado o deposito,
intime-se o perito desta decisdo e, ndo havendo oposicao, fixo o prazo de 60 (sessenta) dias para realiza¢do do
laudo.Int.

0024746-91.2010.403.6100 - SEMAN SERVICOS E MANUTENCAO DE IMOVEIS LTDA(SP173583 -
ALEXANDRE PIRES MARTINS LOPES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)

Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestagido.Decorrido o prazo supra, ¢ independente de nova
intimagao, especifiquem as partes, as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo
comum de 10 (dez) dias.Intimem-se.

0012447-48.2011.403.6100 - HS CENTRO DE SERVICOS E COM/ LTDA(SP152046 - CLAUDIA YU
WATANABE) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY
IZIDORO)

Vista as partes, pelo prazo de 05(cinco) dias, sobre designacao de Audiéncia a ser realizada na 2* Vara Federal de
Cuiaba/MT no dia 14/03/13 as 14h:30 para inquirigdo da testemunha arrolada pelo réu, Francisco de Assis e
Souza.Ato continuo, permanecam os autos em Cartério no aguardo da Audiéncia de Conciliago, Instrucdo e
Julgamento designada para o dia 14/03/13 as 15h:30 nesta 6* Vara Civel Federal, em cumprimento as fls.1112.1.C.

0014208-17.2011.403.6100 - DEUZITA DOS SANTOS SCAGLIONE(SP160281 - CRISTIANE SOUZA
ALENCAR) X TRANSCONTINENTAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA(SP131725 -
PATRICIA MARIA DA SILVA OLIVEIRA E SP137399 - RODRIGO ETIENNE ROMEU RIBEIRO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP221562 - ANA PAULA
TIERNO DOS SANTOS)

Acolho os quesitos apresentados pela autora e corré TRANSCONTINENTAL , assim como a indicagdo de seus
assistentes (fls. 199/201 e 206/207).Intime-se o perito nomeado para estimar seus honorarios, no prazo de 10 (dez)
dias.Fls. 208/209: anoto que as questdes atinentes a alegada inadimpléncia da Transcontinental Empr.Imob.Ltda.
em face da CEF restringem-se a a¢do n° 2007.61.00.034056-6, em curso na 13 Vara Federal.Int. Cumpra-se.

0017867-34.2011.403.6100 - BENEDICTO RAPHAEL RIBEIRO(SP211358 - MARCIO JOSE DOS SANTOS)
X UNIAO FEDERAL(Proc. 1918 - MARCOS LISANDRO PUCHEVITCH)

Vistos em inspe¢ao.Fls. 108/604: vista a Unido Federal (PFN) da documentagdo ofertada pelo autor. Prazo: 10
(dez) dias.Apds, nada mais sendo requerido, tornem conclusos para prolagdo de sentenga, haja vista tratar-se de
matéria de direito.Int.Cumpra-se.

0019320-64.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005503-
30.2011.403.6100) PEDRO CAPPUCCI BAPTISTA - INCAPAZ X SILVANA CAPPUCCI(SP183484 -
ROGERIO MARCUS ZAKKA E SP285671 - HELIO FERRAZ DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc.
1553 - GABRIELA ALCKMIN HERRMANN)
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Manifeste-se a parte autora sobre a contestag@o, no prazo legal. Digam as partes se tém provas a produzir,
justificando sua pertinéncia.Sem prejuizo, traslade-se copia da sentenga proferida nos autos da agdo ordinaria n°
0005503-30.2011.403.6100, desapensando-a para remeté-la ao E.TRF3, em grau de recurso.Int.Cumpra-se.

0021908-44.2011.403.6100 - FERNANDO DE MOURA ALVES(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP221562 - ANA PAULA
TIERNO DOS SANTOS)

Manifeste-se a ré, Caixa Econdmica Federal - CEF, acerca do pedido de desisténcia efetuado pelo autor, no prazo
de 10 (dez) dias. I.

0022781-44.2011.403.6100 - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2487 - LARA
AUED) X CTPFENGENHARIA LTDA(SP123776 - PAULO ROBERTO PEREIRA DE MATOS) X
RIACHUELO S/A(SP176530 - ALEXANDRE OUTEDA JORGE E SP259352 - VIVIANA CHAHDA
MENDES)

Ciéncia as partes da carta precatoria cumprida, juntada as fls. 679/697, no prazo de 10 (dez) dias. [. PUBLIQUE-
SE O DESPACHO DE FLS. 712: Ciéncia as partes da carta precatdria cumprida, juntada as fls. 699/711. L.

0005196-42.2012.403.6100 - LILIA MAGALI SALOMAO(SP244435 - KARLA CRISTINA MORENO
BELUCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP221562 -
ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP205553 - CINTIA
LIBORIO FERNANDES TONON E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP156639 -
CARLOS TRAJANO FILHO E SP234280 - EMANUEL ZINSLY SAMPAIO CAMARGO)

Defiro a prova pericial requerida as fls. 244 e 250. Nomeio Perito Judicial o Dr. Waldir Luiz Bulgarelli, CRC
93516 - APAJESP 378, com endereco a Rua Cardeal Arcoverde, 1749, Hall II - Conjuntos 35/36, CEP: 05407-
002 Sao Paulo, SP, Fone: (11) 38115584, devendo responder, no prazo de 90 (noventa) dias, aos seguintes
quesitos abaixo: 1) Qual a periodicidade dos reajustes das prestagdes? Quais os indices de reajuste? Foram
corretamente aplicados pela Ré? Demonstrar elucidando.2) A primeira prestagdo foi corretamente calculada pela
Ré? Favor demonstrar elucidando.3) A taxa de juros aplicada pela Ré obedeceu o pactuando no contrato?4) Qual
o sistema de amortizagdo previsto em contrato? Nesse sistema foi prevista a clausula do PES?5) Qual o indice e
periodicidade do reajuste do saldo devedor?6) A imputagdo da prestagao paga no saldo devedor foi corretamente
feita pela Ré, ou seja, os pagamentos foram corretamente abatidos do saldo devedor (levando em conta o
momento da corre¢do do saldo)? Demonstrar elucidando.7) Pelo sistema de amortizagdo utilizado, pela
periodicidade e indice dos reajustes das prestagdes e pela periodicidade e indices dos reajustes do saldo devedor,
ignorando-se a utilizagao da clausula PES, no final do contrato (com o pagamento da ultima prestacdo) havera
saldo devedor ou o débito sera totalmente liquidado?8) O contrato, com a aplicagdo do PES, tem cobertura do
saldo devedor residual pelo FCVS?9) O CES ¢ devido neste contrato? Se a resposta for afirmativa: o indice foi
corretamente aplicado?10) Qual o valor total atualizado do contrato? 11) Qual o valor total atualizado pago até
agora?12) Desde quando o autor se encontra inadimplente e qual o valor atualizado do seu débito, levando-se em
consideracdo os valores depositados judicialmente?13) Os valores depositados pelo autor, como prestagao, estdo
de acordo com o PES? Em caso negativo, quais os valores devidos nos respectivos periodos?14) O indice previsto
no contrato para reajuste das prestagdes fez com que, em algum momento, fosse superado o percentual de
comprometimento da remuneragdo, mais vantagens pessoais auferidas pela parte autora? Em caso positivo,
discriminar em que meses isto ocorreu.15) A T.R. é um indice de atualizagdo monetaria? Reflete a inflagdo do
periodo? Se ndo for: o que ¢ a T.R.? Como se apuram os indices da T.R.?Registro, desde ja, que a parte é
beneficiaria da Justica Gratuita e a remuneragdo estara sujeita aos valores estabelecidos na Tabela de Honorarios
periciais constante da Resolucdo n® 558, de 22 de maio de 2007. Faculto as partes a indicagdo de assistentes
técnicos e quesitos, no prazo de 10 (dias), podendo ainda serem apresentados quesitos suplementares durante a
diligéncia, em havendo motivada necessidade. Oportunamente, incluam-se os autos na pauta de audiéncia da
Central de Conciliagdo. Providencie a Secretaria o necessario. Intimem-se.

0011374-07.2012.403.6100 - MARIA SILVIA BITENCOURT(SP298291A - FABIO LUCAS GOUVEIA
FACCIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Em razao do pedido formulado pela parte autora as fls.77/78, na qual informa ndo possuir mais interesse no
prosseguimento do feito requerendo, para tanto, a extingdo do feito, nos termos do art.267, inciso VIII do C.P.C.
Intime-se a ré, CEF, nos termos do disposto no art.267, paragrafo 4° do C.P.C., para que se manifeste sobre a
concordancia ou ndo com a desisténcia da presente acdo, no prazo de 10(dez) dias. I.

0011765-59.2012.403.6100 - SHIGUERU HAYASHI X MAURICIO MOL MARCELO(SP209382 - SAMARA
PEREIRA CAVALCANTE E SP125080 - SILVIA DE FIGUEIREDO FERREIRA) X UNIAO FEDERAL
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Manifestem-se os autores, no prazo legal, sobre a contestacdo ofertada pela Unido Federal (fIs. 59/105), no prazo
legal .Especifiquem as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia. Apds, tornem para ulteriores
deliberagdes. Int.Cumpra-se.

0011884-20.2012.403.6100 - LUIZ CELSO CUSTODIO(SP256994 - KLEBER SANTANA LUZ) X UNIAO
FEDERAL

Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestagdo.Decorrido o prazo supra, e independente de nova
intimacgao, especifiquem as partes, as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo
comum de 10 (dez) dias.Intimem-se.

0016522-96.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X SANDRA MARTA TAVARES MARTINS

Vistos, Decreto a revelia de Sandra Marta Tavares Martins, vez que regularmente citada permaneceu inerte.
Especique a CEF as provas que pretende produzir, esclarecendo a sua pertinéncia, no prazo de 10 (dez) dias. Nada
sendo requerido,venham conclusos para prolagdo de sentenca. 1.C.

0016568-85.2012.403.6100 - VLAMIR LOPES(SP298291A - FABIO LUCAS GOUVEIA FACCIN) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL
Concedo o prazo suplementar de 20 (vinte) dias, conforme requerido pela parte autora, as fls. 41. 1.

0016834-72.2012.403.6100 - JOAO AVANTE(SP298291A - FABIO LUCAS GOUVEIA FACCIN) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP220952 - OLIVIA FERREIRA RAZABONI)

Intime-se o autor para trazer aos autos copia da inicial, sentenca, acorddo, certiddo de transito em julgado do
processo n° 0021849-76.1999.403.6100, no prazo de 15 (quinze) dias. 1.

0017360-39.2012.403.6100 - UNIMED VALE DO PARAIBA-FEDERACAO INTRAFEDERATIVA DAS
COOPERATIVAS MEDICAS(SP174943 - SAMANTHA PRIZMIC ALVES DE MORAES) X AGENCIA
NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS

Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contesta¢do.Decorrido o prazo supra, e independente de nova
intimacgao, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo
comum de 10 (dez) dias.Intimem-se.

0018989-48.2012.403.6100 - LISSE COM/ DE COSMETICOS LTDA(SP119757 - MARIA MADALENA
ANTUNES GONCALVES E SP213821 - WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR) X CONSELHO
REGIONAL DE QUIMICA - IV REGIAO

Vistos. Trata-se de A¢do Ordinaria em que a autora requer concessao de tutela antecipada objetivando a suspensio
da exigibilidade da multa referente ao procedimento administrativo n® 2499-2011, bem como se abstenha de
inscrever o seu nome em Divida Ativa ou qualquer medida executiva, até a decisdo final da demanda. Informa que
em vistoria realizada pelo Conselho em 15/03/2011 foi determinado o registro de profissional de quimica como
responsavel técnico, sob pena de multa de R$ 485,89 a R4 4.958,90 no caso de ndo regularizagdo. Apresentou
defesa administrativa no qual foi indeferido e ao propor recurso o mesmo do negado provimento, mantendo- se a
identificagdo de um profissional de quimica, bem como a aplicagdo da multa no valor de R$ 3.100,00. Alega que
ndo estd no rol de empresas que sdo obrigadas a admitir quimicos, pois afinal ndo é uma industria que se dedica ao
ramo de quimica como atividade fim, possuindo por objeto social a comercializagao de produtos, no ramo de
cosméticos, no tocante ao comércio atacadista e varejista, distribui¢do, importagdo e exportagdo de cosméticos,
produtos de beleza, higiene pessoal e equipamentos correlatos. No mais, quem cria as formulas sdo as empresas
que industrializam os produtos, sendo elas Di Fiorena Ind. Cosmética Ltda e TCI Ind. Cosmética Ltda EPP, pelo
que ¢ inexigivel o seu registro no CRQ. Por fim, sustenta a inexisténcia de relagdo juridica entre as partes, bem
como a ilegalidade da multa aplicada, atualmente no valor de R$ 3.920,14. E o relatorio. Decido. Para a concessdo
da medida é necessaria a presenga dos requisitos do art. 273 do Cédigo de Processo Civil. No presente caso,
ausente a necessaria prova inequivoca da verossimilhanga das alega¢des da autora. A Lei n 6.839/80, em seu
artigo 1°, consagrou o critério da obrigatoriedade do registro de empresas ou entidades, em razdo de sua atividade
basica, no 6rgdo fiscalizador, ao estabelecer, in verbis:Art. 1° - O registro de empresa ¢ a nota¢do dos profissionais
legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatorio nas entidades competentes para a fiscalizagio do
exercicio das diversas profissdes, em razdo da atividade basica ou em relagdo aquela pela qual prestem servigos a
terceiros.No caso dos autos, o objeto social da empresa ¢ o comércio, atacadista e varejista, distribuigdo,
importagdo e exportagdo de cosméticos, produtos de beleza e produtos para higiene pessoal em geral, bem como,
comércio atacadista e varejista, distribuicdo, importagdo de equipamentos, artefatos, utensilios e afins utilizados
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nos ramos de cosméticos, beleza, higiene pessoal e afins, conforme contrato social (fls. 20), o que nesta fase de
cognicdo sumaria, ndo ha como juizo aferir se tal atividade nio requer conhecimentos técnicos privativos de
quimicos, em razdo de que autora é detentora das formulagdes, tendo como atividade a fabricagdo de produtos
cosméticos, via industrializagdo em terceiros.Ademais, ressaltou a autora ainda que contrataria um profissional de
formag8o quimica, conforme relatos no Parecer do Conselho em 15/03/2011 as fls. 23/24. Em vistoria posterior na
data de 11/11/2011 foi noticiado que a empresa tem como atividade a comercializagdo e distribui¢do de produtos
cosméticos e as empresas se comprometem a continuar a fabricar os produtos segundo os padrdes aprovados.
Desse modo, os atos administrativos gozam da presun¢ado de legalidade e veracidade, o que torna incabivel, em
sede de tutela antecipada, a desconstitui¢do autuacdo, salvo quando a nulidade mostra-se evidente, o que néo € o
caso em analise. Também ndo verifico o perigo de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, um dos requisitos
essenciais para a concessdo da medida, tendo em vista o decurso de tempo desde a ocorréncia do fato discutido na
presente agdo. Em face do exposto INDEFIRO A ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA.Intime-se e
Cite-se. DESPACHO DE FLS. 122: Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestagdo. Decorrido o
prazo supra, e independente de nova intimagao, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir,
justificando sua pertinéncia, no prazo comum de 10 (dez) dias. Intimem-se.

0019201-69.2012.403.6100 - APARECIDO ANTONIO DE SOUZA X MARIA BERNARDETE DA SILVA
SOUZA(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestagdo.Decorrido o prazo supra, e independente de nova
intimacgao, especifiquem as partes, as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo
comum de 10 (dez) dias.Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0013103-39.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0026366-
22.2002.403.6100 (2002.61.00.026366-5)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1322 - GABRIELA ARNAULD
SANTIAGO) X ANTONIO PAULO CASIMIRO COSTA X JOSE WILSON GUEDES PEREIRA X LUIZ
ALFREDO NOGUEIRA DE CASTRO(SP144049 - JULIO CESAR DE FREITAS SILVA)

Fls. 46/57: vista aos embargados pelo prazo de 05 (cinco) dias.Apds, tornem os autos a Contadoria Judicial, para
que, diante da documentac@o apresentada as fls. 32/39 e 46/57, seja a planilha de fls.23/26 reanalisada e, se
necessario for, retificada.Int.Cumpra-se.

0009779-70.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014249-
09.1996.403.6100 (96.0014249-1)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE ANDRADE)
X PEDRO NUNES DE OLIVEIRA FILHO X ANDERSON BARROS DA SILVA X CLEUBER REGINALDO
VALINO X LUCIA HERRERA RODRIGUES RAMOS X MAURICIO AUGUSTO GONCALVES
PEREIRA(SP071334 - ERICSON CRIVELLI)

Fls. 74/71: vista as partes da planilha de calculos elaborada pela Contadoria Judicial. Prazo 10 (dez) dias.Apds,
tornem para ulteriores delibera¢des.Int.Cumpra-se.

0018994-70.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0032640-
90.1988.403.6100 (88.0032640-4)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE ANDRADE)
X RAUL MENA BARRETO DOS REIS(SP089575 - EDISON ARAUJO PEIXOTO E SP213035 - RICARDO
BRAGHINTI)

Considerando a informagao supra, regularize-se o sistema Arda.Republique-se o despacho de fl.
16.C.DESPACHO DE FL. 16:Apensem-se aos autos principais, anotando-se. Manifeste-se a parte embargada no
prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.740 do C.P.C.L.

0019288-25.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0669928-
28.1985.403.6100 (00.0669928-6)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA) X COM/
IND/ METALURGICA AUREA LTDA(Proc. RICARDO ALEXANDRE FERRARI RUBI E SP108492 -
ANDREA DE MORAES PASSOS CORSI E SP009569 - LUIZ COLTURATO PASSOS)

Apensem-se aos autos principais, anotando-se. Manifeste-se a parte embargada no prazo de 15 (quinze) dias, nos
termos do art.740 do C.P.C.I.C.

0019635-58.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0680185-
05.1991.403.6100 (91.0680185-4)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1322 - GABRIELA ARNAULD SANTIAGO) X
VIMAN INFORMATICA LTDA(SP124462 - FAUSTO ALEXANDRE PULTZ FACCIOLI E SP137877 - ANA
PAULA PULTZ FACCIOLI)
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Apensem-se aos autos principais, anotando-se. Manifeste-se a parte embargada no prazo de 15 (quinze) dias, nos
termos do art.740 do C.P.C.I.C.

0020614-20.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0039729-
52.1997.403.6100 (97.0039729-7)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X
PAPELARIA DO TRAFEGO LTDA(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA E SP137222 -
MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA)

Apensem-se aos autos principais, anotando-se. Manifeste-se a parte embargada no prazo de 15 (quinze) dias, nos
termos do art.740 do C.P.C.I.C.

0020615-05.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0021345-
94.2004.403.6100 (2004.61.00.021345-2)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1322 - GABRIELA ARNAULD
SANTIAGO) X WALTER ROBERTO FREDERICO ORTEGA(SP060670 - PAULO DE TARSO ANDRADE
BASTOS)

Apensem-se aos autos principais, anotando-se. Manifeste-se a parte embargada no prazo de 15 (quinze) dias, nos
termos do art.740 do C.P.C.I.C.

Expediente N° 4053

MANDADO DE SEGURANCA

0002086-98.2013.403.6100 - NETCOMP INFORMATICA LTDA(SP101619 - JUSSARA ESTHER MARQUES
AGUIAR) X DELEGADO RECEITA FEDERAL CHEFE DELEGAC EXPEDICAO CERTIFICACAO
DIGITAL

Vistos. Recebo a peticdo de fls. 28/29 como emenda a inicial. Procedam-se as retificagdes necessarias por via
eletronica.Sem prejuizo, intime-se a impetrante para que, no prazo de 10 (dez) dias, proceda: a) a correta
identificagdo da autoridade apontada como coatora, ante a aparente inexisténcia da autoridade constante a fl. 28
nos quadros do o6rgao fiscal;b) a comprovacao documental do ato praticado pela autoridade impetrada considerado
abusivo ou ilegal pela impetrante, com a indicagdo do embasamento legal de sua pretensdo.Decorrido o prazo
supra, voltem conclusos.Intimem-se.

0002684-52.2013.403.6100 - ELISA NEVES CEZAR(SP265103 - ANDRESA AQUINO ALVES) X
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DE SAO PAULO COREN - SP

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de concessdo de liminar, impetrado por ELISA NEVES CEZAR
em face do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DO ESTADO DE SAO PAULO
- COREN tendo por escopo a sua inscri¢do nos quadros do COREN, bem como a expedi¢@o de carteira
profissional, mediante a apresentagdo de certificado de conclus@o do curso de Enfermagem.Afirma a impetrante,
em sintese, que concluiu o curso de Enfermagem, em 10 de dezembro de 2012, da Faculdade de Medicina da
Fundagdo do ABC. Aduz que, ao requerer sua inscri¢do provisoria no Conselho Regional de Enfermagem do
Estado de Sao Paulo, esta foi negada nos termos do artigo 46 da Resolugdo COFEN 372/2012, por auséncia do
diploma referente a conclusdo do curso. Sustenta, porém, que a legislagdo vigente ndo estabelece um prazo para a
expedi¢do do diploma, pois a Universidade expede o diploma e o envia ao Ministério da Educagdo e Cultura para
assinatura, sendo que a devolug@o demora de um a dois anos.Decido.Em principio, defiro o pedido de justica
gratuita formulado na inicial. Anote-se.O Mandado de Seguranga visa proteger bens de vida lesados ou ameacados
por atos que se revelem contrarios ao direito, seja por faltar a autoridade a competéncia legal para tanto, seja por
desviar-se ela da competéncia que pela lei lhe é outorgada. Neste passo, para a concessdo da medida liminar,
devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lei n°. 12.016/09, quais sejam,
a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessdo de seguranga quando
do julgamento definitivo. Posto isto, neste exame inicial, verificam-se presentes os requisitos para a concessio da
liminar requerida.Com efeito, a Constituigdo Federal, em seu artigo 5°, XIII, garante o livre exercicio de qualquer
trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer. Por sua vez, a Lei
7.498/86, que regulamenta o exercicio da profissdo de enfermeiro, estabelece, em seu art. 2°:Art. 2° A
enfermagem e suas atividades auxiliares somente podem ser exercidas por pessoas legalmente habilitadas e
inscritas no Conselho Regional de Enfermagem com jurisdi¢do na area onde ocorre o exercicio.Paragrafo tnico. A
enfermagem ¢ exercida privativamente pelo Enfermeiro, pelo Técnico de Enfermagem, pelo Auxiliar de
Enfermagem e pela Parteira, respeitados os respectivos graus de habilita¢do.Ainda, o art. 1° do Decreto 94.406/87
dispde que: O exercicio da atividade de Enfermagem, observadas as disposi¢des da Lei n® 7.498, de 25 de junho
de 1986, e respeitados os graus de habilitagdo, é privativo de Enfermeiro, Técnico de Enfermagem, Auxiliar de
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Enfermagem e Parteiro e s6 serd permitido ao profissional inscrito no Conselho Regional de Enfermagem da
respectiva regido. Destarte, da analise sistematica da legislagdo em comento, pode-se concluir que: (a) a inscri¢ao
no Conselho Regional de Enfermagem ¢ requisito essencial para o exercicio da profissdo de enfermeiro e das
demais atividades de enfermagem; (b) ao respectivo 6rgao profissional cabe disciplinar e fiscalizar a conduta
técnica e ética dos profissionais a ele vinculados; (c) as referidas normas sdo aplicaveis a todos os profissionais de
enfermagem.Anote-se, por oportuno, que a certiddo de conclusdo de curso, expedida pela instituicdo de ensino
superior, bem como a colac¢do de grau, constituem provas suficientes da qualifica¢do profissional dos interessados,
produzindo os mesmos efeitos do diploma, enquanto este ndo for expedido. Ademais, ndo pode a impetrante ser
prejudicada em virtude da demora nos procedimentos legais necessarios a emissao de seu diploma, posto que néo
se trata de atos de sua competéncia.Deste modo, o ato administrativo de obstar a pretensdo da impetrante, sob o
argumento da necessidade de apresentagdo de diploma, atenta contra os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade. Nesse sentido:ADMINISTRATIVO. REMESSA OFICIAL. INSCRICAO NOS QUADROS
DO CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DE ALAGOAS. EXIGENCIA DE DIPLOMA.
APRESENTACAO DE CERTIFICADO DE CONCLUSAO E COLACAO DE GRAU. POSSIBILIDADE.
EXERCICIO DA PROFISSAO. PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE.
CONCESSAO DA SEGURANCA QUE SE CONFIRMA. 1. A¢ao mandamental onde se busca a inscri¢do no
COREN-AL, objetivando o regular exercicio da profissdo de enfermeira. 2. O ato administrativo de obstar a
pretensdo autoral, sob o argumento da necessidade de apresentagdo de diploma atenta contra os principios da
razoabilidade e da proporcionalidade. 3. A certiddo de conclusdo de curso expedido pela instituigdo de ensino
superior ¢ a colagdo de grau constitui prova suficiente da qualificag@o profissional dos interessados. 4. Nao se
pode imputar a impetrante qualquer 6nus pela demora na expedigdo do respectivo diploma, a cargo da institui¢do
de ensino superior. Precedentes desta Corte. 5. Remessa oficial improvida. (TRF 5, Primeira Turma, REO
00038182020124058000REO - Remessa Ex Officio - 549361, Rel. Desembargador Federal Emiliano Zapata
Leitao, DJE - Data::13/12/2012 - Pagina::109)Logo, tendo em vista o certificado de conclusdo de curso (fl. 16),
DEFIRO A MEDIDA LIMINAR requerida para o fim de determinar & autoridade impetrada que proceda a
inscri¢do provisoria da impetrante nos quadros do COREN, com a expedicdo da respectiva carteira profissional,
mediante a apresentagdo do certificado de conclusio do curso de Enfermagem (em sua via original), enquanto nio
obtido o respectivo diploma e desde que inexistentes outros impedimentos.Requisitem-se as informagdes a serem
prestadas pela autoridade impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, bem como intime-se pessoalmente o seu
representante judicial. Oportunamente, faga-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para parecer e, em
seguida, venham os autos conclusos para sentenca.Intimem-se.

7 VARA CIVEL

*PA 1,0 DRA. DIANA BRUNSTEIN
Juiza Federal Titular

Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria

Expediente N° 6172

EMBARGOS A EXECUCAO

0007451-07.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003698-
42.2011.403.6100) FILIP ASZALOS(SP076608 - OSMAR DE PAULA CONCEICAO JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 2432 - MARCELA PAES BARRETO LIMA MARINHO)

DESPACHO DE FLS. 139:Em face da informagao, atente a Secretaria para que fatos como este ndo mais
ocorram. Publique-se a sentenga de fls. 137/verso, juntamente com esta decisdo e, apos, dé-se vista dos autos a
Unido Federal.Cumpra-se.SENTENCA DE FLS. 137/VERSO:Vistos, etc. Tratam-se de embargos de declaragéo
interpostos por FILIP ASZALOS através dos quais 0 mesmos se insurge contra a sentenga proferida a fls.
120/124, a qual julgou improcedente o pedido formulado. Alega que a OSEC e a Unido Federal realizaram acordo
para pagamento dos débitos objeto da agdo executiva, razéo pela qual ndo ha mais o titulo extrajudicial como base
para a execugdo n 003698-42.2011.4.03.6100.0s embargos foram opostos dentro do prazo de 05 (cinco) dias
previsto pelo art. 536 do CPC. E O RELATORIO. DECIDO. Os presentes embargos de declaragio devem ser
rejeitados, uma vez que a sentenca ndo padece de omissdo, obscuridade ou contradi¢do. A decisdo proferida
apreciou integralmente o pedido formulado na peticdo inicial, de forma que a alegac@o de inexigibilidade do titulo
em razdo de pagamento deve ser solucionada nos autos da a¢ao principal. Note-se que aos 05 de novembro de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 26/02/2013  24/301



2012 o embargante ja protocolou pedido idéntico nos autos da a¢do executiva. Diante do exposto, conhego dos
presentes embargos, porque tempestivos, € os REJEITO, no mérito, restando mantida a sentenga prolatada a fls.
120/124. P.R.L

0001323-34.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0031833-
06.2007.403.6100 (2007.61.00.031833-0)) CONRADO ORSATTI(SP268713 - WILLIAM DE ALMEIDA DO
LAGO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL/(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO E
SP241040 - JULTIANO BASSETTO RIBEIRO)

Vistos, etc.Através dos presentes embargos a execugo alega o Embargante que, ao contrario do que alega a
embargada, a mesma ndo efetuara a transferéncia do valor de R$ 9.288,00 em sua conta corrente, ndo tendo
havido o aperfeigoamento do contrato n® 21.2203.174.0000002-2, sendo o mesmo inexigivel. No entanto, sustenta
que ndo tem qualquer possibilidade de provar que o depdsito ndo foi efetuado em sua conta corrente vez que a
embargada era mantenedora de sua conta, pleiteando a aplicagdo da inversdo do 6nus da prova.Requer os
beneficios da Justica Gratuita.Por decisdo exarada a fls. 09 foi determinada a emenda da inicial para atribuigdo ao
valor da causa.A fls. 11 o Embargante atribuiu a causa o valor de R$ 154.585,14.A fls. 12 foi admitido o
aditamento a inicial, tendo sido recebidos os embargos e determinada a apresentacdo de impugnagao pela
CEF.Impugnacéo da CEF a fls. 14/25. Nesta, a mesma impugnou o pedido de concessdo dos beneficios da Justica
Gratuita, alegando que embora se declare o autor pobre, possui renda mensal de R$ 2500,00 , tendo entregado
declaragdo de renda em 2011, ou seja, no minimo auferido renda igual ou superior a doze mil reais ao ano, além
de estar sendo defendido por advogado constituido, o que demonstra possuir situagdo econdmica incompativel
com a de hipossuficiéncia declinada na lei. Quanto ao mérito, sustentou que pretende o embargante, na realidade,
furtar-se ao pagamento da divida. No entanto, suas alegacdes ndo seriam suficientes para atacar a certeza da divida
baseada no contrato assinado. Invocou a aplicag@o do principio pacta sunt servanda. Afirmou que ao contrato em
questdo, consistente em Contrato de Financiamento com Recursos do Fundo de Amparo ao Trabalhador, ndo se
aplica o codigo de defesa do consumidor, eis que o destinatario final do contrato em questdo seria pessoa juridica,
pois o objeto contratado visou obtengdo de capital de giro para a prestacdo de servicos e geracdo de empregos
diretos. Pleiteou pela improcedéncia dos embargos.A fls. 26 o julgamento foi convertido em diligéncia para
determinar que a CEF comprovasse em 10 dias o repasse do valor contratado para a conta corrente do
executado.A CEF manifestou-se a fls. 32/34 juntando os documentos de fls. 35/36.Instado a manifestar-se (fls.
37), o embargante peticionou a fls. 38/44 alegando preclusdo do direito da embargada de apresentar a
manifestacio de fls. 32/36.Vieram os autos & conclusdo.E o relatorio. Fundamento e decido.Inicialmente indefiro
o pedido de Justica Gratuita pleiteado pelo Embargante, eis que ndo ha nos autos qualquer evidéncia acerca sua
hipossuficiéncia, apta a ensejar a concessao do beneficio almejado. Pelo contrario. Assiste razdo a CEF em sua
impugnagdo quando aduz existirem provas nos autos principais de que o embargante ndo pode ser considerado
pobre na acepgdo juridica do termo, eis que assinou ficha cadastral quando da assinatura do contrato objeto da
presente a¢do na qual constava o percebimento de renda mensal liquida de R$ 2500,00, isto no ano 2000. Fazendo
uma correlagdo com o salario minimo da época (R$ 151,00), pode-se afirmar que o embargante, a época da
assinatura do contrato, percebia 16,55 salarios minimos mensais, quantia bem superior aos 5 salarios minimos que
este Juizo tem adotado como parametro para o deferimento da Justi¢a Gratuita, razdo pela qual a indefiro.Com
relacdo a preclusdo do direito da embargada de apresentar a manifestagdo de fls. 32/36, tal alegagdo ndo procede.
Isto porque a embargada deu cumprimento a determinagdo deste Juizo, o qual, com base no que dispde o artigo
130 do CPC, a fim de formar a sua convicg¢ao acerca da tese alegada pelo embargante na inicial, determinou que a
CEF comprovasse o repasse do valor contratado.Ainda que a institui¢do financeira tenha ultrapassado o prazo
concedido pelo Juizo, ndo ha que se falar em preclusdo da prova documental, eis que produzida em busca da
verdade real dos fatos. Frise-se que a prova é produzida para o juiz e ndo para as partes, cabendo ao julgador a sua
livre apreciagdo. Nesse sentido ja decidiu o Colendo Superior Tribunal de Justiga: PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. CONVERSAO EM
DILIGENCIA PELO TRIBUNAL A QUO PARA O JUIZO MONOCRATICO REALIZAR PROVA PERICIAL.
ART. 560 DO CPC. POSSIBILIDADE.PRECLUSAO QUE NAO SE APLICA, NA HIPOTESE. MULTA DO
ART. 538 DO CPC.AFASTAMENTO. 1. Caso em que o Tribunal a quo entendendo pela necessidade da
produgdo de prova pericial para o efetivo esclarecimento do estado de satde da autora, determinou, em preliminar,
a conversdo do julgamento em diligencia para que os autos retornassem a origem exclusivamente para a realizagio
da prova. 2. Os juizos de primeiro e segundo graus de jurisdi¢do, sem violagao ao principio da demanda, podem
determinar as provas que lhes aprouverem, a fim de firmar seu juizo de livre convic¢do motivado, diante do que
expde o art. 130 do CPC. 3. A iniciativa probatéria do magistrado, em busca da veracidade dos fatos alegados,
com realizacdo de provas de oficio, ndo se sujeita a preclus@o temporal, porque ¢é feita no interesse publico de
efetividade da Justiga. 4. Afasta-se a multa prevista no art. 538 do CPC quando presente o intuito de prequestionar
a matéria objeto do litigio e ausente o carater protelatério do recurso. Incidéncia da Simula 98/STJ. 5. Agravo
regimental parcialmente provido, somente para afastar a multa imposta. (Negritei) (AgRg no REsp 1157796/DF,
REL. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/05/2010, DJe
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28/05/2010).Ademais, salienta-se ter sido devidamente oportunizado ao embargado o exercicio do contraditorio,
jé& que o mesmo foi instado a manifestar-se acerca da documentacdo juntada a fls. 35/36, devendo acrescentar-se,
ainda, que os documentos ndo introduziam nenhum fato novo ao processo, somente visavam elucidar questdo ja
alegada na peca inicial. No que pertine ao pleito de aplicagdo do artigo 302 do CPC, indefiro tal pedido, ja que a
embargada apresentou sua impugnagdo aos presentes embargos no prazo legal, conforme se verifica a fls. 14/22,
ndo havendo como proceder a aplicacdo do referido artigo.Quanto a tese constante na inicial de auséncia de
aperfeigoamento do contrato de mutuo bancario n° 21.2203.174.0000002-2 por suposta falta do depdsito do valor
contratado na conta corrente do embargante, a mesma nio se apresenta verossimil.De acordo com os documentos
constantes a fls. 13/24 dos autos da agdo principal, as partes pactuaram contrato de financiamento com recursos do
FAT (Fundo de Amparo ao Trabalhador) em opera¢do denominada PROGER.(Programa de Gera¢do de Emprego
e Renda).No Proger, com bem asseverou a CEF, a liberagdo do crédito ¢é feita diretamente a empresa fornecedora
do produto com que o tomador do empréstimo contratara.No caso dos autos, de acordo com o constante na
clausula 2.1 os recursos seriam liberados pra compra de equipamentos de informatica, arquivos, mesas, ou capital
de giro.Na clausula 8.1 do contrato consta terem sido adquiridos equipamentos de informatica, conforme notas
fiscais mencionadas.Assim, tais recursos foram direcionados para tais fornecedores e ndo ao Embargante.Frise-se
que a contratagdo data de 27/08/2001, sendo que a CEF confirma que os fornecedores ndo efetuaram qualquer
reclamacéo a época de que os recursos ndo teriam sido repassados.Como se tais argumentos ndo bastassem, os
documentos de fls. 35/36 comprovam que efetivamente foi efetuado o crédito do valor liquido vinculado ao
contrato n® 21.2203.174.0000002/2 na data de 27/08/2001, razdo pela qual ndo ha como ser declarada inexigivel a
cobranga do contrato em questio, em observancia ao principio pacta sunt servanda.Em face do exposto, JULGO
IMPROCEDENTES os presentes embargos a execu¢ao, extinguindo o processo com julgamento do mérito, a teor
do disposto no Artigo 269, inciso I, do Cdodigo de Processo Civil.Condeno o embargante ao pagamento dos
honorarios advocaticios em favor da CEF, ora arbitrados em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), com base no 4 do
Artigo 20 do Codigo de Processo Civil. Traslade-se copia desta decis@o para os autos da agdo principal,
desapensando-se os feitos para o prosseguimento da execuc¢do.P.R.1.

0006479-03.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002495-
11.2012.403.6100) HOSPITALITA ATENDIMENTO DOMICILIAR EM SAUDE LTDA X MARIO FERRERA
JUNIOR X JULIO CESAR PERES X RICARDO PERES JUNIOR X SYLVIO ANTONIO MOLLO(SP239641 -
JOSE HENRIQUE FARAH) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP063811 - DALVA MARIA DOS SANTOS
FERREIRA)

Verificando a existéncia de erro material na decisdo retro, retifico-a, de oficio, para fazer constar que o nimero
correto dos autos ¢ 0006479-03.2012.4.03.6100.No mais, permanece a decisdo proferida a fls. 97, tal como
langada.Considerando-se que o valor da constri¢ao efetivada, nos autos principais, é inferior ao montante
executado, recebo os Embargos opostos, em seu efeito meramente devolutivo, nos termos do artigo 739-A do
Codigo de Processo Civil.Intime-se a parte embargada para impugna-los, no prazo de 15 (quinze) dias, a teor do
que dispde o artigo 740 do mesmo diploma processual.

0017334-41.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012308-
62.2012.403.6100) NIVALDO JOSE DOS SANTOS(SP223858 - RICARDO EDUARDO DA SILVA E
SP249240 - ISAAC PEREIRA CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO
MOTTA SARAIVA)

Converto o julgamento em diligéncia.Manifeste-se o embargante acerca da proposta de acordo formulada pela
CEF (fls. 71/72) no prazo de 05 (cinco) dias.Silente, retornem os autos a conclusio para sentenga.Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0007714-93.1998.403.6100 (98.0007714-6) - CATXA ECONOMICA FEDERAL(SP178378 - LUIS FERNANDO
CORDEIRO BARRETO E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X NATURAL ALIMENTOS LTDA X
ELI DINIZ(SP093082 - LUIS ANTONIO DE CAMARGO) X LEVI BENEDITO DINIZ(SP099588 - CARLOS
ROBERTO VISSECHI)

Ciéncia as partes, acerca do desarquivamento dos autos.Manifeste-se a Caixa Economica Federal, no prazo de 10
(dez) dias, quanto ao pedido formulado a fls. 578/593.Sem prejuizo, esclareca se procedeu ao recolhimento dos
emolumentos, tal qual exigido pelo Cartério de Registro de Imoveis, a fls. 554.Ao final, tornem os autos
conclusos, para deliberagdo.Intime-se.

0004240-07.2004.403.6100 (2004.61.00.004240-2) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP156859 - LUIZ CLAUDIO LIMA AMARANTE E SP051099 -
ARNALDO CORDEIRO P DE M MONTENEGRO) X COML/ PIRAJUCARA DE RECICLAGEM LTDA X
ALEXANDRE OLEGARIO DINIZ DA SILVA(SP061542 - PEDRO SZELAG) X NESTOR
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MARANGONI(SP124898 - MONICA IECKS PONCE GUEDELHA MASSANO) X ANDREA MARANGONI
MASCARO JOSE X NESTOR MARANGONI JUNIOR(SP055040 - KURT EUGEN FREUDENTHAL)

Diante da citagio positiva da co-executada ANDREA MARANGONI MASCARO JOSE, a fls. 1059, sem que
tenha manejado defesa, certifique-se o decurso de prazo, para a oposi¢do de Embargos a Execugdo.Fls. 1076/1086
- Nada a ser deliberado, tendo em vista a posterior comprovagdo da averbagdo das penhoras, a fls. 1122/1125.Fls.
1120/1125 - Defiro o pedido de nova avaliagdo do imovel cadastrado na matricula imobiliaria n® 32.487, do 18°
Registro de Imoveis de Sao Paulo.Assim sendo, expega-se Mandado de Constatacdo e Reavaliagdo, em relagéo a
penhora realizada a fls. 421/423.Na mesma oportunidade, devera o sr. Oficial de Justiga certificar a existéncia de
eventual débito tributario.Dé-se ciéncia as partes, acerca da retificacdo da penhora e reavaliagdo, quanto as
matriculas n® 9.787 (fls. 1088/1119) e 73.948 (fIs. 1129/1162).Apds, tornem os autos conclusos, para designagao
de pragas.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0013015-40.2006.403.6100 (2006.61.00.013015-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP076153 -
ELISABETE PARISOTTO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP173286 - LEONORA ARNOLDI
MARTINS FERREIRA) X TATIANE VIEIRA LIMA X MARIA JOSE VIEIRA DE MELO X SANDRO
ANDRE FERREIRA

Certifique-se o transito em julgado da sentenga proferida a fls. 357/360.Apos, proceda-se a retirada da restri¢ao
cadastrada, via RENAJUD, a fls. 266, bem como ao desentranhamento da Carta Precatoria de fls. 294/305, para
que seja aditada com a ordem de levantamento da penhora realizada a fIs. 303 e desoneragéo do fiel
depositario.Sem prejuizo, expega-se oficio a Caixa Econémica Federal (agéncia 0265), para que proceda a
transferéncia do valor depositado a fls. 280, para a conta de titularidade do executado SANDRO ANDRE
FERREIRA.Promova a Caixa Economica Federal o pagamento do montante devido a Defensoria Publica da
Unido, nos termos do requerimento de fls. 364/365, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo
sido recolhida a quantia fixada, serd cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do
artigo 475, J do Codigo de Processo Civil.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0023919-85.2007.403.6100 (2007.61.00.023919-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP027545 - JOAO
FRANCESCONI FILHO E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X ELIAS RAPPAPORT E
CIA LTDA X SIDNEY RAPPAPORT(SP174086 - RICARDO ALEXANDRE MOREIRA LAURENTI E
SP305522A - MONIQUE ELOIZE CARNEIRO DA SILVA) X ELIAS RAPPAPORT(SP305522A - MONIQUE
ELOIZE CARNEIRO DA SILVA E SP174086 - RICARDO ALEXANDRE MOREIRA LAURENTT)
Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do requerimento de designacao de
audiéncia de tentativa de conciliagdo formulado pela parte executada a fls. 404/405.Apds, tornem os autos
conclusos para deliberagdo.Intime-se.

0029264-95.2008.403.6100 (2008.61.00.029264-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO E SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X ASSIS-GRAF COM/ DE MAQUINAS GRAFICAS E FOTOMECANICOS LTDA EPP
X LEANDRO BATISTELLA X MARTA ABDALLA BATISTELLA

Fls. 373/374 - Defiro o pedido de penhora formulado pela exeqiiente, em fls. 167, observado o limite da proporgao
da propriedade da executada MARTA ABDALLA BATISTELLA.Assim sendo, proceda a Secretaria a lavratura
do Termo de Penhora, incidente sobre 50% (cingiienta por cento) do bem imével, nos termos do que dispde o
artigo 659, paragrafos 4° e 5°, do Codigo de Processo Civil, ficando a executada MARTA ABDALLA
BATISTELLA constituida fiel depositaria do im6vel.Uma vez lavrado o termo de penhora, nestes autos, intime-
se, por mandado, a executada (no endereco de fls. 286), acerca da constitui¢do da penhora e de sua nomeagao
como fiel depositaria do bem imével cadastrado na matricula n® 60.096 do 3° Cartorio de Registro de Imoveis de
Sdo Paulo/SP.Sem prejuizo, expega-se Certiddo de Inteiro Teor, para que a exequente promova a averbagdo da
penhora, junto a matricula imobiliaria do bem, comprovando, apds, a efetivagdo da medida, nos autos, no prazo de
10 (dez) dias.Comprovada, nos autos, a averbagio da penhora, expega-se Mandado de Avaliagdo do bem imével
penhorado, devendo o Oficial de Justica, na mesma oportunidade, intimar o co-proprietdrio ADEMIR
BATISTELLA, quanto a penhora realizada, visto lhe pertencer os outros 50% (cinqiienta por cento do imovel)
bem assim certifique a existéncia de eventual débito tributario, em relagdo ao imoével.Por fim, apresente a Caixa
Econdmica Federal, no mesmo prazo, novo demonstrativo atualizado do débito.Uma vez avaliado o imével,
intimem-se as partes, via publicac@o, na imprensa oficial, para que se manifestem, no prazo comum de 10 (dez)
dias, sobre a avaliagdo efetivada.Ultimadas todas as providéncias supra determinadas, tornem os autos conclusos,
para deliberagdo. Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0002736-19.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X DAVIK UTILIDADES DOMESTICAS LTDA-EPP(SP108337 - VALTER RAIMUNDO DA
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COSTA JUNIOR E SP201230 - JAMILLE DE LIMA FELISBERTO) X RICARDO JOSE SANTOS
CONCEICAO X CRISPINA BISPO DO ROSARIO(SP108337 - VALTER RAIMUNDO DA COSTA JUNIOR)
Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte autora intimada da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justiga, para
manifestacdo no prazo de 10 (dez) dias. Transcorrido o prazo sem manifestacao da parte interessada, os autos
serdo remetidos a conclusdo para deliberagdo do Juizo.

0003698-42.2011.403.6100 - UNIAO FEDERAL(Proc. 2432 - MARCELA PAES BARRETO LIMA
MARINHO) X FILIP ASZALOS(SP076608 - OSMAR DE PAULA CONCEICAO JUNIOR) X
ORGANIZACAO SANTAMARENSE DE EDUCACAO E CULTURA(SP266742 - SERGIO HENRIQUE
CABRAL SANTANA)

Fls. 233/236 - Consoante ja decidido nos autos dos Embargos a Execugdo n° 0007451-07.2011.403.6100 (em
apenso), o executado FILIP ASZALOS ¢ parte legitima para figurar no polo passivo desta execugdo, eis que
constou, expressamente, no acérddo do TCU como responsavel solidario, pelo débito, nos termos prefigurados no
artigo 12, inciso I, da Lei n°® 8443/92.Comprove a OSEC, no prazo de 10 (dez) dias, o pagamento das parcelas
atinentes aos meses de outubro, novembro e dezembro de 2012, além do més de janeiro de 2013.Cumprida a
determinacgdo supra, dé-se vista dos autos a Unido Federal (A.G.U.) e, ao final, tornem os autos conclusos, para
homologagdo do acordo firmado entre as partes.Intime-se.

0002495-11.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP063811 - DALVA MARIA DOS SANTOS
FERREIRA) X HOSPITALITA ATENDIMENTO DOMICILIAR EM SAUDE LTDA(SP239641 - JOSE
HENRIQUE FARAH) X MARIO FERRERA JUNIOR X JULIO CESAR PERES X RICARDO PERES JUNIOR
X SYLVIO ANTONIO MOLLO

Dé-se ciéncia a Caixa Economica Federal, acerca das penhoras realizadas as fls. 169 e 173/177, para que, no prazo
de 10 (dez) dias, requeira o qué de direito.Sem prejuizo, promovam os executados, no prazo de 05 (cinco) dias, a
regularizacdo de sua representacdo processual, nestes autos.Intime-se.

0008722-17.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
COML/ E DISTRIBUIDORA CAMELO PIRES LTDA X ALDRIN CAMELO PIRES X MICHELLE CAMELO
PIRES

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte autora intimada da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justiga, para
manifestacdo no prazo de 10 (dez) dias. Transcorrido o prazo sem manifestacao da parte interessada, os autos
serdo remetidos a conclusdo para deliberagdo do Juizo.

0011601-94.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
EDNA REDONDO MARQUES

Diante da certiddo do Sr. Oficial de Justiga de fls. 70, em que a parte executada alega acordo para pagamento da
divida, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, Apds, tornem os autos conclusos
para deliberagdo.Intime-se.

0012065-21.2012.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP234570 - RODRIGO MOTTA
SARAIVA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MARIA SOLANGE NERES PEREIRA X CELSO
ANGELI - ESPOLIO X MARIA SOLANGE NERES PEREIRA

Diante da comunicacgao efetivada pelo Juizo da 14 Vara desta Se¢@o Judiciaria, dando conta da impossibilidade
de transferéncia de valores, para estes autos - em func¢ao de seu levantamento, pela propria Caixa Economica
Federal, proceda esta a retificagcdo do valor atribuido a causa, bem como esclareca a duplicidade de cobranca do
débito neste feito e nos autos da A¢do de Rito Ordindrio n° 0017163-51.1993.403.6100 (fls. 100).Indefiro o
pedido de rentincia formulado a fls. 108, eis que ndo restou cumprido o disposto no artigo 45 do Cddigo de
Processo Civil.Sem prejuizo, manifeste-se a Caixa Econdémica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da ndo-
citagdo dos executados.Intime-se.

0018578-05.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA
DE OLIVEIRA) X FABIANE MONTEIRO CARMO ROSA

Manifeste-se a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da diligéncia cumprida pelo Sr. Oficial de Justica,
bem assim quanto ao prosseguimento da execug¢do.No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo), até
ulterior provocagdo da parte interessada.Intime-se.
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0019007-69.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X JOSE ARLINDO ROSA

Vistos. Trata-se de demanda de execugdo de titulo extrajudicial ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF em face de JOSE ARLINDO ROSA, objetivando a satisfacdo de crédito consubstanciado no Contrato de
Abertura de Crédito a Pessoa Fisica para Financiamento de Materiais de Constru¢do e Outros Pactos n.°
004050260000037494. A petigdo inicial foi instruida com documentos (fls. 06/28).Determinada a citagdo do
executado (fl. 32).0 devedor ndo foi localizado pelo Sr. Oficial de Justi¢a (fIs. 40).A seguir, a exequente noticiou
a realizacdo de composi¢@o amigavel entre as partes, requerendo a extingdo do feito, posto ndo haver mais
interesse processual (fl. 41/46).E o relatorio.Passo a decidir.O presente processo comporta imediata extingdo, sem
a resolucdo de mérito.O exercicio do direito de agdo esta subordinado ao atendimento de trés condicdes:
legitimidade de parte, interesse de agir (ou processual) e possibilidade juridica do pedido. A segunda condi¢do
(interesse) se desdobra no seguinte bindmio: necessidade-adequagdo. Necessidade da intervengdo jurisdicional,
ante a impossibilidade de solu¢do do conflito de interesses por outros meios de pacificagdo. E adequagdo da via
processual eleita, ou seja, do procedimento (ou rito) previsto em lei para a correta tutela jurisdicional.
Considerando a informag@o prestada pela propria exeqiiente, as partes se compuseram amigavelmente na esfera
extrajudicial, configurando a caréncia superveniente do direito de agdo, por falta de interesse de agir, ou seja, pela
desnecessidade de intervengao judicial, no que se convencionou chamar de perda do objeto da agdo. DecisdoAnte
o exposto, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sem a resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 267, inciso
VI, do Codigo de Processo Civil, por auséncia de interesse processual superveniente.Sem honorarios de
advogado.Custas na forma da lei.Ap6s o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0022603-61.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X CLAUDICEIA DE SOUZA ROUPAS ME X CLAUDICEIA DE
SOUZA

Fls. 68/70: Anote-se o requerido a fls. 68.Sem prejuizo, promova a i. advogada Cilene Domingos de Lima, no
prazo de 05 (cinco) dias, a subscri¢do do instrumento de substabelecimento de procuracio a fls. 70, que se
encontra apdcrifo.Intime-se.

0022639-06.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
DAMONRACE COMERCIO DE PECAS LTDA - ME X LUCILENE ROSSI QUIRINO X MARCELO CORSO
DE SOUZA CAMPOS

Primeiramente, esclarega a Caixa Economica Federal, a divergéncia entre os nimeros de contrato constantes a fls.
3¢9, sob pena de indeferimento da inicial. Prazo: 05 (cinco) dias. Regularizado, ou decorrido o prazo sem
manifestacdo, venham os autos conclusos para deliberagdo.Intime-se.

Expediente N° 6193

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0007613-65.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
OSMAR DA SILVA CAMILO

Fls. 111: Defiro a vista dos autos fora de Cartdrio, pelo prazo de 10 (dez) dias, apds a realizag¢do dos trabalhos de
Correicao Geral Ordinaria, designados para o periodo de 18 de fevereiro a 05 de margo de 2013.Int.

0019552-42.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
ANDERSON TEIXEIRA

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.° 27/2011 deste Juizo, fica a requerente intimada da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica, para
manifestacdo no prazo de 10 (dez) dias. Transcorrido o prazo sem manifestacao da parte interessada, os autos
serdo remetidos a conclusdo para deliberag@o do Juizo.

0022572-41.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
GERALDO JUNQUEIRA AVELAR MACHADO

Recebo a peticdo de fls. 39 em aditamento a inicial. Muito embora tenha a parte autora informado ao Juizo as
especificacdes do bem financiado, conforme determinado a fls. 35, verifico que o devedor foi notificado
extrajudicialmente para a purgagdo da mora pela propria credora, sem a observancia do 2 do artigo 2 do Decreto-
lein 911, de 01 de outubro de 1969, que prevé a necessidade de comprovagdo da mora por meio de carta
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registrada expedida por intermédio de Cartdrio de Titulos e Documentos ou pelo protesto do titulo.Assim,
concedo a autora o prazo de 10 (dez) dias para que comprove a mora do devedor nos termos do Decreto-lei n
911/69, sob pena de indeferimento da peti¢do inicial. Cumprida a determinag@o acima, retornem os autos
conclusos para deliberagdo.Ao SEDI para a retificacdo do polo passivo, conforme fls. 39.Intime-se.

0001234-74.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
LUIZ SERGIO SANTOS

Trata-se de a¢do de busca e apreensio, com pedido de liminar, requerida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF em face de LUIZ SERGIO SANTOS, em que pretende a instituigdo financeira a imediata busca e apreensio
do veiculo mencionado na inicial, em qualquer lugar onde for encontrado, com a entrega do bem ao depositario
indicado. Alega que o Banco Panamericano firmou com o réu contrato de abertura de crédito veiculo (contrato n
000048082722), no valor de R$ 42.546,18 (quarenta e dois mil, quinhentos e quarenta e seis reais e dezoito
centavos) a serem quitados em 48 (quarenta e oito) prestagdes mensais e sucessivas, com vencimento da primeira
em 15.02.2012.Esclarece que o crédito lhe foi cedido com observancia das formalidades previstas nos artigos 288
e 290 do Cédigo Civil.Informa que o réu deixou de pagar as prestacdes, dando ensejo a sua constitui¢do em mora,
conforme demonstram os extratos acostados aos autos.Sustenta que, com base no disposto no artigo 3 do Decreto-
lei n 911/69, tem direito a busca e apreensdo do bem.Se ndo localizado o bem mencionado na peti¢ao inicial
requer a conversao do pedido de busca e apreensdo em execugdo for¢ada para que a parte ré efetue o pagamento
da divida.Juntou procuragdo e documentos (fls. 08/21).Vieram os autos a conclusio.E o breve relato.Decido.
Dispde o caput do artigo 3.° do Decreto-Lei 911, de 1.10.1969, que O proprietario fiducidrio ou credor podera
requerer contra o devedor ou terceiro a busca e apreensdo do bem alienado fiduciariamente, a qual sera concedida
liminarmente, desde que comprovada a mora ou o inadimplemento do devedor. No caso em tela restou
comprovado o inadimplemento do devedor, conforme comprovantes de notificacdo extrajudicial pelo Cartorio de
Titulos e Documentos. Diante do exposto, DEFIRO o pedido de medida liminar para determinar que se expeca
mandado de busca e apreensido do bem dado em alienagdo fiduciaria no contrato n.° 000048082722, a saber,
veiculo da Marca/Modelo KIA BONGO K 2500, cor BRANCA, Placa EPR2340, chassi N
KNCSHZ73AB7490201, Ano 2010, Modelo 2011, RENAVAM 232632014 com a entrega ao depositario
indicado na peticdo inicial, o qual devera acompanhar a diligéncia de busca e apreensdo e retirar o0 bem.No mesmo
mandado, intime-se também o réu de que:a) podera pagar a integralidade do saldo devedor antecipadamente
vencido, no valor integral atualizado exigido pelo credor, no prazo de 5 (cinco) dias apds a execugdo da liminar,
hipotese na qual o bem lhe sera restituido livre do 6nus;b) na auséncia de pagamento no prazo de 5 (cinco) dias,
consolidar-se-a a propriedade e a posse plena e exclusiva do bem no patrimoénio da autora, que podera registrar no
Departamento Estadual de Transito a propriedade do veiculo em nome dela ou de terceiro por ela indicado, livre
do 6nus da propriedade fiduciaria;c) podera apresentar resposta, no prazo de 15 (quinze) dias da execucdo da
liminar, sem o efeito de suspender os efeitos desta.Certificada a auséncia de pagamento no prazo de 5 (cinco) dias,
expeca-se oficio ao Departamento Estadual de Transito informando-o acerca da consolidag¢do da propriedade e da
posse plena e exclusiva do bem no patriménio da autora, que podera registrar a propriedade do veiculo em nome
dela ou de terceiro por ela indicado, livre do 6nus da propriedade fiduciaria.Intime-se.

0002797-06.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
MARCIO CRUZ DOS SANTOS

Trata-se de a¢do de busca e apreensido, com pedido de liminar, requerida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF em face de MARCIO CRUZ DOS SANTOS, em que pretende a institui¢ao financeira a imediata busca e
apreensdo do veiculo mencionado na inicial, em qualquer lugar onde for encontrado, com a entrega do bem ao
depositario indicado. Alega que o Banco Panamericano firmou com o réu contrato de abertura de crédito veiculo
(contrato n 000046259634), no valor de R$ 5.900,00 (cinco mil e novecentos reais) a serem quitados em 48
(quarenta e oito) prestagcdes mensais e sucessivas, com vencimento da primeira em 22.09.2011.Esclarece que o
crédito lhe foi cedido com observancia das formalidades previstas nos artigos 288 ¢ 290 do Codigo Civil.Informa
que o réu deixou de pagar as prestacdes, dando ensejo a sua constitui¢do em mora, conforme demonstram os
extratos acostados aos autos.Sustenta que, com base no disposto no artigo 3 do Decreto-lei n 911/69, tem direito a
busca e apreensdo do bem.Se ndo localizado o bem mencionado na peti¢do inicial requer a conversao do pedido de
busca e apreensdo em execucdo forgada para que a parte ré efetue o pagamento da divida.Juntou procuragio e
documentos (fls. 08/20).Vieram os autos a conclusdo.E o breve relato.Decido. Dispde o caput do artigo 3.° do
Decreto-Lei 911, de 1.10.1969, que O proprietario fiduciario ou credor podera requerer contra o devedor ou
terceiro a busca e apreensao do bem alienado fiduciariamente, a qual sera concedida liminarmente, desde que
comprovada a mora ou o inadimplemento do devedor. No caso em tela restou comprovado o inadimplemento do
devedor, conforme comprovantes de notificacdo extrajudicial pelo Cartorio de Titulos e Documentos. Diante do
exposto, DEFIRO o pedido de medida liminar para determinar que se expe¢a mandado de busca e apreensdo do
bem dado em alienagdo fiduciaria no contrato n.° 000046259634, a saber, veiculo da Marca/Modelo HONDA CG
150FAN, cor PRETA, Placa EXC 5902, chassi N 9C2KC1680BR518309, Ano 2011, Modelo 2011, RENAVAM
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346579155 com a entrega ao depositario indicado na peticdo inicial, o qual devera acompanhar a diligéncia de
busca e apreensdo e retirar o bem.No mesmo mandado, intime-se também o réu de que:a) podera pagar a
integralidade do saldo devedor antecipadamente vencido, no valor integral atualizado exigido pelo credor, no
prazo de 5 (cinco) dias apds a execugdo da liminar, hipdtese na qual o bem lhe sera restituido livre do 6nus;b) na
auséncia de pagamento no prazo de 5 (cinco) dias, consolidar-se-a a propriedade e a posse plena e exclusiva do
bem no patrimdnio da autora, que podera registrar no Departamento Estadual de Transito a propriedade do veiculo
em nome dela ou de terceiro por ela indicado, livre do 6nus da propriedade fiduciaria;c) podera apresentar
resposta, no prazo de 15 (quinze) dias da execugao da liminar, sem o efeito de suspender os efeitos
desta.Certificada a auséncia de pagamento no prazo de 5 (cinco) dias, expega-se oficio ao Departamento Estadual
de Transito informando-o acerca da consolidac¢do da propriedade e da posse plena e exclusiva do bem no
patrimonio da autora, que podera registrar a propriedade do veiculo em nome dela ou de terceiro por ela indicado,
livre do 6nus da propriedade fiduciaria.Intime-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0018778-12.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017606-
66.1993.403.0000) BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 1547 - ROGERIO EDUARDO FALCIANO) X
JOAO GRIESIUS FILHO(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA)

Trata-se de embargos a execucao opostos pelo BANCO CENTRAL DO BRASIL em face de JOAO GRIESIUS
FILHO, pelos quais o embargante impugna o calculo apresentado pelo embargado, no valor de R$ 97,65 para o
més de maio de 2012, sustentando haver excesso de execugdo. Argumenta que a verba honoraria deve ser
calculada com base em dez por cento sobre o valor da causa e ndo sobre sua totalidade, e que ndo podem ser
utilizados os indices da poupanga na corre¢do monetaria. Apresenta memoria de calculo a fls. 03, na qual propoe a
quantia de R$ 24,95 (vinte e quatro reais e noventa e cinco centavos) como correta, atualizada para a mesma
data.Manifesta, por fim, sua concordancia com o levantamento do deposito de fls. 31 dos autos da Agdo
Rescisoria n° 0017606-66.1993.403.0000, realizado nos termos do art. 488, 11, do Codigo de Processo Civil.Os
embargos foram recebidos e a execugdo suspensa em decisdo de fls. 04.Devidamente intimada, a parte embargada
ofereceu impugnacao a fls. 08/09, na qual ratificou seu calculo e pleiteou pela remessa ao contador judicial e
improcedéncia dos embargos.Vieram os autos a conclusdo.E o relato. Fundamento e Decido. Trata-se de execugio
relativa aos honorarios advocaticios e as custas processuais a serem pagos pelo embargante, conforme
determina¢do contida no acordao, exarado a fls. 144/149 e 151/159 dos autos da A¢do Rescisoria n® 0017606-
66.1993.403.0000.No que concerne aos honorarios advocaticios, verifica-se que os mesmos foram arbitrados no
percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa.Nesse passo, o valor da causa deve ser corrigido
monetariamente de acordo com os critérios dispostos no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos
na Justi¢a Federal em vigor a época da elaboragdo da conta, ou seja, aquele aprovado pela Resolugdo n°® 134/2010
do Conselho da Justica Federal. No Capitulo IV, item 4.1.4.1 (Honorarios fixados sobre o valor da causa) de
referido manual, consta que a corre¢do monetaria do valor da causa deve seguir o encadeamento das Agdes
Condenatorias em Geral, cujos indexadores sdo: UFIR, IPCA-E e TR. Frise-se que ndo sdo devidos juros de mora
até a data da conta apresentada pela parte exequente.O mesmo se aplica a corre¢cdo monetaria do valor
correspondente as custas processuais que, segundo orientacdo de referido manual (item 4.1.5 - Custas e Despesas
Judiciais), deve ser efetuada a partir da data do recolhimento, também de acordo com os indices supracitados, sem
a inclusdo de juros.Estabelecidas tais premissas e passando-se a analise dos calculos ofertados pelas partes, pode-
se concluir o seguinte:Ambos se equivocaram ao considerar o valor de Cr$ 34.463,95 relativo as custas pagas em
15/02/1993, quando o correto seria Cr$ 37.463,95.Como bem asseverou o embargante, a parte embargada deixou
de aplicar o percentual de 10% sobre o valor da causa atualizado, tendo considerado a totalidade daquele valor.
Ademais, o exeqiiente aplicou indevidamente juros da poupanga em seu calculo, sem qualquer embasamento
legal. Isto porque os juros de mora tém como finalidade compensar o credor pelo prazo de inadimpléncia do
devedor, ndo sendo esta a hipotese em tela.Ja o embargante utilizou os indices corretos (Resolugdo n® 134/2010),
tendo se equivocado apenas em um dos valores de custas, como ja mencionado.Diante do sustentado, e tendo em
vista que este Juizo, na medida do possivel, tem efetuado a conferéncia dos calculos relativos as execugdes dos
julgados, a fim de proporcionar maior agilidade aos feitos, a conta foi refeita com o auxilio do Sistema Nacional
de Calculos Judiciais - SNCJ, programa também utilizado pela Contadoria Judicial desta Justica Federal. Foi
apurado o seguinte resultado, atualizado até o més 05/2012, data da conta apresentada pelas partes:(...)ISTO
POSTO, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os presentes embargos para fixar o valor da execugao
iniciada nos autos n° 0017606-66.1993.403.0000 em R$ 25,58 (vinte e cinco reais e cinqiienta e oito centavos)
para maio de 2012.Diante da concordancia do Banco Central do Brasil com o levantamento do depésito de fls. 31
dos autos da Acao Rescisoria n° 0017606-66.1993.403.0000 (art. 488, 11, do CPC), expeca-se alvara de
levantamento em favor do autor, ora embargado, naqueles autos. Tratando-se de mero acertamento de calculos,
ndo haverad condenagdo em honorarios advocaticios.Custas ex lege.Decorrido o prazo legal para interposicao de
recurso, traslade-se copia desta decisdo para os autos n° 0017606-66.1993.403.0000, desapensem-se e arquivem-
se, observadas as formalidades legais.P. R. 1.
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MANDADO DE SEGURANCA

0008342-91.2012.403.6100 - CONSTRUTORA AUGUSTO VELLOSO S/A(SP095111 - LUIS EDUARDO
SCHOUERI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO X PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3.REGIAO(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR) X UNIAO FEDERAL

Vistos etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, em que requer a impetrante seja reconhecido
seu direito a inclusdo dos débitos inscritos nas CDAs 80.7.12.000602-04 e 80.6.12.001061-50 no Parcelamento da
Lein 11.941/09, com a consequente suspensdo da exigibilidade dos débitos, nos termos do artigo 151, inciso VI,
do Codigo Tributario Nacional.Alega ter observado todos os requisitos pertinentes para o parcelamento dos
débitos apurados nos processos administrativos n 13808.002541/2001-18 e 13808.002542/2001-62, em especial o
pagamento regular das parcelas.No entanto, informa que os valores foram inscritos em Divida Ativa da Unido sob
os ns. 80.712.000602-04 e 80.6.12.001061-50, tendo recebido notificagdo para pagamento aos 29 de fevereiro de
2012.Sustenta ter protocolado pedido de revisdo da consolidagdo dos débitos no parcelamento em questdo, o que
foi indeferido sob o entendimento de que nio teria o contribuinte efetuado a consolidag@o segundo os ditames da
Portaria Conjunta PGFN n 02/2011, a qual determinava que, posteriormente a declaragido de inclusdo da totalidade
dos débitos, deveriam ser indicados os débitos para parcelamentos via internet.Informa que os valores somente
ndo foram consolidados pois ndo apareciam como disponiveis para a inclusdo, tendo sido impedida de indicar os
valores para parcelamento por falha do sistema da Receita Federal do Brasil. Aduz que a Lei n 11.941/09 nao
estabeleceu qualquer prazo para a apresentagdo do pedido de revisdo da consolidacdo, razio pela qual ndo poderia
o impetrado ter considerado o pleito formulado intempestivo.Juntou procuracdo e documentos (fls. 26/382).0
feito foi distribuido livremente perante a 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo, que determinou a remessa para este
Juizo por prevengao, em virtude da propositura anterior do Mandado de Seguranga n 0003731-95.2012.4.03.6100
(fls. 473).Indeferida a medida liminar (fls. 475/476).A impetrante interpos recurso de Agravo de Instrumento (fls.
486/515).Determinada a inclusdo da Unido Federal na lide, na qualidade de assistente simples (fls.
516).Informagdes do Procurador Chefe da Divida Ativa da Unido da Procuradoria Regional da Fazenda Nacional
da 3* Regido prestadas a fls. 519/550, pugnando o impetrado pela denegacdo da seguranca.Indeferido o pedido de
efeito suspensivo ao Agravo de Instrumento interposto pela impetrante (fls. 551/555).0 Delegado da Receita
Federal do Brasil de Administra¢do Tributaria em Sao Paulo prestou informagdes a fls. 556/562, pleiteando a
denegacdo da seguranca.A impetrante manifestou-se a fls. 564/575, pela procedéncia do pedido e pleiteou a fls.
577/580, autorizagdo para apresentagdo de garantia antecipada a futura acdo de execugdo fiscal, o que foi
indeferido pelo Juizo (fIs. 582/582-verso).Trasladada para estes autos copia da sentenca proferida nos autos do
Mandado de Seguranga n 0003731-95.2012.4.03.6100 (fls. 585/587).0 Ministério Publico Federal manifestou-se
pelo regular prosseguimento do feito (fls. 592/592-verso).Vieram os autos a conclusdo.E o relatorio.Fundamento e
Decido.O pedido formulado ¢ improcedente.Conforme se extrai das manifestagdes dos impetrados e dos
documentos anexados aos autos, a impetrante aderiu ao programa de parcelamento previsto na Lei n 11.941/09 na
modalidade prevista em seu artigo 3, para os demais débitos no ambito da Receita Federal do Brasil, e manifestou-
se pela inclusdo da totalidade de seus débitos.No entanto, ndo prestou as informagdes necessarias a consolidacdo
no prazo estabelecido pela Portaria Conjunta PGFN/RFB n 02/2011, razdo pela qual foi indeferido o pedido
formulado administrativamente com a conseqiiente exigibilidade dos valores versados nos processos
administrativos n 13808.002541/2001-19 e 13808.002542/2001-82.A impetrante ndo logrou demonstrar a falha do
sistema da Receita Federal do Brasil, o que impede que tal argumento seja considerado pelo Juizo.Também nao ha
como acolher a alegagdo de auséncia de previsdo legal do prazo para a consolidagdo. O artigo 12 da Lei n
11.941/09 determina que os atos necessarios a execugdo do parcelamento, inclusive quanto a forma e ao prazo
para a confissdo dos débitos a serem parcelados serdo editados pela Receita Federal do Brasil e pela Procuradoria-
Geral da Fazenda Nacional:Art. 12. A Secretaria da Receita Federal do Brasil e a Procuradoria-Geral da Fazenda
Nacional, no &mbito de suas respectivas competéncias, editardo, no prazo maximo de 60 (sessenta) dias a contar
da data de publicagdo desta Lei, os atos necessarios a execucao dos parcelamentos de que trata esta Lei, inclusive
quanto a forma e ao prazo para confissdo dos débitos a serem parcelados.Com base no permissivo legal, foi
editada a Portaria Conjunta PGFN/RFB n 02/2011, que estabeleceu os procedimentos a serem observados pelo
sujeito passivo para a consolidag@o dos débitos nas modalidades de pagamento e de parcelamento de que tratam os
Arts. 1°a 13 da Lei n® 11.941, de 27 de maio de 2009, além de outras providéncias.Note-se que, conforme
salientado pelo Procurador-Chefe da Fazenda Nacional, o 3 do Artigo 15 da Portaria Conjunta PGFN/RFB n
06/2009 estabelece o cancelamento do pedido de parcelamento caso o sujeito passivo ndo apresente as
informagdes necessarias a consolidagdo:Art. 15. Apos a formalizagdo do requerimento de adesdo aos
parcelamentos, sera divulgado, por meio de ato conjunto e nos sitios da PGFN e da RFB na Internet, o prazo para
que o sujeito passivo apresente as informagdes necessarias a consolidagdo do parcelamento. 1° Somente podera ser
realizada a consolidacdo dos débitos do sujeito passivo que tiver cumprido as seguintes condigdes: I - efetuado o
pagamento da 1* (primeira) prestacdo até o ultimo dia util do més do requerimento; e II - efetuado o pagamento de
todas as prestagdes previstas no 1° do art. 3° e no 10 do art. 9°.(Reda¢do dada pela Portaria PGFN/RFB n° 2, de 3
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de fevereiro de 2011) 2° No momento da consolidagdo, o sujeito passivo que aderiu aos parcelamentos previstos
nesta Portaria devera indicar os débitos a serem parcelados, o nimero de prestagdes e os montantes de prejuizo
fiscal e de base de calculo negativa da CSLL a serem utilizados para liquidagdo de valores correspondentes a
multas, de mora ou de oficio, e a juros moratorios. 3° O sujeito passivo que aderiu aos parcelamentos previstos
nesta Portaria que ndo apresentar as informagdes necessarias a consolidagdo, no prazo estipulado em ato conjunto
referido no caput, terd o pedido de parcelamento cancelado, sem o restabelecimento dos parcelamentos
rescindidos, em decorréncia do requerimento efetuado. - grifei.Dessa forma, ndo ha como sustentar a inexisténcia
de prazo legal para a consolidagdo do parcelamento nem tampouco a ilegalidade do ato do impetrado, eis que
praticado na forma das normas de regéncia. Nesse sentido, vale citar a seguinte decisdo:(Processo AC
00004955920124058500AC - Apelagdo Civel - 549486Relator(a) Desembargador Federal Edilson Nobre Sigla do
6rgio TRF5 Orgio julgador Quarta Turma Fonte DJE - Data::22/11/2012 - Pagina::657 Decisdo
UNANIME)TRIBUTARIO. REFIS. CONSOLIDACAO DO PARCELAMENTO. NAO PREENCHIMENTO
DOS REQUISITOS PELO CONTRIBUINTE. REINCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. APELO IMPROVIDO. 1.
O parcelamento tributario, longe de configurar direito subjetivo do contribuinte, constitui favor fiscal, o qual, a
fim de se perfazer, demanda o preenchimento pelo contribuinte de uma série de requisitos. 2. No caso concreto,
deixou de prestar as informagdes necessarias a consolidagdo do parcelamento no prazo fixado pela Portaria
Conjunta PGFN/RFB n° 02/2011. 3. Ademais, ndo ha que se falar em violagdo a proporcionalidade ou a
razoabilidade, uma vez que, no bastasse o prazo para prestacao de informagdes ser por demais alargado, consta
dos autos aviso expresso no sentido de que a falta de prestagdo das informagdes para consolidagdo no prazo
previsto no ato de que trata o art. 15 da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 06/2009, implicara cancelamento do
deferimento do requerimento de adesdo. 4. Apelo ndo provido.Deve-se ter em conta que o parcelamento é um
beneficio fiscal que demanda a observancia irrestrita dos requisitos legais, conforme entendimento do E. TRF da
3* Regido:(Processo A1 201003000174194 Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 408843 Relator(a) JUIZ
CARLOS MUTA Sigla do 6rgio TRF3 Orgéo julgador TERCEIRA TURMA Fonte DIF3 CJ1 DATA:04/10/2010
PAGINA: 441) DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INOMINADO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PARCELAMENTO. LEI N° 11.941/09. NOTIFICACAO DO FISCO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO
DESPROVIDO. 1. Encontra-se consolidada a jurisprudéncia no sentido de que o parcelamento nao configura
direito do contribuinte, que possa ser invocado independentemente de lei ou sem a observancia dos requisitos
previstos em legislago especifica (artigo 155-A, CTN). Assente que o contribuinte ndo pode auferir o beneficio
do parcelamento sem as respectivas contrapartidas legais que garantem o carater reciproco das concessoes e
rentncias. O parcelamento ndo é dever nem direito, mas faculdade do contribuinte, exercida por adesdo
voluntaria, pela qual se manifesta a concordéncia irrestrita com a forma e as condi¢des legais estipuladas, sem
espago para ressalva ou exclusdo de clausulas, ainda que pela via judicial, dada a natureza mesma do acordo, tal
como contemplado no regime tributario vigente, em que se destina a resolver, de forma célere e exclusivamente na
via administrativa e extrajudicial, pendéncias fiscais. 2. Caso em que a agravante, alegando que haveria cobranca
indevida, a titulo de multa e juros SELIC, pretende notificar o Fisco para que se abstenha de proceder a atos de
cobranga ou constri¢do em a¢do denominada de revisional de parcelamento. Ocorre que, se houve parcelamento,
ndo cabe revisdo, diante da confissdo irretratavel feita voluntariamente pelo contribuinte que, nos termos da
jurisprudéncia consolidada, ¢ valida, sem qualquer ofensa constitucional; se ndo houve parcelamento, inviavel a
revisdo, por falta de objeto; se a intengdo ¢ aderir, futuramente, ao parcelamento, sem as condi¢des impostas pela
lei, é visivelmente implausivel a pretensao, conforme assinalado; e, assim, inexistindo causa legal de suspensdo da
exigibilidade, inclusive porque a impugnagdo exposta no recurso quanto aos encargos ¢ manifestamente genérica,
evidencia-se a patente falta dos requisitos legais para a antecipag@o de tutela pleiteada na origem. 3. Agravo
inominado desprovido. Diante do exposto, DENEGO A SEGURANCA e julgo extinto o processo com resolucdo
do mérito, nos termos do Artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Ndo ha honorarios advocaticios.
Custas ex lege.Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido, via e-mail, a sentenga proferida,
tendo em vista o agravo noticiado, nos termos do artigo 149, 11, do provimento CORE n° 64/05.Transitada em
julgado a presente decisdo e nada mais sendo requerido, remetam-se estes autos ao arquivo, observadas as
formalidades legais.Publique-se. Registre-se. Intime-se e Oficie-se.

0009222-83.2012.403.6100 - BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE
CASTILHO GIROTTO E SP203899 - FABRICIO PARZANESE DOS REIS E SP252715 - ALDO RENATO
CALABRO) X PRESIDENTE COMISSAO PERMANENTE LICITACOES CEAGESP CONCORRENCIA
03/2011

Vistos. Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, em que pretende o impetrante seja deferida a sua
habilitagdo no Processo Licitatério n® 074/2010, referente a permissao remunerada de uso de espago destinado a
agéncia bancaria na cidade de Bauru, sem a imediata apresentacdo da certiddo de regularidade ou certiddo positiva
com efeito de negativa.Aduz que solicitou a renovagao da certiddo de regularidade fiscal, cuja apresentagdo era
exigida para a participagdo do certame, tendo seu pedido negado em decorréncia da existéncia de diversos
débitos.Alega que os Obices apresentados encontram-se com a exigibilidade suspensa e aguardam analise da
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entidade federal. Juntou documentos (fls. 18/591).Deferido o pedido liminar a fls. 593/594, pelo Juizo da 1* Vara
da Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo, perante o qual o feito foi inicialmente distribuido.Juntou procuragio e
atos societarios (fls. 602/658).A fls. 661/677 a Fazenda do Estado de Sao Paulo se manifestou, alegando que a
CEAGESP foi federalizada, ndo sendo, portanto parte legitima para ocupar o polo passivo. Alegou também
incompeténcia absoluta da Justi¢a Estadual. O Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo requereu a intimagdo do
impetrante a fim de que se manifestasse sobre as alegagdes da Fazenda, bem como sobre o resultado do certame
(fls. 679).0 impetrante manifestou-se a fls. 692/701, alegando, em sintese, que a CEAGESP ¢ sociedade de
economia mista, competindo a justica comum processar ¢ julgar os feitos a ela relacionados.A fls. 712/714,
informou que sagrou-se vencedora do Processo Licitatorio n® 074/2010.A fls. 715/716 o Juizo da 1* Vara da
Fazenda Publica acolheu a alegagio de ilegitimidade passiva da Fazenda Estadual e reconheceu a incompeténcia
do Juizo, determinando a redistribui¢do do feito.Redistribuido perante esta vara, o impetrante comprovou o
recolhimento das custas (fIs. 728/730).Dada vista ao Ministério Publico Federal, o mesmo manifestou-se a fls.
732/736, opinando, pelo reconhecimento da incompeténcia absoluta da Justica Federal e, no mérito, pela
concessdo da seguranga pleiteada.A Unido Federal manifestou-se a fls. 746/755, informando auséncia de interesse
em integrar o feito, uma vez que a CEAGESP ¢ sociedade de economia mista, vinculada diretamente ao
Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento, mas ndo subordinada administrativamente a este,
requerendo o reconhecimento da incompeténcia absoluta da Justica Federal. No mérito, pugna pela extingdo do
feito, sem resolugio do mérito, por falta de interesse de agir superveniente.Vieram os autos a conclusdo.E o
relatorio do essencial. Fundamento e Decido.Inicialmente, afasto a alegacdo de incompeténcia absoluta da Justica
Federal. Sendo o ato coator praticado por autoridade federal, a competéncia ¢ da Justica Federal. Nesse sentido,
decisdo proferida pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, nos autos do Agravo Regimental no Conflito de
Competéncia n® 112642 ( AGRCC 201001089936), Primeira Se¢@o, Relator Ministro Benedito Gongalves,
julgado em 09/02/2011 e publicado em 16/02/2011, conforme ementa que segue: ADMINISTRATIVO.
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.
MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO DE DIRIGENTE DE SOCIEDADE DE ECONOMIA MISTA.
PETROBRAS. CONCURSO PUBLICO. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. ORIENTACAO
CONSOLIDADA NA PRIMEIRA SECAO DO STJ. 1. Cuida-se de agravo regimental interposto contra decisdo
proferida em conflito negativo de competéncia suscitado entre o Juizo de Direito da 5* Vara Civel de Vitoria - ES
em face do Juizo Federal da 4* Vara Civel da Se¢do Judiciaria do Estado do Espirito Santo, nos autos de mandado
de seguranga impetrado por Tiago Gollner Perovano contra ato do Gerente Setorial de Recrutamento e Sele¢do da
Petréleo Brasileiro S/A - PETROBRAS, que o eliminou do processo seletivo publico para o cargo de Engenheiro
de Petréleo Junior/Cargo 2, realizado por aquela sociedade de economia mista no ano de 2009. 2. A competéncia
para julgamento de mandado de segurancga ¢ estabelecida em razdo da fungdo ou da categoria funcional da
autoridade apontada como coatora. Precedentes do STJ. 3. E pacifico o entendimento desta Corte de que compete
a Justica Federal julgar mandado de seguran¢a no qual se impugna ato de dirigente de sociedade de economia
mista federal, como ¢é o caso da PETROBRAS. Precedentes: AgRg no REsp 921.429/RJ, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 16/4/2010 ¢ AgRg no CC 106.692/SP, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Se¢do, DJe 1°/10/2009. 4. Agravo regimental nao provido. - grifo nossoTodavia, considerando
que o proprio impetrante informou que apresentou Certiddo Positiva de Débito com efeitos de Negativa, inclusive,
sagrando-se vencedor do Processo Licitatorio n® 074/2010 (fls. 712/714), demonstrada esta a perda de interesse na
continuidade no presente writ.Nesse passo, constata-se que a presente agdo mandamental perdeu seu objeto. Trata-
se, assim, de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, ndo mais subsistindo interesse de agir a justificar o
prosseguimento do feito.Em face do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem julgamento do mérito, a
teor do disposto no art. 267, VI, 3% figura, do Coédigo de Processo Civil.Custas na forma da lei.Sem honorarios
advocaticios.Transitada em julgado a presente decisdo, remetam-se os autos ao arquivo. P.R.I1.O.

0015527-83.2012.403.6100 - CLAUDINO VELLOSO BORGES NETO X JOSE VELLOSO BORGES DA
SILVA(SP173098 - ALEXANDRE VENTURINI E SP206982 - PAULO JOSE CARVALHO NUNES) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO SP

Vistos etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, em que pretendem os impetrantes seja
declarado o direito de ndo recolherem o Imposto de Renda Pessoa Fisica incidente sobre o ganho de capital
auferido na cessdo da participacdo societaria que detinham na empresa denominada Hotéis de Turismo S/A -
Hotéistur, com fundamento na alinea d, do artigo 4, do Decreto-lei n 1.510/76 c/c o artigo 5, inciso XXX VI, da
Constitui¢do Federal.Em sede liminar, pleiteiam a suspensao da exigibilidade do tributo, até decisdo final. Alegam
que na data de 06 de julho de 2012 os impetrantes firmaram instrumento particular pelo qual, dentre outras coisas,
promoveram a cessao da totalidade das agdes que possuiam da empresa Hotéistur.Sustentam que a pessoa juridica
foi constituida em 11 de abril de 1972 e que desde o ano de 1981eram proprietarios das ag¢des da sociedade
andnima em comento, as quais foram objeto da cessdo acima mencionada.Afirmam que o Decreto-lei n 1.510/76
previa a possibilidade de isen¢do do imposto de renda sobre o ganho de capital apurado na alienacdo de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 26/02/2013  34/301



participacdo societaria, desde que tal hipdtese ocorresse apos o periodo de cinco anos contados da
aquisi¢do.Argumentam que, ndo obstante tenha sido o Decreto-lei acima revogado pela Lei n 7.713/88, na ocasido
da edi¢@o da norma revogadora ja haviam cumprido o requisito de propriedade pelo prazo minimo de cinco anos,
restando configurado o direito adquirido a isen¢do em comento. Juntaram procuragdo e documentos (fls.
18/139).A medida liminar foi deferida (fls. 143/144).0s impetrantes apresentaram emenda a peti¢do inicial,
retificando o valor atribuido a causa, bem como demonstraram o recolhimento da diferenca de custas (fls.
147/149).A Unido Federal interpds recurso de Agravo de Instrumento (fls. 160/176).Devidamente notificados, o
impetrados prestaram informagdes de idéntico teor a fls. 177/190, pugnando pela denegacdo da
segurancga.Indeferido o pedido de efeito suspensivo ao recurso interposto pela Unido Federal (fls. 192/196).0
Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (fls. 198/200).Vieram os autos a conclusio.E o
relatorio.Fundamento e Decido.Muito embora ja tenha adotado entendimento diverso em caso analogo, com base
na orientacdo firmada pelo E. Superior Tribunal de Justica, o pedido formulado ¢ procedente.Nos termos do
revogado artigo 4, alinea d, do Decreto-lei n 1.150, de 27 de dezembro de 1976, ndo estavam sujeitas a incidéncia
do imposto de renda as alienagdes de participagdes societarias apos decorrido o periodo de cinco anos da data da
subscrigdo ou aquisi¢do da participagdo, conforme segue: Art 1° O lucro auferido por pessoas fisicas na alienagdo
de quaisquer participagdes societarias esta sujeito a incidéncia do imposto de renda, na cédula H da declaragdo de
rendimentos. (...)Art 4° Nao incidira o imposto de que trata o artigo 1°: a) nas negociagdes, realizadas em Bolsa de
Valores, com agdes de sociedades andnimas; b) nas doagdes feitas a ascendentes ou descendentes e nas
transferéncias mortis causa; (Redagdo dada pela Decreto-lei n° 1.579, de 1977)c) nas alienagdes em virtude de
desapropriacdo por 6rgdos publicos; d) nas alienagdes efetivadas apds decorrido o periodo de cinco anos da data
da subscri¢do ou aquisi¢@o da participagdo.Os impetrantes demonstraram nos autos que desde o ano de 1981 eram
proprietarios das agdes da pessoa juridica Hotéis de Turismo S/A - Hotéistur e que somente efetuaram a cessao
aos 06 de julho de 2012, ficando evidenciado o cumprimento do prazo de cinco anos previsto no dispositivo acima
transcrito.Ainda que a norma isentiva tenha sido posteriormente suprimida pela Lei n 7.713/88, aplica-se a
ressalva do artigo 178 do Codigo Tributario Nacional, que veda a revogagdo ou modificagdo da isengdo concedida
por prazo certo e em func¢do de determinadas condi¢des:Art. 178 - A isengéo, salvo se concedida por prazo certo e
em fun¢do de determinadas condi¢des, pode ser revogada ou modificada por lei, a qualquer tempo, observado o
disposto no inciso III do art. 104. (Redagdo dada pela Lei Complementar n°® 24, de 7.1.1975)Acerca do tema o E.
Supremo Tribunal Federal editou a Simula 544, que ¢é expressa no sentido de que as isengdes tributarias
concedidas, sob condigdo onerosa, ndo podem ser livremente suprimidas.Trata-se, portanto, de isengdo onerosa
em que houve o cumprimento da condi¢do estabelecida por parte do sujeito passivo, gerando direito adquirido ao
beneficio fiscal.Conforme ja decidido pelo E. Superior Tribunal de Justica, a despeito da revogagdo do beneficio
pela Lein 7.713/88, ha direito adquirido a isen¢do do imposto de renda sobre eventual lucro decorrente da
alienagdo das agdes adquiridas sob a égide do Decreto-lei n 1.510/76, desde que respeitado o prazo de cinco anos
previsto na norma revogada:(Processo AGRESP 201000303196 AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL - 1182012 Relator(a) BENEDITO GONCALVES Sigla do érgdo STJ Orgio julgador
PRIMEIRA TURMA Fonte DJE DATA:31/08/2010) TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. ALIENACAO DE ACOES. DECRETO-LEI 1.510/76. ISENCAO
CONCEDIDA SOB DETERMINADAS CONDICOES. REVOGACAO. ART. 58 DA LEI N. 7.713/88.
SUMULA N° 544/STF. DIREITO ADQUIRIDO A ISENCAO. 1. O Tribunal de origem, ao dar provimento a
apelagdo, entendeu que, ap6s a implementagdo da condigdo prevista no art. 4°, d, do DL 1.510/76, ndo incide o
imposto de renda de pessoa fisica sobre alienagdo de participagdo societaria. 2. Assim, a controvérsia da presente
demanda esta alicergada na eventual lesdo ao direito do contribuinte em face da isengdo do imposto de renda de
pessoa fisica, veiculada nos arts. 1° ¢ 4°, d, do Decreto-Lei 1.510, de 27 de dezembro de 1976: nas alienacdes
efetivadas apods decorrido o periodo de cinco anos da data da subscri¢do ou aquisi¢do da participagdo, revogada
pela Lei 7.713/88. 3. Este Superior Tribunal tem jurisprudéncia no sentido de que implementada a condi¢do pelo
contribuinte antes da norma revogadora, ou seja, feita a alienagdo apos transcorridos cinco anos da subscri¢dao ou
da aquisi¢do da participagdo societaria, ndo ha falar em incidéncia do imposto de renda de pessoa fisica. Incide, na
espécie, a Sumula 544/STF: isengdes tributarias concedidas, sob condi¢do onerosa, ndo podem ser livremente
suprimidas. Precedente: REsp 656.222/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, DJ
21/11/2005. 4. A lei ndo pode, a qualquer tempo, revogar ou modificar isen¢do concedida por prazo certo ou sob
determinadas condigdes (REsp n° 188.950/BA, Rel. Min. Peganha Martins, Segunda Turma, DJ 8.3.2000). 5.
Agravo regimental ndo provido. (Processo RESP 200900425334 RESP - RECURSO ESPECIAL - 1126773
Relator(a) ELIANA CALMON Sigla do érgdo STJ Orgio julgador SEGUNDA TURMA Fonte DJE
DATA:27/09/2010)TRIBUTARIO - ISENCAO DE IMPOSTO DE RENDA SOBRE ALIENACAO DE ACOES
SOCIETARIAS - DECRETO-LEI 1.510/76 - REVOGACAO PELA LEI 7.713/88 - DIREITO ADQUIRIDO. 1.
Direito adquirido a isen¢@o de imposto de renda sobre lucro auferido na alienag@o de agdes societdrias, beneficio
outorgado no Decreto-Lei n. 1.510/76, revogado pela Lei 7.713/88. 2. Entre a aquisigdo das agdes, ocorrida em
dezembro de 1983, e a vigéncia da Lei 7.713/88, em janeiro de 1989, quando foi revogado o beneficio,
transcorreram os cinco anos estabelecidos como condi¢@o para a obtenc¢do da iseng@o do imposto de renda. 3. A
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venda das agdes ocorreu posteriormente a vigéncia da Lei n 7.713/88, o que ndo prejudica o direito a isencao,
adquirido sob a égide do diploma legal antecedente. 4. Recurso especial provido. Diante do exposto, CONCEDO
A SEGURANCA e julgo extinto o processo com exame do mérito, nos termos do Artigo 269, inciso I, do Codigo
de Processo Civil, para o fim de assegurar aos impetrantes o direito de ndo recolherem o Imposto de Renda Pessoa
Fisica incidente sobre o ganho de capital auferido na cessio da participagdo societaria que detinham na empresa
denominada Hotéis de Turismo S/A - Hotéistur, na forma da fundamentagédo acima.Nao ha honorarios
advocaticios. Custas ex lege.Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenga
proferida, tendo em vista o agravo noticiado, nos termos do artigo 149, III, do provimento CORE n°
64/05.Sentenga sujeita ao reexame necessario. Publique-se. Registre-se. Intime-se e Oficie-se.

0015583-19.2012.403.6100 - SIMONE SILVA DE MATOS X CAROLINE MOTA GUIMARAES X ISABEL
CRISTINA DA SILVA X LUCINEIDE SILVA DE MIRANDA X ELIANA APARECIDO SOUZA ALBERTO
X FERNANDA MENDES ASTOLPHI X CENTRO ACADEMICO XI DE AGOSTO(SP248503 - IGOR
FORTES CATTA PRETA) X REITOR DA UNIVERSIDADE SAO CAMILO(SP134362 - ANA MARIA
PEDREIRA E SP174504 - CARLOS HENRIQUE RAGUZA)

Vistos etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, em que em que pretendem os impetrantes,
representados pelo Departamento Juridico XI de Agosto da Faculdade de Direito da USP, a concessdao de medida
que determine a matricula com desconto perante o Centro Universitario Sdo Camilo até o final dos respectivos
cursos.Afirmam que efetuaram a matricula na institui¢do de ensino ap6s terem participado de processo seletivo
que concedida bolsas de estudos, denominadas bolsas assistenciais, para aqueles que se adequassem aos critérios
estabelecidos.Sustentam que tais bolsas tinham por escopo pessoas que ndo tenham condigdes de arcar com 0s
custos integrais cobrados pelo oferecimento dos cursos, cuja renda familiar ndo poderia ser superior a cinco
salarios minimos, ou um salario minimo e meio per capita.Alegam que ao procurarem a institui¢do de ensino para
arealizacdo da matricula para o segundo semestre do ano de 2012 foram informados verbalmente que haviam
perdido suas bolsas de estudos.Aduzem que o ato foi praticado com base na Portaria n 05/2012, que alterava o
artigo 28 do regulamento de avaliagdo de aprendizagem, que entrou em vigor aos 25 de junho de 2012, e que
sequer foram intimados acerca das alteragdes realizadas. Argumentam que cumpriram todos os requisitos
estabelecidos pela regra vigente na ocasido do ingresso na instituicdo de ensino e que a nova regulamentacio néo
poderia ser aplicada de forma retroativa.Entendem que a impetrada ndo poderia alterar as regras de prestacdo dos
servigos estudantis unilateralmente.Juntaram procuragdes e documentos (fls. 21/105).Deferida a medida liminar
pleiteada (fls. 109/110).0s impetrantes noticiaram o descumprimento da medida liminar (fls.
133/136).Informagdes prestadas a fIs. 137/207, afirmando o impetrado a legalidade das alteragdes realizadas no
regimento interno da institui¢do de ensino, pugnando pela denegacgdo da seguranga.O impetrado interpds recurso
de Agravo de Instrumento (fls. 210/221) e noticiou o cumprimento da decisdo com relagdo a todos os impetrantes
(fls. 224/230), demonstrando o encaminhamento de telegramas aos impetrantes a fim de comprovar o
cumprimento da medida liminar.Indeferido o pedido de efeito suspensivo ao Agravo de Instrumento interposto
pelo impetrado (fls. 241/244).0 Ministério Publico Federal opinou pela concessao da seguranca (fls. 249/249-
verso).0 impetrado acostou documentos complementares acerca do cumprimento da medida liminar (fls.
251/266).Vieram os autos a conclusio.E o relatorio.Fundamento e Decido.O pedido formulado é procedente.A
questdo debatida nos presentes autos diz respeito a possibilidade de alteracdo e aplicabilidade para o semestre em
curso das regras para a concessao de bolsa de estudos, com a inclusdo do aproveitamento académico minimo de
75% da carga horéaria cursada no periodo letivo em andlise, como requisito fundamental para a obtencéo do
beneficio.A condi¢do acima descrita foi instituida pela institui¢do de ensino por meio da Portaria n 05/2012,
editada aos 25 de junho de 2012, ao término do primeiro semestre letivo.Ainda que a norma tenha entrado em
vigor na data de sua publicac@o, ndo ha como surtir efeitos retroativos e atingir os estudos realizados no primeiro
semestre de 2012, devendo seus dispositivos serem aplicados apenas nas bolsas a serem concedidas no primeiro
semestre de 2013.0u seja, somente durante o segundo semestre de 2012 € que os alunos deverdo observar o
aproveitamento minimo de 75% da carga horaria do periodo, sob pena de ndo obterem a renovacao das bolsas de
estudo.Se os alunos observaram as regras do regulamento vigente na ocasido da matricula para o primeiro
semestre do ano letivo, deve a instituicao financeira renovar a concessao das bolsas para o segundo
semestre.Conforme ja salientado pelo Juizo na ocasido da apreciagdo da medida liminar, a autonomia universitaria
ndo chega ao ponto de malferir os principios da razoabilidade e da seguranca juridica, prejudicando alunos que
podem ter escolhido a institui¢do de ensino aqui tratada exatamente pelos descontos oferecidos.O E. TRF da 1?
Regido ja se manifestou acerca do tema, salientando que A autonomia universitaria ndo exime a institui¢do de
ensino de observar os principios da legalidade, da razoabilidade e do devido processo legal substantivo, devendo
as restrigdes de direito determinadas em seus regulamentos internos guardar correlagdo logica e adequagdo aos
fins a que se destinam. (AC 200438000490146 AC - APELACAO CIVEL - 200438000490146Relator(a)
DESEMBARGADORA FEDERAL MARIA ISABEL GALLOTTI RODRIGUES Sigla do 6rgiao TRF1 Orgéo
julgador SEXTA TURMA Fonte e-DJF1 DATA:20/04/2010 PAGINA:238).Assim, no caso em analise, ndo ha
como admitir que uma norma editada no final do semestre letivo possa estabelecer requisitos de observancia
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obrigatoria para a concessdo de bolsas de estudo para o semestre seguinte.Diante do exposto, CONCEDO A
SEGURANCA e julgo extinto o processo com resolu¢do do mérito, nos termos do Artigo 269, inciso I, do Codigo
de Processo Civil, para o fim de assegurar aos impetrantes a rematricula nos cursos correspondentes, lastreados
nas normas vigentes no inicio do semestre, confirmando a medida liminar deferida.N@o ha honorarios
advocaticios. Custas ex lege.Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenga
proferida, tendo em vista o agravo noticiado, nos termos do artigo 149, III, do provimento CORE n°
64/05.Sentenga sujeita ao reexame necessario. Publique-se. Registre-se. Intime-se e Oficie-se.

0015985-03.2012.403.6100 - TRANSPORTE DELLA VOLPE S/A COMERCIO E INDUSTRIA(SP185517 -
MARCOS TAVERNEIRO E SP185451 - CAIO AMURI VARGA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc.Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, em que requer a impetrante seja reconhecido o
direito de escriturar créditos de PIS e COFINS sobre os dispéndios com insumos, especialmente aqueles
vinculados a atividade-fim de sua prestagdo de servigos, sem as restricdes impostas pela Receita Federal do Brasil
sob a luz das Instru¢des Normativas n°® 247/02 e 404/04, bem como o direito de escriturar os créditos que
deixaram de ser tomados nos ultimos cinco anos, para fins de compensago dos saldos de PIS e COFINS pagos a
maior, com outros tributos administrados pela RFB.Alega que, nos termos das Leis n° 10.637/02 e 10.833/03,
efetua os recolhimentos dos referidos tributos pela sistematica da ndo-cumulatividade.Sustenta que, do ponto de
vista juridico-tributario, todos os dispéndios tecnicamente classificaveis como custos e despesas necessarias
devem ser contemplados no conceito insumos, assegurando, sobre tais valores, o regular creditamento dos
tributos, para fins de abatimento do montante devido em cada periodo de apuracdo.Afirma que as instrugdes
normativas n° 247/02 e 404/04 ofendem a legislagdo ordinaria acerca da matéria e a Constitui¢do Federal, por
restringirem o conceito de insumo e, consequentemente, o direito creditorio dos contribuintes.Em sede liminar,
requer a suspensao da exigibilidade do PIS e da COFINS que deixarem de ser pagos em razao do
creditamento.Juntou procuragdo e documentos (fls. 31/198).A medida liminar foi indeferida (fls. 204/204-
verso).As informagdes foram prestadas pela autoridade impetrada a fls. 213/220, que pugnou pela denegacao da
seguranga.Contra referida decisdo, foi interposto agravo de instrumento (fls. 222/235), o qual foi convertido em
agravo retido (fls. 245/247).Determinada a inclusdo da Unido Federal na qualidade de assistente do impetrado (fls.
237).0 Ministério Publico Federal manifestou-se a fls. 249/251, pela inexisténcia de interesse publico a justificar
a sua intervengdo. Vieram os autos a conclusdo.E o breve relato. Fundamento e decido.Nao havendo preliminares,
passo ao exame do mérito.N3o assiste razdo a impetrante em suas alegagdes.O artigo 195, 12 determina que a lei
definira os setores da atividade econdmica para os quais as contribui¢des incidentes na forma do inciso I, b; e IV
do caput, serdo ndo-cumulativos.Assim, diferentemente do ICMS, onde o constituinte fixou os parametros da ndo-
cumulatividade, em relagdo ao PIS e a COFINS o constituinte deixou a cargo do legislador infraconstitucional a
defini¢do de seus parametros.Desta forma, a ndo-cumulatividade tributaria do PIS e da COFINS estdo previstas,
respectivamente, nas Leis n.° 10.637/02 e 10.833/03 que, por sua vez, sdo regulamentadas pelas instrugdes
normativas SRF 247/02 e 404/04, respectivamente.Referidas instrugdes normativas apenas esclarecem e
especificam o conceito de insumo, além de trazerem, de forma taxativa, as possibilidades de utilizagdo de crédito
na modalidade da ndo-cumulatividade (IN 247/02, artigo 66 e IN 404/04, artigo 8°).Nesse passo, conforme
salientado pela autoridade impetrada em suas informagdes, o termo insumo néo pode ser interpretado como todo e
qualquer bem ou servigo que gera despesa necessaria para a atividade da empresa, mas apenas para aqueles bens e
servigos que, adquiridos de pessoa juridica, sejam efetivamente aplicados ou consumidos na producdo de bens
destinados a venda ou na prestagdo do servigo.Portanto, ndo pode o impetrante pretender escriturar créditos de PIS
e COFINS de todos os dispéndios vinculados a atividade-fim, conforme relacionados a fls. 25/26 da petigéo
inicial, pois estaria criando novas hipdteses de exclusido ou isengfo tributaria, sem a devida previsdo
legal.Corroborando todo o acima exposto, cito decis@o proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 1* Regido,
conforme ementa que segue: TRIBUTARIO. PIS E COFINS. NAO-CUMULATIVIDADE. LEIS 10.63702 ¢
10.833/03. EMPRESA COMERCIAL. ATIVIDADE-FIM. DISTINCAO ENTRE INSUMOS E CUSTOS E
DESPESAS. JURISPRUDENCIA. 1 - Como consta do relatério, a autora, afirmando ser empresa atacadista,
realizando suas atividades mediante duas modalidades distintas e dependentes (venda de mercadorias no atacado e
embalamento, transporte e entrega), defende, nos termos da petigdo inicial, defende ter direito de crédito de PIS e
COFINS, dos insumos e servigos imprescindiveis a realizagdo de seus objetivos sociais, a saber: - Comissoes
efetivamente pagas para as empresas de representagdo comercial; - Seguros efetivamente pagos sobre as
mercadorias vendidas e veiculos usados nos servigos de transporte;- Pecas, servigos de manutengo prestados por
terceiros e pneus relativos aos caminhdes usados nas entregas; - Equipamentos adquiridos para a prestagdo dos
servigos de entrega referidos, inclusive empilhadeiras; - Manuteng¢ao predial nos locais de armazenamento,
transbordo e carregamento das mercadorias embarcadas nos caminhdes;- Combustivel e pedagio efetivamente
pagos; - Servigos de comunicagdo e telefonia; - Servigos graficos efetivamente pagos e servigos de publicidade
efetivamente pagos. 2 - Tem-se que por mais relevantes que sejam tais custos ou despesas para o éxito da
comercializacdo dos produtos pela apelante, ndo podem ser considerados insumos de sua atividade-fim, que ¢
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comercializac¢do, de forma que o que aponta como insumo apenas sdo custos ou despesas de referida atividade.3 -
Nao merece guarida o apelo da autora, vez que a sua tese ndo encontra respaldo na jurisprudéncia que entende
cabiveis as limitagdes impostas ao principio da ndo-cumulatividade pelo dispositivo atacado, certo que o que,
pretende, no caso, na verdade, é o alargamento do conceito de insumo. 4 - (...)Quando pretende se creditar dos
valores relativos aos bens que ndo sejam diretamente utilizados na fabricagdo de produtos destinados a venda, a
autora quer o alargamento do conceito de insumo tal como previsto nas Leis n°s 10.637/02 e 10.833/03. As
limitagGes impostas pelos arts. 3°, VI e 15, 11, da Lei n. 10.833/03 devem ser respeitadas porquanto o conceito de
insumo, no regime da ndo-cumulatividade, ¢ taxativo. Se o legislador quisesse alargar o conceito de insumo para
abranger todas as despesas do prestador de servigo, o artigo 3° das Leis n® 10.637/2002 e 10.833/2003 nio traria
um rol detalhado de despesas que podem gerar créditos ao contribuinte. Por ser numerus clausus, a norma néo
comporta ampliagdo. (in AC n. 2005.71.00.017148-9, Rel. Des. Fed. Vilson Daros, 1* Turma do e. T.R.F. da 4*
Regido, D.E. de D.E. 25/11/2008). 2. Nao cabe ao Poder Judiciario ampliar ou reduzir o alcance das normas legais
que regem a tributacdo, a pretexto de corrigir eventuais distor¢des, posto que essas questdes tem natureza de
politica tributaria e competem aos Poderes Legislativo e Executivo 3. Apelacdo nio provida. 4. Pecas liberadas
pelo Relator, em 12/09/2011, para publica¢io do acérddo. (AMS 2003.32.00.000849-6/AM - APELACAO EM
MANDADO DE SEGURANCA Relator: JUIZ FEDERAL ANDRE PRADO DE VASCONCELOS - 6* TURMA
SUPLEMENTAR -: e-DJF1 p.668 de 21/09/2011 Data da Decisdo: 12/09/2011). 5 - (...) 22. Ressalte-se que a
legislagdo do PIS e da COFINS usou a expressdo insumo, e ndo despesa ou custo dedutivel, como refere a
legislacdo do Imposto de Renda, ndo se podendo aplicar, por analogia, os conceitos desta ultima (CTN, art. 108).
14. Somente pode ser considerado como insumo aquilo que ¢ diretamente utilizado no processo de fabrica¢do dos
produtos destinados a venda ou na prestacdo dos servicos, e que deve ser avaliado caso a caso, nao abrangendo
custos ou despesas de fases anteriores nem de fases posteriores. Incluem-se nesta ultima hipotese os custos e
despesas com propaganda, publicidade, marketing, promog¢des, comissodes, pesquisas de mercado, relacionados a
comercializag@o dos produtos. Por mais relevante que sejam tais custos ou despesas para o éxito da
comercializa¢do dos produtos pela apelante, ndo podem ser considerados insumos da atividade comercial por ela
desenvolvida. (AMS 00054692620094036100 AMS - APELACAO CIVEL - 320043 Relator(a)
DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA - TRF3 - SEXTA TURMA Fonte e-DJF3 Judicial 1
DATA:21/06/2012.). 6 - 1. As Leis n.°s 10.637/02 ¢ 10.833/03, ao instituirem o regime da ndo-cumulatividade do
PIS e da COFINS, operaram, de um lado, a majorag@o da aliquota de 0,65% para 1,65%, ¢ de 3% para 7,6%,
respectivamente, ¢ concederam, de outro, beneficios fiscais na forma de créditos escriturais que resultariam na
redugdo da carga tributaria das empresas, conforme disposto no art. 3°. Esse regime permite uma apropriagao
semidireta dessas contribuigdes incidentes em fase anterior, por meio da admissdo de créditos decorrentes de
insumos utilizados na produgio, os quais sdo deduzidos das contribui¢des a recolher. 2. Somente pode ser
considerado insumo o que se relaciona diretamente a atividade da empresa. (AC 200971070022302 AC -
APELACAO CIVEL Relator(a) VANIA HACK DE ALMEIDA - TRF4 - SEGUNDA TURMA- D.E.
03/03/2010). 7 - Apelag@o improvida.(TRF - 1* Regido - Apelagao Civel 200538100031218 - 5* Turma
Suplementar - relator Juiz Federal Grigorio Carlos dos Santos - julgado em 06/11/2012, publicado no e-DJF1 em
16/11/2012. p. 1108)Em face do exposto, DENEGO A SEGURANCA e julgo extinto o processo com exame do
mérito, nos termos do Artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Ndo ha honorarios advocaticios nos
termos do artigo 25 da Lei n. 12016/2009. Custas ex lege.Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao
arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.1.O.

0017487-74.2012.403.6100 - ROBERTO CARLOS DOS SANTOS PASSOS(SP187417 - LUIS CARLOS
GRALHO) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO X CHEFE DO
DEPARTAMENTO RECURSOS HUMANOS DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO

Vistos.Pelo presente mandado de seguranga pretende o Impetrante seja declarada a ilegalidade e
inconstitucionalidade do ato praticado pelos impetrados, qual seja, o corte do ponto.Alega que aderiu ao
movimento paredista deflagrado por parte dos Policiais Federais, o qual foi reconhecido legitimo pelo E. Superior
Tribunal de Justi¢a.No entanto, muito embora tenha sido chancelada a legitimidade da greve, o Departamento de
Policia Federal publicou a mensagem oficial - Circular n® 12/2012-DG/DPF, destinado aos dirigentes das unidades
centrais e descentralizadas, assinado pelo Diretor Geral da Policia Federal, vedando a compensagdo de horas ndo
trabalhadas pelos servidores de greve, a partir de 20 de agosto de 2012, devendo ser efetuada a anotacdo da
falta.Informa que o desconto das horas nédo trabalhadas sera efetuado no pagamento do préximo més, o que
causara sérios prejuizos, uma vez que depende do valor de seus vencimentos.Entende que enquanto néo foi
editada lei especifica que regulamente o direito de greve no setor publico, o direito de exercé-la ¢ livre e soberano,
esbarrando apenas nos excessos ndo permitidos por lei correlata.Em sede liminar, requer seja determinada a
suspensdo do corte do ponto no periodo em que esteve em greve, a fim de ndo comprometer seu salario.Juntou
procuracdo e documentos (fIs. 16/33).A medida liminar foi indeferida a flIs. 38/39.Contra referida deciséo, o
impetrante interpds agravo de instrumento (fls. 44/56), ao qual foi negado seguimento (fls. 125/128).Informagdes
prestadas pelas autoridades impetradas a fls. 66/91 e 92/118, ocasido em que alegaram que em 19/10/2012 foi
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assinado pelo Secretario de Relagdes de Trabalho no Servigo Publico e Diretor-Geral do Departamento de Policia
Federal e Federagdo Nacional dos Policiais Federais - FENAPEF, Termo de Acordo n° 029/2012-MPOG,
referente a reposi¢do das horas ndo trabalhadas em razdo de greve e devolugdo dos valores descontados em duas
parcelas.O Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegagdo da seguranga (fls. 120/121).Vieram os autos
a conclusdo.E o relatorio do essencial. Fundamento e Decido.Pela leitura das informagdes prestadas pelas
autoridades impetradas a fls. a fls. 66/91 e 92/118, depreende-se que foi permitida a reposi¢do das atividades e das
horas ndo trabalhadas, bem como a devolugdo dos valores descontados em duas parcelas.Nesse passo, constata-se
que a presente acao mandamental perdeu seu objeto. Trata-se, assim, de tipico caso de caréncia superveniente da
acdo, ndo mais subsistindo interesse de agir a justificar o prosseguimento do feito.Em face do exposto, JULGO
EXTINTO O PROCESSO, sem julgamento do mérito, a teor do disposto no art. 267, VI, 3* figura, do Codigo de
Processo Civil.Descabem honorarios advocaticios.Custas na forma da lei. Transitada em julgado, arquivem-se,
observadas as formalidades legais.P.R.1.O.

0018679-42.2012.403.6100 - IVANI SAMBRANO GARCIA CASTILLO(SP223886 - THIAGO TABORDA
SIMOES E SP300091 - GUILHERME PELOSO ARAUJO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc.Através da presente impetragdo, com pedido de liminar, pretende a Impetrante a concessio da ordem
para o fim de impedir a autoridade de realizar o langamento do imposto de renda sobre o saque realizado ha mais
de 5 anos. Pleiteia que se autorize a incidéncia de imposto sobre a renda a razdo de 15% para saques futuros para
ndo optantes (artigo 1° da Lei 11.053/2004) e que em langamentos ndo proibidos pela fluéncia da decadéncia
sejam considerados os valores recolhidos entre 1989 a 1995 para quantificacao do auto e ndo seja determinada a
incidéncia de juros e multa sobre crédito que impute aliquota de imposto de renda a razdo de 15%.Alega ser
sindicalizado ao Sindicato dos Eletricitarios, tendo contratado plano de previdéncia privada junto a Fundagéo
CESP.O Sindicato ajuizou mandado de seguranga objetivando a ndo incidéncia de Imposto de Renda no momento
em que era realizado o saque de até 25% das reservas matematicas.O Mandado de segurancga foi julgado
parcialmente procedente, declarando a inexigibilidade de tributo somente sobre os aportes efetuados no periodo de
1989 a 1995.Requer a decretagdo de decadéncia dos valores ndo langados até 2006.Sobre os valores devidos
requer o afastamento da incidéncia de multa de mora e juros.Quando dos saques requer, igualmente, que a
aliquota seja a mesma aplicada aos resgates de previdéncia privada, bem como pretende que seja abatido o
percentual dos aportes realizados entre 1989 a 1995.Juntou procuracao e documentos (fls. 18/37).A medida
liminar foi indeferida (fls. 42/43).A impetrante trouxe aos autos as declara¢des apresentadas ha mais de 05 (cinco)
anos (fls. 50/88), ainda que reconsiderada a decis@o que assim determinava (fls. 47).Devidamente notificada, a
autoridade impetrada alegou, preliminarmente, inadequacao da via eleita. No mérito, alegou que, se fosse o caso, a
hipotese seria de prescri¢do e nao de decadéncia. Defende ainda a incidéncia da multa de mora nos termos do 2°
do artigo 63 da Lei 9430/96 ¢ a aplicacdo dos juros de mora devidos sem qualquer interrup¢ao desde o més
seguinte ao vencimento estabelecido na legislagdo do imposto (fls. 95/99).A fls. 101 foi deferida a incluséo da
Unido Federal no polo passivo na qualidade de assistente.O Ministério Publico Federal, em manifestagdo de fls.
104/105 pugnou pelo prosseguimento do feito.E o relatorio do essencial. Fundamento e decido.A preliminar de
inadequac@o da via eleita confunde-se com o proprio mérito da impetragdo, sendo com ele analisado.A petigdo
inicial peca pela generalidade, formulando pedidos que ndo se aplicam a Impetrante.De fato, pela analise dos
autos percebe-se que o Impetrante possui Plano de Previdéncia junto a Fundacdo Cesp tendo efetuado resgate de
valores em 2003 conforme consta no documento de fls. 32.No entanto a retengdo do imposto de renda ndo foi feita
por conta de decisdo que foi posteriormente cassada.A decisdo que reformou a medida liminar que permitia o
saque sem retencdo na fonte transitou em julgado em 09/06/2009, conforme extrato de movimentacdo processual
juntada a fls. 24 dos autos.Conforme observado pela autoridade impetrada, a retencdo do Imposto de Renda
pessoa Fisica embora diretamente relacionada a apuracdo do saldo do Imposto de Renda diz respeito ao
responsavel tributario pela reten¢do.Se o recolhimento néo foi efetuado devido a ordem judicial, deixou-se de
utilizar a sistematica de reten¢do na fonte, tendo os rendimentos sido disponibilizados diretamente ao
contribuinte.Com a cassagdo da medida liminar compete a este e ndo a fonte pagadora o recolhimento do tributo,
com os acréscimos legais e retificagdes devidas na declaracdo de ajuste anual, sendo que a multa de mora fica
interrompida desde a concessdao da medida judicial, até 30 dias apds a data da publicacdo da decisdo judicial que
considerar devido o valor do tributo ou contribuicdo, nos exatos termos do paragrafo segundo do artigo 63 da Lei
9430/96.Cite-se a este propodsito o decidido pelo STJ no tocante a CPMF, mas totalmente aplicavel ao este caso,
nos autos do Recurso Especial 1011609, DJU 06/08/2009, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. TRIBUTARIO. CPMF. ATRASO NO PAGAMENTO AO ABRIGO DE DECISAO JUDICIAL.
LIMINAR. POSTERIOR CASSACAO. EFEITOS. CORRECAO MONETARIA, JUROS DE MORA E MULTA
EM PERIODO ACOBERTADO POR LIMINAR. ADMISSIBILIDADE. MP 2.037/2000. IN/SRF 89/00. ART.
63, 2° DA LEI 9.430/96. NAO INCIDENCIA. PRINCIPIO DA ESPECIFICIDADE. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC. INOCORRENCIA. 1. O provimento liminar, seja em sede de Mandado de Seguranga, seja por via de
antecipagdo de tutela ou ainda em ag@o civil publica, decorre sempre de um juizo provisorio, passivel de alteracdo
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a qualquer tempo, quer pelo proprio juiz prolator da decisdo, quer pelo Tribunal ao qual encontra-se vinculado; a
parte que se beneficia da medida acautelatoria, fica sujeita a sua cassagdo, devendo arcar com 0s consectarios
decorrentes do atraso ocasionado pelo deferimento da medida, cuja cassagdo tem eficacia ex tunc. 2. A corregéo
monetaria nada acrescenta ao valor da moeda, adaptando-a a realidade e evitando a corrosao do valor pelos efeitos
da inflagdo. Os juros moratorios, por serem remuneratorios do capital, também sao devidos ante a cassagdo do
provimento judicial provisorio. 3. Consectariamente, Retornando os fatos ao statu quo ante, em razio de ter sido
cassada a liminar anteriormente deferida, cabe ao Fisco a cobranga do crédito tributario na sua integralidade,
inclusive quanto aos encargos decorrentes da mora. O valor da CPMF, portanto, devera ser acrescido de juros de
mora e multa conforme a previsdo do art. 2°, 2°, I e I, da IN/SRF 89/2000.(REsp. 674.877/MG) 4. Deveras,
afigura-se correta a incidéncia de juros de mora e multa (art. 2°, 2°, I e II da IN/SRF 89/2000) quando da
denegacdo da ordem de seguranca e conseqiiente cassagdo da liminar anteriormente deferida, inclusive se a
liminar foi concedida em sede de Ag¢do Civil Piblica. Precedentes jurisprudenciais do STJ: AgRg no REsp.
742.280/MG, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJU 19.12.08; REsp. 676.101/MG, desta relatoria, DJU
17.12.08; AgRg no REsp. 510.922/MG, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJU 28.05.08; REsp. 928.958/MG,
Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJU 04.06.07; REsp. 674.877/MG, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJU 16.11.04;
REsp. 571.811/MG, Rel. Min. FRANCISCO FALCAOQ, DJU 03.11.04; REsp. 586.883/MG, Rel. Min. TEORI
ZAVASCKI, DJU 09.03.04 ¢ REsp. 503.697/MG, desta Relatoria, DJU 29.09.03. 5. A responsabilidade pelos
consectarios do inadimplemento do tributo, por 6bvio, € do proprio contribuinte, uma vez que o fato de estarem os
valores depositados em determinada instituigdo financeira ndo desloca a responsabilidade do pagamento dos
mesmos para a fonte que apenas retém a exag¢do, mormente porque o numerario, a despeito de estar depositado em
seus cofres, ndo esta a sua disposicdo, ao revés, pertencem ao correntista-contribuinte, a quem incumbe o
pagamento dos juros e corregdo monetaria respectivos, posto ndo se tratar de deposito feito voluntariamente. 6. In
casu, o contribuinte impetrou mandado de segurang¢a individual, obtendo a medida liminar para a suspensdo do
pagamento do tributo (art. 151, IV do CTN) e, em decorréncia de sua posterior cassa¢do, impde-se a parte o
adimplemento da exagdo com todos os consectarios legais exigidos, sem eximi-la da corre¢do, multa e juros,
diferentemente do que ocorre no caso do depdsito previsto no art. 151, II do CTN, que também suspende a
exiqiiibilidade do crédito tributario, mas no qual a institui¢do consignataria dos montantes discutidos promove a
corre¢do monetaria do capital. 7. O art. 63, 2°, da Lei 9.430/96 dispde que: A interposic¢do da agdo judicial
favorecida com a medida liminar interrompe a incidéncia da multa de mora, desde a concessdo da medida judicial,
até 30 dias apos a data da publicacdo da decisdo judicial que considerar devido o tributo ou contribuigdo. Nada
obstante, o art. 46, inciso I1I da MP 2.037-22/2000 (reeditada sob o n. 2.158-35/2001 e em vigor na forma da EC
32/2001), ao dispor sobre o recolhimento da CPMF no caso de revoga¢do da liminar ou antecipacdo que
suspendeu a reten¢do, determinou a cobranga de juros de mora e multa moratoria. 8. O Principio da Especialidade
(lex specialis derrogat lex generalis) afasta-se o disposto no art. 63, 2° da Lei 9.430/96, prevalecendo, in casu, a
regra contida na referida medida provisoria, sendo devida a multa moratéria. (EDcl no REsp. 510.794/MG, DJU
24.10.05) 9. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de
forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado nio esta obrigado a rebater, um a
um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar
a decisdo. 10. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido para determinar que o
recolhimento do tributo seja acrescido de juros de mora, incidindo o referencial SELIC, e multa, afastando a
aplicagdo do disposto no art. 63, 2° da Lei 9.430/96.Nao comprovou a Impetrante ter resgates anteriores a este
periodo, ademais, considerando que o transito em julgado deu-se ha menos de cinco anos, a exigibilidade do
crédito estava suspensa, ndo havendo de se falar em prescrigdo do direito do Fisco de proceder a sua
cobrangaTambém ndo demonstrou quais os fundamentos que permitiriam a sua adesio ao plano de previdéncia
nos termos da lei 11.053/04, que dispde acerca da faculdade aos participantes, que ingressarem a partir de 1°. de
janeiro de 2005, a opgdo por tributagdo nos regime que especifica.Ao que parece pretende inovar em relagdo a
decisdo transitada em julgado e obter um terceiro regime misto de recolhimento de imposto de renda sem qualquer
respaldo em lei.Por estas razdes ndo ha como acolher a pretensdo da Impetrante, posto que rejeito o seu pedido e
denego a seguranga almejada. Sem honorarios. Custas na forma da lei. Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-
se.

0019175-71.2012.403.6100 - PAULO ANTONIO VALENTE X EUDMARA FERNANDA LEZIER COSTA
VALENTE(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO
PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc.Trata-se de Mandado de Seguranc¢a, com pedido de liminar, em que requerem os impetrantes, a
conclusdo do requerimento de transferéncia de titularidade de imével, inscrevendo-os como foreiros responsaveis
pelo imével descrito na inicial, objeto do processo administrativo n° 04977.010864/2012-03.Alegam que no dia 27
de agosto de 2012 formalizaram pedido administrativo de transferéncia, visando obter sua inscri¢do como foreiros
responsaveis pelo imovel registrado sob o RIP n° 7047.0005093-55.Sustentam que até a data da impetracdo o
pedido ainda ndo havia sido apreciado, em descumprimento ao disposto na Lei n® 9.784/99.Juntaram procuragao e
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documentos (fls. 09/22).Postergada a aprecia¢do do pedido de liminar para apds a vinda das informagdes pela
autoridade impetrada (fls. 25).A Unido Federal informou seu interesse no feito e requereu a sua intimagéo de
todos os atos processuais (fls. 30).0 impetrado manifestou-se afirmando a estrutura precaria do 6rgdo, o que torna
impossivel a apreciagdo do pedido em prazo tdo exiguo quanto o pretendido pelos impetrantes, bem como
requerendo a concessdo do prazo de 90 (noventa) dias para a averbagdo da transferéncia requerida (fls.
32/33).Deferida a inclusdo da Unido Federal no pdlo passivo na qualidade de assistente e indeferida a medida
liminar (fls. 34/35).A Unido Federal manifestou-se a fls. 41/42-verso alegando a escassez de servidores ¢ o
excesso de trabalho.O Ministério Publico Federal manifestou-se a fls. 45/50, pela denegagdo da ordem.Vieram os
autos & conclusio.E o relatério. Fundamento e decido.A Administragdo Publica, nos termos do Artigo 37 da
Constituigdo Federal, deve obedecer aos principios da legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e
eficiéncia.O Artigo 49 da Lei n 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo
Publica Federal, concede a administragdo publica o prazo de 30 (trinta) dias para decidir os pedidos levados a seu
conhecimento, ressalvada a prorrogacdo por igual periodo, desde que devidamente comprovada a necessidade.No
entanto, é de conhecimento do juizo, devido ao grande nimero de mandados de seguran¢a aforados em face de
Secretaria do Patrimonio da Unido, que o 6rgdo enfrenta dificuldades em responder prontamente a todos os
protocolos.Para tanto, e com o fito de evitar que pedidos judiciais criem uma nova ordem cronoldgica de
atendimento junto ao 6rgdo impetrado, tem sido verificada a data de ingresso do requerimento e o da impetrag@o,
procurando este Juizo equilibrar o que seria uma demora razoavel dentro do universo de requerimentos
efetuados.Desta forma, tenho entendido que os requerimentos administrativos devam ser atendidos em um prazo
de até 6 (seis) meses, procurando com isso assegurar a isonomia com os demais requerentes com o principio da
razoabilidade.No caso em tela, os impetrantes formalizaram pedido de averbacdo de transferéncia do imével
descrito na petigdo inicial em 27 de agosto de 2012, tendo ingressado com a demanda em 30 de outubro de 2012,
decorridos pouco mais de 60 (sessenta) dias da data do protocolo do requerimento administrativo.Assim, verifica-
se que na presente hipotese o prazo transcorrido da data do requerimento administrativo apresentado pelos
impetrantes ndo extrapolou os limites da razoabilidade. Ainda que se afigure legitima a impetragdo, eis que
assegurado por Lei o direito dos impetrantes em ter seus pedidos administrativos apreciados com presteza,
ingressar com mandado de seguran¢a com pouco mais de 60 (sessenta) dias do protocolo do pedido junto ao
orgdo, que sabidamente enfrenta dificuldades, ndo se afigura razoavel e decerto criard uma fila de pedidos com
liminar e outra sem liminar, o que implica ofensa ao principio da isonomia, diante da for¢osa alteragdo da ordem
cronologica dos pedidos. Na esteira deste entendimento vale mencionar o seguinte julgado, do E. Tribunal
Regional Federal da 2* Regido, ora transcrito:Mandado de Seguranga - Administrativo -Processo Administrativo -
Pratica de Atos - Auséncia de Ilegalidade ou Abuso de Poder - Lei n® 9.784/99 1. Apelagdo em Mandado de
Seguranga contra sentenga que denegou a seguranga, julgando improcedente pedido para que a autoridade
impetrada praticasse atos em processo administrativo. 2. Nao ha nos autos comprovagio de que a autoridade
coatora descumpriu dolosamente a ordem cronoldgica dos pedidos. 3. A Lei n° 9.784/99, que regula o processo
administrativo no dmbito da administracdo federal, prevé, no art. 24 que inexistindo disposi¢do especifica, os atos
do 6rgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados
no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a maior, e o art. 49 obriga o 6rgéo competente da Administracdo
Publica a proferir decisdo final sobre qualquer processo no prazo maximo de trinta dias, contados do término da
instrucdo do mesmo. 4. Os artigos 24 e 49, da Lei 9.784/99 séo corolarios do principio da eficiéncia, previsto
expressamente no art. 37 da CF, que impde ao servigo publico a ado¢do de mecanismos mais céleres e mais
convincentes para que a Administra¢do possa alcangar efetivamente o fim perseguido através de todo o
procedimento adotado. 5. A demora na prestag@o do servigo requerido pela impetrante ndo configura ato omissivo
do impetrado, mas em sintoma das dificuldades que vem enfrentando o 6rgdo publico, face ao aumento da
demanda sem o correspondente acréscimo de pessoal para lhe fazer frente, o que gera acimulo de servigo. 6.
Apenas se comprovando que a autoridade agiu com abuso de poder, ou ilegalmente, estar-se-ia diante de ato
coator passivel de corre¢dao por meio de mandado de seguranga. 7. Apelagdo a que se nega
provimento.(TRIBUNAL - SEGUNDA REGIAO Classe: Apelagio em Mandado de Seguranca - 50430 Processo:
200250010029167 UF: RJ Orgdo Julgador: OITAVA TURMA ESPECIALIZADA Data da decisdo: 29/04/2008 -
Fonte DJU Publicado 09/05/2008 - Relator Desembargador Raldénio Bonifacio Costa)Diante do exposto,
DENEGO a seguranga pleiteada, e julgo extinto o processo com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 269,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Nao ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lei n.
12016/2009. Custas ex lege.P. R. 1. O.

0021932-38.2012.403.6100 - JANUARIO NAPOLITANO(SP160636 - ROBERTO KIDA PECORIELLO) X
CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA - CRO(SP208395 - JOSE CRISTOBAL AGUIRRE LOBATO
E SP198239 - LUCICLEA CORREIA ROCHA)

Fls. 100/161 e 162/172: Anote-se a interposi¢ao dos agravos de instrumento.Mantenho a decisdo agravada por
seus proprios fundamentos.Manifeste-se o impetrante acerca do requerimento do Conselho Federal de
Odontologia, para ingresso no feito na qualidade de Litisconsorte passivo necessario.Apds, tornem os autos
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conclusos para deliberag@o.Int.

0022866-93.2012.403.6100 - ROBERTO RODRIGUEZ PEREZ(SP109885 - EDNA SOARES DA SILVA) X
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO

Vistos etc. Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, em que pretende o impetrante a concessao de
medida que determine ao impetrado o recebimento do pedido de concessdo de visto permanente, com a posterior
remessa ao Conselho Nacional de Imigracao.Afirma estar no pais ha mais de cinco anos, o que autoriza a
concessao de visto de permanéncia.Sustenta que o impetrado se negou a protocolar o pedido sob a alegacdo de que
somente caberia a intervencdo do Conselho Nacional de Imigracdo nas matérias relacionadas ao emprego de
estrangeiros.Juntou procuracio e documentos (fls. 06/52).Em cumprimento a determinagao de fls. 56, o
impetrante acostou a via original do instrumento de mandato (fls. 57/58).Vieram os autos a conclusdo.E o
relatério.Decido.Nao verifico a legitimidade passiva do impetrado para responder aos termos da presente
demanda.O impetrante pleiteia seja determinado ao Superintendente Regional do Trabalho e Emprego no Estado
de Sao Paulo que receba o pedido de concessdo de visto permanente, com o posterior encaminhamento do
procedimento ao Conselho Nacional de Imigracdo, 6rgado vinculado ao Ministério do Trabalho, pois entende ser a
autoridade legitima para dirimir as dividas e solucionar os casos omissos em relagdo a imigrantes.Os documentos
colacionados aos autos demonstram que o impetrante foi beneficiado pela anistia prevista na Lei n 11.961, de 02
de julho de 2009, tendo sido a decisdo publicada no Diario Oficial de 23 de maio de 2011, com a concessdo do
prazo de 90 (noventa) dias para o registro junto ao Orgdo do Departamento de Policia Federal de seu
domicilio.Entretanto, conforme se constata a fls. 10 destes autos, o impetrante ndo logrou adotar as providéncias
devidas no prazo estabelecido, permanecendo em situagéo irregular no Territorio Nacional. A Lein 11.961/2009 é
clara ao estabelecer que o estrangeiro em situacgdo irregular que tiver ingressado no territorio nacional até 1 de
fevereiro de 2009 podera solicitar a residéncia provisoria junto ao Ministério da Justica, que expedira a Carteira de
Identidade do Estrangeiro com prazo de validade de 02 (dois) anos, cabendo a este diligenciar junto ao Orgio da
Policia Federal para registro, com os documentos constantes do artigo 1 do Decreto n 6.893/2009.Assim, néo se
trata de competéncia Conselho Nacional de Imigracdo, mas sim de 6rgdos vinculados ao Ministério da
Justiga.Dessa forma, o presente feito deve ser extinto sem resolug¢do do mérito, em razdo da ilegitimidade passiva
da autoridade apontada como coatora. Esse é o posicionamento do E. Superior Tribunal de Justi¢a, conforme
decisdo proferida nos autos do RESP n 230589, publicado no DJ de 07.02.2000, pagina 136, relatado pelo
Excelentissimo Senhor Ministro Garcia Vieira, cuja ementa trago 4 colagdo: TRIBUTARIO E PROCESSUAL
CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA - AUTORIDADE COATORA - LANCAMENTO -
MODIFICACAO.Autoridade coatora ¢ quem ordena ou omite a pratica do ato impugnado. Ausente o necessario
prequestionamento, ¢ inviavel o conhecimento do especial. Inexistindo o langamento, ocorrendo erro ou omissao
da Administragdo, tem ela o direito e o dever de rever seu ato. Recurso provido.Observe-se, por fim, que ndo cabe
ao orgdo julgador fazer a substitui¢do da autoridade indicada como coatora pelo impetrante (STF - RMS 24552-6,
DJU de 22/10/04).Diante do exposto, indefiro a peti¢ao inicial e JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem
julgamento do mérito, nos termos do Artigo 267, inciso I, c.c. o Artigo 295, inciso II, do Codigo de Processo
Civil. Nao ha honorarios advocaticios. Custas na forma da lei. Transitada esta em julgado, remetam-se os autos ao
arquivo, observadas as formalidades legais.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0001412-23.2013.403.6100 - SUPERMERCADO BARATAO DE ALIMENTOS LTDA(SP237866 - MARCO
DULGHEROFF NOVAIS) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA
EM SP - DERAT

Vistos, etc.Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por SUPERMERCADO
BARATAO DE ALIMENTOS LTDA (CNPJ N 03.920.751/0004-67), contra ato do DELEGADO DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando
sejam excluidas da base de célculo das contribui¢des previdenciarias (exclusivamente a cota patronal) as verbas
referentes ao tergo constitucional de férias, férias indenizadas, 15 dias anteriores a concessao do auxilio
doenga/acidente, faltas abonadas/justificadas (atestados médicos), vale transporte em pectinia e aviso prévio
indenizado.Pleiteia o reconhecimento da ilegalidade e inconstitucionalidade do recolhimento da contribuicao
previdenciaria sobre as verbas acima citadas, bem como o direito a restituicdo ou compensacdo dos valores
indevidamente recolhidos a partir da propositura da acdo.Alega, em suma, que as verbas ndo possuem carater
contraprestacional, razdo pela qual ndo podem ser objeto de incidéncia da contribui¢do previdencidria.Juntou
procuracdo e documentos (fls. 65/192).Acostadas aos autos as copias das peti¢des iniciais das demandas
anteriormente propostas pela impetrante (fls. 202/274).Vieram os autos a conclusio.E o relatério.Decido.Afasto a
possibilidade de prevencao com os feitos anteriormente propostos pela impetrante, em face da divergéncia de
objeto. As copias de fls. 205/242-verso demonstram que no mandado de seguranga n 0003349-05.2012.4.03.6100
a impetrante postulou a exclusdo das verbas tdo comente da cota do SAT e das contribui¢des destinadas a
entidades terceiras, o que ndo se confunde com a cota patronal prevista no artigo 22, inciso I, da Lein 8.212/91,
objeto do presente.Com relagdo ao mandado de seguranca n 0018028-44.2011.4.03.6100, discute a impetrante a
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exclusdo da base de calculo da contribuigdo dos valores pagos a seus empregados a titulo de horas extras, quebra
de caixa e alimentagdo em pecunia, verbas ndo tratadas neste mandamus.Quanto & medida liminar, verifico a
presenga do fumus boni juris.A incidéncia da contribuigdo social do empregador encontra respaldo no Artigo 195,
inciso I, alinea a, da Constituicdo Federal, que autoriza a incidéncia sobre a folha de salarios e demais rendimentos
do trabalho, razdo pela qual somente ¢ permitida a incidéncia do tributo sobre valores de cunho salarial.Passo a
analisar as verbas requeridas pela autora separadamente.Em relacdo aos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento
em decorréncia de doenga ou acidente que antecederam ao gozo do beneficio auxilio-doenga, ¢ dominante no STJ
o entendimento segundo o qual ndo é devida a contribuigdo previdenciaria sobre a remuneragdo paga pelo
empregador ao empregado, a consideragdo de que tal verba, por ndo consubstanciar contraprestagdo a trabalho,
ndo tem natureza salarial. O mesmo entendimento deve ser aplicado as auséncias justificadas/ faltas abonadas em
decorréncia da apresentacdo de atestados médicos, posto que o pagamento realizado pelo empregador ndo decorre
de qualquer contraprestagdo ao trabalho realizado.No que tange ao pedido de inexigibilidade da das férias
indenizadas, tal verba ja se encontra excluida expressamente da base de calculo da contribuigio, conforme se
verifica pelo disposto no artigo 28, 9°, d e e, item 6, da Lei n® 8212/91, razédo pela qual ndo incide a contribuigdo
social devida pelos empregadores. No que diz respeito ao tergo constitucional de férias, este Juizo curva-se ao
entendimento do C. Superior Tribunal de Justiga que, apds o julgamento da Pet. 7.296/DF, realinhou sua
jurisprudéncia para acompanhar o STF pela ndo-incidéncia de contribui¢do previdenciaria sobre referida
verba.Relativamente ao aviso prévio indenizado, o Decreto n 6.727/2009, ao revogar a alinea f do inciso V do 9
do art. 214 do Decreto n 3048/99, permitiu a incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre verba de carater
eminentemente indenizatdrio, contrariamente ao previsto na Constituicdo Federal e na Lei n 8.212/91, o que, nessa
analise prévia, verifico descabido. Ressalte-se que o E. Superior Tribunal de Justiga ja reconheceu a ndo
incidéncia da contribuigdo patronal sobre os valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado (AgRg nos EDcl no
AREsp 135682 Relator(a) Ministro HERMAN BENJAMIN (1132) SEGUNDA TURMA DJe 14/06/2012). Com
relagdo vale transporte em pecunia, conforme ja decidido pelo E. Supremo Tribunal Federal nos autos do RE
478.410/SP, A cobranga de contribui¢do previdenciaria sobre o valor pago, em dinheiro, a titulo de vales-
transporte, pelo recorrente aos seus empregados afronta a Constitui¢do, sim, em sua totalidade normativa. Recurso
Extraordinario a que se da provimento..Verifica-se também a presenga do periculum in mora, em face do
recolhimento mensal da exa¢do.Diante do exposto, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR, para o fim de suspender a
exigibilidade da contribui¢do previdenciaria - cota patronal - incidente sobre as verbas especificadas na peti¢ao
inicial, até ulterior deliberagdo deste Juizo.Concedo a impetrante o prazo de 10 (dez) dias para que regularize o
valor atribuido a causa, que deve ser equivalente ao beneficio patrimonial postulado, comprovando o recolhimento
da diferenca de custas processuais, sob pena de extingdo do processo sem julgamento do mérito.Cumprida a
determinagdo acima, oficie-se a autoridade impetrada cientificando-a do teor da presente decisdo para pronto
cumprimento e para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.Expeca-se o mandado de intimagéo
para o representante judicial da Unido Federal.Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal para
manifestacdo.Apos, voltem conclusos para prolagdo da sentenga.Intime-se.

0002809-20.2013.403.6100 - GUSTAVO CAMARGO ARRUDA X DANIELA ROSSI ROSA
ARRUDA(SP132545 - CARLA SUELI DOS SANTOS) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO
PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

Postergo a apreciag@o do pedido de liminar para apds a vinda das informagdes.Notifique-se.Intime-se o
representante judicial da Unido Federal.Prestadas as informagdes, ou decorrido o prazo legal sem manifestaggo,
retornem os autos conclusos para deliberagdo.Intime-se.

0002827-41.2013.403.6100 - EUCATEX TINTAS E VERNIZES LTDA(SP119083A - EDUARDO
DIAMANTINO BONFIM E SILVA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos em inspecdo. Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por EUCATEX
TINTAS E VERNIZES LTDA contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRI-BUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, em que requer a impetrante a suspensao da
exigibilidade dos débitos decorrentes da exclusdo da impetrante do programa instituido pela Medida Provisoria
470/2009, objeto dos processos administrativos n 10855.004216/2003-06 e 16152.720770/2011-30.A0 final,
requer seja declarada a nulidade do ato que a excluiu do programa instituido pela MP 470/2009, restabelecendo
todos os efeitos decorrentes da adesdo ao referido programa.Entende ser possivel o parcelamento de débitos de-
correntes do aproveitamento de créditos de insumos isentos de IPI, razdo pela qual discorda do ato praticado pelo
impetrado.Juntou procuragio e documentos (fls. 35/435).Vieram os autos a conclusdo.E o breve
relato.Fundamento e decido.Inicialmente, afasto a possibilidade de preveng@o com os feitos indicados no termo de
fls. 437/439, em face da divergéncia de objeto. Quanto ao pedido liminar, ndo verifico a presenca do fumus boni
juris.Nos termos do artigo 3 da Medida Provisdria n 470/2009, ficou autorizado o pagamento ou parcelamento, até
30 de novembro de 2009, dos débitos decorrentes do aproveitamento do incentivo fiscal setorial instituido pelo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 26/02/2013  43/301



Decreto-lei n 491, de 05 de margo de 1969, e os oriundos da a-quisi¢do de matérias-primas, material de
embalagem e produtos intermediarios relacionados na Tabela de Incidéncia do Imposto sobre Produtos
Industrializa-dos - TIPI, com incidéncia de aliquota zero ou como ndo tributados. Em que pesem as alegagdes
formuladas pela impe-trante acerca da possibilidade de inclusdo de valores relativos a insumos isen-tos, a norma ¢
expressa no sentido de conceder o beneficio apenas em relagdo ao IPI sobre insumos sujeitos a aliquota zero ou
ndo tributados, o que ndo pode ser alterado pelo Juizo.Deve-se considerar que o artigo 155-A do Codigo Tri-
butario Nacional somente admite a concessao de parcelamento na forma e con-digdo estabelecidas em lei
especifica.Ademais, conforme consta na decisdo de fls. 298/303, a impetrante ofereceu montantes de Prejuizo
Fiscal e Base de Célculo Negativa da CSLL que resultaram num crédito menor que os débitos, ndo tendo efetuado
o recolhimento da diferenga no prazo legal, bem como néo apresentou em sede administrativa os documentos
requeridos pela Autoridade Fiscal.Dessa forma, ao menos nessa analise prévia, ndo ve-rifico qualquer ilegalidade
no ato praticado pelo impetrado, consistente no inde-ferimento do pedido de parcelamento ou pagamento a vista
com os beneficios previstos no artigo 3 da Medida Provisoria n 470/2009.Ausente um dos requisitos, fica
prejudicada a analise do periculum in mora. Em face do exposto, INDEFIRO a medida liminar. Notifique-se a
autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias. Cientifique-se o representante
judicial da Unido Fede-ral, nos termos do inciso II do Artigo 7 da Lei n 12.016/2009. Apds, ao Ministério Publico
Federal para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenca. Intime-se.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0006462-79.2003.403.6100 (2003.61.00.006462-4) - RODRIGO MONTEFERRANTE RICUPERO(SP145234 -
LAERCIO JOSE DOS SANTOS) X ROBERTO PESSOA X UNIAO FEDERAL

DESPACHO DE FLS. 95:Aceito a conclusdo nesta data.Tendo em vista o ndo cumprimento do determinado a fls.
89, pela requerente, quanto ao recolhimento das custas de preparo do recurso de apelagdo interposto, julgo-o
deserto.Sem prejuizo, informe a Serventia acerca do Agravo de Instrumento n° 0079025-
38.2003.403.0000.Intime-se e cumpra-se. DESPACHO DE FLS. 99:Tendo em vista a Informacao da Secretaria de
fls. 96, dando conta da baixa do Agravo de Instrumento n° 0079025-38.2003.403.0000, aguarde-se, em Secretaria,
o referido agravo, para o devido traslado das decisdes 14 existentes e oportuno arquivamento.Publique-se o
Despacho de fls. 95.0portunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Cumpra-se.

CAUTELAR INOMINADA

0003833-45.1997.403.6100 (97.0003833-5) - TENYL TECIDOS TECNICOS LTDA X TENYL TECIDOS
TECNICOS LTDA - FILIAL(SP052694 - JOSE ROBERTO MARCONDES E SP119757 - MARIA
MADALENA ANTUNES GONCALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
426 - MARIO JOSE FERREIRA MAGALHAES E Proc. 613 - JOSE ROBERTO MARQUES COUTO E
SP141658 - CARLOS DE FREITAS NIEUWENHOFF)

Inicialmente, torno sem efeito a certidao exarada as fls. 155-verso, eis que ha peti¢do juntada aos autos, as fls.
153/154, pendente de analise.

0000080-55.2012.403.6100 - PER ESBEN LERDRUP OLSEN(SP(095549 - SELMA REGINA OLSEN) X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP147843 -
PATRICIA LANZONI DA SILVA)

Anote-se a interposi¢do do agravo de instrumento noticiado as fls. 73/81. Mantenho a decisdo agravada por seus
proprios fundamentos.A prova pericial requerida foi deferida e o Sr. Perito devidamente nomeado.Facultado as
partes a apresentag@o de quesitos e indicagdo de assistentes técnicos, quedaram-se inertes.Desta forma determino a
realizagdo da pericia para identificagdo do material encontrado nas pegas.O laudo pericial devera conter
informagdes explicativas, bem como aquelas consideradas relevantes ao deslinde processual, e sera ofertado em
30 (trinta) dias.Tendo em vista a Correicdo Geral Ordinaria designada para o periodo de 18/02/2013 a 05/03/2013,
providencie a Serventia a intimagdo pessoal das partes e do Sr. Perito para que comparecam em Secretaria no dia
06/03/2013, as 15:00 hs para entrega do material a ser periciado, ao Sr. Perito nomeado.O material a ser periciado
devera ser entregue a Sra. Diretora de Secretaria que relacionara e lavrara termo de retirada, nos autos, em nome
do Sr. Perito.Apo6s a entrega do laudo pericial, tornem os autos conclusos para deliberagdo.Intimem-se e cumpra-
se.

0000059-45.2013.403.6100 - JOAO EDUARDO ALBANO PINTO X SANDRA GONCALVES ALBANO
PINTO(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP311191B - GISELE FERREIRA SOARES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO DE FLS. 77:Fls. 74/76: Verifico que assiste razdo aos requerentes, eis que o teor da referida
disponibilizagdo esta em desacordo com o texto original, nos autos.Assim, republique-se a r. Sentenca de fls.
70/71, atentando a Serventia para fiel reprodugio de seu teor.Cumpra-se.SENTENCA DE FLS. 70:JOAO
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EDUARDO ALBANO PINTO e SANDRA GONCALVES ALBANO PINTO ajuizaram a¢do cautelar em face da
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, cujo objeto é Sistema Financeiro da Habitacdo em sentido
amplo.Narrou a parte autora, em sua peti¢do inicial, que foi formalizado instrumento particular de compra e
venda, mutuo e hipoteca que estabelece entre os mutuarios e mutuante o pagamento financiado do valor do imovel
adquirido. Pelas razdes narradas, deixou de efetuar o pagamento das prestagdes e a ré iniciou o procedimento de
execucdo extrajudicial. Alegou que o Decreto-lei n. 70/66 é inconstitucional, por afronta aos principios do devido
processo legal e amplo acesso ao Judiciario. Aduziu irregularidades no procedimento de realizacdo da execugdo
extrajudicial. Pediu liminar para suspensio dos efeitos do leildo. Requereu a procedéncia do seu pedido.E o
relatério. Fundamento e decido.Pretende a parte autora, com esta acdo, a anulagdo da execugdo extrajudicial, em
razdo de inconstitucionalidade do Decreto-lei n. 70/66, por afronta aos principios do devido processo legal e
amplo acesso ao Judiciario, além de irregularidades no procedimento de realizagdo da execugdo extrajudicial. Vé-
se, pois, que a demandante poderia ter formulado o mesmo pedido liminar como antecipagdo da tutela na agéo
ordinaria, a luz da redagdo do artigo 273, 7°, do Cddigo de Processo Civil, cuja dicgdo faculta a parte formular o
pedido de antecipagdo de tutela, ainda que se trate de providéncia de cunho cautelar, no proprio bojo da agéo
principal, tornando desnecessario o ajuizamento de agdo cautelar preparatdria inominada. O processo cautelar tem
natureza eminentemente instrumental e acautelatoria, uma vez que visa a garantir o resultado pratico do processo
principal, a ser proposto.Com a possibilidade da antecipagdo da tutela, somente se justificam as cautelares
especificas, o que ndo € o caso deste processo. A medida cautelar mostra-se inadequada ao pedido deduzido, fato
que induz a falta de interesse de agir dos demandantes.Além disso, a alegac@o de suposta auséncia de contraditorio
em relacdo a notificagdo para purgagdo da mora, ¢ tema cujo perfil indagativo deve ser discutido na agdo
principal, mas ndo em cautelar. Com efeito, se a tutela cautelar visa proteger o proprio processo e nao tutelar o
direito material, para se conceder a cautela, deve-se verificar ndao a probabilidade deste direito subjetivo material,
mas sim o direito da parte ao processo. Qualquer exame a respeito de direito material deve ser feito no processo
principal. No processo cautelar, analisa-se somente se a parte tem ou ndo direito de acao e, se esse direito existe,
se ele esta ameagado ou ndo, ou seja, se ha a possibilidade do processo resultar ineficaz (sem negrito no
original).DecisdoDiante do exposto, indefiro a petigdo inicial e JULGO EXTINTO O PROCESSO sem resolugéo
do mérito, por falta de interesse processual, nos termos dos artigos 267, inciso I combinado com artigo 295, inciso
IIT ambos do Codigo de Processo Civil. Apds o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.Publique-se.
Registre-se. Intime-se.

Expediente N° 6194

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0103454-75.1999.403.0399 (1999.03.99.103454-0) - DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS ABC LTDA X TIETE
TRANSPORTADORA DE CARGAS E BEBIDAS LTDA(SP069090 - PEDRO ARBUES DE ANDRADE
JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Vistos.Conforme se depreende dos autos, a Unido Federal desistiu expressamente da cobranga neste feito do valor
devido a titulo de honorarios advocaticios, a fim de que seja possivel a inscri¢ao do respectivo valor em divida
ativa. Nesse passo, homologo o pedido de desisténcia formulado a fIs. 167/177 e julgo, por sentenga, extinto o
processo de execugdo sem resolucdo do mérito, aplicando, subsidiariamente, disposi¢do contida no artigo 267,
VIII, do Cddigo de Processo Civil.Transitada em julgado, e nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos,
observadas as formalidades legais.P. R. 1.

0024221-12.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 -
MAURY IZIDORO) X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONAL NO
ESTADO DE SAO PAULO(SP072780 - TITO DE OLIVEIRA HESKETH E SP109524 - FERNANDA
HESKETH) X VIVA MOTO EXPRESS LTDA-EPP(SP251910 - RODRIGO RAMON BEZERRA E SP222546 -
IGOR HENRY BICUDO) X K L C TRANSPORTES LOCACAO E COM/ LTDA EPP

Vistos. Trata-se de ag@o ordinaria, com pedido de tutela antecipada, redistribuida da 20* Vara Civel Federal, por
forca do Provimento CJF n 349, de 21 de agosto de 2012, em que pretende a autora a anulagido da contratagéo
decorrente da Concorréncia CA-S 007/2010, no que se refere ao servigo postal de transporte de documentos,
pequenos volumes e outros objetos que sejam afetos a exclusividade postal da Unido, nos termos da Constitui¢do
Federal.Alega que a despeito da previsdo legal acerca da exclusividade do servigo publico postal relativo a entrega
de CARTA, CARTAO-POSTAL E CORRESPONDENCIA AGRUPADA, vem promovendo violagdo do
chamado monopdlio postal, através da contratacdo de terceiros, por meio de licitagdo, para realizacdo de servigos
de transporte de objetos e correspondéncias.Informa que o SESC promoveu, em meados de 2010, o EDITAL DE
CONCORRENCIA CA-S 007/2010, que tinha como objeto a contratagdo de empresa especializada em prestagio
de servigos de moto-frete e de transportes com veiculos, incluindo motorista, combustivel e quilometragem livre
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para transporte de pequenos volumes e documentos.Entende que nenhuma empresa privada, autarquia ou
organiza¢do social pode praticar qualquer atividade relacionada com o servi¢o postal, sob pena de fomentar a
pratica de ilegalidades e inconstitucionalidade em detrimento da ECT.Juntou procuracdo e documentos (fls.
65/225).Deferido em parte o pedido de tutela antecipada, determinando a suspensdo do contrato decorrente da
Concorréncia CA-S 007/2010, promovida pelo SESC, somente no que se refere ao transporte de correspondéncias
e documentos, nao abrangida pela decisdo a entrega de cargas (fls. 229/232-verso).O SESC interpds recurso de
Agravo de Instrumento (fls. 278/314) e apresentou contestacado a fls. 326/359, pugnando pela improcedéncia do
pedido formulado.Deferido o efeito suspensivo ao recurso interposto (fls. 362/366).Réplica a fls.
371/383.Contestagdo da VIVA MOTO EXPRESS LTDA - EPP juntada a fls. 408/418, em que requer a total
improcedéncia da demanda.A ECT apresentou nova réplica a fls. 424/434.Indeferida a produgéo de provas (fls.
446).Agravo Retido apresentado por VIVA MOTO EXPRESS LTDA EPP (fls. 449/455).Contrarrazdes da ECT a
fls. 457/465 Redistribuido o feito para este Juizo, por for¢a do Provimento n 349, de 21.08.2012, do Conselho da
Justica Federal do E. TRF da 3* Regido (fls. 482).Certificada a auséncia de defesa por parte de KLC
TRANSPORTES LOCACAO E COM LTDA EPP (fls. 484).Vieram os autos a conclusio.E o relatorio do
essencial. Fundamento e decido.Considerando que a corré KLC TRANSPORTES LOCACAO E COM/ LTDA -
EPP néo apresentou contestagdo, embora devidamente citada, aplico-lhe os efeitos da revelia, observada a
disposigdo do inciso I, do Artigo 320 do Cddigo de Processo Civil.N&o ha preliminares a serem apreciadas.Passo
ao exame do mérito.O inciso X do Artigo 21 da Constituicdo Federal estabelece ser competéncia da Unido manter
0 servigo postal e o correio aéreo nacional.Nos termos do Artigo 9 da Lei n 6.538/78, que dispde sobre os
Servigos Postais, estdo sujeitas a0 monopolio postal as atividades de recebimento, transporte e entrega, no
territorio nacional, e a expedicdo, para o exterior de cartas, cartdes-postais, correspondéncias agrupadas e a
fabricagdo e emissdo de selo, conforme segue:Art. 9° - Sdo exploradas pela Unido, em regime de monopolio, as
seguintes atividades postais: - recebimento, transporte e entrega, no territorio nacional, e a expedi¢@o, para o
exterior, de carta e cartdo-postal;Il - recebimento, transporte e entrega, no territorio nacional, e a expedicdo, para o
exterior, de correspondéncia agrupada:Ill - fabricagdo, emissdo de selos e de outras formulas de franqueamento
postal. 1° - Dependem de prévia e expressa autorizagdo da empresa exploradora do servigo postal;a) venda de
selos e outras formulas de franqueamento postal;b) fabricagdo, importacdo e utilizagdo de maquinas de franquear
correspondéncia, bem como de matrizes para estampagem de selo ou carimbo postal. 2° - Nédo se incluem no
regime de monopolio:a) transporte de carta ou cartdo-postal, efetuado entre dependéncias da mesma pessoa
juridica, em negocios de sua economia, por meios proprios, sem intermediagdo comercial;b) transporte e entrega
de carta e cartdo-postal; executados eventualmente e sem fins lucrativos, na forma definida em
regulamento.Referida exclusividade foi recepcionada pela Constituicdo Federal de 1988, nos termos da decisio
proferida pelo E. Supremo Tribunal Federal nos autos da ADPF n 46.No entanto, a decis@o proferida pela Corte
Constitucional deu interpretagdo conforme a constitui¢do ao artigo 42 da Lei n 6.538/78, para o fim de restringir
sua aplicagdo as atividades acima descritas, constantes expressamente do artigo 9 da mesma Lei: EMENTA:
ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL. EMPRESA PUBLICA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS. PRIVILEGIO DE ENTREGA DE CORRESPONDENCIAS. SERVICO
POSTAL. CONTROVERSIA REFERENTE A LEI FEDERAL 6.538, DE 22 DE JUNHO DE 1978. ATO
NORMATIVO QUE REGULA DIREITOS E OBRIGACOES CONCERNENTES AO SERVICO POSTAL.
PREVISAO DE SANCOES NAS HIPOTESES DE VIOLACAO DO PRIVILEGIO POSTAL.
COMPATIBILIDADE COM O SISTEMA CONSTITUCIONAL VIGENTE. ALEGACAO DE AFRONTA AO
DISPOSTO NOS ARTIGOS 1°, INCISO IV; 5°, INCISO XIII, 170, CAPUT, INCISO IV E PARAGRAFO
UNICO, E 173 DA CONSTITUICAO DO BRASIL. VIOLACAO DOS PRINCIPIOS DA LIVRE
CONCORRENCIA E LIVRE INICIATIVA. NAO-CARACTERIZACAO. ARGUICAO JULGADA
IMPROCEDENTE. INTERPRETACAO CONFORME A CONSTITUICAO CONFERIDA AO ARTIGO 42 DA
LEIN. 6.538, QUE ESTABELECE SANCAO, SE CONFIGURADA A VIOLACAO DO PRIVILEGIO
POSTAL DA UNIAO. APLICACAO AS ATIVIDADES POSTAIS DESCRITAS NO ARTIGO 9°, DA LEI 1. O
servigo postal --- conjunto de atividades que torna possivel o envio de correspondéncia, ou objeto postal, de um
remetente para endereco final e determinado --- ndo consubstancia atividade econdmica em sentido estrito.
Servigo postal ¢ servigo publico. 2. A atividade econdmica em sentido amplo é género que compreende duas
espécies, o servigo publico e a atividade econdmica em sentido estrito. Monopdlio é de atividade econdmica em
sentido estrito, empreendida por agentes econdmicos privados. A exclusividade da prestacao dos servigos publicos
¢ expressao de uma situacdo de privilégio. Monopolio e privilégio sdo distintos entre si; ndo se os deve confundir
no ambito da linguagem juridica, qual ocorre no vocabulario vulgar. 3. A Constitui¢do do Brasil confere a Unido,
em carater exclusivo, a exploragdo do servigo postal e o correio aéreo nacional [artigo 20, inciso X]. 4. O servigo
postal é prestado pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT, empresa publica, entidade da
Administra¢io Indireta da Unido, criada pelo decreto-lei n. 509, de 10 de margo de 1.969. 5. E imprescindivel
distinguirmos o regime de privilégio, que diz com a prestacdo dos servigos publicos, do regime de monopdlio sob
o qual, algumas vezes, a exploracdo de atividade econdmica em sentido estrito ¢ empreendida pelo Estado. 6. A
Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos deve atuar em regime de exclusividade na prestagdo dos servigos que
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lhe incumbem em situagdo de privilégio, o privilégio postal. 7. Os regimes juridicos sob os quais em regra sdo
prestados os servigos publicos importam em que essa atividade seja desenvolvida sob privilégio, inclusive, em
regra, o da exclusividade. 8. Arglii¢do de descumprimento de preceito fundamental julgada improcedente por
maioria. O Tribunal deu interpretagdo conforme a Constitui¢do ao artigo 42 da Lei n. 6.538 para restringir a sua
aplicag@o as atividades postais descritas no artigo 9° desse ato normativo. - Grifo nosso.Portanto, ndo ha como
aplicar a legislagdo postal de maneira tdo ampla como pretende a parte autora, de modo a impedir até mesmo a
contratagdo de empresas privadas para o transporte de documentos e pequenas cargas.Conforme bem apontado
pelo corréu Servigo Social do Comércio - SESC, o Edital da Concorréncia CA-S 007/2010 ndo cuida de atividade
postal, pois ndo tem por escopo transportar carta, cartdo-postal ou correspondéncia agrupada tratados na Lei n
6.538/78.0 que pretendeu o SESC foi contratar empresa para transporte de documentos e pequenas cargas, por
meio de moto frete, em distancias de até¢ 70km do municipio, entre suas unidades da Capital e da Grande Sao
Paulo, em um periodo de até duas horas, os quais ndo estdo incluidos no conceito de correspondéncia estabelecido
pela legislagdo.Frise-se que, conforme trecho do voto do Exmo. Sr. Ministro Gilmar Mendes proferido na ADPF
46, o monopolio ndo engloba certas atividades econdmicas:Eu ndo consigo imaginar, por exemplo, que nds
possamos invocar essa idéia do servigo publico monopolistico para a entrega dos jornais, que se faz em geral,
hoje, as cinco horas da manha, e dizer que toda essa atividade, hoje realizada por empresas privadas, tivesse que
ser desempenhada exclusivamente pela Empresa de Correios e Telégrafos. Parece que isso esta sendo revisto pela
realidade, imaginando a sociedade aberta dos intérpretes da Constitui¢do.Nesse passo, ndo ha como constatar que
o edital impugnado tem por finalidade a entrega de documentos que se insiram no conceito de correspondéncia
estabelecido.Deve-se levar em conta que a Constituicdo Federal assegura a todos o livre exercicio de qualquer
atividade economica, (Art. 170, paragrafo Ginico), razdo pela qual ndo ha como autorizar a amplia¢do do conceito
legal para o fim de englobar no monopolio postal a entrega de documentos que nio se inserem no conceito de
carta.Pelos mesmos motivos supra, ndo ha como impedir que a corre SESC contrate empresas privadas para a
atuacdo na area de transporte de documentos néao especificados no artigo 9 da Lei n 6.538/78.Nesse sentido,
seguem as decisoes:(Processo REOMS 200360000059985 REOMS - REMESSA EX OFFICIO EM MANDADO
DE SEGURANCA - 281188 Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL LAZARANO NETO Sigla do 6rgéo
TRF3 Orgio julgador SEXTA TURMA Fonte DJF3 CJ1 DATA:03/04/2009 PAGINA: 192) REMESSA
OFICIAL EM MANDADO DE SEGURANCA - ADMINISTRATIVO - SERVICOS DE ENTREGA NAO
INSERIDOS NO MONOPOLIO DA UNIAO - ARTS. 9° E 47 DA LEI N° 6.538/78 - LEGITIMIDADE DE
EXPLORACAO POR EMPRESA PRIVADA. 1- A obrigatoriedade de manutengio do servigo postal e de correio
aéreo nacional pela Unifo esta prevista no inciso X do artigo 21 da Constitui¢ao Federal de 1988, sendo a
prestacdo desses servigos exercida com exclusividade pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos (ECT),
desde a sua criaggo pelo Decreto-Lei n® 509/69. 2- Por sua vez, a Lei 6.538/78, que fixou o regime de monopolio
do servigo postal, conceituou os objetos de correspondéncia a serem entregues mediante a prestagdo desse servigo,
estabelecendo as atividades postais exploradas pela Unido, em regime de monopdlio (arts. 9° ¢ 47). 3- Nesse
contexto, verifica-se que as atividades de entrega de documentos, revistas e jornais, que nao se caracterizem como
carta, cartdo-postal ou correspondéncia agrupada, estdo excluidas do monopdlio da Unido, previsto no artigo 21,
inciso X, da Constitui¢do Federal. 4- A propria autoridade impetrada afirma, em suas informagdes, que a entrega
de encomendas, livros e revistas, que se entregues pela ECT sdo considerados postais, por for¢a do artigo 7°,
alinea e da Lei n°® 6.538/78, ndo se insere no privilégio da Unido delegada a ECT, sendo submetida a Livre
Concorréncia. 5- Remessa oficial desprovida. (Processo AC 200950010061781 AC - APELACAO CIVEL -
477244 Relator(a) Desembargador Federal GUILHERME COUTO Sigla do 6rgio TRF2 Orgio julgador SEXTA
TURMA ESPECIALIZADA Fonte E-DJF2R - Data::03/09/2010 - Pagina::394) ECT. SERVICO POSTAL.
MONOPOLIO. ADPF N° 46. CONCEITO DE CARTA. 1. O regime econdmico brasileiro traz como regra a
bandeira da livre concorréncia e da livre iniciativa. A idéia de monopolio deve ser interpretada restritivamente.
Nessa linha € correta a sentenga que, embebida na posi¢do do Excelso Pretdrio, afasta o monopdlio reclamado
pela ECT sobre entregas de revistas, jornais, panfletos, informes publicitarios e outros materiais que ndo se
enquadrem na defini¢do de cartas. A ré podera continuar a transporta-los e entrega-los regularmente. Tais
materiais ndo contém informagdes de interesse especifico dos destinatarios e ndo constituem servigo postal. As
atividades de entrega de materiais, que ndo caracterizem carta, cartdo-postal ou correspondéncia agrupada, estdo
excluidas no regime de privilégio da ECT e do monopo6lio da Unifo, sendo submetida a livre concorréncia. 2.
Apelo desprovido. Diante do exposto, julgo improcedente o pedido formulado e extinto o processo com
julgamento do mérito, nos termos do Artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Custas na forma da
lei.Condeno a ECT ao pagamento dos honorérios advocaticios em favor do SERVICO SOCIAL DO COMERCIO
- SESC e de VIVA MOTO EXPRESS LTDA - EPP, que fixo R$ 1.000,00 (mil reais) para cada uma, na forma do
disposto no 4 do Artigo 20 do Cédigo de Processo Civil.Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, via e-mail, a sentenga proferida, tendo em vista o agravo noticiado, nos termos do artigo 149, III, do
provimento COGE n° 64/05.P. R. 1.

0024904-49.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
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CAPITAL SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA(SP132995 - JOSE RICARDO SANTANNA
E SP136057 - JORGE ANTONIO MILAD BAZI)

Trata-se de acio ordinaria ajuizada por CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de CAPITAL SERVICOS DE
VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA, objetivando a condenagéo da ré no pagamento de indenizagio por perdas
e danos.Narra a CEF, na peticdo inicial, que em 15/09/2005, durante a vigéncia do contrato de prestacdo de
servicos de vigilancia ostensiva nas agéncias, celebrado para inibir e obstar agdes criminosas nos horarios
contratados, foram subtraidos R$ 97.433,38, durante a madrugada, mediante arrombamento da agéncia Presidente
Kennedy. Alega que, de acordo com o contrato, a ré deveria ter feito o atendimento no prazo de 30 (trinta)
minutos a contar do acionamento do alarme, mas houve atraso e o atendimento ocorreu apos 1hS6min. Sustenta
que essa falha no atendimento concorreu para o sucesso da agdo criminosa, motivo pelo qual a ré deve ser
responsabilizada pelos prejuizos sofridos.Com a inicial, juntou documentos.Regularmente citada, a ré apresentou
contestacdo (fls. 277/287). Sustenta, preliminarmente, a ocorréncia de prescrigdo. No mérito propriamente dito,
aduz, em sintese, a inexisténcia de responsabilidade pelo éxito da agdo criminosa na agéncia Presidente Kennedy,
pois na noite do crime ocorreram 18 disparos de alarme em agéncias diferentes; ndo ha nexo de causalidade entre
o0 atraso no atendimento da ocorréncia e o sucesso da agdo criminosa; ¢ a vulnerabilidade da agéncia é que deu
causa ao éxito do intento criminoso. Ao final requereu a improcedéncia do pedido.Réplica as fls. 301/304.Instadas
a especificar provas, as partes requereram a producdo de prova oral, o que foi indeferido pela decisgo de fl.
315.Vieram os autos conclusos para sentenca.E o relatorio. Fundamento e decido.Alega a ré, como preliminar de
mérito, a prescri¢do.Vejamos.Conforme consta dos autos, na madrugada do dia 15/09/2005 ocorreu um furto
mediante arrombamento na agéncia da CEF localizada na Av. Presidente Kennedy, n.® 83, Centro Diadema, Sdo
Paulo, em que foram subtraidos alguns objetos e R$ 97.433,38 que estavam no cofre, com danos ao patriménio da
agéncia (fls. 19/22).Em 30/11/2005, a comissédo constituida pela CEF para apurar a responsabilidade disciplinar e
civil elaborou relatorio conclusivo (fls. 82/85) no sentido de que a ré (Capital Servigos de Vigilancia e Seguranca
Ltda), na data dos fatos, descumpriu as seguintes clausulas contratuais: item 3 do Anexo Unico - Termo de
Referéncia do Quarto Termo de Aditamento ao contrato firmado em 31/01/2002; e o item 5 do Anexo Unico -
Termo de Referéncia do Quarto Termo de Aditamento ao contrato firmado em 31/01/2002.Pretende a CEF, nesta
acdo, segundo a peticdo inicial, fazer valer o inciso III, da Clausula Terceira, que trata das obriga¢des da
contratada, e a penalizagio prevista no item 14.1 do Anexo Unico do Termo da Referéncia.Com efeito, havendo
um vinculo contratual entre as partes e surgindo dai a obrigacdo que se pretende imputar a ré pela falha na
execucdo deste contrato, entendo que a prescri¢do é regida pelo art. 205 do Codigo Civil, que fixa o prazo de 10
(dez) anos.Como os fatos ocorreram em 15/09/2005 e a presente agdo foi ajuizada em 14/12/2010, afasto a
alegacdo de prescri¢do.Encontram-se presentes as condi¢des da a¢do, bem como os pressupostos processuais. Ndo
ha mais preliminares a serem dirimidas. Passo a analise do mérito propriamente dito.O ponto controvertido nesta
acdo consiste em saber se a ré, na condigdo de empresa contratada para prestar servigos de seguranga, deve ser
condenada, ou nio, a ressarcir os prejuizos sofridos pela CEF na agéncia Presidente Kennedy/SP, em decorréncia
da acdo criminosa ocorrida no dia 15/09/2005.Analisando-se o conteudo dos autos, verifico que ndo ha
controvérsia quanto aos fatos ocorridos no dia 15/09/2005, ou seja, nessa data houve um furto mediante
arrombamento na agéncia da CEF localizada na Av. Presidente Kennedy, n.° 83, Centro Diadema, Sao Paulo, em
que foram subtraidos R$ 97.433,38 que estavam no cofre, com danos ao patriménio da agéncia (fls. 19/22), sendo
que a ré chegou ao local para atendimento 1h56min ap6s o acionamento do alarme.Sustenta a CEF que, nos
termos do contrato, a ré deveria ter realizado o atendimento em 30 minutos e que a responsabilidade pelo
ressarcimento dos prejuizos € objetiva, nos termos do inciso III da clausula que prevé as obrigagdes da
contratada.O contrato celebrado entre as partes estabelece o seguinte (fls. 41/80): CLAUSULA PRIMEIRA -
OBJETOO presente contrato tem por objeto a prestagdo de servigos de vigilancia ostensiva, de acordo com o
definido na Lei n.° 7.102, Decreto 89.056 e respectivas alteragdes, destinando-se estes a inibir e obstar, nos
horarios contratados, a¢des criminosas, tais como roubos, furtos qualificados, seqiiestros, respectivas tentativas,
bem como outros delitos do género, nas dependéncias vigiladas, garantindo a incolumidade de empregados e
clientes e a preservagio do patriménio da CAIXA.[...]JCLAUSULA TERCEIRA - OBRIGACOES DA
CONTRATADAS?o obrigac¢des da contratada:[...]III) Cumprir rigorosamente toda e qualquer instru¢do da
CAIXA que vise a resguardar a seguranca das dependéncias vigiladas, inclusive quando ao controle de acesso a
edificios, quando houver, e responsabilizando-se por quaisquer prejuizos que suas falhas ou imperfei¢des venham
a causar a CAIXA ou a terceiros, de modo direto ou indireto;[...] XXXIV) Indenizar a CAIXA, ou a sua sub-
rogada, pelos prejuizos decorrentes de agdes criminosas elencadas na clausula primeira deste contrato, quando a
concretizacdo do ato criminoso decorrer de comprovada falha na execugéo dos servigos objeto deste contrato, seja
por auséncia vigilante no posto de servigo, seja por agdo ou omissdo, imprudéncia, negligéncia ou impericia por
parte de seus empregados, prepostos ou mandatarios, assegurada a prévia defesa;[...]JANEXO UNICO - TERMO
DE REFERENCIA]...]2. Os atendimentos que se fizerem necessarios serdo acionados pela empresa contratada
pela CAIXA, responsavel pelos servigos de monitoramento de alarme;3. A empresa de Vigilancia devera se
deslocar imediatamente apds o recebimento do comunicado, em veiculo proprio com a presenga de 1 (um)
supervisor e 1 (um) vigilante;4. Quando da ocorréncia de acionamento da empresa de monitoragdo de alarme para
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atendimento de disparo, a empresa de Vigilancia, através de sua equipe devidamente preparada, devera realizar
atendimento munido do malote encaminhado pela CAIXA e aguardar presenca das autoridades policiais, para
posteriormente ingressar na Unidade, para que seja efetuada vistoria criteriosa do local;5. A partir do acionamento
da empresa de monitorag@o de alarme a empresa de vigilancia tera prazo maximo de 30 minutos para atendimento
nas Unidades da Capital e da Regido Metropolitana. As Unidades situadas no ambito do EN BAIXADA
SANTISTA deverdo ser atendidas no prazo maximo de 60 minutos, a exce¢ao das Unidades localizadas nas
cidades de Iguape, Jacupiranga e Registro quando sera admitido o atendimento em até 90 minutos;6. A empresa
de Vigilancia ao chegar a Unidade devera aguardar a presenca de autoridades policiais, para em conjunto adentrar
na Unidade;[...]14. Penalizag@o:14.1. Apds a empresa de Vigilancia ser acionada pela empresa de monitoragéo, ¢ a
mesma ndo efetuar e/ou houver atraso no atendimento, ficara a empresa de Vigilancia sujeita a responsabilizagio
pelos prejuizos ocorridos, se devidamente comprovado, sendo garantida prévia defesa em processo regular.De
acordo com o relatorio da empresa de alarme e da propria ré (fls. 25/08), houve o acionamento da empresa de
vigilancia as 4h09min, o atendimento da empresa de vigilancia chegou ao local as Sh35min e a policia chegou as
5h48min.E evidente que a ré, ao realizar o atendimento com atraso, falhou na prestagdo do servigo contratado.
Porém, a responsabilidade pelo ressarcimento dos prejuizos causados pela agdo criminosa deve ser apurada ndo
somente com base no item 14 e 14.1 do Termo de Referéncia, mas também se levando em conta o inciso XXXIV
da Clausula Terceira, que prevé as obrigagdes da contratada.Nos termos do inciso XXXIV da Clausula Terceira, a
ré estaria obrigada a indenizar a CAIXA pelos prejuizos causados por agdo criminosa apenas nas hipoteses em que
a concretizagdo do ato criminoso fosse decorrente de comprovada falha na execugédo dos servigos objeto do
contrato.Assim, deve haver um nexo causal entre a falha na execugdo do servigo e a concretizagdo do ato
criminoso.No presente caso, o alarme foi acionado as 4h09min, mas ndo se sabe quanto tempo a agdo criminosa
demorou a ser concluida, de modo que mesmo o prazo de 30 minutos para atendimento poderia ndo ser suficiente
para impedir o crime. Por outro lado, conforme o relatdrio conclusivo elaborado pela CEF (fls. 82/85), as
4h11min a Policia Militar registrou a ocorréncia e ficou de enviar a viatura ao local. Porém, consta que a Policia
chegou ao local as 5h48min. Assim, se o item 6 do Anexo Unico - Termo de Referéncia estabelece que a empresa
de vigilancia ao chegar na unidade devera aguardar a presenca de autoridades policiais para em conjunto adentrar
na unidade, é muito provavel que o prejuizo sofrido pela CEF néo teria sido evitado com o atendimento no prazo
de 30 minutos.Desse modo, ndo se pode concluir que o ato criminoso decorreu do atraso da ré no atendimento do
chamado da empresa de alarme. Nao havendo comprovado nexo causal entre a falha da ré e o prejuizo da autora, o
pedido de indenizagdo ¢ improcedente.SucumbénciaEm razdo da sucumbéncia, conforme disposto no artigo 20 e
paragrafos do Codigo de Processo Civil, o vencido pagara ao vencedor, além das despesas que antecipou, também
os honoréarios advocaticios, que serdo determinados levando-se em consideragdo o grau de zelo do profissional; o
lugar de prestagdo do servigo e a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo
exigido para o seu servi¢o.A natureza da causa nao apresenta complexidade, a causa ndo ¢ de importancia
diferenciada, o trabalho realizado pelo advogado ndo exigiu tempo além do normal para o seu servigo.Por esta
razdo, deve ser fixado com moderagdo, em valor equivalente a R$ 3.000,00 (trés mil reais).O calculo sera
realizado conforme Resolugdo n. 134, de 21 de dezembro de 2010, do Conselho da Justiga Federal (Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justi¢a Federal), no capitulo liquidacdo de sentenga, item
honorarios - 4.1.4.Decisdo Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito
termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Condeno a autora no pagamento das custas
processuais e dos honorarios advocaticios em favor da ré, fixados estes, moderadamente, em R$ 3.000,00 (trés mil
reais). Calculo de corregdo monetaria e juros a ser realizado nos termos acima explicitados, com base na
Resolugdo n. 134, de 21 de dezembro de 2010, do Conselho da Justica Federal (Manual de Orientagdo de
Procedimentos para os Calculos na Justi¢ca Federal), no capitulo liquidag@o de sentenga, item honorarios -
4.1.4.Publique-se, registre-se, intimem-se.

0010318-70.2011.403.6100 - CONSULVIX ENGENHARIA S/A(SP174082 - LEANDRO MARTINHO LEITE
E SP173229 - LAURINDO LEITE JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. Trata-se de Ag@o Ordinaria, com pedido de antecipagdo de tutela, proposta por CONSULVIX
ENGENHARIA S/A em face da UNIAO FEDERAL, em que pretende a parte autora seja determinada a anulacdo
das inscri¢des n 80.6.04.031722-65 e 80.6.04.058254-01, em razdo da auséncia do faturamento obtido pela autora
no periodo em questdo, e ainda em razdo de os débitos terem sido inscritos quando da vigéncia de causa
suspensiva de exigibilidade, a saber a senten¢a proferida nos autos do mandado de seguranga n
1999.61.00.009973-6. Em sede de tutela antecipada, pretende a autora seja determinada a suspensao da
exigibilidade do crédito tributario em comento, nos termos do artigo 151, inciso VI, do Codigo Tributario
Nacional, até deciso final. Argumenta a autora que, visando afastar os reiterados 6bices a emissdo da certidao de
regularidade fiscal, ingressou com medida cautelar de deposito perante o E. TRF da 3* Regido, e depositou
judicialmente os valores relativos a COFINS do periodo compreendido entre fevereiro e dezembro de 1999,
acrescidos de juros e correcdo. Entende que os depositos correspondem a valor bem superior do montante
atualizado total dos tributos inscritos em Divida Ativa da Unido. Informa que, com o julgamento do mandado de
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seguranga n 1999.61.00.009973-6, restou consolidado o afastamento da obrigatoriedade de recolhimento da
COFINS sobre as receitas financeiras que ndo se encontrassem incluidas no conceito de faturamento.Sustenta que
especificamente no periodo de fevereiro a dezembro de 1999 nao obteve faturamento, somente receitas
financeiras, razao pela qual se encontra desobrigada do recolhimento do tributo. Juntou procuragio e documentos
(fls. 12/135).Pedido de tutela antecipada indeferido a fIs. 139/141.A fls. 148/197 a parte autora ingressou com
pedido de reconsideragdo, que foi recebido como embargos de declaragdo, que apesar de acolhidos, mantiveram a
decisdo de fls. 139/141 (fls. 199/200).Contra a decisdo que indeferiu a tutela antecipada, a parte autora interpds
Agravo de Instrumento (fls. 213/230), ao qual foi indeferido o pedido de antecipagdo de tutela recursal (fls.
320/321).Devidamente citada, a Unido Federal apresentou contestagdo a fls. 231/312, alegando que parte autora
aderiu ao parcelamento da Lei 11.941/09, razdo pela qual renunciou ao direito sobre o qual se funda a agéo.
Requer, também, o reconhecimento de conexdo (prejudicialidade) com a Execugdo Fiscal n® 2004.6182.053590-0
em tramite perante a 5* Vara das Execugdes Fiscais de Sdo Paulo. No mérito, pugna pela improcedéncia da agéo.
A fls. 313/316 a autora informa que efetuou, nos autos da Execug¢éo Fiscal, o deposito das diferengas dos valores
indicados pela Procuradoria da Fazenda Nacional, com os acréscimos legais, requerendo a suspensao da
exigibilidade do crédito tributario.Determinada vista dos autos a parte ré para ciéncia dos depdsitos e providéncias
cabiveis (fls. 327).A fls. 333/357 a parte autora requereu a realizagdo de pericia contabil e apresentou quesitos.Em
despacho saneador, foi deferida a produgé@o de prova pericial, bem como afastada a alegac@o de prejudicialidade
desta agdo com a acdo de Execugdo Fiscal e a alegagdo de rentincia ao direito em que se funda a agéo (fls.
358/358-verso).A fls. 364/368, a Unido Federal alegou a ocorréncia de prescri¢do, requerendo o indeferimento da
prova pericial.Laudo pericial apresentado a fls. 387/439.Dada ciéncia as partes, a Unido Federal deu-se por ciente
(fls. 447/450) e parte autora manifestou-se a fls. 453/460, concordando com o laudo.Vieram os autos a
conclusdo.E o relatério.Fundamento e decido.Afasto a preliminar de prescrigdo argiiida pela Unido Federal. A
parte autora estava amparada por decisdo liminar proferida nos autos do Mandado de Seguranga n°
1999.61.00.009973-6 em 10/03/1999, que foi confirmada por sentenga prolatada em 20/05/1999 (fls. 69/73), cujo
transito em julgado se deu em 04/04/2008 (fls. 31), iniciando-se a partir desta data a contagem do prazo
prescricional. Levando-se em conta que a propositura da agdo se deu em 21/06/2011, ndo ha que se falar em
prescri¢do.No que atine as demais preliminares, as mesmas ja foram apreciadas na decisdo de fls. 358/358-verso,
razdo pela qual passo a analise do mérito.Assiste razdo a parte autora em suas alegacdes.A autora encontra-se
amparada por decisdo transitada em julgado que lhe assegura o direito de recolher a COFINS nos moldes
estabelecidos pela Lei Complementar 70/91, quanto a alteragdo da base de calculo da referida exagéo,
independentemente das alteragdes promovidas pela Lei n° 9.718/98.0 Tribunal reformou a sentenca apenas no que
toca a majoracdo da aliquota, por entender que a mesma nao fere os principios constitucionais (fls. 74/85),
conforme ementa que segue:MANDADO DE SEGURANCA. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI
9.718/98. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98. COFINS. BASE DE CALCULO.
INCONSTITUCIONALIDADE. STF. REXS N°S 357950, 390840, 358273 ¢ 346084. ALIQUOTA.
CONSTITUCIONALIDADE DA MAJORACAO. STF. REX N° 336134-RS. IMPOSICAO DO DECISUM AOS
ORGAOS FRACIONARIOS. (RI, ART. 176, PARAGRAFO UNICO). I. O 1° do art. 3° da Lei 9.718/98, em
conceituando a receita bruta, base de calculo da Cofins, veio de dilarga-la, desbordando de seu fundamento de
validade, posto no art. 195, I, b da CF, com a redacdo dada pela E.C. n® 20/98, que elege, alternativamente, a
receita, ou faturamento, como base de calculo da exag@o. II. A lei tributaria nao pode desnaturar os institutos
colhidos do direito privado (art. 110, CTN). III. Inconstitucionalidade da base de calculo da exag8o reconhecida
pelo Colendo STF, no julgamento dos Recursos Extraordinarios n°s 357950, 390840, 358273 ¢ 346084. IV.
Majoragdo de aliquota que ndo fere os principios constitucionais da tributagdo, conforme assentado pelo Excelso
Pretério (REX n° 336134-RS, Rel. Min. Ilmar Galvédo). V. Apelagdo da Unido Federal e Remessa Oficial
parcialmente providas.(TRF - 3* Regido - Apelacdo em Mandado de Seguranga 203985 - Quarta Turma - relatora
Desembargadora Salette Nascimento - julgado 18/01/2006 - publicado DJU 21/03/2007)Outrossim, restou
comprovado, através do laudo pericial (fls. 397), que os valores exigidos pela Unido Federal a titulo de COFINS
referente ao periodo de Fevereiro/1999 a Dezembro/1999, cujos valores foram depositados em Juizo foram
apurados exclusivamente com base em Receitas Financeiras..Conforme salientado pela parte autora, a propria ré,
baseada nas informagdes da Receita Federal, que a fls. 448 acena no sentido de que ndo foi possivel identificar
nenhuma irregularidade e/ou contradi¢do no que toca ao Laudo Pericial, deu-se apenas por cientificada do
mesmo.Ante todo o exposto, acolho o pedido formulado e julgo procedente a agéo, nos termos do artigo 269,
inciso I do Codigo de Processo Civil, para o fim de anular as inscri¢des n°s 80.6.04.031722-65 ¢ 80.6.04.058254-
01.Condeno a Ré a pagar as custas em reembolso, bem como arcar com honorarios do perito e advocaticios, estes
ultimos arbitrados em R$ 3000, 00 (trés mil reais) em favor da parte autora.Comunique-se essa decisdo ao juizo da
5% Vara das Execug¢des Fiscais, bem como ao relator do agravo noticiado nos autos.Publique-se, registre-se e
intime-se. Transitada em julgado, arquivem-se.

0016473-89.2011.403.6100 - MOSAIC FERTILIZANTES DO BRASIL LTDA(SP183410 - JULIANO DI
PIETRO E SP258251 - MYCHELLY PIRES CIANCIETTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS
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SANTOS FERREIRA)

Trata-se de acdio ordindria ajuizada por MOSAIC FERTILIZANTES DO BRASIL LTDA em face da UNIAO,
objetivando, com base na sua Certidao Positiva com Efeitos de Negativa, a imediata devolugdo dos créditos
reconhecidos nos autos dos processos administrativos de restituigdo ou, subsidiariamente, que os valores sejam
liberados no primeiro momento em que o extrato de conta corrente apontar somente débitos com a exigibilidade
suspensa.Narra a autora, na peti¢do inicial, que, em decorréncia do cancelamento ou retificacdo de algumas
Declaragdes de Importagdo registradas na modalidade de despacho antecipado, pleiteou a restituicdo de valores
pagos antecipadamente a titulo de imposto de importagdo. Pleiteou, também, a restituicdo da primeira parcela de
um parcelamento de COFINS que foi indeferido pela Receita Federal. Alega que, embora os pedidos de
restitui¢do tenham sido integralmente deferidos, as autoridades fiscais determinaram a compensagéo de oficio dos
créditos com supostos débitos vencidos e ndo pagos pela autora, negando a liberag@o dos valores com fundamento
no art. 7° do Decreto-Lei n.° 2.287/86, no art. 6° do Decreto n.° 2.138/97, no art. 34 da IN da SRF n.° 600/2005 e
no art. 49 da IN/RFB n.° 900/2008.Sustenta que todos os débitos apontados pelas autoridades fiscais estdo com a
exigibilidade suspensa, nos termos do art. 151 do Codigo Tributario Nacional, conforme comprova a sua Certiddo
Positiva com Efeitos de Negativa, motivo pelo qual ndo poderiam ser objeto de compensacdo de oficio ou obstar a
efetiva restitui¢do, sob pena de violag¢@o ao principio da legalidade. Com a peti¢do inicial, juntou documentos (fls.
28/2927).Houve aditamento da peti¢do inicial para retificar o valor da causa, com o recolhimento de custas
complementares (fls. 2948/2953).A analise do pedido de tutela antecipada foi postergada para ap6s a vinda da
contestagdo (fls. 2955).Regularmente citada, a UNIAO apresentou contestacio (fls. 2962/2990). Preliminarmente,
alega falta de interesse de agir, pois os processos mencionados na peti¢ao inicial ndo tiveram a compensagio de
oficio concluida, em face da discordancia do contribuinte. No mérito, sustenta que, tal como previstos nas
Instru¢des Normativas, é possivel a compensagdo de oficio com débitos incluidos em parcelamento, tendo em
vista que o art. 24 da IN SRF n.° 210/02, o art. 34 da IN SRF n.° 460/04 ¢ o art. 34 da IN SRF n.° 600/05, editadas
para disciplinar as compensagdes, estdo nos limites do Decreto-Lei n.° 2.287/86 e do art. 73 da Lei n.° 7.430/96.
Ao final, requereu a improcedéncia do pedido.Réplica as fls. 3022/3033.Pela decisdo de fls. 3036/3041, o pedido
de tutela antecipada foi deferido, para determinar a ré que ndo proceda a retengéo dos créditos devidamente
reconhecidos nos autos dos processos administrativos de restituicio. Contra essa decisio, a UNIAO interpds
agravo de instrumento (fls. 3052/3090), ao qual nio foi atribuido o efeito suspensivo (fls. 3094/3098).Instadas a
especificar provas, as partes ndo manifestaram interesse na producdo de outras provas.Vieram os autos conclusos
para sentenca.E o relatorio. Fundamento e decido.Inicialmente, afasto a preliminar de falta de interesse processual,
tendo em vista que, embora ndo tenha ocorrido a compensag¢ao de oficio pela discordancia do contribuinte, houve
a retengdo dos valores a serem restituidos. Ora, se houve a retengdo dos valores, é evidente que a autora tem
interesse na liberagcdo.Encontram-se presentes as condi¢des da agdo, bem como os pressupostos processuais. Nao
ha mais preliminares a serem dirimidas. O ponto controvertido nesta agdo consiste em saber se ¢ valida, ou ndo, a
retengdo dos créditos devidamente reconhecidos em favor da autora nos autos dos processos administrativos de
restitui¢do mencionados na petigdo inicial, em razéo da discordancia da proposta de compensagéo de oficio,
apresentada pela ré nos termos do art. 49 da IN RFB n.° 900/2008Conforme consta dos autos, a autora teve
reconhecido o seu direito de crédito nos autos dos processos administrativos de restitui¢do mencionados na
peticdo inicial; porém, houve a retengdo desses créditos, com base no art. 49 da IN RFB n.° 900/2008, em razdo da
discordancia da proposta de compensagao de oficio.Afirma a autora que ndo concordou com a proposta de
compensacdo de oficio, porque os débitos apontados estavam todos com a exigibilidade suspensa. Juntou aos
autos a Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa.Com a contestagio, a UNIAO apresentou as informagdes de
apoio para emissdo de certiddo (fls. 2996/2999), que apontam a existéncia de um tnico débito exigivel no valor de
R$ 162,95, e o relatdrio de Inscri¢des em Divida Ativa (fls. 3002/3003), demonstrando que os débitos inscritos
estdo com a exigibilidade suspensa.No presente caso, a retengdo dos créditos somente seria valida se também
fosse cabivel a compensagédo de oficio.Vejamos.A compensagdo de oficio esta prevista no art. 7° do Decreto-Lei
n.° 2.287/86 e no art. 73 da Lei n.° 9.430/96.0 art. 7° do Decreto-Lei n.° 2.287/86 dispde:Art. 70 A Receita Federal
do Brasil, antes de proceder a restituicdo ou ao ressarcimento de tributos, devera verificar se o contribuinte é
devedor a Fazenda Nacional. (Redagdo dada pela Lei n® 11.196, de 2005) 10 Existindo débito em nome do
contribuinte, o valor da restituigdo ou ressarcimento sera compensado, total ou parcialmente, com o valor do
débito. (Redagao dada pela Lei n® 11.196, de 2005) 20 Existindo, nos termos da Lei no 5.172, de 25 de outubro de
1966, débito em nome do contribuinte, em relagdo as contribuigdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do
paragrafo tinico do art. 11 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, ou as contribuigdes instituidas a titulo de
substituigdo e em relagdo a Divida Ativa do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, o valor da restitui¢do ou
ressarcimento sera compensado, total ou parcialmente, com o valor do débito. (Redagdo dada pela Lei n® 11.196,
de 2005) 30 Ato conjunto dos Ministérios da Fazenda e da Previdéncia Social estabelecera as normas e
procedimentos necessarios a aplica¢do do disposto neste artigo. (Incluido pela Lei n® 11.196, de 2005)O art. 73 da
Lei n.° 9.430/96 tem a seguinte redacdo:Art. 73. Para efeito do disposto no art. 7° do Decreto-lei n° 2.287, de 23 de
julho de 1986, a utiliza¢do dos créditos do contribuinte e a quitagdo de seus débitos serdo efetuadas em
procedimentos internos a Secretaria da Receita Federal, observado o seguinte: I - o valor bruto da restitui¢do ou do
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ressarcimento sera debitado a conta do tributo ou da contribuiggo a que se referir; I - a parcela utilizada para a
quitagdo de débitos do contribuinte ou responsavel sera creditada a conta do respectivo tributo ou da respectiva
contribui¢do.De acordo com os dispositivos mencionados, a Receita Federal tem o dever de verificar, antes de
efetuar a restituigéo, se o contribuinte é devedor de algum tributo e, havendo débito, deve proceder a compensagio
de oficio.No entanto, a mera existéncia de débito ndo basta para que a Receita Federal possa proceder a
compensacdo de oficio, é indispensavel que o débito seja também exigivel.Isso porque, nos termos do art. 156,
inciso II, do Cddigo Tributario Nacional, a compensag¢ao é forma de extingdo do crédito tributario. Sendo assim, a
compensagdo s6 pode ser imposta ao contribuinte quando o crédito tributario estiver vencido e exigivel, ndo sendo
cabivel a compensac¢ao de oficio nas hipoteses de suspensdo da exigibilidade previstas no art. 151 do Codigo
Tributario Nacional.Nesse sentido: TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE OFiCIO PELA SECRETARIA DE
RECEITA FEDERAL DE VALORES PAGOS INDEVIDAMENTE A TITULO DE PIS E COFINS A SEREM
RESTITUIDOS EM REPETICAO DE INDEBITO, COM VALORES DOS DEBITOS TRIBUTARIOS
CONSOLIDADOS NO PROGRAMA PAES. IMPOSSIBILIDADE. ART. 151, VI, DO CTN. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. INS SRF 600/2005 E 900/2008. EXORBITANCIA DA
FUNCAO REGULAMENTAR. 1. Os créditos tributarios, objeto de acordo de parcelamento e, por isso, com a
exigibilidade suspensa, sdo insuscetiveis a compensagao de oficio, prevista no Decreto-Lei 2.287/86, com redagéo
dada pela Lei 11.196/2005. (Precedentes: AgRg no REsp 1136861/RS, Rel. Ministro HAMILTON
CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/04/2010, DJe 17/05/2010; EDcl no REsp 905.071/SP, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/05/2010, DJe 27/05/2010; REsp
873.799/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/08/2008,
DJe 26/08/2008; REsp 997.397/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
04/03/2008, DJe 17/03/2008) 2. O art. 7° do Decreto-lei 2.287/86, com a reda¢do dada pela A Lei 11.196/2005,
prescreveu a possibilidade de compensagao, pela autoridade fiscal, dos valores a serem restituidos em repeti¢do de
indébito com os débitos existentes em nome do contribuinte: Art. 70 A Receita Federal do Brasil, antes de
proceder a restitui¢do ou ao ressarcimento de tributos, devera verificar se o contribuinte é devedor a4 Fazenda
Nacional. 1o Existindo débito em nome do contribuinte, o valor da restitui¢do ou ressarcimento sera compensado,
total ou parcialmente, com o valor do débito. 20 Existindo, nos termos da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966,
débito em nome do contribuinte, em relacdo as contribui¢des sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo
unico do art. 11 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, ou as contribui¢des instituidas a titulo de substitui¢do e
em relacdo a Divida Ativa do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, o valor da restitui¢do ou ressarcimento
sera compensado, total ou parcialmente, com o valor do débito. 30 Ato conjunto dos Ministérios da Fazenda e da
Previdéncia Social estabelecera as normas e procedimentos necessarios a aplicagdo do disposto neste artigo. 3. A
IN SRF 600/2005, com arrimo no 3°, do art. 7°, do referido Decreto-Lei, ampliou o cabimento da compensagdo de
oficio prevista no 1°, que passou a encartar também os débitos parcelados, verbis: Art. 34. Antes de proceder a
restituicdo ou ao ressarcimento de crédito do sujeito passivo para com a Fazenda Nacional relativo aos tributos e
contribui¢des de competéncia da Unido, a autoridade competente para promover a restituicdo ou o ressarcimento
devera verificar, mediante consulta aos sistemas de informagdo da SRF, a existéncia de débito em nome do sujeito
passivo no ambito da SRF e da PGFN. 1° Verificada a existéncia de débito, ainda que parcelado, inclusive de
débito ja encaminhado a PGFN para inscricdo em Divida Ativa da Unido, de natureza tributaria ou ndo, ou de
débito consolidado no ambito do Refis, do parcelamento alternativo ao Refis ou do parcelamento especial de que
trata a Lei n® 10.684, de 2003, o valor da restitui¢do ou do ressarcimento devera ser utilizado para quita-lo,
mediante compensagdo em procedimento de oficio. 4. A IN SRF 900/2008, por seu turno, revogando a Instrugéo
Normativa anterior, dilargou ainda mais a hipotese de incidéncia da compensagdo de oficio, para abranger os
débitos fiscais incluidos em qualquer forma de parcelamento, litteris: Art. 49. A autoridade competente da RFB,
antes de proceder a restitui¢ao e ao ressarcimento de tributo, devera verificar a existéncia de débito em nome do
sujeito passivo no ambito da RFB e da PGFN. 1° Verificada a existéncia de débito, ainda que consolidado em
qualquer modalidade de parcelamento, inclusive de débito ja encaminhado para inscrigdo em Divida Ativa, de
natureza tributaria ou ndo, o valor da restitui¢do ou do ressarcimento devera ser utilizado para quita-lo, mediante
compensagdo em procedimento de oficio. 5. A previsdo contida no art. 170 do CTN confere atribuicdo legal as
autoridades administrativas fiscais para regulamentar a matéria relativa a compensagao tributaria, dés que a norma
complementar (consoante art. 100 do CTN) ndo desborde do previsto na lei regulamentada. 6. Destarte, as normas
insculpidas no art. 34, caput e paragrafo primeiro, da IN SRF 600/2005, revogadas pelo art. 49 da IN SRF
900/2008, encontram-se eivadas de ilegalidade, porquanto exorbitam sua fungdo meramente regulamentar, ao
incluirem os débitos objeto de acordo de parcelamento no rol dos débitos tributarios passiveis de compensagdo de
oficio, afrontando o art. 151, VI, do CTN, que prevé a suspensao da exigibilidade dos referidos créditos
tributarios, bem como o principio da hierarquia das leis. 7. A suspensdo da exigibilidade do crédito tributario
impede qualquer ato de cobranga, bem como a oposi¢do desse crédito ao contribuinte. E que a suspensédo da
exigibilidade conjura a condigdo de inadimpléncia, conduzindo o contribuinte a situagdo regular, tanto que lhe
possibilita a obtengdo de certiddo de regularidade fiscal. 8. Recurso especial desprovido.(RESP 200900570587,
LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:28/10/2010.)AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
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ESPECIAL. TRIBUTARIO. COMPENSAGAO DE OFICIO. DEBITO TRIBUTARIO COM EXIGIBILIDADE
SUSPENSA. PARCELAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. IMPROVIMENTO. 1. E vedada a
compensac¢do de oficio de valores a serem restituidos ao contribuinte em repeti¢do de indébito com o valor do
montante de débito tributario que esta com a exigibilidade suspensa, por for¢a de programa de parcelamento
fiscal. Precedentes. 2. Agravo regimental improvido.(AGRESP 200900788205, HAMILTON CARVALHIDO,
STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:17/05/2010.) TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 535, II, DO CPC.
NAO-OCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO. COMPENSACAO DE OFICIO PELA
SECRETARIA DE RECEITA FEDERAL DE VALORES PAGOS INDEVIDAMENTE A TIiTULO DE PIS A
SEREM RESTITUIDOS EM REPETICAO DE INDEBITO, COM VALORES DOS DEBITOS TRIBUTARIOS
CONSOLIDADOS NO PROGRAMA REFIS. IMPOSSIBILIDADE. OPCAO DO CONTRIBUINTE. ART. 163
DO CTN. NAO-APLICACAO. 1. Afasto a alegada violagdo ao art. 535, II, do Cdodigo de Processo Civil, uma vez
que o acorddo guerreado se pronunciou de forma clara e suficiente sobre as questdes que lhe foram apresentadas,
ainda que de forma contraria as pretensoes da recorrente. 2. Nao ¢ necessaria a expressa alusdo as normas tidas
por violadas, desde que o aresto guerreado tenha se manifestado, ainda que implicitamente, sobre a tese objeto dos
dispositivos legais tidos por violados, no caso dos autos, os arts. 7°, caput, e 1° e 2°, do Decreto-Lei n® 2.287/86 ¢
163 do Codigo Tribunal Nacional. 3. Esta Corte vem adotando entendimento no sentido de ndo ser possivel que a
Secretaria de Receita Federal proceda a compensacdo de oficio de valor a ser restituido ao contribuinte em
repeti¢cdo de indébito, com o valor do montante de débito tributario consolidado no Programa REFIS, visto que os
débitos incluidos no referido programa tem sua exigibilidade suspensa. 4. O disposto no art. 163 do CTN, que
pressupdem a existéncia de débito tributario vencido para que se proceda a compensagédo, ndo ¢ aplicavel ao caso,
pois o valor do débito tributario consolidado no REFIS, além de ter sua exigibilidade suspensa, sera pago de
acordo com o parcelamento estipulado, sendo op¢do do contribuinte compensar os valores dos créditos tributarios
a serem restituidos em repeticdo de indébito, com os débitos tributarios consolidados no Programa Refis. 5.
Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo-provido.(RESP 200601722054, MAURO
CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:26/08/2008.) A IN SRF n.® 900/2008, ao
normatizar a compensagao de oficio, estabeleceu:Art. 49 . A autoridade competente da RFB, antes de proceder a
restitui¢do e ao ressarcimento de tributo, devera verificar a existéncia de débito em nome do sujeito passivo no
ambito da RFB e da PGFN. 1° Verificada a existéncia de débito, ainda que consolidado em qualquer modalidade
de parcelamento, inclusive de débito ja encaminhado para inscrigdo em Divida Ativa, de natureza tributaria ou
ndo, o valor da restituigdo ou do ressarcimento devera ser utilizado para quita-lo, mediante compensac¢do em
procedimento de oficio. 2° Previamente a compensac¢ao de oficio, devera ser solicitado ao sujeito passivo que se
manifeste quanto ao procedimento no prazo de 15 (quinze) dias, contados do recebimento de comunicag@o formal
enviada pela RFB, sendo o seu siléncio considerado como aquiescéncia. 3° Na hipotese de o sujeito passivo
discordar da compensacio de oficio, a autoridade da RFB competente para efetuar a compensagao retera o valor
da restitui¢do ou do ressarcimento até que o débito seja liquidado. 4° Havendo concordéancia do sujeito passivo,
expressa ou tacita, quanto a compensagao, esta sera efetuada. 5° O crédito em favor do sujeito passivo que
remanescer do procedimento de oficio de que trata o 4° ser-lhe-4 restituido ou ressarcido. 6° Quando se tratar de
pessoa juridica, a verificagdo da existéncia de débito devera ser efetuada em relagdo a todos os seus
estabelecimentos, inclusive obras de construgdo civil. 7° O disposto no caput ndo se aplica ao reembolso. (Sem
negrito no original)A Instru¢do Normativa, ao prever a possibilidade de compensagao de oficio para débitos
parcelados, inovou no mundo juridico, uma vez que ndo ha amparo legal para impor a compensag¢do para débitos
com exigibilidade suspensa.Por outro lado, se ndo é cabivel a compensag¢éo de oficio para débitos com a
exigibilidade suspensa em qualquer das hipdteses do art. 151 do Codigo Tributario Nacional, também néo cabivel
a retenc@o dos créditos reconhecidos com base na discordancia da compensagéo de oficio indevida.No presente
caso, a parte autora demonstrou que os seus débitos estavam com a exigibilidade suspensa, tanto é assim que
juntou aos autos a Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa. A UNIAO, em sua contestacdo, nio impugnou a
validade dessa certiddo.Conclui-se, assim, que a ré ndo poderia reter, na forma do art. 49 da IN SRF n.® 900/2008,
os créditos devidamente reconhecidos nos autos dos processos administrativos de restituigdo.SucumbénciaEm
razdo da sucumbéncia, conforme disposto no artigo 20 e paragrafos do Codigo de Processo Civil, o vencido
pagaré ao vencedor, além das despesas que antecipou, também os honorarios advocaticios, que serdo
determinados levando-se em consideracdo o grau de zelo do profissional; o lugar de prestagao do servigo e a
natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo.A
natureza da causa ndo apresenta complexidade, a causa ndo ¢ de importancia diferenciada, o trabalho realizado
pelo advogado ndo exigiu tempo além do normal para o seu servigo, especialmente pelo debate ter-se travado em
torno de matéria unicamente de direito. Por esta razdo, deve ser fixado com moderagdo, em valor equivalente a RS
3.000,00 (trés mil reais).O calculo sera realizado conforme Resolugdo n. 134, de 21 de dezembro de 2010, do
Conselho da Justica Federal (Manual de Orientag¢do de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal), no
capitulo liquidagdo de sentenga, item honorarios - 4.1.4.Decisdo Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O
PEDIDO, resolvendo o mérito termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e confirmo a tutela
antecipada deferida as fls. 3036/3041, para o fim de determinar 2 UNIAO que ndo proceda a retengdo, na forma
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do art. 49 da Instru¢cdo Normativa n.° 900/2008, dos créditos devidamente reconhecidos nos processos
administrativos de restitui¢ao 10513.000007/2006-07; 11050.002303/2003-49; 11050.001247/2003-25;
10880.000144/99-10; 11050.002709/2004-11; 11050.002285/2004-86; 11050.001643/2004-33;
11050.001250/2003-49; 11050.002302/2003-02; 11050.001883/2004-38; 11050.001641/2004-44;
11050.002281/2004-06; 11050.001642/2004-99; 11050.002675/2005-37; 11050.002304/2003-93;
11050.002245/2005-15; 11050.002284/2004-31; 11050.001692/2005-57; 11050.002531/2004-08;
10494.000191/2004-91; 11050.001248/2003-70; 11050.002244/2005-71; 11050.002942/2004-95;
10907.000095/2004-43; 10907.000094/2004-07; 11128.007440/2004-18; 11128.000776/2005-22;
10907.000093/2004-54; 11050.001693/2005-00; 11050.001620/2005-18; 11050.002283/2004-97;
11050.002350/2004-73; 11050.002708/2004-68; 11050.002941/2004-41; 11128.007441/2004-54;
11128.000775/2005-88; 11128.007440/2004-18; 11128.000777/2005-77; ¢ 10880.013652/94-07.Condeno a
UNIAO no pagamento das custas processuais desembolsadas pela autora e dos honorarios advocaticios, fixados
estes, moderadamente, em R$ 3.000,00 (trés mil reais). Calculo de corre¢do monetaria e juros a ser realizado nos
termos acima explicitados, com base na Resolugdo n. 134, de 21 de dezembro de 2010, do Conselho da Justi¢a
Federal (Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal), no capitulo liquidagdo de
sentenca, item honorarios - 4.1.4.Sentenga sujeita ao reexame necessario.Comunique-se ao DD. Desembargador
Federal, Relator do agravo de instrumento noticiado nos autos, o teor desta sentenga.Publique-se, registre-se,
intimem-se.

0020431-83.2011.403.6100 - FAROMAC PARTICIPACOES LTDA(SP170183 - LUIS GUSTAVO DE
CASTRO MENDES E SP165345 - ALEXANDRE REGO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1690 - FRANCISCO DE
PAULA VICENTE DE AZEVEDO)

Trata-se de acdo ordinaria ajuizada por FAROMAC PARTICIPACOES LTDA em face da UNIAO, objetivando a
consolidacdo da sua divida no parcelamento previsto na Lei n. 11.941/09.Narrou a autora que ingressou no
programa de parcelamento de débitos tributarios previsto na Lei n. 11.941, de 27 de maio de 2009, e iniciou os
pagamentos, conforme disposto na Portaria Conjunta n. 6/2009. Afirmou que, de acordo com a Portaria Conjunta
n. 2/2011, deveria prestar as informagdes para consolidagao no periodo de 07 a 30/06/2011, sendo que no dia
30/06/2011, quando ingressou no sistema, foi surpreendida com a informagao de que, para consolidagdo, seria
necessaria a quitagdo de todas as antecipagdes devidas, na forma do inciso II do 1° do art. 15 da Portaria Conjunta
n. 6/2009. Alegou a autora que, apos receber essa informagao, verificou que a parcela com vencimento em
31/05/2011 ndo havia sido quitada e, por isso, ndo conseguiu fazer a consolidagdo.Sustentou que o art. 15, 1°,
inciso II, da Portaria Conjunta n. 6/2009 fere o principio da legalidade, pois a Lei n. 11.941/09 néo prevé essa
condi¢do para a consolidagdo. Alegou, ainda, que agiu de boa-fé, pagando, inclusive, parcelas com valor superior
ao devido. Por fim, aduziu que foram violados os principios da razoabilidade, da proporcionalidade e da
moralidade.Com a inicial, juntou documentos.Pela decisdo de fls. 77/80, o pedido de tutela antecipada foi
indeferido. Contra essa decisdo, houve a interposi¢@o de agravo de instrumento (fls. 91/107), ao qual foi negado
seguimento (fls. 109/114).Regularmente citada, a UNIAO apresentou contestacdo (fls. 115/131), sustentando a
improcedéncia do pedido da autora.Réplica as fls. 134/139.Instadas a especificar provas, as partes requereram o
julgamento antecipado da lide.Vieram os autos conclusos para sentenga.E o relatério. Fundamento e
decido.Encontram-se presentes as condi¢des da acdo, bem como os pressupostos processuais. Nao ha preliminares
a serem dirimidas. O ponto controvertido nesta agdo consiste em saber se a autora teria direito, ou ndo, de afastar a
aplicagdo do art. 15, paragrafo 1°, inciso 11, da Portaria Conjunta PGFN/RFB n. 6, de 22 de julho de 2009, para
consolidacdo dos seus débitos no parcelamento previsto na Lei n. 11.941/2009.Com efeito, ndo ha como
compreender a sistematica da consolidag¢do dos débitos preconizados pela Portaria Conjunta de n. 02/2011 sem,
antes, fazer breve incurso sobre as fases do parcelamento idealizado pela Lei n. 11.941/09. Na primeira fase,
houve simples manifestagdo volitiva dos contribuintes (fase de adesdo), sendo-lhes assegurado apenas a faculdade
juridica de adesdo e ndo propriamente o exercicio de direito potestativo oponivel ao Fisco. O segundo passo (fase
de consolidacdo prévia) ocorreu com a edigdo da Portaria Conjunta de n. 03/2010, situagdo esta segundo a qual o
sujeito passivo que teve deferido o pedido de parcelamento previsto nos artigos 1°a 3° da Lei n. 11.941/09,
deveria, no periodo de 1 a 30 de junho de 2010, manifestar-se sobre a inclusdo dos débitos nas modalidades de
parcelamento para as quais havia feito opg¢ao na forma da Portaria Conjunta PGFN/RFB n. 6, de 22 de julho de
2009.Por fim, a fase derradeira da consolidagao se perfectibilizou com o advento da PGFN/RFB n. 02/2011.
Nestes termos, a consolidagao definitiva pressupde que o pedido de parcelamento iniciado com a adesdo seja
subsumivel a todos os quadrantes da legislacdo, momento em que todas as deducdes serdo realizadas (valores
pagos anteriormente), exsurgindo, entdo, o valor remanescente, o qual sera pago até o final do parcelamento.A
Portaria Conjunta PGFN/RFB n. 2/2011, ao escopo de regulamentar os procedimentos a serem observados para a
consolidacdo dos débitos nas modalidades de pagamento a vista e de parcelamento, estipulou que: Art. 1° Para
consolidar os débitos objeto de parcelamento ou de pagamento a vista com utilizacdo de créditos decorrentes de
Prejuizo Fiscal ou de Base de Calculo Negativa da Contribuicao Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) de que
tratam os arts. 15 e 27 da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6, de 22 de julho de 2009, o sujeito passivo devera
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realizar os procedimentos especificados, obrigatoriamente nas etapas definidas a seguir:I - no periodo de 1°a 31
de margo de 2011: a) consultar os débitos parcelaveis em cada modalidade; e b) retificar modalidades de
parcelamento, se for o caso; II - no periodo de 4 a 15 de abril de 2011, prestar as informagdes necessarias a
consolidagdo, no caso de pessoa juridica optante por modalidade de pagamento a vista com utilizagdo de créditos
decorrentes de Prejuizo Fiscal ou de Base de Calculo Negativa da CSLL; III - no periodo de 2 a 25 de maio de
2011, prestar as informagdes necessarias a consolidagdo: a) de todas as modalidades de parcelamento, no caso de
pessoa fisica; e b) da modalidade de Parcelamento de Débitos Decorrentes do Aproveitamento Indevido de
Créditos do Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI), no caso de pessoa juridica; IV - no periodo de 7 a 30
de junho de 2011, prestar as informagdes necessarias a consolidagdo das demais modalidades de parcelamento, no
caso de pessoa juridica submetida ao acompanhamento econdmico-tributario diferenciado e especial no ano de
2011; ou de pessoa juridica que optou pela tributagdo do Imposto sobre a Renda da Pessoa Juridica (IRPJ) e da
CSLL no ano-calendario de 2009 com base no Lucro Presumido, cuja Declaracdo de Informagdes Econdmico-
Fiscais da Pessoa Juridica (DIPJ) do exercicio de 2010 tenha sido apresentada a Secretaria da Receita Federal do
Brasil (RFB); e (Redagdo dada pela Portaria PGFN/RFB n° 4, de 24 de maio de 2011) V - no periodo de 6 a 29 de
julho de 2011, prestar as informagdes necessarias a consolidagdo das demais modalidades de parcelamento, no
caso das demais pessoas juridicas. [...]No caso em exame, a autora alega que, como optou pela tributacdo com
base no lucro presumido, estava sujeita ao prazo de 07 a 30 de junho de 2011, previsto no inciso IV do art. 1° da
Portaria Conjunta PGFN/RFB n. 2/2011. Porém, ndo conseguiu fazer a consolidagdo, pois, no dia 30/06/2011,
quando ingressou no sistema para consolidar os seus débitos, foi surpreendida com a informagao de que seria
necessaria a quitagdo de todas as antecipagdes devidas, na forma do art. 15, paragrafo 1°, inciso II, da Portaria
Conjunta PGFN/RFB n. 6, de 22 de julho de 2009, e verificou que, por equivoco, havia deixado de recolher a que
a parcela com vencimento em 31/05/2011.0 art. 15, paragrafo 1°, inciso II, da Portaria Conjunta PGFN/RFB n°
6/2009, prevé:Art. 15. Apos a formalizagdo do requerimento de adesdo aos parcelamentos, sera divulgado, por
meio de ato conjunto e nos sitios da PGFN e da RFB na Internet, o prazo para que o sujeito passivo apresente as
informag¢des necessarias a consolidagdo do parcelamento. 1° Somente podera ser realizada a consolidagdo dos
débitos do sujeito passivo que tiver cumprido as seguintes condi¢des: [...]II - efetuado o pagamento de todas as
prestagdes previstas no 1° do art. 3° e no 10 do art. 9°.[...]Sustenta a autora que a exigéncia contida no inciso II do
paragrafo 1° do art. 15 da Portaria Conjunta ¢ ilegal, pois a Lei n. 11.941/09 néo estabelece esse requisito para
consolidagdo. Aduz, ainda, que, embora tenha deixado de pagar a prestagdo com vencimento em 31/05/2011, agiu
de boa-fé, pagando prestacdes com valor superior ao devido. Alega, também, que a exigéncia viola os principios
da razoabilidade, da proporcionalidade e da moralidade.Sem razdo.A Lei n. 11.941/09 prevé expressamente a
edigdo de ato conjunto da Secretaria da Receita Federal do Brasil e da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional,
para estabelecer condi¢Ges e requisitos a execugdo do parcelamento. Confira-se:Art. 10 Poderdo ser pagos ou
parcelados, em até 180 (cento e oitenta) meses, nas condi¢des desta Lei, os débitos administrados pela Secretaria
da Receita Federal do Brasil e os débitos para com a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, inclusive o saldo
remanescente dos débitos consolidados no Programa de Recuperagéo Fiscal - REFIS, de que trata a Lei no 9.964,
de 10 de abril de 2000, no Parcelamento Especial - PAES, de que trata a Lei no 10.684, de 30 de maio de 2003, no
Parcelamento Excepcional - PAEX, de que trata a Medida Provisoria no 303, de 29 de junho de 2006, no
parcelamento previsto no art. 38 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, e no parcelamento previsto no art. 10 da
Lei no 10.522, de 19 de julho de 2002, mesmo que tenham sido excluidos dos respectivos programas e
parcelamentos, bem como os débitos decorrentes do aproveitamento indevido de créditos do Imposto sobre
Produtos Industrializados - IPI oriundos da aquisi¢do de matérias-primas, material de embalagem e produtos
intermediarios relacionados na Tabela de Incidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados - TIPI, aprovada
pelo Decreto no 6.006, de 28 de dezembro de 2006, com incidéncia de aliquota 0 (zero) ou como néo-tributados.
[...] 30 Observado o disposto no art. 3o desta Lei e os requisitos e as condi¢des estabelecidos em ato conjunto do
Procurador-Geral da Fazenda Nacional e do Secretario da Receita Federal do Brasil, a ser editado no prazo de 60
(sessenta) dias a partir da data de publicagdo desta Lei, os débitos que ndo foram objeto de parcelamentos
anteriores a que se refere este artigo poderdo ser pagos ou parcelados da seguinte forma: [...]JArt. 12. A Secretaria
da Receita Federal do Brasil e a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, no dmbito de suas respectivas
competéncias, editardo, no prazo maximo de 60 (sessenta) dias a contar da data de publicagdo desta Lei, os atos
necessarios a execugdo dos parcelamentos de que trata esta Lei, inclusive quanto a forma e ao prazo para
confissdo dos débitos a serem parcelados. Assim, o art. 15, paragrafo 1°, inciso 11, da Portaria Conjunta
PGFN/RFB n° 6/2009, nédo viola o principio da legalidade.De outra parte, é consabido que a adesdo ao
parcelamento ¢ ato voluntario. Consectariamente, constitui faculdade do contribuinte inadimplente que, ao
manifestar sua adesdo, o faz de acordo com as condigdes impostas pela legislagdo tributaria. Nao se trata, pois, de
imposicédo legal, mas de op¢do do contribuinte que adere ao parcelamento ao escopo de regularizar a sua situagéo
fiscal, e sempre em situagdo favoravel, tal como prazo dilargado de pagamento e juros diferenciados, a revelar, até
mesmo, descompasso em face de contribuintes que recolheram tributos em consonancia com a lei e de forma
tempestiva, sem qualquer beneficio fiscal.Sendo o parcelamento um favor legal de adesdo voluntaria, ndo ha que
se falar em violagdo aos principios da razoabilidade, da proporcionalidade e da moralidade. A alegacdo de boa-fé
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também ndo tem o conddo de afastar a aplicacdo de regra prevista na legislacdo e de cumprimento obrigatorio para
todos os contribuintes.Conclui-se, portanto, que a autora nio tinha o direito de consolidar os débitos no
parcelamento sem o cumprimento do disposto no art. 15, paragrafo 1°, inciso II, da Portaria Conjunta PGFN/RFB
n. 6/2009.SucumbénciaEm razao da sucumbéncia, conforme disposto no artigo 20 e paragrafos do Codigo de
Processo Civil, o vencido pagara ao vencedor, além das despesas que antecipou, também os honorarios
advocaticios, que serdo determinados levando-se em consideragdo o grau de zelo do profissional; o lugar de
prestacdo do servigo e a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido
para o seu servigo.A natureza da causa ndo apresenta complexidade, a causa ndo ¢ de importancia diferenciada, o
trabalho realizado pelo advogado ndo exigiu tempo além do normal para o seu servico, especialmente pelo debate
ter-se travado em torno de matéria unicamente de direito. Por esta razdo, deve ser fixado com moderagido, em
valor equivalente a R$ 3.000,00 (trés mil reais).O calculo sera realizado conforme Resolugéo n. 134, de 21 de
dezembro de 2010, do Conselho da Justica Federal (Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na
Justiga Federal), no capitulo liquidagdo de sentenga, item honorarios - 4.1.4.Decisdo Diante do exposto, JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito termos do artigo 269, inciso I do Codigo de Processo Civil.
Condeno a autora no pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios em favor da UNIAO,
fixados estes, moderadamente, em R$ 3.000,00 (trés mil reais). Calculo de corre¢do monetaria e juros a ser
realizado nos termos acima explicitados, com base na Resolucdo n. 134, de 21 de dezembro de 2010, do Conselho
da Justica Federal (Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal), no capitulo
liquidag@o de sentenga, item honorarios - 4.1.4.Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos.Publique-se,
registre-se, intimem-se.

0020552-14.2011.403.6100 - APOLO TECNOLOGIA INFORMATICA COMERCIAL LTDA(SP166229 -
LEANDRO MACHADO) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. Tratam-se de embargos de declaragdo interpostos pela autora através dos quais a mesma se insurge
contra a sentencga proferida a fls. 447/450-verso, a qual julgou improcedente o pedido formulado. Argumenta que,
nos termos da peti¢do inicial, seu patrimdnio liquido é de quase seis milhdes de reais e que tal informacéo era de
conhecimento prévio da Unido Federal, diante da apresentagdo das declaragdes anuais de IRPJ.Entende, portanto,
que possui recursos suficientes para realizar as importa¢des em analise.Os embargos foram opostos dentro do
prazo de 05 (cinco) dias previsto pelo art. 536 do CPC.E O RELATORIO. DECIDO.Os presentes embargos de
declaracdo devem ser rejeitados, uma vez que a sentenga ndo padece de omissdo, obscuridade ou contradigao.
Saliento que como ja se decidiu, Os embargos de declara¢do ndo se prestam a manifestar o inconformismo da
Embargante com a decisdo embargada (Emb. Decl. em AC n° 36773, Relatora Juiza DIVA MALERBI, publ. na
Rev. do TRF n° 11, pag. 206). Nesse passo, a irresignacao da autora contra a sentenga proferida devera ser
manifestada na via propria e ndo em sede de embargos declaratdrios. Diante do exposto, conheco dos presentes
embargos, porque tempestivos, ¢ os REJEITO, no mérito, restando mantida a sentenca prolatada a fls. 447/450-
verso. P.R.I.

0005600-93.2012.403.6100 - INTERMEDICA SISTEMA DE SAUDE S/A(SP017513 - DAGOBERTO JOSE
STEINMEYER LIMA E SP204643 - MARCIO CHARCON DAINESI) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE
SUPLEMENTAR - ANS

Vistos, etc.Trata-se de A¢io Ordinaria, proposta por INTERMEDICA SISTEMA DE SAUDE S/A em face da
AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS, em que pretende a autora seja declarada a
nulidade do débito relativo ao ressarcimento do SUS, GRU 45.504.023-482-x, no valor de R$ 828.587,82
(oitocentos e vinte e oito mil, quinhentos e oitenta e sete reais e oitenta e dois centavos), em face da prescricao
trienal prevista no artigo 206, inciso IV, 3° do Cédigo Civil, bem como em fung¢ao da ilegitimidade dos
ressarcimentos de atendimentos efetuados em desconformidade com o previsto no contrato.Requer seja
reconhecido o excesso de cobranga praticado pela Tabela TUNEP - na hipdtese de ndo ser reconhecida a nulidade
do débito -, determinando-se a conseqiiente subtragdo da quantia de R$ 364.620,60 (trezentos e sessenta e quatro
mil, seiscentos e vinte reais e sessenta centavos), proveniente da diferenca entre a aplicagdo da TUNEP e os
valores dos procedimentos praticados pela tabela do SUS.Pugna pela declaragdo de inconstitucionalidade
incidenter tantum do ressarcimento ao SUS, até a prolac¢do de decisdo de mérito na A¢do Direita de
Inconstitucionalidade n° 1.931-8.Alega que os atos administrativos emanados pela Agéncia Nacional de Satide
Suplementar, sdo ilegais e arbitrarios e violam o principio do contraditério e da ampla defesa, posto que
regulamentam o ressarcimento ao SUS, previsto no inconstitucional artigo 32 da Lei © 9.656/98.Houve pedido de
antecipagdo de tutela jurisdicional.Juntou procuracdo e documentos (fls. 537/650).Diante da grande quantidade de
documentos, foi determinada a retirada dos mesmos, devendo os mesmos serem apresentados de forma
digitalizada (fls. 668).A parte autora realizou o depdsito nos autos do valor atualizado do débito (fls. 669/675).A
parte autora trouxe aos autos midia eletrénica com a documentagao digitalizada (fls. 683).Devidamente citada, a
ré esclareceu que o valor depositado ¢ insuficiente (fls. 693/695) e apresentou contestacdo a fls. 696/719,
alegando, em preliminar, litispendéncia em relag¢do ao processo n. 2001.51.01.023006-5 que tramita perante o
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Tribunal Regional Federal da 2* Regido. No mérito, pugna pela improcedéncia dos pedidos. Instruiu a contesta¢éo
com documentos digitalizados (fls. 720).A fls. 735/897 a parte autora se manifestou em réplica e comprovou o
recolhimento da diferenca do valor do débito (fls. 898/900).Vieram os autos a concluso.E o relatorio.
Fundamento e decido.Afasto a preliminar de litispendéncia parcial. Argumenta a ANS que ocorre no feito a
litispendéncia parcial quantos aos pedidos formulados nos itens b e ¢ de fl. 88, em razédo do processo n°
2001.51.01.023006-5 em tramite na 16* Vara Civel Federal da Se¢do Judiciaria do Rio de Janeiro, em fase de
recurso, em que aqueles pedidos sdo argiliidos.Ainda que a ANS ndo tenha juntado copia da petigdo inicial do feito
em trimite perante a 16* Vara Civel Federal do Rio de Janeiro, pela leitura da copia do acorddo acostada a fls.
1793/1802 ¢ possivel verificar que em momento algum o Relator do mesmo cita os pedidos de excesso de
cobranga praticado pela Tabela TUNEP (b) ou a declaragdo de inconstitucionalidade incidenter tantum dos atos
administrativos praticados pela ANS por inobservancia dos principios constitucionais do contraditorio e da ampla
defesa (c). E possivel extrair pela leitura do acérddo que a autora alega ofensa ao principio da legalidade, diante
das inimeras resolug¢des baixadas pela ANS e no que atina a tabela TUNEP, apenas a mengdo de que a mesma
contém valores totalmente aleatdrios e irreais, sem a formulagdo de pedido expresso quanto ao excesso de
cobranga.No tocante a arguic¢do de prescrigdo feita pela parte autora, conforme preceito do artigo 1° do Decreto
20.910/32, as dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bem assim todo e qualquer direito ou agéo
contra a Fazenda Publica, prescrevem em 5 anos.No mesmo sentido, a lei 9.873/99, prevé o prazo prescricional de
5 anos para a agdo punitiva da Administra¢do, no exercicio do Poder de Policia, apurar infracdo a legislagdo em
vigorAdemais, evidente que o prazo prescricional fica suspenso no curso de procedimento administrativo para
apurar a ocorréncia ou valores da infragdo.Desta forma considerando os dados constantes dos autos verifica-se que
ndo decorreu o prazo prescricional, sendo regulares as constitui¢des de crédito narradas.Feitas essas
consideragdes, passo a analisar as argumentacdes no tocante as supostas ilegalidades perpetradas pela
Ré.Inicialmente, faco constar que a despeito de a consulta de fls. 666 dar conta que a documentagdo que instruia a
inicial formaria aproximadamente 60 (sessenta) volumes, a prova digitalizada apresentada pela autora contém
apenas 802 paginas.Todavia, a parte ré trouxe aos autos copia digitalizada de todo o processo administrativo, onde
foi possivel verificar que a documentagdo encontra-se numerada da mesma forma descrita na inicial.Observo que
a questdo atinente a constitucionalidade da Lei 9656/98 ¢ objeto de apreciagdo no Supremo Tribunal Federal,
tendo sido deferida, em parte, medida cautelar, nos termos da ementa que trago a colagio:EMENTA: ACAO
DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. LEI ORDINARIA 9656/98. PLANOS DE SEGUROS PRIVADOS
DE ASSISTENCIA A SAUDE. MEDIDA PROVISORIA 1730/98. PRELIMINAR. ILEGITIMIDADE ATIVA.
INEXISTENCIA. ACAO CONHECIDA. INCONSTITUCIONALIDADES FORMAIS E OBSERVANCIA DO
DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSA AO DIREITO ADQUIRIDO E AO ATO JURIDICO PERFEITO. 1.
Propositura da agdo. Legitimidade. Ndo depende de autorizagdo especifica dos filiados a propositura de a¢do
direta de inconstitucionalidade. Preenchimento dos requisitos necessarios. 2. Alegagdo genérica de existéncia de
vicio formal das normas impugnadas. Conhecimento. Impossibilidade. 3. Inconstitucionalidade formal quanto a
autorizagdo, ao funcionamento e ao 6rgao fiscalizador das empresas operadoras de planos de satide. Alteragoes
introduzidas pela tltima edi¢do da Medida Proviséria 1908-18/99. Modificagdo da natureza juridica das empresas.
Lei regulamentadora. Possibilidade. Observancia do disposto no artigo 197 da Constitui¢do Federal. 4. Prestagéo
de servigo médico pela rede do SUS e instituigdes conveniadas, em virtude da impossibilidade de atendimento
pela operadora de Plano de Satude. Ressarcimento 8 Administragdo Publica mediante condi¢des preestabelecidas
em resolugdes internas da Camara de Satide Complementar. Ofensa ao devido processo legal. Alegagdo
improcedente. Norma programatica pertinente a realizag@o de politicas ptiblicas. Conveniéncia da manutencdo da
vigéncia da norma impugnada. 5. Violagdo ao direito adquirido e ao ato juridico perfeito. Pedido de
inconstitucionalidade do artigo 35, caput e paragrafos 1o e 20, da Medida Proviséria 1730-7/98. Ag¢do ndo
conhecida tendo em vista as substanciais alteragdes neles promovida pela medida provisoria superveniente. 6.
Artigo 35-G, caput, incisos I a IV, paragrafos 1o, incisos I a V, e 20, com a nova versdo dada pela Medida
Provisoria 1908-18/99. Incidéncia da norma sobre clausulas contratuais preexistentes, firmadas sob a égide do
regime legal anterior. Ofensa aos principios do direito adquirido e do ato juridico perfeito. A¢do conhecida, para
suspender-lhes a eficacia até decisdo final da agdo. 7. Medida cautelar deferida, em parte, no que tange a suscitada
violagdo ao artigo 50, XXXVI, da Constitui¢do, quanto ao artigo 35-G, hoje, renumerado como artigo 35-E pela
Medida Provisoria 1908-18, de 24 de setembro de 1999; agdo conhecida, em parte, quanto ao pedido de
inconstitucionalidade do 20 do artigo 10 da Lei 9656/1998, com a redacdo dada pela Medida Proviséria 1908-
18/1999, para suspender a eficacia apenas da expressdo atuais e. Suspensio da eficacia do artigo 35-E (redacdo
dada pela MP 2177-44/2001) e da expressdo artigo 35-E, contida no artigo 30 da Medida Provisoria 1908-18/99.
Pela analise da ementa, ainda que a matéria esteja pendente de julgamento definitivo pelo STF, verifica-se que a
Corte entendeu cabivel o ressarcimento previsto pelas operadoras ao SUS quando os beneficiarios dos planos
forem atendidos na rede publica.Neste ponto o Relator, o saudoso Ministro Mauricio Correia, ressaltou:Nao vejo
atentado ao devido processo legal em disposi¢@o contratual que assegurou a cobertura desses servigos que, ndo
atendidos pelas operadoras no momento de sua necessidade, foram prestados pela rede do SUS e por instituigdes
conveniadas e, por isso, devem ser ressarcidos a Administragdo Publica, mediante condig¢des pré-estabelecidas em
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resolugdes internas da CAMARA DE SAUDE COMPLEMENTAR Pelo entendimento consagrado devem ser
restituidos a Administragdo os gastos efetuados pelos consumidores que lhe cumpre executar. A matéria também
foi objeto de repercussdo geral nos autos do Recurso Extraordinario 597064.0 TRF da 3% Regido, em inumeros
precedentes, também tem reconhecido a constitucionalidade da lei 9.656/98.Assim, embora tenha entendimento
diverso, curvo-me a jurisprudéncia pacifica acerca da matéria, que tem lastro em decisdo do STF.Diante desta
premissa, insta observar as violagdes contratuais que a Autora entende ter ocorrido com a fixagdo da GRU narrada
na peticdo inicial.Basicamente indica as seguintes viola¢des: cobranga de servigos fora da area de abrangéncia
geografica, atendimento de servi¢os excluidos da prote¢do contratual, atendimento de beneficiario ap6s exclusao
do plano de satde, atendimento no periodo de caréncia, violag@o ao principio da irretroatividade, atendimento
anterior a adesdo e atendimento fora da rede credenciada, sendo que este Gltimo é alegado em todas as
Autorizagdes de Internagdo Hospitalar (AIH).Apenas para melhor entendimento, esclaregco que dos 522
(quinhentos e vinte e dois casos) impugnados, a maioria - trezentos e sessenta casos) - refere-se apenas a alegacéo
de atendimento fora da rede credenciada e a violagdo ao principio da irretroatividade. Especificamente com
relacdo as impugnag¢des por violagdo ao atendimento fora da rede credenciada, o STF ja assentou, na a¢do acima
mencionada, a possibilidade de ingeréncia da lei nas relagdes privadas de modo a exigir o reembolso pelo SUS de
atendimentos que deveriam ter sido prestados por operadoras particulares, razdo pela qual sem razdo a parte
autora.Interessante notar que a Autora, em sua peti¢do inicial de 649 folhas, ao invés de agrupar as AIHs por
fundamento idéntico, repete a cada vez os mesmos fundamentos de insurgéncia, repetindo, por exemplo, por 522
vezes os fundamentos acerca do atendimento fora da rede credenciada, com indicacdo a clausula contratual e
ofensa que reputa ocorrida, dificultando sobremaneira o trabalho do Juizo.Sem razdo também a parte autora, em
relagdo as impugnagdes sob alegacdo de violagdo ao principio da irretroatividade, tendo em vista que o que gera a
obrigatoriedade ou ndo do ressarcimento ndo ¢ a data da celebrag¢do do contrato, mas a data em que o servigo de
saude foi prestado pelo Sistema Unico de Saude - SUS.H4 56 (cingiienta e seis) impugnacdes acerca de
atendimentos fora da area geografica contratual. Ainda que o inciso VI do artigo 12 da Lei n°® 9.656/98 considere
obrigatorio o reembolso das despesas realizadas pelo SUS, nos limites das obrigagdes contratuais, ¢ possivel o
atendimento fora da area geografica coberta pelo plano, em casos de urgéncia e emergéncia, conforme prevé o
artigo 35-C da mesma Lei.Analisando o parecer administrativo, bem como o parecer administrativo
complementar, ¢ possivel verificar o indeferimento de AIHs no tocante a area de abrangéncia geografica, por
razdes tais como: previsdo contratual de reembolso de despesas de atendimentos de urgéncia/emergéncia
realizados em localidades em que a contratada nio disponha de rede propria ou credenciada (ex: AIH
2619463902, AIH 2621521650, AIH 2621523883, AIH 2514791334, AIH 2618884565, AIH 2614346790);
cobertura a nivel estadual (ex: AIH 2620691579); cobertura nacional (ex: AIH 2501751857); atendimento nas
principais capitais do pais e outros centros, para usuarios em transito, independente e além da abrangéncia
geografica definida contratualmente (ex: AIH 2600866059, AIH 2567581654, AIH 2556140950, AIH
2547694700, AIH 2546955180, AIH 2545954719, AIH 2514791334, AIH 2527497192, AIH 2534920443, AIH
2537417070, AIH 2544723621, AIH 2547734013, AIH 2527429641, AIH 2547717931, AIH 2547719670, AIH
2547716413, AIH 2623548598, AIH 2542280763, AIH 2616310180, AIH 2616791265, AIH 2618466730 ¢ AIH
2544920443); atendimento de urgéncia pelo sistema Urgéncia Nacional Abramge (ex: AIH 2597381952, AIH
2617487170).Consta também no parecer administrativo complementar (fls. 120) que no que atine a AIH
2621843610, o termo de aditamento ao contrato item 2.1 prevé atendimento em Taubaté na Policlin/SACaberia a
autora comprovar que os atendimentos ndo foram de urgéncia ou de emergéncia, ndo sendo possivel pela
documentagdo acostada aos autos tal verificagdo. Acerca das impugnagdes por ndo cobertura/exclusdo do
procedimento, especificamente no tocante ao procedimento de curetagem de aborto, que somam 24 (vinte e
quatro) casos, a parte autora alega tratar-se de procedimento decorrente de a¢ao possivelmente ilicita, contrariando
previsdo contratual. Todavia, ndo ha comprovag@o nos autos que o aborto tenha se dado de forma ilicita ou
antiética. Restam ainda, 50 (cingiienta) casos de procedimentos nao cobertos ou excluidos contratualmente.Destes,
23 referem-se a cobrancga de diaria de acompanhante. Todavia, analisando a documentac¢@o trazida aos autos, é
possivel verificar que ndo houve a cobranga ou houve a exclusdo do valor langado, a exce¢do da AIH
2520445884. Neste caso, devera ser excluida da cobranga o valor atinente a diaria do acompanhante.Ha ainda
alegacdo de cobranga por incentivo & assisténcia pré-natal e ao registro civil de nascimento, totalizando 4 (quatro)
casos, todavia, também foi possivel verificar que ndo houve cobranga desses procedimentos.Nas demais
alegacgoes, a autora relata diversos de procedimentos nao cobertos ou excluidos, sendo que pela simples leitura da
peticdo inicial, € possivel verificar que nas AIHs 2621943940, 2621964895, 2618048818, 2622104936,
2621928650, 2620270543, 2621917210, 2618048620, 2621073422 ¢ 2622100877 a propria autora apenas cita o
documento que comprova a autorizagdo de interna¢do hospitalar, sem vinculagio a qualquer contrato, o que
inviabiliza, de pronto, a analise das suas alegacdes.No tocante aos demais casos, passarei a analise individual de
cada um.A AIH 2621943148, além do procedimento, também ¢ impugnada por atendimento no periodo de
caréncia. Todavia, a despeito de a parte ré ter acostado copia do contrato, ndo foi possivel localizar a citada
clausula 6, sub item 6.1.3, nem a previsdo de periodo de caréncia, a fim de verificar a alegagdo da parte autora. A
AIH 2622630934 trata de atendimento psiquiatrico. Todavia, pela analise do contrato, é possivel verificar no
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anexo I, item 44, que a psiquiatria encontra-se elencada na relagdo de especialidades, exames e servigos
basicos.Também trata de atendimento pisquiatrico a AIH 2548984658 ¢ pela leitura da clausula 17.7 do contrato é
possivel verificar que tal procedimento ¢ coberto, ainda que sob forma de pagamento por servigos prestados.A
AIH 2612940033 trata de procedimento para corregdo de cardiopatia congénita. A clausula 17.6 citada pela parte
autora nio cita essa exclusdo. Além do que, a clausula 16.4 do mesmo contrato prevé cobertura em casos de
internagdo clinica de casos cronicos.No que atine & ATH 2644297425 consta como descri¢do do procedimento
realizado diagnoéstico e/ou primeiro atendimento em clinica médica e ndo check up, conforme prevé a clausula
5.11 do contrato.Quanto as AIHs 2622049606, 2619363208, 2622120446 ¢ 2612974584, de acordo com o artigo
10, inciso VII, da Lei 9656/98, com redacdo dada pela Medida Provisoria n® 2.177-44, de 2001, somente ha a
exclusdo de cobertura no fornecimento de proteses, Orteses e seus acessorios se ndo estiverem ligados ao ato
cirurgico. Assim, a autora deve ressarcir a ré quanto aos atendimentos realizados.A AIH 2617651927, que refere-
se a procedimento de envenenamento e intoxicagdo, ¢ impugnada pelo simples fato de a parte autora deduzir que
pode ter como objetivo o suicidio, razdo pela qual entende ndo pode ser responsabilizada pelo ressarcimento, o
que ndo procede.A AIH 2545797540 trata de microcirurgia de hérnia discal lombar. A parte autora cita a clausula
17, subitem 17.6 do contrato. Todavia, referida clausula néo cita tal procedimento e ainda que assim néo fosse,
trata de coberturas sob forma de pagamento por servigos prestados e ndo de procedimentos excluidos ou néo
cobertos pelo contrato.Finalizando as impugnagdes por ndo cobertura/exclusio do procedimento, temos as AIHs
2437681830 e 2437353347, que tratam, respectivamente, de tratamento para sifilis e AIDS. Em ambos os casos,
ha previsdo contratual de cobertura sob a forma de pagamento por servigos prestados. Ha, também, 07 (sete)
alegacdes de atendimento apo6s o cancelamento do contrato. Sao elas as AIHs 2617617630, 2617673663,
2620484890, 2623842936, 2622108423, 2622226222 ¢ 2620105048. Nos seis primeiros casos assiste razao a
parte autora.Passo a analise de cada caso, baseando-me na documentag@o digitalizada apresentada pela parte ré.Na
AIH 2617617630 o atendimento ocorreu entre os dias 03/09/2002 e 05/09/2002, sendo que o desligamento do
beneficiario se deu no dia 20/07/2002 (vol. 11, pag. 124). Na AIH 2617673663, o atendimento ocorreu entre os
dias 01/08/2002 e 04/08/2002, sendo que o desligamento do beneficiario se deu no dia 20/07/2002 (vol. 11, pag.
463).Na AIH 2620484890, o atendimento ocorreu entre os dias 31/07/2002 e 07/08/2002, sendo que o
desligamento do beneficiario se deu no dia 20/07/2002 (vol. 11, pag. 530).Na AIH 2623842936, o atendimento
ocorreu entre os dias 05/09/2002 e 07/09/2002, sendo que o desligamento do beneficiario se deu no dia
16/07/2002 (vol. 13, pag. 226).Na AIH 2622108423, o atendimento ocorreu entre os dias 22/08/2002 e
01/09/2002, sendo que o desligamento do beneficiario se deu no dia 01/08/2002 (vol. 19, pag. 9).Na AIH
2622226222, o atendimento ocorreu entre os dias 07/08/2002 e 09/08/2002, sendo que o desligamento do
beneficiario se deu no dia 20/07/2002 (vol. 20, pag. 19).Todavia, na AIH 2620105048, consta que o atendimento
ocorreu entre os dias 30/06/2001 e 02/07/2002, sendo que o desligamento do beneficiario se deu no dia
01/02/2002 (vol. 19, pag. 350). Analisando a documentagao, ¢ possivel verificar que devida a inadimpléncia da
empresa a qual o beneficiario encontrava-se vinculado, a autora suspendeu o atendimento na data que consta como
desligamento do beneficiario (vol. 19, pg 361). Ocorre que o mesmo encontrava-se internado desde 30/06/2001,
permanecendo até 02/07/2002, ndo sendo possivel imaginar a interrupgdo do tratamento antes da alta hospitalar,
razdo pela qual devido o ressarcimento.Nos seis primeiros casos, ainda que a autora nio tenha comprovado que
cumpriu a determinag@o prevista no artigo 20 da Lei n® 9.656/98, que obriga as operadoras a fornecer,
periodicamente, a ANS todas as informagdes, inclusive as de natureza cadastral, se o desligamento do plano de
saude se deu em data anterior a realizagdo do procedimento, ¢ indevido o pedido de ressarcimento pelo SUS, pois
nos termos do artigo 32 da Lei n® 9.656/98, o beneficiario deve estar vinculado a um plano de saude.No que atine
as AlHs 2438816578 ¢ 2593800980, a parte autora alega ocorréncia de fraude. Na primeira, por constar realizagdo
de parto em homem. E na segunda, por constar realizagdo de parto normal em dois Estados (Rio de Janeiro e Rio
Grande do Norte). Assiste razdo a parte autora em suas alegagdes. Em relagdo a AIH 2620316105, a impugnacao é
por procedimento realizado antes da adesdo ao contrato. Pela analise da documentagdo (vol. 5, pag. 396 e 381), é
possivel verificar que o atendimento ocorreu em 12/07/2002 e o inicio do plano se deu em 21/05/2004, assistindo
razdo a parte autora.Por fim, sustenta a autora que ndo foi respeitada a caréncia contratual em 44 (quarenta e
quatro) casos.Nos termos do artigo 12 da lei 9.656/98, o prazo maximo de caréncia para atendimentos de urgéncia
¢ 24 (vinte e quatro) horas.Analisando os diversos procedimentos mencionados nas AIHs, a parte autora ndo
comprovou ndo tratar-se de urgéncia. Cite-se, a exemplo, as AIH 2537417070 e AIH 26226660117 - pneumonia;
AIH 2619023759 - ventriculoperitoneostomia com valvula; AIH 2621102077 - entero infec¢des; AIH
2623678630 - fratura no joelho; AIH 2624053003 - coronarioplastia; AIH 2624171429 - insuficiéncia
cardiaca.Mesmo nos casos de realizagdo de parto, que em regra ha a caréncia de 300 (trezentos) dias, a excegdo
das AIHs 2616052626, 2618488587, 2620316732, em que a parte autora vincula a AIH ao contrato, nos demais
casos - AIH 2619175361, 2619083687, 2622071595, 2597381952, 2566551647 - a parte autora cita apenas o
numero do documento correspondente & AIH.No que atine as AIHs vinculadas aos contratos, na AIH
2616052626, ndo ha no contrato (vol. 21, pag. 666/670) clausula referente ao periodo de caréncia. Na ATH
2618488587, o contrato identificado como doc. 195, refere-se a outra empresa (Associagdo das Indistrias de
Acticar e de Alcool do Estado de Sio Paulo) e ndo a Vera Cruz Servigos. Por fim, na AIH 2620316732, no
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contrato (vol 5, pag.435), ha disposi¢do expressa acerca da possibilidade de opgdo sem cumprimento de caréncia
(itens 2.8 e 3.2).Com relagdo a TUNEP, observo que a jurisprudéncia dos tribunais vem admitindo a adogéo da
Tabela Unica Nacional de Equivaléncia e Procedimentos, tendo esta como teto os valores praticados pelas
operadoras de seguros privados.Nesse sentido, vale citar decisdo proferida pelo E. Tribunal Regional da 3* Regido,
conforme ementa que segue: CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. RESSARCIMENTO AO SUS. LEI
N°9.656/98. CONSTITUCIONALIDADE. RESOLUCOES DA ANS. TABELAS DA TUNEP. LEGALIDADE.
No julgamento da cautelar na ADI n° 1.931, o Plenario do C. STF deferiu, em parte a medida, apenas para
suspender a eficacia do artigo 35-E (redagdo dada pela MP 2.177-44/2001), da expressdo atuais e constante do 2°
do artigo 10 e da expressdo artigo 35-E, contida no artigo 3° da Medida Provisoria 1908-18/99. Acres¢a-se ainda
que essa C. Corte concluiu pela existéncia de repercussdo geral (RE n° 597.064). Portanto, até o julgamento final
da Acéo Direta de Inconstitucionalidade ou do RE n° 597.064/RJ, pelo STF, hdo de ser aplicados os dispositivos
que ndo tiveram sua exigibilidade suspensa por forga da cautelar acima referida, caso, por exemplo, do art. 32, que
dispde sobre o ressarcimento ao SUS. A propria Lei n® 9.656/98, em seu artigo 32, caput, e 3° e 5°, com a redagéo
dada pela Medida Provisoria n® 2.177-44/01, confere 8 ANS o poder de definir normas e efetuar a respectiva
cobranga de importancias a titulo de ressarcimento ao SUS, possibilitando-lhe, ainda, a inscri¢do em divida ativa
dos valores ndo recolhidos. O ressarcimento de que cuida a Lei n® 9.656/98 é devido dentro dos limites de
cobertura contratados e pretende, além da restitui¢do dos gastos efetuados, evitar o enriquecimento da empresa
privada as custas da prestacdo publica de saude, isto é, trata-se de forma de indeniza¢do do Poder Publico pelos
custos desses servigos ndo prestados pela operadora particular, todavia cobertos pelos contratos pagos pelo
usuario. Ha de ser igualmente reconhecida a legalidade da Tabela Unica Nacional de Equivaléncia de
Procedimentos (TUNEP), instituida pela Resolugdo RDC n° 17, de 03.03.2000, da Agéncia Nacional de Saude,
que fixam os valores a serem restituidos ao SUS, posto definidos a partir de um processo que contou com a
participacdo de entes publicos e privados da area da satde, ndo importando em violagdo aos limites minimos e
maximos trazidos pelo paragrafo 8° do artigo 32 da Lei n.° 9.656/98, porque nio se revelam inferiores aos
praticados pelo SUS nem superam os praticados pelas operadoras de planos de satde privados. Quanto a alegagdo
de que o procedimento foi realizado dentro do periodo de caréncia contratual, ressalte-se que o art. 12, V, da Lei
9.656/98 prevé que, em casos de urgéncia ou emergéncia, o prazo maximo de caréncia ¢ de 24 horas. Da andlise
da documentagéo acostada aos autos ndo € possivel verificar se os procedimentos realizados seriam, ou néo, casos
de urgéncia ou emergéncia, razao pela qual mantém-se a obrigatoriedade de ressarcimento ao SUS. Apelagdo
improvida.- grifo nosso(TRF - 3* Regido - AC 00239821320074036100AC - APELACAO CIVEL - 1518435 -
Relator(a) DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA - Orgio julgador QUARTA TURMA -
julgado em 19/01/2012 - publicado no e-DJF3 Judicial 1em 03/02/2012 )Assim, embora repute excessiva a
ingeréncia estatal nas operadoras de plano de satide, em consonancia, novamente com a jurisprudéncia dominante,
rejeito a alegag@o de inconstitucionalidade e de excesso de cobranga praticado pela tabela TUNEP, ressalvando
que a operadora pode, caso a caso, demonstrar que naquela situacdo o reembolso foi em valor muito superior ao
tratamento ofertado.Por fim, ndo ha que se falar em ofensa ao principio do contraditorio e da ampla defesa, sendo
assegurado ao interessado impugnar os valores cobrados, bem como questionar se efetivamente foi prestado o
atendimento pela rede publica de satide, conforme previsto na Resolugdo-RE n° 06/2001 da ANS, a qual concede
o prazo de 30 dias para o oferecimento de impugnagéo dos valores cobrados (art. 7°), assim como o prazo de 15
dias para interposi¢do de recurso daquela decisdo perante a Camara de Julgamento (art. 9°). Isto posto, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO e extingo o processo, com resolu¢do do mérito, nos termos do art.
269, I, do Codigo de Processo Civil, apenas para reconhecer a parte autora o direito de excluir do montante a ser
ressarcido ao SUS os valores referentes as AIHs 2617617630, 2617673663, 2620484890, 2623842936,
2622108423, 2622226222, 2438816578, 2593800980, 2620316105.Em relagdo a AIH 2520445884, devera ser
excluida da cobranga o valor atinente a didria de acompanhante (doc. 369, vol 11, pag. 563), no valor de R$
195,00 (cento e noventa e cinco reais).Dada a sucumbéncia minima da ré, condeno a autora ao pagamento das
custas processuais e honorarios advocaticios, que arbitro em 3.000,00 (trés mil reais). Com o transito em julgado,
expeca-se alvard de levantamento em favor da parte autora dos valores atinentes as AIHs acima citadas, elencados
no documento 45 digitalizado pela parte ré (volume 02, pag. 03/09), convertendo-se o valor restante dos depdsitos
efetuados a fls. 675 e 905 em pagamento definitivo.P.R.I.

0007261-10.2012.403.6100 - ARCOLIMP SERVICOS GERAIS LTDA(SP202745 - RODRIGO DE LACERDA
FERREIRA) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc.Pela presente acao ordinaria, requer a autora seja a ré condenada ao pagamento dos juros e corregdes
monetarias das parcelas quitadas com atraso, devidas em razao do contrato de prestagdo de servigos citado nos
autos, que somam R$ 47.283,85 (quarenta e sete mil, duzentos e oitenta e trés reais e oitenta e cinco
centavos).Alega ter firmado com o Departamento de Policia Federal o contrato n 029/2010-SR/DPF/SP oriundo
do Processo n 08500.002100/2010-21- Dispensa de Licitagdo n 022/2010, com objeto de prestagdo de servigos de
recepcao e supervisor, para atender as necessidades da Superintendéncia Regional do Departamento de Policia
Federal de Sdo Paulo e sua descentralizadas, na data de 01 de junho de 2010, pelo valor mensal de R$ 650.019,82
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(seiscentos e cinquenta mil, dezenove reais e oitenta e dois centavos) e prazo de 08 (oito) meses entre 01.06.2010
a23.02.2011.Afirma que em 01 de junho de 2010, 23 de fevereiro de 2011, 01 de abril de 2011 ¢ 01 de novembro
de 2011 foram realizados termos aditivos ao contrato celebrado, aumentando o valor mensal devido para R$
787.449,76 (setecentos e oitenta e sete mil, quatrocentos e quarenta e nove reais e setenta e seis centavos).Sustenta
que algumas faturas foram pagas em atraso sem o computo dos juros e da corre¢do monetaria previstos em
contrato, gerando um crédito no valor de R$ 47.283,85 (quarenta e sete mil, duzentos e oitenta e trés reais e
oitenta e cinco centavos).Juntou procuragdo e documentos (fls. 13/303).A parte autora retificou o pélo passivo da
demanda, indicando a Unido Federal em lugar da Superintendéncia Regional do Departamento de Policia Federal
(fls. 308).A ré contestou o pedido a fls. 315/345, alegando preliminar de auséncia de documento essencial a
propositura da demanda e auséncia de interesse de agir. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.A autora
ndo apresentou réplica. Vieram os autos a conclusdo.E o relatério do essencial. Fundamento e decido.Afasto a
preliminar de falta de documento essencial. Discute-se na presente demanda o pagamento a menor de juros e
correcdo monetaria devidos em razdo do contrato n 029/2010-SR/DPF/SP, assinado por Fredy Lavadens Ribeira
na qualidade de procurador da Pessoa Juridica.A autora acostou aos autos o contrato e respectivos termos aditivos,
devidamente assinados pelas partes, que constituem documentos suficientes para embasar sua pretensdo.Ademais,
trata-se de documento comum, razdo pela qual ndo ha como acolher a alega¢do formulada. Também néo assiste
razdo a Unido Federal com relagdo a auséncia de interesse de agir, uma vez que ndo cabe condicionar a
propositura de demanda judicial ao prévio esgotamento da via administrativa, em face do principio do livre acesso
ao Poder Judiciario, previsto no artigo 5, inciso XXXV, da Constitui¢do Federal. Frise-se que eventual auséncia
de notificagdo da contratante € questdo que se confunde com o mérito e juntamente com ele sera analisada.Passo
ao exame do mérito.O pedido é improcedente.Alega a parte autora o atraso no pagamento realizado pela ré em
razdo do Contrato de Prestagdo de Servigos n 029/2010-SR/DPF/SP, pugnando pela correta incidéncia dos juros e
da correg¢dao monetaria dos valores.No entanto, conforme alegado pela ré em contestagdo, a realizagdo dos
pagamentos relacionados ao contrato sub judice ndo pressupde apenas a mera emissdo da nota fiscal/fatura pela
contratada.A clausula 8.2.1 ¢é expressa ao estabelecer que o pagamento somente sera efetuado apos o atesto, pelo
servidor competente, da Nota Fiscal/ Fatura apresentada pela Contratada, acompanhada dos demais documentos
exigidos neste Edital, sendo que ndo ha nos autos qualquer fatura devidamente atestada por algum representante
do Departamento de Policia Federal.Disposi¢ao semelhante se encontra na clausula 8.1 da avenga, que estabelece
que O pagamento sera efetuado mensalmente pela CONTRATANTE, até o 30 dia do més subseqjiiente ao da
realizagdo do servigo, mediante apresentacdo da Nota Fiscal/Fatura discriminativa em duas vias, devidamente
atestada pelo servidor responsavel pela fiscalizagdo do contrato.Ressalte-se, ainda, que a clausula 8.3 veiculou
condi¢des que necessariamente subordinavam a realizagdo do pagamento 4 prévia demonstracdo de que a autora
as havia adimplido, o que ndo restou comprovado nos autos.Nao ha qualquer documento que demonstre o
cumprimento pela autora das obrigacdes a ela atribuidas em contrato, o que impede o reconhecimento do atraso no
pagamento por parte da Administragdo.Deve-se ter em conta que a parte autora foi devidamente intimada as
alegacgdes formuladas pela ré em contestagdo e deixou apresentar a réplica e os documentos que demonstrassem o
atendimento as exigéncias contratuais ora em discussdao.Em face do exposto, julgo improcedente o pedido
formulado e extinto o processo com julgamento do mérito, nos termos do Artigo 269, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.Custas na forma da lei.Condeno a autora no pagamento dos honorarios advocaticios, que arbitro
em 2.000,00 (dois mil reais) em favor da ré, nos termos do Artigo 20, 4, do Cddigo de Processo Civil.P. R. 1.

0009989-24.2012.403.6100 - UNIAO FEDERAL X CARLOS HENRIQUE SEIXAS PANTAROLLI(SP094763 -
MAURIZIO COLOMBA E SP151173 - ALEXANDRE MAGNO DA COSTA MACIEL)

Trata-se de acdo ordinaria, distribuida inicialmente para 10* Vara Federal do Rio de Janeiro, ajuizada pela UNIAO
em face de CARLOS HENRIQUE SEIXAS PANTAROLLLI, objetivando a condenagdo do réu no pagamento da
importancia de R$ 106.743,11 (cento e seis mil, setecentos e quarenta e trés reais e onze centavos) a titulo de
indenizagdo pelas despesas feitas com a sua preparacao e formagdo, nos termos da Lei n.° 6.880/80.Narra a
UNIAO, na peticdo inicial, que o réu ocupava o posto de 2° Tenente nos quadros da Marinha e foi demitido ex
officio do servico ativo, a contar de 24/04/2009, por ter passado a exercer cargo publico permanente estranho a
sua carreira. Afirma que o réu, durante o servigo ativo, realizou cursos pagos pela Marinha, tendo sido demitido
antes de cumprir o prazo previsto no art. 116 da Lei n.° 6.880/80. Sustenta, assim, que o réu deve ser condenado
no pagamento de indenizacao das despesas, com as dedugdes referentes aos meses em que permaneceu na ativa
apos o término dos cursos.Com a inicial, juntou documentos.Citado, o réu apresentou contestagdo (fls. 85/94).
Sustenta o réu, em sintese, a inobservancia do devido processo legal na apuragdo dos valores; a auséncia de
certeza e liquidez dos valores cobrados pela UNIAO; a equiparacdo do curso de graduacio na escolar militar ao
curso em faculdade publica; a inexisténcia de prejuizo 8 UNIAO; o aproveitamento de sua formacao pela propria
UNIAO no cargo publico federal exercido; e a possibilidade de ser cedido & Marinha até que complete o tempo
necessario. Em razdo do principio da eventualidade, requer a limitagdo dos juros de mora a 6% ao ano, a contar da
citacdo, e a atualizacdo pela UFIR/IPCAE desde a data do més seguinte ao do vencimento do débito.Réplica as fls.
110/114.Decisao que acolhe a excecdo de incompeténcia (fl. 117).Ciéncia as partes da redistribui¢ao dos autos a
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este Juizo e ratificagdo dos atos praticados (fl. 122).Vieram os autos conclusos para sentenga.E o relatorio.
Fundamento e decido.Sem preliminares a apreciar. Presentes os pressupostos processuais e as condi¢des da acao,
passo a analise do mérito.O ponto controvertido nesta agdo consiste em saber se o réu deve ser condenado, ou néo,
no pagamento de indenizagdo no valor de R$ 106.743,11 (cento e seis mil, setecentos e quarenta e trés reais e onze
centavos), atualizado até junho de 2010, sob o fundamento de que, por ter sido demitido ex officio sem completar
o prazo minimo de permanéncia ap6s o término dos cursos, impde-se o ressarcimento de todas as despesas com a
sua preparagdo e formacgdo, nos termos do art. 116 da Lei n.® 6.880/80.Conforme consta dos autos, o réu ocupava
o posto de 2° Tenente da Marinha e foi demitido ex officio do servigo ativo, a contar de 24/04/2009, por ter
passado a exercer cargo publico permanente estranho a sua carreira, nos termos da Portaria n.° 229/MB, de
22/06/2010 (fl. 11). Consta, ainda, que durante o servigo ativo, o réu realizou 02 (dois) cursos o Ciclo Escolar e
Pos escolar, na Escola Naval, com duragio de 05 (cinco) anos e data de término em 20/11/2006, ¢ 0 CAAVO, no
CIAAN, com duragdo de 08 (oito) meses e data de término em 19/08/2008 (1. 10).Sobre a demissdo nas Forgas
Armadas e a necessidade de pagamento de indenizag@o pelos cursos realizados, a Lei n.° 6.880/80 dispde:Art . 116
A demissdo a pedido sera concedida mediante requerimento do interessado: I - sem indenizagdo aos cofres
publicos, quando contar mais de 5 (cinco) anos de oficialato, ressalvado o disposto no 1° deste artigo; e Il - com
indenizagdo das despesas feitas pela Unido, com a sua preparagdo e formagao, quando contar menos de 5 (cinco)
anos de oficialato. 1° A demissdo a pedido s6 serd concedida mediante a indenizagdo de todas as despesas
correspondentes, acrescidas, se for o caso, das previstas no item I, quando o oficial tiver realizado qualquer curso
ou estagio, no Pais ou no exterior, e ndo tenham decorrido os seguintes prazos: a) 2 (dois) anos, para curso ou
estagio de duragdo igual ou superior a 2 (dois) meses e inferior a 6 (seis) meses; b) 3 (trés) anos, para curso ou
estagio de duracao igual ou superior a 6 (seis) meses e igual ou inferior a 18 (dezoito) meses; c) 5 (cinco) anos,
para curso ou estagio de duragdo superior a 18 (dezoito) meses. 2° O calculo das indenizagdes a que se referem o
item Il e o paragrafo anterior sera efetuado pelos respectivos Ministérios. 3° O oficial demissionario, a pedido,
ingressara na reserva, onde permanecera sem direito a qualquer remuneragdo. O ingresso na reserva sera no
mesmo posto que tinha no servigo ativo e sua situagdo, inclusive promogdes, sera regulada pelo Regulamento do
Corpo de Oficiais da Reserva da respectiva Forga. 4° O direito a demissdo a pedido pode ser suspenso na vigéncia
de estado de guerra, estado de emergéncia, estado de sitio ou em caso de mobilizagdo. Art. 117. O oficial da ativa
que passar a exercer cargo ou emprego publico permanente, estranho a sua carreira, serd imediatamente demitido
ex officio e transferido para a reserva ndo remunerada, onde ingressard com o posto que possuia na ativa e com as
obrigacdes estabelecidas na legislagdo do servigo militar, obedecidos os preceitos do art. 116 no que se refere as
indenizagdes. (Redagdo dada pela Lei n® 9.297, de 1996)Nos termos do art. 117 do Estatuto dos Militares, a
indenizacio pelas despesas da UNIAO, com o preparo e a formagio do Oficial em cursos, ¢ devida nos casos de
demissdo ex officio quando nio tiver sido cumprido o prazo minimo de permanéncia nas For¢as Armadas apds o
encerramento do curso.Nesse contexto, cabe destacar que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADI n.°
1626/DF, nio vislumbrou qualquer inconstitucionalidade no art. 117 da Lei n.° 6.880/80. Confira-se:EMENTA: 1.
Acdo direta de inconstitucionalidade: partidos politicos: legitimagdo ativa que ndo depende do requisito da
pertinéncia tematica: precedentes. II. Militar: demissdo ex officio por investidura em cargo ou emprego publico
permanente estranho a carreira: indenizac¢do das despesas com a formagéo e preparagdo do oficial, sem que hajam
transcorrido, até a demissdo e transferéncia para a reserva, os prazos estabelecidos em lei ( art. 117 do Estatuto
dos Militares, cf. redacdo da L. 9.297); argiiicdo de inconstitucionalidade a qual ndo se reconhece a plausibilidade
bastante a justificar a suspensdo liminar da norma.(ADI-MC 1626, SEPULVEDA PERTENCE, STF)Nio
havendo inconstitucionalidade na Lei que prevé a indenizagdo, a obrigacdo de indenizar é certa, desde que os
requisitos legais estejam demonstrados no caso concreto.No presente caso, o réu realizou dois cursos, sendo um
deles com duragdo de 05 (cinco) anos e data de término em 20/11/2006, ¢ o outro com duragdo de 08 (oito) meses
e data de término em 19/08/2008. Se a demissao ex officio ocorreu em 24/04/2009, ¢ evidente que o réu ndo
cumpriu os prazos de permanéncia minima (de 05 anos para o curso encerrado em 20/11/2006 e de 03 anos para o
curso encerrado em 19/08/2008) apds o encerramento dos cursos, tal como exigido no art. 116, paragrafo 1°, da
Lei n.° 6.880/80.Assim, a indenizagdo ¢ devida.Alega o réu a possibilidade de equiparagdo dos cursos da escola
militar aos cursos oferecidos pelas universidades publicas, pelo Principio Constitucional do Ensino Publico. Sem
razdo. O ensino oferecido nas escolas militares, embora reconhecido pelo MEC, se submete a regime préprio, no
qual os alunos aceitam determinadas condigdes. Assim, o ensino ministrado nas escolas militares ndo se confunde
com o ensino publico gratuito.Por outro lado, também nio se pode dizer que os ensinamentos adquiridos estdo
sendo aproveitados pela propria UNIAO, pois com a demissdo do réu interrompeu-se a atividade para a qual ele
havia sido especificamente preparado com o dinheiro publico. Ademais, o Estado s6 custeia a preparagdo dos
cidaddos para atividades civis mediante prévia sele¢do de candidatos por concurso publico.Ja a cessdo proposta
pelo réu depende da existéncia de interesse publico e ndo pode ser admitida como simples forma de resolver o
problema da indeniza¢do.Quanto ao valor da indenizagdo, os demonstrativos de fls. 14/16 informam os valores
dos cursos, a forma de atualizagdo monetaria e as dedugdes feitas a partir do tempo de permanéncia do réu no
servigo ativo da Marinha.Embora o réu afirme que a apuragdo administrativa ndo observou o devido processo
legal, a contestaciio ndo trouxe nada de concreto quanto aos valores indicados pela UNIAO nos demonstrativos. O
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réu teve a oportunidade de impugnar os valores na contestagdo e se limitou a dizer que a conta seria invalida pela
falta de contraditério no momento da apuragdo administrativa, sem alegar nada de concreto. Diante desse
comportamento, ndo se pode admitir que a apuragdo administrativa seja invalida, pois se o réu, citado, nada disse
na contestagdo, ¢ bem provavel que nada diria no processo administrativo de apuragdo.As alegagdes genéricas de
auséncia de contraditorio na apuracdo dos valores na via administrativa e de falta de liquidez e certeza ndo
afastam a presuncdo de legitimidade do ato administrativo impugnado. Cabia ao réu impugnar especificamente os
valores apresentados.Assim, acolho os valores constantes dos demonstrativos de fls. 14/16.SucumbénciaEm razdo
da sucumbéncia, conforme disposto no artigo 20 e paragrafos do Codigo de Processo Civil, o vencido pagara ao
vencedor, além das despesas que antecipou, também os honorarios advocaticios, que serdo determinados levando-
se em consideracdo o grau de zelo do profissional; o lugar de prestagdo do servigo e a natureza e importancia da
causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servi¢o.A natureza da causa ndo apresenta
complexidade, a causa ndo ¢ de importancia diferenciada, o trabalho realizado pelo advogado nio exigiu tempo
além do normal para o seu servico.Por esta razdo, deve ser fixado com moderagdo, em valor equivalente a RS
2.000,00 (dois mil reais).O calculo sera realizado conforme Resolugdo n. 134, de 21 de dezembro de 2010, do
Conselho da Justica Federal (Manual de Orientag¢do de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal), no
capitulo liquidagdo de sentenga, item honorarios - 4.1.4.Decisdo Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O
PEDIDO, resolvendo o mérito termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e condeno o réu
CARLOS HENRIQUE SEIXAS PANTAROLLI no pagamento de indenizag¢io, em favor UNIAO, no valor de R$
106.743,11 (cento e seis mil, setecentos e quarenta e trés reais e onze centavos), atualizado até junho de 2010. A
atualizagdo monetaria e os juros de mora serdo calculados conforme a Resolugdo n. 134, de 21 de dezembro de
2010, do Conselho da Justi¢a Federal (Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga
Federal).Condeno o réu, ainda, no pagamento das custas processuais ¢ dos honorarios advocaticios em favor da
UNIAO, fixados estes, moderadamente, em R$ 2.000,00 (dois mil reais). Calculo de corre¢io monetaria e juros a
ser realizado nos termos acima explicitados, com base na Resolugdo n. 134, de 21 de dezembro de 2010, do
Conselho da Justica Federal (Manual de Orientag¢do de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal), no
capitulo liquidagdo de sentenga, item honorarios - 4.1.4.Publique-se, registre-se, intimem-se.

0010982-67.2012.403.6100 - TATIANE MILLAN PEREIRA(PR021006 - UMBELINA ZANOTTI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 825 - ADRIANE DOS SANTOS)

Vistos, etc.Trata-se de agdo ordinaria, com pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela, redistribuida da 20* Vara
Civel Federal, por for¢a do Provimento CJF - 349, de 21 de agosto de 2012, conforme certificado a fls. 83, em que
requer a parte autora a anulagdo do Auto de Infracdo e Apreensdo de Veiculo (processo administrativo n°
12457.727928/2012-06).Alega que por diversas vezes emprestou veiculo de sua propriedade para Adriana Cristina
Pereira Silva, para que fosse visitar a mae em Maringa/PR.Relata que o veiculo foi apreendido por transportar
mercadorias de procedéncia estrangeira, objeto de descaminho, encontrando-se sob a guarda fiscal, como medida
acautelatoria dos interesses da Fazenda Publica.Sustenta que ndo deve ser aplicada a pena de perdimento do
veiculo dada a gritante desproporcionalidade entre o valor das mercadorias apreendidas (R$ 5.785,20) e o valor de
avaliacdo do veiculo (R$ 25.908,00).Em sede de tutela antecipada, requer a imediata restitui¢do do veiculo
RENAUT/LOGAN AUT ano 2012, placas FAL7039.Juntou procuragdo e documentos (fls. 13/50).Indeferido o
pedido de tutela antecipada (fls. 54/57).A Unido Federal apresentou defesa a fls. 63/82, pugnando, no mérito, pela
improcedéncia do pedido formulado. Réplica a fls. 96/101.Vieram os autos a conclusdo.E o relatorio do essencial.
Fundamento e decido.Nao havendo preliminares a serem apreciadas, passo ao exame do mérito.Nao assiste razao
a autora.Pela analise das provas trazidas aos autos, € possivel verificar que o veiculo apreendido realizou 05
(cinco) viagens em direcdo a fronteira, no curto periodo de dois meses. Também consta no documento de fls. 23
que a condutora do veiculo ja havia sido autuada por 06 (seis) vezes, em processos de apreensao de
mercadoria.Em sua contestagdo, alega ainda a parte ré que a condutora do veiculo é proprietaria do automével
FIAT-PALIO FIRE Flex, placas EBW-4728, razdo pela qual ndo ¢ compreensivel a utilizagdo de veiculo
emprestado.Assim sendo, ndo ha como aceitar a alegacdo da parte autora de que desconhecia o fato de que a
condutora, ainda mais sendo sua amiga de longa data, utilizava do veiculo para a pratica do
descaminho.Corroborando este entendimento, vale citar decisdes proferidas pelo E. Tribunal Regional Federal da
4* Regido, conforme ementas que seguem: TRIBUTARIO. PERDIMENTO DE VEICULO. AUTOMOVEL.
DESCAMINHO. AUSENCIA DA BOA-FE. CONHECIMENTO DO PROPRIETARIO. 1. Para desconstituigdo
da apreensdo ou reten¢do do veiculo e o afastasmento da eventual pena de perdimento, devem estar configurados
indicios robustos que apontem para o ndo conhecimento do seu proprietario acerca do ilicito, ainda mais se levado
em conta que, o perdimento do bem que transportava mercadorias contrabandeadas ou descaminhadas decorre do
fato de o proprietario ter concorrido para a pratica da infragdo, seja com dolo ou culpa in eligendo ou in vigilando,
consoante a Sumula 138 do antigo Tribunal Federal de Recursos. 2. No caso, ndo ha que se falar em
desconstituicdo da apreensdo ou retengdo do bem, tampouco no afastamento da eventual pena de perdimento,
porque, embora os impetrantes tenham alegado que alugaram o veiculo, o bem apreendido ndo ¢ de propriedade
da empresa locadora, tampouco de seus socios. O proprio conjunto fatico trazido a apreciagdo nos autos nao da
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sustentaculo a alegagdo de boa-fé, elidida ante as circunstincias que permeiam o caso concreto, o que legitima a
apreensdo do automovel. 3. Apelagdo improvida.(TRF - 4* Regido - Apelagdo em Mandado de Seguranca
200670020005639 - Primeira Turma - relator Desembargador Joel Ilan Paciornik - julgado em 06/12/2006 -
publicado no D.E. em 12/01/2007)PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. DESCAMINHO. VEICULO.
APREENSAO. PENA DE PERDIMENTO. NOMEACAO COMO DEPOSITARIO. IMPOSSIBILIDADE. 1.
Aplica-se a pena de perdimento ao veiculo que transportar mercadorias sujeitas a tal penalidade sendo proprietario
seu condutor ou, ndo o sendo, houver responsabilidade daquele na pratica da infra¢do. 2. O art. 617 do
Regulamento Aduaneiro, prevé que havera o perdimento do veiculo com o veiculo que conduza mercadoria
sujeita a pena de perdimento depende da demonstragdo da responsabilidade do proprietario e da configuragdo do
dano ao erario. Neste caso, o dano ¢ evidente em razdo do ndo pagamento dos tributos referentes as mercadorias
internalizadas. 3. Ndo merece acolhida a alegacdo de que é desproporcional o valor do bem apreendido em relagdo
as mercadorias nele ocultadas. Nao pode o fundamento da proporcionalidade justificar que veiculos sejam
utilizados livremente para praticas ilicitas como a retratada e escapem ao perdimento em razio do valor inferior
das mercadorias apreendidas. O perdimento do veiculo, no caso, ¢ sangdo do ilicito, e ndo ressarcimento pelos
tributos néo recolhidos. 4. A devolugdo do veiculo nomeando-se o proprietario como fiel depositario, ndo é a
melhor solugdo e depde contra os enormes esfor¢os da fiscalizagdo aduaneira em combater o contrabando e o
descaminho na Regido da Triplice Fronteira.(TRF - 4* Regido - Agravo de Instrumento 200604000034127 -
Segunda Turma - relatora Desembargadora Marga Inge Barth Tessler - julgado em 23/05/2006 - publicado no DJ
21/06/2006)Saliento que conforme informado pela réu em sua contestagdo o veiculo foi apreendido como medida
acautelatoria dos interesses da Fazenda Nacional, com o propdsito a assegurar eventuais medidas visando a
aplicagdo da pena de perdimento ao veiculo transportador, ndo havendo nos autos noticia acerca da decisdo
administrativa sobre o processo administrativo n® 12457.727928/2012-06.Ante o exposto, julgo improcedente o
pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.Custas na forma da lei.Condeno a parte autora ao pagamento dos honorarios advocaticios em favor
da Unido Federal, ora arbitrados em R$ 1.500,00 (um mil e quinhentos reais), com base no disposto no artigo 4 do
Artigo 20 do Cddigo de Processo Civil.P. R. 1.

0013959-32.2012.403.6100 - ITAU CORRETORA DE VALORES SA(PR007295 - LUIZ RODRIGUES
WAMBIER) X CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA DA 2 REGIAO/SP(SP296729 - DIEGO LUIZ DE
FREITAS)

Vistos, etc.Trata-se de A¢do Ordinaria, com pedido de tutela antecipada, em que pretende o autor a declaragdo de
ilegalidade de sua inscrigdo junto ao réu, bem como da inexigibilidade das anuidades referentes aos exercicios dos
anos de 2011 e 2012.Alega que suas atividades ndo correspondem aquelas objeto de fiscalizagdo do réu, ndo
podendo, assim, originar a cobranca de anuidade ora impugnada.Argumenta que dentre as atividades praticadas
pelas sociedades corretoras ndo se encontram aquelas desenvolvidas por profissionais de empresas da area de
finangas e economia.Sustenta que as atividades basicas das institui¢des financeiras submetem-se tdo somente a
fiscalizagdo do Conselho Monetario Nacional, do Banco Central do Brasil ¢ da Comissdo de Valores Mobiliarios,
o que impede a cobranga de anuidade pelo réu.Em sede de tutela antecipada, requer a suspensao do crédito
referente a anuidade dos exercicios de 2011 e 2012, bem como seja impedida a cobranga de novas
anuidades.Juntou procuracdo e documentos (fls. 28/43).Deferido o pedido de tutela antecipada (fIs. 47/49-
verso).Devidamente citado, o réu apresentou contestagao a fls. 55/207, pugnando pela improcedéncia do
pedido.Vieram os autos a conclusio. E o relatorio. Fundamento e decido.Ndo ha preliminares a serem
apreciadas.Passo ao exame do mérito.O que artigo 1° da Lei 6.839/80, que regula registro de empresas nas
entidades fiscalizadoras do exercicio de profissdes dispde:Art. 1° O registro de empresas e a anotagdo dos
profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatorios nas entidades competentes para a
fiscalizag@o do exercicio das diversas profissdes, em razdo da atividade basica ou em relacdo aquela pela qual
prestem servigos a terceiros.Assim dispoe o artigo 14 e seu paragrafo inico da Lei 1411/51 que trata do assunto
atinente ao exercicio da profissdo de economista:Art 14. S6 poderdo exercer a profissdo de economista os
profissionais devidamente registrados nos C.R.E.P. pelos quais sera expedida a carteira profissional. Paragrafo
Unico. Serdo também registrados no mesmo o6rgdo as emprésas, entidades e escritorios que explorem, sob qualquer
forma, atividades técnicas de Economia e Finangas. Por sua vez, o artigo 3° do Decreto 31.794/52, que
regulamenta o exercicio da Profissdo de Economista, assim dispde:Art. 3° A atividade profissional privativa do
economista exercita-se, liberalmente ou ndo por estudos, pesquisas, analises. relatorios, pareceres, pericias,
arbitragens, laudos, esquemas ou certificados sdbre os assuntos compreendidos no seu campo profissional,
inclusive por meio de planejamento, implantacao, orientacao, supervisao ou assisténcia dos trabalhos relativos As
atividades econdmicas ou financeiras, em empreendimentos publicos privados ou mistos. ou por quaisquer outros
meios que objetivem, técnica ou cientificamente, o aumento ou a conservac¢ao do rendimento econémico.Da
simples analise do objeto social da parte autora (fls. 33), verifica-se que a mesma tem por objeto a pratica de todas
as operagdes permitidas as sociedades corretoras de valores imobiliarios e cambio, donde se extrai que as
atividades por ela desenvolvidas ndo se encontram descritas no artigo 3° do Decreto n° 31.794/52, ndo sujeitando-

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 26/02/2013  64/301



se, portanto, a inscri¢do no Conselho Regional de Economia.Corroborando este entendimento, vale citar decisdo
proferida pelo E. TRF da 3% Regido, bem como do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme ementa que
segue:APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - ADMINISTRATIVO - CONSELHO REGIONAL DE
ECONOMIA - EXIGENCIA DE REGISTRO - EMPRESAS CORRETORAS DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS -FISCALIZACAO PELO BANCO CENTRAL DO BRASIL. | - E obrigatorio o registro de
empresa em 6rgado de fiscalizag@o profissional quando tem como atividades basicas aquelas sob sua
responsabilidade, a teor do disposto no art. 1° da Lei n® 6839/80. 2 - Empresas corretoras e distribuidoras de titulos
e valores mobiliarios, por serem equiparadas a instituigdes financeiras, estdo sujeitas a fiscalizagdo do Banco
Central do Brasil, conforme estabelecido pelo artigo 10, inciso VIII, da Lei n® 4.595/64, ndo sendo exigivel o
registro perante o Conselho Regional de Economia.(TRF - 3* Regido - Apelacdo em Mandado de Seguranga
285225 - Sexta Turma - relator Desembargador Federal Marian Maia - julgado em 02/02/2012 - publicado no e-
DJF3 Judicial 1 em 09/02/2012) - grifo nossoEm face do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO
FORMULADO, extinguindo o processo com julgamento do mérito, a teor do Artigo 269, inciso I, do Coédigo de
Processo Civil, para o fim de declarar a ndo obrigatoriedade da parte autora a inscri¢do junto ao réu, bem como a
inexigibilidade da cobranga das anuidades dos anos de 2011 e 2012, confirmando a medida liminar
deferida.Condeno o réu ao pagamento das custas em reembolso e honorarios advocaticios, ora arbitrados em R$
2.000,00 (dois mil reais), nos moldes do art. 20, 4, do Codigo de Processo Civil.P.R.I.

0013981-90.2012.403.6100 - CEDECOM SERVICOS TERCEIRIZADOS LTDA(SP181560 - REBECA DE
MACEDO SALMAZIO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY
IZIDORO)

Vistos, etc. Trata-se de agdo ordinaria, com pedido de tutela antecipada, proposta por CEDECOM SERVICOS
TERCEIRIZADOS LTDA, em face da EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT, em
que requer a autora seja reconhecido seu direito de permanecer em funcionamento até que o novo contrato de
agéncia de correio franqueada inicie suas operagdes, apos a realizagdo de suas atividades preliminares, no prazo
maximo de até junho de 2013, em conformidade com o disposto no 1 do artigo 9 do Decreto n 6.639/08 e na Lein
11.668/2008, sendo declarada, incidentalmente, a ilegalidade do 2 do mesmo artigo 9 do Decreto acima
citado.Sustenta que a Lei n 11.668/2008, que dispde acerca do exercicio da atividade de franquia postal,
estabelece regras no intuito de proporcionar a manutengo e expansdo da rede de franqueadas dos correios,
prevendo que os antigos contratos continuariam em vigor até que as novas contratagdes entrassem em vigor,
devidamente precedidas de processo licitatorio, garantindo o prazo de 12 (doze) meses para a realizacdo das
adequacgdes e padronizacdes prévias ao inicio de suas operacdes como AGF.No entanto, afirma que, contrariando
totalmente os objetivos elencados nos artigos 6, 7 ¢ 7-A da referida Lei n 11.668, bem como afrontando o préprio
paragrafo primeiro do artigo 9 do Decreto n 6.639/2008, o Poder Executivo editou o Decreto n 6.805/2009,
estabelecendo a extingdo, de pleno direito, de todos os contratos firmados sem prévio procedimento licitatorio,
apos o decurso do prazo previsto no paragrafo unico do artigo 7 da Lei n 11.668/2008, com término dia 30 de
setembro de 2012.Entende que a norma foi editada em contradi¢do ao disposto no 1 do artigo 9 do Decreto n
6.639/2008, que estabeleceu que os contratos atuais permaneceriam vigentes até o inicio das operac¢des dos novos
franqueados, contratados mediante licitacdo. Aduz que em nenhum momento a Lei n 11.668/08 menciona a
extingdo dos antigos contratos, razdo pela qual a disposi¢do regulamentar padece de ilegalidade, pois ndo poderia
ampliar ou restringir o contetido e o alcance das disposi¢des legislativas. Argumenta que direitos e obrigacdes
constantes na lei ndo podem ser suprimidos mediante regulamento e que a legislagdo de regéncia prevé a
substituigdo simultdnea dos contratos.Juntou procuragdo e documentos (fls. 19/197).Deferido o pedido de tutela
antecipada (fls. 202/204-verso).A Ré interpos recurso de Agravo de Instrumento (fls. 217/255) e apresentou
contestacdo a fls. 256/317, alegando preliminar de falta de interesse de agir superveniente e pugnando, no mérito,
pela improcedéncia do pedido formulado.Réplica a fls. 321/368.Acostada aos autos a copia da decisdo que deu
provimento ao Agravo de Instrumento interposto pela ECT (fls. 371/383).Vieram os autos a conclusdo.E o breve
relato.Decido.Afasto a preliminar de falta de interesse de agir. Ainda que o Termo Aditivo ao Contrato de
Franquia Postal contenha previsdo expressa acerca da extingdo do contrato anteriormente firmado entre as partes,
tal fato ndo impede que a parte autora questione em Juizo a legalidade das disposi¢des previstas no 2 do artigo 9
do Decreto n 6.639/08, em face do principio do Livre Acesso ao Poder Judiciario, previsto no inciso XXXV do
artigo 5 da Constitui¢do Federal.Passo ao exame do mérito.O pedido formulado é improcedente.O Artigo 21,
inciso X, da Constitui¢do Federal, prevé como competéncia da Unido a manutengdo do servigo postal, que é
exercido em regime de monopolio pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT.Por se tratar de
Servigo Publico, a contratagdo das empresas privadas deve observar o que dispde o Artigo 37, inciso XXI, da
Carta Constitucional: X XI - ressalvados os casos especificados na legislagdo, as obras, servigos, compras €
alienagdes serdo contratados mediante processo de licitacdo publica que assegure igualdade de condigdes a todos
os concorrentes, com cldusulas que estabelecam obrigacdes de pagamento, mantidas as condi¢des efetivas da
proposta, nos termos da lei, o qual somente permitira as exigéncias de qualificagdo técnica e econdmica
indispensaveis a garantia do cumprimento das obrigagdes. O Artigo 175 da Constituicdo Federal também ¢
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expresso ao estabelecer que a prestagdo de servigos publicos é incumbéncia do Poder Publico, diretamente ou sob
o regime de concessdo ou permissdo, sempre através de licitacdo.Com base nas disposi¢des acima, foi editada a
Lei n 11.668/2008, que regulamentou o exercicio da atividade de franquia postal, e determinou expressamente a
aplicagdo da Lei de Licitagdes as contratagdes:Art. 30 Os contratos de franquia postal celebrados pela ECT séo
regidos por esta Lei e, subsidiariamente, pelas Leis nos 10.406, de 10 de janeiro de 2002 - Codigo Civil, 8.955, de
15 de dezembro de 1994, e 8.666, de 21 de junho de 1993, utilizando-se o critério de julgamento previsto no
inciso IV do caput do art. 15 da Lei no 8.987, de 13 de fevereiro de 1995.A nova legislagdo estabeleceu as
clausulas essenciais dos novos contratos de franquia, no sentido de proporcionar a maior comodidade dos
usuarios, bem como a democratizag@o do acesso ao exercicio da atividade, sem prejuizo das atribui¢oes da ECT
previstas na Lei n 6.538/78, além da manutengdo e expansdo da rede de Agéncias dos Correios Franqueadas, com
respeito aos principios da legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia, além da melhora do
atendimento prestado a populagio (Artigo 6 da Lei n 11.668/2008).Como forma de garantir a continuidade dos
servigos, até a entrada em vigor dos contratos celebrados de acordo com as novas regras, continuardo com eficacia
aqueles firmados com as Agéncias de Correios Franqueadas que estiverem em vigor em 27 de novembro de 2007,
até o prazo maximo de 30 de setembro de 2012, conforme segue:Art. 70 Até que entrem em vigor os contratos de
franquia postal celebrados de acordo com o estabelecido nesta Lei, continuardo com eficacia aqueles firmados
com as Agéncias de Correios Franqueadas que estiverem em vigor em 27 de novembro de 2007.Paragrafo tnico.
A ECT devera concluir as contrata¢des a que se refere este artigo até 30 de setembro de 2012. (Redagdo dada pela
Lei n°® 12.400, de 2011).Aos 07 de novembro de 2008 foi editado o Decreto n 6.639, que regulamentou a Lei n
11.668/08, e determinou que apds a data de 30 de setembro de 2012 seriam considerados extintos de pleno direito
todos os contratos firmados sem o prévio procedimento licitatorio pela ECT:Art. 90 A ECT terd o prazo maximo
de vinte e quatro meses, a contar da data da publicagdo deste Decreto, para concluir todas as contratagdes
previstas no art. 7o da Lei no 11.668, de 2008, observadas as disposi¢des deste Decreto. 10 Na data em que as
AGFs contratadas mediante procedimento licitatorio iniciarem suas operagdes, extinguir-se-ado, de pleno direito,
os contratos firmados pela ECT com as Agéncias de Correios Franqueadas, a que se refere o caput do art. 7° da
Lein® 11.668, de 2008, cujas instalagdes se encontrem nas areas de atuagdo das primeiras. 20 Apos o prazo fixado
no paragrafo unico do art. 7° da Lei n° 11.668, de 2008, serdo considerados extintos, de pleno direito, todos os
contratos firmados sem prévio procedimento licitatorio pela ECT com as Agéncias de Correios Franqueadas.
(Redag@o dada pelo Decreto n°® 6.805, de 2009)Afirma a parte autora na peti¢o inicial que, ao determinar a
extingdo dos contratos anteriormente firmados apods o prazo fixado pela Lei n 11.668/2008, o Decreto acima
extrapolou os limites da legislagdo, que ndo traz qualquer previsdo nesse sentido.No entanto, as alegacoes
formuladas na peti¢o inicial ndo merecem prosperar.Antes da edigdo da Lei n 11.668/2008 a Empresa Brasileira
de Correios e Telégrafos efetuava a contratacdo de empresas privadas para atuar como prestadoras de servigo
publico na qualidade agéncia franqueada - ACF, sem prévia licitagdo, conduta praticada com evidente
inobservancia das Normas Constitucionais acima citadas.Com a entrada em vigor da nova regulamentagéo, foi
realizada concorréncia publica, tendo a autora se sagrado vencedora do certame, com a assinatura do Contrato de
Franquia Postal n 9912296254 - AGF Engenheiro Aubertin, datado de 18 de junho de 2012.0 que pretende a parte
na presente demanda € a prorrogagdo de contrato evidentemente inconstitucional, pelo prazo que entende razoavel
para a realizag@o das atividades preliminares previstas no contrato acima mencionado, o que nao pode ser
admitido pelo Juizo. Conforme decidido pelo E. TRF da 3% Regido nos autos do Agravo de Instrumento n
0025466-54.2012.4.03.0000, interposto pela ECT em face da decisdo que deferiu o pedido de tutela postulado
nestes autos, a parte autora ndo tem direito subjetivo de permanecer como concessiondria franqueada por
contratagdo direta (sem licitacdo) até efetivo inicio do funcionamento da nova AGF, em contrariedade a vontade
do proprio ente publico competente pela Constituigio Federal para explorar os servigos postais (UNIAO, com
servigo executado pela ECT - Lei 6.538/1978), pois a escolha da forma de prestacdo do servi¢o ndo ¢ atribuida a
franqueada, que visa manter situacdo inconstitucional decorrente de contrato sem licitac¢do. (fls. 380).Consta no
documento de fls. 133, que estabelece as regras de transi¢ao para atuais operadores de unidades de atendimento
terceirizada da ECT, que se o imovel destinado a instalagdo da AGF for o mesmo em que se encontra instalada a
outra unidade terceirizada, a FRANQUEADA devera submeter um plano de contingéncia a aprovac¢do da ECT,
quando da apresentagdo do Projeto de Instalagdo para analise.Cabera a ECT verificar a eficacia do Plano de
Contingéncia quanto a continuidade e manuteng@o da qualidade dos servigos executados pela outra unidade
terceirizada, podendo ser indicada, inclusive, a necessidade de a FRANQUEADA proceder a transferéncia
provisoria da unidade terceirizada para um outro endereco, enquanto ndo concluidas as obras de execugdo do
projeto de instalagdo da AGF.Ressalte-se que a franqueada obrigou-se a instalar e operar a AGF em plena
conformidade com as normas aplicaveis a prestacdo do servi¢o postal, responsabilizando-se por quaisquer 6nus,
encargos, riscos e custos das atividades decorrentes da execugdo do contrato, conforme se extrai da leitura da
clausula IX, sendo que as obrigagdes preliminares encontram-se plenamente descritas na clausula III do
instrumento.Dessa forma, ndo ha como sustentar a ilegalidade da previsdo contida no 2 do artigo 9 do Decreto n
6.639/08, posto que a extingdo dos contratos firmados sem licitagdo é conseqiiéncia que decorre da
inconstitucionalidade existente na prestacdo dos servigos, na forma da fundamentag@o acima. Nesse sentido é o
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entendimento do E. TRF da 3* Regido:Processo Al 00259394020124030000A1 - AGRAVO DE INSTRUMENTO
- 485225Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA Sigla do érgao TRF3 Orgéo julgador
TERCEIRA TURMA Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/10/2012 DIREITO PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO INOMINADO. ARTIGO 557, CPC.
CONTRATO DE FRANQUIA POSTAL. MODELO AGEF. LEI 11.668/08. RECURSO DESPROVIDO. 1. O
artigo 557 do Cédigo de Processo Civil € aplicavel quando existente jurisprudéncia dominante acerca da matéria
discutida e, assim igualmente, quando se revele manifestamente procedente ou improcedente, prejudicado ou
inadmissivel o recurso, tendo havido, na espécie, o especifico enquadramento do caso no permissivo legal, como
expressamente constou da respectiva fundamentacdo. 2. A exploragdo da atividade postal, no regime AGF, possui
restri¢des econdmicas sensiveis em relacdo ao regime anterior, ACF, o que tem motivado o ajuizamento de um
sem-nimero de demandas, algumas esclarecendo, claramente, o objetivo de prorrogar o regime anterior diante das
respectivas vantagens sobre o atual, embora de manifesta inconstitucionalidade. 3. A partir de 1990, a ECT
promoveu ampliagdo da rede de atendimento através do sistema de franquia (ACF), sem licita¢do. 4. Ainda que
abrindo ressalva, que viria a perpetuar os graves problemas, até hoje existentes, restou reconhecida a necessidade
de que a franquia postal fosse, a0 menos doravante, objeto de prévia e regular licitagdo, nos termos do artigo 175
da Constitui¢do Federal: Incumbe ao Poder Plblico, na forma da lei, diretamente ou sob regime de concessio ou
permissdo, sempre através de licitagdo, a prestagdo de servigos publicos. 5. A agravante estava, como tantas outras
empresas pelo Pais afora, em situac¢do de inconstitucionalidade, tendo participado, vencido licitagdo e assinado
contrato de franquia postal, em 12/08/2010. Tal contrato previu prazo para cumprimento de atividades
preliminares, que ja estava vigente e em curso antes da Lei 12.400/2011, sem que a lei nova possa afetar a eficacia
dos atos juridicos perfeitos. 6. Tal inconstitucionalidade, praticada através de contratos sem prévia licitacdo, foi
sendo prorrogada pela edi¢do de diversas leis. Inicialmente, incluiu-se o paragrafo unico ao artigo 1 da Lei
9.074/1995, através da Lei 9.648/1998, prevendo prorrogacdo maxima até 31/12/2002. Depois, em 27/11/2002, a
Lei 10.577, estendeu o prazo por 5 anos, até novembro/2007. Em 27/11/2007, a MP 403, convertida na Lei
11.668/2008, novamente prorrogou o prazo até maio/2010 e a MP 509/2010, para 11/06/2011, e a Lei
12.400/2011 até 30/09/2012. 7. Considerando que desde 1994, quando reconhecida a irregularidade pelo TCU, e
da Lei 9.074 de 1995, o que se tem, na atualidade, ¢ a fluéncia plena da segunda década de sobrevivéncia da
inconstitucionalidade, sem que tenham, até agora, cessado as prorrogac¢des, demonstrando que a situagdo atual das
ACFs, apesar de tratada em lei, tem de singular a persisténcia com que se mantém a inconstitucionalidade que,
mesmo que duravel, sujeita-se aos efeitos juridicos proprios de toda a nulidade visceral, como ¢é a violag¢do da
Constituigdo. 8. Destaque-se, com énfase, que a Suprema Corte decidiu que manter outorga de servigo publico
sem prévia licitacdo, além do prazo razoavel para a regularizagdo, é inconstitucional (ADI 3521, Rel. Min. EROS
GRAU, DJU 16/03/2007). 9. Restaria apenas saber se possivel a vigéncia de contratos firmados sem licita¢édo - e,
portanto, inconstitucionais - ¢ a persisténcia da vigéncia, assim de forma tdo duradoura, ainda que
provisoriamente, através de sucessivas leis de prorrogagao (inicialmente até 31/12/2002, posteriormente até
novembro/2007, depois até maio/2010, em seguida até 11/06/2011 e, hoje, até 30/09/2012), ou se nisto ja haveria
inconstitucionalidade consumada pelo tempo decorrido e falta de razoabilidade na fixacdo e incansével
prorrogagdo de contratos viciados de inconstitucionalidade. 10. Essencial destacar que o caput do artigo 7° da Lei
11.668/2008 dispds que Até que entrem em vigor os contratos de franquia postal celebrados de acordo com o
estabelecido nesta Lei, continuardo com eficacia aqueles firmados com as Agéncias de Correios Franqueadas que
estiverem em vigor em 27 de novembro de 2007 e, segundo o 1° do artigo 9° do Decreto 6.639/2008, Na data em
que as AGFs contratadas mediante procedimento licitatorio iniciarem suas operagdes, extinguir-se-3o, de pleno
direito, os contratos firmados pela ECT com as Agéncias de Correios Franqueadas, a que se refere o caput do art.
7° da Lein® 11.668, de 2008, cujas instalagdes se encontrem nas areas de atuacdo das primeiras. 11. A leitura
isolada desses dispositivos poderia fazer crer que a mens legis seria a manutenc¢do de todos os contratos de ACF
até o inicio das opera¢des de AGF, mesmo que superado o prazo para a ECT efetuar os procedimentos licitatérios
e as contratagdes. 12. No entanto, a inclusdo do paragrafo unico no artigo 7 da Lei 11.668/2008, prevendo o prazo
para a conclusdo das contrata¢des (a ECT devera concluir as contratagdes a que se refere este artigo até 30 de
setembro de 2012) aponta que a situagdo prevista no caput leva em consideragdo o cumprimento desse prazo,
situacdo diversa da que ocorre no caso concreto, em que o procedimento licitatorio ainda encontra-se em
andamento, sem previsdo de que a contratagdo ocorra até 30/09/2012, o que levou a agravante a ajuizar a agao
principal. 13. Tanto o caput do artigo 7 da Lei 11.668/2008 quanto o 1 do artigo 1 do Decreto 6.639/2008,
prevéem situagdes condicionadas ao cumprimento do prazo de contratagdes (30/09/2012), estabelecendo que as
ACFs continuardo em funcionamento até que a contratacdo das novas AGFs, dentro do prazo legalmente previsto,
seja efetuada. 14. Ora, a lei permitiu a continuidade das operagdes da ACFs, reconhecidamente inconstitucionais,
dentro do prazo previsto na Lei 11.668/2008. Ainda que a prorrogagio tenha sido dada em carater excepcional, é
inquestionavel que o atraso na contratacao pela ECT ndo elidiu a situagdo de inconstitucionalidade, da qual nio se
pode extrair direito subjetivo. 15. Assim, ndo se vislumbra ilegalidade na previsdo contida no 2 do artigo 9 do
Decreto 6.639/08 (ap6s o prazo fixado no paragrafo tnico do art. 7° da Lei n® 11.668, de 2008, serdo considerados
extintos, de pleno direito, todos os contratos firmados sem prévio procedimento licitatorio pela ECT com as
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Agéncias de Correios Franqueadas), pois o dispositivo esta a tratar das situagdes de descumprimento pela ECT do
prazo de contratacdo das AGFs, precedidas de licitacdo, extinguindo totalmente a situagdo de
inconstitucionalidade que perdura, desde seu reconhecimento pelo TCU, ha mais de duas décadas. 16. Ndo ha
contraditoriedade com o que dispde o artigo 7 da Lei 11.668/08, pois a situagao ali tratada pressupde hipotese
fatica ocorrida antes de 30/09/2012, ndo sendo razoavel a interpretacdo de que a extingdo dos contratos anteriores
ocorreria com a entrada em vigor dos novos, mesmo apos o prazo legalmente previsto, pois a interpretagdo que
favoreca ou amplie uma situac@o juridica de inconstitucionalidade ndo deve ser admitida, sob violar a propria
for¢a normativa da Constitui¢@o e a estrutura hierarquica do direito legislado. 17. Agravo inominado desprovido.
Em face do exposto, JULGO IMPORCEDENTE O PEDIDO FORMULADO, extinguindo o processo com
resolugdo do mérito, nos termos do Artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Custas na forma da
lei.Condeno a autora ao pagamento dos honorarios advocaticios em favor da ECT, ora arbitrados em R$ 2.000,00
(dois mil reais), na forma do 4 do Artigo 20 do Codigo de Processo Civil. Comunique-se ao E. Tribunal Regional
Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenga proferida, tendo em vista o agravo noticiado, nos termos do artigo
149, 111, do provimento COGE n° 64/05.P.R.1.

0014039-93.2012.403.6100 - FAST SERVICOS POSTAIS LTDA EPP(SP234721 - LUIS HELENO
MONTEIRO MARTINS) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY
IZIDORO)

Vistos, etc. Trata-se de agdo ordinaria, com pedido de tutela antecipada, proposta por FAST SERVICOS
POSTAIS LTDA - EPP, em face da EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT, em que
requer a autora seja reconhecido seu direito de permanecer em funcionamento até que outra empresa, contratada
mediante licitacdo, esteja apta para iniciar a operagdo da franquia postal, sem o envio de cartas aos clientes
informando do fechamento em 30 de setembro de 2012, permitindo carga em maquinas de franquear objetos,
vinculaggo de contratos, etc.Sustenta que a Lei n 11.668/2008, que dispde acerca do exercicio da atividade de
franquia postal, estabelece regras no intuito de proporcionar a manutengdo e expansdo da rede de franqueadas dos
correios, prevendo que os antigos contratos continuariam em vigor até que as novas contratagdes entrassem em
vigor, devidamente precedidas de processo licitatério, garantindo o prazo de 12 (doze) meses para a realizagdo das
adequacgdes e padronizacdes prévias ao inicio de suas operacdes como AGF.No entanto, afirma que, contrariando
totalmente os objetivos elencados nos artigos 6, 7 ¢ 7-A da referida Lei n 11.668, bem como afrontando o préprio
paragrafo primeiro do artigo 9 do Decreto n 6.639/2008, o Poder Executivo editou o Decreto n 6.805/2009,
estabelecendo a extingdo, de pleno direito, de todos os contratos firmados sem prévio procedimento licitatorio,
apos o decurso do prazo previsto no paragrafo unico do artigo 7 da Lei n 11.668/2008, com término dia 30 de
setembro de 2012.Entende que a norma foi editada em contradi¢do ao disposto no 1 do artigo 9 do Decreto n
6.639/2008, que estabeleceu que os contratos atuais permaneceriam vigentes até o inicio das operag¢des dos novos
franqueados, contratados mediante licitacdo. Aduz que em nenhum momento a Lei n 11.668/08 menciona a
extingdo dos antigos contratos, razdo pela qual a disposi¢do regulamentar padece de ilegalidade, pois ndo poderia
ampliar ou restringir o contetido e o alcance das disposi¢des legislativas. Argumenta que direitos e obrigacdes
constantes na lei ndo podem ser suprimidos mediante regulamento e que a legislagdo de regéncia prevé a
substitui¢do simultdnea dos contratos.Juntou procuragio e documentos (fIs. 13/112).Deferido o pedido de tutela
antecipada (fls. 116/118).A Ré interpds recurso de Agravo de Instrumento (fls. 129/167) e apresentou contestagio
a fls. 168/249, alegando preliminar de falta de interesse de agir superveniente e pugnando, no mérito, pela
improcedéncia do pedido formulado.Réplica a fls. 252/263.Indeferido o efeito suspensivo ao Agravo de
Instrumento interposto pela ECT (fls. 269/273).Vieram os autos a conclusdo.E o breve relato.Decido.Afasto a
preliminar de falta de interesse de agir. Ainda que o Termo Aditivo ao Contrato de Franquia Postal contenha
previsdo expressa acerca da extingdo do contrato anteriormente firmado entre as partes, tal fato ndo impede que a
parte autora questione em Juizo a legalidade das disposi¢des previstas no 2 do artigo 9 do Decreto n 6.639/08, em
face do principio do Livre Acesso ao Poder Judiciario, previsto no inciso XXXV do artigo 5 da Constituigdo
Federal.Passo ao exame do mérito.O pedido formulado ¢ improcedente.O Artigo 21, inciso X, da Constitui¢do
Federal, prevé como competéncia da Unido a manutengdo do servico postal, que € exercido em regime de
monopdlio pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT.Por se tratar de Servigo Publico, a contratagio
das empresas privadas deve observar o que dispde o Artigo 37, inciso XXI, da Carta Constitucional: XXI -
ressalvados os casos especificados na legislagdo, as obras, servigos, compras e alienac¢des serdo contratados
mediante processo de licitacdo publica que assegure igualdade de condigdes a todos os concorrentes, com
clausulas que estabelecam obrigagdes de pagamento, mantidas as condigdes efetivas da proposta, nos termos da
lei, o qual somente permitira as exigéncias de qualificagdo técnica e econdmica indispensaveis a garantia do
cumprimento das obrigagdes. O Artigo 175 da Constitui¢do Federal também ¢é expresso ao estabelecer que a
prestacdo de servigos publicos € incumbéncia do Poder Publico, diretamente ou sob o regime de concessido ou
permissdo, sempre através de licitagdo.Com base nas disposi¢des acima, foi editada a Lei n 11.668/2008, que
regulamentou o exercicio da atividade de franquia postal, e determinou expressamente a aplicagdo da Lei de
Licitacdes as contratagdes:Art. 30 Os contratos de franquia postal celebrados pela ECT sdo regidos por esta Lei e,
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subsidiariamente, pelas Leis nos 10.406, de 10 de janeiro de 2002 - Cddigo Civil, 8.955, de 15 de dezembro de
1994, e 8.666, de 21 de junho de 1993, utilizando-se o critério de julgamento previsto no inciso IV do caput do
art. 15 da Lei no 8.987, de 13 de fevereiro de 1995.A nova legislag@o estabeleceu as clausulas essenciais dos
novos contratos de franquia, no sentido de proporcionar a maior comodidade dos usuarios, bem como a
democratizagdo do acesso ao exercicio da atividade, sem prejuizo das atribuigdes da ECT previstas na Lei n
6.538/78, além da manuten¢do e expansdo da rede de Agéncias dos Correios Franqueadas, com respeito aos
principios da legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia, além da melhora do atendimento
prestado a populacdo (Artigo 6 da Lei n 11.668/2008).Como forma de garantir a continuidade dos servigos, até a
entrada em vigor dos contratos celebrados de acordo com as novas regras, continuariam com eficacia aqueles
firmados com as Agéncias de Correios Franqueadas que estiverem em vigor em 27 de novembro de 2007, até o
prazo maximo de 30 de setembro de 2012, conforme segue:Art. 70 Até que entrem em vigor os contratos de
franquia postal celebrados de acordo com o estabelecido nesta Lei, continuardo com eficacia aqueles firmados
com as Agéncias de Correios Franqueadas que estiverem em vigor em 27 de novembro de 2007.Paragrafo tnico.
A ECT devera concluir as contrata¢des a que se refere este artigo até 30 de setembro de 2012. (Redagdo dada pela
Lei n°® 12.400, de 2011).Aos 07 de novembro de 2008 foi editado o Decreto n 6.639, que regulamentou a Lei n
11.668/08, e determinou que apds a data de 30 de setembro de 2012 seriam considerados extintos de pleno direito
todos os contratos firmados sem o prévio procedimento licitatorio pela ECT:Art. 90 A ECT terd o prazo maximo
de vinte e quatro meses, a contar da data da publicagdo deste Decreto, para concluir todas as contratagdes
previstas no art. 7o da Lei no 11.668, de 2008, observadas as disposi¢des deste Decreto. 10 Na data em que as
AGFs contratadas mediante procedimento licitatorio iniciarem suas operagdes, extinguir-se-do, de pleno direito,
os contratos firmados pela ECT com as Agéncias de Correios Franqueadas, a que se refere o caput do art. 7° da
Lein® 11.668, de 2008, cujas instalagdes se encontrem nas areas de atuagdo das primeiras. 20 Apos o prazo fixado
no paragrafo unico do art. 7° da Lei n° 11.668, de 2008, serdo considerados extintos, de pleno direito, todos os
contratos firmados sem prévio procedimento licitatorio pela ECT com as Agéncias de Correios Franqueadas.
(Redag@o dada pelo Decreto n° 6.805, de 2009)Afirma a parte autora na peti¢o inicial que, ao determinar a
extingdo dos contratos anteriormente firmados apods o prazo fixado pela Lei n 11.668/2008, o Decreto acima
extrapolou os limites da legislagdo, que nio traz qualquer previsdo nesse sentido.No entanto, as alegagoes
formuladas na peti¢o inicial ndo merecem prosperar.Antes da edigdo da Lei n 11.668/2008 a Empresa Brasileira
de Correios e Telégrafos efetuava a contratacdo de empresas privadas para atuar como prestadoras de servigo
publico na qualidade agéncia franqueada - ACF, sem prévia licitagdo, conduta praticada com evidente
inobservancia das Normas Constitucionais acima citadas.Com a entrada em vigor da nova regulamentagéo, foi
realizada concorréncia publica, tendo a autora se sagrado vencedora do certame, com a assinatura do Contrato de
Franquia Postal n 9912296453 - AGF Alto da Lapa, datado de 25 de junho de 2012.0 que pretende a parte na
presente demanda ¢ a prorrogacdo de contrato evidentemente inconstitucional, pelo prazo que entende razoavel
para a realizag@o das atividades preliminares previstas no contrato acima mencionado, o que nao pode ser
admitido pelo Juizo. Ademais, com base no entendimento firmado pelo E. TRF da 3* Regifo nos autos do Agravo
de Instrumento n 0025466-54.2012.4.03.0000, decisdo disponibilizada no diario eletronico no dia 11.10.2012, a
parte autora ndo tem direito subjetivo de permanecer como concessiondria franqueada por contratagdo direta (sem
licitagdo) até efetivo inicio do funcionamento da nova AGF, em contrariedade a vontade do proprio ente publico
competente pela Constituigdo Federal para explorar os servigos postais (UNIAO, com servigo executado pela ECT
- Lei 6.538/1978), pois a escolha da forma de prestagdo do servigo ndo ¢ atribuida a franqueada, que visa manter
situagdo inconstitucional decorrente de contrato sem licitagdo.Consta do contrato algumas regras de transi¢do para
atuais operadores de unidades de atendimento terceirizada da ECT. Caso o imdvel destinado a instalacdo da AGF
for o mesmo em que se encontra instalada a outra unidade terceirizada, a FRANQUEADA devera submeter um
plano de contingéncia a aprovagao da ECT, quando da apresentacdo do Projeto de Instalagdo para analise.Cabera a
ECT verificar a eficacia do Plano de Contingéncia quanto a continuidade e manutencdo da qualidade dos servigos
executados pela outra unidade terceirizada, podendo ser indicada, inclusive, a necessidade de a FRANQUEADA
proceder a transferéncia provisoria da unidade terceirizada para um outro enderego, enquanto nao concluidas as
obras de execugdo do projeto de instalagdo da AGF.Ressalte-se que a franqueada obrigou-se a instalar e operar a
AGF em plena conformidade com as normas aplicaveis a prestagdo do servigo postal, responsabilizando-se por
quaisquer 6nus, encargos, riscos e custos das atividades decorrentes da execug@o do contrato, conforme se extrai
da leitura da clausula IX, sendo que as obrigagdes preliminares encontram-se plenamente descritas na clausula 111
do instrumento.Dessa forma, ndo ha como sustentar a ilegalidade da previsao contida no 2 do artigo 9 do Decreto
n 6.639/08, posto que a extingdo dos contratos firmados sem licitagdo é conseqiiéncia que decorre da
inconstitucionalidade existente na prestacdo dos servigos, na forma da fundamentag@o acima. Nesse sentido é o
entendimento do E. TRF da 3* Regido:Processo Al 00259394020124030000A1 - AGRAVO DE INSTRUMENTO
- 485225Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA Sigla do érgao TRF3 Orgéo julgador
TERCEIRA TURMA Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/10/2012 DIREITO PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO INOMINADO. ARTIGO 557, CPC.
CONTRATO DE FRANQUIA POSTAL. MODELO AGEF. LEI 11.668/08. RECURSO DESPROVIDO. 1. O
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artigo 557 do Cédigo de Processo Civil € aplicavel quando existente jurisprudéncia dominante acerca da matéria
discutida e, assim igualmente, quando se revele manifestamente procedente ou improcedente, prejudicado ou
inadmissivel o recurso, tendo havido, na espécie, o especifico enquadramento do caso no permissivo legal, como
expressamente constou da respectiva fundamentacdo. 2. A exploragio da atividade postal, no regime AGF, possui
restri¢des econdmicas sensiveis em relacdo ao regime anterior, ACF, o que tem motivado o ajuizamento de um
sem-nimero de demandas, algumas esclarecendo, claramente, o objetivo de prorrogar o regime anterior diante das
respectivas vantagens sobre o atual, embora de manifesta inconstitucionalidade. 3. A partir de 1990, a ECT
promoveu ampliagdo da rede de atendimento através do sistema de franquia (ACF), sem licita¢do. 4. Ainda que
abrindo ressalva, que viria a perpetuar os graves problemas, até hoje existentes, restou reconhecida a necessidade
de que a franquia postal fosse, a0 menos doravante, objeto de prévia e regular licitagdo, nos termos do artigo 175
da Constitui¢do Federal: Incumbe ao Poder Plblico, na forma da lei, diretamente ou sob regime de concessio ou
permissdo, sempre através de licitagdo, a prestagdo de servigos publicos. 5. A agravante estava, como tantas outras
empresas pelo Pais afora, em situac¢do de inconstitucionalidade, tendo participado, vencido licitagdo e assinado
contrato de franquia postal, em 12/08/2010. Tal contrato previu prazo para cumprimento de atividades
preliminares, que ja estava vigente e em curso antes da Lei 12.400/2011, sem que a lei nova possa afetar a eficacia
dos atos juridicos perfeitos. 6. Tal inconstitucionalidade, praticada através de contratos sem prévia licitacdo, foi
sendo prorrogada pela edi¢do de diversas leis. Inicialmente, incluiu-se o paragrafo unico ao artigo 1 da Lei
9.074/1995, através da Lei 9.648/1998, prevendo prorrogacdo maxima até 31/12/2002. Depois, em 27/11/2002, a
Lei 10.577, estendeu o prazo por 5 anos, até novembro/2007. Em 27/11/2007, a MP 403, convertida na Lei
11.668/2008, novamente prorrogou o prazo até maio/2010 e a MP 509/2010, para 11/06/2011, e a Lei
12.400/2011 até 30/09/2012. 7. Considerando que desde 1994, quando reconhecida a irregularidade pelo TCU, e
da Lei 9.074 de 1995, o que se tem, na atualidade, ¢ a fluéncia plena da segunda década de sobrevivéncia da
inconstitucionalidade, sem que tenham, até agora, cessado as prorrogac¢des, demonstrando que a situagdo atual das
ACFs, apesar de tratada em lei, tem de singular a persisténcia com que se mantém a inconstitucionalidade que,
mesmo que duravel, sujeita-se aos efeitos juridicos proprios de toda a nulidade visceral, como € a violag¢do da
Constituigdo. 8. Destaque-se, com énfase, que a Suprema Corte decidiu que manter outorga de servigo publico
sem prévia licitacdo, além do prazo razoavel para a regularizagdo, é inconstitucional (ADI 3521, Rel. Min. EROS
GRAU, DJU 16/03/2007). 9. Restaria apenas saber se possivel a vigéncia de contratos firmados sem licitacdo - e,
portanto, inconstitucionais - ¢ a persisténcia da vigéncia, assim de forma tdo duradoura, ainda que
provisoriamente, através de sucessivas leis de prorrogagao (inicialmente até 31/12/2002, posteriormente até
novembro/2007, depois até maio/2010, em seguida até 11/06/2011 e, hoje, até 30/09/2012), ou se nisto ja haveria
inconstitucionalidade consumada pelo tempo decorrido e falta de razoabilidade na fixacdo e incansével
prorrogagdo de contratos viciados de inconstitucionalidade. 10. Essencial destacar que o caput do artigo 7° da Lei
11.668/2008 dispds que Até que entrem em vigor os contratos de franquia postal celebrados de acordo com o
estabelecido nesta Lei, continuardo com eficacia aqueles firmados com as Agéncias de Correios Franqueadas que
estiverem em vigor em 27 de novembro de 2007 e, segundo o 1° do artigo 9° do Decreto 6.639/2008, Na data em
que as AGFs contratadas mediante procedimento licitatorio iniciarem suas operagdes, extinguir-se-2o, de pleno
direito, os contratos firmados pela ECT com as Agéncias de Correios Franqueadas, a que se refere o caput do art.
7° da Lei n® 11.668, de 2008, cujas instalagdes se encontrem nas areas de atuacdo das primeiras. 11. A leitura
isolada desses dispositivos poderia fazer crer que a mens legis seria a manutenc¢ao de todos os contratos de ACF
até o inicio das opera¢des de AGF, mesmo que superado o prazo para a ECT efetuar os procedimentos licitatérios
e as contratagdes. 12. No entanto, a inclusdo do paragrafo unico no artigo 7 da Lei 11.668/2008, prevendo o prazo
para a conclusdo das contrata¢des (a ECT devera concluir as contratagdes a que se refere este artigo até 30 de
setembro de 2012) aponta que a situagdo prevista no caput leva em consideragdo o cumprimento desse prazo,
situacdo diversa da que ocorre no caso concreto, em que o procedimento licitatorio ainda encontra-se em
andamento, sem previsdo de que a contratagdo ocorra até 30/09/2012, o que levou a agravante a ajuizar a agao
principal. 13. Tanto o caput do artigo 7 da Lei 11.668/2008 quanto o 1 do artigo 1 do Decreto 6.639/2008,
prevéem situagdes condicionadas ao cumprimento do prazo de contratagdes (30/09/2012), estabelecendo que as
ACFs continuardo em funcionamento até que a contratacdo das novas AGFs, dentro do prazo legalmente previsto,
seja efetuada. 14. Ora, a lei permitiu a continuidade das operagdes da ACFs, reconhecidamente inconstitucionais,
dentro do prazo previsto na Lei 11.668/2008. Ainda que a prorrogagio tenha sido dada em carater excepcional, é
inquestionavel que o atraso na contratacao pela ECT nio elidiu a situagdo de inconstitucionalidade, da qual nio se
pode extrair direito subjetivo. 15. Assim, ndo se vislumbra ilegalidade na previsdo contida no 2 do artigo 9 do
Decreto 6.639/08 (ap6s o prazo fixado no paragrafo tinico do art. 7° da Lei n® 11.668, de 2008, serdo considerados
extintos, de pleno direito, todos os contratos firmados sem prévio procedimento licitatorio pela ECT com as
Agéncias de Correios Franqueadas), pois o dispositivo esta a tratar das situagdes de descumprimento pela ECT do
prazo de contratagdo das AGFs, precedidas de licitacdo, extinguindo totalmente a situagdo de
inconstitucionalidade que perdura, desde seu reconhecimento pelo TCU, ha mais de duas décadas. 16. Ndo ha
contraditoriedade com o que dispde o artigo 7 da Lei 11.668/08, pois a situagao ali tratada pressupde hipotese
fatica ocorrida antes de 30/09/2012, ndo sendo razoavel a interpretacdo de que a extingdo dos contratos anteriores

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 26/02/2013  70/301



ocorreria com a entrada em vigor dos novos, mesmo apos o prazo legalmente previsto, pois a interpretagdo que
favoreca ou amplie uma situac@o juridica de inconstitucionalidade ndo deve ser admitida, sob violar a propria
for¢a normativa da Constitui¢@o e a estrutura hierarquica do direito legislado. 17. Agravo inominado desprovido.
Em face do exposto, JULGO IMPORCEDENTE O PEDIDO FORMULADO, extinguindo o processo com
resolugdo do mérito, nos termos do Artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Custas na forma da
lei.Condeno a autora ao pagamento dos honorarios advocaticios em favor da ECT, ora arbitrados em R$ 2.000,00
(dois mil reais), na forma do 4 do Artigo 20 do Codigo de Processo Civil. Comunique-se ao E. Tribunal Regional
Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenga proferida, tendo em vista o agravo noticiado, nos termos do artigo
149, 111, do provimento COGE n° 64/05.P.R.1.

0015872-49.2012.403.6100 - BOBSON SAO PAULO HIGIENE LTDA(SP211910 - DANIELA GOMES DE
BARROS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES E SP169001 -
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, etc. Trata-se de embargos de declaragdo interpostos pela autora através dos quais a mesma se insurge
contra a sentenc¢a proferida a fls. 60/62, a qual extinguiu o processo sem resolu¢do do mérito, com relagdo ao
pedido de cancelamento do protesto e julgou procedente o pedido de condenagédo por danos morais. Argumenta
que a sentenga contém omissao e contradi¢do, tendo em vista que no tocante ao pedido de cancelamento do
protesto, a extingdo do processo sem julgamento do mérito se deu em razdo de o mesmo ter sido excluido em
29/08/2012, portanto antes da propositura da agdo.Alega, que segundo oficio encaminhado pelo Tabelionato, o
protesto somente foi excluido apos a propositura da acdo, na data de 29/09/2012.0s embargos foram opostos
dentro do prazo de 05 (cinco) dias previsto pelo art. 536 do CPC.E O RELATORIO. DECIDO. Os presentes
embargos de declaracdo devem ser rejeitados, uma vez que a sentenga nao foi omissa, nem contraditoria quanto ao
alegado pela embargante.O documento de fls. 37 deixa claro que o protesto foi excluido na data de 29/08/2012.Na
verdade, o que a embargante pretende ¢é alterar o entendimento deste Juizo, o que extrapola o &mbito deste
recurso, devendo ser objeto de eventual apelagdo. Saliento que como ja se decidiu, Os embargos de declaragéo
ndo se prestam a manifestar o inconformismo da Embargante com a decisfo embargada (Emb. Decl. em AC n°
36773, Relatora Juiza DIVA MALERBI, publ. na Rev. do TRF n° 11, pag. 206). Nesse passo, a irresignagao do
autor contra a sentenca proferida devera ser manifestada na via propria e ndo em sede de embargos declaratorios.
Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, € os REJEITO, no mérito, restando
mantida a sentenca prolatada a fls. 60/62.P.R.1.

0001437-49.2012.403.6301 - CARLA DE MORAES PRADO(SP032741 - MARIA DO CARMO LEITE
MORAES PRADO) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc.Trata-se de agdo ordinaria, com pedido de tutela antecipada, em que pretende a autora seja declarada a
inexigibilidade da divida decorrente da carta cobranga n 390 - DIPAG/COGEP/DGEP/SGA/AGU, no valor de R$
2.548,77 (dois mil, quinhentos e quarenta e oito reais e setenta e sete centavos), devidos a titulo de reposi¢do ao
erario.Afirma ter se inscrito no Curso de P6s Graduagdo a Distdncia em Direito Publico, promovido pela AGU em
parceria com a UNB, apresentando toda a documentag@o necessaria, tendo sido selecionada para preencher uma
das 450 vagas do curso, conforme previsto no Edital n 01/2008.Segundo o item H do edital, a ndo participagdo da
aula inaugural implica eliminagdo do programa de p6s-graduacgdo, com o conseqiiente ressarcimento das
importancias, respeitada a proporcionalidade ao valor do curso.Sustenta que, no dia 30 de agosto de 2008, data da
aula inaugural presencial, foi acordada por sua mae as 6:30 da manha, em prantos, com a triste noticia de que seu
animal de estimacdo havia falecido, o que impossibilitou sua presenca.Informa que no dia seguinte justificou sua
auséncia por e-mail ao Coordenador da Escola da AGU, questionando se haveria algum meio de permanecer no
curso, ou, caso fosse considerada reprovada, de ndo ter que efetuar o ressarcimento ao erario, uma vez que a falta
ocorreu por motivo de for¢a maior.Em 02 de setembro de 2008 o Coordenador da AGU informou que as dividas
da requerente deveriam ser sanadas junto a Universidade de Brasilia - UNB, a qual ndo deu resposta acerca de
suas indagacdes.Aos 08 de setembro de 2008 a Coordenadora da EAGU de Brasilia respondeu que a auséncia da
aula inaugural ensejaria a reprovagao do aluno, sugerindo que a autora apresentasse suas justificativas a
CEAD/UNB.Posteriormente, em 16 de setembro de 2008, alega ter recebido um e-mail informando que o
representante da Escola no Estado do aluno ficara responsavel por disponibilizar o video da aula inaugural e, local
e data a ser previamente marcados.