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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 47/2013 — Sao Paulo, quarta-feira, 13 de marco de 2013

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - TRF
SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 21093/2013
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028816-55.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.028816-1/SP

AGRAVANTE : LUCIANE PRODUTOS PARA VEDACAO LTDA

ADVOGADO : RICARDO SANTOS FERREIRA

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE ATIBAIA SP

No. ORIG. : 04.00.00556-3 A Vr ATIBAIA/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por LUCIANE PRODUTOS PARA VEDACAO LTDA., as fls. 102/114
da r. decisdo monocratica (fIs. 89/90).

Ofertadas contrarrazdes as fls. 138/142.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em inica ou
ultima instdncia, verbis:
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"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:

(..)

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004).

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 89/90).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposigdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgio competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido, em consonéancia a orienta¢do posta
pela Simula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em tnica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nos
termos do art. 105, III, da Constitui¢do Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordindria (Sumula n. 281/STF).

2. Hip6tese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Cddigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacdo e que foi integrada pelos embargos declaratorios
julgados pelo 6rgdo colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028816-55.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.028816-1/SP
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AGRAVANTE : LUCIANE PRODUTOS PARA VEDACAO LTDA

ADVOGADO : RICARDO SANTOS FERREIRA

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE ATIBAIA SP

No. ORIG. : 04.00.00556-3 A Vr ATIBAIA/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por LUCIANE PRODUTOS PARA VEDACAO LTDA., as fls.
115/127, da r. decisdo monocratica (fls. 89/90).

Ofertadas contrarrazoes a fls.144/148.
E o suficiente relatdrio.
Nos termos da pe¢a recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se,
dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida em tnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constitui¢do, cabendo-lhe:

(..)

III - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica ou ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constitui¢ao;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicao.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal" (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 89/90).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientagao posta
pela Stimula n° 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 13/03/2013  3/2199



00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006973-97.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.006973-8/SP

AGRAVANTE : MAXMOL METALURGICA LTDA

ADVOGADO : PAULO ROSENTHAL e outro

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP
No. ORIG. : 00055074920074036119 3 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por MAXMOL METALURGICA LTDA., as fls. 261/275, dar.
decisdo monocratica (fls. 245/246).

Ofertadas contrarrazdes a f1s.299/301.
E o suficiente relatdrio.
Nos termos da pega recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se,
dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida em tnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constitui¢ao, cabendo-lhe:

(..)

III - julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constitui¢o;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicao.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal" (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 245/246).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientagao posta
pela Stimula n° 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 23 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006973-97.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.006973-8/SP

AGRAVANTE : MAXMOL METALURGICA LTDA

ADVOGADO : PAULO ROSENTHAL e outro

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. : 00055074920074036119 3 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por MAXMOL METALURGICA LTDA., as fls. 276/290 da r. decisio
monocratica (fls. 245/246).

Ofertadas contrarrazdes as fls. 296/298.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em inica ou
ultima instdncia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:

(..)

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tinica ou Ultima instincia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004).

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 245/246).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposicio de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientagdo posta
pela Simula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em tnica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nos
termos do art. 105, III, da Constituicdo Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordinaria (Sumula n. 281/STF).

2. Hipdtese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Coédigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacio e que foi integrada pelos embargos declaratdrios
julgados pelo 6rgéo colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questdo.

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0004040-77.2008.4.03.6126/SP

2008.61.26.004040-0/SP

APELANTE : PORT EMPRESARIAL SERVICOS GERAIS LTDA
ADVOGADO : RAQUEL MANCEBO LOVATTO e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por PORT EMPRESARIAL SERVICOS GERAIS LTDA., as fls.
298/338, da r. decisdo monocratica (fls. 292/295).

Ausentes contrarrazdes.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da pega recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se,
dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida em tnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constitui¢do, cabendo-lhe:

(..

III - julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em Unica ou ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:
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a) contrariar dispositivo desta Constitui¢do;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal,

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicao.
d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal" (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Coédigo de
Processo Civil (fls. 292/295).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido, em consonéancia a orienta¢do posta
pela Simula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questdo.

Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0004585-66.1987.4.03.6100/SP

95.03.071063-4/SP

APELANTE : LLOYDS BANK PLC
ADVOGADO : EDUARDO CARVALHO TESS FILHO e outros
: PAULO FRANCISCO MAIA DE RESENDE LARA
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
No. ORIG. : 87.00.04585-3 15 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Extrato : Recurso Especial privado - falhas de julgamento: colegiado unicamente composto por Juizes Federais
Convocados, sob a Presidéncia de Desembargador Federal (Lei n°9.788/99, artigo 4°) e auséncia de revisdo
(CPC, artigo 551, §§ 1°e 2°) - incidéncia de IOF sobre operagdo de cambio, destinada a remessa de numerario
ao Exterior, referente a devolugdo de valor atinente a parte de prego de commodity anteriormente exportada,
dada a variagdo, para baixo, em sua cotag¢do internacional, verificada entre as datas do negocio e da liquidagdo
da operacdo: violagdo ao principio da legalidade (matéria de indole constitucional, a conduzir a
inadmissibilidade, Sumula n° 284/E. STF) - admissibilidade recursal, naquele primeiro segmento, bem assim
inadmissibilidade, ao segundo
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Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por LLOYDS BANK PLC., a fls. 159/266, em face da UNIAO, tirado do
v. julgamento proferido nestes autos (fls. 124/131 e 151/155), aduzindo, especificamente, a presencga de violacao
ao disposto no artigo 4° da Lei n® 9.788/99 e no artigo 551, §§ 1° e 2°, do Cddigo de Processo Civil, a vista da
realizag@o do julgamento exclusivamente por Juizes Federais Convocados, sob a Presidéncia de Desembargador
Federal (conforme fls. 123), sem a prévia intermediacao de Revisor, observando que, para tais debates, considera
dispensado o prequestionamento, dada sua natureza de matéria de ordem publica, ao que se somam as
circunstancias da propria incompeténcia do 6rgio prolator do decisum, bem assim de a ciéncia sobre a falta de
revisdo ter ocorrido apenas apos o julgamento.

Ainda preliminarmente, sustenta a ocorréncia de ofensa ao disposto no artigo 535, I e II, CPC, por conta de
contradi¢do, obscuridade e omissdo vislumbradas no V. Acoérdao recorrido, no que concerne (i) a inviabilidade de
decreto-lei para a instituicao de tributo, vigente a Carta de 1967/69, bem assim ante o que estatui o artigo 97, I, do
Codigo Tributario Nacional; (ii) a inaptidao do recurso a analogia para a criacdo da hipdtese de incidéncia
tributaria; (iii) a assertiva segundo a qual a remessa de valor para o Exterior teria decorrido da "importagdo de
servigos"; e (iv) ao fato de o Manual de Normas e Instru¢des (MNI), expedido por meio da Resolugdo n°® 619/80,
do Banco Central do Brasil (BCB), a época vigente, referir-se a incidéncia do Imposto sobre Operagdes
Financeiras (IOF) quando envolvida perda decorrente da importacdo de servicos, do que ndo se trata, na espécie.
Ultrapassada a matéria preliminar, invoca o Recorrente, como malferidos, o artigo 97, 1, o artigo 108, § 1°,e 0
artigo 108, § 1°, CTN, a conta de ter sido autuada pelo BCB, ao argumento da auséncia de recolhimento de IOF,
devido em fungdo da contratagdo de "Cambio tipo '4', em operagdes caracterizadas como 'Importagdo de Servigos
- Perdas em Transagdes Mercantis com o Exterior'™ (fls. 18).

O Recorrente assevera, contudo, que as operagdes de caimbio em causa, realizadas em 14.12.1981 (de n® 5599) e
em 20.07.1982 (de n° 61312), como inconteste no feito, destinaram-se a remessa de numerario ao Exterior, com
vistas a devolugdo de parte do prego de commodity anteriormente exportada, dada a variac@o, para baixo, de sua
cotagdo no mercado internacional, verificada entre as datas do negocio e da liquidacao da operacdo, para o qué
inexistia hipotese de incidéncia validamente instituida, a tanto ndo servindo a invoca¢do da analogia, para trata-las
como sendo "Perdas em Transagoes Mercantis com o Exterior".

Ofertadas contrarrazdes a fls. 312/318, ausentes preliminares.

E o suficiente relatério.

Por primeiro, consigne-se que o V. Aresto combatido foi proferido em consonancia a ementa adiante citada (fls.
130/131):

"DIREITO TRIBUTARIO. IOF. DECRETOS-LEIS N°S 1.783/80 E 1.844/80. CONTRATO DE CAMBIO.
EXPORTACAO. BAIXA DO PRECO DO PRODUTO EXPORTADO NO MERCADO INTERNACIONAL.
REMESSA A TITULO DE GARANTIA OFERECIDA PELO EXPORTADOR CONTRA A QUEDA DO PRECO.
LEGALIDADE DA AUTUACAO.

1. O imposto sobre operagoes de crédito, cambio e seguro, e sobre operagoes relativas a titulos e valores
mobilidarios, comumente chamado de imposto sobre operagées financeiras - IOF, integra a competéncia da
Unido, que o utiliza como instrumento de gestdo de varias politicas, principalmente as de crédito, cambio e
seguro, tendo fungdo essencialmente extrafiscal, muito embora se preste, também, a fungdo fiscal ou
arrecadatoria.

2. O CTN, no seu artigo 63, inciso I, estabelece que o imposto tem como fato gerador, quanto as operagoes de
cambio, a sua efetivagdo pela entrega de moeda nacional ou estrangeira, ou de documento que a represente, ou
sua colocagdo a disposi¢do do interessado, em montante equivalente a moeda estrangeira ou nacional entregue
ou posta a disposi¢do por este.

3. Com supeddneo na norma contida no referido inciso, foi, posteriormente, editado o Decreto-Lei n° 1.783, de 18
de abril de 1980, que definiu as aliquotas no caso de operagoes de cambio, definindo, ainda, os contribuintes do
imposto como os tomadores de crédito, os segurados, os compradores de moeda estrangeira e os adquirentes de
titulos e valores mobiliarios. Apos, veio a lume o Decreto-lei n® 1.844, de 30 de dezembro de 1980, que, dando
nova redagdo ao Decreto-lei n° 1.783/80, majorou a aliquota do IOF incidente sobre operagoes de cambio.

4. Verifica-se, pois, que as exagoes foram estabelecidas por meio de espécie normativa adequada, qual seja o
decreto-lei, que é lei no sentido material e, via de conseqiiéncia, poderia instituir tanto novas hipoteses de
incidéncia quanto as aliquotas delas, ndo se vislumbrando ai violagdo da ordem constitucional entdo vigente, ou
ofensa ao principio da legalidade.

5. No caso dos autos, a impetrante entende que nao incide o IOF sobre a liquidagdo de contrato de cambio,
referente a remessa de valores em razdo de desconto concedido pelo exportador, em contrato de exportagdo,
diante da queda de prego do produto no mercado internacional, sob o argumento de auséncia de norma legal que
trate de tal incidéncia do tributo, sendo inaplicavel a analogia para criar obrigagdo tributdria, sendo o caso de
decretar a nulidade do auto de infra¢do em que o auditor do Banco Central do Brasil equiparou a operagdo de
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cambio como sendo 'importagdo de servigcos - perdas em transagoes mercantis com o exterior’.

6. Contudo, reitere-se, o fato gerador do tributo em questdo, nas operagoes de cambio, ocorre quando da sua
efetivagdo pela entrega de moeda nacional ou estrangeira, ou de documento que a represente, ou sua colocagdo a
disposi¢do do interessado, em montante equivalente a moeda estrangeira ou nacional entregue ou posta a
disposi¢do. Portanto, nasce a obrigagao tributaria na ocasido do fechamento do contrato de cdmbio, ndo
interessando a natureza do negocio subjacente, se a operagdo destina-se ao pagamento do exportador no
estrangeiro, ou a devolugdo de parte do pagamento para o importador no pais alienigena, com o objetivo de
honrar garantia estabelecida para a hipotese de queda do produto no mercado internacional.

7. Ademais, ndo ha como ndo entender, do ponto de vista economico e financeiro, que uma variagdo para baixo
na cotagdo do produto no mercado internacional ndo expresse uma perda, mormente como no caso dos autos,
onde foi oferecida garantia ao comprador de que a empresa vendedora da mercadoria - fibra ou fio de sisal -,
suportaria a varia¢do nas cotagoes das commodities.

8. Ndo bastasse, realmente o Manual de Normas e Instrugoes do Banco Central, vigente a época dos fatos,
determinava que a autuagdo deveria ser feita em face da falta de recolhimento do IOF nos contratos de cambio
do tipo 04, caracterizadas como de importagdo de servigos - perdas em transa¢des mercantis com o exterior,
restando claro que tais prejuizos poderiam sim decorrer de garantia oferecida ao importador estrangeiro contra
eventual queda de pre¢o do produto que lhe foi vendido, o que, infelizmente veio a ocorrer.

9. Apelagdo a que se nega provimento."

Opostos Embargos Declaratorios, complementou-se o julgamento, assim ementado (fls. 155):

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. RAZOES INOVADORAS DO RECURSO.
CONHECIMENTO EM PARTE. ACORDAO NAO MENCIONOU TODOS OS DISPOSITIVOS LEGAIS.
AUSENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DE QUE TRATA O ARTIGO 535 DO CPC. CARATER
INFRINGENTE DO RECURSO. INADMISSIBILIDADE. PRESQUESTIONAMENTO. EMBARGOS
PARCIALMENTE CONHECIDOS E REJEITADOS.

1. As razoes aduzidas pela parte embargante inovam, em parte, a sua pretensdo inicial, pois, a verdade é que,
conforme se depreende dos autos, algumas das questoes ventiladas na peti¢do dos embargos em nenhum
momento foi objeto de discussdo e representa tentativa descabida de inovar a causa. Portanto, em se tratando de
matéria nova, ndo hd falar, nesse ponto, de obscuridades nem de omissées, sendo de rigor o conhecimento em
parte dos presentes embargos de declaragao.

2. N hipotese dos autos, o venerando acorddao embargado decidiu, de forma expressa, sem a incidéncia de
qualquer omissdo, contradi¢do ou obscuridade, as questoes juridicas, legais ou constitucionais invocadas para o
deslinde da causa e o fez o bastante, ainda que, eventualmente, ndo na extensdo pretendida pela parte
embargante, porém, isso ndo viabiliza o acolhimento do recurso.

3. Esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagao suficiente para decidir desta ou
daquela maneira, ndo esta obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos apresentados pela parte para
decidir a demanda. Assim sendo, apesar de terem sido trazidos aos autos diversos argumentos para a reforma do
Jjulgado, observo que houve motivagdo suficiente para decidir em sentido contrario do pretendido pela parte,
mormente diante de entendimento ha muito pacificado no dmbito do E. STF e C. STJ, ndo estando obrigado o
Jjuizo a apreciar todos os argumentos expendidos pela parte.

4. A pretensdo da parte embargante é manifesta no sentido de oferecer aos embargos cardter infringente, o que
ndo ¢ de ser admitido, pois isso implicaria no questionamento da corregdo do julgado, o que somente é cabivel
mediante a utilizacdo do meio processual adequado.

5. Ademais, a fundamentagdo juridica da causa restou deslindada a partir da interpretagdo das normas de
incidéncia no caso concreto, restando enfrentadas pelo julgado todas as questoes essenciais trazidas a colagdo,
ndo sendo exigivel men¢do expressa, no corpo do acorddo, de normas legais, pois isso ndo ¢ de rigor para fins de
prequestionamento.

6. Recurso a que se conhece em parte para, no mérito, negar-lhe provimento."

Destarte, nos termos da pega recursal em prisma, constata-se, no que tange as ventiladas falhas de julgamento, a
presenga dos fundamentais elementos de construgdo de seu texto, artigo 541, CPC, ausentes ao todo dos temas
suscitados Recurso Repetitivo até aqui catalogado em solugéo a respeito.

Logo, de rigor a admissibilidade, a tanto.

Por outra face, no tocante ao tema recursal de fundo, verifica-se crucial falha construtiva, incontornavel (incisos I1
e II1, artigo 541, CPC).

Deveras, as discussdes em torno da inexisténcia de hipotese de incidéncia validamente instituida e do recurso a
analogia para servir a institui¢do de tributo, em vista da veiculag@o da exigéncia de recolhimento do IOF-cambio,
no que envolvida a remessa de numerario, em retorno, ao Exterior, derivada da exportacdo de commodity cujo
preco foi objeto de desvalorizagdo, no periodo decorrido entre a data do negdcio e a liquidagdo da operagéo,
revelam-se de indole constitucional, porquanto sua solugdo perpassa pelo obrigatdrio exame do principio da estrita
legalidade tributaria, alids consoante as normas trazidas pelo proprio Recorrente - artigo 97, 1, o artigo 108, § 1°, ¢
o artigo 108, § 1°, CTN.
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Nesse passo, revela-se incabivel o manuseio do Recurso Especial para o desate da controvérsia, consoante artigo
105, 111, da Lei Maior.

Essa a orientagéo pacificada pelo E. STJ, segundo se verifica de V. Acérdios assim ementados:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. ART. 97, I, DO CTN. REPETICAO DE DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. IOF.
ARTS. 121 E 66 DO CTN. ARTS. 2°E 3° DO DECRETO-LEI N° 1.783/80. DISTINCAO ENTRE O
CONTRIBUINTE E O RESPONSAVEL PELA COBRANCA E RECOLHIMENTO DO IMPOSTO.

1. O dispositivo contido no art. 97 do CTN reproduz o principio da legalidade previsto constitucionalmente,
razdo pela qual a matéria ndo pode ser invocada em recurso especial. Precedentes:REsp 691433/RS, 2°T., Min.
Castro Meira DJ de 07.05.2007; REsp 595383/RS, 1°T., Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 24/10/2006.

[-]

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, improvido."

(Recurso Especial n® 642.375 Rio de Janeiro, 1¢ Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, undanime, DJE
27.09.2007).

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. VIOLACAO A DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. LIQUIDACAO DE CONTRATO
DE CAMBIO FIRMADO NO EXTERIOR. FATO GERADOR DE IOF.

1. Ndo cabe a esta Corte analisar alega¢do de violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpar-se da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

2. A liquidagdo de contrato de cambio contratado no exterior constitui fato gerador do IOF, de acordo com o
artigo 63, II, do CTN. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido."

(Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n°1.155.910 Sdo Paulo, 2¢ Turma, Relator Ministro Mauro
Campbell Marques, undnime, DJE 30.09.2010).

Assim, diante da explicita deficiéncia motivacional recursal, recai sobre o feito a inadmissibilidade vazada na
Stimula n° 284 do Colendo Supremo Tribunal Federal, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia.”.

Portanto, insuperavel o vicio em questdo, deixa a Parte Recorrente de atender a suposto objetivo capital, motivo
pelo qual se impde seja inadmitido o recurso em tela, neste angulo.

Neste contexto, o recurso ¢ de ser admitido, ao flanco do debate processual nele ventilado, impondo-se sua
inadmissibilidade, ao ambito da matéria de fundo.

Ante o exposto, ADMITO em parte o recurso em questdo, como aqui firmado.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de janeiro de 2013.

Salette Nascimento

Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0004585-66.1987.4.03.6100/SP

95.03.071063-4/SP

APELANTE : LLOYDS BANK PLC
ADVOGADO : EDUARDO CARVALHO TESS FILHO e outros
: PAULO FRANCISCO MAIA DE RESENDE LARA
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
No. ORIG. : 87.00.04585-3 15 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Extrato : Recurso Extraordinario privado - colegiado unicamente composto por Juizes Federais Convocados, sob
a Presidéncia de Desembargador Federal: ofensa ao principio do juiz natural - auséncia de revisao (CPC, artigo
551, §§ 1°e 2° e Regimento Interno do TRF-3° Regido): violag¢do indireta - incidéncia de IOF sobre operagdo de
cambio, destinada a remessa de numerario ao Exterior, referente a devolugdo de valor atinente a parte de prego
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de commodity anteriormente exportada, dada a variacdo, para baixo, em sua cota¢do internacional, verificada
entre as datas do negocio e da liquidagdo da operagdo: violagdo ao principio da legalidade - prejudicialidade
recursal, naquele primeiro segmento (Recurso Extraordinario n°597.133 Rio Grande do Sul), inadmissibilidade,
ao segundo, bem assim admissibilidade, ao terceiro

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por LLOYDS BANK PLC., a fls. 269/306, em face da UNIAO,
tirado do v. julgamento proferido nestes autos (fls. 124/131 e 151/155), aduzindo, especificamente, a presenga de
violagdo ao disposto no artigo 5°, incisos XXXVII, LIII e LIV, artigo 22, I, artigo 93, I1I, bem assim artigo 94 da
Constituigdo Federal, a vista da realizagdo do julgamento exclusivamente por Juizes Federais Convocados, sob a
Presidéncia de Desembargador Federal (conforme fls. 123), sem a prévia intermediacdo de Revisor, observando
que, para tais debates, considera dispensado o prequestionamento, dada sua natureza de matéria de ordem publica,
a0 que se somam as circunstancias da propria incompeténcia do érgao prolator do decisum, bem assim de a
ciéncia sobre a falta de revisdo ter ocorrido apenas apos o julgamento.

Ainda preliminarmente, sustenta a ocorréncia de ofensa ao disposto no artigo 5°, LV, da Carta Magna, porque
verificada a existéncia de omissdo no V. Acoérdio recorrido, no que concerne (i) a inviabilidade de decreto-lei para
a institui¢do de tributo, vigente a Carta de 1967/69, bem assim ante o que estatui o artigo 97, I, do Cddigo
Tributario Nacional; (ii) & inaptiddo do recurso a analogia para a criagdo da hipodtese de incidéncia tributaria; (iii) a
assertiva segundo a qual a remessa de valor para o Exterior teria decorrido da "importa¢do de servigos"; e (iv) ao
fato de o Manual de Normas e Instrugdes (MNI), expedido por meio da Resolugdo n® 619/80, do Banco Central do
Brasil (BCB), a época vigente, referir-se a incidéncia do Imposto sobre Operagoes Financeiras (I0F) quando
envolvida perda decorrente da importacdo de servigos, do que nédo se trata, na espécie.

Ultrapassada a matéria preliminar, invoca o Recorrente, como malferido, o artigo 153, § 29, da Carta de 1967/69,
a conta de ter sido autuada pelo BCB, ao argumento da auséncia de recolhimento de IOF, devido em fungdo da
contratagdo de "Cambio tipo '4', em operagdes caracterizadas como 'Importagdo de Servigos - Perdas em
Transagoes Mercantis com o Exterior' (fls. 18).

O Recorrente assevera, contudo, que as operagdes de cambio em causa, realizadas em 14.12.1981 (de n® 5599) e
em 20.07.1982 (de n° 61312), como inconteste no feito, destinaram-se a remessa de numerario ao Exterior, com
vistas a devolugdo de parte do prego de commodity anteriormente exportada, dada a variacdo, para baixo, de sua
cotagdo no mercado internacional, verificada entre as datas do negocio e da liquidacdo da operacdo, para o qué
inexistia hipdtese de incidéncia validamente instituida, a tanto ndo servindo a invocagdo da analogia, para trata-las
como sendo "Perdas em Transa¢des Mercantis com o Exterior".

Ofertadas contrarrazdes a fls. 319/324, ausentes preliminares.

E o suficiente relatério.

Por primeiro, consigne-se que o V. Aresto combatido foi proferido em consonancia a ementa adiante citada (fls.
130/131):

"DIREITO TRIBUTARIO. IOF. DECRETOS-LEIS N°S 1.783/80 E 1.844/80. CONTRATO DE CAMBIO.
EXPORTACAO. BAIXA DO PRECO DO PRODUTO EXPORTADO NO MERCADO INTERNACIONAL.
REMESSA A TITULO DE GARANTIA OFERECIDA PELO EXPORTADOR CONTRA A QUEDA DO PRECO.
LEGALIDADE DA AUTUACAO.

1. O imposto sobre operagoes de crédito, cambio e seguro, e sobre operagédes relativas a titulos e valores
mobiliarios, comumente chamado de imposto sobre operagoes financeiras - 10F, integra a competéncia da
Unido, que o utiliza como instrumento de gestdo de varias politicas, principalmente as de crédito, cambio e
seguro, tendo fungdo essencialmente extrafiscal, muito embora se preste, também, a fungdo fiscal ou
arrecadatoria.

2. O CTN, no seu artigo 63, inciso 1I, estabelece que o imposto tem como fato gerador, quanto as operagoes de
cambio, a sua efetivagdo pela entrega de moeda nacional ou estrangeira, ou de documento que a represente, ou
sua colocagdo a disposi¢do do interessado, em montante equivalente a moeda estrangeira ou nacional entregue
ou posta a disposi¢do por este.

3. Com supeddneo na norma contida no referido inciso, foi, posteriormente, editado o Decreto-Lei n® 1.783, de 18
de abril de 1980, que definiu as aliquotas no caso de operagoes de cambio, definindo, ainda, os contribuintes do
imposto como os tomadores de crédito, os segurados, os compradores de moeda estrangeira e os adquirentes de
titulos e valores mobiliarios. Apos, veio a lume o Decreto-lei n® 1.844, de 30 de dezembro de 1980, que, dando
nova redagdo ao Decreto-lei n° 1.783/80, majorou a aliquota do IOF incidente sobre operagées de cambio.

4. Verifica-se, pois, que as exagoes foram estabelecidas por meio de espécie normativa adequada, qual seja o
decreto-lei, que é lei no sentido material e, via de conseqiiéncia, poderia instituir tanto novas hipoteses de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 13/03/2013  11/2199



incidéncia quanto as aliquotas delas, ndo se vislumbrando ai violagdo da ordem constitucional entdo vigente, ou
ofensa ao principio da legalidade.

5. No caso dos autos, a impetrante entende que ndo incide o IOF sobre a liquidagdo de contrato de cdmbio,
referente a remessa de valores em razdo de desconto concedido pelo exportador, em contrato de exportagdo,
diante da queda de prego do produto no mercado internacional, sob o argumento de auséncia de norma legal que
trate de tal incidéncia do tributo, sendo inaplicavel a analogia para criar obrigagdo tributaria, sendo o caso de
decretar a nulidade do auto de infragdo em que o auditor do Banco Central do Brasil equiparou a operagdo de
cambio como sendo 'importagdo de servicos - perdas em transagoes mercantis com o exterior’.

6. Contudo, reitere-se, o fato gerador do tributo em questdo, nas operagoes de cambio, ocorre quando da sua
efetivagdo pela entrega de moeda nacional ou estrangeira, ou de documento que a represente, ou sua colocagdo a
disposi¢do do interessado, em montante equivalente a moeda estrangeira ou nacional entregue ou posta a
disposi¢do. Portanto, nasce a obrigagao tributaria na ocasido do fechamento do contrato de cambio, ndo
interessando a natureza do negocio subjacente, se a operagdo destina-se ao pagamento do exportador no
estrangeiro, ou a devolugdo de parte do pagamento para o importador no pais alienigena, com o objetivo de
honrar garantia estabelecida para a hipotese de queda do produto no mercado internacional.

7. Ademais, ndo ha como ndo entender, do ponto de vista economico e financeiro, que uma variag¢do para baixo
na cotagdo do produto no mercado internacional ndo expresse uma perda, mormente como no caso dos autos,
onde foi oferecida garantia ao comprador de que a empresa vendedora da mercadoria - fibra ou fio de sisal -,
suportaria a varia¢do nas cotagoes das commodities.

8. Ndo bastasse, realmente o Manual de Normas e Instrugoes do Banco Central, vigente a época dos fatos,
determinava que a autuagdo deveria ser feita em face da falta de recolhimento do IOF nos contratos de cambio
do tipo 04, caracterizadas como de importagdo de servigos - perdas em transa¢des mercantis com o exterior,
restando claro que tais prejuizos poderiam sim decorrer de garantia oferecida ao importador estrangeiro contra
eventual queda de prego do produto que lhe foi vendido, o que, infelizmente veio a ocorrer.

9. Apelagdo a que se nega provimento."

Opostos Embargos Declaratorios, complementou-se o julgamento, assim ementado (fls. 155):

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. RAZOES INOVADORAS DO RECURSO.
CONHECIMENTO EM PARTE. ACORDAO NAO MENCIONOU TODOS OS DISPOSITIVOS LEGAIS.
AUSENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DE QUE TRATA O ARTIGO 535 DO CPC. CARATER
INFRINGENTE DO RECURSO. INADMISSIBILIDADE. PRESQUESTIONAMENTO. EMBARGOS
PARCIALMENTE CONHECIDOS E REJEITADOS.

1. As razoes aduzidas pela parte embargante inovam, em parte, a sua pretensdo inicial, pois, a verdade é que,
conforme se depreende dos autos, algumas das questoes ventiladas na peti¢do dos embargos em nenhum
momento foi objeto de discussdo e representa tentativa descabida de inovar a causa. Portanto, em se tratando de
matéria nova, ndo hd falar, nesse ponto, de obscuridades nem de omissées, sendo de rigor o conhecimento em
parte dos presentes embargos de declaragdo.

2. N hipotese dos autos, o venerando acorddao embargado decidiu, de forma expressa, sem a incidéncia de
qualquer omissdo, contradi¢do ou obscuridade, as questoes juridicas, legais ou constitucionais invocadas para o
deslinde da causa e o fez o bastante, ainda que, eventualmente, ndo na extensdo pretendida pela parte
embargante, porém, isso ndo viabiliza o acolhimento do recurso.

3. Esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagao suficiente para decidir desta ou
daquela maneira, ndo esta obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos apresentados pela parte para
decidir a demanda. Assim sendo, apesar de terem sido trazidos aos autos diversos argumentos para a reforma do
Jjulgado, observo que houve motivagdo suficiente para decidir em sentido contrario do pretendido pela parte,
mormente diante de entendimento ha muito pacificado no dmbito do E. STF e C. STJ, ndo estando obrigado o
Jjuizo a apreciar todos os argumentos expendidos pela parte.

4. A pretensdo da parte embargante é manifesta no sentido de oferecer aos embargos cardter infringente, o que
ndo ¢ de ser admitido, pois isso implicaria no questionamento da corregdo do julgado, o que somente é cabivel
mediante a utilizacdo do meio processual adequado.

5. Ademais, a fundamentagdo juridica da causa restou deslindada a partir da interpretagdo das normas de
incidéncia no caso concreto, restando enfrentadas pelo julgado todas as questoes essenciais trazidas a colagdo,
ndo sendo exigivel men¢do expressa, no corpo do acorddo, de normas legais, pois isso ndo ¢ de rigor para fins de
prequestionamento.

6. Recurso a que se conhece em parte para, no mérito, negar-lhe provimento."

Destarte, nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel (incisos 11 e
111, artigo 541, CPC), no que tange a contrariedade ao principio do devido processo legal, agasalhado no artigo 5°,
LV, da Lei Maior.

E que, para a eventual sedimentagio da macula apontada pela Parte Recorrente, necessaria se faria a incursio a
dispositivos de legislag@o infraconstitucional, como o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, com vistas a se
apurar a ventilada omissdo em que teria incorrido o V. Aresto combatido, dai porque, se houvesse, a violagdo teria
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carater meramente reflexo ou indireto.

Neste sentido, ¢ a jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal, consoante V. Acordao citado por suas
ementas:

"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5°,
XXXV, LIV E LV, DA CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA.
SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO
SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do
devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestag¢do
Jjurisdicional, se dependente de reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa.
Precedentes.

[-]

11 - Agravo regimental improvido."

(Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n°794.790 Sao Paulo, 2 Turma, Relator Ministro Ricardo
Lewandowski, unanime, DJE 09.03.2010).

"EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO (LEI N°12.322/2010) - ALEGADA VIOLACAO
A PRECEITOS INSCRITOS NA CONSTITUICAO DA REPUBLICA (CF, ART. 5° INCISOS XXXV, LIVE LV, E
ART. 93, INCISO IX) - AUSENCIA DE OFENSA DIRETA A CONSTITUICAO - CONTENCIOSO DE MERA
LEGALIDADE - REEXAME DE FATOS E PROVAS - IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 279/STF -
INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL - SUMULA 454/STF - RECURSO IMPROVIDO.

- A situagdo de ofensa meramente reflexa ao texto constitucional, quando ocorrente, ndo basta, so por si, para
viabilizar o acesso a via recursal extraordindria.

[-]"

(Agravo Regimental no Recurso Extraordinario com Agravo n°657.848 Mato Grosso do Sul, 2¢ Turma, Relator
Ministro Celso de Mello, undnime, DJE de 19.03.2012).

O mesmo defeito se repete, em relagdo a insurgéncia manifestada em torno da auséncia de prévia revisdo como
requisito para o posterior julgamento do apelo do Requerente, visto que necessario o exame da norma contida no
artigo 551, §§ 1° e 2°, CPC, além da analise do Regimento Interno desta E. Corte, inviaveis em sede do recurso
excepcional.

Essa a orientacdo profligada pela Suprema Corte, verbis:

"EMENTA: - DIREITO CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO.
PRINCIPIO DA LEGALIDADE. TRIBUNAL DE EXCECAO. CAMARAS TEMPORARIAS ESPECIAIS:
REGIMENTO INTERNO DO TRIBUNAL. DECISAO FUNDAMENTADA. ARTS. 5° INCISOS II, XXXVII, 125, §
1° 93, IX, E 96, 1, 'A', DA CONSTITUICAO FEDERAL.

[-]

2.[Tab]A tese relativa a violagdo ao inciso XXXVII do art. 5° da Constitui¢do Federal, formulada no Recurso
Extraordinario, e segundo a qual a Camara Julgadora da Apelagdo e dos Embargos Declaratorios configuraria
um 'tribunal de exceg¢do’, é matéria ndo prequestionada, como tal, ndo preenchido, assim, o requisito do
prequestionamento (Sumulas 282 e 356).

3.[Tab]Além disso, compete privativamente aos Tribunais a elaboragdo de seus regimentos internos, dispondo
inclusive sobre a competéncia e o funcionamento dos respectivos orgados jurisdicionais, como estabelece o art. 96,
1, 'a’, da Constitui¢do Federal, afastada, assim, a alega¢do de violagdo do art. 125, § 1°da Constitui¢do Federal.
4.[Tab]Ndo houve, igualmente, desrespeito ao inc. IX do art. 93 da Constitui¢cdo Federal, com a falta de
assinatura do Revisor e do Vogal, no acorddo da apelagdo, pois, segundo se acentuou no acorddao dos Embargos
Declaratorios, no art. 125 do Regimento Interno do Tribunal 'a quo', 'existe a previsdo de assinatura apenas pelo
relator, nos casos de julgamento undnime’.

5.[Tab]Ora, mesmo 'os votos que foram a maioria, quando ndo contenham considerag¢oes expressas, reputam-se
de adesdo aos fundamentos adotados pelo Relator', como ja decidiu a 1° Turma no RE n°100.242-E.Decl -MS -
Relator OCTAVIO GALLOTI (DJU de 1°/07/88, p. 16.903).

Com maior razdo, quando os votos sdo undnimes.

6.[Tab]Por fim, toda a matéria infraconstitucional foi submetida, em Recurso Especial, ao Superior Tribunal de
Justica, que, todavia, manteve seu ndo seguimento, transitando em julgado essa decisdo, donde a preclusdo das
questoes respectivas.

7.[Tab]Ademais, ¢ pacifica a jurisprudéncia desta Corte, ao ndo admitir, em Recurso Extraordindrio, alegag¢do
de ofensa indireta a Constitui¢do, por ma aplica¢do e/ou interpreta¢do de normas infraconstitucionais.
8.[Tab]Agravo improvido.”

(Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n° 158.169-7 Minas Gerais, 1° Turma, Relator Ministro Sidney
Sanches, unanime, DJU 03.04.1998).

Logo, insuperaveis os vicios em questdo, deixa a Parte Recorrente de atender a suposto objetivo capital, motivo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 13/03/2013  13/2199



pelo qual se impde seja inadmitido o recurso em tela, nestes angulos.

No que se refere, ao seu turno, ao tema atinente ao julgamento da apelagdo ter sido proferido por Juizes Federais
Convocados, tem-se por ja solucionada a controvérsia central, por meio da Repercussido Geral firmada aos autos
do Recurso Extraordinario n° 597.133 Rio Grande do Sul, do Excelso Pretorio, deste teor:

"EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL PENAL. JULGAMENTO DE APELACAO POR
TURMA JULGADORA COMPOSTA MAJORITARIAMENTE POR JUIZES FEDERAIS CONVOCADOS.
NULIDADE. INEXISTENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. INOCORRENCIA.
PRECEDENTES. RECURSO DESPROVIDO.

1 - Nao viola o postulado constitucional do juiz natural o julgamento de apelag¢do por orgdo composto
majoritariamente por juizes convocados, autorizado no admbito da Justica Federal pela Lei 9.788/1999.

11 - Colegiado [constituido] por magistrados togados, integrantes da Justica Federal, e a quem a distribui¢do de
processos é feita aleatoriamente.

11 - Julgamentos realizados com estrita observincia do principio da publicidade, bem como do direito ao devido
processo legal, a ampla defesa e ao contraditorio.

1V - Recurso Extraordinario desprovido."

(Recurso Extraordinario n°® 597.133 Rio Grande do Sul, Pleno, Relator Ministro Ricardo Lewandowski, maioria,
DJe 05.04.2011).

A orientagdo tem sido confirmada pelo E. STF, consoante v. julgado que recebeu a ementa a seguir transcrita:
"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. JULGAMENTO
DE APELACAO POR TURMA JULGADORA COMPOSTA POR JUIZES CONVOCADOS. NULIDADE.
INEXISTENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. INOCORRENCIA. PRECEDENTES. AGRAVO
IMPROVIDO.

1 - Nao viola o postulado constitucional do juiz natural o julgamento de apelag¢do por orgao composto por juizes
convocados.

1I - Agravo regimental improvido."

(Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 652.414 Sao Paulo, 1 Turma, Relator Ministro Ricardo
Lewandowski, maioria, DJe 16.08.2011).

Assim, tendo aquela Maxima Corte da Nagdo julgado, em referida Repercussdo, de modo desfavoravel ao polo
recorrente, prejudicada a via recursal a tanto, neste ambito.

Em relag@o a matéria de fundo, verifica-se a presen¢a dos fundamentais elementos de construcdo de seu texto,
artigo 541, CPC, ausentes ao todo dos temas suscitados Recurso Repetitivo até aqui catalogado em solugdo a
respeito.

Portanto, de rigor a admissibilidade, a tanto.

Neste contexto, o recurso ¢é de ser tido por prejudicado, quanto ao debate em torno da ofensa ao principio do juiz
natural, impondo-se sua inadmissibilidade, ao angulo da aventada presenca de ofensa ao artigo 5°, incisos LIV e
LV, além do artigo 22, I, da Constitui¢cdo Federal, de rigor a admissibilidade, por outra face, ao flanco das
discussodes relacionadas a inconstitucionalidade da exigéncia de recolhimento do IOF-cambio, no que envolvida a
remessa de numerario, em retorno, ao Exterior, derivada da exportagdo de commodity cujo prego foi objeto de
desvalorizagdo, no periodo decorrido entre a data do negdcio e a liquidagdo da operagéo.

Ante o exposto, ADMITO em parte o recurso em questdo, como aqui firmado.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 14 de janeiro de 2013.

Salette Nascimento

Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0001782-38.2005.4.03.6114/SP

2005.61.14.001782-2/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : BREDA TRANSPORTES E TURISMO S/A
ADVOGADO : RODRIGO FURTADO CABRAL ¢ outro

DECISAO
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".n

Extrato : Recurso Especial - Interposi¢do escorada nas alineas "a" e "c" do permissivo constitucional -
Prequestionamento ausente (arts. 149, [ e 156, V, do CTN) - Pressuposto de admissibilidade (Sumula 211, STJ) -
Inadmissibilidade recursal

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por BTT Transportes e Turismo S/A, com fundamento nas alineas "a" e
"c" do permissivo constitucional, a fls. 74/84, em face da Unido, tirado do v. julgamento proferido nestes autos,
fls. 71/72, o qual, dando provimento ao apelo fazendario, afastou a prescri¢do reconhecida pelo Juizo de origem.
Aduz a recorrente, em suma, violag@o aos arts. 149, I e 156, V, ambos do CTN, sustentando que o ITR ¢ tributo
sujeito a langamento por homologac¢ao (e ndo langamento de oficio, como fincado no v. acoérddo), de modo que o
crédito tributario estaria definitivamente constituido desde o seu langamento, ou seja, 1995, independentemente da
época em que entregue a declaragdo por si. Sobre o tema, suscita a existéncia de dissenso jurisprudencial.
Apresentadas contrarrazdes, fls. 116/119, sem preliminares.

E o suficiente relatorio.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se a presenga de crucial falha construtiva, incontornavel,
consistente na falta de prequestionamento dos dispositivos legais ditos violados (arts. 149, 1 e 156, V, CTN),
tendo-se em vista que a C. Corte ndo tratou dos enfocados normativos, consequentemente indevida a incursao da
Superior Instancia a respeito, destacando-se que o polo privado ndo interpés embargos declaratorios.

Assim, sem admissibilidade o recurso, na dic¢do da v. simula 211, E. STJ, deste teor : "Inadmissivel recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a
quo".

Logo, insuperavel o vicio em questdo, deixa a parte recorrente de atender a suposto objetivo capital, motivo pelo
qual se impde seja inadmitido o recurso em tela, sepultando-se, por tal motivo, a invocada divergéncia
jurisprudencial, conforme exarado pela Superior Instancia :

AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - ACAO INDENIZATORIA - ANALISE DE MATERIA
CONSTITUCIONAL PELO STJ - IMPOSSIBILIDADE - ART. 200 DO CC - SUMULA 211/STJ - NECESSIDADE
DE PREQUESTIONAMENTO, TAMBEM PELA ALINEA "C" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL -
RECURSO IMPROVIDO.

(AgRg no REsp 1225117/MT, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/11/2012, DJe
13/11/2012)

Aliés, importa aos autos a transcri¢cao do seguinte trecho, extraido do v. aresto supra, verbis : "Nao ha como
constatar divergéncia jurisprudencial entre tribunais sobre determinada questao federal, se o acorddo recorrido
sequer chegou a emitir juizo acerca da matéria suscitada".

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao Recurso Especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2013.

Salette Nascimento

Vice-Presidente

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028332-35.2012.4.03.0000/MS

2012.03.00.028332-0/MS

AGRAVANTE : VEIGRANDE ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS S/C LTDA
ADVOGADO : GUSTAVO FEITOSA BELTRAO

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

PARTE RE' . VEIGRANDE VEICULOS LTDA e outros

: MARIA CLEMENTINA APARICIO FERNANDES e outro
CARLOS DA GRACA FERNANDES
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ADVOGADO : GUSTAVO FEITOSA BELTRAO

PARTE RE' : ARIOVALDO PAULATTI
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPO GRANDE > 12SSJ > MS
No. ORIG. : 00037835220024036000 6 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por VEIGRANDE ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS S/C
LTDA. E OUTROS, as fls. 350/367, da r. decisdo monocratica (fls. 340/341).

Nao foram ofertadas contrarrazdes.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da pega recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispoe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tinica ou
ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004).

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 340/341).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido, em consonancia a orienta¢do posta
pela Sumula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justiga julgar em recurso especial as causas decididas em tnica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nos
termos do art. 105, III, da Constitui¢do Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordinaria (Sumula n. 281/STF).

2. Hipdtese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Coédigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacdo e que foi integrada pelos embargos declaratérios
julgados pelo 6rgéo colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
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Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).
Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 07 de fevereiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011614-94.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.011614-9/SP

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : NOVA ALIMENTOS LTDA e outros
. SERGIO RODRIGUES
AGRAVADO : RICARDO ADLER
ADVOGADO : ANA PAULA ROCHA MATTIOLI
AGRAVADO . CICERO SIQUEIRA FILHO
AGRAVADO : APARECIDA ALE DE ALMEIDA
ADVOGADO : DALTON FELIX DE MATTOS
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 05326368919984036182 1F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por APARECIDA ALE DE ALMEIDA, as fls. 252/261, da r. deciséo
monocratica (fls. 236/237).

Naio foram ofertadas contrarrazoes.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da pega recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispoe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tinica ou
ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004).

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)
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Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 236/237).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientagao posta
pela Stimula n° 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em Unica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nos
termos do art. 105, III, da Constituicdo Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordinaria (Sumula n. 281/STF).

2. Hipdtese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Cédigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacdo e que foi integrada pelos embargos declaratérios
julgados pelo 6rgao colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STIJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de fevereiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0035315-84.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.035315-9/SP

AGRAVANTE : MAINARD COM/ DE MEDIDORES DE ESPESSURA LTDA
ADVOGADO : EMERSON LUIS DE OLIVEIRA REIS ¢ outro

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00195371020114036100 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
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Trata-se de Recurso Especial, interposto por MAINARD COM/ DE MEDIDORES DE ESPESSURA LTDA., as
fls. 70/77, da r. decisdo monocratica (fls. 60/62).

Nao foram ofertadas contrarrazdes.
E o suficiente relatdrio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tinica ou
ultima instdncia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004).

c) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 60/62).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientagao posta
pela Stimula n°® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em Unica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, nos
termos do art. 105, II1, da Constituicdo Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordinaria (Sumula n. 281/STF).

2. Hipdtese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Cédigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacao e que foi integrada pelos embargos declaratérios
julgados pelo 6rgao colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STIJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.
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Sdo Paulo, 07 de fevereiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0009485-76.2007.4.03.6105/SP

2007.61.05.009485-0/SP

APELANTE : ASGA MICROELETRONICA S/A

ADVOGADO : MILTON CARMO DE ASSIS JUNIOR e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por ASGA MICROELETRONICA S/A, a fls. 304/333, em face da
UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente:

a) ilegalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, pugnando pela compensagdo do
indébito recolhido a este titulo.

b) divergéncia jurisprudencial acerca do tema.
Contrarrazoes ofertadas a fls. 338/345.
E o suficiente relatorio.

Nos termos da pega recursal em prisma, constata-se ja solucionada a controvérsia central, por meio das Simulas
68 ¢ 94, do E. Superior Tribunal de Justiga, deste teor:

"68. PARCELA RELATIVA AO ICM INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO PIS".
"94. A PARCELA RELATIVA AO ICMS INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO FINSOCIAL".

Logo, tendo aquela E. Corte, guardia da exegese das leis nacionais, julgado, em referido &mbito, de modo
desfavoravel ao polo recorrente, prejudicada a via recursal a tanto, inclusive quanto aos demais temas aventados,
dai decorrentes.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 13/03/2013  20/2199



00013 APELACAO CIVEL N° 0009485-76.2007.4.03.6105/SP

2007.61.05.009485-0/SP

APELANTE : ASGA MICROELETRONICA S/A

ADVOGADO : MILTON CARMO DE ASSIS JUNIOR e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por ASGA MICROELETRONICA S/A, a fls. 271/303, em face da
UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente a inconstitucionalidade da
inclusdo do montante devido a titulo de ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS e pugnando, a final, pela
compensacdo do indébito tributario recolhido a tal titulo.

Contrarrazoes ofertadas a fls. 346/352.
E o suficiente relatorio.

Destaque-se o presente feito oferece repetitividade de questdes em suficiente identidade, sendo que ja enviados
previamente feitos a seu exame ("i.e.", RE 574706), assim se impondo o sobrestamento a este recurso, em mesma
linha interposto, nos termos do § 1°, do art. 543-B, CPC:

"69 - Inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS".
Logo, de rigor o sobrestamento a tanto, até ulterior deliberagdo, inclusive quanto aos demais temas aventados, dai
decorrentes.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO RECURSAL.

Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00014 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002246-94.2007.4.03.6113/SP

2007.61.13.002246-5/SP

APELANTE . SUNICE IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO . JOSE LUIZ MATTHES e outro

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO . OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 13/03/2013  21/2199



Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por SUNICE IND/ E COM/ LTDA., a fls. 1038/1052, em face da
UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente a ilegalidade da inclusdo do
ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

Contrarrazoes ofertadas a fls. 1081/1090.
E o suficiente relatorio.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se ja solucionada a controvérsia central, por meio das Sumulas
68 ¢ 94, do E. Superior Tribunal de Justiga, deste teor:

"68. PARCELA RELATIVA AO ICM INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO PIS".
"94. A PARCELA RELATIVA AO ICMS INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO FINSOCIAL".

Logo, tendo aquela E. Corte, guardid da exegese das leis nacionais, julgado, em referido &mbito, de modo
desfavoravel ao polo recorrente, prejudicada a via recursal a tanto.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso em questao.
Intimem-se.
Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2013.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002246-94.2007.4.03.6113/SP

2007.61.13.002246-5/SP

APELANTE : SUNICE IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : JOSE LUIZ MATTHES e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por SUNICE IND/ E COM/ LTDA., a fls. 1053/1068, em face da
UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente a inconstitucionalidade da
inclusdo do montante devido a titulo de ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Contrarrazoes ofertadas a fls. 1091/1098.
E o suficiente relatorio.

Destaque-se o presente feito oferece repetitividade de questdes em suficiente identidade, sendo que ja enviados
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previamente feitos a seu exame ("i.e.", RE 574706), assim se impondo o sobrestamento a este recurso, em mesma
linha interposto, nos termos do § 1°, do art. 543-B, CPC:

"69 - Inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS".
Logo, de rigor o sobrestamento a tanto, até ulterior deliberagao.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO RECURSAL.

Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0583869-62.1997.4.03.6182/SP

2002.03.99.042357-3/SP

APELANTE : SEMP TOSHIBA S/A
ADVOGADO : CAROLINA RODRIGUES LOURENCO
: RENATO DE BRITTO GONCALVES
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 97.05.83869-0 5F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por SEMP TOSHIBA S/A, as fls. 303/320 da r. decisdo monocratica (fls.
289/291).

Ofertadas contrarrazdes as fls. 341/344.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da pega recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispoe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tinica ou
ultima instdncia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004).

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 289/291).
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A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposigdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgio competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido, em consonéancia a orienta¢do posta
pela Simula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em tnica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nos
termos do art. 105, III, da Constitui¢do Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordindria (Sumula n. 281/STF).

2. Hip6tese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Cddigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacdo e que foi integrada pelos embargos declaratorios
julgados pelo 6rgdo colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0583869-62.1997.4.03.6182/SP

2002.03.99.042357-3/SP

APELANTE : SEMP TOSHIBA S/A
ADVOGADO : CAROLINA RODRIGUES LOURENCO
: RENATO DE BRITTO GONCALVES
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 97.05.83869-0 SF Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por SEMP TOSHIBA S/A, as fls. 321/337, da r. deciséo
monocratica (fls. 289/291).
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Ofertadas contrarrazdes a fls. 345/347.
E o suficiente relatério.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se,
dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida em tnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituigdo, cabendo-lhe:

(..)

III - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica ou ultima instancia, quando a deciséo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constitui¢ao;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicao.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal" (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Coédigo de
Processo Civil (fls. 289/291).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposigdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgio competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientacao posta
pela Sumula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0000669-63.2007.4.03.6119/SP

2007.61.19.000669-5/SP

APELANTE : IND/ BRASILEIRA DE ARTIGOS REFRATARIOS-IBAR LTDA
ADVOGADO : PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DECISAO
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Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por IND/ BRASILEIRA DE ARTIGOS REFRATARIOS-IBAR LTDA.,
a fls. 453/472, em face da UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente a
ilegalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS e pugnando, mais, pela compensagao
dos valores indevidamente recolhidos a este titulo.

Contrarrazoes ofertadas a fls. 500/513.
E o suficiente relatorio.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se ja solucionada a controvérsia central, por meio das Sumulas
68 ¢ 94, do E. Superior Tribunal de Justiga, deste teor:

"68. PARCELA RELATIVA AO ICM INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO PIS".
"94. A PARCELA RELATIVA AO ICMS INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO FINSOCIAL".

Logo, tendo aquela E. Corte, guardid da exegese das leis nacionais, julgado, em referido ambito, de modo
desfavoravel ao polo recorrente, prejudicada a via recursal a tanto, inclusive aos demais temas agitados, dai
decorrentes.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso em questao.
Intimem-se.
Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2013.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0000669-63.2007.4.03.6119/SP

2007.61.19.000669-5/SP

APELANTE : IND/ BRASILEIRA DE ARTIGOS REFRATARIOS-IBAR LTDA
ADVOGADO : PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por IND/ BRASILEIRA DE ARTIGOS REFRATARIOS-IBAR
LTDA., a fls. 473/495, em face da UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo
especificamente a inconstitucionalidade da inclusdo do montante devido a titulo de ICMS na base de célculo do
PIS e da COFINS e pugnando, a final, pela compensacdo do indébito tributario recolhido a tal titulo.

Contrarrazoes ofertadas a fls. 514/529.

E o suficiente relatério.
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Destaque-se o presente feito oferece repetitividade de questdes em suficiente identidade, sendo que ja enviados
previamente feitos a seu exame ("i.e.", RE 574706), assim se impondo o sobrestamento a este recurso, em mesma
linha interposto, nos termos do § 1°, do art. 543-B, CPC:

"69 - Inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS”.
Logo, de rigor o sobrestamento a tanto, até ulterior deliberagdo, inclusive quanto aos demais temas aventados, dai
decorrentes.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO RECURSAL.

Sdo Paulo, 15 de fevereiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0039350-92.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.039350-0/SP

AGRAVANTE : TINTAS NEOLUX IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : VALTER RAIMUNDO DA COSTA JUNIOR
AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE BARUERI SP

No. ORIG. : 06.00.00456-7 A Vr BARUERI/SP

DECISAO

Extrato : Divergéncia jurisprudencial, artigo 105, 111, "c", Lei Maior - Ausente indica¢do do dispositivo legal ao
qual teria sido dada interpretagdo divergente - Pressupostos de admissibilidade - Resp. ndo admitido - Sumula
284 STF

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por Tintas Neolux Industria e Comércio Ltda., fls. 247/262, em face da
Unido, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, invocando divergéncia jurisprudencial, consoante o artigo
105, 11, "c", Lei Maior, postulando o reconhecimento de conexdo e continéncia entre o executivo fiscal ¢ agdo de
conhecimento anulatoria.

Apresentadas as contrarrazoes, fls. 321/325, sem preliminares.

E o suficiente relatorio.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se que ndo apresenta os pressupostos para a sua admissibilidade,
dado que o recorrente tdo-somente busca demonstrar divergéncia jurisprudencial, sequer indicando qual
dispositivo de lei federal teria sido violado, incidindo na espécie a Simula 284, do Egrégio Supremo Tribunal
Federal :

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia.

Neste exato sentido, o C. STJ :.

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DESAPROPRIACAO. JUROS COMPENSATORIOS. TDA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. AGRAVO NAO PROVIDO.
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1. A ndo indicag¢do do dispositivo legal ao qual foi dada interpretagdo divergente impede o conhecimento do
recurso especial interposto com base no art. 105, I1I, "c", da Constitui¢cdo Federal.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1421908/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
05/06/2012, DJe 13/06/2012)

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ENERGIA ELETRICA. FRAUDE NO MEDIDOR. PERICIA
UNILATERAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO. DEFICIENCIA. FALTA DE
INDICACAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS.

1. A auséncia de indicagdo do dispositivo legal em torno do qual gravitaria o dissidio pretoriano aventado, bem
como o cotejo analitico deficiente, impedem o conhecimento do apelo nobre pela alinea "c" do permissivo
constitucional. Precedentes.

(AgRg no AREsp 13.663/RO, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe
20/06/2012)

AgRg no Ag 1373375/ SP - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - 2010/0231035-4 -
ORGAO JULGADOR : TERCEIRA TURMA - FONTE : DJe 10/05/2011 - RELATOR : Ministro VASCO DELLA
GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS) (8155)

"FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. NECESSIDADE DE INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL NO RECURSO
ESPECIAL INTERPOSTO PELA ALINEA "C". SUMULA 284/STF. QUANTUM INDENIZATORIO FIXADO EM
50 (CINQUENTA) SALARIOS MINIMOS.

1. Os agravantes ndo apresentaram argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos que alicer¢aram a
decisdo agravada, razdo que enseja a negativa de provimento ao agravo regimental.

2. A jurisprudéncia desta Corte orienta-se no sentido de que, para ser apreciado o recurso especial interposto
pela alinea "c" do art. 105 da Constitui¢do Federal, cabe ao recorrente indicar o dispositivo de lei federal
violado, pois o dissidio jurisprudencial baseia-se na interpretagdo divergente da norma federal. Aplica-se, por
analogia, o disposto na Sumula n° 284 do Excelso Pretorio diante da deficiéncia na fundamentagdo do recurso,
na espécie, caracterizada pela auséncia de indicac¢do da norma federal tida por violada.

n

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE AO RECURSO ESPECIAL.
Intimem-se.

Sao Paulo, 22 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00021 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002217-16.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.002217-0/SP

AGRAVANTE : RD JUMPING HIGHER LTDA
ADVOGADO : RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS
: MARCELLO PEDROSO PEREIRA
AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 2005.61.82.042318-9 7F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Extrato: Agravo de Instrumento - Superveniéncia de sentenciamento na a¢do principal - REsp prejudicado.

Vistos etc.
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Trata-se de Recurso Especial, interposto por RD Jumping Higher Ltda., a fls. 568/594, em face da Fazenda
Nacional, tirado do v. julgamento proferido ao presente Agravo de Instrumento, tendo por insurgéncia o
indeferimento das excegdes de pré-executividade, decretada a indisponibilidade de bens e direitos.

E o suficiente relatério.

Consoante movimento processual, sentenciada foi a causa principal (0042318-81.2005.4.03.6182), pelo pedido de
desisténcia da agdo formulado pelo exeqiiente, de modo que prejudicado o presente recurso, diante da manifesta
substitutividade da tutela jurisdicional final em relag@o ao interlocutorio entdo recorrido, aquela de devolutividade
abrangente a este:

Consulta da Movimentagdo Numero : 225
0042318-81.2005.4.03.6182
Autos com (Conclusdo) ao Juiz em 17/01/2012

***Sentenca/Despacho/Decisdo/Ato Ordinatorio

"(...)JULGO EXTINTA a presente execu¢do.A questdo relativa a condenagdo da exequente em honorarios
advocaticios em relagdo as executadas GPS Corretora e Administradora de Seguros Ltda., GPS Logistica e
Gerenciamento de Riscos Ltda. e Datarede Tecnologia Sistemas e Servigos Ltda. serad resolvida na sentenca dos
respectivos embargos a execugdo.Dou por levantados eventuais bloqueios ou penhoras que tenham recaido sobre
o patriménio do executado, relativamente as CDAs exigidas na presente execugdo fiscal, mantida a penhora
levada a efeito no rosto destes autos (fls. 3584). Oficie a Secretaria a Caixa Econémica Federal, agéncia 2527
(PAB Execugdes Fiscais) para que proceda a transferéncia dos valores depositados neste feito - até o montante
da penhora no rosto dos autos, de fls. 3584 (R$ 3.696.087,96) - para a execugdo fiscal n.° 2005.61.82.042319-0,
com vistas a garantia do débito ali exigido. Com o trdnsito em julgado, arquivem-se os presentes autos com as
cautelas de praxe.P.R.1.C"
Disponibiliza¢do D.Eletronico em 18/01/2012 ,pag 352/355

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO O RECURSO.
Intimem-se.

Séo Paulo, 07 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00022 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0035932-44.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.035932-0/SP

AGRAVANTE : GALZERANO IND/ DE CARRINHOS E BERCOS LTDA
ADVOGADO : GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR e outro

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP

No. ORIG. : 00103530320114036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Extrato: Agravo de Instrumento - Superveniéncia de sentenciamento na a¢do principal - REx prejudicado.

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por Galzerano Industria de Carrinhos e Bergos Ltda. fls. 298/316,
em face da Unido Federal, tirado do v. julgamento proferido ao presente Agravo de Instrumento, tendo por
insurgéncia o indeferimento da liminar para suspender a exigibilidade da contribuigdo social sobre a folha de
salarios incidente sobre verbas pagas a titulo adicional de horas-extras.

Apresentadas contrarrazdes a fls. 325/329.

E o suficiente relatorio.

Consoante movimento processual, sentenciada foi a causa principal (0010353-03.2011.4.03.6109), de modo que
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prejudicado o presente recurso, diante da manifesta substitutividade da tutela jurisdicional final em relagdo ao
interlocutorio entdo recorrido, aquela de devolutividade abrangente a este:

Consulta da Movimentagcdo Numero : 18

0010353-03.2011.4.03.6109

Autos com (Conclusdo) ao Juiz em 23/04/2012 p/ Sentenca

S/ LIMINAR

***Sentenca/Despacho/Decisdo/Ato Ordinatorio

Tipo : B - Com meérito/Sentenga homologatoria/repetitiva

Livro : 1 Reg.: 1040/2012 Folha(s) : 2096

"(...))"Pelo exposto, com fundamento no artigo 269, inciso I do Codigo de Processo Civil, JULGO
IMPROCEDENTE o pedido.Honorarios advocaticios indevidos nos termos da Sumula n. 105, do Superior
Tribunal de Justica, e n. 512, do Supremo Tribunal Federal. Custas ex lege..."

Disponibilizag¢do D.Eletronico de sentenga em 05/07/2012 ,pag 0

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO O RECURSO.
Intimem-se.

Séo Paulo, 07 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0022791-40.2001.4.03.6100/SP

2001.61.00.022791-7/SP

APELANTE : MEDSCAN CLINICA DE DIAGNOSTICO ESPECIALIZADO S/C LTDA
ADVOGADO : JOSE LUIZ MATTHES

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por MEDSCAN CLINICA DE DIAGNOSTICO ESPECIALIZADO S/C
LTDA., as fls. 197/218, da r. decisdo monocratica (fls. 191/194).

Nao foram ofertadas contrarrazdes.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tinica ou
ultima instdncia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(...)

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tnica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
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Constitucional n°® 45/2004).
c) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 191/194).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientagao posta
pela Stimula n°® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em Unica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, nos
termos do art. 105, III, da Constituicdo Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordinaria (Sumula n. 281/STF).

2. Hipdtese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Cédigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacdo e que foi integrada pelos embargos declaratérios
julgados pelo 6rgao colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STIJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0022791-40.2001.4.03.6100/SP

2001.61.00.022791-7/SP

APELANTE : MEDSCAN CLINICA DE DIAGNOSTICO ESPECIALIZADO S/C LTDA
ADVOGADO : JOSE LUIZ MATTHES

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DECISAO
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Trata-se de Recurso Extraordindrio, interposto por MEDSCAN CLINICA DE DIAGNOSTICO
ESPECIALIZADO S/C LTDA., as fls. 219/236, da r. decisdo monocratica (fls. 191/194).

Ausentes contrarrazdes.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da pega recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se,
dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida em tnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constitui¢do, cabendo-lhe:

(..)

III - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica ou ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constitui¢ao;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicao.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal" (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 191/194).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientagao posta
pela Stimula n°® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0020115-28.2002.4.03.9999/SP

2002.03.99.020115-1/SP

APELANTE : LIMPADORA LUSO ELDORADO LTDA
ADVOGADO : LINDENBERG BRUZA
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 97.00.00013-9 2 Vr EMBU/SP
DECISAO

Extrato : Cerceamento de defesa - Acesso ao procedimento administrativo pelo Advogado - Rediscussdo fatica
inadmissivel, Sumula 07, E. STJ - Resp inadmitido

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por Limpadora Luso Eldorado Ltda, fls. 89/97, em face da Unido, tirado
do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo ofensa aos artigos 330, I, e 535, CPC, vez que ausente
manifestacdo sobre a necessaria requisicdo do procedimento administrativo, almejando seja anulado o v. aresto.
Nao apresentadas as contrarrazoes, fls. 104, verso.

E o suficiente relatério.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel, consistente em
discutir a parte recorrente sobre fatos, ndo acerca da exegese da norma em torno do litigio.

Com efeito, nenhuma omissdo emana dos autos, tendo-se em vista a expressa manifestagdo do v. aresto, onde
consignado que o procedimento administrativo deve ser acessado pelo Advogado, fls. 66, verso, rechacando-se a
tese de cerceamento, por tal motivo.

Deste modo, sendo a interpretacdo de normas o grande propdsito da interposicdo prevista para a espécie, deixa a
parte recorrente de atender a suposto objetivo capital, motivo pelo qual se impde seja inadmitido o recurso em
pauta, por vislumbrar a rediscussdo fatica da celeuma, circunstincia que esbarra na Stimula 07, do C. STJ :

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Deste sentir, o entendimento do C. STJ :

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO CONTRA DECISAO DE INADMISSAO DO RECURSO ESPECIAL.
DESPEJO CUMULADO COM COBRANCA. CERCEAMENTO DE DEFESA. SUMULA 7 DESTE TRIBUNAL
SUPERIOR.

1. O Tribunal de origem, a luz dos principios da livre apreciag¢do da prova e do livre convencimento motivado,
afastou o alegado cerceamento de defesa, consignando a desnecessidade na hipotese da produgdo de outras
provas. Nesse contexto, para se chegar a conclusdo de que a prova cuja produgdo foi requerida pela parte seria
ou ndo indispensavel a solu¢do da controvérsia, seria necessario se proceder ao reexame do conjunto fatico-
probatorio dos autos, providéncia incompativel com a via estreita do recurso especial, a teor do enunciado da
Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo regimental ndo provido.”

(AgRg no AREsp 106.706/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe
28/06/2012)

"PROCESSUAL CIVIL - TRIBUTARIO - RECURSO ESPECIAL - EXECUCAO FISCAL - IPTU - ALEGACAO
DE OFENSA AO ART. 302 DO CPC - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULA 211/STJ -
INEXISTENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 131, 458 E 535 DO CPC - ANALISE DOS REQUISITOS DA CDA -
SUMULA 7/STJ - PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - DESNECESSIDADE DA SUA JUNTADA AOS
AUTOS DA EXECUCAO - PRESCRICAO - TERMO INICIAL - ENVIO DO CARNE DE PAGAMENTO -
SUMULA 397/STJ.

4. A juntada do processo administrativo fiscal na execugdo fiscal é determinada segundo juizo de conveniéncia do
magistrado, quando reputado imprescindivel a alegag¢do da parte executada. A disponibilidade do processo
administrativo na reparti¢do fiscal impede a alegacdo de cerceamento de defesa.

(REsp 1180299/MG, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/03/2010, DJe
08/04/2010)

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.
Intimem-se.
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Sdo Paulo, 22 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00026 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006287-51.2009.4.03.6108/SP

2009.61.08.006287-1/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : MONTAV IND/ E COM/ LTDA -EPP

ADVOGADO : JOAO CARLOS DE ALMEIDA PRADO E PICCINO e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE BAURU - 8* SSJ - SP

No. ORIG. : 00062875120094036108 3 Vr BAURU/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por MONTAYV IND/ E COM/ LTDA. - EPP, as fls. 176/192, dar.
decisdo monocratica (fls. 159/162).

Nao foram ofertadas contrarrazdes.
E o suficiente relatdrio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em inica ou
ultima instdncia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:

(..)

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tinica ou Ultima instincia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004).

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 159/162).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposicio de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientagdo posta
pela Simula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em tnica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nos
termos do art. 105, III, da Constituicdo Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordinaria (Sumula n. 281/STF).

2. Hipdtese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Coédigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacio e que foi integrada pelos embargos declaratdrios
julgados pelo 6rgéo colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questdo.

Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00027 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006287-51.2009.4.03.6108/SP

2009.61.08.006287-1/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : MONTAV IND/ E COM/ LTDA -EPP

ADVOGADO : JOAO CARLOS DE ALMEIDA PRADO E PICCINO e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE BAURU - 8* SSJ - SP

No. ORIG. : 00062875120094036108 3 Vr BAURU/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por MONTAYV IND/ E COM/ LTDA. - EPP, as fls. 193/218, dar.
decisdo monocratica (fls. 159/162).

Ausentes contrarrazdes.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se,
dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida em Unica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constitui¢do, cabendo-lhe:

(...)
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III - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica ou ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constitui¢do;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal,

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicao.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal" (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Coédigo de
Processo Civil (fls. 159/162).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido, em consonéancia a orienta¢do posta
pela Simula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questdo.

Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0005581-12.2002.4.03.6109/SP

2002.61.09.005581-9/SP

APELANTE : ASSOCIACAO DOS FORNECEDORES DE CANA DE PIRACICABA
ADVOGADO : CARLOS JOSE XAVIER TOMANINI

: RENATA DELCELO

: DURVAL SILVERIO DE ANDRADE
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por ASSOCIACAO DOS FORNECEDORES DE CANA DE
PIRACICABA, as fls. 617/632 da r. decisdo monocratica (fls. 614/615).

Ofertadas contrarrazdes as fls. 657/659.

E o suficiente relatorio.
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Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tinica ou
ultima instdncia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004).

c) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 614/615).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposicio de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientagao posta
pela Stimula n°® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em Unica ou ultima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, nos
termos do art. 105, II1, da Constituicdo Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordinaria (Sumula n. 281/STF).

2. Hipdtese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Cédigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacdo e que foi integrada pelos embargos declaratérios
julgados pelo 6rgao colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STIJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00029 APELACAO CIVEL N° 0005581-12.2002.4.03.6109/SP

2002.61.09.005581-9/SP

APELANTE : ASSOCIACAO DOS FORNECEDORES DE CANA DE PIRACICABA
ADVOGADO : CARLOS JOSE XAVIER TOMANINI

: RENATA DELCELO

: DURVAL SILVERIO DE ANDRADE
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por ASSOCIACAO DOS FORNECEDORES DE CANA DE
PIRACICABA, as fls. 633/648, da r. decisdo monocratica (fls. 614/615).

Ofertadas contrarrazdes a fls.653/656.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se,
dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida em Unica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituigdo, cabendo-lhe:

(...)

III - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica ou ultima instancia, quando a deciséo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constitui¢ao;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal,

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigao.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal" (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Coédigo de
Processo Civil (fls. 614/615).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposicio de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido, em consonancia a orientacdo posta
pela Simula n° 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questdo.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 23 de janeiro de 2013.

Salette Nascimento

Vice-Presidente

00030 APELACAO CIVEL N° 0001596-12.2009.4.03.6102/SP

APELANTE

ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
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2009.61.02.001596-7/SP

. LEAO E LEAO LTDA e filia(l)(is)

. LEAO E LEAO LTDA filial

. HALLEY HENARES NETO e outro
. LEAO E LEAO LTDA filial

. HALLEY HENARES NETO e outro
. LEAO E LEAO LTDA filial

. HALLEY HENARES NETO ¢ outro

LEAO E LEAO LTDA filial

: HALLEY HENARES NETO e outro
: LEAO E LEAO LTDA filial
: HALLEY HENARES NETO e outro
: LEAO E LEAO LTDA filial
: HALLEY HENARES NETO ¢ outro
: LEAO E LEAO LTDA filial
: HALLEY HENARES NETO ¢ outro
: LEAO E LEAO LTDA filial
: HALLEY HENARES NETO ¢ outro
: LEAO E LEAO LTDA filial
: HALLEY HENARES NETO e outro
: LEAO E LEAO LTDA filial
: HALLEY HENARES NETO e outro
: LEAO E LEAO LTDA filial
: HALLEY HENARES NETO e outro

LEAO E LEAO LTDA filial

: HALLEY HENARES NETO e outro

LEAO E LEAO LTDA filial

: HALLEY HENARES NETO e outro
: LEAO E LEAO LTDA filial
: HALLEY HENARES NETO e outro
: LEAO E LEAO LTDA filial
: HALLEY HENARES NETO ¢ outro
: LEAO E LEAO LTDA filial
: HALLEY HENARES NETO ¢ outro
: LEAO E LEAO LTDA filial
: HALLEY HENARES NETO e outro
: LEAO E LEAO LTDA filial
: HALLEY HENARES NETO e outro
: LEAO E LEAO LTDA filial
: HALLEY HENARES NETO e outro
: LEAO E LEAO LTDA filial
: HALLEY HENARES NETO e outro



APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO © MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 00015961220094036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por LEAO & LEAO LTDA E FILIAIS, as fls. 1.234/1.251 da r. decisdo
monocratica (fls. 1.216/1.220).

Ofertadas contrarrazoes as fls. 1.272/1.274.
E o suficiente relatdrio.
Nos termos da pe¢a recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispoe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tinica ou
ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004).

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 1.216/1.220).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientacao posta
pela Sumula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em tnica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nos
termos do art. 105, III, da Constituicdo Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordinaria (Sumula n. 281/STF).

2. Hipdtese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Coédigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacdo e que foi integrada pelos embargos declaratdrios
julgados pelo 6rgéo colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).
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Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2013.

Salette Nascimento

Vice-Presidente

00031 APELACAO CIVEL N° 0001596-12.2009.4.03.6102/SP

APELANTE

ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
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APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
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2009.61.02.001596-7/SP

: LEAO E LEAO LTDA e filia(I)(is)

: LEAO E LEAO LTDA filial

: HALLEY HENARES NETO e outro
: LEAO E LEAO LTDA filial

: HALLEY HENARES NETO e outro
: LEAO E LEAO LTDA filial

: HALLEY HENARES NETO e outro
: LEAO E LEAO LTDA filial

: HALLEY HENARES NETO e outro
: LEAO E LEAO LTDA filial

: HALLEY HENARES NETO e outro
: LEAO E LEAO LTDA filial

: HALLEY HENARES NETO e outro

LEAO E LEAO LTDA filial

: HALLEY HENARES NETO e outro
: LEAO E LEAO LTDA filial
: HALLEY HENARES NETO e outro
: LEAO E LEAO LTDA filial
: HALLEY HENARES NETO ¢ outro
: LEAO E LEAO LTDA filial
: HALLEY HENARES NETO ¢ outro
: LEAO E LEAO LTDA filial
: HALLEY HENARES NETO ¢ outro
: LEAO E LEAO LTDA filial
: HALLEY HENARES NETO e outro
: LEAO E LEAO LTDA filial
: HALLEY HENARES NETO e outro
: LEAO E LEAO LTDA filial
: HALLEY HENARES NETO e outro

LEAO E LEAO LTDA filial

: HALLEY HENARES NETO e outro

LEAO E LEAO LTDA filial

: HALLEY HENARES NETO e outro
: LEAO E LEAO LTDA filial
: HALLEY HENARES NETO e outro
: LEAO E LEAO LTDA filial
: HALLEY HENARES NETO ¢ outro



APELANTE : LEAO E LEAO LTDA filial

ADVOGADO : HALLEY HENARES NETO e outro
APELANTE : LEAO E LEAO LTDA filial

ADVOGADO : HALLEY HENARES NETO e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 00015961220094036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por LEAO & LEAO LTDA., as fls. 1.252/1.267, da r. decisdo
monocratica (fls. 1.216/1.220).

Ofertadas contrarrazdes a fls.1.275/1.277.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se,
dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida em Unica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constitui¢do, cabendo-lhe:

(...)

III - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica ou ultima instancia, quando a decisao
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constitui¢ao;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicao.

d) julgar vélida lei local contestada em face de lei federal" (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 1.216/1.220).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientacdo posta
pela Simula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questdo.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00032 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003013-78.2010.4.03.6000/MS

2010.60.00.003013-6/MS

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : CELSO IZIDORO ROTTILLI FILHO

ADVOGADO : DIEGO ABUD e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1?SSJ > MS
No. ORIG. : 00030137820104036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por CELSO IZIDORO ROTTILLI FILHO a fls. 248/280, em face da
UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos.

A fls. 318, certificada a intempestividade recursal.
Intimada, a Requerente informou que o recurso foi postado dentro do prazo legal (fls. 498/499).
E o suficiente relatorio.

Nos termos da pega recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel, consistente na
interposi¢do intempestiva do recurso em tela.

Ademais, de acordo com a jurisprudéncia do C. STJ, a tempestividade ¢ aferida pelo protocolo de recebimento na
Secretaria do Tribunal de origem, irrelevante a data de postagem da peca recursal nos Correios:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO VIA
FAX. PETICAO ORIGINAL JUNTADA FORA DO PRAZO LEGAL. ARTIGO 2° DA LEI 9.800/1999.
INTEMPESTIVIDADE. RECURSO ESPECIAL. TEMPESTIVIDADE. PROTOCOLO. SECRETARIA DO
TRIBUNAL A QUO. SUMULA 216/STJ. GREVE DOS CORREIOS. JUSTA CAUSA NAO CONFIGURADA.

1. E intempestivo o agravo em recurso especial interposto via fac-simile quando o original ndo foi apresentado
no prazo previsto no artigo 2°da Lei 9.800/1999, o qual deve ser contado de forma continua.

2.E pacifico o entendimento desta Corte de que a tempestividade do recurso especial é aferida pelo protocolo da
peti¢do na Secretaria do Tribunal de origem, e ndo pela data da postagem na agéncia dos Correios (Sumula
216/8TJ).

3. A greve ou a falha dos servicos da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos (ECT) ndo configura for¢a
maior ou justa causa apta a ensejar a aprecia¢do do apelo interposto fora do prazo legal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento".

(STJ, AgRg no AREsp 231.096/SP, Rel. Ministro RAUL ARA UJO, QUARTA TURMA, julgado em 09/10/2012,
DJe 06/11/2012).

Logo, insuperavel o vicio em questdo, deixa a parte recorrente de atender a suposto objetivo capital, motivo pelo
qual se impde o ndo conhecimento do recurso em tela.

Ante o exposto, NAO CONHECO do recurso em questio.

Intimem-se.

Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2013.
Salette Nascimento
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Vice-Presidente

00033 APELACAO CIVEL N° 0008718-82.2009.4.03.6100/SP

2009.61.00.008718-3/SP

APELANTE : ASTRAZENECA DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : EDUARDO RICCA e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
No. ORIG. : 00087188220094036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto ASTRAZENECA DO BRASIL LTDA a fls. 586/599, em face da
UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos.

A fls. 602, certificada a intempestividade recursal.
E o suficiente relatorio.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel, consistente na
interposi¢do intempestiva do recurso em tela.

E de se salientar que o prazo recursal inicia-se a partir da publicagdo do inteiro teor do V. aresto, irrelevante a data
de disponibilizagdo da respectiva Ata de Julgamento, consoante entendimento sedimentado do C. STJ:

"EMBARGOS DECLARATORIOS NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL.
RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO QUE APRECIOU RECURSO
INTEGRATIVO. NECESSIDADE DE POSTERIOR RATIFICACAO. SUMULA 418/STJ. EMBARGOS
REJEITADOS.

1 De acordo com o art. 535 do CPC, o conhecimento dos embargos declaratorios reclama a comprovagdo da
ocorréncia de obscuridade, contradi¢do ou omissdo em algum ponto do julgado, o que ndo restou constatado no
vertente caso.

II. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" (Sumula 418/STJ).

11I. A publicagdo da ata de julgamento ndo tem o conddo de modificar o marco inicial da contagem do prazo
recursal, ndo se confundindo com a publicac¢do do acorddo recorrido disponibilizada no Didrio da Justica.

1V. Embargos declaratorios rejeitados”.

(STJ, EDcl no AgRg no Ag 1159587/AL, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 07/02/2012,
DJe 14/02/2012).

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE.
CERTIDAO PUBLICA. FE PUBLICA. ACORDAO. PUBLICACAO. ATA DE JULGAMENTO.
INDEPENDENCIA. DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. AFRONTA. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE.

1. Admitir que a publicag¢do do acorddo se deu em dia distinto daquele disposto na certiddo de publicag¢do
acostada aos autos implicaria violagdo do principio da fé publica de que sdo destinatdarias as certidoes publicas.
2. Intempestivo o recurso especial interposto fora do prazo legal de 15 (quinze) dias previsto no art. 26 da Lei n.°
8.038/90.

3. A publicagdo da Ata da Sessdo de julgamento ndo se confunde com a publicagdo do acorddo disponibilizada
no Didario da Justi¢a, nem tem o conddo de modificar o marco inicial da contagem do prazo recursal.

4. Em sede de recurso especial, ndo cabe a andlise de violag¢do de dispositivos constitucionais.

5. Agravo regimental a que se nega provimento".
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(STJ, AgRg no Ag 1113107/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 28/06/2011, DJe
03/08/2011).

Ademais, observa-se que a irresignagdo impugna a fundamentag@o posta no V. aresto, a evidenciar que sua
elaboragdo se deu com a publicacdo do mesmo.

Logo, insuperavel o vicio em questdo, deixa a parte recorrente de atender a suposto objetivo capital, motivo pelo
qual se impde o ndo conhecimento do recurso em tela.

Ante o exposto, NAO CONHECO do recurso em questio.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 15 de fevereiro de 2013.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00034 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006484-54.2000.4.03.6000/MS

2000.60.00.006484-0/MS

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : WILSON AVELHANEDA ANDREU

ADVOGADO : ARNALDO LUIS CARNEIRO ANDREU

INTERESSADO : CITRICOLA JALE LTDA

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por WILSON AVELHANEDA ANDREU, as fls. 236/265, da r. decisao
monocratica (fIs. 230/233).

Nao foram ofertadas contrarrazdes.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da pega recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispoe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tinica ou
ultima instdncia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda
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Constitucional n°® 45/2004).
c) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 230/233).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientagao posta
pela Stimula n°® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em Unica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, nos
termos do art. 105, III, da Constituicdo Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordinaria (Sumula n. 281/STF).

2. Hipdtese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Cédigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacdo e que foi integrada pelos embargos declaratérios
julgados pelo 6rgao colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STIJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00035 APELACAO CIVEL N° 0003566-26.2009.4.03.6109/SP

2009.61.09.003566-9/SP

APELANTE : UNIGRES CERAMICA LTDA

ADVOGADO : EDSON LUIZ SPANHOLETO CONTI ¢ outro
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 00035662620094036109 1 Vr PIRACICABA/SP
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DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto UNIGRES CERAMICA LTDA a fls. 171/189, em face da UNIAO,
tirado do v. julgamento proferido nestes autos.

A fls. 191, certificada a intempestividade recursal.
E o suficiente relatério.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel, consistente na
interposi¢do intempestiva do recurso em tela.

E de se salientar que o prazo recursal inicia-se a partir da publicagio do inteiro teor do V. aresto, irrelevante a data
de disponibilizagdo da respectiva Ata de Julgamento, consoante entendimento sedimentado do C. STJ:

"EMBARGOS DECLARATORIOS NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL.
RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO QUE APRECIOU RECURSO
INTEGRATIVO. NECESSIDADE DE POSTERIOR RATIFICACAO. SUMULA 418/STJ. EMBARGOS
REJEITADOS.

1 De acordo com o art. 535 do CPC, o conhecimento dos embargos declaratorios reclama a comprovagdo da
ocorréncia de obscuridade, contradi¢do ou omissdo em algum ponto do julgado, o que ndo restou constatado no
vertente caso.

II. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicac¢do do acérdio dos embargos de declaracdo,
sem posterior ratificacdo" (Sumula 418/STJ).

1II. A publica¢do da ata de julgamento ndo tem o conddo de modificar o marco inicial da contagem do prazo
recursal, ndo se confundindo com a publicacdo do acdrddo recorrido disponibilizada no Didrio da Justica.

1V. Embargos declaratorios rejeitados”.

(STJ, EDcl no AgRg no Ag 1159587/AL, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 07/02/2012,
DJe 14/02/2012).

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE.
CERTIDAO PUBLICA. FE PUBLICA. ACORDAO. PUBLICACAO. ATA DE JULGAMENTO.
INDEPENDENCIA. DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. AFRONTA. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE.

1. Admitir que a publica¢do do acordao se deu em dia distinto daquele disposto na certiddo de publicacdo
acostada aos autos implicaria violagdo do principio da fé publica de que sdo destinatdarias as certidées publicas.
2. Intempestivo o recurso especial interposto fora do prazo legal de 15 (quinze) dias previsto no art. 26 da Lei n.°
8.038/90.

3. A publicagdo da Ata da Sessdo de julgamento ndo se confunde com a publica¢do do acordao disponibilizada
no Diario da Justi¢a, nem tem o conddo de modificar o marco inicial da contagem do prazo recursal.

4. Em sede de recurso especial, ndo cabe a andlise de violacdo de dispositivos constitucionais.

5. Agravo regimental a que se nega provimento".

(STJ, AgRg no Ag 1113107/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 28/06/2011, DJe
03/08/2011).

Ademais, observa-se que a irresignagdo impugna a fundamentag@o posta no V. aresto, a evidenciar que sua
elaboragdo se deu com a publicacdo do mesmo.

Logo, insuperavel o vicio em questdo, deixa a parte recorrente de atender a suposto objetivo capital, motivo pelo
qual se impde o ndo conhecimento do recurso em tela.

Ante 0 exposto, NAO CONHECO do recurso em questio.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 15 de fevereiro de 2013.
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Salette Nascimento
Vice-Presidente

00036 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0019208-37.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.019208-5/SP

APELANTE : JANCAP COM/ IMP/ E EXP/ LTDA

ADVOGADO : ADONILSON FRANCO e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por JANCAP COM/ IMP/ E EXP/ LTDA., as fls. 351/375, dar.
decisdo monocratica (fls. 346/348).

Ausentes contrarrazdes.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se,
dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida em Unica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constitui¢do, cabendo-lhe:

(..)

III - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constitui¢ao;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicao.

d) julgar vélida lei local contestada em face de lei federal" (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 346/348).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientagdo posta
pela Sumula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questdo.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 08 de fevereiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00037 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0011257-02.2001.4.03.6100/SP

2001.61.00.011257-9/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : GUSTAVO DE FREITAS MORAIS

ADVOGADO : MARCIO NOVAES CAVALCANTI e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Extrato : Recurso Especial em Mandado de Seguranga - Divergéncia jurisprudencial, artigo 105, III, "c", Lei
Maior - Ausente indicagdo do dispositivo legal ao qual teria sido dada interpretagcdo divergente - Sumula 284
STF - Inadmissibilidade recursal

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por Gustavo de Freitas Moraes, as fls. 157/167, em face da Unio, tirado
do v. julgamento proferido nestes autos, fls. 151/155, o qual, dando provimento a apelagdo fazendaria e a remessa
oficial, reformou a r. sentenga de fls. 114/119, cancelando a ordem por esta concedida a fim de ndo mais permitir
o cancelamento e reinscrigdo no Cadastro de Pessoas Fisicas, sob novo numero, ao impetrante, vitima de furto e
uso indevido de sua documentagdo.

Apresentadas contrarrazdes, fls. 204/206, ausentes preliminares.

E o suficiente relatério.

Nos termos da pega recursal em prisma, constata-se que ndo apresenta pressuposto nuclear para a sua
admissibilidade, dado que a parte recorrente tdo-somente busca demonstrar divergéncia jurisprudencial, sequer
indicando qual dispositivo de lei federal teria sido violado, incidindo na espécie a Simula 284, do Egrégio
Supremo Tribunal Federal :

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia.

Neste exato sentido, o C. STJ :.

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DESAPROPRIACAO. JUROS COMPENSATORIOS. TDA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A ndo indica¢do do dispositivo legal ao qual foi dada interpretagdo divergente impede o conhecimento do
recurso especial interposto com base no art. 105, 111, "c", da Constitui¢do Federal.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1421908/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
05/06/2012, DJe 13/06/2012)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. SUMULA N.
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182/STJ. INTERPOSICAO DO ESPECIAL FUNDADA NA ALINEA "C". FALTA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO LEGAL OBJETO DE DIVERGENCIA. SUMULA N. 284/STF. RECURSO NAO PROVIDO.

[-]

2. A interposi¢do do recurso especial, fundado na alinea "c", reclama a indicagdo do dispositivo legal objeto de
divergéncia, sob pena de incidir, por analogia, a Sumula n. 284/STF. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp

214.737/RS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 04/10/2012, DJe
16/10/2012)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEFEITO NA
PRESTACAO DO SERVICO. SAQUE INDEVIDO. RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. COMPROVACAQ. INVIABILIDADE. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA
SIMILITUDE FATICA ENTRE OS ACORDAOS CONFRONTADOS. INEXISTENCIA DE COTEJO ANALITICO.
DECISAO MANTIDA.

[-]

2. O conhecimento do recurso especial pela alinea "c" do permissivo constitucional exige a indica¢do do
dispositivo legal ao qual foi atribuida interpretagdo divergente e a demonstracdo da divergéncia mediante a
verificacdo das circunstancias que assemelhem ou identifiquem os casos confrontados (arts. 255, §§ 1°e 2°, do
RISTJ e 541, paragrafo unico, do CPC).

3. No caso concreto, o recurso especial fundamentado no art. 105, I1l, alinea "c", da CF, aduziu divergéncia
Jurisprudencial quanto a responsabilidade da institui¢do bancaria por saques indevidos realizados na conta
poupanga do autor, mediante fraude de terceiros. Ausente a comprovagdo do dissidio e vedado o reexame de
fatos e provas pelo STJ, correta a decisdo agravada.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 226.815/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
06/11/2012, DJe 13/11/2012)

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao Recurso Especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00038 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0011257-02.2001.4.03.6100/SP

2001.61.00.011257-9/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : GUSTAVO DE FREITAS MORAIS

ADVOGADO : MARCIO NOVAES CAVALCANTI e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Extrato : Recurso Extraordindrio em Mandado de Seguranca - Alegacdo de ofensa ao artigo 5°, XII, da Lei
Maior, ante o uso indevido por terceiros de CPF furtado - Prequestionamento ausente - Pressuposto de
admissibilidade (Sumulas 282 e 356 STF) - Rext. inadmitido

Vistos etc.
Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por Gustavo de Freitas Moraes, as fls. 189/198, em face da Unido,
tirado do v. julgamento proferido nestes autos, fls. 151/155, o qual, dando provimento a apelagdo fazendaria e a
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remessa oficial, reformou a r. sentenga de fls. 114/119, cancelando a ordem por esta concedida a fim de ndo mais
permitir o cancelamento e reinscri¢do no Cadastro de Pessoas Fisicas, sob novo niimero, ao impetrante, vitima de
furto e uso indevido de sua documentagao.

Aduz a recorrente, nuclearmente, ofensa ao artigo 5°, XII, da Constituicdo Federal, ante a ndo autorizagdo de
expedi¢do de novo numero de CPF, em ofensa ao principio da privacidade e inviolabilidade de dados, conforme
disposto a Lei Maior.

Ausentes contrarrazoes.

E o suficiente relatorio.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel, consistente na falta
de prequestionamento dos artigos mencionados, tendo-se em vista que esta C. Corte ndo tratou de enfocados
normativos (consequentemente, indevida a incursdo da Superior Instancia a respeito), destacando-se que o ente
privado ndo interpds embargos declaratorios. De fato, cingiu-se a C. Corte a fundamentar seu entendimento pelos
principios da legalidade, da separagdo dos poderes e da seguranca juridica, fl. 153-verso, passando ao largo de
qualquer alegagao particular superveniente, quanto a violagdo de seu direito a privacidade ou sigilo de dados.
Logo, incidem na espécie as Simulas 282 e 356, do Egrégio Supremo Tribunal Federal, respectivamente :

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal
suscitada" - Sumula282

"O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de
recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento” - Sumula 356

Deste sentir, o v. entendimento da Superior Instancia :

"Agravo regimental no recurso extraordindrio. Auséncia de prequestionamento. Alegadas ofensas ao devido
processo legal, a ampla defesa e ao contraditorio, meramente reflexas. Taxa Selic. Constitucionalidade ja
reconhecida.

1. Os arts. 5° inciso XXXV, 150, incisos Ve IV, e 173, § 2° da Constitui¢do Federal, apontados como violados,
carecem do necessario prequestionamento, sendo certo que os acordaos proferidos pelo Tribunal de origem ndo
cuidaram das referidas normas, as quais, também, ndo foram objeto dos embargos declaratorios opostos pela ora
agravante. Dessa forma, incabivel o recurso extraordinario. Incidéncia das Sumulas ns 282 e 356 desta Corte.
(RE 584477 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 07/08/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-165 DIVULG 21-08-2012 PUBLIC 22-08-2012)

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questdo.
Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00039 APELACAO CIVEL N° 0002545-83.2007.4.03.6109/SP

2007.61.09.002545-0/SP

APELANTE : SERRALHERIA MORENO LTDA

ADVOGADO : FLAVIA CRISTINA PRATTI MENDES e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DECISAO

Vistos etc.
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Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por SERRALHERIA MORENO LTDA., a fIs. 707/725, em face da
UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente a inconstitucionalidade da
inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS e pugnando pela compensagdo do indébito recolhido a
esse titulo.

Contrarrazoes ofertadas a fls. 741/747.
E o suficiente relatorio.

Destaque-se o presente feito oferece repetitividade de questdes em suficiente identidade, sendo que ja enviados
previamente feitos a seu exame ("i.e.", RE 574706), assim se impondo o sobrestamento a este recurso, em mesma
linha interposto, nos termos do § 1°, do art. 543-B, CPC:

"69 - Inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS".

Logo, de rigor o sobrestamento a tanto, até ulterior deliberagdo, inclusive quanto aos demais temas aventados, dai
decorrentes.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO RECURSAL.

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00040 APELACAO CIVEL N° 0002545-83.2007.4.03.6109/SP

2007.61.09.002545-0/SP

APELANTE : SERRALHERIA MORENO LTDA

ADVOGADO : FLAVIA CRISTINA PRATTI MENDES e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por SERRALHERIA MORENO LTDA., a fls. 552/706, em face da
UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente:

a) ofensa ao disposto no artigo 535, CPC, existente nulidade no julgamento dos Embargos de Declaragao pela C.
Turma Recursal que, devidamente provocada, ndo teria se manifestado especificamente acerca da matéria,
notadamente a controvérsia jurisprudencial existente no dmbito do E. STF.

b) ilegalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, pugnando pela compensagio dos
valores indevidamente recolhidos a esse titulo.

¢) divergéncia jurisprudencial acerca da matéria.

Contrarrazoes ofertadas a fls. 732/740.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 13/03/2013  52/2199



E o suficiente relatorio.

Analisado o processado, verifica-se inocorrente qualquer ofensa ao disposto no artigo 535, do CPC, pretendendo a
Recorrente, em verdade, a revisdo do mérito da causa.

Como se observa da ementa do v. voto hostilizado, "in verbis", fls. 538, limpidamente foram analisados os pontos
alvo de discordia:

"CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO - REPERCUSSAO GERAL - ADC N° 18 - LIMINAR - CESSADA A
EFICACIA - PIS E COFINS - ICMS - INCLUSAO NA BASE DE CALCULO - CONSTITUCIONALIDADE.

1. Indevida a suspensdo do andamento processual em vista do reconhecimento de repercussao geral pelo Excelso
Pretorio, na medida em que o sobrestamento previsto na lei processual (art. 543-B, §§1° e 2°) refere-se tdo
somente a recursos extraordinarios.

2. Cessada a eficacia da liminar concedida na ADC n° 18, pelo Supremo Tribunal Federal, referente a suspensdo
do julgamento dos feitos em que se discute a inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS.

3. Compoe o ICMS o preco final da mercadoria que, por sua vez, integra o faturamento que é base de calculo do
PIS e da COFINS.

4. "4 parcela relativa ao ICM inclui-se na base de cdlculo do PIS."” (Sumula n° 68)

5. O Superior Tribunal de Justica, via edi¢do da Sumula n° 94, firmou orientag¢do no sentido de que a parcela
relativa ao ICMS integra o faturamento e, portanto, inclui-se na base de calculo do FINSOCIAL. O mesmo
entendimento aplica-se a COFINS, posto tratar-se de contribui¢do instituida pela LC n° 70/91 em substitui¢cdo ao
FINSOCIAL.

6. Precedentes do Superior Tribunal de Justi¢a e das Cortes Regionais”.

Nesse quadro, tem-se que o Recorrente utilizou dos declaratorios com o fito de rediscutir o meritum causae ja
solucionado.

Logo, sendo este o grande propdsito da interposigdo prevista para a espécie, deixa a parte recorrente de atender a
suposto objetivo capital, motivo pelo qual se impde seja inadmitido o recurso em pauta, neste ponto, por
vislumbrar a rediscussdo fatica da celeuma, circunstancia que esbarra na Simula 07, do C. STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ademais, nos termos da pega recursal em prisma, constata-se ja solucionada a controvérsia central, por meio das
Stimulas 68 ¢ 94, do E. Superior Tribunal de Justica, deste teor:

"68. PARCELA RELATIVA AO ICM INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO PIS".
"94. A PARCELA RELATIVA AO ICMS INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO FINSOCIAL".

Logo, tendo aquela E. Corte, guardia da exegese das leis nacionais, julgado, em referido &mbito, de modo
desfavoravel ao polo recorrente, prejudicada a via recursal a tanto, inclusive aos demais temas agitados, dai
decorrentes.

Nesse quadro, quanto a alegada preliminar de nulidade, de rigor seja negada admissibilidade ao recurso e, no que
tange ao mérito, impde-se seja 0 mesmo prejudicado.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso em questao.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00041 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013937-77.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.013937-0/SP

AGRAVANTE : ANIE MARIA DE SOUZA

ADVOGADO : LUIZ ROSATI e outro

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >10* SSJ>SP

No. ORIG. : 2007.61.10.006591-7 2 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Extrato: Agravo de Instrumento - Superveniéncia de sentenciamento na a¢do principal - REsp prejudicado.

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por Anie Maria de Souza, a fls. 856/865, em face da Unido Federal,
tirado do v. julgamento proferido ao presente Agravo de Instrumento, tendo por insurgéncia o indeferimento do
pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, que objetivava a exclusdo de arrolamento de bens realizado.
Apresentadas contrarrazoes fls. 873/877.

E o suficiente relatorio.

Consoante movimento processual, sentenciada foi a causa principal (0006591-15.2007.4.03.6110), de modo que
prejudicado o presente recurso, diante da manifesta substitutividade da tutela jurisdicional final em relagdo ao
interlocutério entdo recorrido, aquela de devolutividade abrangente a este:

Consulta da Movimentac¢do Numero : 104
0006591-15.2007.4.03.6110
Autos com (Conclusdo) ao Juiz em 02/02/2012 p/ Sentenga

***Sentenca/Despacho/Decisdo/Ato Ordinatorio
Tipo : A - Com mérito/ Fundamenta¢do individualizada/ ndo repetitiva
Livro : 3 Reg.: 329/2012 Folha(s) : 1148

"(...)Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela autora, resolvendo o mérito da
questdo, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Em consequéncia, CONDENO a autora
ao pagamento das despesas processuais (honorarios do perito depositados em fls. 854) e ao pagamento de
honordrios advocaticios em favor da Unido, que sdo arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor dado a
causa - que corresponde ao proveito econémico esperado -, com fulcro no artigo 20, 4° do Codigo de Processo
Civil, aplicando-se a sumula n° 14 do Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a. Custas nos termos da Lei n°
9.289/96. Expeca-se alvard de levantamento da segunda parcela de honordrios periciais em favor do perito
nomeado nestes autos.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.”
Disponibilizag¢do D.Eletronico de sentenga em 23/04/2012 ,pag 409/423

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO O RECURSO.
Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00042 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0036400-76.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.036400-0/SP
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AGRAVANTE : JOSE SALVIANO NETO

ADVOGADO : TARCISIO RODOLFO SOARES

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : P SV MONTAGENS E INSTALACOES ELETRICAS LTDA
ADVOGADO : MARIA CECILIA PICON SOARES e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 2005.61.26.001928-7 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por JOSE SALVIANO NETO, as fls. 140/151 da r. decisio monocratica
(fls. 130).

Ofertadas contrarrazdes as fls. 169/171.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tnica ou
ultima instdncia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(...)

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tnica ou Ultima instincia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004).

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Coédigo de
Processo Civil (fls. 130).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposicio de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientagao posta
pela Simula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em Unica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nos
termos do art. 105, II1, da Constituicdo Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
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excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordindria (Sumula n. 281/STF).

2. Hipétese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Cddigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacdo e que foi integrada pelos embargos declaratorios
julgados pelo 6rgdo colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 4% Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00043 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0036400-76.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.036400-0/SP

AGRAVANTE : JOSE SALVIANO NETO

ADVOGADO : TARCISIO RODOLFO SOARES

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : P S VMONTAGENS E INSTALACOES ELETRICAS LTDA
ADVOGADO : MARIA CECILIA PICON SOARES e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 2005.61.26.001928-7 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio, interposto por JOSE SALVIANO NETO, as fls. 152/161, da r. decisdo
monocratica (fls. 130).

Ofertadas contrarrazdes a fls. 166/168.
E o suficiente relatdrio.
Nos termos da pega recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se,
dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida em tnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constitui¢ao, cabendo-lhe:

(..)

IIT - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica ou ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constitui¢ao;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicao.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal" (grifo nosso)
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Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 130).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido, em consonéancia a orienta¢do posta
pela Simula n® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questdo.

Intimem-se.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00044 APELACAO CIVEL N° 0006442-88.2008.4.03.6108/SP

2008.61.08.006442-5/SP

APELANTE : POLIMAQUINAS IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por POLIMAQUINAS IND/ E COM/ LTDA., a fls. 494/539, em face da
UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente a ilegalidade da inclusio do
ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS e pugnando, mais, pela compensagao dos valores indevidamente
recolhidos a este titulo.

Contrarrazoes ofertadas a fls. 564/579.
E o suficiente relatorio.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se ja solucionada a controvérsia central, por meio das Sumulas
68 ¢ 94, do E. Superior Tribunal de Justiga, deste teor:

"68. PARCELA RELATIVA AO ICM INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO PIS".
"94. A PARCELA RELATIVA AO ICMS INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO FINSOCIAL".
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Logo, tendo aquela E. Corte, guardia da exegese das leis nacionais, julgado, em referido &mbito, de modo
desfavoravel ao polo recorrente, prejudicada a via recursal a tanto, inclusive aos demais temas agitados, dai
decorrentes.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso em questio.
Intimem-se.
Sao Paulo, 11 de janeiro de 2013.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00045 APELACAO CIVEL N° 0006442-88.2008.4.03.6108/SP

2008.61.08.006442-5/SP

APELANTE : POLIMAQUINAS IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por POLIMAQUINAS IND/ E COM/ LTDA., a fls. 446/493, em
face da UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente a inconstitucionalidade
da inclus@o do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS e pugnando pela compensagdo do indébito
recolhido a esse titulo.

Contrarrazoes ofertadas a fls. 553/563.
E o suficiente relatorio.

Destaque-se o presente feito oferece repetitividade de questdes em suficiente identidade, sendo que ja enviados
previamente feitos a seu exame ("i.e.", RE 574706), assim se impondo o sobrestamento a este recurso, em mesma
linha interposto, nos termos do § 1°, do art. 543-B, CPC:

"69 - Inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS".
Logo, de rigor o sobrestamento a tanto, até ulterior deliberagdo, inclusive quanto aos demais temas aventados, dai

decorrentes.

Sao Paulo, 11 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00046 APELACAO CIVEL N° 0003928-26.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.003928-3/SP

APELANTE : AGFA GEVAERT DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : FERNANDO ANTONIO ALBINO DE OLIVEIRA e outro
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por AGFA GEVAERT DO BRASIL LTDA., a fls. 1955/2199, em face
da UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente a ilegalidade da inclusdo do
ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS e pugnando pela compensacao do indébito tributario recolhido a
este titulo.

Anota, a final, dissidio jurisprudencial acerca do tema.
Contrarrazoes ofertadas a fls. 2205/2216.
E o suficiente relatdrio.

Nos termos da pega recursal em prisma, constata-se ja solucionada a controvérsia central, por meio das Simulas
68 ¢ 94, do E. Superior Tribunal de Justiga, deste teor:

"68. PARCELA RELATIVA AO ICM INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO PIS".
"94. A PARCELA RELATIVA AO ICMS INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO FINSOCIAL".

Logo, tendo aquela E. Corte, guardia da exegese das leis nacionais, julgado, em referido &mbito, de modo
desfavoravel ao polo recorrente, prejudicada a via recursal a tanto, inclusive quanto aos demais temas aventados,
dai decorrentes.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso em questao.
Intimem-se.
Séo Paulo, 10 de janeiro de 2013.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00047 APELACAO CIVEL N° 0003928-26.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.003928-3/SP

APELANTE : AGFA GEVAERT DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : FERNANDO ANTONIO ALBINO DE OLIVEIRA e outro
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
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DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por AGFA GEVAERT DO BRASIL LTDA., a fls. 1934/1953, em
face de UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente a inconstitucionalidade
da inclus@o do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS e, mais, pugnando pela compensacgdo dos valores
indevidamente recolhidos a este titulo.

Contrarrazdes ofertadas a fls. 2217/2229.
E o suficiente relatorio.

Destaque-se o presente feito oferece repetitividade de questdes em suficiente identidade, sendo que ja enviados
previamente feitos a seu exame ("i.e.", RE 574706), assim se impondo o sobrestamento a este recurso, em mesma
linha interposto, nos termos do § 1°, do art. 543-B, CPC:

"69 - Inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS".
Logo, de rigor o sobrestamento a tanto, até ulterior deliberagéo, inclusive quanto aos demais temas aventados, dai

decorrentes.

Séo Paulo, 10 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00048 APELACAO CIVEL N° 0002232-25.2007.4.03.6109/SP

2007.61.09.002232-0/SP

APELANTE : CIA MULLER DE BEBIDAS

ADVOGADO : FERNANDO LOESER e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por CIA MULLER DE BEBIDAS, a fls. 826/864, em face da UNIAO,
tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente:

a) ofensa ao disposto nos artigos 458 e 535, CPC, existente nulidade no julgamento dos Embargos de Declaragéo
pela C. Turma Recursal que, devidamente provocada, ndo teria se manifestado especificamente acerca da matéria,
notadamente a controvérsia jurisprudencial existente no dmbito do E. STF.

b) ilegalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, pugnando pela compensagio dos
valores indevidamente recolhidos a esse titulo.

¢) divergéncia jurisprudencial acerca da matéria.
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Contrarrazoes ofertadas a fls. 890/899.
E o suficiente relatorio.

Analisado o processado, verifica-se inocorrente qualquer ofensa ao disposto nos artigos 458 ¢ 535, do CPC,
pretendendo a Recorrente, em verdade, a revisdo do mérito da causa.

Como se observa da ementa do v. voto hostilizado, "in verbis", fls. 805, limpidamente foram analisados os pontos
alvo de discordia:

"TRIBUTARIO. PIS. COFINS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE.

- Possibilidade do julgamento do presente mandamus, tendo em vista que a liminar proferida nos autos da ADC
n. 18, suspendendo o julgamento das agdes cujo objeto seja a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da
COFINS, como ¢ a hipotese em tela, foi prorrogada pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal em 25.03.2010,
tendo expirado o prazo de sua eficdcia.

- A existéncia de repercussdo geral no RE 574706-PR, em rela¢do a matéria ora debatida, ndo impede sejam
Jjulgados os recursos no dmbito dos demais tribunais.

- A inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS é matéria pacificada pelo E. STJ que tem decisoes
Jfavoraveis e undnimes a respeito e duas Sumulas n° 68 e n ° 94.

- Apelagdo improvida".

Nesse quadro, tem-se que o Recorrente utilizou dos declaratorios com o fito de rediscutir o meritum causae ja
solucionado.

Logo, sendo este o grande propdsito da interposicdo prevista para a espécie, deixa a parte recorrente de atender a
suposto objetivo capital, motivo pelo qual se impde seja inadmitido o recurso em pauta, neste ponto, por
vislumbrar a rediscussdo fatica da celeuma, circunstincia que esbarra na Simula 07, do C. STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ademais, nos termos da pega recursal em prisma, constata-se ja solucionada a controvérsia central, por meio das
Stimulas 68 ¢ 94, do E. Superior Tribunal de Justi¢a, deste teor:

"68. PARCELA RELATIVA AO ICM INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO PIS".
"94. A PARCELA RELATIVA AO ICMS INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO FINSOCIAL".

Logo, tendo aquela E. Corte, guardia da exegese das leis nacionais, julgado, em referido &mbito, de modo
desfavoravel ao polo recorrente, prejudicada a via recursal a tanto, inclusive aos demais temas agitados, dai
decorrentes.

Nesse quadro, quanto a alegada preliminar de nulidade, de rigor seja negada admissibilidade ao recurso e, no que
tange ao mérito, impde-se seja 0 mesmo prejudicado.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00049 APELACAO CIVEL N° 0002232-25.2007.4.03.6109/SP

2007.61.09.002232-0/SP

APELANTE : CIA MULLER DE BEBIDAS

ADVOGADO : FERNANDO LOESER e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por CIA MULLER DE BEBIDAS, a fls. 865/884, em face da
UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente a inconstitucionalidade da
inclusdo do montante devido a titulo de ICMS na base de calculo da COFINS e pugnando, a final, pela
compensacdo do indébito tributario recolhido a tal titulo.

Contrarrazoes ofertadas a fls. 900/907.
E o suficiente relatorio.

Destaque-se o presente feito oferece repetitividade de questdes em suficiente identidade, sendo que ja enviados
previamente feitos a seu exame ("i.e.", RE 574706), assim se impondo o sobrestamento a este recurso, em mesma
linha interposto, nos termos do § 1°, do art. 543-B, CPC:

"69 - Inclusdao do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS".
Logo, de rigor o sobrestamento a tanto, até ulterior deliberagéo, inclusive quanto aos demais temas aventados, dai
decorrentes.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO RECURSAL.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00050 APELACAO CIVEL N° 0008668-27.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.008668-6/SP

APELANTE . MAT S/A

ADVOGADO : JOSE VICENTE CERA JUNIOR e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por MAT S/A, a fls. 652/683, em face da UNIAO, tirado do v.
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julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente a inconstitucionalidade da inclusdo do montante
devido a titulo de ICMS na base de céalculo do PIS e da COFINS e pugnando, a final, pela compensagdo do
indébito tributario recolhido a tal titulo, observada a prescri¢ao decenal.

Contrarrazoes ofertadas a fls. 699/708.
E o suficiente relatorio.

Destaque-se o presente feito oferece repetitividade de questdes em suficiente identidade, sendo que ja enviados
previamente feitos a seu exame ("i.e.", RE 574706), assim se impondo o sobrestamento a este recurso, em mesma
linha interposto, nos termos do § 1°, do art. 543-B, CPC:

"69 - Inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS".
Logo, de rigor o sobrestamento a tanto, até ulterior deliberagéo, inclusive quanto aos demais temas aventados, dai
decorrentes.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO RECURSAL.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00051 APELACAO CIVEL N° 0008668-27.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.008668-6/SP

APELANTE : MAT S/A

ADVOGADO : JOSE VICENTE CERA JUNIOR ¢ outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por MAT S/A, a fls. 617/651, em face da UNIAO, tirado do v.
julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente a ilegalidade da inclusdo do ICMS na base de
calculo da COFINS e pugnando, mais, pela compensacao dos valores indevidamente recolhidos a este titulo,
observada a prescri¢do decenal.

Contrarrazoes ofertadas a fls. 687/698.
E o suficiente relatorio.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se ja solucionada a controvérsia central, por meio das Sumulas
68 e 94, do E. Superior Tribunal de Justiga, deste teor:

"68. PARCELA RELATIVA AO ICM INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO PIS".
"94. A PARCELA RELATIVA AO ICMS INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO FINSOCIAL".

Logo, tendo aquela E. Corte, guardid da exegese das leis nacionais, julgado, em referido &mbito, de modo
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desfavoravel ao polo recorrente, prejudicada a via recursal a tanto, inclusive aos demais temas agitados, dai
decorrentes.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso em questao.
Intimem-se.
Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2013.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00052 APELACAO CIVEL N° 0009766-20.2007.4.03.6109/SP

2007.61.09.009766-6/SP

APELANTE : SALTORELLI DO BRASIL IND/ TEXTIL LTDA

ADVOGADO : JOSEMAR ESTIGARIBIA ¢ outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por SALTORELLI DO BRASIL IND/ TEXTIL LTDA., a fls. 466/499,
em face da UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente:

a) ofensa ao disposto no artigo 535, CPC, existente nulidade no julgamento dos Embargos de Declaragdo pela C.
Turma Recursal que, devidamente provocada, ndo teria se manifestado especificamente acerca da matéria,
notadamente a controvérsia jurisprudencial existente no ambito do E. STF.

b) ilegalidade da inclus@o do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, pugnando pela repeticao dos valores
indevidamente recolhidos a esse titulo.

Contrarrazoes ofertadas a fls. 538/546.
E o suficiente relatorio.

Analisado o processado, verifica-se inocorrente qualquer ofensa ao disposto no artigo 535, do CPC, pretendendo a
Recorrente, em verdade, a revisdo do mérito da causa.

Como se observa da ementa do v. voto hostilizado, "in verbis", fls. 445, limpidamente foram analisados os pontos
alvo de discordia:

"AGRAVO INTERPOSTO EM FACE DE DECISAO MONOCRATICA. ICMS NA BASE DE CALCULO DE PIS E
COFINS. POSSIBILIDADE. DECISAO FUNDADA EM PRECEDENTES DO STJ.

1. As razées ventiladas no presente agravo sdo incapazes de infirmar a decisdo impugnada, vez que fundada em
precedentes do STJ e desta Corte, inexistindo qualquer fundamento que demonstre o desacerto quanto a
aplicagdo do art. 557 do CPC.

2. O escopo do agravo previsto no art. 557 do CPC ndo permite seu manejo para repeticdo das alegagoes
suscitadas ao longo do processo. Deve o recurso demonstrar a errénea aplicagdo do precedente ou a inexisténcia
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dos pressupostos de incidéncia do art. 557 do CPC, de modo que a irresignagdo a partir de razoes sobre as quais
a decisdo exaustivamente se pronunciou ndo é motivo bastante para sua interposi¢ao.
3. Agravo a que se nega provimento".

Nesse quadro, tem-se que o Recorrente utilizou dos declaratorios com o fito de rediscutir o meritum causae ja
solucionado.

Logo, sendo este o grande propdsito da interposicdo prevista para a espécie, deixa a parte recorrente de atender a
suposto objetivo capital, motivo pelo qual se impde seja inadmitido o recurso em pauta, neste ponto, por
vislumbrar a rediscussdo fatica da celeuma, circunstancia que esbarra na Sumula 07, do C. STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ademais, nos termos da pega recursal em prisma, constata-se ja solucionada a controvérsia central, por meio das
Stmulas 68 ¢ 94, do E. Superior Tribunal de Justi¢a, deste teor:

"68. PARCELA RELATIVA AO ICM INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO PIS".
"94. A PARCELA RELATIVA AO ICMS INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO FINSOCIAL".

Logo, tendo aquela E. Corte, guardid da exegese das leis nacionais, julgado, em referido ambito, de modo
desfavoravel ao polo recorrente, prejudicada a via recursal a tanto, inclusive aos demais temas agitados, dai
decorrentes.

Nesse quadro, quanto a alegada preliminar de nulidade, de rigor seja negada admissibilidade ao recurso e, no que
tange ao mérito, impde-se seja 0 mesmo prejudicado.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso em questo.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 14 de fevereiro de 2013.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00053 APELACAO CIVEL N° 0009766-20.2007.4.03.6109/SP

2007.61.09.009766-6/SP

APELANTE : SALTORELLI DO BRASIL IND/ TEXTIL LTDA

ADVOGADO : JOSEMAR ESTIGARIBIA e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por SALTORELLI DO BRASIL IND/ TEXTIL LTDA., a fls.
500/531, em face da UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente a
inconstitucionalidade da inclusdo do montante devido a titulo de ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS ¢
pugnando, a final, pela repeticdo do indébito tributario recolhido a tal titulo.
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Contrarrazoes ofertadas a fls. 547/553.
E o suficiente relatorio.

Destaque-se o presente feito oferece repetitividade de questdes em suficiente identidade, sendo que ja enviados
previamente feitos a seu exame ("i.e.", RE 574706), assim se impondo o sobrestamento a este recurso, em mesma
linha interposto, nos termos do § 1°, do art. 543-B, CPC:

"69 - Inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS".
Logo, de rigor o sobrestamento a tanto, até ulterior deliberagéo, inclusive quanto aos demais temas aventados, dai
decorrentes.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO RECURSAL.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00054 APELACAO CIVEL N° 0000524-37.2007.4.03.6109/SP

2007.61.09.000524-3/SP

APELANTE : CECATTO DMR IND/ MECANICA LTDA

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS BRUGNARO ¢ outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por CECATTO DMR IND/ MECANICA LTDA., a fls. 467/497, em face
da UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente:

a) ofensa ao disposto no artigo 535, CPC, existente nulidade no julgamento dos Embargos de Declaragao pela C.
Turma Recursal que, devidamente provocada, ndo teria se manifestado especificamente acerca da matéria,
notadamente a controvérsia jurisprudencial existente no dmbito do E. STF.

b) ilegalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS, pugnando pela compensagdo dos valores
indevidamente recolhidos a esse titulo, observada a prescri¢do decenal.

Contrarrazoes ofertadas a fls. 595/603.
E o suficiente relatorio.

Analisado o processado, verifica-se inocorrente qualquer ofensa ao disposto no artigo 535, do CPC, pretendendo a
Recorrente, em verdade, a revisdo do mérito da causa.

Como se observa da ementa do v. voto hostilizado, "in verbis", fls. 442, limpidamente foram analisados os pontos
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alvo de discérdia:

"AGRAVO INTERPOSTO EM FACE DE DECISAO MONOCRATICA. ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E
DA COFINS. POSSIBILIDADE. DECISAO FUNDADA EM PRECEDENTES DO STJ.

1. As razoes ventiladas no presente agravo sdo incapazes de infirmar a decisdo impugnada, vez que fundada em
precedentes do STJ e desta Corte, inexistindo qualquer fundamento que demonstre o desacerto quanto a
aplicagdo do art. 557 do CPC.

2. O escopo do agravo previsto no art. 557 do CPC ndo permite seu manejo para repeti¢do das alegagoes
suscitadas ao longo do processo. Deve o recurso demonstrar a errénea aplica¢do do precedente ou a inexisténcia
dos pressupostos de incidéncia do art. 557 do CPC, de modo que a irresignagdo a partir de razoes sobre as quais
a decisdo exaustivamente se pronunciou ndo ¢ motivo bastante para sua interposi¢do.

3. Agravo a que se nega provimento".

Nesse quadro, tem-se que o Recorrente utilizou dos declaratorios com o fito de rediscutir o meritum causae ja
solucionado.

Logo, sendo este o grande propdsito da interposigdo prevista para a espécie, deixa a parte recorrente de atender a
suposto objetivo capital, motivo pelo qual se impde seja inadmitido o recurso em pauta, neste ponto, por
vislumbrar a rediscussdo fatica da celeuma, circunstancia que esbarra na Simula 07, do C. STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ademais, nos termos da pega recursal em prisma, constata-se ja solucionada a controvérsia central, por meio das
Stimulas 68 ¢ 94, do E. Superior Tribunal de Justica, deste teor:

"68. PARCELA RELATIVA AO ICM INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO PIS".
"94. A PARCELA RELATIVA AO ICMS INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO FINSOCIAL".

Logo, tendo aquela E. Corte, guardia da exegese das leis nacionais, julgado, em referido ambito, de modo
desfavoravel ao polo recorrente, prejudicada a via recursal a tanto, inclusive aos demais temas agitados, dai
decorrentes.

Nesse quadro, quanto a alegada preliminar de nulidade, de rigor seja negada admissibilidade ao recurso e, no que
tange ao mérito, impde-se seja 0 mesmo prejudicado.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso em questao.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2013.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00055 APELACAO CIVEL N° 0000524-37.2007.4.03.6109/SP

2007.61.09.000524-3/SP

APELANTE : CECATTO DMR IND/ MECANICA LTDA

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS BRUGNARO e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS
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DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordindrio, interposto por CECATTO DMR IND/ MECANICA LTDA., a fls. 498/588,
em face da UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente a
inconstitucionalidade da inclusdo do montante devido a titulo de ICMS na base de célculo da COFINS e
pugnando, a final, pela compensacdo do indébito tributario recolhido a tal titulo, observada a prescri¢ao decenal.

Contrarrazoes ofertadas a fls. 604/612.
E o suficiente relatorio.

Destaque-se o presente feito oferece repetitividade de questdes em suficiente identidade, sendo que ja enviados
previamente feitos a seu exame ("i.e.", RE 574706), assim se impondo o sobrestamento a este recurso, em mesma
linha interposto, nos termos do § 1°, do art. 543-B, CPC:

"69 - Inclusdao do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS".
Logo, de rigor o sobrestamento a tanto, até ulterior deliberagdo, inclusive quanto aos demais temas aventados, dai
decorrentes.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO RECURSAL.

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00056 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0014395-93.2009.4.03.6100/SP

2009.61.00.014395-2/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELANTE : WYETH IND/ FARMACEUTICA LTDA

ADVOGADO : EDUARDO CARVALHO CAIUBY ¢ outro

APELADO : OS MESMOS

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00143959320094036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por WYETH IND/ FARMACEUTICA LTDA., a fls. 1016/1036, em face
da UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente:

a) ofensa ao disposto no artigo 535, CPC, existente nulidade no julgamento dos Embargos de Declaragao pela C.
Turma Recursal que, devidamente provocada, ndo teria se manifestado especificamente acerca da matéria,
notadamente a controvérsia jurisprudencial existente no dmbito do E. STF.

b) ilegalidade da inclusdo do ICMS na base de céalculo do PIS e da COFINS, pugnando pela compensagdo dos
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valores indevidamente recolhidos a esse titulo, observada a prescrigdo decenal.
Contrarrazoes ofertadas a fls. 1062/1070.
E o suficiente relatorio.

Analisado o processado, verifica-se inocorrente qualquer ofensa ao disposto no artigo 535, do CPC, pretendendo a
Recorrente, em verdade, a revisdo do mérito da causa.

Como se observa da ementa do v. voto hostilizado, "in verbis", fls. 1003, limpidamente foram analisados os
pontos alvo de discordia:

"CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO - REPERCUSSAO GERAL - ADC N° 18 - LIMINAR - CESSADA A
EFICACIA - PIS E COFINS - ICMS - INCLUSAO NA BASE DE CALCULO - CONSTITUCIONALIDADE.

1. Indevida a suspensdo do andamento processual em vista do reconhecimento de repercussao geral pelo Excelso
Pretorio, na medida em que o sobrestamento previsto na lei processual (art. 543-B, §§1° e 2°) refere-se tdo
somente a recursos extraordindrios.

2. Cessada a eficacia da liminar concedida na ADC n° 18, pelo Supremo Tribunal Federal, referente a suspensdo
do julgamento dos feitos em que se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

3. Compoe o ICMS o prego final da mercadoria que, por sua vez, integra o faturamento que é base de cdlculo do
PIS e da COFINS.

4. "4 parcela relativa ao ICM inclui-se na base de cdlculo do PIS."” (Sumula n° 68)

5. O Superior Tribunal de Justica, via edi¢do da Sumula n° 94, firmou orientag¢do no sentido de que a parcela
relativa ao ICMS integra o faturamento e, portanto, inclui-se na base de calculo do FINSOCIAL. O mesmo
entendimento aplica-se a COFINS, posto tratar-se de contribui¢do instituida pela LC n° 70/91 em substitui¢do ao
FINSOCIAL.

6. Precedentes do Superior Tribunal de Justi¢a e das Cortes Regionais”.

Nesse quadro, tem-se que o Recorrente utilizou dos declaratorios com o fito de rediscutir o meritum causae ja
solucionado.

Logo, sendo este o grande propdsito da interposicdo prevista para a espécie, deixa a parte recorrente de atender a
suposto objetivo capital, motivo pelo qual se impde seja inadmitido o recurso em pauta, neste ponto, por
vislumbrar a rediscussdo fatica da celeuma, circunstincia que esbarra na Simula 07, do C. STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ademais, nos termos da pega recursal em prisma, constata-se ja solucionada a controvérsia central, por meio das
Stimulas 68 ¢ 94, do E. Superior Tribunal de Justi¢a, deste teor:

"68. PARCELA RELATIVA AO ICM INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO PIS".
"94. A PARCELA RELATIVA AO ICMS INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO FINSOCIAL".

Logo, tendo aquela E. Corte, guardia da exegese das leis nacionais, julgado, em referido &mbito, de modo
desfavoravel ao polo recorrente, prejudicada a via recursal a tanto, inclusive aos demais temas agitados, dai
decorrentes.

Nesse quadro, quanto a alegada preliminar de nulidade, de rigor seja negada admissibilidade ao recurso e, no que
tange ao mérito, impde-se seja 0 mesmo prejudicado.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso em questao.

Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 13/03/2013  69/2199



Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00057 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0014395-93.2009.4.03.6100/SP

2009.61.00.014395-2/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELANTE : WYETH IND/ FARMACEUTICA LTDA

ADVOGADO : EDUARDO CARVALHO CAIUBY ¢ outro

APELADO . OS MESMOS

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00143959320094036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por WYETH IND/ FARMACEUTICA LTDA., a fls. 1037/1057,
em face da UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente a
inconstitucionalidade da inclusdo do montante devido a titulo de ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS ¢
pugnando, a final, pela compensacdo do indébito tributario recolhido a tal titulo, observada a prescri¢do decenal.

Contrarrazoes ofertadas a fls. 1071/1080.
E o suficiente relatorio.

Destaque-se o presente feito oferece repetitividade de questdes em suficiente identidade, sendo que ja enviados
previamente feitos a seu exame ("i.e.", RE 574706), assim se impondo o sobrestamento a este recurso, em mesma
linha interposto, nos termos do § 1°, do art. 543-B, CPC:

"69 - Inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS".
Logo, de rigor o sobrestamento a tanto, até ulterior deliberagdo, inclusive quanto aos demais temas aventados, dai
decorrentes.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO RECURSAL.

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00058 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018574-03.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.018574-0/SP

AGRAVANTE : OURO FINO IND/ DE PLASTICOS REFORCADOS LTDA
ADVOGADO : EDISON FREITAS DE SIQUEIRA
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AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM . JUIZO DE DIREITO DO SAF DE RIBEIRAO PIRES SP
No. ORIG. : 04.00.00269-6 A Vr RIBEIRAO PIRES/SP

DECISAO

Extrato: Recurso Especial - suscitada violagdo ao art. 535, CPC, 111 e. 151, ambos do CTN, 12 e 37-B, da Lei n.
10.522/2002 e 127, da Lei n. 12.249/2010 - discussdo sobre a existéncia ou ndo nos autos de hipoteses de
suspensdo da exigibilidade do crédito - parcelamento - reapreciagdo de fatos/provas vedado (Sumula 7, E. STJ) -
Inadmissibilidade do REsp

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por Ouro Fino Industria de Plasticos Reforgados Ltda., a fls. 757/767, em
face da Unido, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo violagdo aos artigos . 535, CPC, 111 e.
151, ambos do CTN, 12 e 37-B, da Lei n. 10.522/2002 ¢ 127, da Lei n. 12.249/2010, pela comprovacao nos autos
de hipoteses de suspensdo da exigibilidade do crédito, qual seja, o parcelamento.

Apresentadas as contrarrazoes, fls. 779/781, sem preliminares.

E o suficiente relatorio.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel, consistente em
discutir a parte recorrente sobre fatos e provas dos autos, ndo acerca da exegese da norma em torno do litigio,
amoldando-se o cenario em prisma aos contornos do disposto na Simula 7, do E. STI:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Logo, sendo este o grande propdsito da interposicao prevista para a espécie, deixa a parte recorrente de atender a
suposto objetivo capital, motivo pelo qual se impde seja inadmitido o recurso em pauta.

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 22 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 21119/2013
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0005490-74.2010.4.03.6000/MS

2010.60.00.005490-6/MS

APELANTE : JOSE ANIVALDO FIRMANO e outro

: LUIZ SERGIO FIRMANO

: JOAO OLIMPIO FIRMANO

: JOSE FIRMANI

: RONALDO FIRMANO

: ANTONIO ODAIR FIRMANO
ADVOGADO : CARLOS JOSE REIS DE ALMEIDA e outro
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APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : OS MESMOS
PARTE AUTORA : VANIA MARIA FABIANO FIRMANO e outros

: ROSINEIA MARIA DA SILVA FIRMANO
: CLAUDETE APARECIDA VERISSIMO FIRMANO
: IZABEL CRISTINA BENTO FIRMANI
: SANDRA MARTINS FIRMANO
: ELIANE DA SILVA FIRMANO
No. ORIG. : 00054907420104036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO
Trata-se de Recurso Extraordinério, interposto por JOSE ANIVALDO FIRMANO E OUTRO, as fls. 2.115/2.136,
da r. decisdo monocratica (fls. 2.106/2.113).

Ofertadas contrarrazdes a fls. 2.146/2.148.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da pega recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se,
dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida em tnica ou wultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constitui¢do, cabendo-lhe:

(..)

III - julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constitui¢ao;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicao.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal" (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 2.106/2.113).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientagao posta
pela Stimula n°® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisao
impugnada".

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
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Vice-Presidente

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021415-34.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.021415-9/SP

AGRAVANTE : KIAPARACK PARTICIPACPOES E SERVICOS LTDA

ADVOGADO : LAERCIO MONTEIRO DIAS

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SANTA CRUZ DO RIO PARDO SP
No. ORIG. : 09.00.06859-8 1 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP

DECISAO

Extrato : Recurso Especial - Nulidade por ofensa ao art. 557, CPC - feito submetido a C. Turma Julgadora -
Violagdo aos arts. 2°, § 5, da Lei 6.830/80 - Alegada invalidade da CDA, por auséncia de requisitos fundamentais
do titulo - Aferi¢do a chocar-se com a Sumula 7/STJ - Inadmissibilidade recursal

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por Kiaparack Participa¢des e Servicos Ltda., a fls. 108/114, em face da
Unido, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, fls. 102/105, o qual, negando provimento ao agravo
previsto no § 1° do art. 557, do CPC, firmou a regularidade formal do titulo executivo.

Aduz a recorrente, primeiramente, que o v. aresto violou o artigo 557, do CPC, dada a impossibilidade de
utilizacdo de referida modalidade de julgamento, porquanto néo verificada qualquer das hipoteses esculpidas no
aludido dispositivo. Defende, mais, a nulidade da CDA, seja por ndo preencher os requisitos essenciais a sua
constitui¢do, seja por ndo haver nos autos prova documental da inscrigdo do débito na Divida Ativa, este o
documento ao qual ¢ atribuida liquidez e certeza.

Apresentadas contrarrazoes, fls. 121/123, onde suscitada, preliminarmente, a incidéncia da v. Simula 7/STJ.

E o suficiente relatério.

De inicio, extrai-se que, apos o monocratico julgamento proferido pela E. Desembargadora Federal, fls. 90/91,
interpds o polo publico agravo, submetendo entdo a causa a apreciacao colegiada do recurso interposto, fls.
102/105.

Ou seja, nenhum prejuizo experimentou a parte recorrente, suplantando, assim, qualquer alegag@o de violagdo ao
artigo 557, CPC, tal como cedigo pelo C. STJ:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXONERACAO DE ALIMENTOS.
JULGAMENTO MONOCRATICO. POSSIBILIDADE. MINISTERIO PUBLICO. INTERVENCAO.
DESNECESSIDADE. CONSTITUICAO DE NOVA UNIAO ESTAVEL. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A opg¢ao pelo julgamento singular ndo resulta em prejuizo ao recorrente, pois, no julgamento do Agravo
interno, as questoes levantadas no recurso de Apelagdo sdo apreciadas pelo orgdo Colegiado, o que supera
eventual violagdo do artigo 557 do Codigo de Processo Civil, de acordo com a jurisprudéncia pacifica desta
Corte.

[-]

(AgRg nos EDcl no AREsp 60354/RJ, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em
16/02/2012, DJe 12/03/2012)

Assim, impde-se seja negada admissibilidade ao recurso, no que tange a alegagdo de nulidade por violagdo ao art.
557, CPC.

Por seu turno, a presente via recursal, notadamente excepcional, ndo da espaco para reavaliagdo da validade da
CDA, tampouco da presenca de seus requisitos formais, esbarrando o pleito privado na v. Simula 7/E. STJ, deste
teor :

7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial
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Logo, sendo a interpretagdo de normas o grande proposito da interposi¢do prevista para a espécie, deixa a parte
recorrente de atender a suposto objetivo capital, motivo pelo qual se impde seja inadmitido o recurso em pauta,
por vislumbrar a rediscussio fatico-probatoria da celeuma.

Nesta linha, o entendimento da Superior Instancia :

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS
DO DEVEDOR. FGTS. MATERIA DOS ARTS. 620 E 659 DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211 DO STJ. CDA. REQUISITOS DE VALIDADE. SUMULA 7 DO STJ. APRESENTACAO DO
DEMONSTRATIVO DO DEBITO. APLICACAO SUBSIDIARIA DO ART. 614, II, DO CPC. DESCABIMENTO.
PREVALENCIA DA ESPECIALIDADE DA LEF.

[-]

2. O acorddo recorrido reportou valida a cobranga da divida ao entendimento de que a CDA que embasa o feito
fiscal atende todos os requisitos legais, gozando de presungdo de certeza e liquidez, nos termos da LEF. A revisdo
do entendimento referido encontra obice na Sumula 7 deste Tribunal.

[-]

(AgRg no REsp 1213672/PE, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
09/10/2012, DJe 16/10/2012)

PROCESSUAL. TRIBUTARIO. VALIDADE CDA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 07/STJ. CREDITO
TRIBUTARIO. LANCAMENTO. DESNECESSARIO. SELIC.

LEGALIDADE. CARATER CONFISCATORIO DE MULTA. MATERIA CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA
DA SUPREMA CORTE.

[-]

2. A investigagdo acerca do preenchimento dos requisitos formais da certiddo de divida ativa demanda a revisdo
do substrato fatico-probatorio contido nos autos, providéncia que ndo se coaduna com a via eleita. Inteligéncia
da Sumula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

[-]

(AgRg no AREsp 109.200/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/04/2012, DJe
23/04/2012)

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao Recurso Especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2013.

Salette Nascimento

Vice-Presidente

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023181-59.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.023181-5/SP

AGRAVANTE : TAKAARA - DISTRIBUIDORA DE FRUTAS E LEGUMES LTDA
ADVOGADO : PAULO CESAR CAETANO CASTRO
REPRESENTANTE : TATSUJI TAKAARA ¢ outro

: MARIA MURAKAMI TAKAARA
AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. :00055139020104036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Extrato: Agravo de Instrumento - Superveniéncia de sentenciamento na a¢do principal - REsp prejudicado.

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por TAKAARA - DISTRIBUIDORA DE FRUTAS E LEGUMES
LTDA, a fls. 174/229, em face da UNIAO FEDERAL, tirado do v. julgamento proferido ao presente Agravo de
Instrumento, tendo por insurgéncia o indeferimento da antecipagdo de tutela com o fim de suspender a
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exigibilidade da contribuicdo prevista no Art. 25 da Lei 8.212/91.

Contrarrazdes ofertadas a fls. 233/237

E o suficiente relatério.

Consoante movimento processual, sentenciada foi a causa principal (0005513-90.2010.4.03.6106), de modo que
prejudicado o presente recurso, diante da manifesta substitutividade da tutela jurisdicional final em relagdo ao
interlocutorio entdo recorrido, aquela de devolutividade abrangente a este:

Consulta da Movimentagdo Numero : 25

0005513-90.2010.4.03.6106

Autos com (Conclusdo) ao Juiz em 16/11/2010 p/ Sentenca

**%* Sentenca/Despacho/Decisdo/Ato Ordinatorio

Tipo : B - Com mérito/Senten¢a homologatoria/repetitiva Livro : 1 Reg.: 56/2011 Folha(s) : 165

Takaara - Distribuidora de Frutas e Legumes Ltda., qualificada na inicial, ingressou com a presente agdo
declaratoria de inexigibilidade de contribuigoes previdenciarias, com requerimento de antecipa¢do dos efeitos da
tutela, conta a Unido, visando livrar-se das contribui¢oes previstas nos artigos 25, 1 e Il, da Lei 8.212/91, e 25 da
Lei 8.870/94, incidentes sobre a receita bruta proveniente da comercializa¢do da produgdo rural (compra de
produtos agricolas).Dispositivo.Diante do exposto, julgo improcedente o pedido e declaro resolvido o processo
pelo seu mérito (artigo 269, I, CPC). Condeno a parte autora a pagar as custas processuais e os honoradrios
advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.P.R.1.

Disponibiliza¢do D.Eletronico de sentenca em 11/02/2011 ,pag 519/574

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO O RECURSO.
Intimem-se.

Séo Paulo, 21 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0001836-26.2008.4.03.6105/SP

2008.61.05.001836-0/SP

APELANTE : JUNGHEINRICH LIFT TRUCK COM/ DE EMPILHADEIRAS LTDA
ADVOGADO : FLAVIO DEL PRA e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. : 00018362620084036105 7 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por JUNGHEINRICH LIFT TRUCK COM/ DE EMPILHADEIRAS
LTDA., a fls. 1375/1393, em face da UNTAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo
especificamente a ilegalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS e pugnando, mais,
pela compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a este titulo.

Anota, a final, divergéncia jurisprudencial acerca da matéria.
Contrarrazdes ofertadas a fls. 1423/1437.
E o suficiente relatorio.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se ja solucionada a controvérsia central, por meio das Sumulas
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68 ¢ 94, do E. Superior Tribunal de Justiga, deste teor:

"68. PARCELA RELATIVA AO ICM INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO PIS".
"94. A PARCELA RELATIVA AO ICMS INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO FINSOCIAL".

Logo, tendo aquela E. Corte, guardia da exegese das leis nacionais, julgado, em referido &mbito, de modo
desfavoravel ao polo recorrente, prejudicada a via recursal a tanto, inclusive aos demais temas agitados, dai
decorrentes.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso em questao.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2013.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0001836-26.2008.4.03.6105/SP

2008.61.05.001836-0/SP

APELANTE : JUNGHEINRICH LIFT TRUCK COM/ DE EMPILHADEIRAS LTDA
ADVOGADO : FLAVIO DEL PRA e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. : 00018362620084036105 7 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por JUNGHEINRICH LIFT TRUCK COM/ DE
EMPILHADEIRAS LTDA., a fls. 1394/1413, em face da UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos,
aduzindo especificamente a inconstitucionalidade da inclusdo do montante devido a titulo de ICMS na base de
calculo do PIS e da COFINS e pugnando, a final, pela compensa¢do do indébito tributario recolhido a tal titulo.

Contrarrazoes ofertadas a fls. 1438/1453.
E o suficiente relatorio.

Destaque-se o presente feito oferece repetitividade de questdes em suficiente identidade, sendo que ja enviados
previamente feitos a seu exame ("i.e.", RE 574706), assim se impondo o sobrestamento a este recurso, em mesma
linha interposto, nos termos do § 1°, do art. 543-B, CPC:

"69 - Inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS".
Logo, de rigor o sobrestamento a tanto, até ulterior deliberagéo, inclusive quanto aos demais temas aventados, dai
decorrentes.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO RECURSAL.
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Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0003847-28.2008.4.03.6105/SP

2008.61.05.003847-3/SP

APELANTE SABIC INNOVATIVE PLASTICS SOUTH AMERICA IND/ E COM/ DE

* PLASTICOS LTDA
ADVOGADO : WALDIR LUIZ BRAGA e outro
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DECISAO

Extrato : Declaragdo parcial de débito tributario acompanhado de pagamento - Posterior retifica¢do da
diferenga, com a respectiva quitagdo - Denuncia esponstdnea - Insurgéncia contribuinte consoante ao RR
1149022 - Retorno a E. Turma

Vistos etc.

Eminente Desembargador(a) Federal Relator(a)

Trata-se de Recurso Especial, interposto por Sabic Innovative Plastics South América Ind. e Com. de Plasticos
Ltda, fls. 749/786, em face da Unido, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo ofensa ao artigo
535, CPC, artigos 138 e 156, CTN, pois, embora a declara¢do a menor do tributo, foi efetuado pagamento do
saldo entdo existente, apos tendo sido ofertada nova DCTF, logo configurada restou a dentincia espontanea,
consignando omissao julgadora sob tal flanco, igualmente invocando dissidio jurisprudencial.

Apresentadas as contrarrazdes, fls. 829/836.

E o suficiente relatério.

Nos termos da pega recursal em prisma, constata-se ja solucionada a controvérsia central, por meio do Recurso
Repetitivo firmado aos autos 1149022, do E. Superior Tribunal de Justica, deste teor :

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. IRPJ E CSLL. TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
DECLARACAO PARCIAL DE DEBITO TRIBUTARIO ACOMPANHADO DO PAGAMENTO INTEGRAL.
POSTERIOR RETIFICACAO DA DIFERENCA A MAIOR COM A RESPECTIVA QUITACAO. DENUNCIA
ESPONTANEA. EXCLUSAO DA MULTA MORATORIA. CABIMENTO.

1. A denuncia espontanea resta configurada na hipotese em que o contribuinte, apos efetuar a declaragdo parcial
do débito tributario (sujeito a langamento por homologagdo) acompanhado do respectivo pagamento integral,
retifica-a (antes de qualquer procedimento da Administra¢dao Tributdria), noticiando a existéncia de diferenca a
maior, cuja quita¢do se da concomitantemente.

2. Deveras, a denuncia espontdnea ndo resta caracterizada, com a consequente exclusdo da multa moratoria, nos
casos de tributos sujeitos a langcamento por homologagdo declarados pelo contribuinte e recolhidos fora do prazo
de vencimento, a vista ou parceladamente, ainda que anteriormente a qualquer procedimento do Fisco (Sumula
360/STJ) (Precedentes da Primeira Se¢do submetidos ao rito do artigo 543-C, do CPC: REsp 886.462/RS, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 22.10.2008, DJe 28.10.2008, e REsp 962.379/RS, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, julgado em 22.10.2008, DJe 28.10.2008).

3. E que "a declaracdo do contribuinte elide a necessidade da constitui¢do formal do crédito, podendo este ser
imediatamente inscrito em divida ativa, tornando-se exigivel, independentemente de qualquer procedimento
administrativo ou de notifica¢do ao contribuinte” (REsp 850.423/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Primeira Se¢do,
Julgado em 28.11.2007, DJ 07.02.2008).

4. Destarte, quando o contribuinte procede a retifica¢do do valor declarado a menor (integralmente recolhido),
elide a necessidade de o Fisco constituir o crédito tributdario atinente a parte ndo declarada (e quitada a época da
retifica¢do), razdo pela qual aplicavel o beneficio previsto no artigo 138, do CTN.

5. In casu, consoante consta da decisdo que admitiu o recurso especial na origem (fls. 127/138): "No caso dos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 13/03/2013  77/2199



autos, a impetrante em 1996 apurou diferencas de recolhimento do Imposto de Renda Pessoa Juridica e
Contribui¢do Social sobre o Lucro, ano-base 1995 e prontamente recolheu esse montante devido, sendo que
agora, pretende ver reconhecida a denuncia espontanea em razdo do recolhimento do tributo em atraso, antes da
ocorréncia de qualquer procedimento fiscalizatorio.

Assim, ndo houve a declarag¢do prévia e pagamento em atraso, mas uma verdadeira confissdo de divida e
pagamento integral, de forma que resta configurada a denuncia espontanea, nos termos do disposto no artigo
138, do Codigo Tributario Nacional." 6. Consequentemente, merece reforma o acorddo regional, tendo em vista a
configuragdo da denvncia espontinea na hipotese sub examine.

7. Qutrossim, forgoso consignar que a sangdo premial contida no instituto da denuncia espontdnea exclui as
penalidades pecunidrias, ou seja, as multas de carater eminentemente punitivo, nas quais se incluem as multas
moratorias, decorrentes da impontualidade do contribuinte.

8. Recurso especial provido. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolug¢do STJ
08/2008.

(REsp 1149022/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/06/2010, DJe 24/06/2010)

Com efeito, o v. aresto considerou ndo seria possivel a hipotese do artigo 138, CTN, aos tributos sujeitos a
langamento por homologagao, fls. 728, contudo o brado contribuinte repousa no fato de ter declarado tributo a
menor, recolhido a diferenga e, posteriormente, retificado sua declaragdo, nos termos do quanto apaziguado pela
Superior Instancia.

Deste modo, respeitosamente, remeto a Vossa Exceléncia a causa, nos termos e para os fins do estabelecido pelo
inciso II, do § 7°, do art. 543-C, CPC.

Na hipotese de v. retratagdo, roga-se por oportuna baixa a Origem.

Ao ensejo, renovo o manifesto de estima e consideracao.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0003847-28.2008.4.03.6105/SP

2008.61.05.003847-3/SP

SABIC INNOVATIVE PLASTICS SOUTH AMERICA IND/ E COM/ DE

APELANTE PLASTICOS LTDA

ADVOGADO : WALDIR LUIZ BRAGA e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DECISAO

Extrato : Principios da Ampla Defesa, Contraditorio e da Fundamentagdo das Decisées Judiciais : violagdo
indireta a Constitui¢do Federal - Rext. inadmitido

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por Sabic Innovate Plastics South América Ind. e Com. de
Plasticos Ltda, fls. 805/820, em face da Unido, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo ofensa
aos artigos 5°, XXXV e LV, e 93, IX, CF, vez que os embargos de declaracdo foram rejeitados, embora presente
omissdo, portanto carece de fundamentacao, diante da configura¢do de denuncia espontéanea.

Apresentadas as contrarrazoes, fls. 837/843.

E o suficiente relatério.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel, por consistirem os
debates aviados em indireta violagao ao Texto Supremo, afigurando-se descabida tal incursdo em seara de
Extraordinario Recurso :

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TRABALHISTA. ACAO
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RESCISORIA. PROCESSUAL CIVIL. CITACAO. IRREGULARIDADE. ALEGACAO DE AFRONTA AOS ARTS.
5° CAPUT, LIVE LV, E 93, IX, DA CONSTITUICAO FEDERAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL.
OFENSA REFLEXA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA N. 279/STF. DECISAO QUE SE MANTEM
POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A violagdo reflexa e obliqua da Constitui¢do Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de
dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordinadrio. Precedentes.

2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo das
decisdes judiciais, bem como os limites da coisa julgada, quando a verificagdo de sua ofensa dependa do reexame
prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo Federal, o que, por si
80, ndo desafia a abertura da instdncia extraordinaria. Precedentes.

3. A Sumula 279/STF dispée verbis: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.

4. E que o recurso extraordindrio nio se presta ao exame de questes que demandam revolvimento do contexto
fatico-probatério dos autos, adstringindo-se a andlise da violacdo direta da ordem constitucional.

”

(ARE 653188 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 13/03/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-064 DIVULG 28-03-2012 PUBLIC 29-03-2012)

"Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Processual civil. Embargos a arremata¢do. Nulidade.
Cerceamento de defesa. Principios do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa. Legislacdo
infraconstitucional. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes.

1. Inadmissivel em recurso extraordinario a analise da legisla¢do infraconstitucional e o reexame de fatos e
provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n 636 e 279/STF.

2. A afronta aos principios do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, dos limites da coisa
Julgada e da prestagdo jurisdicional, quando depende, para ser reconhecida como tal, da andlise de normas
infraconstitucionais, configura apenas ofensa indireta ou reflexa a Constitui¢do da Republica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(ARE 657963 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 13/12/2011, ACORDAO
ELETRONICO DJe-042 DIVULG 28-02-2012 PUBLIC 29-02-2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO
QUINQUENAL. INOCORRENCIA. SERVIDORES PUBLICOS. ABSORCAO AOS QUADROS DO ESTADO DO
AMAPA. ADMISSAO SEM CONCURSO PUBLICO. IRREGULARIDADE DA VINCULACAO ANTERIOR A
PROMULGACAO DA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988. PORTARIAS SAF N°S 476 E 886/91. ALEGACAO
DE AFRONTA AOS ARTS. 5, XXXV E LV, 37, 1I, E 93, IX, DA CF, E ART. 14, §§ 1°, 2°E 4°, DO ADCT DA
CONSTITUICAO FEDERAL. OFENSA REFLEXA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 279/STF. DECISAO QUE SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo das
decisoes judiciais, bem como os limites da coisa julgada, quando a verificagdo de sua ofensa dependa do reexame
preévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constitui¢do Federal, o que, por si
80, ndo desafia a abertura da instdncia extraordindria. Precedentes.

(AI 753844 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 13/12/2011, ACORDAO
ELETRONICO DJe-032 DIVULG 13-02-2012 PUBLIC 14-02-2012)

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.
Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0000713-14.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.000713-4/SP

APELANTE . CAFE E CEREAIS R E G LTDA e outros
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: ULYSSES PINHEIRO GUIMARAES
: JOSE ANTONIO RAMOS NETO

ADVOGADO : PAULO MAZZANTE DE PAULA

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
No. ORIG. : 02.00.00002-3 2 Vr SAO JOSE DO RIO PARDO/SP

DECISAO

Extrato: Recurso Especial a versar sobre :

- Diminui¢do da multa moratoria - Debate inovador flagrado pela C. Corte - Nao conhecimento do recurso

- Responsabilidade dos socios - Impossibilidade de revolvimento de provas - Sumula 7/STJ - Inadmissibilidade
recursal

- Auséncia de requisito da CDA e instrugdo da execug¢do com memoria de cdlculo - Rediscussdo fatico-probatoria
- Sumula 7/STJ - Inadmissibilidade recursal

- Ndo-incidéncia da taxa SELIC e impossibilidade de fixa¢do dos juros em 12% ao ano - Recursos repetitivos n°
879844/MG e 1111175/SP, julgados em desfavor ao polo recorrente - Prejudicialidade recursal

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por Café e Cereais R&G Ltda. e outros, a fls. 101/109, em face da Unido,
tirado do v. julgamento proferido nestes autos, fls. 92/98, que negou provimento a parte conhecida do apelo
particular, a fim de manter a r. sentenga de fls. 59/63.

Suscitam os recorrentes, em sintese, a ilegitimidade passiva dos socios da empresa executada, porquanto
incomprovada pela exequente qualquer das hipoteses previstas no art. 135, do CTN. Defendem a nulidade da
execuc¢do, por ndo apresentar a CDA o valor originario da divida, em desacordo a norma prevista pelo art. 2°, § 5°,
I, da Lei 6.830/80. Aduzem que a auséncia de memoria atualizada do débito macula a execugdo fiscal, afirmando
malferimento ao art. 614, 11, do CPC. Sustentam a inaplicabilidade da tava SELIC para atualizagdo de débitos
tributarios. Insurgem-se contra os juros de 12%, reputando devidos maximos 6% ao ano, consoante art. 1°, do
Decreto-Lei 22.626/33. Asseveram, ainda, que a multa moratdria devera ser fixada em maximos 2%, invocando o
art. 52, § 1°, do CDC.

Apresentadas contrarrazdes, sem preliminares, fls. 115/117.

E o relatorio.

Por primeiro, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel, consistente em intentarem os recorrentes debate
inovador.

Ora, o proprio julgamento da apelacdo, fls. 93, primeiro paragrafo, flagrou a tentativa de instaurar nova discussao,
envolvendo a redugdo da multa moratéria : "Inicialmente, observo que o pleito de redu¢do da multa moratoria
ndo foi objeto do pedido inicial e, consequentemente, ndo houve aprecia¢do do MM. Juizo a quo a esse respeito.
Assim sendo, em relagdo a esse aspecto, ndo conhego da apelag¢do dos Embargantes."

Ou seja, refugindo o debate recursal do teor das alegagdes do polo privado aos autos, deste tecnicamente sequer se
podera conhecer, sob efeito até de indevida supressdo de jurisdi¢do, dogma este somente excepcionavel na medida
da propria legalidade processual, este o grande vetor a todo o sistema processual.

Assim, impossibilitado fica o conhecimento do Especial Recurso sob tal flanco, pois a cuidar de tema néo
discutido perante o foro adequado e no momento oportuno :

AgRg no REsp 809856 / PR - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 2006/0007036-9 - ORGAO
JULGADOR : QUARTA TURMA - FONTE : DJe 02/03/2012 - RELATOR : Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RESCISAO DE CONTRATO DE
REPRESENTACAO. INDENIZACAO. COMISSAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA.
REVISAO CONTRATUAL. SUMULAS NS. 5 E 7 DO STJ. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS NS. 282 E 356 DO STF. INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.

4. A auséncia de manifestacdo acerca de matéria ndo abordada em nenhum momento no curso processual, salvo
em sede de recurso especial, é invidavel, porquanto é vedada inovagdo em sede recursal.

n”n

Em prosseguimento, nos termos da pe¢a recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel,
consistente em discutir a parte recorrente sobre fatos e provas, ndo acerca da exegese das normas em torno do
litigio, amoldando-se o cendrio em prisma aos contornos do disposto na Sumula 7, do E. STJ, deste teor :

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 13/03/2013  80/2199



"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Deveras, esta C. Corte, ao firmar a pessoal responsabilidade dos sdcios, calcou-se nos seguintes fundamentos, fls.
93/93-verso, verbis :

Na hipotese, verifico que foi requerida a inclusdo dos socios da empresa na execu¢do fiscal, em razdo da ndo
localizagdo de bens da Executada e diante da noticia do encerramento irregular de suas atividades.

Com efeito, na certiddo do oficial de justica de fl. 08v° da execugdo fiscal, consta que este deixou de penhorar
bens da Executada por ndo encontra-los, bem como que lhe foi dito pelo representante legal da mesma que as
atividades da empresa estavam encerradas, tendo sido exibida Declarag¢do Cadastral fornecida pelo Posto Fiscal
da Receita Estadual em Santa Cruz do Rio Pardo para comprovar o alegado.

Ainda, foram juntados nos autos principais os oficios de fls. 17/18 informando que a Executada ndo possui bens.

Desse modo, a Unido requereu as fls. 20/25 do mencionado feito a inclusdo do socio José Anténio Ramos Neto no
polo passivo, em face do encerramento das atividades da Executada, providéncia deferida a fl. 26, e,
posteriormente, a inclusdo também de Ulisses Pinheiro Guimardes, pleito deferido a fl. 71.

Destarte, considerando que os socios mencionados administravam a empresa a época da constitui¢do do crédito
tributdrio, bem como que a mesma encerrou suas atividades de forma irregular, sem saldar seus débitos, ndo é
possivel eximir tais pessoas da responsabilidade tributaria.

Por outro lado, mesmo apos sua integragdo a lide, ndo demonstraram os socios eventual auséncia de
responsabilidade quanto ao débito cobrado, mediante os instrumentos processuais proprios.

Destarte, concluindo esta C. Corte, exclusivamente com base na analise das provas conduzidas aos autos, ndo
terem os socios se desincumbido de demonstrar a auséncia de responsabilidade pelo débito, 6nus que recai sobre
seus ombros, em face da constatada dissolucdo irregular da empresa - sequer impugnada, frise-se - alterar referido
quadro necessariamente demandaria incursdo no conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia vedada pelo
verbete, assim impondo-se seja inadmitido o recurso em pauta, neste particular.

De seu giro, a presente via recursal, notadamente excepcional, ndo da espago para reavaliagdo da validade da
CDA, em relagdo a presencga de seus requisitos formais, tampouco ao debate voltado a indispensabilidade de
memoria de calculo aos autos, esbarrando o arrazoado privado na v. Simula 7/E. STJ.

Nesta linha, o entendimento da Superior Instancia :

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS
DO DEVEDOR. FGTS. MATERIA DOS ARTS. 620 E 659 DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211 DO STJ. CDA. REQUISITOS DE VALIDADE. SUMULA 7 DO STJ. APRESENTACAO DO
DEMONSTRATIVO DO DEBITO. APLICACAO SUBSIDIARIA DO ART. 614, II, DO CPC. DESCABIMENTO.
PREVALENCIA DA ESPECIALIDADE DA LEF.

[-]

2. O acorddo recorrido reportou valida a cobranga da divida ao entendimento de que a CDA que embasa o feito
fiscal atende todos os requisitos legais, gozando de presun¢do de certeza e liquidez, nos termos da LEF. A revisdo
do entendimento referido encontra obice na Sumula 7 deste Tribunal.

[-]

(AgRg no REsp 1213672/PE, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
09/10/2012, DJe 16/10/2012)

PROCESSUAL. TRIBUTARIO. VALIDADE CDA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 07/STJ. CREDITO
TRIBUTARIO. LANCAMENTO. DESNECESSARIO. SELIC.

LEGALIDADE. CARATER CONFISCATORIO DE MULTA. MATERIA CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA
DA SUPREMA CORTE.

[-]

2. A investigagdo acerca do preenchimento dos requisitos formais da certiddo de divida ativa demanda a revisdo
do substrato fatico-probatorio contido nos autos, providéncia que ndo se coaduna com a via eleita. Inteligéncia
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da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

[-]

(AgRg no AREsp 109.200/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/04/2012, DJe
23/04/2012)

Por derradeiro, ja solucionada a controvérsia atinente a SELIC, por meio do Recurso Repetitivo firmado aos autos
879844, do E. Superior Tribunal de Justica, deste teor :

Resp 879844/MG - RECURSO ESPECIAL - 2006/0181415-0 - ORGAO JULGADOR : PRIMEIRA SECAO -
FONTE : DJe 25/11/2009RTFP vol. 90 p. 316 - RELATOR : Ministro LUIZ FUX

"TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
EXECUCAO FISCAL. CREDITO TRIBUTARIO. JUROS MORATORIOS. TAXA SELIC. LEGALIDADE.
EXISTENCIA DE PREVISAO EM LEI ESTADUAL. ART. 535, II, DO CPC. INOCORRENCIA.

2. A Taxa SELIC é legitima como indice de corre¢do monetdria e de juros de mora, na atualizag¢do dos débitos
tributdrios pagos em atraso, diante da existéncia de Lei Estadual que determina a adog¢do dos mesmos critérios
adotados na corregdo dos débitos fiscais federais. (Precedentes: AgRg no Ag 1103085/SP, Rel. Ministro LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/08/2009, DJe 03/09/2009; Resp 803.059/MG, Rel. Ministro TEORI
ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/06/2009, DJe 24/06/2009; REsp 1098029/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2009, DJe 29/06/2009; AgRg no Ag
1107556/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2009, DJe
01/07/2009; AgRg no Ag 961.746/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
19/05/2009, DJe 21/08/2009)

3. Raciocinio diverso importaria tratamento anti-isonomico, porquanto a Fazenda restaria obrigada a
reembolsar os contribuintes por esta taxa SELIC, ao passo que, no desembolso, os cidaddos exonerar-se-iam
desse critério, gerando desequilibrio nas receitas fazenddrias.

4. O Supremo Tribunal Federal, em 22.10.2009, reconheceu a repercussao geral do Recurso Extraordindrio
582461, cujo thema iudicandum restou assim identificado: "ICMS. Inclusdo do montante do imposto em sua
propria base de cdlculo. Principio da vedagdo do bis in idem. / Taxa SELIC. Aplicacdo para fins tributdrios.
Inconstitucionalidade. / Multa moratoria estabelecida em 20% do valor do tributo. Natureza confiscatoria.”

5. Nada obstante, é certo que o reconhecimento da repercussdo geral pelo STF, com fulcro no artigo 543-B, do
CPC, ndo tem o conddo, em regra, de sobrestar o julgamento dos recursos especiais pertinentes. 6. Com efeito, os
artigos 543-A e 543-B, do CPC, asseguram o sobrestamento de eventual recurso extraordinario, interposto
contra acorddo proferido pelo STJ ou por outros tribunais, que verse sobre a controvérsia de indole
constitucional cuja repercussdo geral tenha sido reconhecida pela Excelsa Corte (Precedentes do STJ: AgRg nos
EREsp 863.702/RN, Rel. Ministra Laurita Vaz, Terceira Se¢do, julgado em 13.05.2009, DJe 27.05.2009; AgRg no
Ag 1.087.650/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 18.08.2009, DJe 31.08.2009;
AgRg no REsp 1.078.878/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 18.06.2009, DJe 06.08.2009;
AgRg no Resp 1.084.194/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 05.02.2009, DJe
26.02.2009; EDcl no AgRg nos EDcl no AgRg no Resp 805.223/RS, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta
Turma, julgado em 04.11.2008, DJe 24.11.2008; EDcl no AgRg no Resp 950.637/MG, Rel. Ministro Castro
Meira, Segunda Turma, julgado em 13.05.2008, DJe 21.05.2008, e AgRg nos EDcl no REsp 970.580/RN, Rel.
Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, julgado em 05.06.2008, DJe 29.09.2008).

7. Destarte, o sobrestamento do feito, ante o reconhecimento da repercussdo geral do thema iudicandum,
configura questdo a ser apreciada tdo somente no momento do exame de admissibilidade do apelo dirigido ao
Pretorio Excelso.

8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara
e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a
decisdo.

9. Recurso Especial provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

Para ndo deixar duvidas ao contribuinte, o C. STJ, diante da limpida licitude da SELIC, consolidou entendimento
de que no indébito tributario também incidente mencionado indexador, restando prejudicada, de conseguinte, a
tese no sentido da limitag@o dos juros em 12% ao ano :

Resp 1111175/SP - RECURSO ESPECIAL - 2009/0018825-6 - ORGAO JULGADOR : PRIMEIRA SECAO -
FONTE : DJe 01/07/2009 - RELATORA : Ministra DENISE ARRUDA

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA
PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 13/03/2013  82/2199



REPETICAO DE INDEBITO. JUROS DE MORA PELA TAXA SELIC. ART. 39, § 4°, DA LEI 9.250/95.
PRECEDENTES DESTA CORTE.

1. Ndo viola o art. 535 do CPC, tampouco nega a prestagdo jurisdicional, o acorddo que adota fundamentagdo
suficiente para decidir de modo integral a controvérsia.

2. Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na atualizagdo monetaria do indébito tributario, ndo podendo
ser cumulada, porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou atualizagdo monetaria.

3. Se os pagamentos foram efetuados apos 1°.1.1996, o termo inicial para a incidéncia do acréscimo serd o do
pagamento indevido, no entanto, havendo pagamentos indevidos anteriores a data de vigéncia da Lei 9.250/95, a
incidéncia da taxa SELIC terd como termo a quo a data de vigéncia do diploma legal em tela, ou seja, janeiro de
1996. Esse entendimento prevaleceu na Primeira Se¢do desta Corte por ocasido do julgamento dos EREsps
291.257/8C, 399.497/SC e 425.709/SC.

4. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo sujeito a sistematica prevista no art. 543-C do CPC, c¢/c a
Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ."

Logo, tendo aquela E. Corte, guardia da exegese das leis nacionais, julgado, em referido &mbito, de modo
desfavoravel ao polo recorrente, prejudicada a via recursal a tanto.

Neste contexto, conclui-se pelo ndo-conhecimento do recurso, no que toca a a redu¢do da multa moratéria; com
relacdo a responsabilidade dos socios, aos requisitos formais da CDA e a imprescindibilidade da presenca de
memoria de calculo, impde-se inadmissibilidade recursal; por fim, quanto a limitagdo dos juros ¢ a
inaplicabilidade da SELIC ao caso, é de se julgar prejudicado o recurso em questao.

Ante o exposto, no que conhecido, JULGO PREJUDICADO o Recurso Especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 15 de janeiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0028690-73.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.028690-3/SP

APELANTE : VISA LIMPADORA S/C LTDA

ADVOGADO : KARINA CATHERINE ESPINA

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
No. ORIG. :09.00.00113-4 A Vr POA/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por VISA LIMPADORA S/C LTDA., as fls. 193/209, da r. decisao
monocratica (fls. 181/182).

Nao foram ofertadas contrarrazdes.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tinica ou
ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:
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(...)

IIT - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004).

c) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferida decis@o, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 181/182).

A vista de tal decisum, cabivel a prévia interposi¢io de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°).

Ocorre que a recorrente optou por manejar sua irresignacao excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido, em consonancia a orientagao posta
pela Stimula n°® 281/E. STF, deste teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada".

Nesse sentido, também ¢ o posicionamento assentado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR
ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em Unica ou tltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, nos
termos do art. 105, III, da Constituicdo Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo
excepcional o esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordinaria (Sumula n. 281/STF).

2. Hipdtese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Coédigo de Processo
Civil contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacdo e que foi integrada pelos embargos declaratérios
julgados pelo 6rgao colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STIJ, 4* Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha; v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de fevereiro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0002340-92.2010.4.03.6127/SP

2010.61.27.002340-4/SP

APELANTE : FRIGORIFICO MANETTA LTDA -EPP
ADVOGADO : ANDREIA MINUSSI ¢ outro
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 00023409220104036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

DECISAO
Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por FRIGORIFICO MANETTA LTDA. - EPP, as fls. 253/270, da
r. decisdo monocratica (fls. 250/251).

Ausentes contrarrazoes.
E o suficiente relatorio.
Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel.

Com efeito, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se,
dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida em Unica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituigdo, cabendo-lhe:

(...)

III - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica ou ultima instancia, quando a deciséo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constitui¢ao;

b) de