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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n°® 23/2009 — Sdo Paulo, quarta-feira, 04 de fevereiro de 2009

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS 11

PRESIDENCIA
COMISSAO PERMANENTE DE AVALIACAO E GESTAO DOCUMENTAL

EDITAL DE CIENCIA DE ELIMINACAO DE DOCUMENTOS ADMINISTRATIVOS COM TEMPORALIDADE
CUMPRIDA N° 08/2009

A Presidente do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido TORNA PUBLICO, a todos quantos
possam interessar, que, a partir do 45° (quadragésimo quinto) dia subseqiiente a data de publicacdo do presente edital
no Diario Eletrdnico deste Tribunal, proceder4d a eliminagdo de documentos administrativos com temporalidade
cumprida, em atendimento as determinacfes contidas na Consolidagcdo Normativa do Programa de Gestdo Documental
da Justica Federal de 1° e 2° graus, estabelecida pela Resolugdo n® 023/2008, do Conselho da Justica Federal, bem como
na Portaria n° 5140/2007, da Presidéncia deste Tribunal.

Os documentos administrativos indicados para eliminacdo sdo aqueles constantes em relatério
consolidado, disponivel na pagina eletrdnica da Terceira Regido (www.trf3.jus.br),

As partes interessadas, demonstrando legitimidade no pedido, poderdo solicitar a guarda de seus
préprios documentos, no prazo maximo de 45 dias da data de publicacdo deste Edital, & Divisdo de Arquivo e Gestdo
Documental deste Tribunal, localizada no 19 ° andar, quadrante 195, da Torre Norte, através de requerimento a ser
preenchido no proprio local.

Os documentos solicitados ficardo a disposi¢ao para a retirada a partir do 46° (quadragésimo sexto) dia e
caso ndo sejam retirados até 10 dias Uteis, serdo eliminados em conformidade com o presente Edital. Os documentos
administrativos eliminados serdo fragmentados e entregues ao Instituto Nacional de Preservacdo Ambiental - INPA
para fins de reciclagem.

PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. CUMPRA-SE.

Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2009.

Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
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Presidente do TRF 32 Regido

DOCUMENTOS ADMINISTRATIVOS

COM TEMPORALIDADE CUMPRIDA A SEREM ELIMINADOS

1. Tipo de | Pauta de Julgamento
Documento:
Cadigo de [ 92.200.04-A
Assunto:
Descricgéo: Pautas de julgamento
Unidade uTuU2
Administrativa:
Periodo: 1989 a 1995
Quantidade: 0,60 metro linear
2. Tipo de [ Comunicag&o de decisfes, despachos,
Documento:
julgamentos, etc
Cadigo de [ 90.000.06-A
Assunto:
Descricdo: Oficios expedidos
Unidade uTu2
Administrativa:
Periodo: 1989 a 1995
Quantidade: 0,70 metro linear
3. Tipo de [ Comunicag&o de decisfes, despachos,
Documento:
julgamentos, etc
Cddigo de | 90.000.06-A
Assunto:
Descricéo: Oficios expedidos / recebidos e
informacdes
Unidade DIAT
Administrativa:
Periodo: 1994 a 1996
Quantidade: 0,75 metro linear
4, Tipo de [ Controle de peti¢des protocoladas e
Documento:
outros documentos judiciais
Cadigo de [ 91.000.01-A
Assunto:
Descricgéo: Controle de envio de peti¢coes
Unidade DIAT
Administrativa:
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Periodo:

1994 a 1997

Quantidade: 4 metros lineares
Tipo de
Documento:
Cadigo de
Assunto:
Descrigéo: Copias de sentencas e medidas
provisérias encadernadas
Unidade EMAG
Administrativa:
Periodo: 1994 a 1997
Quantidade: 15 metros lineares
Tipo de [ Controle de uso do veiculo
Documento:
Cadigo de [ 42.400.01-A
Assunto:
Descricdo: Controle de viaturas
Unidade DISA
Administrativa:
Periodo: 1990 a 1994
Quantidade: 0,15 metro linear
Tipo de | Requisicdao de transporte / veiculo
Documento:
Cadigo de [ 42.400.02-A
Assunto:
Descrigéo: Solicitacdo de Viaturas
Unidade DISA
Administrativa:
Periodo: 1996 A 1997
Quantidade: 0,20 metro linear
Tipo de [ Manutenc&o e conservacao de
Documento:
veiculos
Cadigo de [ 42.200.02-B
Assunto:
Descricéo: Controle de Manutencéo
Unidade DISA
Administrativa:
Periodo: 1999 a 2000
Quantidade: 2 metros lineares
Tipo de | Controle de combustivel (requisicao,
Documento:
fornecimento, etc.)
Cadigo de [ 42.200.01-B
Assunto:
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Descricédo: Controle de Abastecimento de
Viaturas
Unidade DISA
Administrativa:
Periodo: 1995 a 1997
Quantidade: 1,1 metro linear
10. Tipo de [ Requisicdo de pagamento de
Documento:
precatorio ou de pequeno valor (RPV)
Cadigo de [92.401.01-B
Assunto:
Descricéo: Oficios requisitorios
Unidade UFEP
Administrativa:
Periodo: 1989 a 1995
Quantidade: 1,1 metro linear
11. Tipo de [ Comunicagdo de decisfes, despachos,
Documento:
julgamentos, etc
Cadigo de [ 90.000.06-A
Assunto:
Descricéo: Oficios expedidos
Unidade UFEP
Administrativa:
Periodo: 1989 a 1994
Quantidade: 1,5 metro linear
12. Tipo de | Discriminativo (calculo)
Documento:
Cadigo de [ 92.401.03-B
Assunto:
Descri¢éo: Planilhas de valor
Unidade UFEP
Administrativa:
Periodo: 1991 a 1995
Quantidade: 1,85 metro linear
13. Tipo de | Controle de emisséo
Documento:
Cadigo de [ 74.000.01-A
Assunto:
Descri¢éo: Controle de emissdo de faxes
Unidade UFEP
Administrativa:
Periodo: 1995 a 1996
Quantidade: 0,25 metro linear
14. Tipo de [ Comunicacéo de pagamento de
Documento:
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precatério

Cadigo de [ 92.401.07-C
Assunto:
Descricéo: Recibo de pagamento
Unidade UFEP
Administrativa:
Periodo: 1990 a 1994
Quantidade: 0,3 metro linear
15. Tipo de | Controle de frequéncia
Documento:
Cddigo de [ 27.100.01-B
Assunto:
Descri¢éo: Livros de frequéncia
Unidade DGRA
Administrativa:
Periodo: 1996 a 2004
Quantidade: 0,12 metro linear
16. Tipo de [ Material de distribuicdo, promocéo e
Documento:
divulgacéo - folhetos, cartazes,
folders, etc. (Divulgar eventos, cursos,
etc.)
Cddigo de [ 66.300.01-B
Assunto:
Descri¢éo: Apostilas, cartazes, boletins, etc.
Unidade DGRA
Administrativa:
Periodo: 1996 a 2004
Quantidade: 0,72 metro linear
17. Tipo de [ Requisicdo de copias reprogréficas
Documento:
Cadigo de | 66.200.03-A
Assunto:
Descrigdo: Requisi¢do de copias
Unidade DGRA
Administrativa:
Periodo: 1996 a 2004
Quantidade: 3,5 metros lineares
18. Tipo de | Controle de tramitagdo de processos
Documento:
Cadigo de [ 92.000.03-A
Assunto:
Descricéo: GRPJ remessa interna
Unidade UTUS

Administrativa:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTIGA FEDERAL DA 32 REGIAO

Data de Divulgacédo: 04/02/2009

5/2987



Periodo:

1996 a 2000

Quantidade: 4 metros lineares
19. Tipo de | Controle de peti¢des protocoladas e
Documento:
outros documentos judiciais
Cadigo de [ 91.000.01-A
Assunto:
Descricdo: Guias de remessa de documentos
internos
Unidade UTUS
Administrativa:
Periodo: 1996 a 2000
Quantidade: 0,5 metro linear
20. Tipo de [ Pauta de julgamento
Documento:
Cadigo de [ 92.200.04-A
Assunto:
Descrigdo: Pautas de julgamento
Unidade UTUS
Administrativa:
Periodo: 1995 a 2001
Quantidade: 1,3 metro linear
21. Tipo de [ Certiddes
Documento:
Cadigo de [ 92.100.05-C
Assunto:
Descricéo: CertidGes de objeto e pé
Unidade UTUS
Administrativa:
Periodo: 1999
Quantidade: 0,10 metro linear
22. Tipo de | Cartas - De Ordem, Precat6ria,
Documento:
Rogétoria
Cadigo de [ 92.100.03-C
Assunto:
Descrigdo: Carta de ordem
Unidade UTUS
Administrativa:
Periodo: 1996 a 2000
Quantidade: 0,10 metro linear
23. Tipo de [ Controle de entrega de mandados ao
Documento:

Oficial de Justica
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Cadigo de
Assunto:

92.100.01-A

Descricdo: Controle de mandados de intimagéo
Unidade UTUS
Administrativa:
Periodo: 1996 a 2001
Quantidade: 0,34 metro linear
24. Tipo de [ Inscricdo de candidato para concurso
Documento:
publico (ficha, cartdo, etc.)
Cadigo de [ 21.200.06-B
Assunto:
Descri¢éo: Fichas de inscricdo de candidatos
Unidade SEHU
Administrativa:
Periodo: 1996
Quantidade: 1,6 metro linear
25. Tipo de [ Comunicac&o de decisbes,despachos,
Documento:
julgamentos, etc.
Cadigo de | 90.000.06-A
Assunto:
Descri¢éo: Oficios e Memorandos
Unidade SEHU
Administrativa:
Periodo: 1990 a 1993
Quantidade: 0,4 metro linear
26. Tipo de
Documento:
Cadigo de
Assunto:
Descricéo: Copias de prontuarios de servidores
Unidade SEHU
Administrativa:
Periodo: 1989 a 1996
Quantidade: 0,10 metro linear
217. Tipo de [ Aviso de recebimento de documentos
Documento:
enviados pelos Correios - AR
Cadigo de [ 71.000.02-A
Assunto:
Descricéo: Telegramas e avisos de recebimento
de correspondéncia
Unidade DICO

Administrativa:
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Periodo: 1991 a 2000
Quantidade: 1,1 metro linear
28. Tipo de [ Controle de envio de
Documento:
correspondéncias pelos Correios -
SEDEX
Cadigo de [ 71.100.01-B
Assunto:
Descrigéo: Servigo de sedex
Unidade DICO
Administrativa:
Periodo: 1993 a 2000
Quantidade: 3,18 metros lineares
29. Tipo de [ Expedicdo/ Recebimento de Malote
Documento:
Cadigo de [ 71.200.01-B
Assunto:
Descri¢éo: Malotes expedidos
Unidade DICO
Administrativa:
Periodo: 1995 a 2000
Quantidade: 2,88 metros lineares
30. Tipo de | Expedicéo/recebimento de malotes
Documento:
Cadigo de [ 71.200.01-A
Assunto:
Descricéo: Malotes recebidos
Unidade DICO
Administrativa:
Periodo: 1996 a 2000
Quantidade: 1,74 metro linear
31. Tipo de [ Controle de emisséo de fax
Documento:
Cadigo de | 74.000.01-A
Assunto:
Descricéo: Controle de emissdo de faxes
Unidade DICO
Administrativa:
Periodo: 1996 a 2000
Quantidade: 2,58 metros lineares
32. Tipo de [ Controle de tramitag8o de processos
Documento:
Cadigo de [ 92.000.03-B
Assunto:
Descri¢éo: GRPJ's
Unidade DICO
Administrativa:
Periodo: 1996 a 2001
Quantidade: 2,84 metros lineares
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33. Tipo de [ Controle de tramitacéo de processos
Documento:
Cddigo de | 92.000.03-A
Assunto:
Descricdo: Guias de remessa enviadas
Unidade UvIP
Administrativa:
Periodo: 1994 a 1999
Quantidade: 1,2 metro linear
34. Tipo de [ Controle de tramitagdo de processos
Documento:
Cadigo de [ 92.000.03-B
Assunto:
Descrigéo: Guias de remessa recebidas
Unidade UVIP
Administrativa:
Periodo: 1995 a 2000
Quantidade: 2,2 metros lineares
35. Tipo de [ Cartas - De Ordem, Precatoria,
Documento:
Rogétoria
Cadigo de [ 92.100.03-C
Assunto:
Descrigéo: Cartas de ordem, precatoria
Unidade UVIP
Administrativa:
Periodo: 1996 a 1999
Quantidade: 0,12 metro linear
36. Tipo de | Controle de Freqliéncia
Documento:
Cadigo de [ 27.100.01-B
Assunto:
Descrigéo: Livros de freqiiéncia
Unidade UVIP
Administrativa:
Periodo: 1993 a 1999
Quantidade: 0,39 metro linear
37. Tipo de [ Comunicacdo de decisbes,despachos,
Documento:
julgamentos, etc.
Cadigo de [ 90.000.06-A
Assunto:
Descrigéo: Oficios expedidos
Unidade UVvIP
Administrativa:
Periodo: 1991 a 1994
Quantidade: 1,24 metro linear
38. Tipo de [ Certiddes
Documento:
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Cadigo de
Assunto:

92.100.05-C

Descricdo: Certiddo de objeto e pé
Unidade UVvIP
Administrativa:
Periodo: 1995 a 1998
Quantidade: 0,12 metro linear
39. Tipo de [ Controle de envio de
Documento:
correspondéncias
Cadigo de [ 71.003.03-B
Assunto:
Descri¢éo: Correio
Unidade UTUS
Administrativa:
Periodo: 1998 a 2002
Quantidade: 0,52 metro linear
40. Tipo de [ Controle de tramitagdo de processos
Documento:
Cadigo de [ 92.000.03-B
Assunto:
Descricéo: Grpjs recebidas
Unidade UTUS
Administrativa:
Periodo: 1996/2003
Quantidade: 8 metros lineares
41. Tipo de [ Comunicac&o de decisbes,despachos,
Documento:
julgamentos, etc.
Cadigo de [ 90.000.06-A
Assunto:
Descricéo: Oficios expedidos
Unidade UTUS
Administrativa:
Periodo: 1996 a 2000
Quantidade: 2,15 metros lineares
42. Tipo de [ Controle de emisséo
Documento:
Cadigo de | 74.000.01-A
Assunto:
Descricéo: Controle de emissdo de faxes
Unidade UTUS
Administrativa:
Periodo: 1998 a 2001
Quantidade: 0,21 metro linear
43. Tipo de
Documento:
Cadigo de
Assunto:
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Descricédo: Copias de publicagdes, blocos de

processos
Unidade UTUS
Administrativa:

Periodo: 98/2003
Quantidade: 1,8 metro linear

SECRETARIA DA PRESIDENCIA

PROC. : 2009.03.00.002806-0 SLAT 2866

ORIG. : 200861000075632 23 Vr SAO PAULO/SP

REQTE : Unido Federal

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
REQDO : ADRIANO DUTRA CARRIJO e outros

ADV : CARLOS ROBERTO IBANEZ CASTRO

RELATOR : DES.FED. PRESIDENTE / GABINETE DA PRESIDENTE

Trata-se de pedido de suspensdo de tutela antecipada, ajuizado pela Unido Federal, em face de deciséo proferida pelo
MM. Juizo da 23 Vara Federal desta Capital que, nos autos da agdo ordinéria n® 2008.61.00.007563-2, permitiu aos
autores a participagdo no concurso de promogdo na carreira de Advogado da Unido sem a exigéncia de estagio
confirmatdrio de trés anos.

Preliminarmente, encaminhem-se 0s autos ao Ministério Publico Federal, nos termos do §2° do artigo 4° da Lei n°
8.437/92.

Int.

Sao Paulo, 02 de fevereiro de 2009.

DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA

PRESIDENTE DO TRF DA 32 REGIAO

DIVISAO DE PRECATORIOS

EXPEDIENTE n° 08/2009-RPDP
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PROC. : 2003.03.00.003297-8 PRECAT ORI:9100000010/SP REG:30.01.2003

PARTE A . ALAIDE MARCONDES DE SA e outros

REQTE . JOSE PAULO DE PAIVA e outros

ADV . MARCOS PALMIERE MARTINS BARBOSA e outro
RECDO :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

DEPREC :JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CACAPAVA SP
RELATOR . DES.FED. PRESIDENTE / PRESIDENCIA

Fls. 712/713 e 718/720.

Dé-se ciéncia, ao requerente, do desarquivamento, devendo os autos aguardarem em Secretaria, pelo periodo de 60
(sessenta) dias a contar da publicacdo deste despacho, a fim de que fiquem disponiveis para consulta em balcéo.

No tocante ao pedido de vista dos autos fora de cartorio, indefiro, uma vez que se trata de procedimento afeto tdo-
somente a trAmites administrativos perante este Tribunal, encontrando-se, ndo obstante, habilitado para ser compulsado
no balcéo afeito ao 6rgdo de seu processamento.

Saliente-se, outrossim, o fato de que esta Corte dispde de setor proprio de reprografia para a extracdo de todas as copias
que o requerente entender necessarias, bem como existe autorizagdo normativa expressa quanto & possibilidade de
utilizacdo do scanner e demais meios de obtencdo de imagem digital dos procedimentos por parte dos advogados,
quando da consulta em balcdo, sendo-lhes, pois, facultada vista de todo o processado.

Decorrido o prazo supra referido, retornem os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Publique-se.

S&o Paulo, 30 de janeiro de 2009.

MARLI FERREIRA

Desembargadora Federal

Presidente do TRF 32 Regido

PROC. : 2007.03.00.024737-0 RPV ORI:9502092368/SP REG:20.03.2007
PARTE A . EMPRESA DE TRANSPORTES MAPIN LTDA

REQTE :  SIDNEI LOSTADO XAVIER JUNIOR

ADV . SIDNEI LOSTADO XAVIER JUNIOR

RECDO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO

DEPREC : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS Sec Jud SP
RELATOR . DES.FED. PRESIDENTE / PRESIDENCIA

Fls. 11/19.

Tendo em vista o informado a fls. 17/19, bem como o fato de que o levantamento do numerario disponibilizado no bojo
desta requisi¢do encontra-se regido pela normatizagdo do art. 17 da Resolugdo n° 559 CJF/STJ, de 26 de junho de 2007,
o0 que significa que 0 montante requisitado ja se encontra a disposicao do beneficiario, bastando, para fins de saque, que
0 requerente comparecga a uma agéncia da Instituicdo Bancaria Depositaria munido de documento oficial com foto.

Dessa forma, uma vez regularmente liquidada a presente requisi¢do, retornem os autos ao arquivo, observadas as
formalidades legais.
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Publique-se.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2009.
MARLI FERREIRA
Desembargadora Federal

Presidente do TRF 32 Regido

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

RECURSOS ESPECIAL/EXTRAORDINARIO
DECISOES:

BLOCO 140899

PROC. : 97.03.069690-2 El 393580

EMBTE : Ministerio Publico Federal

PROC . ROSARIA DE FATIMA ALMEIDA VILELA

EMBDO . ADILSON FLAVIO DE FREITAS e outro

ADV . CLEITON LEAL DIAS JUNIOR

INTERES . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : MARIA INES SALZANI M PAGIANOTTO

RELATOR : DES.FED. ANDRE NEKATSCHALOW / PRIMEIRA SECAO

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento no artigo 105, inciso I, alineas
"a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por Turma deste Tribunal, que, a unanimidade, deu
provimento a remessa oficial e ao apelo da Unido Federal, para exclui-la do p6lo passivo da lide, deu provimento ao
apelo dos ora recorridos, incluindo na condenacéo os indices relativos a junho e julho de 1990, e deu parcial provimento
ao apelo por ela interposto, mantendo o reconhecimento do direito a correcdo dos depdsitos realizados em conta
vinculada do FGTS, mediante a aplicacdo do IPC relativo ao més de janeiro de 1989 (42,72%). Opostos embargos de
declaracgdo, a Turma, por unanimidade, conheceu dos embargos, para rejeita-los e, por maioria, condenou a embargante,
ora recorrente, ao pagamento da pena prevista no artigo 538, § Unico do Estatuto Processual Civil.

Requer a parte recorrente seja reformada a decisdo recorrida por ofender os artigos 182 e 535, do Cddigo de Processo
Civil, e o artigo 5°, incisos LIV, LV, e XXXV, da Carta Magna, além dos artigos 165 e 458 do Cddigo de Processo
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Civil, da Lei n° 8.036/90 e dos artigos 3°, 267, inciso VI, 462 e 47 da Lei Processual Civil, dos Decretos n® 98.813/902
e n°99.684/90, Decreto n° 20.910/32, Decreto-lei n°® 4.597/42, e artigo 178 do Cddigo Civil.

Aduz ainda a violacdo a dispositivos de lei federal quanto ao mérito, e o desacerto da imposi¢do de multa pela
interposicdo de embargos tidos como protelatérios, em ofensa ao artigo 538, § Unico, do Estatuto Processual Civil,
sustentando a ocorréncia de dissidio jurisprudencial sobre a matéria.

Decido.

Primeiramente, cumpre esclarecer que foram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso,
restando, agora examinar os especificos.

Ademais, ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a autorizar a aplica¢cdo
do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n® 11.672/2008.

Assim, tenho que o recurso especial deve ser admitido, visto que a decisdo recorrida encontra-se em dissonancia com o
entendimento do Colendo Superior Tribunal de Justica, que vem reconhecendo a inaplicabilidade da multa prevista no
artigo 538, do Cadigo de Processo Civil, quando os embargos de declaracdo sdo manejados com nitido escopo de
prequestionamento, caracterizando-se, in casu, a incidéncia da Simula n® 98 daquela Corte, conforme se verifica dos
julgados que se transcreve abaixo:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. NAO—OCORRENCIA. FGTS.
LEGITIMIDADE DAS TRANSACOES FIRMADAS PELOS AUTORES, SEM A PARTICIPACAO DE SEUS
ADVOGADOS, VISANDO AO PAGAMENTO, PELA CEF, DOS COMPLEMENTOS DE CORRECAO

MONETARIA DOS DEPOSITOS FUNDIARIOS. MULTA. EMBARGOS DECLARATORIOS. ART. 538 DO CPC.
AFASTAMENTO. SUMULA 98/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

()

3. Os embargos de declaracdo manifestados com notério propésito de prequestionamento ndo podem ser considerados
protelatorios (Sumula 98/STJ), o que justifica o afastamento, se postulado, da multa aplicada nos termos do art. 538 do
CPC.

4. Recurso especial parcialmente provido.
(STJ, 12 Turma, REsp 990418/RS, j. 06.12.2007, DJ 17.12.2007, p. 156, rel. Min. Denise Arruda).”

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - FGTS - TRABALHADORES AVULSOS - JUROS
PROGRESSIVOS - LEIS 5.107/66 E 5.480/68 - ORDEM DE SERVICO 02/78 - MINISTERIO DO INTERIOR -
ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DA UNIAO - MULTA - ART. 538 DO CPC - SUMULA 98/STJ.

()

3. Multa do art. 538 do CPC que se afasta em atencdo a Siumula 98/STJ.

4. Recurso especial provido.

(STJ, 22 Turma, REsp 653933/ES, j. 26.10.2004, DJ 17.12.2004, p. 501, rel. Min. Eliana Calmon)."

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Simula 292, do E. Supremo Tribunal
Federal.

Ante o exposto e considerando estar a r. decisdo proferida em desconformidade com o posicionamento do Superior
Tribunal de Justiga e o entendimento cristalizado na citada Siumula 98 daquela Colenda Corte, ADMITO O RECURSO
ESPECIAL.

Intime-se.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2008.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 97.03.069690-2 El 393580

EMBTE . Ministerio Publico Federal

PROC : ROSARIA DE FATIMA ALMEIDA VILELA

EMBDO : ADILSON FLAVIO DE FREITAS e outro

ADV : CLEITON LEAL DIAS JUNIOR

INTERES . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : MARIA INES SALZANI M PAGIANOTTO

RELATOR . DES.FED. ANDRE NEKATSCHALOW / PRIMEIRA SECAO

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento na alinea "a", do art. 102,
111, da Constituicdo Federal, contra acordao proferido por Turma deste Tribunal.

Alega a parte recorrente ter o acorddo recorrido negado vigéncia aos arts. 5%, XXXV, LIV e LV, 93, IX, da
Constituigdo Federal e arts. 128, 165, 458, 535 e 538 do Codigo de Processo Civil, a0 manter a sentenga de primeiro
grau que determinou o lancamento do IPC relativo aos expurgos inflacionarios, nas contas vinculadas ao FGTS dos
autores, bem como ao rejeitar os embargos de declaragdo, aplicando multa de 1% do valor atribuido a causa.

Da decisdo recorrida foi dada ciéncia ao recorrente anteriormente a data de 03.05.2007, o que o desobriga de
demonstrar a existéncia de repercussdo geral no caso em apreco, consoante o decidido pelo Excelso Pretério na Questao
de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.

Decido.

A pretensdo da parte recorrente ndo merece prosperar, visto a decisdo recorrida encontrar-se em absoluta consonéncia
com o que vem reiteradamente decidindo o Egrégio Supremo Tribunal Federal, no concernente a violagdo ao principio
do direito adquirido.

Outrossim, as apontadas ofensas as normas constitucionais nao seriam diretas, mas sim derivadas de transgressfes de
normas infraconstitucionais, o que impede sua apreciagdo na superior instancia, conforme manifestagdo daquela
Egrégia Corte, a saber:

"EMENTA: 1. RECURSO. Extraordinario. Inadmissibilidade. FGTS. Indices. Janeiro/89 Aplicacdo de normas
subalternas. Ofensa constitucional indireta. Agravo regimental ndo provido. Precedentes. N&o cabe recurso
extraordinario que teria por objeto alegacdo de ofensa que, irradiando-se de ma interpretagdo, aplicacdo, ou, até, de
inobservancia de normas infraconstitucionais, seria apenas indireta a Constituicdo da Republica. 2. RECURSO. Agravo.
Regimental. Jurisprudéncia assentada sobre a matéria. Argumentagdo velha. Carater meramente abusivo. Litigancia de
ma-fé. Imposicdo de multa. Aplicacéo do art. 557, § 2°, cc arts. 14, Il e Ill, e 17, VII, do CPC. Quando abusiva a
interposicao de agravo, manifestamente inadmissivel ou infundado, deve o Tribunal condenar o agravante a pagar multa
ao agravado".

(Al-AgR n° 250468/DF, Rel. Min. Cezar Peluso, Primeira Turma, j. 22.06.2004, DJ 13.08.2004, p. 00261)

"EMENTA: - DIREITO CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. FGTS. ATUALIZACAO: CORRECAO
MONETARIA. DIREITO ADQUIRIDO. RECURSO EXTRAORDINARIO: PRESSUPOSTOS DE
ADMISSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO. 1. N&o viola o principio constitucional do direito
adquirido acorddo que condena a Caixa Econdmica Federal a atualizar os depdsitos de FGTS com base nos indices de
corre¢do monetaria correspondentes aos meses de janeiro de 1989 (Plano Verdo) e abril de 1990 (Plano Collor 1),
conforme entendimento firmado pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 31.08.2000, ao ensejo do julgamento
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do R.E. n° 226.855-RS, relatado pelo eminente Ministro MOREIRA ALVES (D.J.U. de 13.10.2000). 2. Quanto ao
mais, carece 0 R.E. do requisito do prequestionamento (Sumulas 282 e 356 do S.T.F.). 3. De resto, como salientado na
decisdo agravada, é pacifica a jurisprudéncia desta Corte no sentido de ndo admitir, em R.E., alegacdo de ofensa indireta
a Constituicdo Federal, por ma interpretacdo ou aplicacdo e mesmo inobservancia de normas infraconstitucionais. 4.
Agravo improvido."

(RE-AgR n°217122/PR, Rel. Min. Sydney Sanches, Primeira Turma, j. 06.11.2001, DJ 01.02.2002, p. 98)

No mesmo sentido: Al-AgR n° 619145/BA, Relator Min. Sepulveda Pertence, Primeira Turma, j. 26.04.2007, DJ
18.05.2007; Ai-Agr n° 588474/RJ, Relator Min. Ricardo Lewandowski, Primeira Turma, j. 02.03.2007, DJ 13.04.2007;
RE-AgR n°218362/SP, Relatora Min. Ellen Gracie, j. 05.02.2002, DJ 15.03.2002.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.
Intime-se.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 1999.03.99.073054-7 AC 516146
APTE . CHUNITI YKEMOTO e outros

ADV : ROBERTO GOMES CALDAS NETO
APDO . Banco Central do Brasil

ADV . JOSE OSORIO LOURENCAO

APDO . BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A
ADV . MAURO RUSSO

PETICAO : REX 2007097563

RECTE . CHUNITI YKEMOTO

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Fls. 209: defiro os beneficios da justica gratuita.

Trata-se de recurso extraordinario, interposto com fulcro no art. 102, inciso 111, alineas a e ¢, da Constitui¢do Federal,
contra decisdo deste Tribunal que, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso de apelacdo dos autores, tao-
somente para afastar a causa extintiva do feito, porém, reconhecendo a ilegitimidade de parte do Banco Central do
Brasil e a conseqiente incompeténcia absoluta da justica federal para o julgamento do feito, extinguindo-o sem
julgamento de mérito.

Sustenta a parte recorrente que o acérddo recorrido contraria 0s artigos 2°, 128, 459 e 535, inciso 11, todos do Cddigo de
Processo Civil, bem como o artigo 5°, inciso XXXV1, da Constituicdo Federal.

Da decisdo recorrida foi dada ciéncia ao recorrente anteriormente a data de 03.05.2007, o que o desobriga de
demonstrar a existéncia de repercussdo geral no caso em apreco, consoante o decidido pelo Excelso Pretério na Questdo
de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipdtese constitucional.
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O recurso ndo merece ser admitido.

Em primeiro lugar, porque o acdrdéao recorrido ndo se manifestou sobre as alegadas violagdes, de modo que ausente o
prequestionamento, consoante acérdao assim ementado:

"ACORDAO QUE DECIDIU A CONTROVERSIA EXCLUSIVAMENTE A LUZ DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENTE, PORTANTO, O NECESSARIO PREQUESTIONAMENTO DOS TEMAS
CONSTITUCIONAIS SUSCITADOS NO APELO EXTREMO. Incidéncia do Obice das Sumulas 282 e 356 desta
colenda Corte. Agravo desprovido."

(Al-AgR n° 434764/RJ, Rel. Min. Carlos Britto, Primeira Turma, j. 28.10.2003, DJ 21.11.2003)

Ainda que assim ndo fosse, a jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal € no sentido de que a anélise acerca
da legitimidade passiva do depositario ndo é matéria passivel de apreciacdo através de recurso extraordinario, vez que
representa ofensa indireta a constitui¢do, conforme precedentes que passo a transcrever:

"1. RECURSO. Extraordinario. Inadmissibilidade. Caderneta de Poupanga. Correcdo. Lei n° 8.024/90. Agravo
Regimental ndo provido. Aplicacdo da simula 725. "E constitucional o § 2° do art. 6° da L. 8.024/90, resultante da
conversdo da MPr 168/90, que fixou o BTN fiscal como indice de correcdo monetaria aplicavel aos depdsitos
blogueados pelo Plano Collor I."

2. Recurso. Extraordinario. Inadmissibilidade. Caderneta de Poupanga. Correcdo. Lei n° 8.024/90. Legitimidade
Passiva. Questdo infraconstitucional. Agravo Regimental ndo provido. Precedentes. Questdo da legitimidade passiva do
Banco Central, em ac&o sobre correcdo monetaria de depdsito em caderneta de poupanca, quando sancionada a luz da
Lei n® 8.024/90, ndo envolve ofensa direta a CF e, pois, ndo autoriza recurso extraordinario.

3. Agravo de instrumento. Inadmissibilidade. Jurisprudéncia assentada. Auséncia de razdes novas. Decisdo mantida.
Agravo regimental improvido. Nega-se provimento a agravo regimental tendente a impugnar, sem razdes novas, deciséo
fundada em jurisprudéncia assente na Corte." - Grifei.

(Al-AgR 552501/SP - 22 Turma - rel. Min. CEZAR PELUSO, j. 15/08/2006, v.u., DJ 08.09.2006, p. 46)

"Caderneta de poupanca: controvérsia relativa a legitimidade passiva da instituicdo bancéria para responder pelas
diferencas de corre¢do monetaria relativas ao periodo abrangido pela L. 8.024/90: questdo de al¢ada infraconstitucional,
insuscetivel de reexame no RE" - Grifei.

(Al-AgR 207672/SP - 12 Turma - rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE, j. 25/05/2004, v.u., DJ 25.06.2004, p. 07)

Em segundo lugar, porque as demais ofensas apontadas sdo derivadas de supostas transgressdes a normas
infraconstitucionais, as quais impedem suas respectivas apreciacdes em sede de recurso extraordinario, conforme
manifestagdo reiterada do Egrégio Supremo Tribunal Federal, a saber:

"EMENTA: - Recurso extraordinario inadmitido. 2. N&o cabe ver ofensa, por via reflexa, a normas constitucionais, aos
fins do recurso extraordinario. 3. Se, para dar pela vulneracdo de regra constitucional, mister se faz, por primeiro,
verificar da negativa de vigéncia de norma infraconstitucional, esta Ultima é o que conta, para os efeitos do art. 102, IlI,
a, da Lei Maior. 4. Falta de prequestionamento dos dispositivos constitucionais tidos como violados. 5. Agravo
regimental desprovido."” (Al-AgR n° 358179/BA, Rel. Min. Néri da Silveira, Segunda Turma, j. 23.04.2002, DJ
14.06.2002, p. 151).

No mesmo sentido: Al-AgR n® 619145/BA, Relator Min. Sepulveda Pertence, Primeira Turma, j. 26.04.2007, DJ
18.05.2007; Ai-Agr n° 588474/RJ, Relator Min. Ricardo Lewandowski, Primeira Turma, j. 02.03.2007, DJ 13.04.2007;
RE-AgR n°218362/SP, Relatora Min. Ellen Gracie, j. 05.02.2002, DJ 15.03.2002.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2001.61.00.005742-8 AC 1302746

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . MARIA GISELA SOARES ARANHA

APDO . PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA RUY e outro
ADV . FABRICIO LUIZ PEREIRA SANTOS

ADV : MAIRA MILITO GOES

PETICAO : RESP 2008206709

RECTE . PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA RUY
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocratica proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Codigo de Processo Civil,
cabe a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim nao procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justiga.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2002.61.03.001029-7 AC 1163982
APTE . ABEL ESTEVAM DOS SANTOS e outro
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ADV . JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . FLAVIA ELISABETE DE OLIVEIRA FIDALGO SOUZA KARRER
PETICAO : RESP 2008206908

RECTE . ABEL ESTEVAM DOS SANTOS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra
decisdo de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

Decido

Com relacdo a admissibilidade do recurso, um dos pressupostos genéricos é justamente a efetivacdo do preparo no ato
de sua interposi¢do, nos termos impostos pelas normas incidentes a espécie, sendo que, em se tratando de recurso
especial, estabelece o artigo 511 do Cddigo de Processo Civil, a peticdo deve ser acompanhada do comprovante de
pagamento do respectivo preparo, quando devidos, conforme tabela publicada pelos tribunais.

No caso do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, a tabela de custas, atualmente, € regida pela Resolugdo n°® 278 deste
Tribunal, publicada no D.O.E de 18.05.2007, pags 227/228, que revogou as Resolugdes n® 169/2000 e n° 255/2004,
sendo, portanto, devido o pagamento de porte de retorno de acordo com os valores e formas ali consignados, o que néo
0COrreu NO €aso em aprego.

Com efeito, conforme se verifica, 0 processo em exame ndo se enquadra nas hipoteses de dispensa ou isencao legal de
seu recolhimento, cabendo destacar que o recorrente ndo goza dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

O presente recurso deve ser declarado deserto, em razéo de ter sido interposto sem a comprovacdo do recolhimento do
preparo, conforme atesta a certiddo de fl. 355, o que inviabiliza a sua subida ao Colendo Supremo Tribunal Federal, a
teor do preceituado, inclusive, no § 1°, do artigo 59, do Regimento Interno da referida Corte Suprema, "in verbis™:

"Art. 59. (...)

§ 1° Nenhum recurso subird ao Supremo Tribunal Federal, salvo caso de isencdo, sem a prova do respectivo preparo e
do pagamento das despesas de remessa e retorno, no prazo legal.

()"

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2003.61.03.005248-0 AC 1247744

APTE . NADIA CRISTINA DO AMARAL

ADV : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . FLAVIA ELISABETE DE O FIDALGO S KARRER
PETICAO : RESP 2008135167

RECTE . NADIA CRISTINA DO AMARAL

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
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RELATOR ' VICE-PRESIDENCIA
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, alineas a e ¢, da Constituigdo Federal, contra
acorddo deste Egrégio Tribunal, que ndo conheceu do agravo e aplicou a agravante multa de 2% (dois por cento) do
valor corrigido da causa, ficando a interposicao de qualquer outro recurso condicionada ao depdsito do respectivo valor,
para manter a r. decisdo que, nos termos do artigo 557, caput e § 1°-A, do Cddigo de Processo Civil, negou seguimento
ao recurso da autora para julgar improcedentes os pedidos de revisdo do calculo das prestacdes e do saldo devedor,
reajustando as prestacfes pelo PES e o saldo devedor pelo INPC, em substituicdo a TR, a alteracdo do sistema de
amortizacdo SACRE pela Tabela Price, o reconhecimento da inconstitucionalidade do procedimento de execucédo
extrajudicial, nos termos do Decreto-Lei n° 70/66, de contrato vinculado ao Sistema Financeiro da Habitacdo - SFH.

A parte insurgente aduz que o acorddo recorrido afronta entendimento do ac6rddo paradigma, configurando o dissidio
jurisprudencial, além de contrariar os artigos 6°, inciso V, 51, 1V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90, o artigo 6°, alinea c,
da Lei n°® 4.380/64, o artigo 4°, do Decreto-lei n® 22.626/33 quanto a capitalizacdo de juros, a Lei n® 8.177/91 quanto a
aplicacéo ilegal da Taxa Referencial - TR na corre¢do do saldo devedor, bem como o cerceamento de defesa, ante a ndo
realizacdo da prova pericial, a necessidade de aplicacdo de plano de equivaléncia salarial e os principios da funcdo
social, da transparéncia e da igualdade entre as partes.

Decido.

Na situacdo em tela, cabe realgar que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformacao a hip6tese constitucional.

O recurso nao merece ser admitido.

Inicialmente, ndo se conhece da alegada ofensa aos principios da funcédo social, da transparéncia e da igualdade entre as
partes, bem como a necessidade de aplicacdo de plano de equivaléncia salarial, posto que ndo se encontram
prequestionados, de sorte que o Colendo Superior Tribunal de Justica ja sumulou (Simula 211 do STJ) o entendimento
de que ndo se conhece de recurso, pela apontada ofensa a dispositivo de lei federal, se a matéria ndo foi objeto de
andlise e decisdo por parte do Tribunal a quo por auséncia de prequestionamento, consoante acérdao assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. APLICACOES FINANCEIRAS. MEDIDA
EXCEPCIONAL. ESGOTAMENTO DA VIA EXTRAJUDICIAL. VERIFICAGAO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 557
DO CPC. EVENTUAL NULIDADE SANADA. RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. A falta de prequestionamento da questdo federal, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especial (Simula 211 do STJ).

2. A viabilidade do julgamento por decisdo monocratica do relator, quando se tratar de recurso intempestivo, incabivel,
deserto ou contrario a jurisprudéncia dominante do seu Tribunal ou de Tribunal Superior, esta legitimada pelo art. 557
do CPC.

3. Eventual questdo da nulidade da decisdo monocratica fica superada com a reapreciacdo do recurso pelo 6rgéo
colegiado, na via de agravo regimental.

4. Segundo orientagdo adotada pelo STJ, a quebra de sigilo fiscal ou bancéario para obter informacdes acerca de bens
penhoréveis do devedor é medida que se admite quando infrutiferos os meios ordinarios empregados com a mesma
finalidade (REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006; REsp 796.485/PR, 22 T., Min. Castro Meira, DJ
13.03.2006; AgRg no REsp 776.658/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 06.03.2006; REsp 666.419/SC, 18 T., Min. Luiz
Fux, DJ 27.06.2005).

5. A mesma orientacdo é aplicavel quando a busca de informacGes bancérias do devedor se da pela via do sistema
informatizado BACEN JUD. Precedente: REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006.

6. No caso concreto, 0 acorddo recorrido consignou ndo terem sido esgotados os meios extrajudiciais para obtengéo dos
dados, ndo sendo possivel a verificacdo dessa circunstancia no ambito do recurso especial, haja vista a vedacdo da
Stmula 7 do STJ.
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7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido." (Grifei)

(STJ, Primeira Turma, REsp 790939/RS, Processo n° 2005/0176783-4, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 15/08/2006,
v.u., DJ 31/08/2006, p. 238).

No mesmo sentido: STJ, Primeira Turma, REsp 783334, Processo n © 2005/0156535-4, Rel. Min. José Delgado, j.
11/04/2006, v.u., DJ 22/05/2006, p. 166; STJ, Primeira Turma, REsp 800879/SP, Processo n® 2005/0197377-8, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki, j. 16/02/2006, v.u., DJ 06/03/2006, p. 249; STJ, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, j. 13/09/2005, v.u., DJ 26/09/2005, p. 251; STJ, Segunda Turma, Resp 747267/SP, Processo n°
2005/0073021-0, Rel. Min. Castro Meira, j. 16/06/2005, v.u., DJ 15/08/2005, p. 297.

No que se refere & producdo da prova, a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica entende que o
posicionamento do Tribunal a respeito da necessidade ou ndo de producdo de provas é inviavel de ser revisto em
recurso especial, porque a questéo esharra no dbice da Simula n® 7/STJ, consoante precedente que trago a colag&o:
"DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A, contra decisdo

denegatoria de recurso especial arrimado nas alineas "a" e "c" do permissivo constitucional.

Acdo: de prestagdo de contas c/c repeticdo de indébito, movida pela DISTRIBUIDORA PARAENSE DE CARNES
LTDA em face do agravante.

Decisdo interlocutoria: indeferiu o pedido de realizacdo de prova pericial formulado pelo agravante.

Acorddo: negou provimento ao recurso de agravo de instrumento interposto pelo agravante, nos termos da seguinte
ementa:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. PERICIA CONTABIL EM VALOR RESIDUAL DE CALCULOS EFETUADOS
PELO SENHOR CONTADOR DO JUiZO. DESNECESSARIO. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO." (FLS.
927)

Embargos de declaracdo: rejeitados.

Recurso especial: alega-se violagdo aos artigos 50, 131, 165, 398, 458, II, e 535, Il, do CPC. Alega, ainda, dissidio
jurisprudencial, insurgindo-se, em sintese, contra:

a) a negativa de prestacdo jurisdicional; e
b) o indeferimento do pedido de realizacéo de prova pericial.

Decisdo agravada: negou seguimento ao recurso especial, por auséncia de negativa de prestacdo jurisdicional e de
demonstragdo do dissidio jurisprudencial nos moldes legal e regimental.

Relatado o processo, decide-se.
I-(..).
Il - Do cerceamento de defesa - incidéncia da Simula 7 do STJ

Ressalte-se que a jurisprudéncia do STJ entende que o posicionamento do Tribunal a respeito da necessidade ou ndo de
producdo de provas é inviavel de ser revisto em recurso especial, porque a questéo esbarra no ébice da Simula n® 7/STJ.
Nesse sentido, os precedentes:

()

Portanto, ndo merece reforma o acordédo recorrido, quanto ao ponto.
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Forte em tais razdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento.
Publigue-se. Intimem-se. (Grifei)

(Ag 961850/PA - Proc. 2007/0194460-8 - decisdo monocrética, rel. Min. NANCY ANDRIGHI, j. 14/02/2008, DJ
22.02.2008)"

Com relacdo a amortizacdo do saldo devedor, a taxa referencial e a capitalizagdo de juros do sistema SACRE, ndo ha
como reconhecer a contrariedade a lei federal ou a negativa de vigéncia as normas mencionadas, nesse sentido anoto os
seguintes precedentes:

"Direito civil e processual civil. Agravo no recurso especial. A¢do revisional. SFH. Prequestionamento. Tabela Price.
Capitalizacdo de juros. Reexame fatico-probatério. Correcdo monetaria. TR.

- N&o se conhece do recurso especial quanto a matéria juridica ndo debatida no acérdao recorrido.

- Resta firmado na Segunda Secdo do STJ o entendimento de que o art. 6°, "e", da Lei n° 4.380/64 ndo estabelece a
limitacdo da taxa de juros, mas, apenas, dispGe sobre as condicdes para aplicacdo do reajustamento previsto no art. 5° da
mesma lei. Precedentes.

- Desde que pactuada, a TR pode ser adotada como indice de correcdo monetaria nos contratos regidos pelo Sistema
Financeiro de Habitacdo.

- Resta firmado no STJ o entendimento no sentido de que o CES pode ser exigido quando contratualmente estabelecido.
Precedentes.

- O critério de prévia atualizacdo do saldo devedor e posterior amortizacdo ndo fere a comutatividade das obrigagdes
pactuadas no ajuste, uma vez que a primeira prestacao é paga um més ap6s o empréstimo do capital, o qual corresponde
ao saldo devedor.

Recurso especial ao qual se nega provimento. (Grifei)

(AgRg no REsp 1007302/RS - Proc. 2007/0271048-9 - Terceira Turma - rel. Min. NANCY ANDRIGHI, j. 06.03.2008,
DJ 17.03.2008, p. 1)"

"DECISAO

1. Cuida-se de recurso especial interposto por MARCOS ZINGANO DO AMARAL E OUTRO, com fulcro no artigo
105, inciso 1ll, alineas "a" e "c¢", da Constituicdo Federal, manejado em face de acdrddo proferido pelo Tribunal de
Justica Regional Federal da 4% Regido, cuja ementa ora se transcreve:

"MUTUO HABITACIONAL. ACAO REVISIONAL.

Nédo havendo ilegalidades na forma de conducdo do contrato pela instituicdo financeira, mantém-se a sentenca que
julgou improcedente a demanda."(fl. 135)

Embargos de declaragdo desacolhidos. Seguiu-se a interposicdo de recurso especial, no sentido de sustentar a violagdo
dos artigos 6° da Lei n.° 4.380/64; 4° do Decreto n.° 22.626/33; Simula 121 do Supremo Tribunal Federal; Simula 93
do Superior Tribunal de Justica.

Aduz que o Sistema SACRE importa em capitalizacdo de juros.
Insurge-se, ainda, contra o sistema de amortiza¢éo do saldo devedor.
Este, o sucinto relatorio. Passo a decidir.

2. Primeiramente, o tocante ao sistema SACRE, alega o recorrente que sua utilizagdo ndo implica capitalizagéo de juros;
a respeito do tema, este Superior Tribunal, reiteradamente, tem se manifestado pela inviabilidade, em sede de recurso
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especial, da verificacdo da existéncia da capitalizagdo de juros no sistema de amortizacdo eleito pelas partes, por
depender do reexame de contetdo fatico-probatério, o que encontra ébice na Simula 7/STJ.

3.(.).

4. Pelo exposto, com fundamento no artigo 557, 8§1°-A, do Cddigo de Processo Civil, nego provimento ao recurso
especial.

Publigue-se. Intimem-se.

(REsp n° 960086-RS (2007/0135103-2) - Decisdo Monocrética, rel. Min. HELIO QUAGLIA BARBOSA, julgado em
14.11.2007, DJ 23.11.2007.)"

Também quanto a necessidade de incidéncia do Cédigo de Defesa do Consumidor:
"DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por LUIS GUSTAVO RODRIGUES DA SILVA, com fulcro no art. 105, 111,
alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido pelo Tribunal Regional Federal da 4* Regido, que,
nos autos da acdo revisional de contrato de matuo habitacional, ajuizada pelo ora recorrente, decidiu, no que interessa,
nos termos da seguinte ementa:

"REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. EMPRESTIMO / FINANCIAMENTO. SISTEMA SACRE. DECRETO-
LEI N° 70/66.

- Ao contrario do que ocorre na Tabela Price, na qual ha amortizacdo negativa, com o acréscimo de juros ao saldo
devedor; o sistema SACRE de amortizacdo ndo contem capitalizacdo de juros (anatocismo). Nesse sistema nao ha
acréscimo de juros ao saldo devedor, ha a atribuicdo as prestacdes e ao saldo devedor o mesmo indice de atualizacéo,
mantendo, destarte, integras as parcelas de amortizag&o e de juros que compdem as prestacdes, permitindo uma efetiva
e constante.

- O procedimento estabelecido pelo Decreto-lei n°® 70/66 para execugdo extrajudicial do imovel financiado exige o
cumprimento de todas as garantias conferidas ao mutuario, especialmente quanto a prerrogativa de ser notificado
pessoalmente para o exercicio de seu direito de purgar a mora e a publicagdo de editais de leildo, consoante dispde 0s
arts. 31 e 32." (fl. 178)

O recorrente sustenta, em sintese, que houve violagao dos arts. 535 do Cédigo de Processo Civil; 51 e 52 do Codigo de
Defesa do Consumidor; 31 a 38 do Decreto-Lei n.° 70/66; e 4° do Decreto n.° 22.626/33. Alega, preliminarmente,
negativa de prestacéo jurisdicional. Afirma que ndo foi intimado pessoalmente para exercer o direito de purgar a mora,
evitando a ocorréncia do leildo extrajudicial do imovel financiado. Aduz, ainda, a existéncia de capitalizacdo de juros.
Por fim, defende a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor a relagdo em espécie.

A recorrida ndo apresentou contra-razdes (certiddo a fl. 217).
E o relatorio.

A irresignacdo ndo merece prosperar.

Com efeito.

()

Por fim, anote-se que é entendimento desta Corte Superior de que o Cédigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as
relagbes existentes entre mutuarios e instituicoes financeiras. Entretanto, ha que se comprovar a existéncia de
abusividade nas clausulas contratuais, o que ndo se verificou na espécie, diante do acima decidido.

Nega-se, portanto, seguimento ao recurso especial.

Publigue-se. Intimem-se. (Grifei)
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(REsp n° 1047701-RS (2008/0078845-2) - rel. Min. MASSAMI UYEDA, julgado em 23.05.2008, DJ 12.06.2008.)"
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2004.03.00.057265-5 Al 219517

AGRTE . MARIA PEDRITA DE JESUS SANTOS DA CRUZ

ADV : VICTORIA OSHIMOTO SUGAYA

AGRDO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : TARCISIO BARROS BORGES

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO
SP>12 SSJ>SP

PETICAO : REX 2008044222

RECTE :  Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo
Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal que determinou a inclusdo de juros moratorios entre a data da conta de
liquidagdo e a da inclusdo do requisitorio na proposta orcamentaria do Tribunal.

A recorrente alega que ha repercussao geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacgdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acordao recorrido viola o disposto no art. 100, § 1°, da Constituicdo Federal.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n°® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modifica¢bes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussao geral das questfes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordindrio.
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Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos multiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Codigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussdo geral serd processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, 0s recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente néo
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderdo declaréa-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acorddo contrdrio a orientagdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal disporéa sobre as atribui¢des dos Ministros, das Turmas e de
outros 6rgédos, na analise da repercussao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n°® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢cdes do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1° Poder4 o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao érgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acorddo contrério a orientacéo firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdédigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mudltiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paragrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgagdo do teor das decisfes sobre repercussdo
geral, bem como formacdo e atualizacdo de banco eletrénico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acorddos cuja intimacgdo ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteragc@es normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua misséo de guardido da Carta Magna.
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O escopo das alteraces legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipdtese do sobrestamento da anélise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
(j& tendo sido reconhecida a repercussdo geral pelo Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, o RE
579431/RS), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2004.03.00.057265-5 Al 219517

AGRTE . MARIA PEDRITA DE JESUS SANTOS DA CRUZ

ADV . VICTORIA OSHIMOTO SUGAYA

AGRDO :  Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . TARCISIO BARROS BORGES

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO
SP>12 SSJ>SP

PETICAO : RESP 2008053415

RECTE . MARIA PEDRITA DE JESUS SANTOS DA CRUZ

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas a, da Constituicdo Federal, contra
decisdo desta Egrégia Corte que deu parcial provimento ao agravo de instrumento, determinando a incidéncia de juros
moratdrios até a data da inclusdo do precatério no orgamento.

Interpostos embargos declaratérios, foram improvidos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 04/02/2009 26/2987



Aduz o recorrente que a decisdo de segunda instancia estaria contrariando o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, o
artigo 407 do Cddigo Civil e o prdprio artigo 100 da Constituicdo Federal.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsungdo a hipotese
constitucional.

E, assim, tenho que o recurso especial ndo deve ser admitido.
Conforme decisdo recorrida, a ndo incidéncia dos juros de mora ap6s a inclusdo do precatério no or¢amento, foi
determinada com base em norma constitucional, assim como no entendimento firmado pelo Egrégio Supremo Tribunal

Federal (Recurso Extraordinario n® 298616 SP).

Trata-se, portanto de matéria estritamente constitucional, a qual ndo pode ser levantada em sede de recurso especial,
haja vista a via propria do recurso extraordinario, conforme precedentes do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO. APOSENTADORIA RURAL.
MATERIA CONSTITUCIONAL.

"No caso sub examine a autarquia alega violacdo a norma constitucional. Inviavel sua apreciacdo no dmbito do recurso
especial."

Recurso ndo conhecido. (REsp 336751/SP - 2001/0101396-2 - Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca - Orgéo
Julgador Quinta Turma - Data do Julgamento 07/11/2002 - Data da Publicacdo/Fonte DJ 02.12.2002 p. 334)

ADMINISTRATIVO E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA. BENEFICIO. EXAME
DE MATERIA’ CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTO
INATACADO. SUMULA N° 283/STF.

I - As supostas violagBes a dispositivos constitucionais ndo podem ser objeto de recurso especial, porquanto matéria
prépria de apelo extraordindrio para o Excelso Pretdrio.

Il - Nas razfes do especial limita-se o recorrente a defender a renunciabilidade da aposentadoria sem, contudo, atacar a
decisdo vergastada no ponto em que o Tribunal a quo considerou que o pedido ndo é de mera rendncia, mas
desconstituicdo da aposentadoria, implicando o desfazimento dos seus efeitos, bem como devolugdo dos proventos
recebidos. Aplicacdo da Simula n° 283 do C. Supremo Tribunal Federal.

Recurso ndo-conhecido. (REsp 554063/DF - 2003/0108285-0 - Relator Ministro Felix Fischer - Orgéo Julgador Quinta
Turma - Data do Julgamento 05/08/2004 - Data da Publicacdo/Fonte DJ 20.09.2004 p. 321)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2004.61.00.025924-5 AC 1244900
APTE . HIDEO TAKAHASHI DE LUCAS
ADV :  CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS
APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : VIVIAN LEINZ

PETICAO . RESP 2008044855
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RECTE . HIDEO TAKAHASHI DE LUCAS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso I, alinea a, da Constituicdo Federal,

diretamente contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte consoante 0s permissivos contidos
no artigo 557, caput e 8 1° - A, do Cddigo de Processo Civil.

Decido.

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do artigo 557, caput ou § 1° - A, do Caodigo de Processo Civil,
cabe a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do estatuto processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocrético pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n° 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no &mbito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 4 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2007.03.00.102979-8 Al 321098

AGRTE : MEDIAL SAUDE S/A

ADV . JOSE LUIZ TORO DA SILVA

AGRDO : Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2008222628

RECTE . MEDIAL SAUDE S/A

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, diretamente
contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido
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O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretorio, aplicvel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.03.00.102979-8 Al 321098

AGRTE . MEDIAL SAUDE S/A

ADV . JOSE LUIZ TORO DA SILVA

AGRDO : Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : REX 2008222630

RECTE . MEDIAL SAUDE S/A

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fulcro no art. 102, inciso 11, alineas a e c, da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso extraordinario nao deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais
ordindrias, 0 que lhe obsta o seguimento de acordo com 0 que ja se encontra bem assentado em doutrina e
jurisprudéncia a respeito dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Codigo de Processo Civil,
cabe a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim nao procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso extraordinario.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n° 281 do Excelso Pretorio.
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

Sé&o Paulo, 9 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.03.99.003454-2  ApelReex 1171810 0100071338 1 Vr
BOTUCATU/SP

APTE :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . MARCO AURELIO CRUZ ANDREOTTI

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO . NAIR MODESTO PEREIRA DA SILVA

ADV . ODENEY KLEFENS TERCEIRA SEC}AO

PETICAO :  RESP 2008203164

RECTE . NAIR MODESTO PEREIRA DA SILVA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso I, alineas a e ¢, da Constitui¢do Federal, contra
decisdo de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regiao.

Decido

Com relacdo a admissibilidade do recurso, um dos pressupostos genéricos € justamente a efetivacdo do preparo no ato
de sua interposicdo, nos termos impostos pelas normas incidentes a espécie, sendo que, em se tratando de recurso
especial, estabelece o artigo 511 do Cdédigo de Processo Civil, a peticdo deve ser acompanhada do comprovante de
pagamento do respectivo preparo, quando devidos, conforme tabela publicada pelos tribunais.

No caso do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, a tabela de custas, atualmente, é regida pela Resolucéo n° 278 deste
Tribunal, publicada no D.O.E de 18.05.2007, pags 227/228, que revogou as Resolugbes n° 169/2000 e n° 255/2004,
sendo, portanto, devido o pagamento de porte de retorno de acordo com os valores e formas ali consignados, o que ndo
0COrreu NO €aso em aprego.

Com efeito, conforme se verifica, 0 processo em exame ndo se enquadra nas hipdteses de dispensa ou isencédo legal de
seu recolhimento, cabendo destacar que o recorrente ndo goza dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

O presente recurso deve ser declarado deserto, em razdo de ter sido interposto sem a comprovacdo do recolhimento do
preparo, conforme atesta a certiddo de fl. 164, o que inviabiliza a sua subida ao Colendo Supremo Tribunal Federal, a
teor do preceituado, inclusive, no § 1°, do artigo 59, do Regimento Interno da referida Corte Suprema, "in verbis":

"Art. 59. (...)

8§ 1° Nenhum recurso subira ao Supremo Tribunal Federal, salvo caso de isen¢do, sem a prova do respectivo preparo e
do pagamento das despesas de remessa e retorno, no prazo legal.

()"

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
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Intime-se.
Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2008.03.00.033748-9 Al 346565

AGRTE : ANTONIO RICARDO BORBA MARCO e outro
ADV . LUIZ FERNANDO FARIA DE SOUZA

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . SILVIO TRAVAGLI

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J CAMPOS SP
PETICAO . RESP 2008221537

RECTE : ANTONIO RICARDO BORBA MARCO

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo Federal, contra
acdrdao proferido por esta Egrégia Corte.

Decido.

Com relagdo a admissibilidade do recurso, um dos pressupostos genéricos é justamente a efetivacdo do preparo no ato
de sua interposicdo, nos termos impostos pelas normas incidentes a espécie, sendo que, em se tratando de recurso
especial, estabelece o artigo 511 do Codigo de Processo Civil, que a peticdo deve ser acompanhada do comprovante de
pagamento do respectivo preparo, quando devidos, conforme tabela publicada pelos tribunais.

No caso do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, a tabela de custas, atualmente, é regida pela Resolugédo n°® 278 deste
Tribunal, publicada no D.O.E de 18.05.2007, pags 227/228, que revogou as Resoluges n® 169/2000 e n° 255/2004,
sendo, portanto, devido o pagamento de porte de retorno de acordo com os valores e formas ali consignados, o que ndo
0COrreu NO caso em apreco.

E que o Patrono foi intimado as fls. 105 e 106 para complementar as custas recolhidas, tendo decorrido in albis o prazo
assinalado.

Dessa forma, o presente recurso € de ser declarado deserto, em razdo de ter sido interposto sem a comprovacdo do
recolhimento correto do preparo e de ndo ter havido a complementagéo.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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DESPACHO/DECISAO DINT/RCED:

BLOCO:

PROC. :1999.61.17.004254-3 AC 890652

APTE . MELCHIADES PERON

ADV . CARLOS ALBERTO SCHIAVON DE ARRUDA FALCAO
APDO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : ADOLFO FERACIN JUNIOR

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : EDE 2008000769

RECTE . MELCHIADES PERON

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Cuida-se de embargos de declaracdo opostos pela parte recorrente contra o despacho de fls. 331, que decidiu pela ndo
admissdo do presente recurso excepcional.

Decido.

Né&o assiste razdo ao embargante, dado néo estar caracterizada qualquer omissdo ou obscuridade na decisdo recorrida.
Com efeito, sdo cabiveis embargos de declaracdo nos seguintes termos:

"Art. 535. Cabem embargos de declarag¢do quando:
I - houver, na senten¢a ou no acérdao, obscuridade ou contradicgéo;
Il - for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou o tribunal."”

Assim, os embargos declaratorios serdo conhecidos apenas e tdo somente quando sobre determinado ponto o juizo tenha
deixado de se pronunciar. Ora, a manifestacdo nos presentes embargos declaratdrios revela, na verdade, mero
inconformismo da parte recorrente com a decisdo de ndo admissibilidade ora embargada.

Logo, ndo ha como acolher a pretensdo do embargante pela via dos declaratorios, que se prestam exclusivamente para
sanar obscuridade, contradicdo ou omissdo, ou, apenas muito excepcionalmente, modificar o julgado, dado que
inocorrentes tais hipoteses legais ensejadoras.

Ademais, ndo cabe a alegacio do recorrente no sentido de que o julgamento dos embargos de declaragdo substituiu o
recurso previsto no § 1o do artigo 557 do Cdédigo de Processo Civil, haja vista o posicionamento do Egrégio Superior
Tribunal de Justica que transcrevemos:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELA(;AO~ JULGADA POR DE(;ISAO
MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA
DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA N. 281/STF. PRECEDENTES.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar, em recurso especial, as causas decididas em (nica ou Ultima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nos
termos do art. 105, 111, da Constituicdo Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo excepcional o
esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordinaria (Simula n. 281/STF).
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2. Apreciada a apelacdo em decisdo monocrética, seria indispensavel submeté-la ao colegiado, por meio do agravo
previsto no art. 557, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, mostrando-se insuficiente a oposicdo de embargos declaratérios.
Precedentes.

3. Agravo regimental improvido."

(STJ - 22 Turma - AgRg no Ag 772942/RJ - Proc. 2006/0118354-0 - rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, j. 19/09/2006,
DJ 25.10.2006, p. 189)

Da mesma maneira também se manifestou aquela Egrégia Corte nos precedentes: AgRg no Ag 669883/RJ -
2005/0051750-1 - rel. Min. Arnaldo Esteves Lima - DJ 24.04.2006, p. 439; AgRg no REsp 462901/PR - 2002/0111215-
5 - rel. Min. Denise Arruda - DJ 08.08.2005, p. 180; AgRg no REsp 637312/PE - 2003/0211572-9 - rel. Min. Castro
Meira - DJ 25.10.2004, p. 313.

Ante 0 exposto e ausentes 0s pressupostos exigidos pelo estatuto processual, rejeito os embargos de declaragéo.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :2000.03.99.070145-0  AMS 210112

APTE : ABN AMRO ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A

ADV . OSMAR SIMOES

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV :  FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RELATOR :  DES.FED. LAZARANO NETO / SEXTA TURMA

PETICAO: EDE 2008251474

RECTE : ABN AMRO ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.

Trata-se de embargos de declaracéo opostos pelo Banco ABN Amro Arrendamento Mercantil S/A, em face de deciséo
que ndo admitiu o recurso extraordinario, ao argumento de que a decisdo denegatdria incorreu em
contradi¢do/obscuridade, pois fez constar, em seu relatério, que "da decisdo recorrida foi dada ciéncia ao recorrente
anteriormente a data de 03/05/2007, o que o desobriga de demonstrar a existéncia de repercussdo geral”, ao contrario do
que ocorreu no presente caso, pois a recorrente foi intimada da decisdo em 07/07/2008, bem como incidiu em nova
contradicdo, ao adentrar ao mérito, eis que estabeleceu que o Colendo Supremo Tribunal Federal consolidou
entendimento no sentido de que a expressao "empregadores", constante do artigo 195, inciso I, da Constituicdo Federal,
antes da alteracdo perpetrada pela Emenda Constitucional n.° 20/98, deve ser interpretada segundo os ditames do Direito
do Trabalho e, por isso, a Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido - CSL deve incidir sobre a empresa, ao reves do
que denota o raciocinio, ja que, se os critérios do Direito do Trabalho devem ser aplicados a espécie, a empresa sem
empregados, ou seja, mantida por prestadores de servicos, ndo teria, em suas relagdes com os terceirizados, o elemento
subordinago, inexistindo relagdo trabalhista apta a ensejar a tributagéo.

Decido.
O pleito ndo merece acolhida.
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E que a competéncia do Tribunal de origem, interposto o recurso especial ou extraordinario, é a de emitir o juizo de
admissibilidade do apelo extremo, de carater provisério, que pode ser alterado por um dos Tribunais Superiores.

Assim, a competéncia para conhecimento dos recursos excepcionais € do Supremo Tribunal Federal ou do Superior
Tribunal de Justica, conforme o caso, sob pena de se estar violando as normas cogentes inscritas no inciso 11, dos
artigos. 102 e 105, da Constituicdo Federal, que ditam tais competéncias.

Por conseguinte, exercido o juizo de admissibilidade pelos Tribunais de origem, ai se encerra o seu oficio jurisdicional.
Dai em diante, a competéncia para dispor se restringe as Cortes Superiores.

E o que se extrai do artigo 544 do Codigo de Processo Civil, in verbis:

"Art. 544. Nao admitido o recurso extraordinario ou o recurso especial, caberd agravo de instrumento, no prazo de dez
dias, para o Supremo Tribunal Federal ou para o Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o caso."”

Ainda que assim ndo fosse, compulsando o contetido do despacho de fls. 173/175, constata-se que, ao inverso do que
trazido pela embargante, h& expressa mencao, em seu relatério, no sentido de que houve ciéncia do v. acordao apos a
data de 03/05/2007, bem como que havia sido alegada, preliminarmente, a repercussdo geral da matéria, consoante
trecho que passo a transcrever:

"Aponta, ainda, a existéncia de repercussao geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa, atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretério na Questdo
de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, uma vez que tomou ciéncia da decisdo recorrida em data posterior a
03.05.2007. (...)."

Até mesmo porque, o Colendo Supremo Tribunal Federal, posteriormente ao julgado exarado nos autos do RE
166.772/RS, pronunciou-se no sentido de reconhecer a exigibilidade da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido -
CSL das empresas ndo empregadoras, uma vez que respeitado o principio da capacidade contributiva, conforme aresto
que passo a transcrever:

"EMENTA: EMBARGOS DE DECITARAQAO NO RECL!RSO EXTRAORDINARIO - CONVERSAO EM
AGRAVO REGIMENTAL - TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO - EMPRESA SEM
EMPREGADOS - INCIDENCIA - PRECEDENTES - AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO. Decisdo Por maioria de votos, a Turma converteu os embargos de declaracdo no recurso
extraordindrio em agravo regimental no recurso extraordinario; vencido, nesta parte, o Ministro Marco Aurélio,
Presidente. Por unanimidade, Ihe negou provimento, nos termos do voto da Relatora. 12 Turma, 23.10.2007.

(STF, 12 Turma, RE - ED 396048/PR, Rel. Min. Carmen Ldcia, j. 23.10.2007, DJ 01.02.2008)."

Ante 0 exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARAGCAO, mantendo-se a decisdo exarada as fls. 173/175.
Intime-se.

S8o Paulo, 17 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2005.61.00.007021-9  AMS 277034

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO . VALDAC LTDA

ADV . CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA PEREIRA

RELATOR :  DES.FED. SUZANA CAMARGO / QUINTA TURMA
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PETICAO: EDE 2007126116

RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Fls. 227-229.

Vistos.

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela parte recorrente contra o despacho de fls. 222, que decidiu pela ndo
admissao do presente recurso especial.

Aduz a embargante, em breve sintese, que aquela decisdo apresenta erro material, em razdo de o paragrafo 1° do artigo
126 da Lei n° 8.213/1991 néo ter sido declarado inconstitucional pela ADI-1074.

Decido.

N&o assiste razdo ao embargante, dado néo estar caracterizada qualquer contradicdo, omissdo ou obscuridade na decisdo
recorrida. Com efeito, sdo cabiveis embargos de declaracdo nos seguintes termos:

"Art. 535. Cabem embargos de declaracdo quando:
I - houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade ou contradicéo;
Il - for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou o tribunal."”

Assim, os embargos declaratérios serdo conhecidos apenas e tdo somente quando sobre determinado ponto o juizo tenha
deixado de se pronunciar. Ora, a manifestacdo nos presentes embargos declaratérios revela, na verdade, mero
inconformismo da parte recorrente com a decisdo de ndo admissibilidade ora embargada.

Logo, ndo ha como acolher a pretensdo do embargante pela via dos declaratérios, que se prestam exclusivamente para
sanar obscuridade, contradicdo ou omissdo, ou, apenas muito excepcionalmente, modificar o julgado, dado que
inocorrentes tais hipoteses legais ensejadoras.

Ademais, importante deixar consignado que o julgador, ao expressar sua convic¢do, ndo precisa analisar todos 0s
argumentos e normas legais trazidas pelas partes. Basta que, no contexto, decline fundamentadamente os argumentos
embasadores de sua decisdo. Neste sentido o seguinte julgado:

"E entendimento assente de nossa jurisprudéncia que o 6rgao judicial, para expressar sua convicgao, nio precisa aduzir
comentérios sobre todos os argumentos levantados pelas partes. Sua fundamentacdo pode ser sucinta, pronunciando-se
acerca do motivo que, por si s6, achou suficiente para composi¢éo do litigio."

(STJ - Al n®169.073-SP - Rel. Min. José Delgado, publ. DJU 17/08/98, pg. 44)

Ante 0 exposto, ausentes 0s pressupostos exigidos pelo estatuto processual, rejeito os embargos de declaracéo.
Intime-se.

Séo Paulo, 16 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2005.61.02.010982-8  AMS 287489

APTE . ROBERTA ALMEIDA GALVAO e outros

ADV . ROBERTA ALMEIDA GALVAO

APDO : Ordem dos Musicos do Brasil Conselho Regional do Estado de Sao
Paulo OMB/SP

ADV : HUMBERTO PERON FILHO

RELATOR . DES.FED. REGINA COSTA / SEXTA TURMA

PETICAO: EDE 2008060500
RECTE : Ordem dos Musicos do Brasil Conselho Regional
do Estado de Sao Paulo OMB/SP
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.

Cuida-se de embargos de declaracdo opostos pela Ordem dos Musicos do Brasil - Conselho Regional do Estado de Séo
Paulo, contra decisdo proferida por este Tribunal, que decidiu pela ndo admissdo do recurso excepcional interposto por
Roberta Almeida Galvéo, considerando que a recorrente teve ciéncia da decisao recorrida posteriormente a data de 03
de maio de 2007 e ndo cumpriu com o requisito de demonstracdo, em preliminar de recurso, da existéncia de
repercussdo geral.

A parte embargante, irresignada com a deciséo, interpds embargos de declaragdo para sanar a presenca de obscuridade.
Decido.

Né&o assiste razdo ao embargante, dado ndo estar caracterizada qualquer obscuridade na decisdo recorrida. Com efeito,
sdo cabiveis embargos de declaragdo nos seguintes termos:

"Art. 535. Cabem embargos de declarag¢do quando:
I - houver, na senten¢a ou no acérdao, obscuridade ou contradicgéo;
Il - for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou o tribunal."”

Assim, os embargos declaratorios serdo conhecidos apenas e tdo-somente quando sobre determinado ponto o juizo
tenha deixado de se pronunciar. Ora, a manifestacdo nos presentes embargos declaratdrios revela, na verdade, mero
inconformismo da parte recorrente com a decisdo de ndo admissibilidade ora embargada.

Logo, ndo ha como acolher a pretensdo do embargante pela via dos declaratorios, que se prestam exclusivamente para
sanar obscuridade, contradicdo ou omissdo, ou, apenas muito excepcionalmente, modificar o julgado, dado que
inocorrentes tais hipoteses legais ensejadoras.

Requer a parte embargante sejam julgados procedentes os embargos de declaracéo para denegar a seguranca pleiteada
pela impetrante.

Compulsando os presentes autos, verifica-se, inicialmente, que os embargos de declaracdo trazem matéria estranha a
fundamentacdo constante da decisdo acima mencionada. Nota-se, ainda, que o requerimento final dos embargos vai ao
encontro da decisdo proferida por este Tribunal, negando provimento a apelacdo da impetrante e atestando a
necessidade de registro perante o 6rgdo de classe, conforme a qualificagdo profissional constante da inicial.

Ante 0 exposto, ausentes 0s pressupostos exigidos pelo estatuto processual, rejeito os embargos de declaracéo.
Intime-se.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2008.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. 2007.03.00.095990-3 Al 316152

AGRTE MARIA JOSE VERISSIMO DA SILVA

ADV MARCELO FERNANDO CAVALCANTE BRUNO
AGRDO Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE GUARULHOS 19 SSP SP
PETICAO EDE 2008001243

RECTE MARIA JOSE VERISSIMO DA SILVA

ENDER AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo interpostos da decisdo que ndo admitiu o recurso especial apresentado pelo
Embargante, tendo a decisdo aplicado a Simula 7 do Egrégio Superior Tribunal de Justica.

Conforme alega o recorrente, o recurso foi apresentado com fundamento nas alineas "a" e "c", ambas do inciso 11l do
artigo 105 da Constituicdo Federal, tendo sido indicada, entdo, a contrariedade e negativa de vigéncia ao disposto nos
artigos 332, 334, inciso 1l e 365, inciso VI, todos do Cdédigo de Processo Civil, artigos 15, inciso Il, § 2°; 25, inciso |;
26, inciso I1; 42, § 2° e 151, todos da Lei n° 8.213/91.

Afirma, assim, o embargante a existéncia de omissao na decisdo que ndo admitiu o recurso especial, uma vez que nao
teria se pronunciado expressamente a respeito da qualidade de segurada da recorrente, bem como acerca da valoragao
da prova documental produzida.

Da decisdo embargada depreende-se o posicionamento no sentido de que, tendo este Tribunal se manifestado
expressamente, na decisdo do agravo de instrumento, a respeito da qualidade de segurada, afirmando que esta qualidade
demanda instrucdo probatéria, ndo é possivel a reapreciacdo dos fatos em sede de recurso excepcional, haja vista o
disposto na Simula n° 7 da Corte Superior.

Sendo assim, ndo ha razdo nos argumentos do Embargante, uma vez que ao ndo ser admitido aquele recurso em razédo
da vedacdo expressa de nova andlise fatico-probratdria, afastou-se a possibilidade de verificagdo de dissidéncia
jurisprudencial, posto que ndo se trata de mera interpretacdo de norma ou situacdo juridica em confronto com o
posicionamento do Tribunal Superior, mas sim de decisdo que analisou todas as provas constantes nos autos e concluiu
pela inexisténcia do direito postulado.

Posto isso, nego provimento aos embargos de declaragdo, mantendo a decisdo de fls. 228/231 nos seus exatos termaos.
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Séo Paulo, 05 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2008.03.00.007199-4 Al 327734

AGRTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRDO . SALVADOR PRUDENCIO FILHO

ADV . ALDENI MARTINS

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>262 SSJ>SP
PETICAO . EDE 2008002497

RECTE : SALVADOR PRUDENCIO FILHO

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela parte recorrente contra o despacho de fls. 146, que decidiu pela ndo
admissdo do presente recurso excepcional.

Decido.

Nd&o assiste razdo ao embargante, dado ndo estar caracterizada qualquer omissdo ou obscuridade na decisdo recorrida.
Com efeito, sdo cabiveis embargos de declaracdo nos seguintes termos:

"Art. 535. Cabem embargos de declaragdo quando:
I - houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade ou contradicéo;
Il - for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou o tribunal."”

Assim, os embargos declaratérios serdo conhecidos apenas e tdo somente quando sobre determinado ponto o juizo tenha
deixado de se pronunciar. Ora, a manifestacdo nos presentes embargos declaratorios revela, na verdade, mero
inconformismo da parte recorrente com a deciséo de ndo admissibilidade ora embargada.

Logo, ndo ha como acolher a pretensdo do embargante pela via dos declaratérios, que se prestam exclusivamente para
sanar obscuridade, contradicdo ou omissdo, ou, apenas muito excepcionalmente, modificar o julgado, dado que
inocorrentes tais hipéteses legais ensejadoras.

Ademais, importante deixar consignado que o julgador, ao expressar sua convicgdo, ndo precisa analisar todos os
argumentos e normas legais trazidas pelas partes. Basta que, no contexto, decline fundamentadamente os argumentos
embasadores de sua decisdo. Neste sentido o seguinte julgado:

"E entendimento assente de nossa jurisprudéncia que o 6rgdo judicial, para expressar sua convicgao, ndo precisa aduzir
comentarios sobre todos 0s argumentos levantados pelas partes. Sua fundamentacéo pode ser sucinta, pronunciando-se
acerca do motivo que, por si s6, achou suficiente para composicéo do litigio."

(STJ - Al n°169.073-SP - Rel. Min. José Delgado, publ. DJU 17/08/98, pg. 44)

Ante 0 exposto, ausentes 0s pressupostos exigidos pelo estatuto processual, rejeito os embargos de declaracéo.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2008.03.00.010083-0 Al 329633

AGRTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : MAURO ALEXANDRE PINTO

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRDO : ANTONIO MOLINARI e outro

ADV . ALDENI MARTINS

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>262 SSJ>SP
PETICAO . EDE 2008002456

RECTE . ANTONIO MOLINARI

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Cuida-se de embargos de declarago opostos pela parte recorrente contra o despacho de fls. 174, que decidiu pela ndo
admissdo do presente recurso excepcional.

Decido.

N&o assiste razdo ao embargante, dado ndo estar caracterizada qualquer omissdo ou obscuridade na decisdo recorrida.
Com efeito, sdo cabiveis embargos de declaracdo nos seguintes termos:

"Art. 535. Cabem embargos de declaragdo quando:
I - houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade ou contradicéo;
Il - for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou o tribunal."”

Assim, os embargos declaratérios serdo conhecidos apenas e tdo somente quando sobre determinado ponto o juizo tenha
deixado de se pronunciar. Ora, a manifestacdo nos presentes embargos declaratorios revela, na verdade, mero
inconformismo da parte recorrente com a deciséo de ndo admissibilidade ora embargada.

Logo, ndo ha como acolher a pretensdo do embargante pela via dos declaratérios, que se prestam exclusivamente para
sanar obscuridade, contradicdo ou omissdo, ou, apenas muito excepcionalmente, modificar o julgado, dado que
inocorrentes tais hipéteses legais ensejadoras.

Ademais, importante deixar consignado que o julgador, ao expressar sua convic¢do, ndo precisa analisar todos 0s
argumentos e normas legais trazidas pelas partes. Basta que, no contexto, decline fundamentadamente os argumentos
embasadores de sua decisdo. Neste sentido o seguinte julgado:

"E entendimento assente de nossa jurisprudéncia que o 6rgdo judicial, para expressar sua convicgao, ndo precisa aduzir
comentarios sobre todos 0s argumentos levantados pelas partes. Sua fundamentacdo pode ser sucinta, pronunciando-se
acerca do motivo que, por si s6, achou suficiente para composicéo do litigio."

(STJ - Al n°169.073-SP - Rel. Min. José Delgado, publ. DJU 17/08/98, pg. 44)

Ante 0 exposto, ausentes 0s pressupostos exigidos pelo estatuto processual, rejeito os embargos de declaracéo.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2008.03.00.043405-7 Caulnom 6403

REQTE . USINA ACUCAREIRA SAO MANOEL S/A
ADV : HAMILTON DIAS DE SOUZA

REQDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
RELATOR . DES.FED. VICE PRESIDENTE / GABINETE DO

VICE-PRESIDENTE
PETICAO: EDE 2008246450
RECTE : USINA ACUCAREIRA SAO MANOEL S/A
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos

Trata-se de embargos de declaracdo de fls. 175/179, interposto em face de decisdo de fls. 164/170, que julgou
prejudicada a presente medida cautelar, nos termos do artigo 33, inciso XII, do Regimento Interno deste egrégio
Tribunal, uma vez que 0s recursos excepcionais interpostos nos autos principais, a apelagdo em mandado de seguranca -
processo 97.03.008762-0, foram objeto do juizo de admissibilidade e consoante determinam as Simulas 634 e 635, do
Supremo Tribunal Federal.

Alega a autora, ora embargante, que a decisdo embarganda esta eivada de obscuridades que ensejam o provimento do
presente embargos de declaracdo, com efeitos modificativos, para regular prosseguimento, com deferimento da liminar
pretendida.

Alega a embargante que o pleito pretendido nos autos principais versa sobre a exigibilidade do IPI sobre as saidas de
acucares a aliquota de 18%, valida no exercicio de 1992, bem como a inconstitucionalidade e ilegitimidade do IPI
incidente sobre as saidas de agUcar a cooperativa de vendas (COOPERSUCAR) da qual era associada, uma vez que ndo
deve incidir tributos sobre atos cooperativos tipicos.

Aduz ainda a embargante que o fato do precedente do Supremo Tribunal Federal no RE 592.145, referir-se ao periodo
compreendido na Instrucdo Normativa 67/1998, da Secretaria da Receita Federal, referente as saidas de agUcar
relativamente as safras de 1996/1997 e de 1997/1998, ndo tem relevancia, devendo ser aplicado in casu, posto que 0s
fundamentos para questionar a inconstitucionalidade da incidéncia do IPl sdo os mesmos, bem como que o Supremo
Tribunal Federal tem sobrestado os recursos extraordinarios que versem sobre a mesma matéria tratada nos autos.

A embargante alega também que posteriormente a prolagdo da deciséo proferida nos autos da Medida Cautelar 2.168, o
Supremo Tribunal Federal proferiu outra decisdo, fixando que a compenténcia para apreciar cautelares que pleiteiam
liminar para conceder efeito suspensivo a recurso extraordinario sobrestado é do Tribunal de origem, consoante deciséo
proferida nos autos da Medida Cautelar 2.177, do Pretério Excelso.

Por fim, aduz que o débito ora controvertido foi incrito na Divida Ativa e que se trata da incidéncia de IPI sobre a saida
de acucar a cooperativa de vendas (COOPERSUCAR) da qual era associada, uma vez que ndo deve incidir tributos
sobre atos cooperativos tipicos.

Decido.

Inicialmente, consoante razes ja debatidas na decisdo ora embargada, cumpre analisar o pedido da recorrente de
sobrestamento da andlise da admissibilidade do recurso extraordindrio, face ao reconhecimento da repercusséo geral
pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do RE 567.948, substituido pelo RE 592.145.

Quanto ao Recurso Extraordinario 567.948, é possivel verificar que o Exmo. Sr. Ministro Relator Marco Aurélio teria
reconhecido a repercussdo geral da questdo constitucional suscitada em decis&o de 01/08/2008.

Ocorre que, segundo extrato de acompanhamento processual do Supremo Tribunal Federal, no Recurso Extraordinario
567.948 foi lancado que a decisdo que declarou repercussdo geral foi indevida, consoante lancamento de fase de
15/08/2008.
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Ademais, alega o recorrente que o reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo Tribunal Federal, nos autos do
RE 567.948, foi posteriormetne substituido pelo RE 592.145.

Assim, aduz que o Supremo Tribunal Federal reconheceu a repercussao geral da matéria ora controvertida nos autos do
Recurso Extraordinario 592.145, ainda ndo publicado, determinando que em todos os feitos sobre a mesma matéria, 0s
recursos extraordinarios interpostos fiquem sobrestados na origem.

No entanto, segundo se verifica, 0 caso dos autos ndo se enquadra no precedente supra mencionado, uma vez que
naqueles autos o autor pretendia obter provimento jurisdicional que lhe garantisse promover, a partir de janeiro de 1997,
saidas de aclcar relativamente as safras de 1996/1997 e de 1997/1998, sem o destaque e consequente recolhimento do
Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI sob a aliquota de 18%.

J& no presente caso, pretende a autora a ndo incidéncia da exacdo na safra de aclcar, produzido e destinado a
Cooperativa de produtores da qual é filiada, nos meses de maio a julho de 1992, portanto, ndo sendo o caso de aplicagdo
da Instrucdo Normativa 67/1998, da Secretaria da Receita Federal, que excepcionava a incidéncia do IPI sobre a saida
dos produtos derivados da cana de aculcar, no periodo compreendido entre 06/07/1995 até 16/11/1997.

Assim, ndo é a hip6tese de sobrestamento do presente recurso extraordinario com base no precedente RE 592.145, do
Supremo Tribunal Federal.

Por outro lado, é verdade que o Supremo Tribunal Federal, alguns dias ap6s a deciséo proferida nos autos da Medida
Cautelar 2.168, de 14/10/2008, de relatorida do Exmo Sr. Ministro Celso de Melo, referendada pela Segunda Turma,
em julgamento realizado em 04/11/2008, proferiu nova decisdo nos autos da Medida Cautelar n® 2.177, pela Exma
Ministra Relatora, Sra. Ellen Gracie, referendada pelo Pleno, em julgamento realizado em 12/11/2008, entendeu, por
maioria de votos, que compete ao tribunal onde foi interposto o recurso extraordinario conhecer e julgar acdo cautelar,
podendo conferir efeito suspensivo, quando for reconhecida repercussdo geral sobre a questdo e sobrestado recurso
extraordinario admitido ou ndo na origem.

De sorte que, nos casos de sobrestamento dos recursos excepcionais, determinado nos termos do artigo 543-B, do
Codigo de Processo Civil, permanece a competéncia do Tribunal de origem para andlise do efeito suspensivo
pretendido.

No entanto, no presente caso em questdo ndo é a hipdtese de sobrestamento do presente recurso extraordinario com base
no precedente RE 592.145, do Supremo Tribunal Federal e, nesse sentido, o recurso especial e o recurso extraordinario
interpostos na apelacdo em mandado de seguranca - processo n°97.03.008762-0, ndo foram admitidos, consoante
decisdes de fls. 561/566 e fls. 567/571 dos autos principais.

Ademais, mesmo que o recurso extraordinario interposto nos autos principais houve sido sobrestado, a embargante ndo
faria jus a liminar pretendida.

E que, o reconhecimento da repercussdo geral ndo sinaliza entendimento do Supremo Tribunal Federal em sentido da
constitucionalidade ou inconstitucionalidade, apenas indica a transcendéncia dos motivos determinantes da decisdo a
ser proferida pelo Pret6rio Excelso, considerando questdes relevantes do ponto de vista econémico, politico, social ou
juridico, que ultrapassem os interesses subjetivos da causa, consoante § 1° do artigo 543-A do Codigo de Processo
Civil.

Além disso, é firme a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, no sentido de que as operagdes de saida de agUcar e
alcool do setor sucro-alcooleiro pode incidir a referida exacéo, tendo em vista a finalidade extrafiscal do IPI e a ndo
violacéo dos principios constitucionais da seletividade e igualdade.

Nesse sentido, sdo 0s arestos abaixo transcritos:

"TRIBUTO. Imposto sobre produtos industrializados. IPI. Aliquota. Fixagdo. Operaces relativas a aglcar e alcool.
Percentual de 18% (dezoito por cento) para certas regides. Art. 2° da Lei n® 8.393/91. Ofensa aos arts. 150, II, 151, I, e
153, 39, 1, da CF. Inexisténcia. Finalidade extrafiscal. Constitucionalidade reconhecida. Improvimento ao recurso
extraordinario. Nao é inconstitucional o art. 2° da Lei Federal n® 8.393, de 30 de dezembro de 1991."

(STF - Al-AgR-ED 515168/MG - 12 Turma - rel. Min. CEZAR PELUSO, j. 30/08/2005, DJ 21-10-2005, p. 26)
"DECISAOQ: Trata-se de recurso extraordinario interposto em face de acordao cuja ementa assim dispde:
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"TRIBUTARIO. IPI. ELEVACAO DA ALIQUOTA PARA AS SAIDAS DE ACUCAR DE CANA. LEI No 8.393/91,
ARTIGO 20. TRATAMENTO DIFERENCIADO EM RELAGAO AS SAIDAS DE ACUCAR NA AREA DE

ATUACAO DA SUDENE E DA SUDAM. VIOLAGAO A CONSTITUICAO FEDERAL INEXISTENTE.
INSTRUGAO NORMATIVA No 67/98.

1. O artigo 20 da Lei no 8.393/91, ao estabelecer tratamento diferenciado as saidas de acicar de cana ocorrentes na area
de atuacdo da Superintendéncia do Desenvolvimento do Nordeste - SUDENE - e da Superintendéncia do
Desenvolvimento da Amazbnia - SUDAM -, em relagdo as saidas do produto no mercado interno, ndo afrontou os
principios constitucionais tributarios da isonomia e da uniformidade.

2. A Instrucdo Normativa no 67, expedida pelo Secretario da Receita Federal em 14 de julho de 1998, nos seus artigos
20 e 30, convalidou o procedimento adotado pelos estabelecimentos industriais que deram saidas a aglcares de cana do
tipo demeara, cristal superior, cristal especial, cristal especial extra e refinado granulado, no periodo de 6 de julho de
1995 a 16 de novembro de 1997, e a acucar refinado do tipo amorfo, no periodo de 14 de janeiro de 1992 a 16 de
novembro de 1997, sem lancamento, em Nota Fiscal, do Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI), autorizando,
outrossim, a restituicdo do IPI eventualmente recolhido, nos mesmos periodos, relativamente a saida desses tipos de
acUcares de cana.

3. Nesse contexto, e considerando que a prépria Administracdo Fazendéria, ndo obstante a existéncia de precedente
judiciais sobre a matéria a ela favoraveis, abriu méo da cobranga do IPI devido nas saidas de alguns tipos de agucares,
reconhece-se a perda do objeto da acao relativamente aos aglicares e aos periodos abrangidos pela referida norma, pois
se a propria Fazenda renunciou ao recebimento do seu crédito, ndo cabe ao Judiciario decidir em sentido contrario."

Alega-se violagdo aos artigos 50, I, XXXV, 43, 145, § 1o, 149, 150, II, 151, I, 153, § 30, IV, da Carta Magna.

O ac6rdao recorrido ndo divergiu do entendimento firmado por esta Corte, conforme se depreende dos julgamentos do
Al-AgR-ED 515.168, 1a T., Rel. Cezar Peluso, DJ 21.10.2005, e do Al-AgR 630.997, 2a T., Rel. Eros Grau, DJ
18.5.2007, o qual possui a seguinte ementa:

"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECRETO N. 420/92. LEI N. 8.393/91.
IPI. ALIQUOTA REGIONALIZADA INCIDENTE SOBRE O ACUCAR. ALEGADA OFENSA AO DISPOSTO
NOS ARTS. 150, I, Il e 8 3%, e 151, I, DA CONSTITUICAO DO BRASIL. CONSTITUCIONALIDADE.

1. O decreto n. 420/92 estabeleceu aliquotas diferenciadas - incentivo fiscal - visando dar concrecdo ao preceito
veiculado pelo artigo 3° da Constitui¢do, ao objetivo da redugdo das desigualdades regionais e de desenvolvimento
nacional. Autoriza-o o art. 151, | da Constituic&o.

2. A aliquota de 18% para o agucar de cana ndo afronta o principio da essencialidade. Precedente.

3. A concessao do beneficio da isencdo fiscal é ato discricionario, fundado em juizo de conveniéncia e oportunidade do
Poder Publico, cujo controle é vedado ao Judicidrio. Precedentes. Agravo regimental a que se nega provimento."

Assim, nego seguimento ao recurso (art. 557, caput, do CPC).
Publique-se.

Brasilia, 30 de outubro de 2007.

Ministro GILMAR MENDES Relator"

(STF - RE 487739/RS - RIO GRANDE DO SUL - RECURSO EXTRAORDINARIO - Relator(a) Min. GILMAR
MENDES - Julgamento 30/10/2007 - Publicagcdo DJE-150 DIVULG 27/11/2007 PUBLIC 28/11/2007 - DJ 28/11/2007
PP-00082)

"1. Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 4% Regido que julgou
legitima a instituicdo de aliquotas regionalizadas do IPI incidente sobre o aglicar extraido da cana-de-aglicar. A
recorrente alega que o aumento da aliquota do IPI de zero para dezoito por cento incidente sobre o aglcar ofendeu o
principio da seletividade. Afirma, também, que a Unido, ao reduzir em até cinqgiienta por cento a aliquota do produto
originado no Rio de Janeiro e no Espirito Santo, ofendeu o art. 151, I, da Constituicdo Federal. Pretende, assim, que
esse beneficio Ihe seja estendido.
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2. A concessao de isencdo é ato discricionario, por meio do qual o Poder Executivo, fundado em juizo de conveniéncia
e oportunidade, implementa suas politicas fiscais, sociais e econdmicas, utilizando o carater extrafiscal que pode ser
atribuido aos tributos. Dessa forma, o mérito de tal ato escapa ao controle do Poder Judiciario (RE 149.659, rel. Min.
Paulo Brossard, Segunda Turma, unanime DJ 31.03.95; e Al 138.344-AgR, rel. Min. Celso de Mello, Primeira Turma,
unanime, DJ de 12.05.95). Por esta mesma razao, também néo é possivel ao Poder Judiciario estender isencdo tributaria
a contribuintes ndo contemplados pela lei, a titulo de isonomia (RE 159.026, rel. Min. llmar Galvao, Primeira Turma,
unanime, DJ 12.05.95).

3. A Constituicdo na parte final de seu art. 151, I, admite a "concessdo de incentivos fiscais destinados a promover o
equilibrio do desenvolvimento sécio-econdmico entre as diferentes regides do pais". Por isso, a jurisprudéncia desta
Suprema Corte tem afirmado que a Lei 8.393/91, ao fixar aliquotas regionalizadas do IPI, ndo ofendeu a Constituicao.
Confiram-se: RE 344.331, de que fui relatora, Primeira Turma, undnime, DJ de 14.03.2003; e Al 515.168-AgR-ED, rel.
Min. Cezar Peluso, Primeira Turma, DJ de 21.10.2005. 4. Com base nos precedentes acima citados, nego seguimento ao
recurso extraordindrio (art. 557, caput, do CPC).

Publique-se.
Brasilia, 21 de fevereiro de 2006.
Ministra Ellen Gracie Relatora."

(STF - RE 437022/PR - PARANA - RECURSO EXTRAORDINARIO - Relator(a) Min. ELLEN GRACIE -
Julgamento 21/02/2006 - Publicagdo DJ 10/03/2006 PP-00099)

"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECRETO N. 420/92. LEI N. 8.393/91.
IPl. ALIQUOTA REGIONALIZADA INCIDENTE SOBRE O ACUCAR. ALEGADA OFENSA AO DISPOSTO
NOS ARTS. 150, I, Il e § 3°, e 151, I, DA CONSTITUICAO DO BRASIL. CONSTITUCIONALIDADE. 1. O decreto
n. 420/92 estabeleceu aliquotas diferenciadas --- incentivo fiscal --- visando dar concre¢do ao preceito veiculado pelo
artigo 3° da Constituicdo, ao objetivo da reducdo das desigualdades regionais e de desenvolvimento nacional. Autoriza-
0 o art. 151, | da Constituicdo. 2. A aliquota de 18% para 0 agUcar de cana ndo afronta o principio da essencialidade.
Precedente. 3. A concessdo do beneficio da isencéo fiscal é ato discricionério, fundado em juizo de conveniéncia e
oportunidade do Poder Publico, cujo controle é vedado ao Judicidrio. Precedentes. Agravo regimental a que se nega
provimento."

(STF - Al-AgR 630997 / MG - MINAS GERAIS - AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - Relator(a): Min.
EROS GRAU - Julgamento: 24/04/2007 - Orgdo Julgador: Segunda Turma - Publicacdo DJe-018 DIVULG 17-05-2007
PUBLIC 18-05-2007 DJ 18-05-2007 PP-00107 EMENT VOL-02276-37 PP-07547)

Por fim, a inscricdo do débito na divida ativa ndo induz a concessdo do efeito suspensivo pretendido, posto que o
contribuinte podera valer-se de outros meios para conseguir o objetivo final pretendido, qual seja a suspensdo da
exigibilidade do crédito tributario ora controvertido, uma vez que constitui direito subjetivo do contribuinte, que
prescinde de autorizacdo judicial e que também pode ser requerido diretamente nos autos da agéo principal, o depdsito
em dinheiro, do montante integral do crédito tributario.

Nesse sentido, os depdsitos voluntéarios facultativos destinados a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario,
previsto no artigo 151, inciso Il, do Codigo Tributario Nacional, serdo realizados independentemente de autorizagéo
judicial, diretamente na Caixa Econdmica Federal, consoante determina o artigo 205, do Provimento n° 64, de
28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da Terceira Regido.

De sorte que a decisdo fls. 164/170 deve ser mantida, posto que ausente as obscuridades apontadas pela embargante a
ensejar a reforma da decisdo embargada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao presente embargos de declaracéo de fls. 175/179 e mantenho a decisdo embargada
de fls. 164/170.

Intime-se.
Sao Paulo, 2 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO.
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VICE-PRESIDENTE

DESPACHO/DECISAO:

PROC. : 2006.61.09.006528-4 AC 1286782

APTE . JOSE ANTONIO VOLPATO

ADV . MARCOS TAVARES DE ALMEIDA

APDO :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . CLAUDIO MONTENEGRO NUNES

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

RELATOR . DES.FED. JEDIAEL GALVAO / DECIMA TURMA

PETICAO: MAN 2008189234

RECTE : JOSE ANTONIO VOLPATO

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Fls. 85/86: Vistos.

Trata-se de manifestacdo do recorrente José Antdnio Volpato, tendo em vista a decisdo de fls. 82, que ndo admitiu o
recurso especial juntado as fls. 73/78.

Alega o recorrente que inexiste no processo pecga obrigatoria para interposicdo do recurso de agravo de instrumento de
despacho denegatdrio, qual seja, as contra-razdes ofertadas pelo recorrido.

Deste modo, determino a Subsecretaria de Feitos desta Vice-Presidéncia que seja certificada a auséncia de contra-razdes
no presente feito.

Defiro a devolucéo do prazo, conforme requerido as fls. 85/86.
Intime-se.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO/DECISAO DINT/RCED:
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PROC. :98.03.029609-4 AC 415505

APTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . FERNANDO ANTONIO GAMEIRO

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO : JOAO JOSE FERREIRA (= ou > de 60 anos) e outros

ADV : SERGIO LUIZ FREITAS DA SILVA e outro

RELATOR : DES.FED. ANNA MARIA PIMENTEL / DECIMA TURMA

PETICAO: MAN 2008227049

RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Fls. 347/348. Vistos.

Trata-se de manifestacdo do INSS, acerca de pedido de habilitagdo nos autos, em face de 6bito da parte.
Decido.

Instada a se manifestar acerca de pedido formulado nestes autos, manifesta-se a autarquia, no sentido de que a parte
comprove a unido estavel da habilitante e o falecido autor, bem como para que sejam habilitados os filhos da parte
autora (fls. 347/348).

Verifica-se dos autos que foi interposto recurso especial pelo exeqlente (fls. 298/310), que restou ndo admitido, sob
fundamento de sua desercédo, conforme decisdo de fl. 314.

A competéncia do Tribunal de origem, interposto o recurso especial ou extraordinario, é a de emitir o juizo de
admissibilidade do apelo extremo, de carater provisério, que pode ser alterado por um dos Tribunais Superiores. Assim,
a competéncia para conhecimento dos recursos excepcionais é do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de
Justica, conforme o caso, sob pena de se estar violando as normas cogentes inscritas no inciso I, dos artigos. 102 e
105, da Constituicdo Federal, que ditam tais competéncias.

Por conseguinte, exercido o juizo de admissibilidade pelos Tribunais de origem, ai se encerra o seu oficio jurisdicional.
Dai em diante, a competéncia para dispor se restringe as Cortes Superiores.

Ademais, ja rejeitado o pleito de reconsideracdo (fls. 318/321) da decisdo de inadmissdo, fundada na deser¢do do
recurso, em face do argumento de que o autor era beneficiario da assisténcia judiciaria, uma vez que a afirmagdo néo
corresponde ao que se constata dos autos, j& que a fls. 19 dos autos da a¢do de conhecimento, em apenso, consta guia de
depdsito, valor recolhido pelo autor, relativa a expedicdo de carta precatoria, bem como a fls. 116, destes autos de
embargos a execucao do INSS, consta certiddo de decurso de prazo sem apresentacdo de contra-razdes pelo embargado,
0 que demonstra que a parte ndo era beneficiaria da justica gratuita.

Deste modo, deixo de apreciar a manifestacdo do INSS, bem como o pedido de habilitacdo de partes, no presente feito,
pois esgotada a jurisdi¢do da vice-presidéncia, devendo o pedido de habilitagdo, se for o caso, ser reformulado perante o
juizo de origem.

Intime-se.
Séo Paulo, 6 de novembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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DESPACHO/DECISAO DINT/RCED:

BLOCO:

PROC. : 97.03.034194-2 AMS 180400

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : BANCO INDUSTRIAL E COMERCIAL S/A

ADV : VINICIUS BRANCO e outros

RELATOR : DES.FED. LAZARANO NETO / SEXTA TURMA

PETICAO: MAN 2008171290

RECTE : BANCO INDUSTRIAL E COMERCIAL S/A
ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos

Trata-se de pedido da impetrante de autorizagdo judicial para oferecimento de fianca bancaria em valor equivalente ao
montante atualizado da divida, para fins de suspenséao da exigibilidade do crédito tributario objeto da presente demanda
mandamental.

A impetrante, na presente acdo mandamental, pretende assegurar a suspensdo da exigibilidade da contribuigdo ao PIS,
de forma retroativa, entre 01/01/1996 e 07/03/1996, nos termos da Emenda Constitucional 10/1996, bem como no prazo
de 90 dias apds a sua publicacdo, garantindo o direito ao recolhimento nos moldes da Lei Complementar 07/1970.

Ademais, requer, ainda, a impetrante seja autorizado, ap6s o prazo nonagesimal da Emenda Constitucional 10/1996, o
recolhimento da Contribuicdo ao PIS sobre receita bruta operacional definida na legislacdo do Imposto de Renda,
afastando-se as disposi¢oes da Medida 1.353/1996.

Ocorre que, ja foi realizado o exame de admissibilidade do recurso especial da impetrante, do recurso extraordinario da
impetrante e do recurso extraordinario da Unido Federal (Fazenda Nacional), com a ndo admissao de todos os recursos
excepcionais, consoante se verifica pelas decisbes de fls. 336/352.

Ademais, a impetrante requereu a concessao de efeito suspensivo ao recurso extraordinario de fls. 290/307 e ao recurso
especial de fls. 265/289, pedidos que restaram prejudicados com a analise de admisssibilidade dos recursos, conforme
determina o teor das Simulas 634 e 635, do Supremo Tribunal Federal e consoante se verifica das decisdes de fls.
336/347.

Por fim, verifica-se que o mesmo pedido de efeito suspensivo foi objeto da medida cautelar em apenso - processo
2007.03.00.093738-5 e foi indeferido, consoante decisao de fls. 296/299.

Decido.

Ora, a competéncia da Vice-presidéncia para apreciar a admissibilidade dos recursos excepcionais, bem como pedido de
efeito suspensivo que somente vigora até o momento em que € exercido o juizo de admissibilidade dos recursos
interpostos, sendo que, apos essa fase, ja ndo dispde mais de condigdes de realizar esse exame, que se tranfere para as
instancias superiores.
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No caso, esta Vice-Presidéncia ja realizou o exame de admissibilidade do recurso especial da impetrante, do recurso
extraordinario da impetrante e do recurso extraordinario da Unido Federal (Fazenda Nacional), com a ndo admissdo de
todos os recursos excepcionais, consoante se verifica pelas decis@es de fls. 336/352.

O Cdbdigo de Processo Civil, em seus artigos 543 e 544, dispde que admitidos 0s recursos excepcionais, 0s autos serdo
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica ou, na hipétese de ndo admissdo é cabivel a interposicdo de agravo de
instrumento para os Tribunais Superiores.

Ademais, a Simula 634 do Supremo Tribunal Federal, por outro lado, determina que a competéncia dos Tribunais
Superiores para analise da medida cautelar, visando atribuir efeito suspensivo aos recursos excepcionais, somente
ocorrera apos o juizo de admissibilidade do recurso pelo tribunal a quo.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal entende que:

"AGRAVO REGIMENTAL NA AGAO CAUTELAR. CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO A RECURSO
EXTRAORDINARIO PENDENTE DE JUiZO DE ADMISSIBILIDADE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 634 E 635. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A competéncia do Supremo para analise de agdo cautelar que pretende conferir efeito suspensivo a recurso
extraordindrio instaura-se apés o juizo de admissibilidade do recurso pelo tribunal a quo [Simula 634].

2. Anteriormente a esse pronunciamento cabe ao presidente do tribunal local a apreciacdo de qualquer medida cautelar
no recurso extraordinario [Simula 635].

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF - AC-AgR 1137/MG - MINAS GERAIS - AG.REG.NA ACAO CAUTELAR - Relator(a): Min. EROS GRAU -
Julgamento: 23/05/2006 - Orgdo Julgador: Segunda Turma - Publicacdo DJ 23-06-2006 PP-00062 EMENT VOL-
02238-01 PP-00020)

"EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECLAMACAO. USURPACAO DE COMPETENCIA. ATRIBUICAO DE
EFEITO SUSPENSIVO ATIVO A RECURSO EXTRAORDINARIO.

E da competéncia do Tribunal recorrido a atribuicio de efeito suspensivo a recurso extraordinario quando ainda
pendente o seu juizo de admissibilidade (Simula 635 do STF). Reclamagao improcedente.”

(STJ - Rel 3986/AC - ACRE - RECLAMACAO Relator(a): Min. CARLOS BRITTO - Julgamento: 16/11/2006 -
Orgao Julgador: Tribunal Pleno - Publicacdo DJ 02-02-2007 PP-00075 - EMENT VOL-02262-02 PP-00434)

Nesse sentido foi sumulado entendimento na Corte Suprema:

"Sumula 634: NAO COMPETE AO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL CONCEDER MEDIDA CAUTELAR PARA
DAR EFEITO SUSPENSIVO A RECURSO EXTRAORDINARIO QUE AINDA NAO FOI OBJETO DE JUIZO DE
ADMISSIBILIDADE NA ORIGEM."

Ademais, o Superior Tribunal de Justica também entende no mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL - MEDIDA CAUTELAR - INDEFERIMENTO - PRESSUPOSTOS - INOCORRENCIA -
EFEITO SUSPENSIVO A RECURSO ESPECIAL - JUiZO DE

ADMISSIBILIDADE PELO TRIBUNAL A QUO - AUSENCIA - USURPACAO DE COMPETENCIA -
INADMISSIBILIDADE - AGRAVO REGIMENTAL - FUMUS BONI IURIS E PERICULUM IN MORA -
INOCORRENCIA - INCIDENCIA DAS SUMULAS NS. 634 E 635/STF - DESPROVIMENTO.

1 - O colendo Superior Tribunal de Justica compartilha da orientacdo pacificada pelo Pretorio Excelso, exigindo o
exame de admissibilidade recursal pela Corte Estadual para conhecer de medida cautelar objetivando a concesséo de
efeito suspensivo a recurso especial interposto. A competéncia para analise de tal pedido cautelar no periodo entre a
interposicao do recurso e a prolagdo do juizo de admissibilidade é do Presidente do Tribunal a quo e ndo das Cortes
Superiores. Incidéncia das Sumulas ns. 634 e 635 do STF.
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Precedentes.

2 - Inexisténcia de teratologia (error in judicando ou error in procedendo) da decisdo objeto do recurso especial
interposto.

3 - AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO."

(STJ - AgRg na MC 11961/RJ ; AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA CAUTELAR 2006/0188548-8 - Relator(a)
Ministro MASSAMI UYEDA (1129) - Orgéo Julgador

T4 - QUARTA TURMA - Data do Julgamento 12/12/2006 - Data da Publicacdo/Fonte DJ 16.04.2007 p. 200)

De sorte que é caso de se reconhecer a falta de competéncia para examinar o pedido de oferecimento de fianca bancaria
em valor equivalente a0 montante atualizado da divida, para fins de suspenséo da exigibilidade do crédito tributario
objeto da presente demanda mandamental de fls. 357/358, devendo o mesmo ser reiterado perante os Tribunais
Superiores.

Ante o exposto, ndo conheco do pedido de fls. 357/358, uma vez que ja realizado o exame de admissibilidade dos
recursos excepcionais interpostos na presente agdo mandamental.

Intime-se.
Sao Paulo, 1 de outubro de 2008.
SUZANA CAMARGO

VICE-PRESIDENTE.

PROC. :1999.03.99.058187-6  AMS 191390

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO . BANCO FIBRA S/A

ADV : VINICIUS BRANCO

RELATOR :JUIZ CONV. MANOEL ALVARES / QUARTA TURMA

PETICAO: AGR 2008075911

RECTE : BANCO FIBRA S/A

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.

Trata-se de pedido de reconsideracdo da decisdo de fls 240-244, que determinou o sobrestamento da anélise de
admissibilidade do recurso extraordinario interposto pela parte.

Caso ndo seja reconsiderada a decisdo, pleiteia que a peticéo seja recebida como agravo regimental.
Decido.
Primeiramente, cumpre salientar que, quanto ao cabimento do agravo regimental, verifica-se que os artigos 250 e 251,

do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, ndo prevéem a possibilidade de interposi¢éo de
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agravo regimental de decisdo proferida pelo Vice-Presidente, uma vez que ndo hé érgdo colegiado ao qual possa ser
submetido qualquer recurso em face de decisdo aqui prolatada.

Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica j& se manifestou que somente sdo recorriveis as decisdes do Vice-
Presidente do Tribunal a quo de admissibilidade ou ndo admissibilidade dos recursos excepcionais, consoante previsao
do artigo 544, do Cddigo de Processo Civil, consoante aresto abaixo transcrito:

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.

| - Interposto o agravo de instrumento diretamente nesta Corte contra a decisdo proferida pelo 3° Vice-Presidente do
tribunal estadual que nao concedeu gratuidade de justica, verifica-se incabivel o conhecimento do recurso, uma vez que
0 caso dos autos ndo se enquadra em quaisquer das hip6teses previstas nos artigos 539 e 544 do Codigo de Processo
Civil, ndo tendo cabimento o agravo de instrumento em questéo.

Il - Néo se admite a interposi¢do do agravo de instrumento diretamente nesta Corte, nos termos da Resolugdo n° 1, de
31/1/96, da Presidéncia da Corte. Agravo interno improvido."(STJ, AgRg no Ag 725465/SP, Processo n°
2005/0199400-1, Rel. Min. Castro Filho, Terceira Turma, j. 28/06/2006, DJ 11/09/2006 p. 262).

Inobstante o ndo cabimento do agravo regimental, passo a apreciar o pleito da autora como pedido de reconsideracéo.

Ocorre que, como ja exposto na decisdo atacada, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda
Constitucional n® 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa
infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos
recursos extraordinarios.

E, nesse passo, cabe destacar a introducdo do instituto da repercussdo geral, bem como a disciplina aplicavel aos
denominados processos multiplos, isto é, a situagdo em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia.

E esta sistemética veio regulamentada no bojo do art. 543-B, do Codigo de Processo Civil, que determina a selecdo de
UM ou mais recursos representativos da controvérsia, seu encaminhamento a Suprema Corte, e o sobrestando dos
demais até o pronunciamento definitivo, inclusive introduzida alteracdo no Regimento Interno do Supremo Tribunal
Federal, a fim de prever a devolucdo aos Tribunais de origem dos feitos em que se verificar a multiplicidade, para
aplicacdo dos paragrafos do art. 543-B do Cdédigo de Processo Civil.

E o que ocorreu no presente feito, ndo cabendo qualquer alteracdo da decisdo, uma vez que o objetivo primordial das
mencionadas alteracOes legislativas foi o de dinamizar a relevante e excepcional atividade jurisdicional prestada pelo
Excelso Pretdrio, bem como diminuir o excessivo volume de recursos extraordinarios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de sua funcéo essencial.

Ademais, o Supremo Tribunal Federal firmou entendimento no sentido de que o artigo 543-B do Cédigo de Processo
Civil aplica-se aos recursos interpostos contra acordaos publicados antes de 3 de maio de 2007, consoante arestos que
trago a colacéo:

"EMENTA: RECURSO. Extraordinario. Previdéncia social. Beneficio previdenciario de prestacdo continuada. Art.
203, V, da CF/88. Repercussdo Geral do tema. Reconhecimento pelo Plenério. Recurso interposto contra acordao
publicado antes de 03.05.2007. Irrelevincia. Devolugéo dos autos ao Tribunal de origem. Aplicacdo do art. 543-B do
CPC. Precedente (Al n° 715.423-RS-QO, Rel. Min. ELLEN GRACIE, e RE n°® 540.410-QO-RS, Rel. Min. CEZAR
PELUSO, j. 20/08/2008). Aplica-se o disposto no art. 543-B do Cddigo de Processo Civil aos recursos cujo tema
constitucional apresente repercussdo geral reconhecida pelo Plenério, ainda que interpostos contra acorddos publicados
antes de 3 de maio de 2007." (STF, Tribunal Pleno, RE-QO 553546/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 20/08/2008, DJ
10/10/2008, p. 192).

"EMENTA: RECURSO. Extraordinario. Previdéncia social. Beneficio previdenciario de prestacdo continuada. Art.
203, V, da CF/88. Repercussdo Geral do tema. Reconhecimento pelo Plenario. Recurso interposto contra acorddo
publicado antes de 03.05.2007. Irrelevancia. Devolucdo dos autos ao Tribunal de origem. Aplicacdo do art. 543-B do
CPC. Precedente (Al n® 715.423-RS-QO, Rel. Min. ELLEN GRACIE). Aplica-se o disposto no art. 543-B do Cddigo
de Processo Civil aos recursos cujo tema constitucional apresente repercussao geral reconhecida pelo Plenario, ainda
que interpostos contra acérddos publicados antes de 3 de maio de 2007." (STF, Tribunal Pleno, RE-QO 540410/RS,
Rel. Min. Cezar Peluso, j. 20/08/2008, DJ 10/10/2008, p. 197).
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"EMENTA: RECURSO. Extraordinério. Previdéncia social. Beneficio previdenciario de prestacdo continuada. Art.
203, V, da CF/88. Repercussdo Geral do tema. Reconhecimento pelo Plenério. Recurso interposto contra acordao
publicado antes de 03.05.2007. Irrelevancia. Devolugéo dos autos ao Tribunal de origem. Aplicacdo do art. 543-B do
CPC. Precedente (Al n° 715.423-RS-QO, Rel. Min. ELLEN GRACIE, e RE n° 540.410-QO-RS, Rel. Min. CEZAR
PELUSO, j. 20/08/2008). Aplica-se o disposto no art. 543-B do Cddigo de Processo Civil aos recursos cujo tema
constitucional apresente repercussdo geral reconhecida pelo Plenério, ainda que interpostos contra acorddos publicados
antes de 3 de maio de 2007." (STF, Tribunal Pleno, RE-QO 553601/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 20/08/2008, DJ
17/10/2008, p. 197).

"EMENTA: RECURSO. Extraordinario. Previdéncia social. Beneficio previdenciario de prestacdo continuada. Art.
203, V, da CF/88. Repercussdo Geral do tema. Reconhecimento pelo Plenario. Recurso interposto contra acorddo
publicado antes de 03.05.2007. Irrelevincia. Devolugéo dos autos ao Tribunal de origem. Aplicacdo do art. 543-B do
CPC. Precedente (Al n° 715.423-RS-QO, Rel. Min. ELLEN GRACIE, e RE n° 540.410-QO-RS, Rel. Min. CEZAR
PELUSO, j. 20/08/2008). Aplica-se o disposto no art. 543-B do Cddigo de Processo Civil aos recursos cujo tema
constitucional apresente repercussdo geral reconhecida pelo Plenério, ainda que interpostos contra acorddos publicados
antes de 3 de maio de 2007." (STF, Tribunal Pleno, RE-QO 565337/SP, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 20/08/2008, DJ
17/10/2008, p. 197).

"EMENTA: RECURSO. Extraordinario. Previdéncia social. Beneficio previdenciario de prestacdo continuada. Art.
203, V, da CF/88. Repercussdo Geral do tema. Reconhecimento pelo Plenério. Recurso interposto contra acorddo
publicado antes de 03.05.2007. Irrelevancia. Devolucdo dos autos ao Tribunal de origem. Aplicacdo do art. 543-B do
CPC. Precedente (Al n° 715.423-RS-Q0O, Rel. Min. ELLEN GRACIE, e RE n° 540.410-QO-RS, Rel. Min. CEZAR
PELUSO, j. 20/08/2008). Aplica-se o disposto no art. 543-B do Cdédigo de Processo Civil aos recursos cujo tema
constitucional apresente repercussdo geral reconhecida pelo Plenério, ainda que interpostos contra acérddos publicados
antes de 3 de maio de 2007." (STF, Tribunal Pleno, RE-QO 550661/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 20/08/2008, DJ
31/10/2008, p. 206).

De sorte que, é o caso de manter a decisdo de sobrestamento de fls. 240-244, ndo havendo como acolher a pretensdo do
recorrente.

Ante 0 exposto, ndo conheco do agravo regimental interposto e, recebendo-o como pedido de reconsideragdo, indefiro e
mantenho a decisdo de fls. 240-244.

Intime-se.
Sao Paulo, 16 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2001.61.83.005441-2 AC 1067527

APTE :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . JANDYRA MARIA GONCALVES REIS

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

APTE . SEVERINO DE BRITO MACIEL

ADV . JULIANA BRAITI COCCHI

ADV : WILSON MIGUEL

APDO . OS MESMOS

RELATOR . DES.FED. CASTRO GUERRA / DECIMA TURMA

Fls. 270. Vistos.

Trata-se de pedido de desisténcia da acdo, formulado por Severino de Brito Maciel, com fulcro no art. 267, VIII, do
Cadigo de Processo Civil.
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Conforme ja informado a fls. 264 e se verifica dos autos, 0 Recurso Especial da autarquia previdenciaria ndo foi
admitido; interposto agravo de instrumento, ndo foi conhecido pelo Superior Tribunal de Justica, tendo retornado os
autos a esta Corte, em virtude da peti¢éo de fls. 261.

Cabe ressaltar que a competéncia do Tribunal de origem, interposto o recurso especial ou extraordinario, é a de emitir o
juizo de admissibilidade do apelo extremo, de carater provisério, que pode ser alterado por um dos Tribunais
Superiores.

Ademais, resta exaurida a jurisdicdo desta Vice-Presidéncia no presente feito, ndo havendo qualquer fundamento para
apreciacao do pedido de desisténcia da acdo, que teve seu termo, consoante acima exposto.

Baixem-se 0s autos ao Juizo de Origem.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2005.61.00.004628-0  AC 1341083

APTE . SANDRALY APARECIDA MACHADO

ADV . JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : TANIA FAVORETTO

PETICAO © RESP 2008187887

RECTE :  SANDRALY APARECIDA MACHADO

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Fls. 252: Vistos.
Inicialmente, torno sem efeito o despacho de fls. 250.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constitui¢do Federal,
diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Sustenta a parte insurgente que o acorddo recorrido afronta entendimento do acérddo paradigma, configurando o
dissidio jurisprudencial, além de ofender os artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90, o artigo 6°, alinea c, da
Lei n° 4.380/64, a capitalizacdo de juros do sistema SACRE, a aplicacéo ilegal da Taxa Referencial - TR na correc¢éo do
saldo devedor, o artigo 4°, do Decreto-lei n® 22.626/33, a Lei n° 8.177/91, bem como o cerceamento de defesa, ante a
ndo realizacdo da prova pericial e os principios da fungdo social, da transparéncia e da igualdade entre as partes.

A fls. 252 os recorrentes peticionaram requerendo a desisténcia da acdo e a rendncia ao direito em que se funda a
mesma, com o0 que anuiu a Caixa Econdmica Federal - CEF.

Assim, homologo o pedido de desisténcia do presente feito e a rendncia ao direito em que se funda a acdo, para
extingui-lo com julgamento do mérito, nos termos do artigo 269, incisos Il e V, do Codigo do Processo Civil, e julgo
prejudicado o recurso especial interposto pelo autor a fls. 223/246.

Certificado o transito em julgado, baixem-se os autos a vara de origem.

Dé-se ciéncia.
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Sao Paulo, 25 de novembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

RECURSOS ESPECIAL/EXTRAORDINARIO
DECISOES

BLOCO: 140.868

PROC. ;. 97.03.066755-4  ApelReex 392251
APTE . IND/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS CORY LTDA
ADV . GETULIO TEIXEIRA ALVES
APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2008013036
RECTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do art. 102, 111, da Constituicdo Federal, em
face de acorddo deste Tribunal Regional Federal, que reconheceu a constitucionalidade da MP 1.212/95, sendo, todavia,
indevidos os valores recolhidos sem observancia do principio insculpido no artigo 195, 86°, da Constitui¢do Federal.

Alega a parte recorrente violacdo ao artigo 195, §6°, da Constituicdo Federal.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa, atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretério na Questao
de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, uma vez que tomou ciéncia da decisdo recorrida em data posterior a
03.05.2007.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar sua subsuncdo a hipotese
constitucional. E, assim, tenho que ndo deve ser admitido o recurso.

Com efeito, o Excelso Pretério ja declarou a constitucionalidade da MP 1.212/95, respeitada a contagem do prazo
nonagesimal, o que revela ndo estar caracterizada a contrariedade a Constituicdo Federal, como se pode depreender dos
seguintes arestos:

Recurso extraordinario: descabimento. 1. Acorddo recorrido na linha do entendimento do STF da continuidade da
exigéncia do PIS na forma da LC 7/70, a vista da inconstitucionalidade dos Decretos-leis 2.445/88 e 2.449/88:
precedente (RE 169.091-7, Pleno, 7.6.95, Pertence, DJ 4.8.95). 2. Questdo relativa a constitucionalidade da MPr
1.212/95 e suas reedicdes ndo apreciada pelo acorddo recorrido, porque ndo objeto do pedido inicial. 3. E da
jurisprudéncia do Supremo Tribunal a constitucionalidade das alteracdes introduzidas pela MP 1212/95 e suas reedicdes
(ADIn 1417, Gallotti, DJ 23.03.01, RTJ 176/1026; RREE 360.359, 10.12.2002, 1% T., Moreira; 356.368-AgR,
29.4.2003, 22 T., Mauricio)
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(RE-AgR 479135/ RJ, Relator Ministro Sepulveda Pertence, Primeira Turma, j. 26.06.2007, DJ 17.08.2007, p. 51)

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. HIERARQUIA DAS LEIS. CONSTITUCIONALIDADE DAS LEIS 9.715/98 E
9.718/98. MAJORACAO DE ALIQUOTA. PRAZO NONAGESIMAL. OBSERVANCIA. | - 0 Pleno desta Corte ja
analisou e declarou constitucional as Leis 9.715/98 e 9.718/98. Inocorréncia de afronta ao principio da hierarquia das
leis. Il - O prazo nonagesimal (CF, art. 195, § 6°) é contado a partir da publicacdo da Medida Provisoria que houver
instituido ou modificado a contribuicdo. Precedentes. Il - Constitucionalidade da exigéncia do PIS, com as alteracdes
introduzidas pela Lei 9.715/98, para os fatos geradores ocorridos a partir da contagem do prazo nonagesimal da MP
1.212/95. IV - Agravo Regimental improvido.

(RE-AgR n° 400287/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Primeira Turma, j. 29.05.2007, DJ 22.06.2007, p. 35)
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Intime-se.

Séo Paulo, 18 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 97.03.066755-4  ApelReex 392251

APTE : IND/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS CORY LTDA

ADV : GETULIO TEIXEIRA ALVES

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2008035189

RECTE :  IND/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS CORY LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. Il1, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acérddo de Turma deste Tribunal que considerou como termo inicial do prazo prescricional do pedido de
compensacdo, 0 pagamento indevido.

Inconformada, a parte interpds recurso especial, onde aduz que o acérddo recorrido contrariou os arts. 165, I e 11, 168,
156, todos do CTN. Sustenta, ainda, a ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duragédo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:
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"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introdugdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial seréd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8§ 3° O relator podera solicitar informacgdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."
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Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relagdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questOes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
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"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais, ja tendo sido enviado ao Superior Tribunal de Justica, para servir de
paradigma, os autos n° 95.03.050379-5.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 18 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :98.03.000002-0  ApelReex 402772

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV :  FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : AGENCIA SICILIANO DE LIVROS JORNAIS E REVISTAS LTDA
ADV . FABIO LUIZ MARQUES ROCHA

PETICAO . RESP 2007156697

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso |11, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal,
contra acordao proferido por Turma deste Tribunal, que reconheceu a imunidade pretendida pela parte autora.

A recorrente alega que o acdrddo recorrido estd em dissonancia com a jurisprudéncia e traz arestos do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, passo, entdo, ao exame da conformagdo a hip6tese
constitucional.

Versa o presente feito, sobre o reconhecimento da inexisténcia de relagdo juridica que obrigue a parte autora ao
recolhimento de FINSOCIAL sobre sua receita bruta, em razdo da imunidade prevista no artigo 19, inciso Ill, alinea
"d", da Carta Politica anterior.

Tendo o Pretorio Excelso apreciado e julgado a questdo, refoge aos limites da estreita competéncia outorgada ao
Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, 0 exame de matéria constitucional, conforme os arestos a
seguir transcritos:
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"EMENTA: FINSOCIAL. LIVRO. COMERCIALIZACAO. IMUNIDADE TRIBUTARIA. CF/69, ART. 19, lll, D. O
reconhecimento, pelo Supremo Tribunal Federal, sob o império da EC n°® 1/69, da natureza tributaria da contribuicéo
para 0 FINSOCIAL, instituida pelo Decreto-Lei n® 1940/82, ndo implicou a abrangéncia pela imunidade tributéaria da
receita bruta da empresa, resultante de sua atividade com a comercializacdo de livros. Precedentes da Primeira Turma:
RE 170.717 e RE 215.436. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(RE 252.132, Rel. Min. llmar Galvédo, Primeira Turma, DJ 19.11.1999);

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CREDITAMENTO DE IPI. SISTEMATICA DA NAO-
CUMULATIVIDADE. AUSENCIA DE INDICACAO DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO RECURSAL. SUMULA 284/STF. MATERIA CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. DESCABIMENTO.

1. A auséncia de indicacdo dos dispositivos tidos por violados ndo autoriza o conhecimento do recurso especial pela
alinea a do permissivo constitucional (Simula 284/STF).

2. Refoge aos limites da estreita competéncia outorgada ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, 0
exame de matéria constitucional, inclusive para fins de prequestionamento (EDcl nos ERESP n° 173.273/SP, Corte
Especial, Min. Barros Monteiro, DJ de 06.06.2005).

3. Incabivel agravo regimental para prequestionar matéria se ndo foi ultrapassado o 6bice da admissibilidade.
4. Agravo regimental a que se nega provimento.”
(AgRg no Ag 794008/RS, rel. Min. Teori Albino Zavascki, 12 Turma, j. 15.03.2007, DJ 02.04.2007, p. 242)

Assim, ndo se encontram presentes 0s requisitos autorizadores para admissibilidade do recurso excepcional entelado, de
modo que eventual admissdo do recurso especial restaria prejudicada, pois compete aquela Corte decidir, em Gltima
instancia, sobre as questfes constitucionais.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 18 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 1999.61.06.008956-5 AC 1108620

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO :  ESMERALDA RAMOS DO ESPIRITO SANTO RIO PRETO -ME
PETICAO : REX 2008042046

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea a do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de acdrddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negar
provimento ao recurso e a remessa oficial, para reconher a ocorréncia da prescricdo intercorrente, nos termos do art. 40,
§ 4° da Lei 6.830/80.
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Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipdtese constitucional.

E, assim, o recurso extraordinario ndo merece ser conhecido, visto encontrar-se o v. acorddo recorrido em conformidade
com o entendimento cristalizado na Sumula Vinculante n.° 8, do E. Supremo Tribunal Federal, que assim tratou a
matéria em questao:

"SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS
ARTIGOS 45 E 46 DA LEI N° 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRICAO E DECADENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO."

Constata-se da decisdo acima transcrita, que a jurisprudéncia dominante na colenda Corte foi reafirmada, agora sob o
regime da simula vinculante, podendo os Tribunais e Turmas Recursais, nesses casos, exercer juizo de retratacdo,
quando suas decisdes forem contrérias ao entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ou considerar
prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem consentaneas com a orientagao firmada.

Cabe ainda salientar, por oportuno, o preceituado pelo artigo 7°, da Lei n°® 11.417/06, que regulamentou o artigo 103-A
da Magna Carta, o qual instituiu a figura da Sumula Vinculante, uma vez que ressalvou a possibilidade de utilizacéo de
outros meios de oposi¢do a eventual contrariedade ao enunciado de simula, paralelamente a reclamagao, nos seguintes
termos:

"Art. 7° Da decisdo judicial ou do ato administrativo que contrariar enunciado de simula vinculante, negar-lhe vigéncia
ou aplica-lo indevidamente cabera reclamacdo ao Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo dos recursos ou outros meios
admissiveis de impugnacdo.” (Grifei).

Ante o exposto e considerando estar a r. decisao proferida em consonancia com o entendimento consolidado na citada
Sumula Vinculante n.° 8 do Pretdrio Excelso, DECLARO PREJUDICADO O RECURSO EXTRAORDINARIO, nos
termos do § 3° do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Intime-se.
Séo Paulo, 15 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 1999.61.06.008956-5 AC 1108620

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . ESMERALDA RAMOS DO ESPIRITO SANTO RIO PRETO -ME
PETICAO : RESP 2008042049

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a e ¢ do inciso Ill do artigo 105 da Constituicéo
Federal, em face de acérddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que rejeitou 0s
embargos declaratdrios, interposto contra decisdo que negou provimento a apelagdo, reconhecendo a ocorréncia da
prescricdo intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.
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A parte insurgente aduz que o decisum recorrido nega vigéncia ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, uma vez que
os embargos de declaracdo foram rejeitados sem que fossem apreciadas todas as questdes apontadas, assim como
contraria o art. 20, caput, da Lei n® 10.522/02, o art. 40, § 4° da Lei 6.830/80, o art. 5° do Decrerto Lei 1.569/77, o art.
2°, 83° da Lei n.° 6.830/80, e aponta, ainda, dissidio jurisprudencial em relagdo a matéria, trazendo precedentes
proferidos pelo Superior Tribunal de Justica em sentido contrério.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

Inicialmente, ndo ha que se falar em nulidade do ac6rddo proferido em sede de embargos de declaracdo sob o
argumento de que nao foram apreciadas pelo 6rgdo colegiado todas as questdes apontadas, uma vez que ndo houve
recusa em aprecia-las, ndo restando, portanto, caracterizada a alegada violacéo do artigo 535 do Cddigo de Processo
Civil:

"PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO  ESPECIAL. CARENCIA DE ACAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/ISTJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestagdo jurisdicional, o acérdao que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)."

Ademais, visto que a decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o
Colendo Superior Tribunal de Justica, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacéo federal.
Nesse sentido, passo a transcrever os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situagdo fatica ocorrida no caso concreto, em que o0 arquivamento da execucdo sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("'Serdo arquivados, sem baixa na distribui¢éo, os
autos das execugdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
"Sem prejuizo da incidéncia da atualizacdo monetaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitacéo
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscricdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Unico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescricdo dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagéo
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hip6teses de arquivamento sem baixa na distribuicao
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento ja pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqiiente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgédo Julgador Primeira
Turma).

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUGAO FISCAL - PRESCRICAOINTERCORRENTE -
DECRETAGAO EX OFFICIO - POSSIBILIDADE - ART. 40, 8§4° DA LEI 6.830/80 (REDACAO DA LEI
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11.051/2004) - NORMA DE DIREITOPROCESSUAL - APLICAGAO AOS FEITOS AJUIZADOS ANTES DE SUA
VIGENCIA -PRECEDENTES STJ.1."

I. Na execucdo fiscal, interrompida a prescri¢do com a citagdopessoal € ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda
Puablicavaler-se do art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo deum ano, ao término do qual recomeca a fluir
a contagem até que secomplete cinco anos, caso permaneca inerte a exeqliente durante esseperiodo.

I. Predomina na jurisprudéncia dominante desta Corte o entendimentode que, na execucdo fiscal, a partir da Lei n°
11.051/04, queacrescentou 0 § 4° ao artigo 40 da Lei n° 6.830/80, pode o juizdecretar, de oficio, a prescri¢do, ap6s
ouvida a Fazenda Publicaexequente.

I1l. Tratando-se de norma de direito processual, a sua incidéncia éimediata, aplicando-se, portanto, as execugdes em
Curso.

IV. Recurso especial ndo provido.

(Processo n° 2007/0304885-5 - Resp n° 1015258 - Relator(a): Ministra ELIANA CALMON - Orgéo Julgador Segunda
Turma - Data do Julgamento 19/08/2008)"

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCngAo - ART. 2°, § 3° DA LEI 6.830/80
(SUSPENSAO POR 180 DIAS) - NORMA APLICAVEL SOMENTE AS DIiVIDAS NAO TRIBUTARIAS -
SUMULA 106/STJ: AFASTAMENTO NO CASO CONCRETO.

1. Em execucdo fiscal, o art. 8°, § 2° da LEF deve ser examinado com cautela, pelos limites impostos no art. 174 do
CTN, de tal forma que s6 a cita¢do regular tem o cond&o de interromper a prescrigdo. (Grifei).

2. A norma contida no art. 2°, 8 3° da Lei 6.830/80, segundo a qual a inscricdo em divida ativa suspende a prescri¢do
por 180 (cento e oitenta) dias ou até a distribuicdo da execucdo fiscal, se anterior aquele prazo, aplica-se tdo-somente as
dividas de natureza ndo-tributarias, porque a prescricao das dividas tributarias regula-se por lei complementar, no caso o
art. 174 do CTN.

3. Se decorridos mais de cinco anos entre a constitui¢do definitiva do crédito tributério e a citacdo pessoal do exeqiente,
ocorre a prescricao.

4. Inaplicavel ao caso concreto a Simula 106/STJ porque ajuizada a execugdo fiscal quando ja escoado 0 prazo
prescricional.

5. Recurso especial improvido.
(STJ, 22 Turma, RESp 708227/PR, j. 06.12.2005, DJ 19.12.2005, Rel. Min. Eliana Calmon.)

Com relagdo a alegada violagdo ao artigo 5° do DL n° 1.569/77, ndo h& como reconhecer a contrariedade as leis federais
ou a negativa de vigéncia as normas mencionadas, visto encontrar-se o v. acdrddo recorrido em conformidade com o
entendimento cristalizado na Sumula Vinculante n.° 8, do E. Supremo Tribunal Federal, que assim tratou a matéria em
questao:

"SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS
ARTIGOS 45 E 46 DA LEI N° 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRICAO E DECADENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO."

Constata-se da decisdo acima transcrita, que a jurisprudéncia dominante na colenda Corte foi reafirmada, agora sob o
regime da sumula vinculante, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses casos, exercer juizo de
retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ou
considerar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem consentaneas com a orientacdo firmada.

Cabe ainda salientar, por oportuno, o preceituado pelo artigo 7°, da Lei n°® 11.417/06, que regulamentou o artigo 103-A
da Magna Carta, o qual instituiu a figura da Simula Vinculante, uma vez que ressalvou a possibilidade de utilizacdo de
outros meios de oposicdo a eventual contrariedade ao enunciado de simula, paralelamente a reclamacdo, nos seguintes
termos:
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"Art. 7° Da decisdo judicial ou do ato administrativo que contrariar enunciado de simula vinculante, negar-lhe vigéncia
ou aplica-lo indevidamente cabera reclamacao ao Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo dos recursos ou outros meios
admissiveis de impugnacdo.” (Grifei).

Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hip6tese constante da alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da
Constituicdo Federal, pois ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservacdo da inteireza positiva da
legislagdo federal.

Ante 0 exposto, tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, bem como com a Stmula Vinculante n° 8 do Pretério Excelso, NAO ADMITO O RECURSO
ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 15 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :1999.61.06.010565-0 AC 923018

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . PARSACHEPE E PEREIRA LTDA -ME

PETICAO . RESP 2008083963

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal,
em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que rejeitou os embargos
declaratorios, interposto contra decisdo que negou provimento a apelacdo, reconhecendo a ocorréncia da prescri¢do
intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido nega vigéncia ao artigo 20, caput, da Lei n® 10.522/02, aos artigos 45
e 46, ambos da Lei 8.212/91 e ao artigo 5° do Decrerto Lei 1.569/77.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

A decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justiga, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia & legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever o seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"
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I. Esclarecida a diversidade entre a situacdo fatica ocorrida no caso concreto, em que 0 arquivamento da execucao sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribuicéo, os
autos das execucdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
""Sem prejuizo da incidéncia da atualizacdo monetaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitagédo
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscrigdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Unico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescri¢do dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagdo
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hip6teses de arquivamento sem baixa na distribuicdo
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento ja pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqiiente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma).

Com relacéo a alegada violagdo ao artigo 5° do Decreto-Lei n° 1.569 e aos artigos 45 e 46, ambos da Lei 8.212/91, ndo
ha& como reconhecer a contrariedade as leis federais ou a negativa de vigéncia as normas mencionadas, visto encontrar-
se 0 v. acorddo recorrido em conformidade com o entendimento cristalizado na Simula Vinculante n.° 8, do E. Supremo
Tribunal Federal, que assim tratou a matéria em quest&o:

"SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS
ARTIGOS 45 E 46 DA LEI N° 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRICAO E DECADENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO."

Constata-se da decisdo acima transcrita, que a jurisprudéncia dominante na colenda Corte foi reafirmada, agora sob o
regime da sumula vinculante, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses casos, exercer juizo de
retratacdo, quando suas decises forem contrarias ao entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ou
considerar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem consentaneas com a orientacao firmada.

Cabe ainda salientar, por oportuno, o preceituado pelo artigo 7°, da Lei n°® 11.417/06, que regulamentou o artigo 103-A
da Magna Carta, o qual instituiu a figura da Simula Vinculante, uma vez que ressalvou a possibilidade de utilizagéo de
outros meios de oposicdo a eventual contrariedade ao enunciado de simula, paralelamente a reclamagao, nos seguintes
termos:

"Art. 7° Da decisdo judicial ou do ato administrativo que contrariar enunciado de simula vinculante, negar-lhe vigéncia
ou aplicé-lo indevidamente cabera reclamacdo ao Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo dos recursos ou outros meios
admissiveis de impugnacdo.” (Grifei).

Ante o exposto, tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justiga, bem como com a Sumula Vinculante n°® 8 do Pretério Excelso, NAO ADMITO O RECURSO
ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. »1999.61.14.005718-0 AC 1320451

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . ANERPA ADMINISTRACAO NEGOCIOS REPRESENTACOES E
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PARTICIPACOES S/A

PETICAO :  RESP 2008193131

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescricao intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido contraria o art. 40, 8 4° da Lei 6.830/80 e ao art. 20 da MP n.° 1973-
65/00, convertida na Lei n.° 10522/02.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

A decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justica, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situagdo fatica ocorrida no caso concreto, em que o arquivamento da execucéo sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("'Serdo arquivados, sem baixa na distribuicdo, os
autos das execugdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
"Sem prejuizo da incidéncia da atualizacdo monetaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitacéo
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscricdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Unico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescricdo dos créditos a que se refere”, nao ha que se falar em violagédo
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hipoteses de arquivamento sem baixa na distribuicdo
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento ja pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqiiente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma)."

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUGAO FISCAL - PRESCRIGAOINTERCORRENTE -
DECRETAGAO EX OFFICIO - POSSIBILIDADE - ART. 40, §4° DA LEI 6.830/80 (REDAGAO DA LEI
11.051/2004) - NORMA DE DIREITOPROCESSUAL - APLICACAO AOS FEITOS AJUIZADOS ANTES DE SUA
VIGENCIA -PRECEDENTES STJ.1."

I. Na execugdo fiscal, interrompida a prescri¢do com a citagdopessoal e ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda
Publicavaler-se do art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo deum ano, ao término do qual recomeca a fluir
a contagem até que secomplete cinco anos, caso permaneca inerte a exeqiente durante esseperiodo.

1. Predomina na jurisprudéncia dominante desta Corte o entendimentode que, na execucdo fiscal, a partir da Lei n°
11.051/04, queacrescentou o § 4° ao artigo 40 da Lei n° 6.830/80, pode o juizdecretar, de oficio, a prescrigdo, ap6s
ouvida a Fazenda Publicaexeqiente.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 04/02/2009 63/2987



I1l. Tratando-se de norma de direito processual, a sua incidéncia éimediata, aplicando-se, portanto, as execucdes em
curso.

IV. Recurso especial ndo provido.

(Processo n° 2007/0304885-5 - Resp n° 1015258 - Relator(a): Ministra ELIANA CALMON - Orgéo Julgador Segunda
Turma - Data do Julgamento 19/08/2008)"

Ante 0 exposto e tendo em vista que 0 v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2000.61.06.004107-0 AC 1208365

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : SBRCOMUNICACOES ASSESSORIA DE MARKETING LTDA
PETICAO : RESP 2008046218

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescricéo intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A recorrente aduz que o acorddo recorrido negou vigéncia ao artigo 40 88 2° e 4°, da Lei 6.830/80, ao art. 5°, paréagrafo
Unico do DL 1569/77, ao art. 20 da MP n.° 1973-65/00, convertida na Lei n.° 10522/02.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

A decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justica, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever o seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situagdo fatica ocorrida no caso concreto, em que 0 arquivamento da execugao sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("'Serdo arquivados, sem baixa na distribuicdo, os
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autos das execucdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
""Sem prejuizo da incidéncia da atualizacdo monetéaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitacdo
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a nao inscrigdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Unico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescri¢do dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagéo
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hipoteses de arquivamento sem baixa na distribuigéo
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento j& pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqliente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma).

Com relagéo a alegada violagdo ao art. 5°, paragrafo Gnico do DL 1.569/77, ndo ha como reconhecer a contrariedade as
leis federais ou a negativa de vigéncia as normas mencionadas, visto encontrar-se 0 v. acdrddo recorrido em
conformidade com o entendimento cristalizado na Simula Vinculante n.° 8, do E. Supremo Tribunal Federal, que assim
tratou a matéria em questéo:

"SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS
ARTIGOS 45 E 46 DA LEI N° 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRIGAO E DECADENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO."

Constata-se da decisdo acima transcrita, que a jurisprudéncia dominante na colenda Corte foi reafirmada, agora sob o
regime da simula vinculante, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses casos, exercer juizo de
retratacdo, quando suas decisGes forem contrarias ao entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ou
considerar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem consentaneas com a orientagao firmada.

Cabe ainda salientar, por oportuno, o preceituado pelo artigo 7°, da Lei n°® 11.417/06, que regulamentou o artigo 103-A
da Magna Carta, o qual instituiu a figura da Siumula Vinculante, uma vez que ressalvou a possibilidade de utilizagéo de
outros meios de oposicdo a eventual contrariedade ao enunciado de simula, paralelamente a reclamacéo, nos seguintes
termos:

"Art. 7° Da decisdo judicial ou do ato administrativo que contrariar enunciado de simula vinculante, negar-lhe vigéncia
ou aplica-lo indevidamente cabera reclamacdo ao Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo dos recursos ou outros meios
admissiveis de impugnacdo.” (Grifei).

Ante 0 exposto e tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, bem como com a Sumula Vinculante n® 8 do Pretorio Excelso, NAO ADMITO O RECURSO
ESPECIAL.

Intime-se.
Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2000.61.06.004111-1  AC 1208366
APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . SBRCOMUNICACOES ASSESSORIA DE MARKETING LTDA
PETICAO :  RESP 2008046214

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ENDER ' AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescri¢do intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A recorrente aduz que o acdrdao recorrido negou vigéncia ao artigo 40 88 2° e 4°, da Lei 6.830/80, ao art. 5°, paragrafo
Unico do DL 1569/77, ao art. 20 da MP n.° 1973-65/00, convertida na Lei n.° 10522/02.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

A decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justiga, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever o seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situagdo fatica ocorrida no caso concreto, em que o arquivamento da execucéo sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribui¢&o, os
autos das execugdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
""Sem prejuizo da incidéncia da atualizacdo monetéaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitagdo
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscri¢gdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Gnico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescri¢cdo dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violacéo
ao paragrafo Gnico do art. 5° do Decreto-Lei n°® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hipéteses de arquivamento sem baixa na distribui¢do
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento j& pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqliente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma).

Com relacdo a alegada violacdo ao art. 5°, pardgrafo Gnico do DL 1.569/77, ndo h4 como reconhecer a contrariedade as
leis federais ou a negativa de vigéncia as normas mencionadas, visto encontrar-se o0 v. acOrddo recorrido em
conformidade com o entendimento cristalizado na Simula Vinculante n.° 8, do E. Supremo Tribunal Federal, que assim
tratou a matéria em questao:

"SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS
ARTIGOS 45 E 46 DA LEI N° 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRICAO E DECADENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO."

Constata-se da decisdo acima transcrita, que a jurisprudéncia dominante na colenda Corte foi reafirmada, agora sob o
regime da sumula vinculante, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses casos, exercer juizo de
retratacdo, quando suas decisOes forem contrarias ao entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ou
considerar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem consentaneas com a orientagdo firmada.
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Cabe ainda salientar, por oportuno, o preceituado pelo artigo 7°, da Lei n°® 11.417/06, que regulamentou o artigo 103-A
da Magna Carta, o qual instituiu a figura da Simula Vinculante, uma vez que ressalvou a possibilidade de utilizacdo de
outros meios de oposicdo a eventual contrariedade ao enunciado de simula, paralelamente a reclamagdo, nos seguintes
termos:

"Art. 7° Da decisdo judicial ou do ato administrativo que contrariar enunciado de simula vinculante, negar-lhe vigéncia
ou aplica-lo indevidamente cabera reclamacao ao Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo dos recursos ou outros meios
admissiveis de impugnacéo.” (Grifei).

Ante 0 exposto e tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, bem como com a Stmula Vinculante n® 8 do Pretdrio Excelso, NAO ADMITO O RECURSO
ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2000.61.06.004114-7 AC 1209068

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO . SOFTCOM AUTOMACAO E COM/ LTDA

PETICAO . RESP 2008094376

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acdérdao de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescri¢éo intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A recorrente aduz que o acdrdao recorrido negou vigéncia ao artigo 40 88 2° e 4°, da Lei 6.830/80, ao art. 5°, paragrafo
Unico do DL 1569/77, ao art. 20 da MP n.° 1973-65/00, convertida na Lei n.° 10522/02.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

A decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justiga, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever o seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"
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I. Esclarecida a diversidade entre a situacdo fatica ocorrida no caso concreto, em que 0 arquivamento da execucao sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribuicéo, os
autos das execucdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
""Sem prejuizo da incidéncia da atualizagcdo monetéaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitagdo
para com a Fazenda Nacional, 0 Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscrigdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Unico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescri¢do dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagéo
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

Il. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hipoteses de arquivamento sem baixa na distribuigéo
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento ja pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqiiente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma).

Com relacéo a alegada violacdo ao art. 5°, paragrafo Unico do DL 1.569/77, ndo ha como reconhecer a contrariedade as
leis federais ou a negativa de vigéncia as normas mencionadas, visto encontrar-se 0 v. acOrddo recorrido em
conformidade com o entendimento cristalizado na Simula Vinculante n.° 8, do E. Supremo Tribunal Federal, que assim
tratou a matéria em questdo:

"SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS
ARTIGOS 45 E 46 DA LEI N° 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRICAO E DECADENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO."

Constata-se da decisdo acima transcrita, que a jurisprudéncia dominante na colenda Corte foi reafirmada, agora sob o
regime da sumula vinculante, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses casos, exercer juizo de
retratacdo, quando suas decisfes forem contréarias ao entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ou
considerar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem consentaneas com a orientagao firmada.

Cabe ainda salientar, por oportuno, o preceituado pelo artigo 7°, da Lei n°® 11.417/06, que regulamentou o artigo 103-A
da Magna Carta, o qual instituiu a figura da Simula Vinculante, uma vez que ressalvou a possibilidade de utilizacdo de
outros meios de oposicdo a eventual contrariedade ao enunciado de simula, paralelamente a reclamagao, nos seguintes
termos:

"Art. 7° Da decisdo judicial ou do ato administrativo que contrariar enunciado de simula vinculante, negar-lhe vigéncia
ou aplicé-lo indevidamente cabera reclamacdo ao Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo dos recursos ou outros meios
admissiveis de impugnacdo.” (Grifei).

Ante 0 exposto e tendo em vista que 0 v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justiga, bem como com a Sumula Vinculante n°® 8 do Pretério Excelso, NAO ADMITO O RECURSO
ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. » 2000.61.06.004116-0 AC 1209069

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiGIA SCAFF VIANNA
APDO . SOFTCOM AUTOMACAO E COM/ LTDA
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PETICAO :  RESP 2008094372

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acdrddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescricdo intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A recorrente aduz que o ac6rddo recorrido negou vigéncia ao artigo 40 88 2° e 4°, da Lei 6.830/80, ao art. 5°, paragrafo
Unico do DL 1569/77, ao art. 20 da MP n.° 1973-65/00, convertida na Lei n.° 10522/02.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

A decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justica, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever o seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situagdo fatica ocorrida no caso concreto, em que 0 arquivamento da execucgao sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("'Serdo arquivados, sem baixa na distribuicdo, os
autos das execugdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
"Sem prejuizo da incidéncia da atualizacdo monetaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitacdo
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscricdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Gnico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescricdo dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagéo
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hipoteses de arquivamento sem baixa na distribuicdo
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento ja pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqiiente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma).

Com relagéo a alegada violagdo ao art. 5°, paragrafo Unico do DL 1.569/77, ndo ha como reconhecer a contrariedade as
leis federais ou a negativa de vigéncia as normas mencionadas, visto encontrar-se 0 v. acdrddo recorrido em
conformidade com o entendimento cristalizado na Simula Vinculante n.° 8, do E. Supremo Tribunal Federal, que assim
tratou a matéria em questéo:

"SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS
ARTIGOS 45 E 46 DA LEI N° 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRICAO E DECADENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO."

Constata-se da decisdo acima transcrita, que a jurisprudéncia dominante na colenda Corte foi reafirmada, agora sob o
regime da simula vinculante, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses casos, exercer juizo de
retratacdo, quando suas decisGes forem contrarias ao entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ou
considerar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem consentaneas com a orientacdo firmada.
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Cabe ainda salientar, por oportuno, o preceituado pelo artigo 7°, da Lei n° 11.417/06, que regulamentou o artigo 103-A
da Magna Carta, o qual instituiu a figura da Simula Vinculante, uma vez que ressalvou a possibilidade de utilizacdo de
outros meios de oposicdo a eventual contrariedade ao enunciado de simula, paralelamente a reclamacéo, nos seguintes
termos:

"Art. 7° Da decisdo judicial ou do ato administrativo que contrariar enunciado de simula vinculante, negar-lhe vigéncia
ou aplica-lo indevidamente cabera reclamacdo ao Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo dos recursos ou outros meios
admissiveis de impugnacéo.” (Grifei).

Ante 0 exposto e tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, bem como com a Stmula Vinculante n® 8 do Pretdrio Excelso, NAO ADMITO O RECURSO
ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2000.61.06.004118-4 AC 1209070

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO . SOFTCOM AUTOMACAO E COM/ LTDA

PETICAO . RESP 2008094375

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acdérdao de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescri¢éo intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A recorrente aduz que o acdrdao recorrido negou vigéncia ao artigo 40 88 2° e 4°, da Lei 6.830/80, ao art. 5°, paragrafo
Unico do DL 1569/77, ao art. 20 da MP n.° 1973-65/00, convertida na Lei n.° 10522/02.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

A decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justiga, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever o seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"
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I. Esclarecida a diversidade entre a situacdo fatica ocorrida no caso concreto, em que 0 arquivamento da execucao sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribuicéo, os
autos das execucdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
""Sem prejuizo da incidéncia da atualizagdo monetaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitagdo
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscrigdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Unico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescri¢do dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagdo
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hip6teses de arquivamento sem baixa na distribuicdo
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento ja pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqiiente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma).

Com relacéo a alegada violacdo ao art. 5°, paragrafo Unico do DL 1.569/77, ndo ha como reconhecer a contrariedade as
leis federais ou a negativa de vigéncia as normas mencionadas, visto encontrar-se 0 v. acOrddo recorrido em
conformidade com o entendimento cristalizado na Simula Vinculante n.° 8, do E. Supremo Tribunal Federal, que assim
tratou a matéria em questdo:

"SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS
ARTIGOS 45 E 46 DA LEI N° 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRICAO E DECADENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO."

Constata-se da decisdo acima transcrita, que a jurisprudéncia dominante na colenda Corte foi reafirmada, agora sob o
regime da sumula vinculante, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses casos, exercer juizo de
retratacdo, quando suas decises forem contrarias ao entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ou
considerar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem consentaneas com a orientacao firmada.

Cabe ainda salientar, por oportuno, o preceituado pelo artigo 7°, da Lei n°® 11.417/06, que regulamentou o artigo 103-A
da Magna Carta, o qual instituiu a figura da Simula Vinculante, uma vez que ressalvou a possibilidade de utilizacdo de
outros meios de oposicdo a eventual contrariedade ao enunciado de simula, paralelamente a reclamagdo, nos seguintes
termos:

"Art. 7° Da decisdo judicial ou do ato administrativo que contrariar enunciado de simula vinculante, negar-lhe vigéncia
ou aplicé-lo indevidamente cabera reclamacao ao Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo dos recursos ou outros meios
admissiveis de impugnacdo.” (Grifei).

Ante 0 exposto e tendo em vista que 0 v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, bem como com a Sumula Vinculante n® 8 do Pretério Excelso, NAO ADMITO O RECURSO
ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2000.61.06.007158-9 AC 1104415

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : NHANI E MORATELLI LTDA
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PETICAO : REX 2008042124

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento na alinea a do inciso Il do artigo 102 da Constituicéo
Federal, em face de acérddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou
provimento ao agravo de instrumento, afastando a aplicacdo dos artigos 45 e 46 da Lei 8.212/91, devendo-se aplicar o
prazo de cinco anos previsto no CTN.

A recorrente aduz que o acorddo recorrido afronta o art. 5° XXXIV, XXXV e LV, e aponta, ainda, a existéncia de
repercussdo geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que ultrapassa o0s interesses
subjetivos das partes na causa, atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretério na Questdo de Ordem no Agravo de
Instrumento n° 664.567, uma vez que tomou ciéncia da decisdo recorrida em data posterior a 03.05.2007.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

E, assim, o recurso extraordinario ndo merece ser conhecido, visto encontrar-se o v. acorddo recorrido em conformidade
com o entendimento cristalizado na Simula Vinculante n.° 8, do E. Supremo Tribunal Federal, que assim tratou a
matéria em questao:

"SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS
ARTIGOS 45 E 46 DA LEI N° 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRICAO E DECADENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO."

Constata-se da decisdo acima transcrita, que a jurisprudéncia dominante na colenda Corte foi reafirmada, agora sob o
regime da sumula vinculante, podendo os Tribunais e Turmas Recursais, nesses casos, exercer juizo de retratacao,
quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ou considerar
prejudicados os recursos, quando suas decisfes forem consentaneas com a orientagao firmada.

Cabe ainda salientar, por oportuno, o preceituado pelo artigo 7°, da Lei n°® 11.417/06, que regulamentou o artigo 103-A
da Magna Carta, o qual instituiu a figura da Sumula Vinculante, uma vez que ressalvou a possibilidade de utilizagéo de
outros meios de oposicdo a eventual contrariedade ao enunciado de simula, paralelamente a reclamagdo, nos seguintes
termos:

"Art. 7° Da decisdo judicial ou do ato administrativo que contrariar enunciado de simula vinculante, negar-lhe vigéncia
ou aplica-lo indevidamente cabera reclamacao ao Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo dos recursos ou outros meios
admissiveis de impugnacdo.” (Grifei).

Ante o exposto e considerando estar a r. decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado na citada
Sumula Vinculante n.° 8 do Pretério Excelso, DECLARO PREJUDICADO O RECURSO EXTRAORDINARIO, nos
termos do § 3° do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil.

Intime-se.
Séo Paulo, 17 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. :  2000.61.06.007158-9 AC 1104415

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . NHANI E MORATELLI LTDA

PETICAO . RESP 2008042127

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a e ¢ do inciso Ill do artigo 105 da Constituicao
Federal, em face de acérddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que rejeitou 0s
embargos declaratdrios, interposto contra decisdo que negou provimento a apelagdo, reconhecendo a ocorréncia da
prescricdo intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido nega vigéncia ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, uma vez que
os embargos de declaracdo foram rejeitados sem que fossem apreciadas todas as questdes apontadas, assim como
contraria o art. 20, caput, da Lei n°® 10.522/02, o art. 40, § 4° da Lei 6.830/80, o art. 5° do Decrerto Lei 1.569/77, o art.
2° 83° da Lei n.° 6.830/80, e aponta, ainda, dissidio jurisprudencial em relacdo a matéria, trazendo precedentes
proferidos pelo Superior Tribunal de Justica em sentido contrario.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipdtese constitucional.

Inicialmente, ndo ha que se falar em nulidade do acérddo proferido em sede de embargos de declaracdo sob o
argumento de que nao foram apreciadas pelo 6rgdo colegiado todas as questdes apontadas, uma vez que ndo houve
recusa em aprecia-las, ndo restando, portanto, caracterizada a alegada violagdo do artigo 535 do Cddigo de Processo
Civil:

"PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO  ESPECIAL. _ CARENCIA DE AGCAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Nao viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)."

Ademais, visto que a decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o
Colendo Superior Tribunal de Justica, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacéo federal.
Nesse sentido, passo a transcrever 0s seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situagdo fatica ocorrida no caso concreto, em que o0 arquivamento da execucdo sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribui¢&o, os
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autos das execucdes fiscais de debitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
""Sem prejuizo da incidéncia da atualizacdo monetéaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitagdo
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a nao inscrigdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Unico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescri¢do dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagéo
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hip6teses de arquivamento sem baixa na distribuicéo
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento j& pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqiiente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma).

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUGAO FISCAL - PRESCRIGAOINTERCORRENTE -
DECRETAGAO EX OFFICIO - POSSIBILIDADE - ART. 40, §4° DA LEI 6.830/80 (REDAGAO DA LEI
11.051/2004) - NORMA DE DIREITOPROCESSUAL - APLICACAO AOS FEITOS AJUIZADOS ANTES DE SUA
VIGENCIA -PRECEDENTES STJ.1."

I. Na execugdo fiscal, interrompida a prescri¢cdo com a citacdopessoal e ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda
Publicavaler-se do art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo deum ano, ao término do qual recomeca a fluir
a contagem até que secomplete cinco anos, caso permaneca inerte a exequente durante esseperiodo.

1. Predomina na jurisprudéncia dominante desta Corte o entendimentode que, na execuc¢do fiscal, a partir da Lei n°
11.051/04, queacrescentou o § 4° ao artigo 40 da Lei n°® 6.830/80, pode o juizdecretar, de oficio, a prescrigdo, apos
ouvida a Fazenda Publicaexequente.

I1l. Tratando-se de norma de direito processual, a sua incidéncia éimediata, aplicando-se, portanto, as execugdes em
Ccurso.

IV. Recurso especial ndo provido.

(Processo n° 2007/0304885-5 - Resp n° 1015258 - Relator(a): Ministra ELIANA CALMON - Orgéo Julgador Segunda
Turma - Data do Julgamento 19/08/2008)"

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCRI(;AO - ART. 2°, § 3° DA LEI 6.830/80
(SUSPENSAO POR 180 DIAS) - NORMA APLICAVEL SOMENTE AS DIVIDAS NAO TRIBUTARIAS -
SUMULA 106/STJ: AFASTAMENTO NO CASO CONCRETO.

1. Em execugcéo fiscal, o art. 8°, § 2° da LEF deve ser examinado com cautela, pelos limites impostos no art. 174 do
CTN, de tal forma que s6 a citacéo regular tem o cond&o de interromper a prescri¢do. (Grifei).

2. A norma contida no art. 2°, 8 3° da Lei 6.830/80, segundo a qual a inscricdo em divida ativa suspende a prescri¢éo
por 180 (cento e oitenta) dias ou até a distribuicdo da execugdo fiscal, se anterior aquele prazo, aplica-se tdo-somente as
dividas de natureza ndo-tributarias, porque a prescrigdo das dividas tributarias regula-se por lei complementar, no caso o
art. 174 do CTN.

3. Se decorridos mais de cinco anos entre a constitui¢do definitiva do crédito tributario e a citacdo pessoal do exeqiiente,
ocorre a prescrigéo.

4. Inaplicavel ao caso concreto a Simula 106/STJ porque ajuizada a execucdo fiscal quando ja escoado 0 prazo
prescricional.

5. Recurso especial improvido.
(STJ, 22 Turma, RESp 708227/PR, j. 06.12.2005, DJ 19.12.2005, Rel. Min. Eliana Calmon.)

Com relagdo a alegada violagdo ao artigo 5° do DL n° 1.569/77, ndo ha como reconhecer a contrariedade as leis federais
ou a negativa de vigéncia as normas mencionadas, visto encontrar-se 0 v. acdrdao recorrido em conformidade com o
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entendimento cristalizado na Sumula Vinculante n.° 8, do E. Supremo Tribunal Federal, que assim tratou a matéria em
questao:

"SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS
ARTIGOS 45 E 46 DA LEI N° 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRICAO E DECADENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO."

Constata-se da decisdo acima transcrita, que a jurisprudéncia dominante na colenda Corte foi reafirmada, agora sob o
regime da sumula vinculante, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses casos, exercer juizo de
retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ou
considerar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem consentaneas com a orientacdo firmada.

Cabe ainda salientar, por oportuno, o preceituado pelo artigo 7°, da Lei n°® 11.417/06, que regulamentou o artigo 103-A
da Magna Carta, o qual instituiu a figura da Simula Vinculante, uma vez que ressalvou a possibilidade de utilizacdo de
outros meios de oposicdo a eventual contrariedade ao enunciado de simula, paralelamente a reclamacdo, nos seguintes
termos:

"Art. 7° Da decisdo judicial ou do ato administrativo que contrariar enunciado de simula vinculante, negar-lhe vigéncia
ou aplica-lo indevidamente cabera reclamacao ao Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo dos recursos ou outros meios
admissiveis de impugnacdo.” (Grifei).

Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hipétese constante da alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da
Constituigdo Federal, pois ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservacdo da inteireza positiva da
legislacdo federal.

Ante o exposto, tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justi¢a, bem como com a Sumula Vinculante n® 8 do Pretério Excelso, NAO ADMITO O RECURSO
ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 17 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2000.61.06.007311-2 AC 1108621

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO :  ESMERALDA RAMOS DO ESPIRITO SANTO RIO PRETO -ME
PETICAO :  REX 2008042041

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea a do inciso Ill do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de acérddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou
provimento ao recurso e a remessa oficial, para reconher a ocorréncia da prescricéo intercorrente, nos termos do art. 40,
§ 4° da Lei 6.830/80.

Decido.
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Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

E, assim, o recurso extraordinario ndo merece ser conhecido, visto encontrar-se o v. acordao recorrido em conformidade
com o entendimento cristalizado na Sumula Vinculante n.° 8, do E. Supremo Tribunal Federal, que assim tratou a
matéria em questdo:

"SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS
ARTIGOS 45 E 46 DA LEI N° 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRICAO E DECADENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO."

Constata-se da decisdo acima transcrita, que a jurisprudéncia dominante na colenda Corte foi reafirmada, agora sob o
regime da simula vinculante, podendo os Tribunais e Turmas Recursais, nesses casos, exercer juizo de retratacdo,
quando suas decisdes forem contrérias ao entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ou considerar
prejudicados os recursos, quando suas decises forem consentaneas com a orientacdo firmada.

Cabe ainda salientar, por oportuno, o preceituado pelo artigo 7°, da Lei n°® 11.417/06, que regulamentou o artigo 103-A
da Magna Carta, o qual instituiu a figura da Simula Vinculante, uma vez que ressalvou a possibilidade de utilizacdo de
outros meios de oposicdo a eventual contrariedade ao enunciado de simula, paralelamente a reclamacdo, nos seguintes
termos:

"Art. 7° Da decisdo judicial ou do ato administrativo que contrariar enunciado de simula vinculante, negar-lhe vigéncia
ou aplicé-lo indevidamente cabera reclamacdo ao Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo dos recursos ou outros meios
admissiveis de impugnacdo.” (Grifei).

Ante o0 exposto e considerando estar a r. decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado na citada
Stmula Vinculante n.° 8 do Pretério Excelso, DECLARO PREJUDICADO O RECURSO EXTRAORDINARIO, nos
termos do § 3° do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Intime-se.
Sao Paulo, 15 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2000.61.06.007311-2  AC 1108621

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV :  FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : ESMERALDA RAMOS DO ESPIRITO SANTO RIO PRETO -ME
PETICAO : RESP 2008042043

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER © AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a e ¢ do inciso Ill do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de acérddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que rejeitou 0s
embargos declaratorios, interposto contra decisdo que negou provimento a apelacdo, reconhecendo a ocorréncia da
prescricdo intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido nega vigéncia ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, uma vez que
os embargos de declaracdo foram rejeitados sem que fossem apreciadas todas as questdes apontadas, assim como
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contraria o art. 20, caput, da Lei n® 10.522/02, o art. 40, § 4° da Lei 6.830/80, o art. 5° do Decrerto Lei 1.569/77, o art.
2° 83° da Lei n.° 6.830/80, e aponta, ainda, dissidio jurisprudencial em relacdo a matéria, trazendo precedentes
proferidos pelo Superior Tribunal de Justica em sentido contrério.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipdtese constitucional.

Inicialmente, ndo ha que se falar em nulidade do ac6rddo proferido em sede de embargos de declaragdo sob o
argumento de que nao foram apreciadas pelo 6rgdo colegiado todas as questdes apontadas, uma vez que nao houve
recusa em aprecia-las, ndo restando, portanto, caracterizada a alegada violacéo do artigo 535 do Cdadigo de Processo
Civil:

"PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO  ESPECIAL. CARENCIA DE AGCAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Nao viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)."

Ademais, visto que a decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o
Colendo Superior Tribunal de Justica, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacéo federal.
Nesse sentido, passo a transcrever 0s seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situagdo fatica ocorrida no caso concreto, em que o0 arquivamento da execucdo sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribuicdo, os
autos das execugdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
""Sem prejuizo da incidéncia da atualizacdo monetéaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitagdo
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscricdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Gnico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescrigdo dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagéo
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hip6teses de arquivamento sem baixa na distribuicéo
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento j& pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqliente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma).

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUGCAO FISCAL - PRESCRICAOINTERCORRENTE -
DECRETAGAO EX OFFICIO - POSSIBILIDADE - ART. 40, §4° DA LEI 6.830/80 (REDACAO DA LEI
11.051/2004) - NORMA DE DIREITOPROCESSUAL - APLICAGAO AOS FEITOS AJUIZADOS ANTES DE SUA
VIGENCIA -PRECEDENTES STJ.1."
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I. Na execucdo fiscal, interrompida a prescri¢cdo com a citacdopessoal e ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda
Puablicavaler-se do art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo deum ano, ao término do qual recomeca a fluir
a contagem até que secomplete cinco anos, caso permaneca inerte a exequente durante esseperiodo.

1. Predomina na jurisprudéncia dominante desta Corte o entendimentode que, na execucao fiscal, a partir da Lei n°
11.051/04, queacrescentou o § 4° ao artigo 40 da Lei n° 6.830/80, pode o juizdecretar, de oficio, a prescricdo, apds
ouvida a Fazenda Publicaexequente.

I1l. Tratando-se de norma de direito processual, a sua incidéncia éimediata, aplicando-se, portanto, as execugdes em
curso.

IV. Recurso especial ndo provido.

(Processo n° 2007/0304885-5 - Resp n° 1015258 - Relator(a): Ministra ELIANA CALMON - Orgéo Julgador Segunda
Turma - Data do Julgamento 19/08/2008)"

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCRICAO - ART. 2°, § 3° DA LEI 6.830/80
(SUSPENSAO POR 180 DIAS) - NORMA APLICAVEL SOMENTE AS DIiVIDAS NAO TRIBUTARIAS -
SUMULA 106/STJ: AFASTAMENTO NO CASO CONCRETO.

1. Em execucdo fiscal, o art. 8°, § 2°, da LEF deve ser examinado com cautela, pelos limites impostos no art. 174 do
CTN, de tal forma que s6 a citacdo regular tem o cond&o de interromper a prescrigdo. (Grifei).

2. A norma contida no art. 2°, 8 3° da Lei 6.830/80, segundo a qual a inscricdo em divida ativa suspende a prescri¢do
por 180 (cento e oitenta) dias ou até a distribuicdo da execucdo fiscal, se anterior aquele prazo, aplica-se tdo-somente as
dividas de natureza ndo-tributarias, porque a prescri¢ao das dividas tributarias regula-se por lei complementar, no caso o
art. 174 do CTN.

3. Se decorridos mais de cinco anos entre a constituicdo definitiva do crédito tributario e a citacdo pessoal do exeqlente,
ocorre a prescricao.

4. Inaplicavel ao caso concreto a Sumula 106/STJ porque ajuizada a execucdo fiscal quando j& escoado o prazo
prescricional.

5. Recurso especial improvido.
(STJ, 22 Turma, RESp 708227/PR, j. 06.12.2005, DJ 19.12.2005, Rel. Min. Eliana Calmon.)

Com relagdo a alegada violacdo ao artigo 5° do DL n° 1.569/77, ndo h&a como reconhecer a contrariedade as leis federais
ou a negativa de vigéncia as normas mencionadas, visto encontrar-se o v. acdrddo recorrido em conformidade com o
entendimento cristalizado na Simula Vinculante n.° 8, do E. Supremo Tribunal Federal, que assim tratou a matéria em
questao:

"SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS
ARTIGOS 45 E 46 DA LEI N° 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRICAO E DECADENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO."

Constata-se da decisdo acima transcrita, que a jurisprudéncia dominante na colenda Corte foi reafirmada, agora sob o
regime da sumula vinculante, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses casos, exercer juizo de
retratacdo, quando suas decisGes forem contrarias ao entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ou
considerar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem consentaneas com a orientacdo firmada.

Cabe ainda salientar, por oportuno, o preceituado pelo artigo 7°, da Lei n° 11.417/06, que regulamentou o artigo 103-A
da Magna Carta, o qual instituiu a figura da Simula Vinculante, uma vez que ressalvou a possibilidade de utilizacdo de
outros meios de oposicdo a eventual contrariedade ao enunciado de simula, paralelamente a reclamacéo, nos seguintes
termos:
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"Art. 7° Da decisdo judicial ou do ato administrativo que contrariar enunciado de simula vinculante, negar-lhe vigéncia
ou aplica-lo indevidamente cabera reclamacao ao Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo dos recursos ou outros meios
admissiveis de impugnacdo.” (Grifei).

Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hipo6tese constante da alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da
Constituicdo Federal, pois ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas funcdes de preservacdo da inteireza positiva da
legislagdo federal.

Ante o0 exposto, tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, bem como com a Stmula Vinculante n® 8 do Pretdrio Excelso, NAO ADMITO O RECURSO
ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 15 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2000.61.06.007968-0 AC 1100363

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . FARINHA E AZEVEDO LTDA

PETICAO . REX 2008042117

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea a do inciso Ill do artigo 105 da Constitui¢do
Federal, em face de acérdao de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou
provimento ao recurso e a remessa oficial, para reconher a ocorréncia da prescri¢éo intercorrente, nos termos do art. 40,
§ 4° da Lei 6.830/80.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

E, assim, o recurso extraordinario ndo merece ser conhecido, visto encontrar-se o v. acérdao recorrido em conformidade
com o entendimento cristalizado na Sumula Vinculante n.° 8, do E. Supremo Tribunal Federal, que assim tratou a
matéria em questdo:

"SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS
ARTIGOS 45 E 46 DA LEI N° 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRICAO E DECADENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO."

Constata-se da decisdo acima transcrita, que a jurisprudéncia dominante na colenda Corte foi reafirmada, agora sob o
regime da simula vinculante, podendo os Tribunais e Turmas Recursais, nesses casos, exercer juizo de retratacdo,
quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ou considerar
prejudicados os recursos, quando suas decises forem consentaneas com a orientacao firmada.
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Cabe ainda salientar, por oportuno, o preceituado pelo artigo 7°, da Lei n°® 11.417/06, que regulamentou o artigo 103-A
da Magna Carta, o qual instituiu a figura da Simula Vinculante, uma vez que ressalvou a possibilidade de utilizacdo de
outros meios de oposicdo a eventual contrariedade ao enunciado de simula, paralelamente a reclamagdo, nos seguintes
termos:

"Art. 7° Da decisdo judicial ou do ato administrativo que contrariar enunciado de simula vinculante, negar-lhe vigéncia
ou aplica-lo indevidamente cabera reclamacao ao Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo dos recursos ou outros meios
admissiveis de impugnacéo.” (Grifei).

Ante o exposto e considerando estar a r. decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado na citada
Stmula Vinculante n.° 8 do Pretdrio Excelso, DECLARO PREJUDICADO O RECURSO EXTRAORDINARIO, nos
termos do § 3° do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2000.61.06.007968-0 AC 1100363

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . FARINHA E AZEVEDO LTDA

PETICAO . RESP 2008042120

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso Ill, alinea a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de ac6rddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou provimento ao
agravo legal.

A parte insurgente aduz que o acérdao contrariou os artigos 537 e 557, caput, ambos do Codigo de Processo Civil.
Aponta, ainda, negativa de vigéncia ao artigo 40, 88 2° e 4° da Lei 6.830/80, ao art. 5°, paragrafo tnico do DL 1569/77 e
ao art. 20 da MP n.° 1973-65/00, convertida na Lei n.° 10522/02, e aponta, ainda, dissidio jurisprudencial em relacdo a
matéria, trazendo precedentes proferidos pelo Superior Tribunal de Justica em sentido contrério.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

E, assim, o recurso ndo merece ser admitido.

A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica é assente no sentido de que a interposi¢do de agravo contra a
decisdo monocratica que rejeitou 0os embargos de declaracéo, permite ao Colegiado a quo o conhecimento da matéria
discutida em sede de declaratérios, incidindo, in casu, a aplica¢do do principio da instrumentalidade das formas, no
sentido de que ndo ha nulidade sem prejuizo (artigo 244, do CPC), consoante aresto que passo a transcrever:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARAC%O OPOSTOS EM FACE DE
ACORDAO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO PELO RELATOR. INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO
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(ARTIGO 557, § 1°, DO CPC). PRONUNCIAMENTO DO ORGAO COLEGIADO. VIOLAGAO DOS ARTIGOS 537
E 557 DO CPC. INOCORRENCIA. NULIDADE SANADA. APLICACAO DO PRINCIPIO PAS DE NULLITE
SANS GRIEF. MULTA DO § 2°, DO ARTIGO 557. INAPLICABILIDADE.

1. Os embargos de declaracdo opostos contra decisdo de 6rgdo colegiado ndo podem ter seu seguimento obstado
monocraticamente, ex vi do artigo 537, do CPC, segundo o qual: "O juiz julgard os embargos em 5 (cinco) dias; nos
tribunais, o relator apresentara os embargos em mesa na sessao subsequente, proferindo voto" (Precedente da Segunda
Turma: REsp 791856/SP, publicado no DJ de 14.06.2006).

2. Ressalva do entendimento do relator de que: (a) o artigo 535, do CPC, ap6s a reforma, expungiu dividas sobre serem
os embargos de declaracdo recurso; (b) tratando-se de recurso, aplica-se o artigo 557, do CPC, que pela sua colocacao
topogréfica dirige-se a todas as impugnacdes; (c) ndo resistiria a ldgica juridica que pudesse o relator indeferir a propria
apelacdo, recurso por exceléncia, pela sua notavel devolutividade e ndo pudesse fazé-lo quanto aos embargos, cuja
pratica judiciaria informa serem, na grande maioria, rejeitaveis, quica protelatérios; (d) deveras, historicamente, sempre
foi da tradicdo do nosso direito a possibilidade de enjeita-los, como dispunha o artigo 862, § 1°, do CPC, de 1939; e (e)
0 Obice atual poderia representar-se no duplo grau exigivel para admissibilidade dos recursos. Entretanto, o § 1°, do
artigo 557, oferece o agravo regimental tornando judicialmente possivel a decisdo monocratica.

3. In casu, no entanto, verifica-se que, contra a decisdo que negou seguimento aos embargos declaratérios, a recorrente
interpds agravo interno para o 6rgéo colegiado, que, apreciando a matéria, confirmou a decisdo atacada. Assim, revelar-
se-ia providéncia inGtil a declaracdo de nulidade da decisdo que negou seguimento aos declaratorios, porquanto ja
existente pronunciamento do 6rgdo colegiado, motivo pelo qual o descumprimento da formalidade prevista no Estatuto
Processual ndo prejudicou a embargante.

4. Desta sorte, incide a regra mater derivada do Principio da Instrumentalidade das Formas no sentido de que "ndo ha
nulidade sem prejuizo” (artigo 244, do CPC), dispositivo do estatuto processual brasileiro considerado, pelo Congresso
Municipal de Processo Civil realizado em Portugal, como o mais belo do mundo (Precedentes do STJ: REsp
822742/ES, Primeira Turma, publicado no DJ de 03.08.2006; REsp 797817/SP, publicado no DJ de 30.06.2006; REsp
791856/SP, Segunda Turma, publicado no DJ de 14.06.2006; e REsp 770150/SC, Quarta Turma, publicado no DJ de
28.11.2005).

5. Exclusdo da multa do artigo 557, § 2°, do CPC, imposta pelo Tribunal de origem, uma vez que ndo se revela
procrastinatorio o agravo interno interposto contra decisdo monocratica que rejeitou os embargos de declaragdo opostos
em face de acorddo, porquanto nitido o intuito do agravante de obter o pronunciamento do 6rgdo colegiado acerca do
thema iudicandum, com o conseqliente esgotamento da instancia ordinaria, ndo restando caracterizado recurso
manifestamente inadmissivel ou infundado, pressuposto da aplicagdo do comando processual em tela (Precedentes:
REsp 689213/RJ, Quarta Turma, publicado no DJ de 11.12.2006; AgRg no REsp 726825/RJ, Quarta Turma, publicado
no DJ de 06.06.2005; e REsp 485907/RJ, Sexta Turma, publicado no DJ de 02.08.2004).

6. Recurso especial parcialmente conhecido e parcialmente provido.
(STJ, Primeira Turma, REsp 753805/RJ, j. 17.05.2007, DJ 04.06.2007, p. 306, Rel. Min. Luiz Fux)."

No mesmo sentido, varios sao os arestos daquela Corte: REsp 791856/SP, Relator Eliana Calmon, j. 16.05.2006, DJ
14.06.2006, p. 207; REsp 822742/ES, Relator Teori Albino Zavascki, j. 29.06.2006, DJ 03.08.2006, p. 221.

Ademais, a decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo
Superior Tribunal de Justica, consoante arestos:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situagdo fatica ocorrida no caso concreto, em que o arquivamento da execucéo sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribuicdo, os
autos das execucdes fiscais de debitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
""Sem prejuizo da incidéncia da atualizagcdo monetéaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitagdo
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscricdo como Divida Ativa da Unido ou
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a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Gnico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescricdo dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violacéo
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensao do prazo prescricional para as hip6teses de arquivamento sem baixa na distribuicao
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento j& pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqliente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma).

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCRICAOINTERCORRENTE -
DECRETACAO EX OFFICIO - POSSIBILIDADE - ART. 40, 8§4° DA LEI 6.830/80 (REDACAO DA LEI
11.051/2004) - NORMA DE DIREITOPROCESSUAL - APLICACAO AOS FEITOS AJUIZADOS ANTES DE SUA
VIGENCIA -PRECEDENTES STJ.1."

I. Na execugdo fiscal, interrompida a prescri¢cdo com a citacdopessoal e ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda
Puablicavaler-se do art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo deum ano, ao término do qual recomeca a fluir
a contagem até que secomplete cinco anos, caso permaneca inerte a exeqliente durante esseperiodo.

1. Predomina na jurisprudéncia dominante desta Corte o entendimentode que, na execucao fiscal, a partir da Lei n°
11.051/04, queacrescentou o § 4° ao artigo 40 da Lei n° 6.830/80, pode o juizdecretar, de oficio, a prescricdo, apds
ouvida a Fazenda Publicaexeqiente.

I1l. Tratando-se de norma de direito processual, a sua incidéncia éimediata, aplicando-se, portanto, as execucdes em
curso.

IV. Recurso especial ndo provido.

(Processo n° 2007/0304885-5 - Resp n° 1015258 - Relator(a): Ministra ELIANA CALMON - Orgéo Julgador Segunda
Turma - Data do Julgamento 19/08/2008)"

Com relagéo a alegada violagdo ao art. 5°, paragrafo Gnico do DL 1.569/77, ndo ha como reconhecer a contrariedade as
leis federais ou a negativa de vigéncia as normas mencionadas, visto encontrar-se 0 v. acdrddo recorrido em
conformidade com o entendimento cristalizado na Simula Vinculante n.° 8, do E. Supremo Tribunal Federal, que assim
tratou a matéria em questéo:

"SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS
ARTIGOS 45 E 46 DA LEI N° 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRICAO E DECADENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO."

Constata-se da decisdo acima transcrita, que a jurisprudéncia dominante na colenda Corte foi reafirmada, agora sob o
regime da simula vinculante, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses casos, exercer juizo de
retratacdo, quando suas decisbes forem contrarias ao entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ou
considerar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem consentaneas com a orientacao firmada.

Cabe ainda salientar, por oportuno, o preceituado pelo artigo 7°, da Lei n°® 11.417/06, que regulamentou o artigo 103-A
da Magna Carta, o qual instituiu a figura da Simula Vinculante, uma vez que ressalvou a possibilidade de utilizagéo de
outros meios de oposicdo a eventual contrariedade ao enunciado de simula, paralelamente a reclamagéo, nos seguintes
termos:

"Art. 7° Da decisdo judicial ou do ato administrativo que contrariar enunciado de simula vinculante, negar-lhe vigéncia
ou aplica-lo indevidamente cabera reclamacdo ao Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo dos recursos ou outros meios
admissiveis de impugnacdo.” (Grifei).

Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hipo6tese constante da alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da
Constituicdo Federal, pois ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas fun¢Bes de preservacdo da inteireza positiva da
legislagdo federal.
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Ante 0 exposto e tendo em vista que o v. acordao atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, bem como com a Stmula Vinculante n® 8 do Pretdrio Excelso, NAO ADMITO O RECURSO
ESPECIAL.

Intime-se.
Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2000.61.06.007991-6 AC 1104369

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : RIOSUL COM/ DE FRIOS E LATICINIOS LTDA

PETICAO : RESP 2008135051

RECTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, em face de
acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou provimento ao agravo legal,
para reconhecer de oficio a prescricdo intercorrente e declarar extinto o crédito tributario, bem como a execucao fiscal,
com fundamento nos artigos 40, § 4°, da Lei n° 6.830/80.

A parte insurgente aduz que o acérdao contrariou os artigos 537, 557, caput, ambos do Codigo de Processo Civil, assim
como, os artigos 150 e 174, I, ambos do CTN.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo & hipdtese constitucional.

E, assim, o recurso ndo merece ser admitido.

E que a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica é assente no sentido de que a interposicio de agravo
contra a decisdo monocratica que rejeitou os embargos de declaragdo, permite ao Colegiado a quo o conhecimento da
matéria discutida em sede de declaratorios, incidindo, in casu, a aplicagdo do principio da instrumentalidade das formas,
no sentido de que ndo ha nulidade sem prejuizo (artigo 244, do CPC), consoante aresto que passo a transcrever:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO OPOSTOS EM FACE DE
ACORDAO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO PELO RELATOR. INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO
(ARTIGO 557, § 1°, DO CPC). PRONUNCIAMENTO DO ORGAO COLEGIADO. VIOLAGAO DOS ARTIGOS 537
E 557 DO CPC. INOCORRENCIA. NULIDADE SANADA. APLICACAO DO PRINCIPIO PAS DE NULLITE
SANS GRIEF. MULTA DO § 2°, DO ARTIGO 557. INAPLICABILIDADE.

1. Os embargos de declaracdo opostos contra decisdo de d6rgdo colegiado ndo podem ter seu seguimento obstado
monocraticamente, ex vi do artigo 537, do CPC, segundo o qual: "O juiz julgara os embargos em 5 (cinco) dias; nos
tribunais, o relator apresentard os embargos em mesa na sessdo subsequente, proferindo voto" (Precedente da Segunda
Turma: REsp 791856/SP, publicado no DJ de 14.06.2006).
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2. Ressalva do entendimento do relator de que: (a) o artigo 535, do CPC, ap6s a reforma, expungiu duvidas sobre serem
os embargos de declaracdo recurso; (b) tratando-se de recurso, aplica-se o artigo 557, do CPC, que pela sua colocacao
topografica dirige-se a todas as impugnacoes; (c) néo resistiria a légica juridica que pudesse o relator indeferir a propria
apelacdo, recurso por exceléncia, pela sua notavel devolutividade e ndo pudesse fazé-lo quanto aos embargos, cuja
pratica judiciaria informa serem, na grande maioria, rejeitaveis, quica protelatérios; (d) deveras, historicamente, sempre
foi da tradi¢do do nosso direito a possibilidade de enjeita-los, como dispunha o artigo 862, § 1°, do CPC, de 1939; e (e)
0 Obice atual poderia representar-se no duplo grau exigivel para admissibilidade dos recursos. Entretanto, o § 1° do
artigo 557, oferece o agravo regimental tornando judicialmente possivel a decisdo monocratica.

3. In casu, no entanto, verifica-se que, contra a decisdo que negou seguimento aos embargos declaratérios, a recorrente
interpds agravo interno para o 6rgéo colegiado, que, apreciando a matéria, confirmou a deciséo atacada. Assim, revelar-
se-ia providéncia inGtil a declaracdo de nulidade da decisdo que negou seguimento aos declaratorios, porquanto ja
existente pronunciamento do 6rgdo colegiado, motivo pelo qual o descumprimento da formalidade prevista no Estatuto
Processual ndo prejudicou a embargante.

4. Desta sorte, incide a regra mater derivada do Principio da Instrumentalidade das Formas no sentido de que "ndo ha
nulidade sem prejuizo” (artigo 244, do CPC), dispositivo do estatuto processual brasileiro considerado, pelo Congresso
Municipal de Processo Civil realizado em Portugal, como o mais belo do mundo (Precedentes do STJ: REsp
822742/ES, Primeira Turma, publicado no DJ de 03.08.2006; REsp 797817/SP, publicado no DJ de 30.06.2006; REsp
791856/SP, Segunda Turma, publicado no DJ de 14.06.2006; e REsp 770150/SC, Quarta Turma, publicado no DJ de
28.11.2005).

5. Exclusdo da multa do artigo 557, § 2°, do CPC, imposta pelo Tribunal de origem, uma vez que néo se revela
procrastinatorio o agravo interno interposto contra decisdo monocratica que rejeitou 0os embargos de declara¢do opostos
em face de acorddo, porquanto nitido o intuito do agravante de obter o pronunciamento do 6rgdo colegiado acerca do
thema iudicandum, com o consequente esgotamento da instancia ordinaria, ndo restando caracterizado recurso
manifestamente inadmissivel ou infundado, pressuposto da aplicacdo do comando processual em tela (Precedentes:
REsp 689213/RJ, Quarta Turma, publicado no DJ de 11.12.2006; AgRg no REsp 726825/RJ, Quarta Turma, publicado
no DJ de 06.06.2005; e REsp 485907/RJ, Sexta Turma, publicado no DJ de 02.08.2004).

6. Recurso especial parcialmente conhecido e parcialmente provido.
(STJ, Primeira Turma, REsp 753805/RJ, j. 17.05.2007, DJ 04.06.2007, p. 306, Rel. Min. Luiz Fux)."

No mesmo sentido, varios sdo os arestos daquela Corte: REsp 791856/SP, Relator Eliana Calmon, j. 16.05.2006, DJ
14.06.2006, p. 207; REsp 822742/ES, Relator Teori Albino Zavascki, j. 29.06.2006, DJ 03.08.2006, p. 221.

Ademais, a decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo
Superior Tribunal de Justica, consoante aresto:

"TRIBUTARIO. PROCESSO JUDICIAL TRIBUTARIO (EXACIONAL). EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DO
DIREITO DE COBRANCA JUDICIAL PELO FISCO. PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL. ICMS.
TRIBUTO DECLARADO, MAS NAO PAGO. PEDIDO DE PARCELAMENTO. CAUSA INTERRUPTIVA DO
PRAZO PRESCRICIONAL (ARTIGO 174, PARAGRAFO UNICO). EXTINCAO DO CREDITO TRIBUTARIO
(ARTIGO 156, V, DO CTN).

1. A prescrigdo, causa extintiva do crédito tributario, resta assim regulada pelo artigo 174, do Cddigo Tributario
Nacional, verbis: "Art. 174. A acdo para a cobranca do crédito tributario prescreve em cinco anos, contados da data da
sua constituicdo definitiva.

Paragrafo Unico. A prescricao se interrompe:

I - pela citagdo pessoal feita ao devedor;

| - pelo despacho do juiz que ordenar a citacdo em execucdo fiscal;
(Redagdo dada pela Lcp n° 118, de 2005)

Il - pelo protesto judicial;
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I11 - por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor;
IV - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor."

2. A constituicdo definitiva do crédito tributario, sujeita a decadéncia, inaugura o decurso do prazo prescricional de
cinco anos para o Fisco cobrar judicialmente o crédito tributario.

3. Deveras, assim como ocorre com a decadéncia do direito de constituir o crédito tributario, a prescricdo do direito de
cobranga judicial pelo Fisco encontra-se disciplinada em cinco regras juridicas gerais e abstratas, a saber: (a) regra da
prescricdo do direito do Fisco nas hipGteses em que a constituicdo do crédito se dd mediante ato de formalizagdo
praticado pelo contribuinte (tributos sujeitos a langamento por homologac&o); (b) regra da prescri¢do do direito do Fisco
com constitui¢do do crédito pelo contribuinte e com suspensédo da exigibilidade; (c) regra da prescri¢do do direito do
Fisco com langamento tributario ex officio; (d) regra da prescri¢do do direito do Fisco com langamento e com
suspensdo da exigibilidade; e (e) regra de reinicio do prazo de prescricdo do direito do Fisco decorrente de causas
interruptivas do prazo prescricional (In: Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributario, Eurico Marcos Diniz de Santi,
3% Ed., Max Limonad, pags. 224/252).

4. Consoante cedico, as aludidas regras prescricionais revelam prazo quingtienal com dies a quo diversos.

5. Assim, conta-se da data da entrega do documento de formalizacdo do crédito tributario pelo prdprio contribuinte
(DCTF, GIA, etc) o prazo quinguenal para o Fisco aciona-lo judicialmente, nos casos do tributos sujeitos a langamento
por homologacdo, em que ndo houve o pagamento antecipado (inexistindo valor a ser homologado, portanto), nem
quaisquer das causas suspensivas da exigibilidade do crédito ou interruptivas do prazo prescricional (Precedentes das
Turmas de Direito Publico: EDcl no AgRg no REsp 859597/PE, Primeira Turma, publicado no DJ de 01.02.2007; REsp
567737/SP, Segunda Turma, publicado no DJ de 04.12.2006; REsp 851410/RS, Segunda Turma, publicado no DJ de
28.09.2006; e REsp 500191/SP, desta relatoria, Primeira Turma, publicado no DJ de 23.06.2003). (Grifei).

6. Por outro turno, nos casos em que o Fisco constitui o crédito tributario, mediante langcamento, inexistindo quaisquer
causas de suspensao da exigibilidade ou de interrupgdo da prescricdo, o prazo prescricional conta-se da data em que o
contribuinte for regularmente notificado do lancamento tributario (artigos 145 e 174, ambos do CTN).

7. Entrementes, sobrevindo causa de suspensdo de exigibilidade antes do vencimento do prazo para pagamento do
crédito tributério, formalizado pelo contribuinte (em se tratando de tributos sujeitos a langamento por homologag&o) ou
langado pelo Fisco, ndo tendo sido reiniciado o prazo ex vi do pardgrafo Unico, do artigo 174, do CTN,o dies a quo da
regra da prescricdo desloca-se para a data do desaparecimento juridico do obstaculo a exigibilidade. Sob esse enfoque, a
doutrina atenta que nos "casos em que a suspensao da exigibilidade ocorre em momento posterior ao vencimento do
prazo para pagamento do crédito, aplicam-se outras regras: a regra da prescri¢do do direito do Fisco com a constituicdo
do crédito pelo contribuinte e a regra da prescricdo do direito do Fisco com langamento”. Assim, "nos casos em que
houver suspenséo da exigibilidade depois do vencimento do prazo para o pagamento, 0 prazo prescricional continuara
sendo a data da constituicdo do crédito, mas sera descontado o periodo de vigéncia do obstaculo a exigibilidade"
(Eurico Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pags. 219/220). (Grifei).

8. Considere-se, por fim, a data em que suceder qualquer uma das causas interruptivas (ou de reinicio) da contagem do
prazo prescricional, taxativamente elencadas no paragrafo Unico, do artigo 174, a qual "servira como dies a quo do novo
prazo prescricional de cinco anos, qualificado pela conduta omissiva de o Fisco exercer o direito de acdo" (Eurico
Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pag. 227).

()

(STJ, 12 Turma, RESp 802063/SP, j. 21.08.2007, DJ 27.09.2007, Rel. Min. Luiz Fux).
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2002.03.99.007863-8 ApelReex 778456

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . ARMAZENA ARMAZENS GERAIS LTDA

ADV . ANTONIO AFONSO SIMOES

PETICAO :  RESP 2008115327

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alineas "a" e "c¢" da Constitui¢do
Federal, em face de acorddo deste Tribunal Regional Federal que reconheceu a extingdo do processo sem exame do
mérito, por falta de interesse de agir da Unido Federal, em razdo de o valor exeqiiendo ser igual ou inferior a R$
10.000,00 (dez mil reais).

Sustenta a parte recorrente que o v. acorddo violou os artigos 557, caput, 537, 535, 86, 128, 462 e 515 do CPC, bem
como os artigos 20 da Lei n® 10.522/02, com redacdo dada pela Lei n°® 11.033/04, e no artigo 1°, I, da Portaria MF
49/04, sob o fundamento de que a situacdo em tela tdo somente determina o arquivamento do executivo fiscal de baixo
valor, sem baixa na distribuicdo, e ndo a extin¢éo do feito.

Aduz, ademais, afronta a entendimento do acorddo paradigma, configurando o dissidio jurisprudencial.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modifica¢Bes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp8e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que o0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:
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"Art. 1° A Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

8§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérdao do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hip6tese de o acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a decisao divergente pelo tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢a, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diério da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
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controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspenséo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem nédo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Caddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instdncia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 2008.03.99.006989-5, o qual serve de
paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
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Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2002.03.99.007863-8 ApelReex 778456

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . ARMAZENA ARMAZENS GERAIS LTDA

ADV : ANTONIO AFONSO SIMOES

PETICAO : REX 2008115329

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea "a" da Constituicdo
Federal, em face de acordao deste Tribunal Regional Federal que reconheceu a extingdo do processo sem exame do
mérito, por falta de interesse de agir da Unido Federal, em razdo de o valor exeqiiendo ser igual ou inferior a R$
10.000,00 (dez mil reais).

A parte insurgente aduz que o acérddo recorrido violou os artigos 5°, XXXV, LI, LIV e LV e 93, IX da Constituicao
Federal.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa, atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretério na Questdo
de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567, uma vez que tomou ciéncia da decisdo recorrida em data posterior a
03.05.2007.

Decido.

A pretensdo da parte recorrente ndo merece prosperar. As apontadas ofensas as normas constitucionais ndo seriam
diretas, mas sim derivadas de transgressdes de normas infraconstitucionais, o que impede sua apreciagdo na superior
instancia, conforme manifestacéo reiterada do Egrégio Supremo Tribunal Federal, a saber:

EMENTA: "CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. MATERJA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. SUMULA 636 DO STF.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO CONFIGURADA. AGRAVO IMPROVIDO.

| - Esta Corte firmou o entendimento de que a extin¢do da execucao fiscal, por falta de interesse de agir, em virtude do
pequeno valor, constitui questdo infraconstitucional.

I1- Julgamento contrério aos interesses da parte ndo basta a configuragdo da negativa de prestacéo jurisdicional.

Il - Incabivel a interposi¢do de RE por contrariedade ao art. 5°, 11, da Constitui¢do Federal, quando a verificagdo da
ofensa envolva a reapreciagdo de interpretacdo dada a hormas infraconstitucionais pelo Tribunal a quo (Simula 636 do
STF).

IV - Agravo regimental improvido." ( Al- AgR 713275/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, 12 Turma, j. 12.08.08,
DJE 28.08.2008, p.p. 03217)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.
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Intime-se.
Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2002.61.06.011220-5 AC 1241099

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . MARLENE APARECIDA MALM

PETICAO : RESP 2008152572

RECTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acdrddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo e a remessa oficial, reconhecendo a decadéncia do direito da Fazenda Publica de constituir o crédito tributario.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido nega vigéncia ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, uma vez que
os embargos de declaracdo foram rejeitados sem que fossem apreciadas todas as questes apontadas, assim como
contraria os arts. 150, § 4°e 173, 1 do CTN.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

Inicialmente, ndo ha que se falar em nulidade do ac6rddo proferido em sede de embargos de declaragdo sob o
argumento de que ndo foram apreciadas pelo 6rgdo colegiado todas as questdes apontadas, uma vez que ndo houve
recusa em aprecia-las, nao restando, portanto, caracterizada a alegada viola¢do do artigo 535 do Cddigo de Processo
Civil:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. (...) INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535
DO CPC.

()
3. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acorddo que, mesmo sem ter

examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.”
(STJ, REsp n°® 758625/MG, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 09.08.05, DJ 22.08.05, p. 167)

Ademais, o acérddo recorrido encontra-se de acordo com o entendimento firmado pelo Colendo Superior Tribunal de
Justica, consoante aresto:

"RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIQ. EXECUCAO FISCAL. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PAGAMENTO NAO ANTECIPADO PELO CONTRIBUINTE.
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INCIDENCIA DO ART. 173, |, DO CTN. PRESCRICAO. ART. 174 DO CTN. CITACAO VALIDA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O prazo decadencial para constitui¢do do crédito tributario pode ser estabelecido da seguinte maneira: (a) em regra,
segue-se o disposto no art. 173, I, do CTN, ou seja, 0 prazo é de cinco anos contados "do primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado”; (b) nos tributos sujeitos a langamento por
homologacgdo cujo pagamento ocorreu antecipadamente, o prazo é de cinco anos contados do fato gerador, nos termos
do art. 150, § 4°, do CTN.

2. Em se tratando de tributo sujeito a lancamento por homologacdo cujo pagamento ndo foi antecipado pelo
contribuinte, deve ser aplicado o disposto no art. 173, I, do CTN.

3. Definitivamente constituido o crédito tributario, inicia-se o prazo prescricional para sua cobranca, de modo que o
Fisco possui o lapso temporal de cinco anos para o ajuizamento da execucdo fiscal e, ap6s, para a citacdo valida do
executado, consoante previsto no art. 174 do CTN.

4. Na hipdtese dos autos, o langamento efetuou-se dentro do prazo de cinco anos em relagdo aos fatos geradores
questionados, ndo ocorrendo, pois, o prazo decadencial previsto no art. 173 do CTN. Em seguida, o contribuinte foi
notificado do auto de infragdo em 31 de dezembro de 1996, sem, contudo, apresentar impugnacéo do lancamento. A
partir dessa data, entdo, o crédito tributéario foi definitivamente constituido, iniciando-se, portanto, a contagem do prazo
prescricional previsto no art. 174 do CTN. Por sua vez, a execucdo fiscal foi ajuizada em 8 de outubro de 1997 e a
citacdo da empresa e de seus sécios ocorreu em 16 de marco de 1998 (fls. 7/18). Assim, ndo se implementou a
prescri¢do, tampouco a decadéncia."

5. Recurso especial desprovido.

(STJ, 12 Turma, REsp 739694/ MG; j. 02.10.2007, DJ 12.11.2007, Rel. Min. Denise Arruda).

No mesmo sentido, varios sdo os arestos daquela Corte: AgRg nos EREsp 216758/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki,
DJ 10.04.2006; RESP 839418/SC, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ 28.09.2006.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2002.61.26.008105-8  AC 1234256

APTE © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO . ABC PARAFUSOS e outros

PETICAO : RESP 2008091416

RECTE © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acdrdao de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescricéo intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.
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A parte insurgente aduz que o decisum recorrido contraria o art. 40, 8 4° da Lei 6.830/80.
Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

A decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justica, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situacdo fatica ocorrida no caso concreto, em que 0 arquivamento da execucao sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribui¢éo, os
autos das execugdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
""Sem prejuizo da incidéncia da atualizagdo monetéria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitagdo
para com a Fazenda Nacional, 0 Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscrigdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Unico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescri¢do dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagéo
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hipéteses de arquivamento sem baixa na distribuigéo
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento ja pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqiiente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma)."

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCRICAOINTERCORRENTE -
DECRETAGAO EX OFFICIO - POSSIBILIDADE - ART. 40, §84° DA LEI 6.830/80 (REDAGAO DA LEI
11.051/2004) - NORMA DE DIREITOPROCESSUAL - APLICACAO AOS FEITOS AJUIZADOS ANTES DE SUA
VIGENCIA -PRECEDENTES STJ.1."

I. Na execugdo fiscal, interrompida a prescri¢cdo com a citacdopessoal e ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda
Publicavaler-se do art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo deum ano, ao término do qual recomeca a fluir
a contagem até que secomplete cinco anos, caso permaneca inerte a exequente durante esseperiodo.

I. Predomina na jurisprudéncia dominante desta Corte o entendimentode que, na execucdo fiscal, a partir da Lei n°
11.051/04, queacrescentou 0 § 4° ao artigo 40 da Lei n°® 6.830/80, pode o juizdecretar, de oficio, a prescrigdo, apos
ouvida a Fazenda Publicaexeqiiente.

I1l. Tratando-se de norma de direito processual, a sua incidéncia éimediata, aplicando-se, portanto, as execugdes em
curso.

IV. Recurso especial ndo provido.

(Processo n° 2007/0304885-5 - Resp n° 1015258 - Relator(a): Ministra ELIANA CALMON - Orgéo Julgador Segunda
Turma - Data do Julgamento 19/08/2008)"

Ante 0 exposto e tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.
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Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2002.61.82.047271-0  AC 1100326
APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO . OALMEIDAE CIALTDA

PETICAO : RESP 2008145505

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de ac6rddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que reconheceu, de oficio, a
prescricdo dos valores executados e julgar prejudicadas a apelacdo e a remessa oficial.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido nega vigéncia ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que
os embargos de declaracdo foram rejeitados sem que fossem apreciadas todas as questdes apontadas, assim como,
afronta os arts. 150, § 4%, 173, | e 174, todos do CTN e o artigo 2° § 3° da Lei 6.830/80.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

E, assim, tenho que o recurso especial ndo deve ser admitido.

Inicialmente, ndo ha que se falar em nulidade do ac6rddo proferido em sede de embargos de declaracdo sob o
argumento de que ndo foram apreciadas pelo 6rgdo colegiado todas as questdes apontadas, uma vez que ndo houve
recusa em aprecia-las, ndo restando, portanto, caracterizada a alegada violacdo do artigo 535 do Cédigo de Processo
Civil:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. (...) INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535
DO CPC.

()
3. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestagdo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter

examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.”
(STJ, REsp n° 758625/MG, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 09.08.05, DJ 22.08.05, p. 167)

Ademais, o acérddo recorrido encontra-se de acordo com o entendimento firmado pelo Colendo Superior Tribunal de
Justica, consoante arestos:

"RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIQ. EXECUCAO FISCAL. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PAGAMENTO NAO ANTECIPADO PELO CONTRIBUINTE.
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INCIDENCIA DO ART. 173, |, DO CTN. PRESCRICAO. ART. 174 DO CTN. CITACAO VALIDA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O prazo decadencial para constitui¢do do crédito tributério pode ser estabelecido da seguinte maneira: (a) em regra,
segue-se o disposto no art. 173, I, do CTN, ou seja, 0 prazo é de cinco anos contados "do primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado”; (b) nos tributos sujeitos a langcamento por
homologacgdo cujo pagamento ocorreu antecipadamente, o prazo é de cinco anos contados do fato gerador, nos termos
do art. 150, § 4°, do CTN.

2. Em se tratando de tributo sujeito a lancamento por homologacdo cujo pagamento ndo foi antecipado pelo
contribuinte, deve ser aplicado o disposto no art. 173, I, do CTN.

3. Definitivamente constituido o crédito tributario, inicia-se o prazo prescricional para sua cobranca, de modo que o
Fisco possui o lapso temporal de cinco anos para 0 ajuizamento da execucéo fiscal e, ap6s, para a citacdo valida do
executado, consoante previsto no art. 174 do CTN.

4. Na hipdtese dos autos, o langamento efetuou-se dentro do prazo de cinco anos em relagdo aos fatos geradores
questionados, ndo ocorrendo, pois, o prazo decadencial previsto no art. 173 do CTN. Em seguida, o contribuinte foi
notificado do auto de infracdo em 31 de dezembro de 1996, sem, contudo, apresentar impugnacdo do lancamento. A
partir dessa data, entdo, o crédito tributéario foi definitivamente constituido, iniciando-se, portanto, a contagem do prazo
prescricional previsto no art. 174 do CTN. Por sua vez, a execuc¢do fiscal foi ajuizada em 8 de outubro de 1997 e a
citacdo da empresa e de seus sécios ocorreu em 16 de marco de 1998 (fls. 7/18). Assim, ndo se implementou a
prescricéo, tampouco a decadéncia."

5. Recurso especial desprovido.

(STJ, 12 Turma, REsp 739694/ MG; j. 02.10.2007, DJ 12.11.2007, Rel. Min. Denise Arruda).

No mesmo sentido, varios sdo os arestos daquela Corte: AgRg nos EREsp 216758/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki,
DJ 10.04.2006; RESP 839418/SC, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ 28.09.2006.

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCRICAO - ART. 2°, § 3° DA LEI 6.830/80
(SUSPENSAO POR 180 DIAS) - NORMA APLICAVEL SOMENTE AS DIiVIDAS NAO TRIBUTARIAS -
SUMULA 106/STJ: AFASTAMENTO NO CASO CONCRETO.

1. Em execucdo fiscal, o art. 8°, § 2°, da LEF deve ser examinado com cautela, pelos limites impostos no art. 174 do
CTN, de tal forma que s6 a citacdo regular tem o cond&o de interromper a prescri¢do. (Grifei).

2. A norma contida no art. 2°, 8 3° da Lei 6.830/80, segundo a qual a inscricdo em divida ativa suspende a prescrigao
por 180 (cento e oitenta) dias ou até a distribuicdo da execucdo fiscal, se anterior aquele prazo, aplica-se tdo-somente as
dividas de natureza ndo-tributarias, porque a prescricao das dividas tributarias regula-se por lei complementar, no caso o
art. 174 do CTN.

3. Se decorridos mais de cinco anos entre a constituicao definitiva do crédito tributério e a citacdo pessoal do exequente,
ocorre a prescricao.

4. Inaplicavel ao caso concreto a Sumula 106/STJ porque ajuizada a execucdo fiscal quando ja escoado o prazo
prescricional.

5. Recurso especial improvido.

(STJ, 22 Turma, RESp 708227/PR, j. 06.12.2005, DJ 19.12.2005, Rel. Min. Eliana Calmon.)
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2004.61.04.004459-8 AC 1158474

APTE . SOCIEDADE TUBOS INDUSTRIAIS LEX LIMITADA

ADV : ROSANI DE ANDRADE PASCHOAL

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2008067359

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alineas "a" e "c¢" da Constituicdo
Federal, em face de acorddo deste Tribunal Regional Federal que reconheceu a extin¢do do processo sem exame do
mérito, por falta de interesse de agir da Unido Federal, em razdo de o valor exeqiendo ser igual ou inferior a R$
10.000,00 (dez mil reais).

Sustenta a parte recorrente que o v. acorddo violou legislagdo federal, especificamente nos artigos 535, 86, 128, 462 e
515 do CPC; 20 da Lei n° 10.522/02, com reda¢do dada pela Lei n® 11.033/04, e no artigo 1°, 11, da Portaria MF 49/04,
sob o fundamento de que a situacdo em tela tdo somente determina o arquivamento do executivo fiscal de baixo valor,
sem baixa na distribuicéo, e ndo a extingéo do feito.

Aduz, ademais, afronta a entendimento do ac6rddo paradigma, configurando o dissidio jurisprudencial.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razovel duragdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duracdo do processo e 0S meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

()"

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sé fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em andlise.
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Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial seréd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pdblico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo seré
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢ca, expediu a Resolugdo n° 8, de
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07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, os que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdao e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspenséo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Caddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteragdes legislativas ora mencionadas €é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciéria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 2008.03.99.006989-5, o qual serve de
paradigma aos demais.
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Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2004.61.04.004459-8 AC 1158474

APTE . SOCIEDADE TUBOS INDUSTRIAIS LEX LIMITADA

ADV : ROSANI DE ANDRADE PASCHOAL

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2008067362

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea "a" da Constitui¢do
Federal, em face de acorddo deste Tribunal Regional Federal que reconheceu a extingdo do processo sem exame do
mérito, por falta de interesse de agir da Unido Federal, em razdo de o valor exeqliendo ser igual ou inferior a R$
10.000,00 (dez mil reais).

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido violou os artigos 5°, XXXV, LIII, LIV e LV; 93, IX e 150, I, da
Constituicdo Federal.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa, atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretorio na Questdo
de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, uma vez que tomou ciéncia da decisdo recorrida em data posterior a
03.05.2007.

Decido.

A pretensdo da parte recorrente ndo merece prosperar. As apontadas ofensas as normas constitucionais ndo seriam
diretas, mas sim derivadas de transgressdes de normas infraconstitucionais, o que impede sua apreciagdo na superior
instancia, conforme manifestacéo reiterada do Egrégio Supremo Tribunal Federal, a saber:

EMENTA: "CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. MATERJA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. SUMULA 636 DO STF.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO CONFIGURADA. AGRAVO IMPROVIDO.

| - Esta Corte firmou o entendimento de que a extin¢do da execucao fiscal, por falta de interesse de agir, em virtude do
pequeno valor, constitui questdo infraconstitucional.

I1- Julgamento contrério aos interesses da parte ndo basta a configuragéo da negativa de prestacéo jurisdicional.

Il - Incabivel a interposi¢do de RE por contrariedade ao art. 5°, 11, da Constituicdo Federal, quando a verificagdo da
ofensa envolva a reapreciacéo de interpretacdo dada a normas infraconstitucionais pelo Tribunal a quo (Sumula 636 do
STF).
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IV - Agravo regimental improvido." ( Al- AgR 713275/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, 12 Turma, j. 12.08.08,
DJE 28.08.2008, p.p. 03217)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2005.03.00.038048-5 Al 236394

AGRTE :  CIA REAL DE VALORES DISTRIBUIDORA DE TITULOS E
VALORES MOBILIARIOS

ADV :  WALDIR LUIZ BRAGA

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

ORIGEM :JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

PETICAO :  RESP 2007198681

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do Federal,
em face de acdérdao de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescri¢éo intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A parte insurgente aduz que o decisum contraria os arts. 45 e 46, ambos da Lei 8.212/91.
Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo & hipdtese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

A decisdo recorrida se encontra em absoluta conson&ncia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justiga, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever o seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situagdo fatica ocorrida no caso concreto, em que 0 arquivamento da execucdo sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribui¢éo, os
autos das execugdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
""Sem prejuizo da incidéncia da atualizagdo monetéaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitagdo
para com a Fazenda Nacional, 0 Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscrigdo como Divida Ativa da Unido ou
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a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Gnico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescrigcdo dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagao
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensao do prazo prescricional para as hip6teses de arquivamento sem baixa na distribuicao
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento j& pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqliente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma).

Com relacdo a alegada ao art. 45 e 46 da Lei 8.212/91, ndo ha como reconhecer a negativa de vigéncia a norma
mencionada, visto encontrar-se o v. acorddo recorrido em conformidade com o entendimento cristalizado na Sumula
Vinculante n.° 8, do E. Supremo Tribunal Federal, que assim tratou a matéria em quest&o:

"SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS
ARTIGOS 45 E 46 DA LEI N° 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRICAO E DECADENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO."

Constata-se da decisdo acima transcrita, que a jurisprudéncia dominante na colenda Corte foi reafirmada, agora sob o
regime da sumula vinculante, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses casos, exercer juizo de
retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ou
considerar prejudicados os recursos, quando suas decisGes forem consentaneas com a orientagéo firmada.

Cabe ainda salientar, por oportuno, o preceituado pelo artigo 7°, da Lei n°® 11.417/06, que regulamentou o artigo 103-A
da Magna Carta, o qual instituiu a figura da Simula Vinculante, uma vez que ressalvou a possibilidade de utilizacdo de
outros meios de oposicdo a eventual contrariedade ao enunciado de simula, paralelamente a reclamagdo, nos seguintes
termos:

"Art. 7° Da decisdo judicial ou do ato administrativo que contrariar enunciado de simula vinculante, negar-lhe vigéncia
ou aplicé-lo indevidamente cabera reclamacéo ao Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo dos recursos ou outros meios
admissiveis de impugnacdo.” (Grifei).

Ante 0 exposto e tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justi¢a, bem como com a Sumula Vinculante n® 8 do Pretério Excelso, NAO ADMITO O RECURSO
ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2005.03.99.047068-0 ApelReex 1068340

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO . FLEXRIO IND/ E COM/ DE MOVEIS LTDA e outros
PETICAO : REX 2008109616

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 04/02/2009 100/2987



Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea a do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de ac6rddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou
provimento ao recurso e a remessa oficial, para reconher a ocorréncia da prescricéo intercorrente, nos termos do art. 40,
§ 4° da Lei 6.830/80.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

E, assim, o recurso extraordinario ndo merece ser conhecido, visto encontrar-se o v. acorddo recorrido em conformidade
com 0 entendimento cristalizado na Simula Vinculante n.° 8, do E. Supremo Tribunal Federal, que assim tratou a
matéria em questao:

"SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS
ARTIGOS 45 E 46 DA LEI N° 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRICAO E DECADENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO."

Constata-se da decisdo acima transcrita, que a jurisprudéncia dominante na colenda Corte foi reafirmada, agora sob o
regime da simula vinculante, podendo os Tribunais e Turmas Recursais, nesses casos, exercer juizo de retratacdo,
quando suas decisdes forem contrérias ao entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ou considerar
prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem consentaneas com a orientagao firmada.

Cabe ainda salientar, por oportuno, o preceituado pelo artigo 7°, da Lei n® 11.417/06, que regulamentou o artigo 103-A
da Magna Carta, o qual instituiu a figura da Sumula Vinculante, uma vez que ressalvou a possibilidade de utilizagéo de
outros meios de oposicdo a eventual contrariedade ao enunciado de simula, paralelamente a reclamagéo, nos seguintes
termos:

"Art. 7° Da decisdo judicial ou do ato administrativo que contrariar enunciado de simula vinculante, negar-lhe vigéncia
ou aplica-lo indevidamente cabera reclamacdo ao Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo dos recursos ou outros meios
admissiveis de impugnacdo.” (Grifei).

Ante o exposto e considerando estar a r. decisao proferida em consonancia com o entendimento consolidado na citada
Sumula Vinculante n.° 8 do Pretdrio Excelso, DECLARO PREJUDICADO O RECURSO EXTRAORDINARIO, nos
termos do § 3° do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil.

Intime-se.
Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2005.03.99.047068-0 AC 1068340

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO :  FLEXRIO IND/ E COM/ DE MOVEIS LTDA e outros
PETICAO :  RESP 2008109626

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescricao intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido contraria o art. 40, 8§ 2° e 4° da Lei 6.830/80, o artigo 46 da Lei
8212/91 e 0 artigo 97 e 174 CTN.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

A decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justica, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever o seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situacdo fatica ocorrida no caso concreto, em que o0 arquivamento da execucdo sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribui¢do, os
autos das execugdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
""Sem prejuizo da incidéncia da atualizagdo monetéaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitacéo
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a nao inscrigdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Unico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescri¢do dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagdo
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hip6teses de arquivamento sem baixa na distribuicao
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento ja pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqiiente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma).

Com relagdo a alegada ao art. 46 da Lei 8.212/91, ndo ha como reconhecer a negativa de vigéncia a norma mencionada,
visto encontrar-se 0 v. acérdado recorrido em conformidade com o entendimento cristalizado na Simula Vinculante n.°
8, do E. Supremo Tribunal Federal, que assim tratou a matéria em questao:

"SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS
ARTIGOS 45 E 46 DA LEI N° 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRICAO E DECADENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO."

Constata-se da decisdo acima transcrita, que a jurisprudéncia dominante na colenda Corte foi reafirmada, agora sob o
regime da sumula vinculante, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses casos, exercer juizo de
retratacdo, quando suas decisfes forem contrarias ao entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ou
considerar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem consentaneas com a orientacao firmada.

Cabe ainda salientar, por oportuno, o preceituado pelo artigo 7°, da Lei n® 11.417/06, que regulamentou o artigo 103-A
da Magna Carta, o qual instituiu a figura da Simula Vinculante, uma vez que ressalvou a possibilidade de utilizacdo de
outros meios de oposicdo a eventual contrariedade ao enunciado de simula, paralelamente a reclamagao, nos seguintes
termos:
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"Art. 7° Da decisdo judicial ou do ato administrativo que contrariar enunciado de simula vinculante, negar-lhe vigéncia
ou aplica-lo indevidamente cabera reclamacao ao Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo dos recursos ou outros meios
admissiveis de impugnacdo.” (Grifei).

Ante 0 exposto e tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, bem como com a Stmula Vinculante n® 8 do Pretdrio Excelso, NAO ADMITO O RECURSO
ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2005.03.99.049830-6 AC 1073647

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APDO . PROTENGE IMPERMEABILIZACOES E ENGENHARIA LTDA e
outro

ADV . MIRIAN LEE

PETICAO : RESP 2008073014

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acdrddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescri¢éo intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A parte insurgente aduz que o decisum contraria os arts. 45 e 46 da Lei 8.212/91, assim como ao 174 CTN.
Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

A decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justiga, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever o seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situagdo fatica ocorrida no caso concreto, em que o0 arquivamento da execucdo sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribuicdo, os
autos das execugdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
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"Sem prejuizo da incidéncia da atualizacdo monetaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitacéo
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscricdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Unico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescricdo dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagédo
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hip6teses de arquivamento sem baixa na distribuicao
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento j& pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqliente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma).

Com relagdo & alegada ao art. 45 e 46 da Lei 8.212/91, ndo ha como reconhecer a negativa de vigéncia a norma
mencionada, visto encontrar-se o v. acdrdao recorrido em conformidade com o entendimento cristalizado na Sumula
Vinculante n.° 8, do E. Supremo Tribunal Federal, que assim tratou a matéria em questéo:

"SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS
ARTIGOS 45 E 46 DA LEI N° 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRICAO E DECADENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO."

Constata-se da decisdo acima transcrita, que a jurisprudéncia dominante na colenda Corte foi reafirmada, agora sob o
regime da sumula vinculante, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses casos, exercer juizo de
retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ou
considerar prejudicados o0s recursos, quando suas decisdes forem consentaneas com a orientacdo firmada.

Cabe ainda salientar, por oportuno, o preceituado pelo artigo 7°, da Lei n°® 11.417/06, que regulamentou o artigo 103-A
da Magna Carta, o qual instituiu a figura da Simula Vinculante, uma vez que ressalvou a possibilidade de utilizacao de
outros meios de oposicdo a eventual contrariedade ao enunciado de simula, paralelamente a reclamagdo, nos seguintes
termos:

"Art. 7° Da decisdo judicial ou do ato administrativo que contrariar enunciado de simula vinculante, negar-lhe vigéncia
ou aplica-lo indevidamente cabera reclamacao ao Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo dos recursos ou outros meios
admissiveis de impugnacdo.” (Grifei).

Ante 0 exposto e tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justiga, bem como com a Sumula Vinculante n® 8 do Pretério Excelso, NAO ADMITO O RECURSO
ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2005.61.13.001036-3 AC 1183925

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO . IND/ DE CALCADOS ANJOMAR LTDA -ME massa falida e outros
PETICAO : RESP 2008172825

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA
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Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescricao intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido contraria o art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.
Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipotese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

A decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justiga, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situagdo fatica ocorrida no caso concreto, em que o0 arquivamento da execucdo sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribui¢éo, os
autos das execucdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
"Sem prejuizo da incidéncia da atualizacdo monetaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitacéo
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscricdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Unico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescri¢cdo dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violacéo
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hip6teses de arquivamento sem baixa na distribuicao
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento j& pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqliente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma)."

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUGAO FISCAL - PRESCRIGAOINTERCORRENTE -
DECRETAGAO EX OFFICIO - POSSIBILIDADE - ART. 40, §4° DA LEI 6.830/80 (REDAGCAO DA LEI
11.051/2004) - NORMA DE DIREITOPROCESSUAL - APLICAGAO AOS FEITOS AJUIZADOS ANTES DE SUA
VIGENCIA -PRECEDENTES STJ.1."

I. Na execugdo fiscal, interrompida a prescri¢cdo com a citacdopessoal e ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda
Publicavaler-se do art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo deum ano, ao término do qual recomeca a fluir
a contagem até que secomplete cinco anos, caso permaneca inerte a exequente durante esseperiodo.

1. Predomina na jurisprudéncia dominante desta Corte o entendimentode que, na execucao fiscal, a partir da Lei n°
11.051/04, queacrescentou o § 4° ao artigo 40 da Lei n°® 6.830/80, pode o juizdecretar, de oficio, a prescrigdo, apos
ouvida a Fazenda Publicaexequente.

I1l. Tratando-se de norma de direito processual, a sua incidéncia éimediata, aplicando-se, portanto, as execucdes em
curso.

IV. Recurso especial ndo provido.
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(Processo n° 2007/0304885-5 - Resp n° 1015258 - Relator(a): Ministra ELIANA CALMON - Orgéo Julgador Segunda
Turma - Data do Julgamento 19/08/2008)"

Ante 0 exposto e tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2006.03.00.052692-7 Al 270508

AGRTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRDO . SAOLLI EMPREENDIMENTOS ARTISTICOS S/C LTDA
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
PETICAO . RESP 2008153301

RECTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso Il do artigo 105 da Constituicao Federal,
em face de acorddo deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por maioria, negou provimento ao
agravo de instrumento, para manter a decisdo que indeferira o pedido de penhora sobre percentual do faturamento
mensal da empresa, uma vez que ausente a comprovacao de que foram esgotadas as possibilidades a persecugdo de
outros bens passiveis de penhora.

A parte recorrente aduz que o acérdao recorrido violou o artigo 655, inciso VII, do Cédigo de Processo Civil.
Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo & hipdtese constitucional.

E, assim, o recurso ndo merece ser admitido.

A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica é assente no sentido de que a analise acerca da existéncia de
diligéncias negativas em face dos bens da empresa executada, como forma de justificar a excepcionalidade da penhora
sobre o faturamento, importaria em verdadeiro reexame do conjunto fatico do feito, o que é insuscetivel na via recursal
excepcional, nos termos do que dispde a Simula n.° 07 do mesmo Tribunal, consoante aresto que passo a transcrever:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/STJ.
PENHORA SOBRE PARTE DA RECEITA (FATURAMENTO) DA EMPRESA. POSSIBILIDADE. NECESSIDADE
DE OBSERVANCIA A PROCEDIMENTOS ESSENCIAIS A CONSTRICAO EXCEPCIONAL INEXISTENTES, IN
CASU. PRECEDENTES.

1. Recurso especial interposto contra acérdao que, em acéo executiva fiscal, indeferiu o pedido de penhora de parte da
receita da empresa recorrida.
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2. O Tribunal de origem ndo emitiu pronunciamento acerca da matéria inserta nos artigos 522 e 525 do CPC, mesmo
com a oposicdo de embargos de declaracdo. Auséncia do necesséario prequestionamento. Simula n® 211/STJ que se
aplica a espécie.

3. A constricdo sobre o faturamento, além de ndo proporcionar, objetivamente, a especificacdo do produto da penhora,
pode ensejar deletérias conseqiiéncias no ambito financeiro da empresa, conduzindo-a, compulsoriamente, ao estado de
insolvéncia, em prejuizo ndo sé de seus sécios, como também, e precipuamente, dos trabalhadores e de suas familias,
que dela dependam para sobreviver.

4. Na verdade, a jurisprudéncia mais atualizada desta Casa vem se firmando no sentido de restringir a penhora sobre o
faturamento da empresa, podendo, no entanto, esta ser efetivada, unicamente, quando observados, impreterivelmente, 0s
seguintes procedimentos essenciais, sob pena de frustrar a pretensao constritiva:

- verificagdo que, no caso concreto, a medida é inevitavel, de caréater excepcional;

- inexisténcia de outros bens a serem penhorados ou, de alguma forma, frustrada a tentativa de haver o valor devido na
execucao;

- esgotamento de todos os esfor¢os na localizagdo de bens, direitos ou valores, livres e desembaracados, a fim de
garantir a execucdo, ou sejam os indicados de dificil alienagdo;

- observancia aos arts. 677 e 678 do CPC (necessidade de se nomear administrador, com a devida apresentacdo da
forma de administracdo e esquema de pagamento);

- fixagdo de percentual que ndo inviabilize a atividade econdmica da empresa.

5. Da mesma forma, ha entendimentos no sentido de que, para se aferir se foram feitas diligéncias suficientes em busca
da satisfacdo dos créditos, ha necessidade do revolvimento de matéria fatica, inviavel em sede de recurso especial, por
Gbice da Sumula n° 07/STJ.

6. Nao ha noticia nos autos de se ter procedido de tal forma. Na hipotese, restou comprovado que a executada possui
outros bens passiveis de penhora, que ndo foram aceitos pela exequente por falta de interesse em adjudicé-los, o que ndo
justifica a substituicdo dos bens indicados a penhora pelo faturamento da empresa, tendo em vista o disposto no art. 620
do CPC, o qual estatui que a execug¢do deva ser feita pelo modo menos gravoso para o executado.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, ndo-provido.”
(STJ, REsp n° 775868/RS, Primeira Turma, Relator Ministro José Delgado, j. 15.09.05, DJ 10.10.05, p. 263)

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. PENHORA SOBRE O
FATURAMENTO DA EMPRESA. EXCEPCIONALIDADE NAO-CONFIGURADA. SUMULA N. 7/STJ.

1. Nao héa por que falar em violacdo do art. 535 do CPC nas hip6teses em que o acérdao recorrido, integrado pelo
julgado proferido nos embargos de declaragdo, dirime, de forma expressa, congruente e motivada, as questdes
suscitadas nas razdes recursais.

2. Em sede de execucdo fiscal, somente se admite a penhora do faturamento da empresa em casos excepcionais, desde
que ndo existam outros bens a serem penhorados e sejam atendidas as exigéncias previstas nos arts. 677 a 679 e 716 a
720 do Cbdigo de Processo Civil.

3. Tendo o Tribunal de origem se apoiado no conjunto fatico-probatdrio dos autos para concluir que a penhora néo deve
recair sobre o faturamento da empresa, ndo cabe ao STJ, em sede de recurso especial, alterar tal entendimento para
determinar a penhora do faturamento da empresa executada ante a inexisténcia de bens de facil alienacéo, visto que
implicaria o reexame de provas, o que é vedado em face do 6bice contido na Simula n.7/STJ.

4. Recurso especial conhecido parcialmente e improvido."

(STJ, REsp n° 760370/RS, Segunda Turma, Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, j. 16.10.07, DJ 12.11.07, p. 201)
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No mesmo sentido, varios sdo os arestos daquela Corte: REsp n® 609212/RO, Relator Ministro Castro Meira, DJ
10.08.04; EDRESP n° 555597/SP, Relator Ministro Castro Meira, DJ 14.03.04.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.03.99.018612-0 ApelReex 1115603

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APTE :  BAUERMEISTER E CIA LTDA

ADV : DJALMA MAZAL ALVES

APDO : OS MESMOS

PETICAO :  RESP 2008117535

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do Federal,
em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, negou provimento a
apelacdo, reconhecendo a ocorréncia da prescri¢do do executivo fiscal.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido nega vigéncia ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que
os embargos de declaragdo foram rejeitados sem que fossem apreciadas todas as questdes apontadas, assim como aos
arts. 8%, 8 2° e 16, §2° da Lei 6.830/80, aos artigos 125, Il e 174, ambos do CTN.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo & hipdtese constitucional.

Inicialmente, ndo ha que se falar em nulidade do ac6rddo proferido em sede de embargos de declaracdo sob o
argumento de que ndo foram apreciadas pelo 6rgdo colegiado todas as questdes apontadas, uma vez que ndo houve
recusa em aprecia-las, ndo restando, portanto, caracterizada a alegada violacéo do artigo 535 do Cddigo de Processo
Civil:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. (...) INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535
DO CPC.

()

3. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestagdo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido."
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(STJ, REsp n° 758625/MG, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 09.08.05, DJ 22.08.05, p. 167)

Ademais, o acérdao recorrido encontra-se de acordo com o entendimento firmado pelo Colendo Superior Tribunal de
Justica, consoante arestos:

"TRIBUTARIO. PROCESSO JUDICIAL TRIBUTARIO (EXACIONAL). EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DO
DIREITO DE COBRANCA JUDICIAL PELO FISCO. PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL. ICMS.
TRIBUTO DECLARADO, MAS NAO PAGO. PEDIDO DE PARCELAMENTO. CAUSA INTERRUPTIVA DO
PRAZO PRESCRICIONAL (ARTIGO 174, PARAGRAFO UNICO). EXTINGAO DO CREDITO TRIBUTARIO
(ARTIGO 156, V, DO CTN).

1. A prescricdo, causa extintiva do crédito tributario, resta assim regulada pelo artigo 174, do Cddigo Tributério
Nacional, verbis: "Art. 174. A acdo para a cobranga do crédito tributério prescreve em cinco anos, contados da data da
sua constituicdo definitiva.

Paragrafo Unico. A prescricdo se interrompe:

| - pela citagdo pessoal feita ao devedor;

| - pelo despacho do juiz que ordenar a citacdo em execucdo fiscal;

(Redacdo dada pela Lcp n° 118, de 2005)

Il - pelo protesto judicial;

111 - por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor;

IV - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor."

2. A constituicdo definitiva do crédito tributério, sujeita & decadéncia, inaugura o decurso do prazo prescricional de
cinco anos para o Fisco cobrar judicialmente o crédito tributario.

3. Deveras, assim como ocorre com a decadéncia do direito de constituir o crédito tributario, a prescricdo do direito de
cobranga judicial pelo Fisco encontra-se disciplinada em cinco regras juridicas gerais e abstratas, a saber: (a) regra da
prescricdo do direito do Fisco nas hipGteses em que a constituicdo do crédito se d& mediante ato de formalizagdo
praticado pelo contribuinte (tributos sujeitos a langamento por homologacdo); (b) regra da prescri¢do do direito do Fisco
com constitui¢do do crédito pelo contribuinte e com suspensdo da exigibilidade; (c) regra da prescri¢do do direito do
Fisco com lancamento tributario ex officio; (d) regra da prescricdo do direito do Fisco com lancamento e com
suspensdo da exigibilidade; e (e) regra de reinicio do prazo de prescricdo do direito do Fisco decorrente de causas
interruptivas do prazo prescricional (In: Decadéncia e Prescricdo no Direito Tributario, Eurico Marcos Diniz de Santi,
3% Ed., Max Limonad, pags. 224/252).

4. Consoante cedico, as aludidas regras prescricionais revelam prazo quingiienal com dies a quo diversos.

5. Assim, conta-se da data da entrega do documento de formalizacdo do crédito tributario pelo prdprio contribuinte
(DCTF, GIA, etc) o prazo quinqguenal para o Fisco aciona-lo judicialmente, nos casos do tributos sujeitos a langamento
por homologacdo, em que ndo houve o pagamento antecipado (inexistindo valor a ser homologado, portanto), nem
quaisquer das causas suspensivas da exigibilidade do crédito ou interruptivas do prazo prescricional (Precedentes das
Turmas de Direito Publico: EDcl no AgRg no REsp 859597/PE, Primeira Turma, publicado no DJ de 01.02.2007; REsp
567737/SP, Segunda Turma, publicado no DJ de 04.12.2006; REsp 851410/RS, Segunda Turma, publicado no DJ de
28.09.2006; e REsp 500191/SP, desta relatoria, Primeira Turma, publicado no DJ de 23.06.2003).

6. Por outro turno, nos casos em que o Fisco constitui o crédito tributario, mediante lancamento, inexistindo quaisquer
causas de suspensao da exigibilidade ou de interrupcdo da prescri¢do, o prazo prescricional conta-se da data em que o
contribuinte for regularmente notificado do langcamento tributario (artigos 145 e 174, ambos do CTN). (Grifei).

7. Entrementes, sobrevindo causa de suspensdo de exigibilidade antes do vencimento do prazo para pagamento do
crédito tributario, formalizado pelo contribuinte (em se tratando de tributos sujeitos a lancamento por homologac¢éo) ou
lancado pelo Fisco, ndo tendo sido reiniciado o prazo ex vi do parédgrafo Unico, do artigo 174, do CTN,o dies a quo da
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regra da prescricdo desloca-se para a data do desaparecimento juridico do obstaculo a exigibilidade. Sob esse enfoque, a
doutrina atenta que nos "casos em que a suspensao da exigibilidade ocorre em momento posterior ao vencimento do
prazo para pagamento do crédito, aplicam-se outras regras: a regra da prescrigdo do direito do Fisco com a constituicdo
do crédito pelo contribuinte e a regra da prescri¢do do direito do Fisco com langamento”. Assim, "nos casos em que
houver suspenséo da exigibilidade depois do vencimento do prazo para o pagamento, o prazo prescricional continuara
sendo a data da constituicdo do crédito, mas serd descontado o periodo de vigéncia do obstaculo a exigibilidade"
(Eurico Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pags. 219/220). (Grifei).

8. Considere-se, por fim, a data em que suceder qualquer uma das causas interruptivas (ou de reinicio) da contagem do

prazo prescricional, taxativamente elencadas no paragrafo Unico, do artigo 174, a qual "servira como dies a quo do novo

prazo prescricional de cinco anos, qualificado pela conduta omissiva de o Fisco exercer o direito de acdo" (Eurico

Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pag. 227).

()

12. Recurso especial a que se nega provimento.

(STJ, 12 Turma, RESp 802063/SP, j. 21.08.2007, DJ 27.09.2007, Rel. Min. Luiz Fux).

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUGAO FISCAL - PRESCRIGAOINTERCORRENTE -
DECRETAGAO EX OFFICIO - POSSIBILIDADE - ART. 40, §4° DA LEI 6.830/80 (REDAGAO DA LEI
11.051/2004) - NORMA DE DIREITOPROCESSUAL - APLICACAO AOS FEITOS AJUIZADOS ANTES DE SUA
VIGENCIA -PRECEDENTES STJ.1."

I. Na execugdo fiscal, interrompida a prescri¢cdo com a citagdopessoal e ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda
Publicavaler-se do art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo deum ano, ao término do qual recomeca a fluir
a contagem até que secomplete cinco anos, caso permaneca inerte a exequente durante esseperiodo.

1. Predomina na jurisprudéncia dominante desta Corte o entendimentode que, na execucédo fiscal, a partir da Lei n°
11.051/04, queacrescentou o § 4° ao artigo 40 da Lei n°® 6.830/80, pode o juizdecretar, de oficio, a prescrigdo, apos
ouvida a Fazenda Publicaexeqiiente.

I1l. Tratando-se de norma de direito processual, a sua incidéncia éimediata, aplicando-se, portanto, as execugdes em
Ccurso.

IV. Recurso especial ndo provido.

(Processo n° 2007/0304885-5 - Resp n° 1015258 - Relator(a): Ministra ELIANA CALMON - Orgéo Julgador Segunda
Turma - Data do Julgamento 19/08/2008)"

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2006.03.99.022789-3 ApelReex 1123897

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . SUPERMERCADO BALDIN LTDA

ADV . LIDIATOMAZELA
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PETICAO :  RESP 2008073643

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alineas "a" e "c¢" da Constitui¢do
Federal, em face de acorddo deste Tribunal Regional Federal que reconheceu a extingdo do processo sem exame do
mérito, por falta de interesse de agir da Unido Federal, em razdo de o valor exequendo ser igual ou inferior a R$
10.000,00 (dez mil reais).

Sustenta a parte recorrente que o v. acorddo violou legislacéo federal, especificamente nos artigos 535, 86, 128, 462 e
515 do CPC; 20 da Lei n° 10.522/02, com redagéo dada pela Lei n® 11.033/04, e no artigo 1°, 11, da Portaria MF 49/04,
sob o fundamento de que a situacdo em tela tdo somente determina o arquivamento do executivo fiscal de baixo valor,
sem baixa na distribuicdo, e ndo a extin¢éo do feito.

Aduz, ademais, afronta a entendimento do acorddo paradigma, configurando o dissidio jurisprudencial.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracéo do processo judicial e administrativo, impGe ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em andlise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.
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§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o0 caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

8§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérdao do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérddo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instdncia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 04/02/2009 112/2987



§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Coédigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 2008.03.99.006989-5, o qual serve de
paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente
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PROC. : 2006.03.99.022789-3 ApelReex 1123897

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . SUPERMERCADO BALDIN LTDA

ADV . LIDIATOMAZELA

PETICAO : REX 2008073768

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea "a" da Constitui¢do
Federal, em face de acorddo deste Tribunal Regional Federal que reconheceu a extingdo do processo sem exame do
mérito, por falta de interesse de agir da Unido Federal, em razdo de o valor exequendo ser igual ou inferior a R$
10.000,00 (dez mil reais).

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido violou os artigos 5°, XXXV, LIII, LIV e LV; 93, IX e 150, I, da
Constituicdo Federal.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa, atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretério na Questao
de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, uma vez que tomou ciéncia da decisdo recorrida em data posterior a
03.05.2007.

Decido.

A pretensdo da parte recorrente ndo merece prosperar. As apontadas ofensas as normas constitucionais ndo seriam
diretas, mas sim derivadas de transgressdes de normas infraconstitucionais, o que impede sua apreciagéo na superior
instancia, conforme manifestacéo reiterada do Egrégio Supremo Tribunal Federal, a saber:

EMENTA: "CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. MATERJA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. SUMULA 636 DO STF.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO CONFIGURADA. AGRAVO IMPROVIDO.

| - Esta Corte firmou o entendimento de que a extingdo da execucao fiscal, por falta de interesse de agir, em virtude do
pequeno valor, constitui questdo infraconstitucional.

I1- Julgamento contrério aos interesses da parte ndo basta a configuragdo da negativa de prestacéo jurisdicional.

Il - Incabivel a interposi¢do de RE por contrariedade ao art. 5°, I, da Constituicdo Federal, quando a verificagdo da
ofensa envolva a reapreciacéo de interpretacdo dada a normas infraconstitucionais pelo Tribunal a quo (Simula 636 do
STF).

IV - Agravo regimental improvido.” ( Al- AgR 713275/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, 12 Turma, j. 12.08.08,
DJE 28.08.2008, p.p. 03217)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.
Intime-se.
Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 04/02/2009 114/2987



Vice-Presidente

PROC. :  2006.03.99.030476-0 AC 1137462

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO :  REYNALDO REGINATO

PETICAO : RESP 2008145574

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do Federal,
em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescricdo intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido contraria o art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.
Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

A decisdo recorrida se encontra em absoluta consonéncia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justiga, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situacdo fatica ocorrida no caso concreto, em que 0 arquivamento da execugao sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribui¢éo, os
autos das execucdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
""Sem prejuizo da incidéncia da atualizagdo monetéaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitacdo
para com a Fazenda Nacional, 0 Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscrigdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Unico - A
aplicacéo do disposto neste artigo suspende a prescri¢do dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagéo
ao paragrafo Gnico do art. 5° do Decreto-Lei n°® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hipoteses de arquivamento sem baixa na distribuicéo
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento j& pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque 0 exeqiiente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescri¢do suscitada pelo devedor". (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma)."

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCRICAOINTERCORRENTE -
DECRETAGAO EX OFFICIO - POSSIBILIDADE - ART. 40, §4° DA LEI 6.830/80 (REDACAO DA LEI
11.051/2004) - NORMA DE DIREITOPROCESSUAL - APLICACAO AOS FEITOS AJUIZADOS ANTES DE SUA
VIGENCIA -PRECEDENTES STJ.1."
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I. Na execucdo fiscal, interrompida a prescri¢cdo com a citacdopessoal e ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda
Puablicavaler-se do art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo deum ano, ao término do qual recomeca a fluir
a contagem até que secomplete cinco anos, caso permaneca inerte a exequente durante esseperiodo.

1. Predomina na jurisprudéncia dominante desta Corte o entendimentode que, na execucdo fiscal, a partir da Lei n°
11.051/04, queacrescentou o § 4° ao artigo 40 da Lei n° 6.830/80, pode o juizdecretar, de oficio, a prescri¢do, apds
ouvida a Fazenda Publicaexequente.

I1l. Tratando-se de norma de direito processual, a sua incidéncia éimediata, aplicando-se, portanto, as execugdes em
curso.

IV. Recurso especial ndo provido.

(Processo n° 2007/0304885-5 - Resp n° 1015258 - Relator(a): Ministra ELIANA CALMON - Orgéo Julgador Segunda
Turma - Data do Julgamento 19/08/2008)"

Ante 0 exposto e tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.03.99.043053-4 AC 1156094

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA

APDO :  BONES PODIUM IND/ E COM/ DE CONF PROMOCIONAIS LTDA e
outro

PETICAO : RESP 2008091973

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso Il do artigo 105 da Constitui¢do
Federal, em face de ac6rddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou
provimento & apelagdo, para reconher a ocorréncia da prescri¢cdo intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei
6.830/80.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido nega vigéncia ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, uma vez que
os embargos de declaracdo foram rejeitados sem que fossem apreciadas todas as questdes apontadas, assim como
contraria ao art. 40, § 4° da Lei 6.830/80 e aos arts. 45 e 46 da Lei 8212/91, e aponta, ainda, dissidio jurisprudencial em
relacdo a matéria, trazendo precedentes proferidos pelo Superior Tribunal de Justica em sentido contrério.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.
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Inicialmente, ndo h& que se falar em nulidade do ac6rddo proferido em sede de embargos de declaragcdo sob o
argumento de que ndo foram apreciadas pelo 6rgdo colegiado todas as questdes apontadas, uma vez que ndo houve
recusa em aprecia-las, ndo restando, portanto, caracterizada a alegada violacdo do artigo 535 do Cdédigo de Processo
Civil:

"PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE AGCAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ). SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestagdo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentagdo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)."

Ademais, a decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo
Superior Tribunal de Justica, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse
sentido, passo a transcrever o seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situacdo fatica ocorrida no caso concreto, em que 0 arquivamento da execucao sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribuicdo, os
autos das execugdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
""Sem prejuizo da incidéncia da atualizagcdo monetéaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitagdo
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscricdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Unico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescri¢do dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagéo
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hipoteses de arquivamento sem baixa na distribuicdo
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento ja pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqiiente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescri¢do suscitada pelo devedor". (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma).

Com relacéo a alegada aos arts. 45 e 46 da Lei 8.212/91, ndo ha como reconhecer a negativa de vigéncia a norma
mencionada, visto encontrar-se o v. acérdao recorrido em conformidade com o entendimento cristalizado na Sumula
Vinculante n.° 8, do E. Supremo Tribunal Federal, que assim tratou a matéria em questao:

"SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS
ARTIGOS 45 E 46 DA LEI N° 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRICAO E DECADENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO."

Constata-se da decisdo acima transcrita, que a jurisprudéncia dominante na colenda Corte foi reafirmada, agora sob o
regime da sumula vinculante, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses casos, exercer juizo de
retratacdo, quando suas decisGes forem contrarias ao entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ou
considerar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem consentaneas com a orientacao firmada.
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Cabe ainda salientar, por oportuno, o preceituado pelo artigo 7°, da Lei n°® 11.417/06, que regulamentou o artigo 103-A
da Magna Carta, o qual instituiu a figura da Simula Vinculante, uma vez que ressalvou a possibilidade de utilizacdo de
outros meios de oposicdo a eventual contrariedade ao enunciado de simula, paralelamente a reclamagdo, nos seguintes
termos:

"Art. 7° Da decisdo judicial ou do ato administrativo que contrariar enunciado de simula vinculante, negar-lhe vigéncia
ou aplica-lo indevidamente cabera reclamacao ao Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo dos recursos ou outros meios
admissiveis de impugnacéo.” (Grifei).

Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hip6tese constante da alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da
Constituicdo Federal, pois ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas funcdes de preservacdo da inteireza positiva da
legislagdo federal.

Ante 0 exposto e tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, bem como com a Stmula Vinculante n® 8 do Pretdrio Excelso, NAO ADMITO O RECURSO
ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2006.61.82.028228-8 AC 1288306

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . INFOQUEST REPRESENTACAO E COM/ LTDA
PETICAO . RESP 2008147593

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acdérdao de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo e a remessa oficial, reconhecendo a decadéncia do direito da Fazenda Publica de constituir o crédito tributario.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido nega vigéncia ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que
os embargos de declaracdo foram rejeitados sem que fossem apreciadas todas as questdes apontadas, assim como
afronta os arts. 142, 150, § 4°, 174, IV, todos do CTN, e também, os arts. 283, 294, 295 e 333, do Cddigo de Processo
Civil.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

Inicialmente, ndo ha que se falar em nulidade do acorddo proferido em sede de embargos de declaragdo sob o
argumento de que ndo foram apreciadas pelo 6rgdo colegiado todas as questdes apontadas, uma vez que ndo houve
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recusa em aprecia-las, ndo restando, portanto, caracterizada a alegada violacdo do artigo 535 do Cddigo de Processo
Civil:

"PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO  ESPECIAL. CARENCIA DE AQAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestagdo jurisdicional, o acérdao que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)."

Ademais, tenho que ndo deve ser admitido o recurso, tendo em vista que o acdrdao recorrido encontra-se de acordo com
o entendimento firmado pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, consoante arestos:

PROC. :2006.61.82.028228-8 AC 1288306

"RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. PAGAMENTO NAO ANTECIPADO PELO CONTRIBUINTE.
INCIDENCIA DO ART. 173, I, DO CTN. PRESCRICAO. ART. 174 DO CTN. CITACAO VALIDA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O prazo decadencial para constitui¢do do crédito tributario pode ser estabelecido da seguinte maneira: (a) em regra,
segue-se o disposto no art. 173, I, do CTN, ou seja, 0 prazo é de cinco anos contados "do primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado”; (b) nos tributos sujeitos a lancamento por
homologac¢do cujo pagamento ocorreu antecipadamente, o prazo é de cinco anos contados do fato gerador, nos termos
do art. 150, § 4°, do CTN.

2. Em se tratando de tributo sujeito a lancamento por homologacdo cujo pagamento ndo foi antecipado pelo
contribuinte, deve ser aplicado o disposto no art. 173, 1, do CTN.

3. Definitivamente constituido o crédito tributario, inicia-se o prazo prescricional para sua cobranca, de modo que o
Fisco possui o lapso temporal de cinco anos para o ajuizamento da execucdo fiscal e, ap0s, para a citagdo valida do
executado, consoante previsto no art. 174 do CTN.

4. Na hipétese dos autos, o langamento efetuou-se dentro do prazo de cinco anos em relagdo aos fatos geradores
questionados, ndo ocorrendo, pois, o prazo decadencial previsto no art. 173 do CTN. Em seguida, o contribuinte foi
notificado do auto de infracdo em 31 de dezembro de 1996, sem, contudo, apresentar impugnacdo do langamento. A
partir dessa data, entdo, o crédito tributario foi definitivamente constituido, iniciando-se, portanto, a contagem do prazo
prescricional previsto no art. 174 do CTN. Por sua vez, a execucdo fiscal foi ajuizada em 8 de outubro de 1997 e a
citacdo da empresa e de seus sécios ocorreu em 16 de marco de 1998 (fls. 7/18). Assim, ndo se implementou a
prescri¢do, tampouco a decadéncia."

5. Recurso especial desprovido.
(STJ, 18 Turma, REsp 739694/ MG; j. 02.10.2007, DJ 12.11.2007, Rel. Min. Denise Arruda).

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCRIGAO - ART. 2°, § 3° DA LEI 6.830/80
(SUSPENSAO POR 180 DIAS) - NORMA APLICAVEL SOMENTE AS DIVIDAS NAO TRIBUTARIAS -
SUMULA 106/STJ: AFASTAMENTO NO CASO CONCRETO.

1. Em execugcdo fiscal, o art. 8°, 8 2° da LEF deve ser examinado com cautela, pelos limites impostos no art. 174 do
CTN, de tal forma que s6 a citacdo regular tem o conddo de interromper a prescricdo. (Grifei).
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2. A norma contida no art. 2°, 8 3° da Lei 6.830/80, segundo a qual a inscricdo em divida ativa suspende a prescri¢do
por 180 (cento e oitenta) dias ou até a distribuicdo da execucdo fiscal, se anterior aquele prazo, aplica-se tdo-somente as
dividas de natureza ndo-tributarias, porque a prescrigdo das dividas tributarias regula-se por lei complementar, no caso o
art. 174 do CTN.

3. Se decorridos mais de cinco anos entre a constituicdo definitiva do crédito tributario e a citacdo pessoal do exeqlente,
ocorre a prescrigao.

4. Inaplicavel ao caso concreto a Sumula 106/STJ porque ajuizada a execucdo fiscal quando j& escoado o prazo
prescricional.

5. Recurso especial improvido.
PROC. :2006.61.82.028228-8 AC 1288306
(STJ, 22 Turma, RESp 708227/PR, j. 06.12.2005, DJ 19.12.2005, Rel. Min. Eliana Calmon.)

No mesmo sentido, varios sao os arestos daquela Corte: AgRg nos EREsp 216758/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki,
DJ 10.04.2006; RESP 839418/SC, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ 28.09.2006.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.61.82.036465-7 AC 1255607

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO :  TECCOR TECNOLOGIA LTDA

PETICAO : RESP 2008141302

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acdérddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo e a remessa oficial, reconhecendo a decadéncia do direito da Fazenda Publica de constituir o crédito tributario.

A parte insurgente aduz que o acérdéo recorrido afronta os arts. 150, 8 4°, 173, inciso | ambos do CTN, o art. 2°, § 3°
da Lei 6.830/80 e o art. 5°, pardgrafo Unico do DL 1.569/77.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

Tenho que ndo deve ser admitido o recurso, tendo em vista que o acdérddo recorrido encontra-se de acordo com o
entendimento firmado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, consoante arestos:
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"RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. PAGAMENTO NAO ANTECIPADO PELO CONTRIBUINTE.
INCIDENCIA DO ART. 173, I, DO CTN. PRESCRIGAO. ART. 174 DO CTN. CITAGAO VALIDA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O prazo decadencial para constituicdo do crédito tributério pode ser estabelecido da seguinte maneira: (a) em regra,
segue-se o disposto no art. 173, I, do CTN, ou seja, 0 prazo é de cinco anos contados "do primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado”; (b) nos tributos sujeitos a langamento por
homologagdo cujo pagamento ocorreu antecipadamente, o prazo é de cinco anos contados do fato gerador, nos termos
do art. 150, § 4°, do CTN.

2. Em se tratando de tributo sujeito a lancamento por homologacdo cujo pagamento ndo foi antecipado pelo
contribuinte, deve ser aplicado o disposto no art. 173, I, do CTN.

3. Definitivamente constituido o crédito tributario, inicia-se o prazo prescricional para sua cobranca, de modo que o
Fisco possui o lapso temporal de cinco anos para o ajuizamento da execucdo fiscal e, ap0s, para a citacdo valida do
executado, consoante previsto no art. 174 do CTN.

4. Na hipétese dos autos, o lancamento efetuou-se dentro do prazo de cinco anos em relacdo aos fatos geradores
questionados, ndo ocorrendo, pois, o prazo decadencial previsto no art. 173 do CTN. Em seguida, o contribuinte foi
notificado do auto de infragdo em 31 de dezembro de 1996, sem, contudo, apresentar impugnacéo do lancamento. A
partir dessa data, entdo, o credito tributario foi definitivamente constituido, iniciando-se, portanto, a contagem do prazo
prescricional previsto no art. 174 do CTN. Por sua vez, a execucdo fiscal foi ajuizada em 8 de outubro de 1997 e a
citacdo da empresa e de seus sécios ocorreu em 16 de marco de 1998 (fls. 7/18). Assim, ndo se implementou a
prescri¢do, tampouco a decadéncia."”

5. Recurso especial desprovido.
(STJ, 13 Turma, REsp 739694/ MG; j. 02.10.2007, DJ 12.11.2007, Rel. Min. Denise Arruda).

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCRI(;AO - ART. 2°, § 3° DA LEI 6.830/80
(SUSPENSAO POR 180 DIAS) - NORMA APLICAVEL SOMENTE AS DIVIDAS NAO TRIBUTARIAS -
SUMULA 106/STJ: AFASTAMENTO NO CASO CONCRETO.

1. Em execugdo fiscal, o art. 8°, § 2°, da LEF deve ser examinado com cautela, pelos limites impostos no art. 174 do
CTN, de tal forma que s6 a citacéo regular tem o cond&o de interromper a prescri¢do. (Grifei).

2. A norma contida no art. 2°, 8 3° da Lei 6.830/80, segundo a qual a inscricdo em divida ativa suspende a prescri¢éo
por 180 (cento e oitenta) dias ou até a distribuicdo da execugdo fiscal, se anterior aquele prazo, aplica-se tdo-somente as
dividas de natureza nédo-tributarias, porque a prescrigao das dividas tributarias regula-se por lei complementar, no caso o
art. 174 do CTN.

3. Se decorridos mais de cinco anos entre a constitui¢do definitiva do crédito tributario e a citacdo pessoal do exeqiente,
ocorre a prescricao.

4. Inaplicavel ao caso concreto a Sumula 106/STJ porque ajuizada a execucdo fiscal quando j& escoado o prazo
prescricional.

5. Recurso especial improvido.
(STJ, 22 Turma, RESp 708227/PR, j. 06.12.2005, DJ 19.12.2005, Rel. Min. Eliana Calmon.)

No mesmo sentido, varios sdo os arestos daquela Corte: AgRg nos EREsp 216758/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki,
DJ 10.04.2006; RESP 839418/SC, Rel. Min. Francisco Falcéo, DJ 28.09.2006.

Com relagéo a alegada violagdo ao art. 5°, paragrafo Gnico do DL 1.569/77, ndo ha como reconhecer a contrariedade as
leis federais ou a negativa de vigéncia as normas mencionadas, visto encontrar-se 0 v. acdrddo recorrido em
conformidade com o entendimento cristalizado na Simula Vinculante n.° 8, do E. Supremo Tribunal Federal, que assim
tratou a matéria em questao:
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"SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS
ARTIGOS 45 E 46 DA LEI N° 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRICAO E DECADENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO."

Constata-se da decisdo acima transcrita, que a jurisprudéncia dominante na colenda Corte foi reafirmada, agora sob o
regime da sumula vinculante, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses casos, exercer juizo de
retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ou
considerar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem consentaneas com a orientagéo firmada.

Cabe ainda salientar, por oportuno, o preceituado pelo artigo 7°, da Lei n°® 11.417/06, que regulamentou o artigo 103-A
da Magna Carta, o qual instituiu a figura da Simula Vinculante, uma vez que ressalvou a possibilidade de utilizacdo de
outros meios de oposicdo a eventual contrariedade ao enunciado de simula, paralelamente a reclamacdo, nos seguintes
termos:

"Art. 7° Da decisdo judicial ou do ato administrativo que contrariar enunciado de simula vinculante, negar-lhe vigéncia
ou aplica-lo indevidamente cabera reclamacdo ao Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo dos recursos ou outros meios
admissiveis de impugnacdo.” (Grifei).

Ante o0 exposto, tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, bem como com a Stmula Vinculante n® 8 do Pretdrio Excelso, NAO ADMITO O RECURSO
ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2007.03.00.048373-8 Al 300582

AGRTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ;' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRDO . IWAN OLEG VON HERTWIG e outros

ADV . MARCELO MANHAES DE ALMEIDA

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO . REX 2008070911

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR ' VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo
Federal, contra decisdo proferida por esta Egrégia Corte que a unanimidade, negou provimento ao agravo, para
reconhecer como devidos os juros de mora no interregno compreendido entre a data de elaboracdo da conta de
liquidagdo e a data de expedicao do precatdrio.

A recorrente alega que ha repercussao geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacgdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acérdao recorrido viola o disposto no artigo 100, § 1°, da Constituicdo Federal.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢cdes de admissibilidade do presente apelo extremo.
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Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modificagbes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o artigo 102, § 3°, da Carta Magna:

"8 3° No recurso extraordindrio o recorrente deverd demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apoés a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordindrio.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos maltiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do
artigo 543-B, do Cddigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussdo geral seré processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-d0 automaticamente nao
admitidos.

§ 3° Julgado o mérito do recurso extraordinario, 0s recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderédo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, poderd o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérddo contrério a orientacéo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuicdes dos Ministros, das Turmas e de
outros 6rgédos, na analise da repercussao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n°® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1° Podera o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao érgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acorddo contrdrio a orientagao firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicard o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdédigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.
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Pardgrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mdaltiplos recursos com fundamento em idéntica
controveérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionarda um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paragrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promoverd ampla e especifica divulgacdo do teor das decisdes sobre repercussao
geral, bem como formacdo e atualizacdo de banco eletrdnico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado
pelo Plenéario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérddos cuja intimacdo ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteraces legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contréario, ou bem ndo conseguird gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
devendo o presente feito ficar suspenso até o deslinde final da quaestio, conforme ja foi reconhecido pela Suprema
Corte no RE n°579.431.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do artigo 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.03.00.048373-8 Al 300582
AGRTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADV . MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
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AGRDO : IWAN OLEG VON HERTWIG e outros

ADV . MARCELO MANHAES DE ALMEIDA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2008070939

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso I, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra
decisdo proferida por esta Egrégia Corte que, a unanimidade, ndo conheceu do agravo retido e deu parcial provimento a
apelacdo dos autores, para reconhecer como devidos os juros de mora no interregno compreendido entre a data de
elaboragdo dos célculos e a data de expedicdo do precatério complementar.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido viola o artigo 535, Il, do Cddigo de Processo Civil, uma vez que 0s
embargos de declaracdo foram rejeitados sem que fossem apreciadas todas as questdes apontadas, assim como nega
vigéncia ao artigo 730 do Cdodigo de Processo Civil. Aponta, ainda, dissidio jurisprudencial em relacdo a matéria,
trazendo precedentes proferidos pelo Superior Tribunal de Justica em sentido contrario.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo, entdo, ao exame da conformacao a hipotese
legal.

E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido.

Inicialmente, ndo ha que se falar em nulidade do ac6rddo proferido em sede de embargos de declaracdo sob o
argumento de que nao foram apreciadas pelo 6rgdo colegiado todas as questdes apontadas, uma vez que ndo houve
recusa em aprecia-las, ndo restando, portanto, caracterizada a alegada violagéo do artigo 535 do Cdédigo de Processo
Civil:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. (...) INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535
DO CPC.

()

3. Né&o viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentagéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.”

(STJ, REsp n° 758625/MG, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 09.08.05, DJ 22.08.05, p. 167)

Com relagdo a violagdo do artigo 730 do Cddigo de Processo Civil, constata-se a auséncia de prequestionamento,
consoante arestos que trago a colagao:

"ADMINISTRATIVO. EMPRESTIMO COMPULSORIO. PRECATORIO COMPLEMENTAR. JUROS DE MORA.
ACORDAO EXARADO SOB ENFOQUE CONSTITUCIONAL. NAO-INTERPOSICAO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ. ART. 730 DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
282 e 356/STF.

1. A questdo decidida sob fundamento constitucional suficiente, por si s, para manter o julgado recorrido enseja
recurso extraordinario. A nao-interposicdo deste impede o conhecimento do especial, consoante a Simula 126/STJ.

2. A inexisténcia de carga deciséria no aresto recorrido a respeito do Gnico preceito normativo mencionado no recurso
especial - art. 730 do CPC - configura falta de prequestionamento. Aplicabilidade das Simulas 282 e 356/STF.
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3. Recurso especial ndo conhecido."
(STJ, REsp n° 969163/SP, Processo n°® 2007/0164861-3, Rel. Min. Castro Meira, j. 11.09.07, DJ 25.09.07, v.u., p. 232).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. MA'[ERIA DE
CUNHO CONSTITUCIONAL EXAMINADA NA CORTE A QUO. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO.

1. Agravo regimental contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.
2. O acérdao a quo determinou a incidéncia de juros de mora em precatério complementar.

3. Auséncia do necessario prequestionamento. Dispositivos legais indicados como afrontados ndo foram abordados, em
nenhum momento, no ambito do voto do aresto hostilizado, sem que se tenham ofertado embargos declaratérios para
suprir a omissdo, porventura existente.

4. Acordao que tem como sustentacdo matéria de ordem constitucional, com existéncia de tema dessa natureza no corpo
do prdprio recurso especial. O ordenamento juridico, ao tratar dos recursos extremos, deixou bem delineada, na Carta
Magna, a impossibilidade de o recurso especial definir qualquer assunto de envergadura constitucional. A funcéo do
apelo extremo &, tdo-s6, garantir a autoridade da lei federal e zelar pela sua aplicacdo uniforme.

5. Né&o se conhece de recurso especial quando a decisdo atacada baseou-se, como fundamento central, em matéria de
cunho eminentemente constitucional. Apesar de haver debate infraconstitucional, ndo prevalece este em detrimento da
abordagem

nuclear de natureza constitucional.

6. Agravo regimental ndo-provido."”

(STJ, AgRg no REsp 901008/SP, Processo n° 2006/0246174-6, Primeira Turma, j. 10.04.07, DJ 10.05.07, v.u., p. 357).

No mesmo sentido, demais julgados do Superior Tribunal de Justica: REsp 969316/SP, Processo n® 2007/0164875-1,
Rel. Min. Castro Meira, j. 06/09/2007, v.u., DJ 20/09/2007, p. 282; AgRg no REsp 930104/RS, Processo n°
2007/0042959-2, Rel. Min. José Delgado, j. 06/09/2007, v.u., DJ 01/10/2007, p. 241).

Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hipo6tese constante da alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da
Constituicdo Federal, pois ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservacdo da inteireza positiva da
legislacdo federal.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.03.99.001272-8 AC 1168086

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . JL SILVA PAPEIS LTDA

PETICAO : RESP 2008151215

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ENDER ' AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo e a remessa oficial, reconhecendo a decadéncia do direito da Fazenda Publica de constituir o crédito tributario.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido nega vigéncia aos arts. 150, § 4°, 173, 174, paragrafo Unico, do CTN,
e também, os arts. 283, 284, 295 e 333, do Codigo de Processo Civil.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

Inicialmente, ndo ha que se falar em nulidade do ac6rddo proferido em sede de embargos de declaracdo sob o
argumento de que nao foram apreciadas pelo 6rgdo colegiado todas as questdes apontadas, uma vez que ndo houve
recusa em aprecia-las, nao restando, portanto, caracterizada a alegada violacdo do artigo 535 do Cédigo de Processo
Civil:

"PROCESSUAL ~ CIVIL. RECURSO  ESPECIAL. CARENCIA DE ACAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)."

Ademais, tenho que ndo deve ser admitido o recurso, tendo em vista que o acérddo recorrido encontra-se de acordo com
o entendimento firmado pelo Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, consoante arestos:

"RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. PAGAMENTO NAO ANTECIPADO PELO CONTRIBUINTE.
INCIDENCIA DO ART. 173, I, DO CTN. PRESCRICAO. ART. 174 DO CTN. CITACAO VALIDA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O prazo decadencial para constitui¢do do crédito tributario pode ser estabelecido da seguinte maneira: (a) em regra,
segue-se o disposto no art. 173, I, do CTN, ou seja, 0 prazo é de cinco anos contados "do primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado”; (b) nos tributos sujeitos a lancamento por
homologac¢do cujo pagamento ocorreu antecipadamente, o prazo é de cinco anos contados do fato gerador, nos termos
do art. 150, § 4°, do CTN.

2. Em se tratando de tributo sujeito a lancamento por homologagdo cujo pagamento ndo foi antecipado pelo
contribuinte, deve ser aplicado o disposto no art. 173, I, do CTN.

3. Definitivamente constituido o crédito tributario, inicia-se o prazo prescricional para sua cobranca, de modo que o
Fisco possui o lapso temporal de cinco anos para 0 ajuizamento da execucdo fiscal e, apds, para a citacdo valida do
executado, consoante previsto no art. 174 do CTN.
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4. Na hipétese dos autos, o langcamento efetuou-se dentro do prazo de cinco anos em relacdo aos fatos geradores
questionados, ndo ocorrendo, pois, 0 prazo decadencial previsto no art. 173 do CTN. Em seguida, o contribuinte foi
notificado do auto de infragdo em 31 de dezembro de 1996, sem, contudo, apresentar impugnagdo do langamento. A
partir dessa data, entdo, o crédito tributario foi definitivamente constituido, iniciando-se, portanto, a contagem do prazo
prescricional previsto no art. 174 do CTN. Por sua vez, a execugdo fiscal foi ajuizada em 8 de outubro de 1997 e a
citacdo da empresa e de seus sécios ocorreu em 16 de marco de 1998 (fls. 7/18). Assim, ndo se implementou a
prescri¢do, tampouco a decadéncia.”

5. Recurso especial desprovido.
(STJ, 13 Turma, REsp 739694/ MG; j. 02.10.2007, DJ 12.11.2007, Rel. Min. Denise Arruda).

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCRI(;AO - ART. 2°, § 3° DA LEI 6.830/80
(SUSPENSAO POR 180 DIAS) - NORMA APLICAVEL SOMENTE AS DIVIDAS NAO TRIBUTARIAS -
SUMULA 106/STJ: AFASTAMENTO NO CASO CONCRETO.

1. Em execugcdo fiscal, o art. 8°, 8 2° da LEF deve ser examinado com cautela, pelos limites impostos no art. 174 do
CTN, de tal forma que s6 a citacéo regular tem o cond&o de interromper a prescri¢do. (Grifei).

2. A norma contida no art. 2°, § 3° da Lei 6.830/80, segundo a qual a inscri¢cdo em divida ativa suspende a prescrigao
por 180 (cento e oitenta) dias ou até a distribuicdo da execugdo fiscal, se anterior aquele prazo, aplica-se tdo-somente as
dividas de natureza ndo-tributérias, porque a prescrigdo das dividas tributarias regula-se por lei complementar, no caso o
art. 174 do CTN.

3. Se decorridos mais de cinco anos entre a constituigdo definitiva do crédito tributario e a citacdo pessoal do exeqiente,
ocorre a prescrigao.

4. Inaplicavel ao caso concreto a Sumula 106/STJ porque ajuizada a execucdo fiscal quando ja escoado o prazo
prescricional.

5. Recurso especial improvido.
(STJ, 22 Turma, RESp 708227/PR, j. 06.12.2005, DJ 19.12.2005, Rel. Min. Eliana Calmon.)

No mesmo sentido, varios sdo os arestos daquela Corte: AgRg nos EREsp 216758/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki,
DJ 10.04.2006; RESP 839418/SC, Rel. Min. Francisco Falcéo, DJ 28.09.2006.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2007.03.99.006080-2  AC 1176525

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . RODOVIARIO SANTOS SANT ANA LTDA -ME e outro

PETICAO : RESP 2008043440

RECTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA
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Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescricao intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A recorrente aduz que o acdrdao recorrido negou vigéncia ao artigo 40 88 2° e 4°, da Lei 6.830/80, ao art. 5°, paragrafo
Unico do DL 1569/77, ao art. 20 da MP n.° 1973-65/00, convertida na Lei n.° 10522/02.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipotese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

A decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justica, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever o seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situagdo fatica ocorrida no caso concreto, em que o arquivamento da execucéo sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribuicdo, os
autos das execucdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
"Sem prejuizo da incidéncia da atualizacdo monetaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitacéo
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscricdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Unico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescri¢do dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagdo
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hipoteses de arquivamento sem baixa na distribuicao
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento j& pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqiiente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma).

Com relagéo a alegada violagdo ao art. 5°, paragrafo Gnico do DL 1.569/77, ndo ha como reconhecer a contrariedade as
leis federais ou a negativa de vigéncia as normas mencionadas, visto encontrar-se 0 v. acdrddo recorrido em
conformidade com o entendimento cristalizado na Simula Vinculante n.° 8, do E. Supremo Tribunal Federal, que assim
tratou a matéria em questéo:

"SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS
ARTIGOS 45 E 46 DA LEI N° 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRICAO E DECADENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO."

Constata-se da decisdo acima transcrita, que a jurisprudéncia dominante na colenda Corte foi reafirmada, agora sob o
regime da simula vinculante, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses casos, exercer juizo de
retratacdo, quando suas decisOes forem contrarias ao entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ou
considerar prejudicados os recursos, quando suas decises forem consentaneas com a orientagdo firmada.

Cabe ainda salientar, por oportuno, o preceituado pelo artigo 7°, da Lei n® 11.417/06, que regulamentou o artigo 103-A
da Magna Carta, o qual instituiu a figura da Simula Vinculante, uma vez que ressalvou a possibilidade de utilizacdo de
outros meios de oposicdo a eventual contrariedade ao enunciado de simula, paralelamente a reclamagao, nos seguintes
termos:
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"Art. 7° Da decisdo judicial ou do ato administrativo que contrariar enunciado de simula vinculante, negar-lhe vigéncia
ou aplica-lo indevidamente cabera reclamacao ao Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo dos recursos ou outros meios
admissiveis de impugnacdo.” (Grifei).

Ante 0 exposto e tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, bem como com a Stmula Vinculante n® 8 do Pretdrio Excelso, NAO ADMITO O RECURSO
ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2007.03.99.011645-5 AC 1185486

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . BOUTIQUE ANFORA LTDA

PETICAO . RESP 2008142366

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, negou provimento a
apelacdo, reconhecendo a ocorréncia da prescri¢do do executivo fiscal.

A parte insurgente aduz que o acordao recorrido contraria os arts. 2°, § 3° e 8°, § 2°, ambos da Lei 6.830/80, o artigo 174
CTNeoartigo 2°, 88 1°e 3°da LICC.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo & hipdtese constitucional.

E assim, tenho que ndo deve ser admitido o recurso, tendo em vista que o0 acorddo recorrido encontra-se de acordo com
o entendimento firmado pelo Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, consoante arestos:

“TRIBUTARIO. PROCESSO JUDICIAL TRIBUTARIO (EXACIONAL). EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DO
DIREITO DE COBRANCA JUDICIAL PELO FISCO. PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL. ICMS.
TRIBUTO DECLARADO, MAS NAO PAGO. PEDIDO DE PARCELAMENTO. CAUSA INTERRUPTIVA DO
PRAZO PRESCRICIONAL (ARTIGO 174, PARAGRAFO UNICO). EXTINCAO DO CREDITO TRIBUTARIO
(ARTIGO 156, V, DO CTN).

1. A prescricdo, causa extintiva do crédito tributario, resta assim regulada pelo artigo 174, do Cdédigo Tributério
Nacional, verbis: "Art. 174. A acdo para a cobranga do crédito tributério prescreve em cinco anos, contados da data da
sua constituicdo definitiva.

Paragrafo Unico. A prescricdo se interrompe:
I - pela citagdo pessoal feita ao devedor;
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| - pelo despacho do juiz que ordenar a citacdo em execucdo fiscal;

(Redacdo dada pela Lcp n° 118, de 2005)

Il - pelo protesto judicial;

111 - por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor;

IV - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor."

2. A constituicdo definitiva do crédito tributario, sujeita & decadéncia, inaugura o decurso do prazo prescricional de
cinco anos para o Fisco cobrar judicialmente o crédito tributério.

3. Deveras, assim como ocorre com a decadéncia do direito de constituir o crédito tributario, a prescricdo do direito de
cobranga judicial pelo Fisco encontra-se disciplinada em cinco regras juridicas gerais e abstratas, a saber: (a) regra da
prescricdo do direito do Fisco nas hipGteses em que a constituicdo do crédito se d& mediante ato de formalizagdo
praticado pelo contribuinte (tributos sujeitos a langamento por homologacéo); (b) regra da prescricdo do direito do Fisco
com constituicdo do crédito pelo contribuinte e com suspensao da exigibilidade; (c) regra da prescricdo do direito do
Fisco com lancamento tributario ex officio; (d) regra da prescricdo do direito do Fisco com lancamento e com
suspensdo da exigibilidade; e (e) regra de reinicio do prazo de prescri¢do do direito do Fisco decorrente de causas
interruptivas do prazo prescricional (In: Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributario, Eurico Marcos Diniz de Santi,
3% Ed., Max Limonad, pags. 224/252).

4. Consoante cedico, as aludidas regras prescricionais revelam prazo qlinglienal com dies a quo diversos.

5. Assim, conta-se da data da entrega do documento de formalizacdo do crédito tributario pelo préprio contribuinte
(DCTF, GIA, etc) o prazo quingtenal para o Fisco aciona-lo judicialmente, nos casos do tributos sujeitos a langcamento
por homologacdo, em que ndo houve o pagamento antecipado (inexistindo valor a ser homologado, portanto), nem
quaisquer das causas suspensivas da exigibilidade do crédito ou interruptivas do prazo prescricional (Precedentes das
Turmas de Direito Publico: EDcl no AgRg no REsp 859597/PE, Primeira Turma, publicado no DJ de 01.02.2007; REsp
567737/SP, Segunda Turma, publicado no DJ de 04.12.2006; REsp 851410/RS, Segunda Turma, publicado no DJ de
28.09.2006; e REsp 500191/SP, desta relatoria, Primeira Turma, publicado no DJ de 23.06.2003).

6. Por outro turno, nos casos em que o Fisco constitui o crédito tributario, mediante lancamento, inexistindo quaisquer
causas de suspensao da exigibilidade ou de interrupgdo da prescri¢do, o prazo prescricional conta-se da data em que o
contribuinte for regularmente notificado do langcamento tributario (artigos 145 e 174, ambos do CTN). (Grifei).

7. Entrementes, sobrevindo causa de suspensdo de exigibilidade antes do vencimento do prazo para pagamento do
crédito tributério, formalizado pelo contribuinte (em se tratando de tributos sujeitos a lancamento por homologag&o) ou
lancado pelo Fisco, ndo tendo sido reiniciado o prazo ex vi do paragrafo Unico, do artigo 174, do CTN,o dies a quo da
regra da prescricdo desloca-se para a data do desaparecimento juridico do obstaculo a exigibilidade. Sob esse enfoque, a
doutrina atenta que nos "casos em que a suspensdo da exigibilidade ocorre em momento posterior ao vencimento do
prazo para pagamento do crédito, aplicam-se outras regras: a regra da prescrigdo do direito do Fisco com a constituicao
do crédito pelo contribuinte e a regra da prescri¢do do direito do Fisco com langamento”. Assim, "nos casos em que
houver suspenséo da exigibilidade depois do vencimento do prazo para 0 pagamento, 0 prazo prescricional continuara
sendo a data da constituicdo do crédito, mas serd descontado o periodo de vigéncia do obstaculo a exigibilidade"
(Eurico Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pags. 219/220). (Grifei).

8. Considere-se, por fim, a data em que suceder qualquer uma das causas interruptivas (ou de reinicio) da contagem do
prazo prescricional, taxativamente elencadas no paragrafo Unico, do artigo 174, a qual "servird como dies a quo do novo
prazo prescricional de cinco anos, qualificado pela conduta omissiva de o Fisco exercer o direito de acdo" (Eurico
Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pag. 227).

()
12. Recurso especial a que se nega provimento.

(STJ, 12 Turma, RESp 802063/SP, j. 21.08.2007, DJ 27.09.2007, Rel. Min. Luiz Fux).
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"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUGCAO FISCAL - PRESCRICAOINTERCORRENTE -
DECRETAGCAO EX OFFICIO - POSSIBILIDADE - ART. 40, §4° DA LEI 6.830/80 (REDAGCAO DA LEI
11.051/2004) - NORMA DE DIREITOPROCESSUAL - APLICAGAO AOS FEITOS AJUIZADOS ANTES DE SUA
VIGENCIA -PRECEDENTES STJ.1."

I. Na execugcdo fiscal, interrompida a prescri¢cdo com a citacdopessoal e ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda
Puablicavaler-se do art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo deum ano, ao término do qual recomeca a fluir
a contagem até que secomplete cinco anos, caso permaneca inerte a exeqliente durante esseperiodo.

1. Predomina na jurisprudéncia dominante desta Corte o entendimentode que, na execucédo fiscal, a partir da Lei n°
11.051/04, queacrescentou o § 4° ao artigo 40 da Lei n° 6.830/80, pode o juizdecretar, de oficio, a prescricdo, apds
ouvida a Fazenda Publicaexequente.

I1l. Tratando-se de norma de direito processual, a sua incidéncia éimediata, aplicando-se, portanto, as execugdes em
curso.

IV. Recurso especial ndo provido.

(Processo n° 2007/0304885-5 - Resp n° 1015258 - Relator(a): Ministra ELIANA CALMON - Orgéo Julgador Segunda
Turma - Data do Julgamento 19/08/2008)"

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.03.99.038743-8  AC 1229193

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV :  FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO :  AMATRIZ DAS LANCHONETES LTDA

PETICAO :  RESP 2008176581

RECTE © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acdérdao de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescricéo intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido nega vigéncia ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que
os embargos de declaracdo foram rejeitados sem que fossem apreciadas todas as questdes apontadas, assim como
contraria aos arts. 8°, 82° e 40, § 4°, ambos da Lei 6.830/80, aos arts. 45 e 46, ambos da Lei 8.212/91 e art. 174 CTN.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.
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E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

Inicialmente, ndo ha que se falar em nulidade do ac6rddo proferido em sede de embargos de declaragdo sob o
argumento de que ndo foram apreciadas pelo 6rgdo colegiado todas as questdes apontadas, uma vez que ndo houve
recusa em aprecia-las, ndo restando, portanto, caracterizada a alegada violacdo do artigo 535 do Cddigo de Processo
Civil:

"PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO  ESPECIAL. CARENCIA DE ACAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestagdo jurisdicional, o acérdao que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)."

Ademais, a decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo
Superior Tribunal de Justica, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse
sentido, passo a transcrever o seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situagdo fatica ocorrida no caso concreto, em que o arquivamento da execucéo sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("'Serdo arquivados, sem baixa na distribuicdo, os
autos das execugdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
"Sem prejuizo da incidéncia da atualizacdo monetaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitacéo
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscricdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Unico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescricdo dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagéo
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hipoteses de arquivamento sem baixa na distribuicdo
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento ja pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqiiente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma).

Com relagdo a alegada ao art. 45 e 46 da Lei 8.212/91, ndo hd como reconhecer a negativa de vigéncia a norma
mencionada, visto encontrar-se o v. acdrdao recorrido em conformidade com o entendimento cristalizado na Sumula
Vinculante n.° 8, do E. Supremo Tribunal Federal, que assim tratou a matéria em questéo:

"SAO INCONSTITUCIONAIS O PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/1977 E OS
ARTIGOS 45 E 46 DA LEI N° 8.212/1991, QUE TRATAM DE PRESCRICAO E DECADENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO."

Constata-se da decisdo acima transcrita, que a jurisprudéncia dominante na colenda Corte foi reafirmada, agora sob o
regime da simula vinculante, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses casos, exercer juizo de
retratacdo, quando suas decisOes forem contrarias ao entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ou
considerar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem consentaneas com a orientagdo firmada.
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Cabe ainda salientar, por oportuno, o preceituado pelo artigo 7°, da Lei n°® 11.417/06, que regulamentou o artigo 103-A
da Magna Carta, o qual instituiu a figura da Simula Vinculante, uma vez que ressalvou a possibilidade de utilizacdo de
outros meios de oposicdo a eventual contrariedade ao enunciado de simula, paralelamente a reclamagdo, nos seguintes
termos:

"Art. 7° Da decisdo judicial ou do ato administrativo que contrariar enunciado de simula vinculante, negar-lhe vigéncia
ou aplica-lo indevidamente cabera reclamacao ao Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo dos recursos ou outros meios
admissiveis de impugnacéo.” (Grifei).

Ante 0 exposto e tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, bem como com a Stmula Vinculante n® 8 do Pretdrio Excelso, NAO ADMITO O RECURSO
ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2007.03.99.038753-0 AC 1229203

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . COML/LIBRALTDA

PETICAO . RESP 2008162116

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, negou provimento a
apelacdo, reconhecendo a ocorréncia da prescri¢do do executivo fiscal.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido nega vigéncia ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que
os embargos de declaragdo foram rejeitados sem que fossem apreciadas todas as questdes apontadas, assim como aos
arts. 2°, 8 3% e 8°, § 2° da Lei 6.830/80, ao artigo 174 CTN e ao artigo 2°, 88 1°e 3°da LICC.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

Inicialmente, ndo ha que se falar em nulidade do ac6rddo proferido em sede de embargos de declaragdo sob o
argumento de que ndo foram apreciadas pelo 6rgdo colegiado todas as questdes apontadas, uma vez que ndo houve
recusa em aprecia-las, nao restando, portanto, caracterizada a alegada viola¢do do artigo 535 do Cddigo de Processo
Civil:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. (...) INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535
DO CPC.

()
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3. Nao viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéao suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido."
(STJ, REsp n° 758625/MG, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 09.08.05, DJ 22.08.05, p. 167)

Ademais, 0 acorddo recorrido encontra-se de acordo com o entendimento firmado pelo Colendo Superior Tribunal de
Justica, consoante arestos:

"TRIBUTARIO. PROCESSO JUDICIAL TRIBUTARIO (EXACIONAL). EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DO
DIREITO DE COBRANCA JUDICIAL PELO FISCO. PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL. ICMS.
TRIBUTO DECLARADO, MAS NAO PAGO. PEDIDO DE PARCELAMENTO. CAUSA INTERRUPTIVA DO
PRAZO PRESCRICIONAL (ARTIGO 174, PARAGRAFO UNICO). EXTINCAO DO CREDITO TRIBUTARIO
(ARTIGO 156, V, DO CTN).

1. A prescricdo, causa extintiva do crédito tributario, resta assim regulada pelo artigo 174, do Cdédigo Tributario
Nacional, verbis: "Art. 174. A acdo para a cobrancga do crédito tributério prescreve em cinco anos, contados da data da
sua constitui¢do definitiva.

Paragrafo Unico. A prescricao se interrompe:

| - pela citacdo pessoal feita ao devedor;

I - pelo despacho do juiz que ordenar a citacdo em execucdo fiscal;

(Redag8o dada pela Lcp n° 118, de 2005)

Il - pelo protesto judicial;

111 - por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor;

IV - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor."

2. A constituicdo definitiva do crédito tributario, sujeita a decadéncia, inaugura o decurso do prazo prescricional de
cinco anos para o Fisco cobrar judicialmente o crédito tributario.

3. Deveras, assim como ocorre com a decadéncia do direito de constituir o crédito tributario, a prescricdo do direito de
cobranga judicial pelo Fisco encontra-se disciplinada em cinco regras juridicas gerais e abstratas, a saber: (a) regra da
prescricdo do direito do Fisco nas hip6teses em que a constituicdo do crédito se dd mediante ato de formalizagdo
praticado pelo contribuinte (tributos sujeitos a langamento por homologacéo); (b) regra da prescri¢do do direito do Fisco
com constitui¢do do crédito pelo contribuinte e com suspensdo da exigibilidade; (c) regra da prescri¢do do direito do
Fisco com langamento tributario ex officio; (d) regra da prescricdo do direito do Fisco com langamento e com
suspensdo da exigibilidade; e (e) regra de reinicio do prazo de prescricdo do direito do Fisco decorrente de causas
interruptivas do prazo prescricional (In: Decadéncia e Prescricdo no Direito Tributario, Eurico Marcos Diniz de Santi,
3% Ed., Max Limonad, pags. 224/252).

4. Consoante cedico, as aludidas regras prescricionais revelam prazo qiingtienal com dies a quo diversos.

5. Assim, conta-se da data da entrega do documento de formalizacdo do crédito tributario pelo préprio contribuinte
(DCTF, GIA, etc) o prazo quinqguenal para o Fisco aciona-lo judicialmente, nos casos do tributos sujeitos a langamento
por homologacdo, em que ndo houve o pagamento antecipado (inexistindo valor a ser homologado, portanto), nem
quaisquer das causas suspensivas da exigibilidade do crédito ou interruptivas do prazo prescricional (Precedentes das
Turmas de Direito Publico: EDcl no AgRg no REsp 859597/PE, Primeira Turma, publicado no DJ de 01.02.2007; REsp
567737/SP, Segunda Turma, publicado no DJ de 04.12.2006; REsp 851410/RS, Segunda Turma, publicado no DJ de
28.09.2006; e REsp 500191/SP, desta relatoria, Primeira Turma, publicado no DJ de 23.06.2003).
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6. Por outro turno, nos casos em que o Fisco constitui o crédito tributario, mediante lancamento, inexistindo quaisquer
causas de suspensao da exigibilidade ou de interrupcdo da prescri¢do, o prazo prescricional conta-se da data em que o
contribuinte for regularmente notificado do langcamento tributario (artigos 145 e 174, ambos do CTN). (Grifei).

7. Entrementes, sobrevindo causa de suspensdo de exigibilidade antes do vencimento do prazo para pagamento do
crédito tributario, formalizado pelo contribuinte (em se tratando de tributos sujeitos a lancamento por homologagéo) ou
lancado pelo Fisco, ndo tendo sido reiniciado o prazo ex vi do paragrafo Unico, do artigo 174, do CTN,o dies a quo da
regra da prescricdo desloca-se para a data do desaparecimento juridico do obstaculo a exigibilidade. Sob esse enfoque, a
doutrina atenta que nos "casos em que a suspensao da exigibilidade ocorre em momento posterior ao vencimento do
prazo para pagamento do crédito, aplicam-se outras regras: a regra da prescri¢do do direito do Fisco com a constituicdo
do crédito pelo contribuinte e a regra da prescri¢do do direito do Fisco com langamento”. Assim, "nos casos em que
houver suspensédo da exigibilidade depois do vencimento do prazo para 0 pagamento, 0 prazo prescricional continuara
sendo a data da constituicdo do crédito, mas serd descontado o periodo de vigéncia do obstaculo a exigibilidade"
(Eurico Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pags. 219/220). (Grifei).

8. Considere-se, por fim, a data em que suceder qualquer uma das causas interruptivas (ou de reinicio) da contagem do
prazo prescricional, taxativamente elencadas no paragrafo Unico, do artigo 174, a qual "servira como dies a quo do novo
prazo prescricional de cinco anos, qualificado pela conduta omissiva de o Fisco exercer o direito de acdo" (Eurico
Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pag. 227).

()
12. Recurso especial a que se nega provimento.
(STJ, 13 Turma, RESp 802063/SP, j. 21.08.2007, DJ 27.09.2007, Rel. Min. Luiz Fux).

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCRICAOINTERCORRENTE -
DECRETAGAO EX OFFICIO - POSSIBILIDADE - ART. 40, §4° DA LEI 6.830/80 (REDAGAO DA LEI
11.051/2004) - NORMA DE DIREITOPROCESSUAL - APLICACAO AOS FEITOS AJUIZADOS ANTES DE SUA
VIGENCIA -PRECEDENTES STJ.1."

I. Na execugdo fiscal, interrompida a prescri¢cdo com a citacdopessoal e ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda
Publicavaler-se do art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo deum ano, ao término do qual recomeca a fluir
a contagem até que secomplete cinco anos, caso permaneca inerte a exequente durante esseperiodo.

I. Predomina na jurisprudéncia dominante desta Corte o entendimentode que, na execucdo fiscal, a partir da Lei n°
11.051/04, queacrescentou o § 4° ao artigo 40 da Lei n°® 6.830/80, pode o juizdecretar, de oficio, a prescri¢do, ap6s
ouvida a Fazenda Publicaexeqiiente.

I1l. Tratando-se de norma de direito processual, a sua incidéncia éimediata, aplicando-se, portanto, as execugdes em
curso.

IV. Recurso especial ndo provido.

(Processo n° 2007/0304885-5 - Resp n° 1015258 - Relator(a): Ministra ELIANA CALMON - Orgéo Julgador Segunda
Turma - Data do Julgamento 19/08/2008)"

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. » 2007.03.99.038820-0 AC 1229269

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : JAIR DELIBERTO

PETICAO . RESP 2008157572

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso I, alinea a, da Constitui¢do Federal, em face de
acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou provimento ao agravo legal,
para reconhecer de oficio a prescricdo intercorrente e declarar extinto o crédito tributario, bem como a execucao fiscal,
com fundamento nos artigos 40, § 4°, da Lei n° 6.830/80.

A parte insurgente aduz que o acordao contrariou os artigos 535, 537 e 557, caput, todos do Codigo de Processo Civil,
assim como, o artigo 174, 1 do CTN e os arts. 2°, 88° e 40, 88 2° e 4°, ambos da Lei 6.830/80.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

E, assim, o recurso ndo merece ser admitido.

Inicialmente, ndo ha que se falar em nulidade do acdrddo proferido em sede de embargos de declaracdo sob o
argumento de que ndo foram apreciadas pelo 6rgdo colegiado todas as questdes apontadas, uma vez que ndo houve
recusa em aprecia-las, ndo restando, portanto, caracterizada a alegada violagéo do artigo 535 do Cddigo de Processo
Civil:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. (...) INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535
DO CPC.

()

3. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido."
(STJ, REsp n° 758625/MG, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 09.08.05, DJ 22.08.05, p. 167)

E que a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica é assente no sentido de que a interposicdo de agravo
contra a decisdo monocrética que rejeitou os embargos de declaragdo, permite ao Colegiado a quo o conhecimento da
matéria discutida em sede de declaratérios, incidindo, in casu, a aplicagdo do principio da instrumentalidade das formas,
no sentido de que ndo ha nulidade sem prejuizo (artigo 244, do CPC), consoante aresto que passo a transcrever:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS EM FACE DE
ACORDAO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO PELO RELATOR. INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO
(ARTIGO 557, § 1°, DO CPC). PRONUNCIAMENTO DO ORGAO COLEGIADO. VIOLACAO DOS ARTIGOS 537
E 557 DO CPC. INOCORRENCIA. NULIDADE SANADA. APLICACAO DO PRINCIPIO PAS DE NULLITE
SANS GRIEF. MULTA DO § 2°, DO ARTIGO 557. INAPLICABILIDADE.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 04/02/2009 137/2987



1. Os embargos de declaracdo opostos contra decisdo de 6rgdo colegiado ndo podem ter seu seguimento obstado
monocraticamente, ex vi do artigo 537, do CPC, segundo o qual: "O juiz julgard os embargos em 5 (cinco) dias; nos
tribunais, o relator apresentara os embargos em mesa na sessdo subsequente, proferindo voto" (Precedente da Segunda
Turma: REsp 791856/SP, publicado no DJ de 14.06.2006).

2. Ressalva do entendimento do relator de que: (a) o artigo 535, do CPC, ap6s a reforma, expungiu duvidas sobre serem
os embargos de declaracdo recurso; (b) tratando-se de recurso, aplica-se o artigo 557, do CPC, que pela sua colocacdo
topogréfica dirige-se a todas as impugnagdes; (c) ndo resistiria a ldgica juridica que pudesse o relator indeferir a propria
apelacdo, recurso por exceléncia, pela sua notavel devolutividade e ndo pudesse fazé-lo quanto aos embargos, cuja
pratica judiciaria informa serem, na grande maioria, rejeitaveis, quica protelatérios; (d) deveras, historicamente, sempre
foi da tradicdo do nosso direito a possibilidade de enjeita-los, como dispunha o artigo 862, § 1°, do CPC, de 1939; e (e)
0 Obice atual poderia representar-se no duplo grau exigivel para admissibilidade dos recursos. Entretanto, o § 1° do
artigo 557, oferece o agravo regimental tornando judicialmente possivel a decisdo monocratica.

3. In casu, no entanto, verifica-se que, contra a decisdo que negou seguimento aos embargos declaratérios, a recorrente
interpds agravo interno para o 6rgéo colegiado, que, apreciando a matéria, confirmou a decisdo atacada. Assim, revelar-
se-ia providéncia inGtil a declaracdo de nulidade da decisdo que negou seguimento aos declaratorios, porquanto ja
existente pronunciamento do 6rgdo colegiado, motivo pelo qual o descumprimento da formalidade prevista no Estatuto
Processual ndo prejudicou a embargante.

4. Desta sorte, incide a regra mater derivada do Principio da Instrumentalidade das Formas no sentido de que "ndo ha
nulidade sem prejuizo” (artigo 244, do CPC), dispositivo do estatuto processual brasileiro considerado, pelo Congresso
Municipal de Processo Civil realizado em Portugal, como o mais belo do mundo (Precedentes do STJ: REsp
822742/ES, Primeira Turma, publicado no DJ de 03.08.2006; REsp 797817/SP, publicado no DJ de 30.06.2006; REsp
791856/SP, Segunda Turma, publicado no DJ de 14.06.2006; e REsp 770150/SC, Quarta Turma, publicado no DJ de
28.11.2005).

5. Exclusdo da multa do artigo 557, § 2°, do CPC, imposta pelo Tribunal de origem, uma vez que ndo se revela
procrastinatorio o agravo interno interposto contra decisdo monocratica que rejeitou os embargos de declaragdo opostos
em face de acorddo, porquanto nitido o intuito do agravante de obter o pronunciamento do 6rgédo colegiado acerca do
thema iudicandum, com o conseqiiente esgotamento da instancia ordinaria, ndo restando caracterizado recurso
manifestamente inadmissivel ou infundado, pressuposto da aplicagdo do comando processual em tela (Precedentes:
REsp 689213/RJ, Quarta Turma, publicado no DJ de 11.12.2006; AgRg no REsp 726825/RJ, Quarta Turma, publicado
no DJ de 06.06.2005; e REsp 485907/RJ, Sexta Turma, publicado no DJ de 02.08.2004).

6. Recurso especial parcialmente conhecido e parcialmente provido.
(STJ, Primeira Turma, REsp 753805/RJ, j. 17.05.2007, DJ 04.06.2007, p. 306, Rel. Min. Luiz Fux)."

No mesmo sentido, varios sao os arestos daquela Corte: REsp 791856/SP, Relator Eliana Calmon, j. 16.05.2006, DJ
14.06.2006, p. 207; REsp 822742/ES, Relator Teori Albino Zavascki, j. 29.06.2006, DJ 03.08.2006, p. 221.

Ademais, a decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo
Superior Tribunal de Justica, consoante aresto:

"TRIBUTARIO. PROCESSO JUDICIAL TRIBUTARIO (EXACIONAL). EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DO
DIREITO DE COBRANCA JUDICIAL PELO FISCO. PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL. ICMS.
TRIBUTO DECLARADO, MAS NAO PAGO. PEDIDO DE PARCELAMENTO. CAUSA INTERRUPTIVA DO
PRAZO PRESCRICIONAL (ARTIGO 174, PARAGRAFO UNICO). EXTINCAO DO CREDITO TRIBUTARIO
(ARTIGO 156, V, DO CTN).

1. A prescrigdo, causa extintiva do crédito tributario, resta assim regulada pelo artigo 174, do Cédigo Tributario
Nacional, verbis: "Art. 174. A acdo para a cobranga do crédito tributario prescreve em cinco anos, contados da data da
sua constituicdo definitiva.

Paragrafo Unico. A prescricdo se interrompe:
| - pela citagdo pessoal feita ao devedor;

| - pelo despacho do juiz que ordenar a citacdo em execucdo fiscal;
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(Redacdo dada pela Lcp n° 118, de 2005)

Il - pelo protesto judicial;

111 - por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor;

IV - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em reconhecimento do debito pelo devedor."

2. A constituicdo definitiva do crédito tributério, sujeita a decadéncia, inaugura o decurso do prazo prescricional de
cinco anos para o Fisco cobrar judicialmente o crédito tributario.

3. Deveras, assim como ocorre com a decadéncia do direito de constituir o crédito tributario, a prescricdo do direito de
cobranca judicial pelo Fisco encontra-se disciplinada em cinco regras juridicas gerais e abstratas, a saber: (a) regra da
prescricdo do direito do Fisco nas hipdteses em que a constituicdo do crédito se da mediante ato de formalizacdo
praticado pelo contribuinte (tributos sujeitos a lancamento por homologacéo); (b) regra da prescricdo do direito do Fisco
com constituicdo do crédito pelo contribuinte e com suspensdo da exigibilidade; (c) regra da prescricdo do direito do
Fisco com lancamento tributario ex officio; (d) regra da prescricdo do direito do Fisco com langcamento e com
suspensao da exigibilidade; e (e) regra de reinicio do prazo de prescricdo do direito do Fisco decorrente de causas
interruptivas do prazo prescricional (In: Decadéncia e Prescri¢cdo no Direito Tributario, Eurico Marcos Diniz de Santi,
3% Ed., Max Limonad, pags. 224/252).

4. Consoante cedico, as aludidas regras prescricionais revelam prazo qlingtienal com dies a quo diversos.

5. Assim, conta-se da data da entrega do documento de formalizacdo do crédito tributario pelo préprio contribuinte
(DCTF, GIA, etc) o prazo quinqlenal para o Fisco aciona-lo judicialmente, nos casos do tributos sujeitos a langamento
por homologacdo, em que ndo houve o pagamento antecipado (inexistindo valor a ser homologado, portanto), nem
quaisquer das causas suspensivas da exigibilidade do crédito ou interruptivas do prazo prescricional (Precedentes das
Turmas de Direito Pablico: EDcl no AgRg no REsp 859597/PE, Primeira Turma, publicado no DJ de 01.02.2007; REsp
567737/SP, Segunda Turma, publicado no DJ de 04.12.2006; REsp 851410/RS, Segunda Turma, publicado no DJ de
28.09.2006; e REsp 500191/SP, desta relatoria, Primeira Turma, publicado no DJ de 23.06.2003). (Grifei).

6. Por outro turno, nos casos em que o Fisco constitui o crédito tributario, mediante lancamento, inexistindo quaisquer
causas de suspensdo da exigibilidade ou de interrupcdo da prescri¢do, o prazo prescricional conta-se da data em que o
contribuinte for regularmente notificado do langamento tributario (artigos 145 e 174, ambos do CTN).

7. Entrementes, sobrevindo causa de suspensdo de exigibilidade antes do vencimento do prazo para pagamento do
crédito tributario, formalizado pelo contribuinte (em se tratando de tributos sujeitos a langamento por homologa¢éo) ou
langado pelo Fisco, ndo tendo sido reiniciado o prazo ex vi do paragrafo Unico, do artigo 174, do CTN,o dies a quo da
regra da prescricdo desloca-se para a data do desaparecimento juridico do obstaculo a exigibilidade. Sob esse enfoque, a
doutrina atenta que nos "casos em que a suspensdo da exigibilidade ocorre em momento posterior ao vencimento do
prazo para pagamento do crédito, aplicam-se outras regras: a regra da prescrigdo do direito do Fisco com a constituicdo
do crédito pelo contribuinte e a regra da prescri¢do do direito do Fisco com langamento”. Assim, "nos casos em que
houver suspensdo da exigibilidade depois do vencimento do prazo para o pagamento, o prazo prescricional continuara
sendo a data da constituicdo do crédito, mas serd descontado o periodo de vigéncia do obstaculo & exigibilidade"
(Eurico Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pags. 219/220). (Grifei).

8. Considere-se, por fim, a data em que suceder qualquer uma das causas interruptivas (ou de reinicio) da contagem do
prazo prescricional, taxativamente elencadas no paragrafo Unico, do artigo 174, a qual "servira como dies a quo do novo
prazo prescricional de cinco anos, qualificado pela conduta omissiva de o Fisco exercer o direito de a¢do" (Eurico
Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pag. 227).

()

(STJ, 18 Turma, RESp 802063/SP, j. 21.08.2007, DJ 27.09.2007, Rel. Min. Luiz Fux).
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2007.03.99.043272-9 AC 1244441

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : LOJAS RESIDENCIA LTDA e outro

PETICAO : RESP 2008157508

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do Federal,
em face de acdrddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescricao intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido contraria o art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.
Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

A decisdo recorrida se encontra em absoluta conson&ncia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justica, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situagdo fatica ocorrida no caso concreto, em que o arquivamento da execucéo sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribuicdo, os
autos das execugdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
""Sem prejuizo da incidéncia da atualizagdo monetéaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitagdo
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscricdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Unico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescri¢do dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagéo
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hipoteses de arquivamento sem baixa na distribuicdo
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento ja pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqiiente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescri¢do suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma)."

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCRIQAOINTERCQRRENTE -
DECRETACAO EX OFFICIO - POSSIBILIDADE - ART. 40, §4° DA LEI 6.830/80 (REDACAO DA LEI
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11.051/2004) - NORMA DE DIREITOPROCESSUAL - APLICAGAO AOS FEITOS AJUIZADOS ANTES DE SUA
VIGENCIA -PRECEDENTES STJ.1."

I. Na execucdo fiscal, interrompida a prescri¢do com a citagdopessoal € ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda
Puablicavaler-se do art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo deum ano, ao término do qual recomeca a fluir
a contagem até que secomplete cinco anos, caso permaneca inerte a exeqliente durante esseperiodo.

1. Predomina na jurisprudéncia dominante desta Corte o entendimentode que, na execucéo fiscal, a partir da Lei n°
11.051/04, queacrescentou 0 § 4° ao artigo 40 da Lei n° 6.830/80, pode o juizdecretar, de oficio, a prescri¢do, ap6s
ouvida a Fazenda Publicaexequente.

I11. Tratando-se de norma de direito processual, a sua incidéncia éimediata, aplicando-se, portanto, as execugdes em
Curso.

IV. Recurso especial ndo provido.

(Processo n° 2007/0304885-5 - Resp n° 1015258 - Relator(a): Ministra ELIANA CALMON - Orgéo Julgador Segunda
Turma - Data do Julgamento 19/08/2008)"

Ante 0 exposto e tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2007.03.99.044708-3 AC 1244879

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO . LAMINACAO DE FERRO SAO JORGE LTDA
PETICAO . RESP 2008068105

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do Federal,
em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que deu parcial provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescricdo intercorrente, apenas das contribuicbes exequiendas relativas as
competencias de dezembro de 1976 a abril de 1977 e determinou o regular processamento do processo executivo fiscal,
nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido nega vigéncia ao artigo 40, § 4° da Lei 6.830/80, aos artigos 97, 111,
156, 174, todos do CTN e ao art. 8° § 2° da Lei 6.830/80.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.
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A decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justica, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUGCAO FISCAL - PRESCRICAOINTERCORRENTE -
DECRETAGCAO EX OFFICIO - POSSIBILIDADE - ART. 40, §4° DA LEI 6.830/80 (REDAGAO DA LEI
11.051/2004) - NORMA DE DIREITOPROCESSUAL - APLICACAO AOS FEITOS AJUIZADOS ANTES DE SUA
VIGENCIA -PRECEDENTES STJ.1."

I. Na execucdo fiscal, interrompida a prescricdo com a citacdopessoal e ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda
Puablicavaler-se do art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo deum ano, ao término do qual recomeca a fluir
a contagem até que secomplete cinco anos, caso permaneca inerte a exeqliente durante esseperiodo.

I. Predomina na jurisprudéncia dominante desta Corte o entendimentode que, na execucdo fiscal, a partir da Lei n°
11.051/04, queacrescentou o § 4° ao artigo 40 da Lei n° 6.830/80, pode o juizdecretar, de oficio, a prescri¢do, apos
ouvida a Fazenda PUblica exequente.

I11. Tratando-se de norma de direito processual, a sua incidéncia éimediata, aplicando-se, portanto, as execugdes em
curso.

IV. Recurso especial ndo provido.

(Processo n° 2007/0304885-5 - Resp n° 1015258 - Relator(a): Ministra ELIANA CALMON - Orgéo Julgador Segunda
Turma - Data do Julgamento 19/08/2008)"

"TRIBUTARIO. PROCESSO JUDICIAL TRIBUTARIO (EXACIONAL). EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DO
DIREITO DE COBRANCA JUDICIAL PELO FISCO. PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL. ICMS.
TRIBUTO DECLARADO, MAS NAO PAGO. PEDIDO DE PARCELAMENTO. CAUSA INTERRUPTIVA DO
PRAZO PRESCRICIONAL (ARTIGO 174, PARAGRAFO UNICO). EXTINCAO DO CREDITO TRIBUTARIO
(ARTIGO 156, V, DO CTN).

1. A prescrigdo, causa extintiva do crédito tributario, resta assim regulada pelo artigo 174, do Cddigo Tributario
Nacional, verbis: "Art. 174. A acdo para a cobranca do crédito tributério prescreve em cinco anos, contados da data da
sua constituicdo definitiva.

Paragrafo Unico. A prescricdo se interrompe:

| - pela citagdo pessoal feita ao devedor;

I - pelo despacho do juiz que ordenar a citacdo em execucdo fiscal;

(Redagdo dada pela Lcp n° 118, de 2005)

Il - pelo protesto judicial;

111 - por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor;

IV - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor."

2. A constituicdo definitiva do crédito tributario, sujeita a decadéncia, inaugura o decurso do prazo prescricional de
cinco anos para o Fisco cobrar judicialmente o crédito tributério.

3. Deveras, assim como ocorre com a decadéncia do direito de constituir o crédito tributario, a prescricdo do direito de
cobranga judicial pelo Fisco encontra-se disciplinada em cinco regras juridicas gerais e abstratas, a saber: (a) regra da
prescricdo do direito do Fisco nas hip6teses em que a constituicdo do crédito se dd mediante ato de formalizacdo
praticado pelo contribuinte (tributos sujeitos a langamento por homologacéo); (b) regra da prescricdo do direito do Fisco
com constitui¢do do crédito pelo contribuinte e com suspensdo da exigibilidade; (c) regra da prescri¢do do direito do
Fisco com langamento tributario ex officio; (d) regra da prescricdo do direito do Fisco com langamento e com
suspensdo da exigibilidade; e (e) regra de reinicio do prazo de prescricdo do direito do Fisco decorrente de causas
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interruptivas do prazo prescricional (In: Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributario, Eurico Marcos Diniz de Santi,
3% Ed., Max Limonad, pags. 224/252).

4. Consoante cedico, as aludidas regras prescricionais revelam prazo quinqiienal com dies a quo diversos.

5. Assim, conta-se da data da entrega do documento de formalizagdo do crédito tributario pelo préprio contribuinte
(DCTF, GIA, etc) o prazo quinqguenal para o Fisco aciona-lo judicialmente, nos casos do tributos sujeitos a langamento
por homologacdo, em que ndo houve o pagamento antecipado (inexistindo valor a ser homologado, portanto), nem
quaisquer das causas suspensivas da exigibilidade do crédito ou interruptivas do prazo prescricional (Precedentes das
Turmas de Direito Publico: EDcl no AgRg no REsp 859597/PE, Primeira Turma, publicado no DJ de 01.02.2007; REsp
567737/SP, Segunda Turma, publicado no DJ de 04.12.2006; REsp 851410/RS, Segunda Turma, publicado no DJ de
28.09.2006; e REsp 500191/SP, desta relatoria, Primeira Turma, publicado no DJ de 23.06.2003). (Grifei).

6. Por outro turno, nos casos em que o Fisco constitui o crédito tributario, mediante langcamento, inexistindo quaisquer
causas de suspensdo da exigibilidade ou de interrupcdo da prescricdo, o prazo prescricional conta-se da data em que o
contribuinte for regularmente notificado do lancamento tributario (artigos 145 e 174, ambos do CTN).

7. Entrementes, sobrevindo causa de suspensdo de exigibilidade antes do vencimento do prazo para pagamento do
crédito tributario, formalizado pelo contribuinte (em se tratando de tributos sujeitos a lancamento por homologacgéo) ou
lancado pelo Fisco, ndo tendo sido reiniciado o prazo ex vi do paragrafo Unico, do artigo 174, do CTN,o dies a quo da
regra da prescricdo desloca-se para a data do desaparecimento juridico do obstaculo a exigibilidade. Sob esse enfoque, a
doutrina atenta que nos "casos em que a suspensao da exigibilidade ocorre em momento posterior ao vencimento do
prazo para pagamento do crédito, aplicam-se outras regras: a regra da prescri¢do do direito do Fisco com a constituicdo
do crédito pelo contribuinte e a regra da prescricdo do direito do Fisco com langamento". Assim, "nos casos em que
houver suspensédo da exigibilidade depois do vencimento do prazo para 0 pagamento, 0 prazo prescricional continuara
sendo a data da constituicdo do crédito, mas sera descontado o periodo de vigéncia do obstaculo a exigibilidade"
(Eurico Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pags. 219/220). (Grifei).

8. Considere-se, por fim, a data em que suceder qualquer uma das causas interruptivas (ou de reinicio) da contagem do
prazo prescricional, taxativamente elencadas no paragrafo Unico, do artigo 174, a qual "servira como dies a quo do novo
prazo prescricional de cinco anos, qualificado pela conduta omissiva de o Fisco exercer o direito de acdo" (Eurico
Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pag. 227).

()

(STJ, 12 Turma, RESp 802063/SP, j. 21.08.2007, DJ 27.09.2007, Rel. Min. Luiz Fux).
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.03.99.046381-7 AC 1251127

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . FERNANDO GOUVEIA DEMORI

PETICAO :  RESP 2008060812

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA
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Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso Il do artigo 105 da Constitui¢do
Federal, em face de aco6rddao de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, negou
provimento a apelagdo, reconhecendo a ocorréncia da prescri¢do do executivo fiscal.

A parte insurgente aduz que o acordao recorrido contraria os arts. 173, | e 174, ambos do CTN, e aponta, ainda, dissidio
jurisprudencial em relagcdo a matéria, trazendo precedentes proferidos pelo Superior Tribunal de Justica em sentido
contrério.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo, entdo, ao exame da conformagéo a hip6tese
legal.

E assim, tenho que ndo deve ser admitido o recurso, tendo em vista que o ac6rddo recorrido encontra-se de acordo com
o entendimento firmado pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, consoante arestos:

"TRIBUTARIO. PROCESSO JUDICIAL TRIBUTARIO (EXACIONAL). EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DO
DIREITO DE COBRANCA JUDICIAL PELO FISCO. PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL. ICMS.
TRIBUTO DECLARADO, MAS NAO PAGO. PEDIDO DE PARCELAMENTO. CAUSA INTERRUPTIVA DO
PRAZO PRESCRICIONAL (ARTIGO 174, PARAGRAFO UNICO). EXTINCAO DO CREDITO TRIBUTARIO
(ARTIGO 156, V, DO CTN)".

1. A prescrigdo, causa extintiva do crédito tributario, resta assim regulada pelo artigo 174, do Cddigo Tributario
Nacional, verbis: "Art. 174. A acdo para a cobranca do crédito tributario prescreve em cinco anos, contados da data da
sua constituicdo definitiva.

Paragrafo Unico. A prescricdo se interrompe:

| - pela citagdo pessoal feita ao devedor;

| - pelo despacho do juiz que ordenar a citacdo em execucdo fiscal;

(Redagdo dada pela Lcp n° 118, de 2005)

Il - pelo protesto judicial;

111 - por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor;

IV - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor."

2. A constituicdo definitiva do crédito tributério, sujeita a decadéncia, inaugura o decurso do prazo prescricional de
cinco anos para o Fisco cobrar judicialmente o crédito tributario.

3. Deveras, assim como ocorre com a decadéncia do direito de constituir o crédito tributario, a prescricao do direito de
cobranca judicial pelo Fisco encontra-se disciplinada em cinco regras juridicas gerais e abstratas, a saber: (a) regra da
prescricdo do direito do Fisco nas hip6teses em que a constituicdo do crédito se dd mediante ato de formalizagdo
praticado pelo contribuinte (tributos sujeitos a langamento por homologac&o); (b) regra da prescri¢do do direito do Fisco
com constitui¢do do crédito pelo contribuinte e com suspensdo da exigibilidade; (c) regra da prescri¢do do direito do
Fisco com langamento tributario ex officio; (d) regra da prescricdo do direito do Fisco com langamento e com
suspensdo da exigibilidade; e (e) regra de reinicio do prazo de prescricdo do direito do Fisco decorrente de causas
interruptivas do prazo prescricional (In: Decadéncia e Prescricdo no Direito Tributario, Eurico Marcos Diniz de Santi,
3% Ed., Max Limonad, pags. 224/252).

4. Consoante cedigo, as aludidas regras prescricionais revelam prazo quingtienal com dies a quo diversos.

5. Assim, conta-se da data da entrega do documento de formalizagdo do crédito tributario pelo préprio contribuinte
(DCTF, GIA, etc) o prazo qlinqlienal para o Fisco aciona-lo judicialmente, nos casos do tributos sujeitos a langamento
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por homologacdo, em que ndo houve o pagamento antecipado (inexistindo valor a ser homologado, portanto), nem
quaisquer das causas suspensivas da exigibilidade do crédito ou interruptivas do prazo prescricional (Precedentes das
Turmas de Direito Pablico: EDcl no AgRg no REsp 859597/PE, Primeira Turma, publicado no DJ de 01.02.2007; REsp
567737/SP, Segunda Turma, publicado no DJ de 04.12.2006; REsp 851410/RS, Segunda Turma, publicado no DJ de
28.09.2006; e REsp 500191/SP, desta relatoria, Primeira Turma, publicado no DJ de 23.06.2003). (Grifei).

6. Por outro turno, nos casos em que o Fisco constitui o crédito tributario, mediante lancamento, inexistindo quaisquer
causas de suspensao da exigibilidade ou de interrupgéo da prescri¢do, o prazo prescricional conta-se da data em que o
contribuinte for regularmente notificado do langamento tributério (artigos 145 e 174, ambos do CTN).

7. Entrementes, sobrevindo causa de suspensdo de exigibilidade antes do vencimento do prazo para pagamento do
crédito tributario, formalizado pelo contribuinte (em se tratando de tributos sujeitos a lancamento por homologacgéo) ou
lancado pelo Fisco, ndo tendo sido reiniciado o prazo ex vi do pardgrafo Unico, do artigo 174, do CTN,o dies a quo da
regra da prescricdo desloca-se para a data do desaparecimento juridico do obstaculo a exigibilidade. Sob esse enfoque, a
doutrina atenta que nos "casos em que a suspensdo da exigibilidade ocorre em momento posterior ao vencimento do
prazo para pagamento do crédito, aplicam-se outras regras: a regra da prescrigdo do direito do Fisco com a constituicao
do crédito pelo contribuinte e a regra da prescri¢do do direito do Fisco com langamento”. Assim, "nos casos em que
houver suspenséo da exigibilidade depois do vencimento do prazo para 0 pagamento, 0 prazo prescricional continuara
sendo a data da constituicdo do crédito, mas serd descontado o periodo de vigéncia do obstaculo a exigibilidade"
(Eurico Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pags. 219/220). (Grifei).

8. Considere-se, por fim, a data em que suceder qualquer uma das causas interruptivas (ou de reinicio) da contagem do
prazo prescricional, taxativamente elencadas no paragrafo Unico, do artigo 174, a qual "servira como dies a quo do novo
prazo prescricional de cinco anos, qualificado pela conduta omissiva de o Fisco exercer o direito de acdo" (Eurico
Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pag. 227).

()
12. Recurso especial a que se nega provimento.
(STJ, 12 Turma, RESp 802063/SP, j. 21.08.2007, DJ 27.09.2007, Rel. Min. Luiz Fux).

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCRI(;AO - ART. 2°, § 3° DA LEI 6.830/80
(SUSPENSAO POR 180 DIAS) - NORMA APLICAVEL SOMENTE AS DIVIDAS NAO TRIBUTARIAS -
SUMULA 106/STJ: AFASTAMENTO NO CASO CONCRETO.

1. Em execugcdo fiscal, o art. 8°, § 2° da LEF deve ser examinado com cautela, pelos limites impostos no art. 174 do
CTN, de tal forma que s6 a citacéo regular tem o cond&o de interromper a prescri¢do. (Grifei).

2. A norma contida no art. 2°, 8§ 3° da Lei 6.830/80, segundo a qual a inscricdo em divida ativa suspende a prescri¢do
por 180 (cento e oitenta) dias ou até a distribuicdo da execugdo fiscal, se anterior aquele prazo, aplica-se tdo-somente as
dividas de natureza ndo-tributarias, porque a prescrigdo das dividas tributarias regula-se por lei complementar, no caso o
art. 174 do CTN.

3. Se decorridos mais de cinco anos entre a constitui¢do definitiva do crédito tributério e a citacdo pessoal do exeqiiente,
ocorre a prescrigéo.

4. Inaplicavel ao caso concreto a Simula 106/STJ porque ajuizada a execugdo fiscal quando ja escoado o prazo
prescricional.

5. Recurso especial improvido.
(STJ, 22 Turma, RESp 708227/PR, j. 06.12.2005, DJ 19.12.2005, Rel. Min. Eliana Calmon.)

Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hip6tese constante da alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da
Constituigdo Federal, pois ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas funcfes de preservacdo da inteireza positiva da
legislacdo federal.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
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Intime-se.
Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.03.99.046382-9 AC 1251128

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . FERNANDO GOVEIA DEMORI

PETICAO : RESP 2008060814

RECTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso Il do artigo 105 da Constitui¢do
Federal, em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, negou
provimento a apelac&o, reconhecendo a ocorréncia da prescrigdo do executivo fiscal.

A parte insurgente aduz que o ac6rddo recorrido contraria os arts. 173, | e 174, ambos do CTN, e aponta, ainda, dissidio
jurisprudencial em relacdo a matéria, trazendo precedentes proferidos pelo Superior Tribunal de Justica em sentido
contrério.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo, entdo, ao exame da conformacéo a hip6tese
legal.

E assim, tenho que ndo deve ser admitido o recurso, tendo em vista que o acérdao recorrido encontra-se de acordo com
o entendimento firmado pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, consoante arestos:

"TRIBUTARIO. PROCESSO JUDICIAL TRIBUTARIO (EXACIONAL). EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DO
DIREITO DE COBRANCA JUDICIAL PELO FISCO. PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL. ICMS.
TRIBUTO DECLARADO, MAS NAO PAGO. PEDIDO DE PARCELAMENTO. CAUSA INTERRUPTIVA DO
PRAZO PRESCRICIONAL (ARTIGO 174, PARAGRAFO UNICO). EXTINCAO DO CREDITO TRIBUTARIO
(ARTIGO 156, VV, DO CTN)".

1. A prescricdo, causa extintiva do crédito tributario, resta assim regulada pelo artigo 174, do Cddigo Tributério
Nacional, verbis: "Art. 174. A acdo para a cobranca do crédito tributério prescreve em cinco anos, contados da data da
sua constituicdo definitiva.

Paragrafo Unico. A prescricdo se interrompe:

| - pela citagdo pessoal feita ao devedor;

I - pelo despacho do juiz que ordenar a citacdo em execucdo fiscal;
(Redagdo dada pela Lcp n° 118, de 2005)

Il - pelo protesto judicial;
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111 - por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor;
IV - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor."

2. A constituicdo definitiva do crédito tributario, sujeita a decadéncia, inaugura o decurso do prazo prescricional de
cinco anos para o Fisco cobrar judicialmente o crédito tributario.

3. Deveras, assim como ocorre com a decadéncia do direito de constituir o crédito tributario, a prescricdo do direito de
cobranga judicial pelo Fisco encontra-se disciplinada em cinco regras juridicas gerais e abstratas, a saber: (a) regra da
prescricdo do direito do Fisco nas hipGteses em que a constituicdo do crédito se dd mediante ato de formalizagdo
praticado pelo contribuinte (tributos sujeitos a langamento por homologacéo); (b) regra da prescri¢éo do direito do Fisco
com constitui¢do do crédito pelo contribuinte e com suspensdo da exigibilidade; (c) regra da prescri¢do do direito do
Fisco com langamento tributério ex officio; (d) regra da prescricdo do direito do Fisco com langamento e com
suspensdo da exigibilidade; e (e) regra de reinicio do prazo de prescricdo do direito do Fisco decorrente de causas
interruptivas do prazo prescricional (In: Decadéncia e Prescricdo no Direito Tributario, Eurico Marcos Diniz de Santi,
3% Ed., Max Limonad, pags. 224/252).

4. Consoante cedico, as aludidas regras prescricionais revelam prazo quingtienal com dies a quo diversos.

5. Assim, conta-se da data da entrega do documento de formalizacdo do crédito tributario pelo préprio contribuinte
(DCTF, GIA, etc) o prazo quinguenal para o Fisco aciona-lo judicialmente, nos casos do tributos sujeitos a langamento
por homologacdo, em que ndo houve o pagamento antecipado (inexistindo valor a ser homologado, portanto), nem
quaisquer das causas suspensivas da exigibilidade do crédito ou interruptivas do prazo prescricional (Precedentes das
Turmas de Direito Publico: EDcl no AgRg no REsp 859597/PE, Primeira Turma, publicado no DJ de 01.02.2007; REsp
567737/SP, Segunda Turma, publicado no DJ de 04.12.2006; REsp 851410/RS, Segunda Turma, publicado no DJ de
28.09.2006; e REsp 500191/SP, desta relatoria, Primeira Turma, publicado no DJ de 23.06.2003). (Grifei).

6. Por outro turno, nos casos em que o Fisco constitui o crédito tributario, mediante lancamento, inexistindo quaisquer
causas de suspensao da exigibilidade ou de interrupcdo da prescricdo, o prazo prescricional conta-se da data em que o
contribuinte for regularmente notificado do lancamento tributario (artigos 145 e 174, ambos do CTN).

7. Entrementes, sobrevindo causa de suspensdo de exigibilidade antes do vencimento do prazo para pagamento do
crédito tributério, formalizado pelo contribuinte (em se tratando de tributos sujeitos a langamento por homologag&o) ou
langado pelo Fisco, ndo tendo sido reiniciado o prazo ex vi do pardgrafo Unico, do artigo 174, do CTN,o dies a quo da
regra da prescricdo desloca-se para a data do desaparecimento juridico do obstaculo a exigibilidade. Sob esse enfoque, a
doutrina atenta que nos "casos em que a suspensdo da exigibilidade ocorre em momento posterior ao vencimento do
prazo para pagamento do crédito, aplicam-se outras regras: a regra da prescri¢do do direito do Fisco com a constituicdo
do crédito pelo contribuinte e a regra da prescricdo do direito do Fisco com langcamento"”. Assim, ""nos casos em que
houver suspenséo da exigibilidade depois do vencimento do prazo para o pagamento, o prazo prescricional continuara
sendo a data da constituicdo do crédito, mas sera descontado o periodo de vigéncia do obstaculo a exigibilidade"
(Eurico Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pags. 219/220). (Grifei).

8. Considere-se, por fim, a data em que suceder qualquer uma das causas interruptivas (ou de reinicio) da contagem do
prazo prescricional, taxativamente elencadas no paragrafo Unico, do artigo 174, a qual "servira como dies a quo do novo

prazo prescricional de cinco anos, qualificado pela conduta omissiva de o Fisco exercer o direito de acdo" (Eurico
Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pag. 227).

()
12. Recurso especial a que se nega provimento.
(STJ, 12 Turma, RESp 802063/SP, j. 21.08.2007, DJ 27.09.2007, Rel. Min. Luiz Fux).

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCRIQAO - ART. 2°, § 3° DA LEI 6.830/80
(SUSPENSAO POR 180 DIAS) - NORMA APLICAVEL SOMENTE AS DIVIDAS NAO TRIBUTARIAS -
SUMULA 106/STJ: AFASTAMENTO NO CASO CONCRETO.

1. Em execugdo fiscal, o art. 8°, § 2°, da LEF deve ser examinado com cautela, pelos limites impostos no art. 174 do
CTN, de tal forma que s a citagéo regular tem o condéo de interromper a prescricdo. (Grifei).
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2. A norma contida no art. 2°, 8 3° da Lei 6.830/80, segundo a qual a inscricdo em divida ativa suspende a prescrigao
por 180 (cento e oitenta) dias ou até a distribuicdo da execucdo fiscal, se anterior aquele prazo, aplica-se tdo-somente as
dividas de natureza ndo-tributarias, porque a prescrigdo das dividas tributarias regula-se por lei complementar, no caso o
art. 174 do CTN.

3. Se decorridos mais de cinco anos entre a constituicao definitiva do crédito tributério e a citacdo pessoal do exequente,
ocorre a prescrigao.

4. Inaplicavel ao caso concreto a Sumula 106/STJ porque ajuizada a execucdo fiscal quando ja escoado o prazo
prescricional.

5. Recurso especial improvido.
(STJ, 22 Turma, RESp 708227/PR, j. 06.12.2005, DJ 19.12.2005, Rel. Min. Eliana Calmon.)

Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hipotese constante da alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da
Constituicdo Federal, pois ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas fun¢es de preservacdo da inteireza positiva da
legislagdo federal.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.03.99.047993-0  AC 1255715

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV :  FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES

APDO : PANIFICADORA E CONFEITARIA PAO GOSTOSO DE SOROCABA
LTDA

PETICAO : RESP 2008137009

RECTE © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acdérdao de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescricéo intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido contraria o art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.
Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.
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A decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justica, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situacdo fatica ocorrida no caso concreto, em que 0 arquivamento da execucao sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribuicdo, os
autos das execucdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
"Sem prejuizo da incidéncia da atualizacdo monetaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitacéo
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a nao inscrigdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Unico - A
aplicacéo do disposto neste artigo suspende a prescri¢do dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagdo
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

Il. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hipéteses de arquivamento sem baixa na distribuigéo
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento ja pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqiiente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma).”

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUGAO FISCAL - PRESCRIGAOINTERCORRENTE -
DECRETAGAO EX OFFICIO - POSSIBILIDADE - ART. 40, §4° DA LEI 6.830/80 (REDAGAO DA LEI
11.051/2004) - NORMA DE DIREITOPROCESSUAL - APLICACAO AOS FEITOS AJUIZADOS ANTES DE SUA
VIGENCIA -PRECEDENTES STJ.1."

I. Na execugdo fiscal, interrompida a prescri¢do com a citacdopessoal e ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda
Publicavaler-se do art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo deum ano, ao término do qual recomeca a fluir
a contagem até que secomplete cinco anos, caso permaneca inerte a exequiente durante esseperiodo.

1. Predomina na jurisprudéncia dominante desta Corte o entendimentode que, na execucao fiscal, a partir da Lei n°
11.051/04, queacrescentou o § 4° ao artigo 40 da Lei n°® 6.830/80, pode o juizdecretar, de oficio, a prescrigdo, apos
ouvida a Fazenda Publicaexeqiiente.

I1l. Tratando-se de norma de direito processual, a sua incidéncia éimediata, aplicando-se, portanto, as execugdes em
Ccurso.

IV. Recurso especial ndo provido.

(Processo n° 2007/0304885-5 - Resp n° 1015258 - Relator(a): Ministra ELIANA CALMON - Orgéo Julgador Segunda
Turma - Data do Julgamento 19/08/2008)"

Ante 0 exposto e tendo em vista que 0 v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2008.03.99.003360-8 ApelReex 1273501

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APDO . PAPEL E ARTE PAPELARIA E ARTIGOS PARA PRESENTES LTDA
e outro

PETICAO :  RESP 2008174978

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acordao de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que deu parcial provimento a
apelacdo e a remessa oficial, reconhecendo a decadéncia do direito da Fazenda Publica de constituir o crédito tributério.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido nega vigéncia ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que
os embargos de declaracdo foram rejeitados sem que fossem apreciadas todas as questdes apontadas, assim como
afronta os arts. 142, 150, § 4°, 174, IV, todos do CTN, e também, os arts. 283, 294, 295 e 333, do Cédigo de Processo
Civil.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipdtese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

Inicialmente, ndo h& que se falar em nulidade do ac6rddo proferido em sede de embargos de declaragdo sob o
argumento de que ndo foram apreciadas pelo 6rgdo colegiado todas as questdes apontadas, uma vez que ndo houve
recusa em aprecia-las, ndo restando, portanto, caracterizada a alegada violagdo do artigo 535 do Cdédigo de Processo
Civil:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE ACAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Né&o viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)."

Ademais, tenho que ndo deve ser admitido o recurso, tendo em vista que 0 acérdao recorrido encontra-se de acordo com
o entendimento firmado pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, consoante arestos:

"RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A
LANGAMENTO POR HOMOLOGAGAO. PAGAMENTO NAO ANTECIPADO PELO CONTRIBUINTE.
INCIDENCIA DO ART. 173, I, DO CTN. PRESCRIGAO. ART. 174 DO CTN. CITAGAO VALIDA. RECURSO
DESPROVIDO.
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1. O prazo decadencial para constituicdo do crédito tributario pode ser estabelecido da seguinte maneira: (a) em regra,
segue-se o disposto no art. 173, I, do CTN, ou seja, 0 prazo é de cinco anos contados "do primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado"; (b) nos tributos sujeitos a lancamento por
homologagdo cujo pagamento ocorreu antecipadamente, o prazo é de cinco anos contados do fato gerador, nos termos
do art. 150, § 4°, do CTN.

2. Em se tratando de tributo sujeito a lancamento por homologacdo cujo pagamento ndo foi antecipado pelo
contribuinte, deve ser aplicado o disposto no art. 173, I, do CTN.

3. Definitivamente constituido o crédito tributario, inicia-se o prazo prescricional para sua cobranca, de modo que o
Fisco possui o lapso temporal de cinco anos para o ajuizamento da execucdo fiscal e, ap6s, para a citagdo valida do
executado, consoante previsto no art. 174 do CTN.

4. Na hipétese dos autos, o langamento efetuou-se dentro do prazo de cinco anos em relagdo aos fatos geradores
questionados, ndo ocorrendo, pois, o prazo decadencial previsto no art. 173 do CTN. Em seguida, o contribuinte foi
notificado do auto de infracdo em 31 de dezembro de 1996, sem, contudo, apresentar impugnacdo do lancamento. A
partir dessa data, entdo, o credito tributario foi definitivamente constituido, iniciando-se, portanto, a contagem do prazo
prescricional previsto no art. 174 do CTN. Por sua vez, a execucgdo fiscal foi ajuizada em 8 de outubro de 1997 e a
citacdo da empresa e de seus sécios ocorreu em 16 de marco de 1998 (fls. 7/18). Assim, ndo se implementou a
prescri¢do, tampouco a decadéncia."”

5. Recurso especial desprovido.

(STJ, 18 Turma, REsp 739694/ MG; j. 02.10.2007, DJ 12.11.2007, Rel. Min. Denise Arruda).

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCRI(;AO - ART. 2° § 3° DA LEI 6.830/80
(SUSPENSAO POR 180 DIAS) - NORMA APLICAVEL SOMENTE AS DIVIDAS NAO TRIBUTARIAS -
SUMULA 106/STJ: AFASTAMENTO NO CASO CONCRETO.

1. Em execugdo fiscal, o art. 8°, § 2° da LEF deve ser examinado com cautela, pelos limites impostos no art. 174 do
CTN, de tal forma que s6 a citacéo regular tem o cond&o de interromper a prescrigdo. (Grifei).

2. A norma contida no art. 2°, § 3° da Lei 6.830/80, segundo a qual a inscri¢cdo em divida ativa suspende a prescrigao
por 180 (cento e oitenta) dias ou até a distribuigdo da execugdo fiscal, se anterior aquele prazo, aplica-se tdo-somente as
dividas de natureza ndo-tributarias, porque a prescrigao das dividas tributarias regula-se por lei complementar, no caso o
art. 174 do CTN.

3. Se decorridos mais de cinco anos entre a constitui¢do definitiva do crédito tributario e a citacdo pessoal do exeqiiente,
ocorre a prescricao.

4. Inaplicavel ao caso concreto a Sumula 106/STJ porque ajuizada a execucdo fiscal quando ja escoado o prazo
prescricional.

5. Recurso especial improvido.
(STJ, 22 Turma, RESp 708227/PR, j. 06.12.2005, DJ 19.12.2005, Rel. Min. Eliana Calmon.)

No mesmo sentido, varios sdo os arestos daquela Corte: AgRg nos EREsp 216758/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki,
DJ 10.04.2006; RESP 839418/SC, Rel. Min. Francisco Falcéo, DJ 28.09.2006.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2008.03.99.009077-0 ApelReex 1289362

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . MARMAU COML/ IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA
PETICAO : RESP 2008142687

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, negou provimento a
apelacdo, reconhecendo a ocorréncia da prescri¢do do executivo fiscal.

A parte insurgente aduz que o ac6rddo recorrido contraria o art. 2°, § 8° da Lei 6.830/80 e o artigo 174 CTN, e aponta,
ainda, dissidio jurisprudencial em relagdo a matéria, trazendo precedentes proferidos pelo Superior Tribunal de Justica
em sentido contrério.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

E assim, tenho que ndo deve ser admitido o recurso, tendo em vista que o0 acérddo recorrido encontra-se de acordo com
o entendimento firmado pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, consoante arestos:

"TRIBUTARIO. PROCESSO JUDICIAL TRIBUTARIO (EXACIONAL). EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DO
DIREITO DE COBRANCA JUDICIAL PELO FISCO. PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL. ICMS.
TRIBUTO DECLARADO, MAS NAO PAGO. PEDIDO DE PARCELAMENTO. CAUSA INTERRUPTIVA DO
PRAZO PRESCRICIONAL (ARTIGO 174, PARAGRAFO UNICO). EXTINCAO DO CREDITO TRIBUTARIO
(ARTIGO 156, V, DO CTN).

1. A prescricdo, causa extintiva do crédito tributario, resta assim regulada pelo artigo 174, do Cddigo Tributério
Nacional, verbis: "Art. 174. A acdo para a cobranca do crédito tributério prescreve em cinco anos, contados da data da
sua constituicdo definitiva.

Paragrafo Unico. A prescricdo se interrompe:

| - pela citagdo pessoal feita ao devedor;

| - pelo despacho do juiz que ordenar a citacdo em execucdo fiscal;

(Redagdo dada pela Lcp n° 118, de 2005)

Il - pelo protesto judicial;

111 - por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor;

IV - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor."

2. A constituicdo definitiva do crédito tributério, sujeita a decadéncia, inaugura o decurso do prazo prescricional de
cinco anos para o Fisco cobrar judicialmente o crédito tributario.
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3. Deveras, assim como ocorre com a decadéncia do direito de constituir o crédito tributario, a prescricdo do direito de
cobranca judicial pelo Fisco encontra-se disciplinada em cinco regras juridicas gerais e abstratas, a saber: (a) regra da
prescricdo do direito do Fisco nas hip6teses em que a constituicdo do crédito se dd mediante ato de formalizacdo
praticado pelo contribuinte (tributos sujeitos a langamento por homologac&o); (b) regra da prescri¢do do direito do Fisco
com constituicdo do crédito pelo contribuinte e com suspensdo da exigibilidade; (c) regra da prescricdo do direito do
Fisco com langamento tributario ex officio; (d) regra da prescricdo do direito do Fisco com langamento e com
suspensdo da exigibilidade; e (e) regra de reinicio do prazo de prescricdo do direito do Fisco decorrente de causas
interruptivas do prazo prescricional (In: Decadéncia e Prescricdo no Direito Tributario, Eurico Marcos Diniz de Santi,
3% Ed., Max Limonad, pags. 224/252).

4. Consoante cedico, as aludidas regras prescricionais revelam prazo quingtienal com dies a quo diversos.

5. Assim, conta-se da data da entrega do documento de formalizagdo do crédito tributario pelo prdprio contribuinte
(DCTF, GIA, etc) o prazo quinqlenal para o Fisco aciona-lo judicialmente, nos casos do tributos sujeitos a langamento
por homologacdo, em que ndo houve o pagamento antecipado (inexistindo valor a ser homologado, portanto), nem
quaisquer das causas suspensivas da exigibilidade do crédito ou interruptivas do prazo prescricional (Precedentes das
Turmas de Direito Pablico: EDcl no AgRg no REsp 859597/PE, Primeira Turma, publicado no DJ de 01.02.2007; REsp
567737/SP, Segunda Turma, publicado no DJ de 04.12.2006; REsp 851410/RS, Segunda Turma, publicado no DJ de
28.09.2006; e REsp 500191/SP, desta relatoria, Primeira Turma, publicado no DJ de 23.06.2003).

6. Por outro turno, nos casos em que o Fisco constitui o crédito tributario, mediante langamento, inexistindo quaisquer
causas de suspensdo da exigibilidade ou de interrupcdo da prescri¢do, o prazo prescricional conta-se da data em que o
contribuinte for regularmente notificado do langcamento tributério (artigos 145 e 174, ambos do CTN). (Grifei).

7. Entrementes, sobrevindo causa de suspensdo de exigibilidade antes do vencimento do prazo para pagamento do
crédito tributario, formalizado pelo contribuinte (em se tratando de tributos sujeitos a langamento por homologacéo) ou
langado pelo Fisco, ndo tendo sido reiniciado o prazo ex vi do paragrafo Unico, do artigo 174, do CTN,o dies a quo da
regra da prescri¢do desloca-se para a data do desaparecimento juridico do obstaculo a exigibilidade. Sob esse enfoque, a
doutrina atenta que nos "casos em que a suspensdo da exigibilidade ocorre em momento posterior ao vencimento do
prazo para pagamento do crédito, aplicam-se outras regras: a regra da prescrigdo do direito do Fisco com a constituicao
do crédito pelo contribuinte e a regra da prescri¢do do direito do Fisco com langamento”. Assim, "nos casos em que
houver suspensdo da exigibilidade depois do vencimento do prazo para o pagamento, 0 prazo prescricional continuara
sendo a data da constituicdo do crédito, mas serd descontado o periodo de vigéncia do obsticulo a exigibilidade"
(Eurico Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pags. 219/220). (Grifei).

8. Considere-se, por fim, a data em que suceder qualquer uma das causas interruptivas (ou de reinicio) da contagem do
prazo prescricional, taxativamente elencadas no paragrafo Unico, do artigo 174, a qual "servira como dies a quo do novo
prazo prescricional de cinco anos, qualificado pela conduta omissiva de o Fisco exercer o direito de acdo" (Eurico
Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pag. 227).

()
12. Recurso especial a que se nega provimento.
(STJ, 1# Turma, RESp 802063/SP, j. 21.08.2007, DJ 27.09.2007, Rel. Min. Luiz Fux).

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCngAo - ART. 2°, § 3° DA LEI 6.830/80
(SUSPENSAO POR 180 DIAS) - NORMA APLICAVEL SOMENTE AS DIVIDAS NAO TRIBUTARIAS -
SUMULA 106/STJ: AFASTAMENTO NO CASO CONCRETO.

1. Em execucdo fiscal, o art. 8°, § 2°, da LEF deve ser examinado com cautela, pelos limites impostos no art. 174 do
CTN, de tal forma que sé a citacdo regular tem o cond&o de interromper a prescri¢do. (Grifei).

2. A norma contida no art. 2°, 8 3° da Lei 6.830/80, segundo a qual a inscri¢cdo em divida ativa suspende a prescrigao
por 180 (cento e oitenta) dias ou até a distribuicdo da execugdo fiscal, se anterior aquele prazo, aplica-se tdo-somente as
dividas de natureza ndo-tributarias, porque a prescricao das dividas tributarias regula-se por lei complementar, no caso o
art. 174 do CTN.

3. Se decorridos mais de cinco anos entre a constitui¢do definitiva do crédito tributério e a citacdo pessoal do exequente,
ocorre a prescrigao.
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4. Inaplicavel ao caso concreto a Sumula 106/STJ porque ajuizada a execucdo fiscal quando ja escoado o prazo
prescricional.

5. Recurso especial improvido.
(STJ, 22 Turma, RESp 708227/PR, j. 06.12.2005, DJ 19.12.2005, Rel. Min. Eliana Calmon.)

Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hipotese constante da alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da
Constituigdo Federal, pois nao restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas fun¢es de preservacdo da inteireza positiva da
legislagdo federal.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2008.03.99.009080-0  AC 1289365
APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : DAUD CARDOSO E CIA/ LTDA

PETICAO : RESP 2008148417

RECTE © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acdrdao de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo e a remessa oficial, reconhecendo a decadéncia do direito da Fazenda Publica de constituir o crédito tributério.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido afronta os arts. 150, 8 4°e 174 do CTN.
Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

Tenho que ndo deve ser admitido o recurso, tendo em vista que o acdrddo recorrido encontra-se de acordo com o
entendimento firmado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, consoante aresto:

"RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. PAGAMENTO NAO ANTECIPADO PELO CONTRIBUINTE.
INCIDENCIA DO ART. 173, I, DO CTN. PRESCRICAO. ART. 174 DO CTN. CITACAO VALIDA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O prazo decadencial para constitui¢do do crédito tributério pode ser estabelecido da seguinte maneira: (a) em regra,
segue-se o disposto no art. 173, I, do CTN, ou seja, 0 prazo é de cinco anos contados "do primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado”; (b) nos tributos sujeitos a lancamento por
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homologacgdo cujo pagamento ocorreu antecipadamente, o prazo é de cinco anos contados do fato gerador, nos termos
do art. 150, § 4°, do CTN.

2. Em se tratando de tributo sujeito a lancamento por homologagdo cujo pagamento ndo foi antecipado pelo
contribuinte, deve ser aplicado o disposto no art. 173, I, do CTN.

3. Definitivamente constituido o crédito tributario, inicia-se o prazo prescricional para sua cobranca, de modo que o
Fisco possui o lapso temporal de cinco anos para 0 ajuizamento da execucdo fiscal e, ap6s, para a citacdo valida do
executado, consoante previsto no art. 174 do CTN.

4. Na hipétese dos autos, o langamento efetuou-se dentro do prazo de cinco anos em relagdo aos fatos geradores
questionados, ndo ocorrendo, pois, o prazo decadencial previsto no art. 173 do CTN. Em seguida, o contribuinte foi
notificado do auto de infracdo em 31 de dezembro de 1996, sem, contudo, apresentar impugnacdo do lancamento. A
partir dessa data, entdo, o crédito tributario foi definitivamente constituido, iniciando-se, portanto, a contagem do prazo
prescricional previsto no art. 174 do CTN. Por sua vez, a execucdo fiscal foi ajuizada em 8 de outubro de 1997 e a
citacdo da empresa e de seus sécios ocorreu em 16 de marco de 1998 (fls. 7/18). Assim, ndo se implementou a
prescri¢do, tampouco a decadéncia."

5. Recurso especial desprovido.
(STJ, 12 Turma, REsp 739694/ MG,; j. 02.10.2007, DJ 12.11.2007, Rel. Min. Denise Arruda).

No mesmo sentido, varios sdo os arestos daquela Corte: AgRg nos EREsp 216758/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki,
DJ 10.04.2006; RESP 839418/SC, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ 28.09.2006.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2008.03.99.009985-1 AC 1284943

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO . JOSE MARIO RICCI -ME e outro

PETICAO . RESP 2008183293

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR ' VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acdrdao de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescricdo intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido contraria o art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

Decido.
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Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

A deciso recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justi¢a, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situagdo fatica ocorrida no caso concreto, em que o arquivamento da execugao sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribuicdo, os
autos das execugdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
"Sem prejuizo da incidéncia da atualizacdo monetaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitacao
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscricdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Unico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescri¢cdo dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violacéo
ao paragrafo Gnico do art. 5° do Decreto-Lei n°® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hipoteses de arquivamento sem baixa na distribuicdo
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento j& pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqiiente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma)."

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUGCAO FISCAL - PRESCRICAOINTERCORRENTE -
DECRETACAO EX OFFICIO - POSSIBILIDADE - ART. 40, §4° DA LEI 6.830/80 (REDACAO DA LEI
11.051/2004) - NORMA DE DIREITOPROCESSUAL - APLICACAO AOS FEITOS AJUIZADOS ANTES DE SUA
VIGENCIA -PRECEDENTES STJ.1."

I. Na execugcdo fiscal, interrompida a prescri¢cdo com a citacdopessoal e ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda
Puablicavaler-se do art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo deum ano, ao término do qual recomeca a fluir
a contagem até que secomplete cinco anos, caso permaneca inerte a exequente durante esseperiodo.

1. Predomina na jurisprudéncia dominante desta Corte o entendimentode que, na execucdo fiscal, a partir da Lei n°
11.051/04, queacrescentou o0 § 4° ao artigo 40 da Lei n° 6.830/80, pode o juizdecretar, de oficio, a prescricdo, apds
ouvida a Fazenda Publicaexequente.

I11. Tratando-se de norma de direito processual, a sua incidéncia éimediata, aplicando-se, portanto, as execugdes em
curso.

IV. Recurso especial ndo provido.

(Processo n° 2007/0304885-5 - Resp n° 1015258 - Relator(a): Ministra ELIANA CALMON - Orgéo Julgador Segunda
Turma - Data do Julgamento 19/08/2008)"

Ante 0 exposto e tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.
Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO
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Vice-Presidente

PROC. : 2008.03.99.012183-2  AC 1290141

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV :  FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : ROHCO IND/ QUIMICA LTDA e outros

PETICAO : RESP 2008169194

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do Federal,
em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescricdo intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido contraria os arts. 25 e 40, § 4°, ambos da Lei 6.830/80.
Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

A decisdo recorrida se encontra em absoluta consonéncia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justiga, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situacdo fatica ocorrida no caso concreto, em que 0 arquivamento da execugao sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribui¢éo, os
autos das execugdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
""Sem prejuizo da incidéncia da atualizagdo monetéaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitacdo
para com a Fazenda Nacional, 0 Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscrigdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Unico - A
aplicacéo do disposto neste artigo suspende a prescri¢do dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagéo
ao paragrafo Gnico do art. 5° do Decreto-Lei n°® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hipoteses de arquivamento sem baixa na distribuicéo
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento j& pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque 0 exeqiiente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescri¢do suscitada pelo devedor". (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma)."

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCRICAOINTERCORRENTE -
DECRETAGAO EX OFFICIO - POSSIBILIDADE - ART. 40, §4° DA LEI 6.830/80 (REDACAO DA LEI
11.051/2004) - NORMA DE DIREITOPROCESSUAL - APLICACAO AOS FEITOS AJUIZADOS ANTES DE SUA
VIGENCIA -PRECEDENTES STJ.1."
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I. Na execucdo fiscal, interrompida a prescri¢cdo com a citacdopessoal e ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda
Puablicavaler-se do art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo deum ano, ao término do qual recomeca a fluir
a contagem até que secomplete cinco anos, caso permaneca inerte a exequente durante esseperiodo.

1. Predomina na jurisprudéncia dominante desta Corte o entendimentode que, na execucdo fiscal, a partir da Lei n°
11.051/04, queacrescentou o § 4° ao artigo 40 da Lei n° 6.830/80, pode o juizdecretar, de oficio, a prescricdo, apds
ouvida a Fazenda Publicaexequente.

I1l. Tratando-se de norma de direito processual, a sua incidéncia éimediata, aplicando-se, portanto, as execugdes em
curso.

IV. Recurso especial ndo provido.

(Processo n° 2007/0304885-5 - Resp n° 1015258 - Relator(a): Ministra ELIANA CALMON - Orgéo Julgador Segunda
Turma - Data do Julgamento 19/08/2008)"

Ante 0 exposto e tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2008.03.99.012184-4  AC 1290142
APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV :  FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : ROHCO IND/ QUIMICA LTDA e outros

PETICAO :  RESP 2008169326

RECTE © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acdrdao de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescricéo intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido contraria os arts. 25 e 40, § 4°, ambos da Lei 6.830/80.
Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

A decisdo recorrida se encontra em absoluta consonéncia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justiga, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever os seguintes julgados:
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"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situacdo fatica ocorrida no caso concreto, em que 0 arquivamento da execugao sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribuicdo, os
autos das execugdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
"Sem prejuizo da incidéncia da atualizacdo monetaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitacdo
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a nao inscrigdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Unico - A
aplicacéo do disposto neste artigo suspende a prescri¢do dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagéo
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hip6teses de arquivamento sem baixa na distribuicao
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento ja pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqliente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma)."

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCRICAOINTERCORRENTE -
DECRETAGAO EX OFFICIO - POSSIBILIDADE - ART. 40, §4° DA LEI 6.830/80 (REDAGAO DA LEI
11.051/2004) - NORMA DE DIREITOPROCESSUAL - APLICACAO AOS FEITOS AJUIZADOS ANTES DE SUA
VIGENCIA -PRECEDENTES STJ.1."

I. Na execugdo fiscal, interrompida a prescri¢cdo com a citacdopessoal e ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda
Publicavaler-se do art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo deum ano, ao término do qual recomeca a fluir
a contagem até que secomplete cinco anos, caso permaneca inerte a exeqiente durante esseperiodo.

1. Predomina na jurisprudéncia dominante desta Corte o entendimentode que, na execucdo fiscal, a partir da Lei n°
11.051/04, queacrescentou 0 § 4° ao artigo 40 da Lei n° 6.830/80, pode o juizdecretar, de oficio, a prescri¢do, apds
ouvida a Fazenda Publicaexeqiente.

I1l. Tratando-se de norma de direito processual, a sua incidéncia éimediata, aplicando-se, portanto, as execugdes em
Curso.

IV. Recurso especial ndo provido.

(Processo n° 2007/0304885-5 - Resp n° 1015258 - Relator(a): Ministra ELIANA CALMON - Orgéo Julgador Segunda
Turma - Data do Julgamento 19/08/2008)"

Ante o exposto e tendo em vista que 0 v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2008.03.99.012185-6 AC 1290143
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APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . ROHCO IND/ QUIMICA LTDA e outros

PETICAO . RESP 2008169192

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescricdo intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido contraria os arts. 25 e 40, § 4°, ambos da Lei 6.830/80.
Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

A decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justica, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situagdo fatica ocorrida no caso concreto, em que 0 arquivamento da execucao sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("'Serdo arquivados, sem baixa na distribuicdo, os
autos das execugdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
"Sem prejuizo da incidéncia da atualizacdo monetaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitacéo
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a nao inscrigdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Unico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescricdo dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagéo
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hip6teses de arquivamento sem baixa na distribuicao
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento ja pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqiiente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma)."

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCRICAOINTERCORRENTE -
DECRETAGAO EX OFFICIO - POSSIBILIDADE - ART. 40, §4° DA LEI 6.830/80 (REDAGAO DA LEI
11.051/2004) - NORMA DE DIREITOPROCESSUAL - APLICACAO AOS FEITOS AJUIZADOS ANTES DE SUA
VIGENCIA -PRECEDENTES STJ.1."

I. Na execugdo fiscal, interrompida a prescri¢do com a citagdopessoal e ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda
Publicavaler-se do art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo deum ano, ao término do qual recomeca a fluir
a contagem até que secomplete cinco anos, caso permaneca inerte a exeqiiente durante esseperiodo.
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1. Predomina na jurisprudéncia dominante desta Corte o entendimentode que, na execucdo fiscal, a partir da Lei n°
11.051/04, queacrescentou o § 4° ao artigo 40 da Lei n° 6.830/80, pode o juizdecretar, de oficio, a prescricdo, ap6s
ouvida a Fazenda Publicaexequente.

I1l. Tratando-se de norma de direito processual, a sua incidéncia éimediata, aplicando-se, portanto, as execucdes em
curso.

IV. Recurso especial ndo provido.

(Processo n° 2007/0304885-5 - Resp n° 1015258 - Relator(a): Ministra ELIANA CALMON - Orgéo Julgador Segunda
Turma - Data do Julgamento 19/08/2008)"

Ante 0 exposto e tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2008.03.99.014306-2 AC 1291616

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO :  DOURADO IND/ E COM/ DE PRODUTOS QUIMICOS LTDA
PETICAO : RESP 2008193128

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescricéo intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido contraria o art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.
Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

A decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justiga, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"
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I. Esclarecida a diversidade entre a situacdo fatica ocorrida no caso concreto, em que o0 arquivamento da execugado sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribuicéo, os
autos das execucdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
""Sem prejuizo da incidéncia da atualizagcdo monetéaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitagdo
para com a Fazenda Nacional, 0 Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscrigdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Unico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescri¢do dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagédo
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

Il. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hipoteses de arquivamento sem baixa na distribuigéo
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento ja pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqiiente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma)."

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCRICAOINTERCORRENTE -
DECRETAGAO EX OFFICIO - POSSIBILIDADE - ART. 40, §4° DA LEI 6.830/80 (REDAGAO DA LEI
11.051/2004) - NORMA DE DIREITOPROCESSUAL - APLICACAO AOS FEITOS AJUIZADOS ANTES DE SUA
VIGENCIA -PRECEDENTES STJ.1."

I. Na execugdo fiscal, interrompida a prescri¢do com a citacdopessoal e ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda
Publicavaler-se do art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo deum ano, ao término do qual recomeca a fluir
a contagem até que secomplete cinco anos, caso permaneca inerte a exeqiiente durante esseperiodo.

1. Predomina na jurisprudéncia dominante desta Corte o entendimentode que, na execucdo fiscal, a partir da Lei n°
11.051/04, queacrescentou 0 § 4° ao artigo 40 da Lei n° 6.830/80, pode o juizdecretar, de oficio, a prescri¢do, ap6s
ouvida a Fazenda Publicaexequente.

I1. Tratando-se de norma de direito processual, a sua incidéncia éimediata, aplicando-se, portanto, as execugdes em
Curso.

IV. Recurso especial ndo provido.

(Processo n° 2007/0304885-5 - Resp n° 1015258 - Relator(a): Ministra ELIANA CALMON - Orgéo Julgador Segunda
Turma - Data do Julgamento 19/08/2008)"

Ante o exposto e tendo em vista que 0 v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2008.03.99.015384-5 AC 1296745

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . DANIEL ASHFORD CONFECCOES LTDA e outros

PETICAO : RESP 2008148412

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
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RELATOR ' VICE-PRESIDENCIA
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, negou provimento a
apelacdo, reconhecendo a ocorréncia da prescri¢do do executivo fiscal.

A parte insurgente aduz que o ac6rddo recorrido contraria o art. 2°, § 3° da Lei 6.830/80 e o artigo 174 CTN, e aponta,
ainda, dissidio jurisprudencial em relacdo a matéria, trazendo precedentes proferidos pelo Superior Tribunal de Justica
em sentido contrério.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

E assim, tenho que ndo deve ser admitido o recurso, tendo em vista que o0 acérddo recorrido encontra-se de acordo com
o entendimento firmado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, consoante arestos:

"TRIBUTARIO. PROCESSO JUDICIAL TRIBUTARIO (EXACIONAL). EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DO
DIREITO DE COBRANCA JUDICIAL PELO FISCO. PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL. ICMS.
TRIBUTO DECLARADO, MAS NAO PAGO. PEDIDO DE PARCELAMENTO. CAUSA INTERRUPTIVA DO
PRAZO PRESCRICIONAL (ARTIGO 174, PARAGRAFO UNICO). EXTINCAO DO CREDITO TRIBUTARIO
(ARTIGO 156, V, DO CTN).

1. A prescricdo, causa extintiva do crédito tributario, resta assim regulada pelo artigo 174, do Cédigo Tributario
Nacional, verbis: "Art. 174. A acdo para a cobranca do crédito tributario prescreve em cinco anos, contados da data da
sua constituicdo definitiva.

Paragrafo Unico. A prescricdo se interrompe:

| - pela citacdo pessoal feita ao devedor;

| - pelo despacho do juiz que ordenar a citacdo em execucdo fiscal;

(Redacdo dada pela Lcp n° 118, de 2005)

Il - pelo protesto judicial;

111 - por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor;

IV - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor."

2. A constituicdo definitiva do crédito tributério, sujeita & decadéncia, inaugura o decurso do prazo prescricional de
cinco anos para o Fisco cobrar judicialmente o crédito tributério.

3. Deveras, assim como ocorre com a decadéncia do direito de constituir o crédito tributario, a prescricdo do direito de
cobranga judicial pelo Fisco encontra-se disciplinada em cinco regras juridicas gerais e abstratas, a saber: (a) regra da
prescricdo do direito do Fisco nas hipdteses em que a constituicdo do crédito se da mediante ato de formalizacdo
praticado pelo contribuinte (tributos sujeitos a langamento por homologacéo); (b) regra da prescri¢do do direito do Fisco
com constituicdo do crédito pelo contribuinte e com suspensdo da exigibilidade; (c) regra da prescri¢cdo do direito do
Fisco com langamento tributario ex officio; (d) regra da prescricdo do direito do Fisco com langamento e com
suspensdo da exigibilidade; e (e) regra de reinicio do prazo de prescricdo do direito do Fisco decorrente de causas
interruptivas do prazo prescricional (In: Decadéncia e Prescricdo no Direito Tributario, Eurico Marcos Diniz de Santi,
3% Ed., Max Limonad, pags. 224/252).

4. Consoante cedico, as aludidas regras prescricionais revelam prazo quinqtienal com dies a quo diversos.
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5. Assim, conta-se da data da entrega do documento de formalizacdo do crédito tributario pelo prdprio contribuinte
(DCTF, GIA, etc) o prazo quingtenal para o Fisco aciona-lo judicialmente, nos casos do tributos sujeitos a langcamento
por homologacdo, em que ndo houve o pagamento antecipado (inexistindo valor a ser homologado, portanto), nem
quaisquer das causas suspensivas da exigibilidade do crédito ou interruptivas do prazo prescricional (Precedentes das
Turmas de Direito Pablico: EDcl no AgRg no REsp 859597/PE, Primeira Turma, publicado no DJ de 01.02.2007; REsp
567737/SP, Segunda Turma, publicado no DJ de 04.12.2006; REsp 851410/RS, Segunda Turma, publicado no DJ de
28.09.2006; e REsp 500191/SP, desta relatoria, Primeira Turma, publicado no DJ de 23.06.2003).

6. Por outro turno, nos casos em que o Fisco constitui o crédito tributario, mediante lancamento, inexistindo quaisquer
causas de suspensao da exigibilidade ou de interrupgdo da prescri¢do, o prazo prescricional conta-se da data em que o
contribuinte for regularmente notificado do langcamento tributario (artigos 145 e 174, ambos do CTN). (Grifei).

7. Entrementes, sobrevindo causa de suspensdo de exigibilidade antes do vencimento do prazo para pagamento do
crédito tributario, formalizado pelo contribuinte (em se tratando de tributos sujeitos a lancamento por homologagéo) ou
langado pelo Fisco, ndo tendo sido reiniciado o prazo ex vi do paragrafo Gnico, do artigo 174, do CTN,o dies a quo da
regra da prescricdo desloca-se para a data do desaparecimento juridico do obstaculo a exigibilidade. Sob esse enfoque, a
doutrina atenta que nos "casos em que a suspensdo da exigibilidade ocorre em momento posterior ao vencimento do
prazo para pagamento do crédito, aplicam-se outras regras: a regra da prescrigdo do direito do Fisco com a constituicao
do crédito pelo contribuinte e a regra da prescri¢do do direito do Fisco com langamento”. Assim, "nos casos em que
houver suspenséo da exigibilidade depois do vencimento do prazo para 0 pagamento, 0 prazo prescricional continuara
sendo a data da constituicdo do crédito, mas sera descontado o periodo de vigéncia do obstaculo a exigibilidade"
(Eurico Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pags. 219/220). (Grifei).

8. Considere-se, por fim, a data em que suceder qualquer uma das causas interruptivas (ou de reinicio) da contagem do
prazo prescricional, taxativamente elencadas no paragrafo Unico, do artigo 174, a qual "servird como dies a quo do novo
prazo prescricional de cinco anos, qualificado pela conduta omissiva de o Fisco exercer o direito de acdo" (Eurico
Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pag. 227).

()
12. Recurso especial a que se nega provimento.
(STJ, 12 Turma, RESp 802063/SP, j. 21.08.2007, DJ 27.09.2007, Rel. Min. Luiz Fux).

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUGAO FISCAL - PRESCRIGAO - ART. 2°, § 3° DA LEI 6.830/80
(SUSPENSAO POR 180 DIAS) - NORMA APLICAVEL SOMENTE AS DIVIDAS NAO TRIBUTARIAS -
SUMULA 106/STJ: AFASTAMENTO NO CASO CONCRETO.

1. Em execugcdo fiscal, o art. 8°, § 2° da LEF deve ser examinado com cautela, pelos limites impostos no art. 174 do
CTN, de tal forma que s6 a citacdo regular tem o cond&o de interromper a prescri¢do. (Grifei).

2. A norma contida no art. 2°, § 3° da Lei 6.830/80, segundo a qual a inscricdo em divida ativa suspende a prescrigao
por 180 (cento e oitenta) dias ou até a distribuicdo da execugdo fiscal, se anterior aquele prazo, aplica-se tdo-somente as
dividas de natureza ndo-tributarias, porque a prescrigéo das dividas tributérias regula-se por lei complementar, no caso o
art. 174 do CTN.

3. Se decorridos mais de cinco anos entre a constitui¢do definitiva do crédito tributério e a citacdo pessoal do exeqiiente,
ocorre a prescrigao.

4. Inaplicavel ao caso concreto a Sumula 106/STJ porque ajuizada a execugdo fiscal quando j& escoado o prazo
prescricional.

5. Recurso especial improvido.

(STJ, 22 Turma, RESp 708227/PR, j. 06.12.2005, DJ 19.12.2005, Rel. Min. Eliana Calmon.)

Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hipdtese constante da alinea ¢ do inciso Ill do art. 105 da
Constituigdo Federal, pois ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservacdo da inteireza positiva da

legislacdo federal.
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Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sdo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2008.03.99.015682-2 AC 1296399

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES

APDO : IND/ E COM/ DE PROD ALIMENTICIOS LA NAPOLITANA LTDA -
ME

PETICAO :  RESP 2008185778

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do Federal,
em face de acdérdao de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescricéo intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido contraria o art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.
Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo & hipdtese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

A decisdo recorrida se encontra em absoluta consonéncia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justiga, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situagdo fatica ocorrida no caso concreto, em que o arquivamento da execugéo sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribui¢éo, os
autos das execugdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
""Sem prejuizo da incidéncia da atualizagdo monetaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitagdo
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscrigdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Unico - A
aplicacéo do disposto neste artigo suspende a prescri¢do dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagéo
ao paragrafo Gnico do art. 5° do Decreto-Lei n°® 1.569/77.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 04/02/2009 165/2987



I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hipoteses de arquivamento sem baixa na distribuicdo
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento j& pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqiiente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma)."

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECU(;AO FISCAL - PRESCRICAOINTERCORRENTE -
DECRETA(;AO EX OFFICIO - POSSIBILIDADE - ART. 40, 84° DA LEI 6.830/80 (REDA(;AO DA LEI
11.051/2004) - NORMA DE DIREITOPROCESSUAL - APLICA(;AO AOS FEITOS AJUIZADOS ANTES DE SUA
VIGENCIA -PRECEDENTES STJ.1."

I. Na execugdo fiscal, interrompida a prescri¢cdo com a citacdopessoal e ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda
Puablicavaler-se do art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo deum ano, ao término do qual recomeca a fluir
a contagem até que secomplete cinco anos, caso permaneca inerte a exequente durante esseperiodo.

I1. Predomina na jurisprudéncia dominante desta Corte o entendimentode que, na execucdo fiscal, a partir da Lei n°
11.051/04, queacrescentou o § 4° ao artigo 40 da Lei n° 6.830/80, pode o juizdecretar, de oficio, a prescricdo, apds
ouvida a Fazenda Publicaexeqiente.

I1l. Tratando-se de norma de direito processual, a sua incidéncia éimediata, aplicando-se, portanto, as execucdes em
curso.

IV. Recurso especial ndo provido.

(Processo n° 2007/0304885-5 - Resp n° 1015258 - Relator(a): Ministra ELIANA CALMON - Orgéo Julgador Segunda
Turma - Data do Julgamento 19/08/2008)"

Ante o exposto e tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.
Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2008.03.99.017471-0 AC 1301139

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . CONSTRUTORA E INSTALADORA J A LTDA e outros

PETICAO :  RESP 2008185776

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescricao intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido contraria o art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.
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Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipdtese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

A decisdo recorrida se encontra em absoluta consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justiga, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situacao fatica ocorrida no caso concreto, em que 0 arquivamento da execugao sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribuicéo, os
autos das execucdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
""Sem prejuizo da incidéncia da atualizacdo monetéria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitacdo
para com a Fazenda Nacional, 0 Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscrigdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo dnico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescricdo dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violacéo
ao paragrafo Gnico do art. 5° do Decreto-Lei n°® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hipoteses de arquivamento sem baixa na distribuicdo
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento ja pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque 0 exeqiiente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma)."

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCRICAOINTERCORRENTE -
DECRETAGCAO EX OFFICIO - POSSIBILIDADE - ART. 40, §4° DA LEI 6.830/80 (REDACAO DA LEI
11.051/2004) - NORMA DE DIREITOPROCESSUAL - APLICACAO AOS FEITOS AJUIZADOS ANTES DE SUA
VIGENCIA -PRECEDENTES STJ.1."

I. Na execucdo fiscal, interrompida a prescri¢do com a citagdopessoal € ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda
Publicavaler-se do art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo deum ano, ao término do qual recomeca a fluir
a contagem até que secomplete cinco anos, caso permaneca inerte a exeqliente durante esseperiodo.

I. Predomina na jurisprudéncia dominante desta Corte o entendimentode que, na execucdo fiscal, a partir da Lei n°
11.051/04, queacrescentou o § 4° ao artigo 40 da Lei n° 6.830/80, pode o juizdecretar, de oficio, a prescri¢do, apos
ouvida a Fazenda Publicaexequente.

I11. Tratando-se de norma de direito processual, a sua incidéncia éimediata, aplicando-se, portanto, as execugdes em
Ccurso.

IV. Recurso especial ndo provido.

(Processo n° 2007/0304885-5 - Resp n° 1015258 - Relator(a): Ministra ELIANA CALMON - Orgéo Julgador Segunda
Turma - Data do Julgamento 19/08/2008)"

Ante 0 exposto e tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2008.03.99.018663-2 AC 1314456

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . TECNOPERFIL IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA

PETICAO :  RESP 2008191332

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso Il do artigo 105 da Constituicao
Federal, em face de ac6rddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou
provimento & apelagdo, para reconher a ocorréncia da prescri¢cdo intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei
6.830/80.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido contraria o art. 20 da MP n.° 1973-65/00, convertida na Lei n.°
10522/02 e o art. 1° da Lei 9469/97, e aponta, ainda, dissidio jurisprudencial em relacdo a matéria, trazendo precedentes
proferidos pelo Superior Tribunal de Justica em sentido contrario.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo & hipdtese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

A decisdo recorrida se encontra em absoluta conson&ncia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justiga, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever o seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situagdo fatica ocorrida no caso concreto, em que o arquivamento da execugdo sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribui¢do, os
autos das execucdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
""Sem prejuizo da incidéncia da atualizagcdo monetéaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitagdo
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscrigdo como Divida Ativa da Unido ou
a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Parégrafo Unico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescricdo dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violagdo
ao paragrafo Gnico do art. 5° do Decreto-Lei n°® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensdo do prazo prescricional para as hipéteses de arquivamento sem baixa na distribui¢do
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento j& pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqliente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescri¢do suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma)."
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Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hipo6tese constante da alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da
Constituicdo Federal, pois ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservacdo da inteireza positiva da
legislagdo federal.

Ante 0 exposto e tendo em vista que o v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2008.03.99.028314-5 AC 1314288

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . ADELCON ELETRO-ELETRONICA LTDA

PETICAO . RESP 2008193134

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acérdao de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento a
apelacdo, para reconher a ocorréncia da prescri¢éo intercorrente, nos termos do art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.

A parte insurgente aduz que o decisum recorrido contraria o art. 40, § 4° da Lei 6.830/80.
Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo & hipdtese constitucional.

E assim, tenho que o recurso ndo merece ser admitido.

A decisdo recorrida se encontra em absoluta conson&ncia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior
Tribunal de Justiga, inexistindo, destarte, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal. Nesse sentido,
passo a transcrever os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 174 DO
CTN. PARALISACAO DO FEITO POR PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 5° DO DECRETO-LEI N° 1.569/77. INAPLICABILIDADE AS HIPOTESES DO ART. 20
DA MP 1.699-37/98"

I. Esclarecida a diversidade entre a situagdo fatica ocorrida no caso concreto, em que 0 arquivamento da execucdo sem
baixa na distribuicdo se deu com base no art. 20 da MP 1.699-37/98 ("Serdo arquivados, sem baixa na distribuigdo, os
autos das execugdes fiscais de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido (...) de valor consolidado igual ou inferior a
mil unidades Fiscais de Referéncia (....)") e a prevista no dispositivo legal apontado como violado, o qual prevé que
""Sem prejuizo da incidéncia da atualizagdo monetéaria e dos juros de mora, bem como da exigéncia da prova de quitagdo
para com a Fazenda Nacional, o Ministro da Fazenda podera determinar a ndo inscrigdo como Divida Ativa da Unido ou
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a sustacdo da cobranca judicial dos débitos de comprovada inexequibilidade e de reduzido valor. Paragrafo Gnico - A
aplicacdo do disposto neste artigo suspende a prescricdo dos créditos a que se refere”, ndo ha que se falar em violacéo
ao paragrafo Unico do art. 5° do Decreto-Lei n® 1.569/77.

I1. Inexistindo regra de suspensao do prazo prescricional para as hip6teses de arquivamento sem baixa na distribuicao
previstas no art. 20 da MP 1.699-37/98, aplica-se o entendimento j& pacificado nesta Corte segundo o qual "Se o
processo executivo fiscal ficou paralisado por mais de cinco anos, especialmente porque o exeqliente permaneceu
silente, deve ser reconhecida a prescricdo suscitada pelo devedor”. (STJ - Superior Tribunal de Justica. Processo n°
2005/0133920-2 - Resp n° 773367 - Relator: Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - Orgdo Julgador Primeira
Turma)."

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCRICAOINTERCORRENTE -
DECRETACAO EX OFFICIO - POSSIBILIDADE - ART. 40, §4° DA LEI 6.830/80 (REDACAO DA LEI
11.051/2004) - NORMA DE DIREITOPROCESSUAL - APLICACAO AOS FEITOS AJUIZADOS ANTES DE SUA
VIGENCIA -PRECEDENTES STJ.1."

I. Na execugdo fiscal, interrompida a prescri¢cdo com a citacdopessoal e ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda
Puablicavaler-se do art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo deum ano, ao término do qual recomeca a fluir
a contagem até que secomplete cinco anos, caso permaneca inerte a exeqliente durante esseperiodo.

1. Predomina na jurisprudéncia dominante desta Corte o entendimentode que, na execucao fiscal, a partir da Lei n°
11.051/04, queacrescentou o § 4° ao artigo 40 da Lei n° 6.830/80, pode o juizdecretar, de oficio, a prescricdo, apds
ouvida a Fazenda Publicaexeqiente.

I1l. Tratando-se de norma de direito processual, a sua incidéncia éimediata, aplicando-se, portanto, as execucdes em
curso.

IV. Recurso especial ndo provido.

(Processo n° 2007/0304885-5 - Resp n° 1015258 - Relator(a): Ministra ELIANA CALMON - Orgéo Julgador Segunda
Turma - Data do Julgamento 19/08/2008)"

Ante 0 exposto e tendo em vista que 0 v. acorddo atacado encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.
Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

PROC. : 2002.61.20.003358-8 @ AMS 249649

APTE . CASTELINHO MATERIAIS PARA CONSTRUCOES LTDA
ADV . ADIRSON DE OLIVEIRA JUNIOR

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO : OS MESMOS SP

PETICAO : RESP 2008052163

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ENDER ' AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. IIl, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acorddo de Turma deste Tribunal que considerou como termo inicial da prescri¢éo do pedido de compensagdo, o
prazo de cinco anos contados da ocorréncia do fato gerador, acrescido de mais cinco anos em que se deu a homologagéao
tacita, nos termos do artigo 150, 84° do Cddigo Tributario Nacional.

Inconformada, a parte interpds recurso especial, onde aduz que o ac6rddo recorrido contrariou os arts. 535, do CPC;
150, 8§ 1°e 4°, 168, 1, 156, VII, todos do Cddigo Tributario Nacional, arts. 3° e 4° da Lei Complementar n® 118/05 e 66,
§1°, da Lei 8383/91. Sustenta, ainda, a ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo.”

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracéo do processo judicial e administrativo, impGe ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.
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§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

8§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérddo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apos a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
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Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Coédigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas €, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais, ja tendo sido enviado ao Superior Tribunal de Justica, para servir de
paradigma, os autos n° 95.03.050379-5.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2002.61.20.003358-8 @ AMS 249649

APTE . CASTELINHO MATERIAIS PARA CONSTRUCOES LTDA
ADV . ADIRSON DE OLIVEIRA JUNIOR

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiGIA SCAFF VIANNA
APDO . OS MESMOS SP

PETICAO . RESP 2008089669

RECTE . CASTELINHO MATERIAIS PARA CONSTRUCOES LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, em
face de acdrddo deste e. Tribunal, que reconheceu a compensacao dos valores recolhidos indevidamente a titulo de PIS
com quaisquer tributos administrados pela Receita Federal.

A presente acéo foi ajuizada em 21.08.2002.

A parte insurgente aduz que o acdrdao recorrido negou vigéncia aos artigos 165, I, 168, I, 156, VII, 150, §4°, 106, 142,
todos do CTN; 472, do CPC; 66 da Lei n.° 8.383/91.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢cdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacio constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo.”

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sé fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 04/02/2009 174/2987



§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, poderéa determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

8§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

8§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decis&o divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacédo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
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Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justiga.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes periféricas argliidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Caédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contréario, ou bem ndo conseguird gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciéria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em mdltiplos recursos especiais, ja tendo sido enviado ao Superior Tribunal de Justica, para servir de
paradigma, os autos n° 1999.61.00.043210-3.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. © 94.03.004943-0 AMS 141819

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO . JM G LEAL COM/ DE CONFECCOES LTDA

ADV . MARIA SYLVIA BAPTISTA e outros

PETICAO : RESP 2008060795

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. 11, alinea a, da Constituicdo Federal, em face
de acorddo de Turma deste Tribunal.

A recorrente alega que o v. acérddo, ao permitir a compensacdo de parcelas indevidamente recolhidas a titulo de
FINSOCIAL com exacGes de diferentes espécies, contrariou os artigos 156, inciso Il, e170, do Codigo Tributario
Nacional; 66, § 1°, da Lei n° 8.383/91; e 74, da Lei n® 9.430/96.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modifica¢Ges foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
gue garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

()

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que o0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.
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§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cOpia do relatério aos demais Ministros, 0 processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérddo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decis&o divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
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Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justiga.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instdncia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contréario, ou bem ndo conseguird gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em mdltiplos recursos especiais, ja tendo sido enviado ao Superior Tribunal de Justica, para servir de
paradigma, os autos n° 2000.61.19.003811-2.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 18 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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BLOCO: 141004

PROC. : 2003.61.00.013268-0 ApelReex 1211462

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : SERGIO COLTRO (= ou > de 60 anos)

ADV : PATRICIA CRISTINA CAVALLO

PETICAO :  RESP 2008143840

RECTE : SERGIO COLTRO

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da Constitui¢do
Federal, em face de ac6rddo de Turma deste Tribunal que deu parcial provimento a apelagdo da Unido, reconhecendo a
incidéncia de imposto de renda sobre as férias proporcionais e respectivo terco constitucional.

Inconformada, a parte autora interpds recurso especial, no qual aduz que o acérdao recorrido violou o disposto no artigo
144 da Consolidagdo das Leis do Trabalho, no que se refere as férias proporcionais, e nos artigos 23 da Lei n. 8.906/94
e 20, § 4°, do Codigo de Processo Civil, em relacéo ao valor dos honorarios advocaticios fixados. Alega, ainda, haver
dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido diverso
do adotado pela decisdo recorrida.

Transcorreu in albis o prazo para contra-razdes (fl. 153).
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modifica¢Bes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:
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"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informacgdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

8§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na se¢do ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérdao do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a decisao divergente pelo tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relagdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢a, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diério da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
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controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acordado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspenséo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem nao adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Caddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instdncia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicag¢do do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.026200-9, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
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Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2003.61.00.022885-2  AMS 264418

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO : ANTONIO GODINHO LEITAO GRACA

ADV :  DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA

PETICAO : RESP 2008113894

RECTE : ANTONIO GODINHO LEITAO GRACA

ENDER © AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso Ill, alinea "c", da Constituicdo Federal, em
face de acorddo de Turma deste Tribunal que deu parcial provimento a apelagcdo da Unido, reconhecendo a incidéncia
de imposto de renda sobre as férias proporcionais e respectivo tergo constitucional.

Inconformada, a parte autora interpds recurso especial, no qual aduz haver dissidio jurisprudencial, apontando
entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Contra-razGes apresentadas as fls. 247/256.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modifica¢Bes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducéo do direito fundamental a razoavel duracéo do processo judicial e administrativo, imp0e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndao s fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.
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Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pdblico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo seré
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérddo recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
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07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, os que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdao e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspenséo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideragdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instdncia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteragdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.026200-9, o qual
serve de paradigma aos demais.
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Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2005.61.00.000840-0  AMS 279324

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO :  LOURDES AIKO TAKIKAWA TERAMOTO

ADV :  THIAGO BRONZERI BARBOSA

PETICAO : RESP 2007126909

RECTE :  LOURDES AIKO TAKIKAWA TERAMOTO

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso 11, alinea "c", da Constituicdo Federal, em
face de acorddo de Turma deste Tribunal que deu parcial provimento a apelacdo da Unido e a remessa oficial tida por
interposta, reconhecendo a incidéncia de imposto de renda sobre as férias proporcionais e respectivo terco
constitucional.

Inconformada, a parte autora interp0s recurso especial, no qual aduz dissidio jurisprudencial, apontando entendimento
do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Contra-razGes apresentadas as fls. 204/211.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
gue garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil € signatéario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G
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Com a introducéo do direito fundamental a razodvel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para a solucdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

8§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for 0 caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo seré
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérddo recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a decisao divergente pelo tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."
O artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apos a vacatio legis

de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
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idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo serd certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas €, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)
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Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.026200-9, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO:

Bloco 140989

PROC. © 1999.61.00.052937-8 ApelReex 753076

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES

APDO . ENGECCOR ENGENHARIA DE COMBUSTAO E CORROSAO IND/ E
COM/ LTDA

ADV : EDGAR LOURENCO GOUVEIA

PETICAO . RESP 2008111781

RECTE ' ENGECCOR ENGENHARIA DE COMBUSTAO E CORROSAO IND/ E
COM/ LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso I, alinea a, da Constituicdo Federal, em face de
acordao deste Tribunal Regional Federal que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de restituicdo ou
compensacdo, o prazo de cinco anos contados do pagamento indevido.

A parte insurgente aduz que o acordao recorrido contrariou o disposto nos artigos 156, V, VII, 165, 168 e 170 do CTN;
1.062, 1.063 e 1.064 do CC; 1°da Lei n® 4.414/64; 125, |, do CPC; 161e 163 do CTN; Simula 12 do STJ e 20 do CPC.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.
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Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introduc¢do do direito fundamental a razoavel duracéo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Néo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacGes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controversia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pdblico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdéo recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.
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§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no dmbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢a, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levard em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem néo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicao Federal.
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Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderagoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de

direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 12 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2000.03.99.018091-6 ApelReex 581361

APTE : ANHEMBI DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA
ADV : JOSE ROBERTO MARCONDES

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2008098465

RECTE : ANHEMBI DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acorddo deste Tribunal Regional Federal, que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de
restituicdo ou compensacdo, o prazo de cinco anos contados do pagamento indevido.

A parte insurgente aduz que o acérddo recorrido viola os artigos 150, §§ 1° e 4°do CTN; 66 da Lei 8.383/91; 74 da Lei
9.430/96. Sustenta, ainda, a ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.
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E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no d&mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo.”

No mesmo sentido, a Convengdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introdugdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que o0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, os quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Néo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controversia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.
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§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apos a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cdbdigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argliidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.
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O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de

direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 15 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2003.61.08.003388-1 AMS 269710

APTE : CERAMICA SANTA LUIZA LTDA

ADV :  ADIRSON DE OLIVEIRA JUNIOR

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2008095242

RECTE . CERAMICA SANTA LUIZA LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, em face de
acorddo deste Tribunal Regional Federal, que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de restituicdo ou
compensacdo, o prazo de cinco anos contados do pagamento indevido.

A parte insurgente aduz que o acérdéo recorrido viola os artigos 150, § 4°, 156, VII, 165, | e 168, I, todos do CTN.
Decido.
Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo

a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.
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Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢cdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sé fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o0 julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensdo, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

8§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:
| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de

Justica; ou
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Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacéo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justiga Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cdbdigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argliidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que estéa
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.
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Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contréario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."”

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 15 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO:

Bloco 140990

PROC. :1999.61.00.053161-0 AMS 224837

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO : ROBERTS DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA

ADV : ANTONIO LUIZ TOZATTO

PETICAO : RESP 2007277895

RECTE : ROBERTS DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea ¢, da Constituicdo Federal, em face de
acordao deste Tribunal Regional Federal que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de restituicdo ou
compensacdo, o prazo de cinco anos contados do pagamento indevido.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido contrariou dissidio jurisprudencial.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introduc¢do do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que o0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Néo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.
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§ 5° Recebidas as informacdes e, se for 0 caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hip6tese de o acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipoétese prevista no inciso 11 do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n° 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢a, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
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especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cdédigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicao Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n°® 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

Sé&o Paulo, 12 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 1999.61.14.007491-8  AC 1246645
APTE ' MARBON IND/ METALURGICA LTDA

ADV . RICARDO GOMES LOURENCO

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO :  0S MESMOS

PETICAO : RESP 2008088705

RECTE : MARBON IND/ METALURGICA LTDA
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ENDER ' AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso I, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acérddo deste Tribunal Regional Federal que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de
restituicdo ou compensacéo, o prazo de cinco anos contados do pagamento indevido.

A parte insurgente aduz que o acérdédo recorrido contrariou o disposto nos artigos 150, § 4° e 168, | do CTN; Leis n°
8.383/91 e 9.430/96. Sustenta, ainda, a ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducéo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sé fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no &mbito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.
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§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

8§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida c6pia do relatério aos demais Ministros, 0 processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérddo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
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Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cdbdigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem nao adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2000.61.03.004641-6 ApelReex 985310

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . LABORATORIO OSWALDO CRUZ S/C LTDA
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ADV . MARCELO MOREIRA MONTEIRO

PETICAO :  RESP 2008136589

RECTE :  LABORATORIO OSWALDO CRUZ S/C LTDA
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso I, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acérddo deste Tribunal Regional Federal que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de
restituicdo ou compensacao, o prazo de cinco anos contados do pagamento indevido.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido contrariou o disposto nos artigos 168 do CTN e 3° da LC 118/05.
Sustenta, ainda, a ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que o0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, os quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.
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§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, poderéa determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

8§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

8§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacéo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justiga Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
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()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justiga.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes periféricas argliidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contréario, ou bem ndo conseguird gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 12 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 04/02/2009 207/2987



PROC. : 2003.61.17.000637-4 AC 964520

APTE . ASSOCIACAO DOS DESPACHANTES POLICIAIS DE JAU
ADV . FERNANDA CABELLO DA SILVA

APDO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO . RESP 2008097061

RECTE . ASSOCIACAO DOS DESPACHANTES POLICIAIS DE JAU
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea ¢, da Constituicdo Federal, em face de
acordao deste Tribunal Regional Federal que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de restituicdo ou
compensacdo, o prazo de cinco anos contados do pagamento indevido.

A parte insurgente aduz que o acdrddo recorrido contrariou o disposto nos artigos 156, 165 e 168, | do CTN. Sustenta,
ainda, a ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
gue garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil € signatéario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

()

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.
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§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérddo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decis&o divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
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()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justiga.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levard em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicao Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contréario, ou bem ndo conseguird gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderagoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em maultiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 12 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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DESPACHO:

Bloco 141009

PROC. : 2000.61.02.004163-0 ApelReex 806501

APTE : JOSELIA IND/ E COM/ LTDA

ADV : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES
APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO . OS MESMOS

PETICAO : RESP 2008087251

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, em face de
acorddo deste Tribunal Regional Federal que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de restitui¢do ou
compensacéo, o prazo de cinco anos contados d a homologacdo do langamento.

A parte insurgente aduz que o acérddo recorrido viola, entre outros, o artigo 168, I, do CTN.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
gue garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

()"

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinério deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em andlise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:
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"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informaces, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

8§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na se¢do ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérdao do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a decisao divergente pelo tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relagdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢a, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
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controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspenséo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem nao adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instdncia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e j& identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
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Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2001.03.99.014163-0 ApelReex 679865

APTE . REFRIGERANTES DO OESTE S/A e filia(l)(is)
ADV . JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2008087754

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, em face de
acordao deste Tribunal Regional Federal que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de restitui¢do ou
compensacdo, o prazo de cinco anos contados d a homologacdo do langcamento.

A parte insurgente aduz que o acérddo recorrido viola, entre outros, o artigo 168, I, do CTN.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacgdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em andlise.
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Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial seréd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicag&o."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
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07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdao e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspenséo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem nédo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Caddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justiga.”

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em maultiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.
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Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2002.61.05.002999-8  AMS 293878

APTE . RENIFIO IND/ E COM/ DE CONDUTORES ELETRICOS LTDA
ADV : NEWTON JOSE DE OLIVEIRA NEVES

APDO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2008102104

RECTE : RENIFIO IND/ E COM/ DE CONDUTORES ELETRICOS LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acérdao deste Tribunal Regional Federal que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de
restituicdo ou compensacéo, o prazo de cinco anos contados do pagamento indevido.

A parte insurgente aduz que o acérddo recorrido viola, entre outros, o artigo 168, I, do CTN. Sustenta, ainda, a
ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracéo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
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obedecer a0 comando normativo constitucional e, assim, ndo sé fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
mateéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controversia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo seré
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipoétese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.
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O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n°® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo serd certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Coédigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas €, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
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direito, tratada em maultiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2004.61.07.007367-9  AMS 270750

APTE . SUPER MERCADO SAKUMOTO LTDA

ADV . NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES
APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ;' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO . OS MESMOS

PETICAO . RESP 2008135476

RECTE . SUPER MERCADO SAKUMOTO LTDA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, alinea a, da Constituicdo Federal, em face de
acorddo deste Tribunal Regional Federal que considerou como termo inicial da prescri¢do do pedido de restitui¢do ou
compensacéo, o prazo de cinco anos contados do pagamento indevido.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido viola, entre outros, o artigo 168, I, do CTN.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
gue garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G
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Com a introducéo do direito fundamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

8§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for 0 caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipétese de o acérddo recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a decisao divergente pelo tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."
O artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis

de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
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idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdao e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo serd certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas €, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5° inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)
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Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n°® 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO:

Bloco 141010

PROC. ©1999.03.99.095235-0  AMS 195179

APTE :  COMAP MATERIAIS PARA CONSTRUCOES LTDA

ADV : RICARDO VENDRAMINE CAETANO

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO ' RESP 2008011352

RECTE © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso I, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acdrdao deste Tribunal Regional Federal que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de
restituicdo ou compensacéo, o prazo de cinco anos contados da homologagéo do langamento.

A parte insurgente aduz que o acdrddo recorrido viola, entre outros, o artigo 168, I, do CTN. Sustenta, ainda, a
ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.
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Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0S meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introdugdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que o0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Néo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controversia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.
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§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instncia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justiga Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questOes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem néo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Caédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.
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Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de

direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :1999.61.00.042051-4 ApelReex 755883

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO : MABEL ARTIGOS DE CACA E PESCA LTDA

ADV :  CLEIDEMAR REZENDE ISIDORO

PETICAO : RESP 2008111854

RECTE : MABEL ARTIGOS DE CACA E PESCA LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acérdao deste Tribunal Regional Federal que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de
restituicdo ou compensacdo, o prazo de cinco anos contados do pagamento indevido.

A parte insurgente aduz que o acérddo recorrido viola, entre outros, o artigo 168, I, do CTN. Sustenta, ainda, a
ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.
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E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo.”

No mesmo sentido, a Convengdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introduc¢do do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria j& esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controversia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para 0 Ministério Pdblico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, 0 processo seré
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acordao do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérddo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.
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§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apos a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n° 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢ca, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cdédigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Caédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.
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O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2000.61.06.009722-0  AMS 219455

APTE : LONGO E MOUCO LTDA

ADV : MARTIM ANTONIO SALES

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO : OS MESMOS

PETICAO . RESP 2008048591

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER - AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, em face de
acorddo deste Tribunal Regional Federal, que considerou como termo inicial da prescricdo do pedido de restituicdo ou
compensacdo, o prazo de cinco anos contados do pagamento indevido.

A parte insurgente aduz que o acérddo recorrido viola, entre outros, o artigo 168, I, do CTN. Sustenta, ainda, a
ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.
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Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Conven¢do Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducéo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinério deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sé fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no &mbito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, apos cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, o processo seré
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:
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| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo.”

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo serd certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.
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Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de conteng¢do porque, do contréario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 95.03.050379-5, o qual serve de paradigma
aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

ORDEM DE SERVICO 01/05 - EXP.0054 - BLOCO 141001

Nos processos abaixo relacionados, ficam intimados os advogados, no prazo de 05(Cinco) dias, a
regularizarem a peca processual. Nos termos da Ordem de Servico 01 de 07/06/2005, da Vice-
Presidéncia.

PROC. : 1999.03.99.089082-4 APELREE ORI:9500328178/SP REG:22.09.1999

APTE : ABS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS PARTICIPACOES E
SERVICOS S/A e outros.

ADV : ALBERTO DE ORLEANS E BRAGANCA

ADV : SABINE INGRID SCHUTTOFF

ENDER. AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

A ADVOGADA SABINE INGRID SCHUTTOFF, SUBSCRITORA DOS RECURSOS
EXCEPCIONAIS DE FLS. 319/486, NAO ESTA CONSTITUIDA NOS AUTOS; JUNTAR
SUBSTABELECIMENTO.
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PROC. : 2000.03.00.022430-1 Al ORI:199961100018680/SP REG:10.05.2000

AGRTE : IND/ MINERADORA PRATACAL LTDA

ADV : RODRIGO DE PAULA BLEY

ADV : REGINA CELIA CARVALLARO ZARMUR
ENDER. AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

A ADVOGADA REGINA CELIA CAVALLARO ZAMUR, SUBSCRITORA DO RECURSO
ESPECIAL DE FLS. 62/96, NAO ESTA CONSTITUIDA NOS AUTOS; INFORMO TAMBEM
QUE A PROCURACAO DE FLS. 70 EM NOME DE AGROPECUARIA E FLORESTAL
BATAGLIN LTDA. E PECA ESTRANHA AOS AUTOS.

PROC. : 2004.61.00.021914-4 AC REG:31.07.2006

APDO : CASA BOTELHO S/A e outros

ADV : REGINA MARIA DA SILVEIRA BARBOSA HADDAD
ADV : GRAZIELA SPINELLI SALARO

ENDER. AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

A ADVOGADA GRAZIELA SPINELLI SALARO, SUBSCRITORA DO RECURSO ESPECIAL DE
FLS. 86/125, NAO ESTA CONSTITUIDA NOS AUTOS. JUNTAR SUBSTABELECIMENTO.

PROC. : 2007.03.00.074412-1 Al ORI:200161130004485/SP REG:22.07.2007
AGRTE : AUGUSTO CESAR FURTADO

ADV : JOSE LUIZ MATTHES

ADV : HUMBERTO C. F. RIBEIRO Jr.

ENDER. AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

O ADVOGADO HUMBERTO C.F.RIBEIRO JR., SUBSCRITOR DO RECURSO ESPECIAL DE
FLS. 219/232, NAO ESTA CONSTITUIDO NOS AUTOS; JUNTAR SUBSTABELECIMENTO.

PROC. : 2008.03.00.003095-5 Al ORI:9800000346/SP REG:30.01.2008
AGRTE : SILVANA DE ALMEIDA PINHEIRO

ADV : ARAE COLLACO DE BARROS VELLOSO

ADV : ALVARO VULCANO JUNIOR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE ATIBAIA SP

ENDER. AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

O ADVOGADO ALVARO VULCANO JUNIOR, SUBSCRITOR DO RECURSO ESPECIAL DE
FLS. 194/200, NAO ESTA CONSTITUIDO NOS AUTOS; JUNTAR SUBSTABELECIMENTO.

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

DECISAO

PROC. : 2004.61.18.000179-1  IP 842

AUTOR : JUSTICA PUBLICA

INDIC : ANTONIO ORLANDO CARUSO

ADV MAGNO JOSE DE ABREU

INDIC : CELSO DE ALMEIDA LAGE

RELATOR : DES.FEDERAL MARCIO MORAES / ORGAQ ESPECIAL
Fls. 148:

"Considerando que a prerrogativa de ter o pedido de arquivamento de inquérito judicial analisado pelo Tribunal
Regional Federal se restringe aqueles que acupam o cargo de Prefeito Municipal, determino que o feito seja remetido a
primeira instancia para apreciacdo, conforme manifestacdo do Ministério Publico Federal, dando por prejudicado o
agravo regimental de fls. 134/139.
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Sé&o Paulo, 26 de janeiro de 2009".

(@) MARCIO MORAES Desembargador Federal Relator

PROC. : 2002.61.11.002148-2 INDISPONIVEL

ADV: AMAURI GOMES FARINASSO

ADV: EDE TOLEDO DE CASTRO

RELATORA : DES.FEDERAL ANNA MARIA PIMENTEL
Fls. 702:

"Trata-se de acdo penal instaurada contra U. L., pela pretensa préatica do delito estampado nos arts. 168-A, § 1° 1 c/c 71
do Cddigo Penal, corporificado em pretensa inocorréncia de oportuno recolhimento de contribuigdes previdenciarias.

O feito teve curso inicial junto a Subsecdo de Marilia/SP, ascendendo os autos a este Tribunal, em razdo da assuncéo do
réu ao cargo de Prefeito de Q./SP.

Nesta Corte, processado o feito, com ultimacéo da instrucdo probatoria e apresentacao de alegaces finais ministeriais, a
Justica Eleitoral, por determinacdo desta Relatora, informou que o acusado ndo logrou eleger-se Prefeito daquela
Municipalidade, no ltimo pleito havido.

Decido.

Como se dessume, a tramitacdo da presente demanda por este Colegiado deitava raizes na natureza federal do delito
enfocado, agregada a prerrogativa de foro, decorrente da funcéo entéo exercida pelo suplicado.

A segunda condigdo ndo mais subsiste, conforme historiado, de forma a ndo mais se justificar a permanéncia deste
processo no Tribunal, incompetente, agora, ao respectivo esquadrinhamento.

Assim, reconhec¢o a incompeténcia da Corte a apreciagdo da causa, tornando os autos ao Primeiro Grau de Jurisdicao.
Respeitadas as cautelas de estilo, providencie, a Subsecretaria, 0 encaminhamento.

Dé-se ciéncia.

Em, 29 de janeiro de 2009".

(&) ANNA MARIA PIMENTEL Desembargadora Federal Relatora

DESPACHO

PROC. : 2002.61.11.002148-2 INDISPONIVEL
ADV: AMAURI GOMES FARINASSO
ADV: EDE TOLEDO DE CASTRO

RELATORA : DES.FEDERAL ANNA MARIA PIMENTEL
Fls. 645:
"- Fs. 623/633 e 635/641. Encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal, para manifestagao.

- Dé-se ciéncia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 04/02/2009 234/2987



Em, 03 de setembro de 2008"

(a) DIVA MALERBI Desembargadora Federal, em substituicdo regimental (art. 49, 1)

PROC. : 2009.03.00.000861-9 MS 313872

IMPTE : DENISE ANTONIO

ADV DIRCEU ANTONIO APARECIDA MACHADO

IMPDO : JUIZ FEDERAL CONVOCADO HONG KOU HEN NONA TURMA
INTERES " INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADV HERMES ARRAIS ALENCAR

RELATOR : DES.FEDERAL ANDRE NABARRETE / ORGAO ESPECIAL

Fls. 90:

"Providencie o patrono do impetrante a assinatura do agravo regimental de fls. 82/88, sob pena de negativa de
seguimento do recurso.

Publique-se.
Sao Paulo, 02 de fevereiro de 2009"

(@) ANDRE NABARRETE Desembargador Federal Relator

SUBSECRETARIA DA 12 SECAO

PROC. . 2004.61.04.006333-7 El 1106906

ORIG. . 1VrSANTOS/SP

EMBGTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES

EMBGDO . LUIZ CARLOS LEOPOLDINO DOS SANTOS

ADV . JOSE ABILIO LOPES

RELATOR . JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA / PRIMEIRA SECAO
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAGAO. AUSENCIA DE VICIOS NO ACORDAO. EMBARGOS INFRINGENTES.
FGTS. JUROS PROGRESSIVOS. OBRIGAGAO DE TRATO SUCESSIVO. NAO OCORRENCIA DE
PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. PROPOSITO DA EMBARGANTE DE INOVAR O CONTEUDO DOS
EMBARGOS INFRINGENTES ANTERIORMENTE OPOSTOS, ADUZINDO A IMPOSSIBILIDADE DE
EXTENSAO DOS JUROS PROGRESSIVOS AOS TRABALHADORES AVULSOS. ESCOPO DE DESVIRTUAR A
FINALIDADE DOS EMBARGOS DECLARATORIOS.

1. Os embargos infringentes julgados por esta C. Primeira Se¢éo tinham por objeto tdo-somente a questdo da prescri¢do
do direito a progressao da taxa dos juros que remuneram os depdsitos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de
Servico (vale dizer, se a prescricdo atingia o fundo de direito ou apenas as parcelas vencidas ha mais de trinta anos,
contados do ajuizamento da a¢&o).
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2. A questdo da possibilidade de extensdo dos juros progressivos aos trabalhadores avulsos ndo poderia mesmo ter sido
examinada no acérddo embargado, ja que ndo foi aventada nos embargos infringentes, e sequer poderia té-lo sido, por
ndo ter sido objeto de divergéncia na Turma.

3. O que pretende a embargante é a substituicdo da decisdo atacada por outra, providéncia a qual ndo se prestam 0s
embargos de declaracdo. A legislacdo processual ndo prescreve que a finalidade dos embargos seja a rediscussdo de
matéria j& decidida; ao contrario, trata-se de recurso destinado exclusivamente ao esclarecimento de pontos ambiguos,
obscuros ou contraditorios, a supressdo de omissdes e ao saneamento de erros materiais. Seu efeito precipuo é de
integracdo, e ndo de reforma, que s6 se fara possivel pela via reflexa.

4. A Caixa Econdmica Federal opde embargos de declaracdo sem apontar qualquer vicio cujo saneamento tenha o
conddo de reverter a solucdo dada a causa. Ao contrario, busca inovar o contedo dos embargos infringentes
anteriormente opostos, tentando levar este Colegiado a erro. E evidente o escopo de desvirtuar a finalidade dos
embargos declaratérios.

5. Embargos de declaracdo ndo providos. Reconhecido o carater meramente protelatério do recurso e a pratica de abuso
no direito de recorrer. Aplicada a reprimenda prescrita no artigo 538, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Secédo do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaracdo e,
por maioria, condenar a embargante ao pagamento de multa no percentual de 1% do valor da causa, com fundamento no
artigo 538, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil, nos termos do voto do Relator e na conformidade da minuta
de julgamento, que ficam fazendo parte integrante deste julgado.

S8o Paulo, 15 de janeiro de 2009. (data do julgamento)

DESPACHO:

PROC. . 2008.03.00.038962-3 AR 6483

ORIG. . 200661000113788 7 Vr SAO PAULO/SP

AUTOR . LILIANE APARECIDA PEREIRA DE SOUZA

REPTE . CADMESP CONSULTORIA EM FINANCIAMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA

ADV : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

REU . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : SILVIO TRAVAGLI

RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA SEQAO

Providencie a autora, no prazo de 10 (dez) dias, a juntada de nova procuracéo, tendo em vista que a peti¢do inicial desta
acdo rescisoria se fez acompanhar de apenas cOpia do instrumento de mandato conferido ao causidico na agdo anterior,
datada de 20.02.2006 - art. 13, do Cddigo de Processo Civil.

Em igual prazo, devera a autora atender ao quanto disposto no art. 4° da Lei n° 1060/50, para analise do pedido de
assisténcia judiciaria.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.

Desembargador Federal Luiz Stefanini
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Relator

PROC. . 2008.03.00.019286-4 MS 307184

ORIG. . 200461810086408 8P Vr SAO PAULO/SP

IMPTE . Ministerio Publico Federal

PROC . ADRIANA SCORDAMAGLIA

IMPDO . JUIZO FEDERAL DA 8 VARA CRIMINAL SAO PAULO SP
INTERES . WMSJ

ADV . DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

RELATOR . DES.FED. NELTON DOS SANTOS / PRIMEIRA SECAO
DESPACHO

Vistos etc.

O presente mandado de seguranga foi impetrado com vistas a conferir-se efeito suspensivo ao recurso em sentido estrito
2008.61.81.007438-2, ao qual a E. 22 Turma desta Corte negou provimento em sessao realizada no dia 30 de setembro
de 2008.

Cumpre observar, também, que o C. Superior Tribunal de Justica decidiu, no ambito do Conflito de Competéncia
99133/SP, que a agdo penal subjacente é de competéncia da Justica Estadual, exatamente como entenderam a MM.
Juiza impetrada, a E. 2% Turma e a E. 1?2 Secéo.

Assim, JULGO PREJUDICADA a impetracéo.
Comunique-se.

Intimem-se.

Oportunamente, anote-se e arquivem-se 0s autos.
Séo Paulo, 8 de Janeiro de 2009.

Nelton dos Santos

Relator

PROC. : 2008.03.00.043974-2 AR 6551

ORIG. : 200461000065669 SAO PAULO/SP 200461000065669 3 Vr
SAO PAULO/SP

AUTOR : MAURO ANTONIO GAMA DA SILVA e outro

ADV : NORBERTO GUEDES DE PAIVA

REU : Caixa Economica Federal - CEF

ADV : SILVIO TRAVAGLI

RELATOR : DES.FED. RAMZA TARTUCE / PRIMEIRA SECAO

DESPACHO

Trata-se de acdo rescisoria ajuizada por MAURO ANTONIO GAMA DA SILVA e sua mulher, MARIA TEREZA
BELO FIRMINO SILVA contra a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, com fundamento no artigo 485, inciso V, do
Cadigo de Processo Civil.
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Informam que ingressaram com uma agao contra essa mesma ré, que tramitou perante a 3a Vara da Justica Federal em
Séo Paulo, através da qual reivindicavam a revisdo do contrato de financiamento para aquisicao da casa prépria.

Contra a sentenga de improcedéncia da acéo foi interposto o recurso de apelacdo, julgado por esta Corte Regional, cujo
acdrdao transitou em julgado no dia 22 de janeiro de 2008 (fl. 212).

Ressaltam que, em 24 de janeiro de 2007, ja nesta Corte Regional, peticionaram, requerendo audiéncia de cinciliagéo,
pedido que, no entanto, ndo foi apreciado, o que Ihes causou sérios e graves danos, pois desejavam uma conciliacdo e
formularam proposta nesse sentido.

Tal procedimento, afirmam, violou o disposto no artigo 50, inciso XXXV, da Constituicdo Federal, com grave lesdo ao
direito que possuem, haja vista que a lide poderia ter chegado a termo com o acordo, que, agora, a ré ndo admite, em
razdo de uma decisdo que Ihe é favoravel.

Sustentam que a norma prevista no art. 50 , XXXV, da Constituicdo Federal foi violada, na medida em que o pedido de
designacdo de audiéncia de conciliagdo ndo foi apreciado, circunstancia que, segundo entendem, se ajusta a norma
prevista no artigo 485, V, do Cddigo de Processo Civil.

Invocam o disposto nos artigos 20, 125, 1V, 448, e 277, todos do Cédigo de Processo Civil.

Pedem a antecipacdo dos efeitos da tutela de modo a evitar a alienagdo do imovel e, a final, a procedéncia da acdo, com
a condenacdo da ré ao pagamento dos 6nus da sucumbéncia.

Juntaram os documentos de fls. 09/224.
E o breve relatdrio.
Admito a acdo rescisoria vez que fundamentada na norma prevista no art. 485, V, do Codigo de Processo Civil.

Em face dos documentos de fls. 10/11, concedo aos autores a gratuidade da justica, razdo pela qual estdo dispensados
do pagamento das custas, bem como do depdsito previsto no art. 488, do Cédigo de Processo Civil.

Quanto ao pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela, observo, em primeiro lugar, que a acéo originaria foi julgada
improcedente em primeiro grau de jurisdicéo.

Assim, ainda que tenha havido omissdo na anélise do pedido de designacdo de audiéncia para tentativa de conciliacéo,
formulado perante esta Corte Regional, tal circunstancia ndo se apresenta como violacdo a direito dos autores.

Por outro lado, o fato de a Caixa Econdmica Federal, ré nestes autos, contar com uma decisdo favoravel definitiva, ndo
se traduz, por si sO, em recusa da conciliagdo, vez que seu interesse, desde a sentenga de improcedéncia da agéo, ndo foi
alterado.

Por fim, a norma prevista no artigo 448, do Codigo de Processo Civil ndo tem o alcance pretendido pelos autores.

Com efeito, a par de ser sempre possivel a conciliagdo das partes no processo, a qualquer tempo e grau de jurisdigdo, a
norma inscrita no referido dispositivo de lei € dirigida ao Juizo do processo, em primeiro grau de jurisdicdo, e integra o
ato da audiéncia, ato esse incompativel com a competéncia do Tribunal Recursal.

Dai porque néo é possivel acolher a tese de omissao na pratica do ato de conciliacdo, ja que no Tribunal de Recursos, a
excecdo dos feitos de competéncia originaria, ndo ha espaco para a realizagdo de audiéncias.

E com relagdo a norma prevista no art. 277, do Cdodigo de Processo Civil, a mesma argumentacdo acima expendida
autoriza a rejeicdo da tese, haja vista que o dispositivo da Lei Processual Civil se situa no capitulo dos feitos que se
processam sob o rito sumarissimo, ou seja, a norma é dirigida, também, ao Juizo de primeiro grau de jurisdi¢do, nao
sendo o caso de, nesta Corte Regional, adotar o procedimento previsto no referido dispositivo de lei.

Por fim, ndo ha proibicdo e nem restricdo a um acordo até mesmo na fase de execucdo do julgado, razdo pela qual, se
foi inviabilizado no decorrer do processo, nada impede que, agora, seja levado a efeito, ndo se podendo aceitar a tese de
recusa da parte adversa em razdo da so existéncia de decisdo que Ihe foi favoravel, como ja esta dito.
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Assim, 0s pressupostos para a antecipacao dos efeitos da tutela ndo se evidenciam, razdo pela qual a indefiro.
Cite-se a Caixa Econdmica Federal para resposta, no prazo de 30 (trinta) dias, observando-se as cautelas de estilo.
Int.

Sao Paulo, 16 de dezembro de 2008

Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE
Relatora

PROC. . 2008.03.00.044153-0 MS 312669

ORIG. ;0200000473 A Vr TATUI/SP

IMPTE . TATUI AUTOMOVEIS LTDA

ADV . ROZIMEIRE MARIA DOS SANTOS ALEXANDRE

IMPDO :JUIZO DE DIREITO DO SAF DE TATUI SP

INTERES : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

RELATOR . DES.FED. RAMZA TARTUCE / PRIMEIRA SECAO

DESPACHO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Tatui Automdveis Ltda. contra ato praticado pelo Juizo de Direito do
Servigo Anexo das Fazendas na Comarca de Tatui-SP.

Dirigido ao Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, determinou aquela Egrégia Corte sua remessa a este
Tribunal Regional Federal.

A impetrante, no entanto, embora intimada regularmente (fl. 30), deixou de recolher as custas, nos termos da Resolucéo
n° 278, de 16 de maio de 2007, do Conselho de Administracdo do Tribunal Regional Federal da Terceira Regio.

Diante do exposto, indefiro a inicial e julgo extinto este processo, com fundamento no art. 267, I, do Codigo de
Processo Civil, de aplicacdo subsidiéria.

Decorrido o prazo recursal, ao arquivo.
Int.

Sé&o Paulo, 15 de janeiro de 2008.

Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE
Relatora

PROC. . 2008.03.00.044710-6 MS 312755

ORIG. : 200761200031528 2 Vr ARARAQUARA/SP

IMPTE . ELAINE CRISTINA SILVA

ADV . HERIVELTO CARLOS FERREIRA

IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARARAQUARA > 202 SSJ > SP

INTERES : Justica Publica

RELATOR . DES.FED. RAMZA TARTUCE / PRIMEIRA SECAO

DESPACHO
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Trata-se de mandado de seguranca impetrado por ELAINE CRISTINA SILVA contra ato do MM. Juiz Federal da 2a
Vara de Araraquara, Secao Judiciaria de Sdo Paulo.

Informa que distribuiu um pedido de restituicdlo de bem apreendido, incidente que foi autuado sob n°
2007.61.20.003152-8, por dependéncia aos autos do processo da agédo penal n° 2007.61.20.001106-2, tendo por objeto a
devolucdo de dois cartbes para movimentacdo de contas bancérias e um veiculo V/W Parati GL, ano 1990, placa BQQ-
2609, chassi 9BWZZZ30ZLP23860, apreendidos em sua residéncia no dia 03 de abril de 2007, por policiais federais
que cumpriam mandado de busca e apreensdo de bens pertencentes a Fabiana Roberta Nicolau e de prisdo preventiva
contra esta decretada.

O pedido de restituicdo dos cartdes foi deferido e indeferida a restituicdo do veiculo, sob o fundamento de que a
impetrante ndo comprovou a origem licita dos recursos para aquisi¢ao do veiculo.

Defende a admissibilidade do mandado de seguranca e afirma que ndo se constatou nenhum envolvimento seu com o
crime e que o veiculo foi adquirido com seus préprios recursos.

Defende seu direito liquido e certo a restituicdo do veiculo, pede liminar que lhe assegure o exercicio imediato desse
direito e, a final, a concessdo da seguranca para confirma-la.

Juntou os documentos de fls. 13/91 e recolheu as custas.
E o breve relatdrio.
Dispde, o Codigo de Processo Penal:

"Art. 593 - Cabera apelagdo no prazo de cinco (5) dias:

I1- das decisGes definitivas, ou com for¢a de definitivas, proferidas por juiz singular nos casos nao previstos no capitulo
anterior".

A decisdo impugnada nesse mandado de seguranga se adeqiia & norma contida no inciso I, do artigo 593, ou seja, trata-
se de uma decisdo com forca definitiva, vez que pde termo ao incidente, ndo se submetendo, por isso, ao mandado de
seguranca.

No mesmo sentido, transcrevo licdo de Julio Fabbrini Mirabete, em "Processo Penal”, Ed. Atlas S/A, S&o Paulo, 14a
ed., 2003, pdg. 235, "verbis":

"J4 se entendeu que a decisdo que indefere pedido de restituicdo de coisa apreendida ndo é sentenca, porque ndo da,
diretamente, solugdo a causa, mas mero despacho que versa sobre incidente processual, razdo porque seria irrecorrivel.
Todavia, € praticamente pacifico que o remédio cabivel da decisdo que indefere pedido de restituicdo de coisa
apreendida é o recurso de apelacdo. Embora ndo seja em esséncia definitiva, uma vez que se limita a remeter os
interessados a jurisdigcdo civel, a decisdo é formalmente definitiva, no sentido de que tranca a possibilidade de solugdo
perante a jurisdicdo criminal, aplicando-se, pois, 0 artigo 593, Il, do CPP, que prevé a apelacdo como recurso cabivel
na hipdtese".

Damaésio E. de Jesus, em seu "Cédigo de Processo Penal Anotado”, Saraiva, 14a ed., 1998, faz a mesma observacao,
em nota ao art. 593.

Confira-se:
"Restituicdo de coisa apreendida -

E apelavel a decisdo que indefere pedido de restituicdo de coisa apreendida (TACrimSP, RT 525/363 e 485/314), ndo
cabendo correi¢do parcial, que ndo pode ser conhecida ainda que manifestada no prazo do apelo (TACrimSP, RT
549/343)". (nota ao art. 593, CPP, Damasio E. de Jesus, Saraiva, 1998, 14a ed.)."

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 04/02/2009 240/2987



Como se V&, contra a decisdo aqui impugnada ha recurso proprio, expressamente previsto em lei, razdo pela qual é
incabivel o0 mandado de seguranca, que se destina a protecdo de direito liquido e certo lesado ou ameacado de lesdo por
ato ilegal de autoridade, desde que contra tal ato ndo haja recurso previsto nas leis, nos exatos termos do que dispdem
os artigos 1o e 50, Il, da Lei 1.533/51.

Diante do exposto, com fundamento no art. 8o da Lei 1.533/51, indefiro a inicial deste mandado de seguranca e julgo
extinto o processo, com fundamento no art. 267, I, do Cddigo de Processo Civil, de aplicacdo subsidiria.

Decorrido o prazo recursal, ao arquivo.
Int.

S&o Paulo, 15 de janeiro de 20009.

Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE
Relatora

PROC. :  2007.03.00.040191-6 MS 285794

ORIG. : 200461090063930 1 Vr PIRACICABA/SP

IMPTE . SILVIA REGINA NATIVIA ANTONIO

ADV . DENISE HUSSNI MACHADO JORGE

IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP

RELATOR . DES.FED. COTRIM GUIMARAES / PRIMEIRA SECAO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Silvia Regina Nativia Antonio em face de ato praticado pelo Juizo
Federal da 12 Vara de Piracicaba - SP que, nos autos de medida cautelar de sequestro e hipoteca legal ajuizada pelo
Ministério Publico Federal em face da ora impetrante, indeferiu o pedido de liberagdo da integralidade do seu salario.

E o breve relatério. Decido.

O presente mandado de seguranca ndo pode ser conhecido, uma vez que a decisdo proferida nos autos do mandado de
segurancga n° 2005.03.00.006842-8, que serviu do suporte & presente impetracdo, foi cassada na presente data, restando
abalados os fundamentos do impetrante.

Diante do exposto, indefiro a peti¢do inicial e julgo extinto o processo sem resolucdo de mérito, nos termos do disposto
no art. 8° da Lei n® 1533/51 c/c arts. 267, inciso | e 295, inciso 111, ambos do Codigo de Processo Civil.

Publique-se, intime-se, arquivando-se os autos oportunamente.
Séo Paulo, 18 de dezembro de 2008.

COTRIM GUIMARAES

Desembargador Federal

Relator

SUBSECRETARIA DA 22 TURMA
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DESPACHO:

PROC. :1999.03.99.023396-5 AC 470573

ORIG. : 9703168620 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV :  SONIA COIMBRA

APDO : LUCIO APARECIDO FRANCISCO e outros

ADV : OSMAR JOSE FACIN

RELATOR . DES.FED. CECILIA MELLO / SEGUNDA TURMA

DECISAO/DESPACHO DE FLS. 202/204

Lucio Aparecido Francisco e Outros ajuizaram a a¢do objetivando o pagamento das diferengas verificadas entre os
indices aplicados e os devidos nos meses de janeiro/89 (42,72%) e abril/90 (44,80%).

Na decisdo de fl. 64, 0 MM. Juizo determinou que 0s autores trouxessem aos autos os extratos de suas contas vinculadas
no prazo de 10 dias.

A sentenca de fls. 67/68 julgou Lucio Aparecido Francisco, Lucilda Alves Martins, Lucildo Delfhilio Ferrari, Luiz
Carlos Rodrigue e Laudenir Aparecido Ferrari carecedores da acdo em razdo de ndo terem juntado extratos do periodo
controvertido, ausentando-se o interesse de agir das partes e declarando extinto o feito nos termos do artigo 267, VI ,
terceira hipotese, do Cédigo de Processo Civil.

Inconformados os autores apelaram as fls. 70/82.

A Caixa juntou aos autos os Termos de Adesdo as condic¢Oes de crédito previstas na LC 110/2001 dos autores Lucildo
Delphino Ferrari, Lucidalva Alves Martins e Lucio Aparecido Francisco (fls. 86/87, 89/90 e 92/93), pleiteando pela
homologacgdo dos acordos e a extin¢éo do processo em relacdo aos mesmos.

O v. Acorddo de fls. 100/106 deu provimento ao recurso dos autores para anular a sentenca proferida, com a remessa
dos autos ao Juizo de origem para o prosseguimento do feito.

A CEF apresentou contestacdo as fls. 117/132 e juntou as fls. 147/154 os Termos de Acordo dos autores Lucio
Aparecido Francisco, Laudenir Aparecido Ferrari, Lucidalva Alves Martins, Lucildo Delphino Ferrari e Luis Carlos
Rodrigues.

A sentenca de fls. 178/179 julgou extinto o processo, sem julgamento do mérito, nos termos do artigo 267, VI do
Cadigo de Processo Civil, condenando a CEF em honorarios advocaticios correspondentes a 10% do valor efetivamente
pago aos autores, tendo em vista que a transacdo efetuada entre as partes, mediante o Termo de Adesdo com
fundamento na LC 110/01, ndo atinge verba pertencente ao advogado.

Inconformada, a CEF aduz que é inadmissivel a condenagdo em honorarios advocaticios.
Recebido e processado o recurso, com contra-razdes, subiram os autos a este Egrégio Tribunal.
E o relatorio.

DECIDO

Merece ser acolhido o recurso interposto.

A CEF esta isenta do pagamento de honorarios advocaticios em razdo do disposto no artigo 29-C da Lei 8036/90, com
as modifica¢des introduzidas pela MP 2164-41 de 24.08.01.

Nesse mesmo sentido o seguinte julgado:
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FGTS. CORRECAO DA CONTA VINCULADA. IPC. FEVEREIRO/89. VERBA HONORARIA.
I -Indeferido o pleito de correcdo no més de fevereiro de 1989. Precedentes da Turma.

Il - Aplicacao, na espécie, do artigo 29-C da Lei 8036/90, na redacdo da Medida Provisoria 2164-41, de 24.08.2001 que
excluiu a condenagdo em honorarios advocaticios nas agdes entre o0 FGTS e os titulares de contas vinculadas nas agdes
ajuizadas a partir de 27.08.2001, cuja vigéncia estd assegurada pelo artigo 2° da Emenda Constitucional n® 32, de
11.09.2001.

111 - Recurso da CEF provido.

(Apelacéo Civel n° 2004.61.00.035410-2 - TRF3, relator Desembargador Federal Peixoto Junior, publicado no DJU de
20.07.07)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da CEF para excluir da condenacéo a incidéncia de honorarios advocaticios.
P.1., baixando os autos, oportunamente, a VVara de origem.

Séo Paulo, 10 de setembro de 2008.

CECILIA MELLO

DESEMBARGADORA FEDERAL RELATORA

PROC. :1999.60.00.000900-9 AC 599945

ORIG. : 2VrCAMPO GRANDE/MS

APTE . JOSE AGOSTINHO RAMIRES MENDONCA

ADV : ANTONIO CARLOS DOS REIS CARDOSO

ADV : LUCIA DANIEL DOS SANTOS

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . CLEONICE JOSE DA SILVA HERCULANO

APDO . SASSE CIA NACIONAL DE SEGUROS GERAIS

RELATOR . DES.FED. HENRIQUE HERKENHOFF / SEGUNDA TURMA

REPUBLICACAO DA DECISAO/DESPACHO DE FLS.: 354/356

(Publicagdo ao Adv. do Apelante, Dr. Antonio Carlos dos Reis Cardoso)

Vistos.

Trata-se de embargos de declaracgéo nas fls. 347/351, interpostos com base no artigo 535 do Caédigo de Processo Civil,
pleiteando sejam supridas pretensas falhas na decisdo das fls. 340/344, em sede de Acdo Ordinéria em que se objetivava
a revisdo do valor das prestacbes do contrato de financiamento imobiliario vinculado ao Sistema Financeiro da
Habitagao.

A decisdo embargada negou seguimento a apelagdo do autor.

Embarga o autor sustentando a ocorréncia de omissao pois a decisdo ndo teria expressamente se manifestado acerca da
alegada inconstitucionalidade do procedimento de execugdo extrajudicial previsto no Decreto-lei n® 70/66, limitando-se
a manter o entendimento consagrado pela sentenca ao julgar o autor carecedor de interesse processual em face da
noticiada arrematacgéo do imével.
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O Cadigo de Processo Civil ndo faz exigéncias quanto ao estilo de expressdo, nem impde que o julgado se prolongue
eternamente na discussdo de cada uma das linhas de argumentacdo, mas apenas que sejam fundamentadamente
apreciadas todas as questdes controversas passiveis de conhecimento pelo julgador naquela sede processual. A concisdo
e precisdo sdo qualidades, e ndo defeitos do provimento jurisdicional.

Sem que sejam adequadamente demonstrados quaisquer dos vicios elencados nos incisos do artigo 535 do Cédigo de
Processo Civil, ndo devem ser providos os embargos de declaracdo, que ndo se prestam a veicular simples
inconformismo com o julgamento, nem tém, em regra, efeito infringente. Incabivel, neste remédio processual, nova
discussdo de questdes ja apreciadas pelo julgador, que exauriu apropriadamente sua funcao.

Ainda que os embargos de declaracdo sejam interpostos com a finalidade de prequestionar a matéria decidida,
objetivando a propositura dos recursos excepcionais, sempre devem ter como base um dos vicios constantes do artigo
535 do diploma processual:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE IRREGULARIDADES NO
ACORDAO. ANALISE DE VIOLACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. INCABIMENTO.
PRETENSAO DE REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. DESOBEDIENCIA AOS DITAMES DO
ART. 535, DO CPC.

Inocorréncia de irregularidades no acérdao quando a matéria que serviu de base a oposicdo do recurso foi devidamente
apreciada no aresto atacado, com fundamentos claros e nitidos, enfrentando as questdes suscitadas ao longo da
instrucdo, tudo em perfeita consonéncia com os ditames da legislacdo e jurisprudéncia consolidada. O ndo acatamento
das argumentacdes deduzidas no recurso ndao implica cerceamento de defesa, posto que ao julgador cumpre apreciar o
tema de acordo com o que reputar atinente a lide. Nao esta obrigado o magistrado a julgar a questdo posta a seu exame
de acordo com o pleiteado pelas partes, mas, sim, com o seu livre convencimento (art. 131, do CPC), utilizando-se dos
fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos pertinentes ao tema e da legislacéo que entender aplicavel ao caso. 2. As funcdes
dos embargos de declaragdo, por sua vez, sdo, somente, afastar do acérdao qualquer omisséo necessaria para a solugdo
da lide, ndo permitir a obscuridade por acaso identificada e extinguir qualquer contradi¢do entre premissa argumentada
e concluséo..."

RESP 547749/MG, Relator Min. José Delgado, Primeira Turma, j. 16/12/03, v. u., DJ 22/03/04, p. 238)
"EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSOES. AUSENCIA. PREQUESTIONAMENTO. INVIABILIDADE.

I-Releva ressaltar que a omisséo no julgado que desafia os declaratérios é aquela referente as questfes, de fato ou de
direito, trazidas a apreciagdo do magistrado, e ndo a referente aos argumentos e as teses das partes, que poderdo ser
rechacados implicitamente. I1-Esta c. Corte ja tem entendimento pacifico de que os embargos declaratérios, mesmo para
fins de prequestionamento, s6 serdo admissiveis se a decisdo embargada ostentar algum dos vicios que ensejariam o seu
manejo (omissao, obscuridade ou contradicdo). Embargos declaratérios rejeitados."

(EDcl no AgRg no REsp 723962 / DF, Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJ 02/10/06, p. 300)

N&o tendo sido demonstrado o vicio na decisdo, que decidiu clara e expressamente sobre todas as questdes postas
perante o 6rgdo julgador, sem obscuridades, omissdes ou contradi¢des, ndo merecem ser providos os embargos
declaratorios.

Com tais considera¢es, CONHECO E REJEITO OS EMBARGOS.
P.lL

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2008.

PROC. ©1999.61.00.029046-1 AC 767153

ORIG. : 19 Vr SAO PAULO/SP

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 04/02/2009 244/2987



APDO : TQUIM TRANSPORTES QUIMICOS ESPECIALIZADOS S/A

ADV : JOSE LUIZ SENNE

RELATOR . DES.FED. CECILIA MELLO / SEGUNDA TURMA

DEC ISAO/DESPACHO DE FLS. 61
(Ref. Peticdo n. 2008.165817 do Apelado).
Fls. 55/56.

Defiro.

Séo Paulo, 30 de outubro de 2008.
CECILIA MELLO

Desembargadora Federal

Relatora

PROC. : 2002.61.08.006116-1 AC 1239892

ORIG. : 2VrBAURU/SP

APTE .  DROGALIDER DE BOTUCATU LTDA

ADV : ADIRSON DE OLIVEIRA JUNIOR

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
RELATOR . DES.FED. COTRIM GUIMARAES / SEGUNDA TURMA

TOPICO FINAL DA DECISAO/DESPACHO DE FLS. 227/234

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso de apelagdo, para autorizar a compensacdo dos valores relativos as
competéncias de agosto/92 a julho/95, corrigidos monetariamente nos termos dos provimentos 24/1997, 26/2001 e
resolucbes expedidas pelo Conselho da Justica Federal, acrescidos dos expurgos de janeiro/89 e margo/90, com
aplicacéo da Selic a de janeiro de 1996, observada as limitacfes das Leis 9.032/95 e 9.129/95 para os meses de abril a
julho de 1995, inverto o 6nus da sucumbéncia no que diz respeito a verba honordria, nos termos do art. 557, caput, c/c §

1°-A do Cédigo de Processo Civil e na fundamentagdo supra.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Remetendo-se a vara de origem, apds as formalidades de praxe.

S&o Paulo, 21 de julho de 2008.
COTRIM GUIMARAES

Desembargador Federal

Relator

PROC. . 2002.61.24.000953-6 AC 996564
ORIG. . 1VrJALES/SP

APTE : HELIO GAZETA e outro
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ADV . CLAUDENIR FRESCHI FERREIRA

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
RELATOR . DES.FED. COTRIM GUIMARAES / SEGUNDA TURMA

TOPICO FINAL DA DECISAO/DESPACHO DE FLS. 117/123

Ante 0 exposto, concedo os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita e dou parcial provimento ao recurso de
apelacdo, para autorizar a compensacdo dos valores relativos as competéncias de setembro/92 a julho/94, corrigidos
monetariamente nos termos dos provimentos 24/1997, 26/2001 e resolugdes expedidas pelo Conselho da Justica
Federal, acrescidos dos expurgos de janeiro/89 e mar¢o/90, com aplicacdo da Selic a de janeiro de 1996, sem a
necessidade apresentar prova de assuncdo do encargo financeiro do tributo, inverto o 6nus da sucumbéncia no que diz
respeito a verba honoraria, nos termos do art. 557, caput, c/c § 1°-A do Cddigo de Processo Civil e na fundamentagéo
supra.

Publigue-se. Registre-se. Intime-se. Remetendo-se a vara de origem, ap6s as formalidades de praxe.
Publique-se. Registre-se. Intime-se. Remetendo-se 4 vara de origem, apds as formalidades de praxe.
S8o Paulo, 21 de julho de 2008.

COTRIM GUIMARAES

Desembargador Federal

Relator

PROC. : 2003.61.00.018964-0 AC 1320599

ORIG. ;11 VrSAO PAULO/SP

APTE : ARNALDO FONSECA SALGADO

ADV . JOSE EDUARDO PARLATO FONSECA VAZ

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
RELATOR :  DES.FED. COTRIM GUIMARAES / SEGUNDA TURMA

TOPICO FINAL DO DESPACHO/DECISAO DE FLS. 75/79

Posto isto, nego seguimento ao recurso, com fundamento no artigo 557, caput, do Codigo de Processo Civil e conforme
fundamentagdo supra.

Publigue-se. Intime-se. Apds o cumprimento das formalidades cabiveis, dé-se baixa a vara de origem.
Sdo Paulo, 13 de agosto de 2008.

COTRIM GUIMARAES

Desembargador Federal

Relator
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PROC. : 2004.61.00.012016-4 AC 1162705

ORIG. ;16 Vr SAO PAULO/SP

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . AGNELO QUEIROZ RIBEIRO

APDO : LUIZ COLLIN RETO e outro

ADV . JOAO BOSCO BRITO DA LUZ

RELATOR . DES.FED. HENRIQUE HERKENHOFF / SEGUNDA TURMA

ADV. SUBSCRITORA DA PETICAO: JENIFER KILLINGER
DESPACHO/DECISAO DE FLS. 526
Vistos.

Intime-se o subscritor do agravo legal de fls. 501/524, para, no prazo de 05 (cinco) dias, regularizar sua representacdo
processual, nos termos do art. 38 do Codigo de Processo Civil.

Apos, voltem conclusos para apreciagao.
Intime-se.

Séo Paulo, 20 de agosto de 2008.
HENRIQUE HERKENHOFF

Desembargador Federal

Relator

PROC. . 2004.61.00.014084-9 AC 1251192

ORIG. . 7VrSAOPAULO/SP

APTE . RICARDO PEREIRA DE PAULA e outro

ADV . ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA
APDO . Caixa Economica Federal - CEF

APDO . EMGEA Empresa Gestora de Ativos

ADV . ELIZABETH CLINI DIANA

RELATOR . DES.FED. CECILIA MELLO / SEGUNDA TURMA

Em razdo da fase em que se encontra esta a¢do, recebo o pedido de fls. 356 e 363 como desisténcia do recurso, que
homologo nos termos do artigo 501 do CPC e artigo 33, inciso VI, do Regimento Interno deste E. Tribunal, para que
produza seus regulares efeitos.

Decorrido o prazo para outros recursos, remetam-se 0s autos a Vara Federal de origem.
P.1.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

CECILIA MELLO

DESEMBARGADORA FEDERAL RELATORA
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PROC. : 2006.03.00.091619-5 Al 279435

ORIG. : 0500000560 e 0500025835 1Vr BOITUVA/SP

AGRTE . OPHELIA RAMOS MARTINELLI

ADV : MARIO JOSE DE OLIVEIRA ROSA

AGRDO : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' MARLY M. DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUiZO DE DIREITO DA 12 VARA DE BOITUVA/SP
RELATOR . DES. FED. NELTON DOS SANTOS / SEGUNDA TURMA

DECISAO/DESPACHO DE FLS. 112
DESPACHO

Intime-se a agravante para que, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas e sob pena de ndo-seguimento do recurso,
regularize o recolhimento do valor destinado as custas e ao porte de remessa e retorno, nos termos dos arts. 1° e 3°, §1°
da resolucéo n.° 278/2007 do Conselho de Administracdo - TRF 32 Regido, conforme a qual referido recolhimento deve
ser efetuado em qualquer agéncia da CEF - Caixa Econ6mica Federal, na sede do juizo competente para o ato e, na
inexisténcia da referida instituicdo, em qualquer agéncia do Banco do Brasil S/A.

Sao Paulo, 13 de novembro de 2008.

Nelton dos Santos

Relator

PROC. . 2006.03.00.099485-6 Al 281678

ORIG. : 200061000471411 4 Vr SAO PAULO/SP

AGRTE : JOAO BATISTA DOS SANTOS

ADV :  EDUARDO OSMAR DE OLIVEIRA

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . DANIEL ALVES FERREIRA

PARTE A : ANTONIO JOSE CARDOSO e outros

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
RELATOR : DES.FED. CECILIA MELLO / SEGUNDA TURMA

DESPACHO/DECISAO DE FLS. 77
Vistos, nesta data.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por Jodo Batista dos Santos contra a r. decisdo da MM?, Juiza Federal da
42 Vara de Sdo Paulo/SP, reproduzida a fl. 49, que nos autos da agéo de cobranca proposta em face da Caixa Econdmica
Federal - CEF, deixou de receber a apelacéo interposta pelo recorrente.

O pedido de atribuicdo de efeito suspensivo foi deferido, com vistas a autorizar o recebimento da apelacéo (fls. 53/54).

Distribuida a apelagdo a esta Egrégia Corte (processo n° 2000.61.00.047141-1), a Colenda 22 Turma, por maioria, deu
provimento ao recurso para anular a sentenca em relacdo ao ora recorrente, 0 que gerou, inclusive, a oposicdo de
embargos infringentes por parte da Caixa Econémica Federal - CEF (extrato anexo).

Diante disso, verifica-se que o presente recurso perdeu objeto.

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso, com fulcro no artigo 33, XII, do Regimento Interno desta Egrégia Corte.
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Cumpridas as formalidades de praxe, apensem-se estes autos aos de n° 2000.61.00.047141-1.
Dé-se baixa na distribuicéo.

P.1.

Séo Paulo, 09 de dezembro de 2008.

CECILIA MELLO

DESEMBARGADORA FEDERAL RELATORA

PROC. : 2006.61.00.022522-0 AC 1296275

ORIG. : 3 VrSAO PAULO/SP

APTE : WITALO DIAS CAVALCANTE e outro

ADV : LUZIANE DE OLIVEIRA LOPES

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : DULCINEA ROSSINI SANDRINI

RELATOR . JUIZ FED. CONV. SOUZA RIBEIRO / SEGUNDA TURMA

DESPACHO/DECISAO DE FLS.: 161

DESPACHO

Manifeste-se o apelante acerca do noticiado a f. 153-159.
Séo Paulo, 26 de janeiro de 2009
Souza Ribeiro

Juiz Federal Convocado

Relator

PROC. . 2006.61.00.023253-4 AC 1255626

ORIG. : 2VrSAO PAULO/SP

APTE : VANDERLY BORGES DE SOUZA

ADV :  CARLOS ALBERTO DE SANTANA

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : LUCIANA SOARES AZEVEDO DE SANTANA
RELATOR . DES.FED. CECILIA MELLO / SEGUNDA TURMA

DESPACHO/DECISAO DE FLS. 189

Fls. 187.
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Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal - CEF.
Séo Paulo, 24 de novembro de 2008.
CECILIA MELLO

Desembargadora Federal Relatora

PROC. :  2006.61.08.012674-4  AMS 307822

ORIG. : 3VrBAURU/SP

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO . CEDULA SERVICOS DE CREDITO E COBRANCA LTDA

ADV . ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA

REMTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE BAURU - 82SSJ - SP

RELATOR . DES.FED. CECILIA MELLO / SEGUNDA TURMA

DESPACHO/DECISAO DE FLS. 213/213 VERSO
Vistos.

Cuida-se de remessa oficial e apelacdo interposta pela Unido Federal (Fazenda Nacional) contra a r. sentenga do MM.
Juiz Federal 32 de Bauru/SP, prolatada as fls. 155/158, que nos autos do mandado de seguranga impetrado por Cédula
Servicos de Crédito e Cobranca Ltda, julgou procedente o pedido e concedeu a seguranga pleiteada para determinar o
recebimento de recurso administrativo independentemente de depésito prévio.

Recurso de apelacéo interposto pela Unido Federal (Fazenda Nacional) as fls. 173/178.
Contra-raz@es de apelagéo (fls. 181/202).

Parecer do Ministério Publico Federal no sentido de que seja negado seguimento a remessa oficial e a apelagdo, nos
termos do artigo 557, caput, do Cédigo de Processo Civil (fls. 207/211).

DECIDO.

A controvérsia estabelecida nos autos diz respeito a necessidade de deposito prévio de 30% (trinta por cento) do débito
em discussdo para admissibilidade de recurso interposto na esfera administrativa.

A nova composi¢do do Supremo Tribunal Federal, por maioria de votos, considerou inconstitucional a exigibilidade de
deposito prévio como condicdo de admissibilidade de recurso administrativo (Recursos Extraordinarios 388359, 389383
e 390513, Relator Ministro Marco Aurélio, j. 28/03/2007).

Além disso, o Procurador Geral da Fazenda Nacional, por meio do Ato Declaratério n°® 1/2008, dispensou 0s
Procuradores da Fazenda Nacional de contestar, interpor recursos e, ainda, orientou para que desistam de processos
judiciais em curso que versam sobre a matéria aqui tratada.

E certo que a decisio proferida pelo Supremo Tribunal Federal em sede de controle difuso de constitucionalidade n&o
vincula os demais juizes. Entretanto, ndo ha como ignorar os efeitos decorrentes da decisdo do Supremo Tribunal
Federal no caso destes autos, a qual, inclusive, motivou o Procurador Geral da Fazenda Nacional a orientar os
Procuradores da Fazenda Nacional a ndo mais interpor recursos contra as sentencas proferidas no sentido da
inexigibilidade de deposito prévio.

Ante 0 exposto, nego provimento a remessa oficial e a apelacdo da Unido Federal (Fazenda Nacional), nos termos do
artigo 557, caput, do Cddigo de Processo Civil amparado pela Simula n® 253, do Superior Tribunal de Justica.
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Cumpram-se as formalidades de praxe.
Ap6s o prazo legal, arquivem-se os autos.
P.1.

S&o Paulo, 23 de janeiro de 2009.
CECILIA MELLO

DESEMBARGADORA FEDERAL RELATORA

PROC. : 2007.03.00.103790-4 Al 321721

ORIG. : 200661820389680 1F Vr SAO PAULO/SP

AGRTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

AGRDO : VIACAO AEREA SAO PAULO S/A VASP

ADV : FLAVIO MOURA HIOKI

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
RELATOR . DES.FED. CECILIA MELLO / SEGUNDA TURMA

DECISAO/DESPACHO DE FLS. 251

Trata-se de pedido de reconsideracdo formulado pela Unido Federal para impugnar deciséo de fls. 234, que recebeu, no
efeito meramente devolutivo, agravo de instrumento interposto contra decisao de fls. 221/225.

A decisdo, que motivou a interposi¢do do agravo de instrumento, indeferiu pedido de penhora de imdveis, nos autos da
execucdo fiscal proposta em face da recorrida, em recuperacdo judicial, para o recebimento de contribui¢do ao FGTS.

Aduz a Unido Federal que a recorrida é grande devedora, vez que possui mais de 300 inscricbes em Divida Ativa
perante a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional.

Destaca que a decisdo em tela causa dano imediato ao dispensar o devedor de equacionar desde logo seu débito fiscal,
alias confessado como consta do plano de recuperacgdo judicial, sujeitando-a ao exaurimento da via judicial para a
satisfacdo de seu crédito.

Afirma que no processo de recuperacdo judicial ndo existe nenhuma ordem legal de preferéncia para o recebimento dos
créditos.

Ressalta a incidéncia do art. 186, do CTN.
DECIDO.
A decisdo que recebeu o agravo de instrumento no efeito Unico foi prolatada sob a seguinte fundamentacéo:

"Sem reparos a fazer na decisdo recorrida que diante da diversidade de execug¢des determinou a penhora no rosto dos
autos da recuperacéo judicial.

Por conseguinte, ndo vejo, em sede de cogni¢do suméria os elementos necessarios & concessdo do acautelamento
requerido.

Ante 0 exposto, recebo o recurso no efeito devolutivo."

Em que pese as alega¢des formuladas pela agravante, tenho que o ato judicial que recebeu o recurso no efeito Ginico ndo
merece reparo.
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Ante o exposto, mantenho a decisao de fls. 234 e recebo a insurgéncia de fls. 241/249 como agravo regimental.
P.1.

S8o Paulo, 23 de janeiro de 2009.

CECILIA MELLO

DESEMBARGADORA FEDERAL RELATORA

PROC. . 2007.60.00.006007-5 ACR 34093

ORIG. : 5VrCAMPO GRANDE/MS

APTE :  RAPHAEL BOVOLON GIOLO

ADV . GABRIELA ALEM STRALIOTTO

APDO : Justica Publica

RELATOR . DES.FED. CECILIA MELLO / SEGUNDA TURMA

DECISAO/DESPACHO DE FLS.: 99/99 VERSO

Cuida-se de apelagdo criminal contra a decisdo que indeferiu o pedido de Restituicdo do veiculo P6lo Classic 1.8 Ml,
ano e modelo 1998, placa HRM 4204, apreendido em poder de Thiago Augusto Aradjo Ramos, no dia 11/05/2007,
quando foi preso em flagrante delito transportando no referido veiculo cerca de 45 kilos de maconha.

O pedido foi indeferido sob o fundamento de que a propriedade do veiculo ndo restou suficientemente comprovada;
aplica-se a pena de perdimento a todos os bens apreendidos que tenham relagdo com o trafico de drogas; e o laudo
pericial feito no veiculo ndo foi juntado aos autos, o que demonstra que referido bem interessa ao processo.

O apelante alega ser terceiro de boa-fé e legitimo proprietario do bem.
E o sucinto relatério. DECIDO.
O MPF opinou pela prejudicialidade do recurso, pelas razfes a seguir aduzidas: fls. 96v°/97

"No caso em analise, 0 autor negociou com Reginaldo César contrato de cessdo de direitos e obrigagdes sobre o veiculo
Volkswagen Polo (fls. 11/12), o qual possuia constricdo legal (fls. 28), ja que tinha sido adquirido mediante
financiamento obtido junto ao Banco BMC em 27.07.2006 (fls. 18). Acontece que o automdvel foi, entdo, apreendido
quando era conduzido por Thiago Augusto Aradjo Ramos, réu no processo n° 2007.60.00.004704-6, o qual utilizou o
veiculo para transportar entorpecentes.

Ocorre que, in casu, como se nota de fls. 88, a sentenca condenatéria do réu também determinou o perdimento dos
objetos do crime que estivessem relacionados no auto de apreensdo, onde se incluia também o automdvel. Dessa
decisdo foi interposto recurso pela defesa e acusacao, sendo que o acorddo que julgou as apelagbes limitou-se a
modificar a pena imposta ao réu, nada se referindo a pena de perdimento dos bens. E desta decisdo ndo houve
interposicao de recurso.

Dessa forma, transitou em julgado decisdo que impds o perdimento dos bens em favor da Unido, conforme preceitua o
art. 243, CF, e 62, da Lei n°® 11.343/06. Nao é cabivel, portanto, falar-se em restituicdo de bem que ja foi confiscado
pelo Estado."

Logo, na esteira da promog¢do ministerial, imp8e-se reconhecer que ndo subsistem mais 0s motivos que deram ensejo ao
presente recurso, que perdeu objeto.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 33, XII do R.I. desta Corte, julgo prejudicado o recurso.

Observadas as formalidades legais, devolvam-se 0s autos ao Juizo de origem para as providéncias cabiveis.
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Séo Paulo, 27 de janeiro de 20009.
CECILIA MELLO

DESEMBARGADORA FEDERAL RELATORA

PROC. :2007.61.00.017511-7 REOMS 307464

ORIG. : 12 Vr SAO PAULO/SP

PARTE A : ART E VERBO CENTRAL DE CRIACAO PUBLICITARIA E EDITORA
S/IC LTDA

ADV : ADRIANO BISKER

PARTER : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

REMTE :JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

RELATOR :JUIZ FED. CONV. SOUZA RIBEIRO / SEGUNDA TURMA

DECISAO/DESPACHO DE FLS. 101
DESPACHO

Da andlise dos autos, verifico que quando da impetracdo do presente mandamus nao foi juntada copia do contrato social
da impetrante, de modo a permitir a verificacdo da regularidade da sua representacdo processual (poderes do sécio para
nomear procuradores).

Destarte, junte a impetrante o(s) documento(s) em questéo, no prazo de cinco dias.
S8o Paulo, 26 de janeiro de 2009
Souza Ribeiro

Juiz Federal Convocado

Relator

PROC. : 2008.03.00.027683-0 Al 342103

ORIG. . 200861000154714 16 Vr SAO PAULO/SP

AGRTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRDO : MONSANTO DO BRASIL LTDA

ADV : RENATO TADEU RONDINA MANDALITI

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

RELATOR . DES.FED. NELTON DOS SANTOS / SEGUNDA TURMA

DESPACHO/DECISAO FLS. 962.
DECISAO
Comunica o juizo "a quo" haver sentenciado o processo do qual foi tirado o presente agravo.

Tendo em vista que o recurso foi interposto contra decisdo pertinente ao deferimento da medida liminar, julgo-o
prejudicado, com fulcro no artigo 33, XII, do Regimento Interno desta Corte.
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Intimem-se.
Decorridos in albis 0s prazos recursais, remetam-se 0s autos & origem, dando-se baixa na distribui¢&o.
S8o Paulo, 21 de janeiro de 2009

Nelton dos Santos

Relator

PROC. . 2008.03.00.031572-0 Al 345143

ORIG. : 200861140029217 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
AGRTE : MARIA HELENA DA SILVA

ADV : PAULO AFONSO NOGUEIRA RAMALHO

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . SILVIO TRAVAGLI

ORIGEM :JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S B DO CAMPO SP
RELATOR . DES.FED. NELTON DOS SANTOS / SEGUNDA TURMA

DECISAO/DESPACHO DE FLS. 36
DESPACHO

Intime-se a agravante para que, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas e sob pena de ser negado seguimento ao recurso
junte aos autos copia dos comprovantes de seus rendimentos mensais.

Séo Paulo, 23 de janeiro de 2009

Nelton dos Santos

Relator

PROC. :  2008.03.00.032028-3 HC 33563

ORIG. ;0800000863 1 Vr BOTUCATU/SP

IMPTE :  ERIVALDO CARVALHO LUCENA

PACTE . MARCIO PINHEIRO DE LIMA reu preso

ADV . ERIVALDO CARVALHO LUCENA

IMPDO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BOTUCATU SP
RELATOR : DES.FED. CECILIA MELLO / SEGUNDA TURMA

DECISAO/DESPACHO DE FLS.: 78/78 VERSO

Cuida-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de Marcio Pinheiro de Lima contra ato do MM.
Juiz de Direito da 12 Vara de Botucatu/SP, que indeferiu pedido de concessdo de liberdade proviséria.

Impetrado o presente writ esta Relatora determinou o encaminhamento dos autos ao Eg. Tribunal de Justica de Séo
Paulo, diante da inexisténcia de ato coator praticado por autoridade federal.

Todavia, por decisdo proferida pelo Desembargador Fernando Torres Garcia, aquela Corte de Justica do Estado de Séo
Paulo devolveu os autos a este Tribunal.
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Os autos foram encaminhados ao MPF, que se manifestou no sentido de julgar prejudicada a impetracdo, pela perda de
objeto.

Transcrevo, por oportuno, excerto de interesse do parecer ministerial: fl. 76 v°

"Inicialmente, peco vénia para discordar da solucéo adotada pelo Egrégio Tribunal de Justica de Sao Paulo, que deveria
ter suscitado conflito negativo de competéncia e ndo simplesmente devolvido o processo a este E. Tribunal Regional
Federal, que ja havia declinado de sua competéncia.

Ocorre, que em consulta ao sistema de consulta processual desse Tribunal verifiquei que o Inquérito Policial que teve a
competéncia declinada pelo Juiz de Direito da 1% Vara de Botucatu - SP, foi distribuido para 3% Vara Federal de
Bauru/SP sob o n° 2008.61.08.007834-5 (doc. 1) que aceitou a competéncia e na decisdo que recebeu a dendncia em
face do paciente disponibilizada no Diério Eletrdnico da Justica (doc. 2), determinou que o réu fosse colocado em
liberdade devido ao excesso de prazo na formacdo da culpa caracterizando assim a competéncia da Justica Federal e,
portanto, deste E. Tribunal para julgamento da impetracdo e de outro giro, cessando eventual suposto constrangimento
ilegal decorrente da prisdo do paciente, que foi revogada.”

Adotando os fundamentos expendidos no parecer ministerial, reconsidero a decisdo de fls. 57/58 e reconheco que ndo
subsistem mais os motivos ensejadores da impetracdo, que perdeu objeto.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 659 do CPP e artigo 33, XII, do R.l. desta Corte, julgo prejudicada a
presente ordem de habeas corpus.

Certificado o trénsito em julgado e observadas as formalidades legais, arquivem-se 0s autos.
P.1.C.

Séo Paulo, 27 de janeiro de 20009.

CECILIA MELLO

DESEMBARGADORA FEDERAL RELATORA

PROC. : 2008.03.00.035250-8 HC 33884

ORIG. : 200860060009420 1 Vr NAVIRAI/MS

IMPTE :  ELIANE FARIAS CAPRIOLI PRADO

PACTE . CLAUDINEY VENCESLAU BERALDO reu preso

ADV . ELIANE FARIAS CAPRIOLI PRADO

IMPDO :JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE NAVIRAI > 62 SSJ> MS
RELATOR . DES.FED. CECILIA MELLO / SEGUNDA TURMA

DECISAO/DESPACHO DE FLS.: 155

Cuida-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de Claudiney Venceslau Beraldo contra ato do
MM. Juiz Federal da 1% Vara de Navirai/MS, consistente no indeferimento do pedido de liberdade proviséria em favor
do paciente.

Segundo a impetragdo, no dia 11/08/2008 o paciente foi preso em flagrante delito, pela suposta pratica do delito
tipificado no artigo 334 do CP porque estava transportando quantidade significativa de cigarros de origem estrangeira,
desacompanhadas de documentagdo comprobatdria de regular internacao.

O Juizo impetrado indeferiu o pedido de liberdade proviséria do paciente.

A liminar pleiteada foi indeferida.
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Os autos foram encaminhados ao MPF que opinou pela declaracdo da perda de objeto do presente writ, pois o0 paciente
foi beneficiado com o direito de apelar em liberdade da sentenca condenatéria, proferida em 30/10/2008 e publicada no
Diario Eletronico de 12/11/2008.

E o sucinto relatério. DECIDO.

Nos termos do parecer ministerial, tendo o paciente sido posto em liberdade, impde-se reconhecer que ndo subsistem
mais 0s motivos ensejadores da impetracdo, que perdeu objeto.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 659 do CPP e artigo 33, XII, do R.l. desta Corte, julgo prejudicada a
presente ordem de habeas corpus.

Certificado o trénsito em julgado e observadas as formalidades legais, arquivem-se 0s autos.
P.I.C.

Séo Paulo, 27 de janeiro de 20009.

CECILIA MELLO

DESEMBARGADORA FEDERAL RELATORA

PROC. : 2008.03.00.038623-3 Al 350048

ORIG. : 200761190101059 6 Vr GUARULHOS/SP

AGRTE : VIVIAN PAGANO RODRIGUES DOS SANTOS e outro

ADV : ERENALDO SANTOS SALUSTIANO

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : JOSE ROBERTO MAZETTO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE GUARULHOS > 192 SSJ> SP
RELATOR : DES.FED. NELTON DOS SANTOS / SEGUNDA TURMA

DECISAO/DESPACHO DE FLS. 90
DESPACHO

Intimem-se os agravantes para que, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, comprovem a concessdo do beneficio da
justica gratuita.

Sao Paulo, 10 de outubro de 2008

Nelton dos Santos

Relator

PROC. . 2008.03.00.039503-9 Al 350798

ORIG. . 200061000390850 10 Vr SAO PAULO/SP

AGRTE . CONSTANCIA RODRIGUES DA SILVA TOBIAS e outros
ADV : TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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RELATOR :  DES.FED. NELTON DOS SANTOS / SEGUNDA TURMA
DECISAO/DESPACHO DE FLS. 48
DESPACHO

Intime-se a agravante para que, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, comprove a concessdo do beneficio da justica
gratuita.

Sao Paulo, 07 de novembro de 2008

Nelton dos Santos

Relator

PROC. :  2008.03.00.039623-8 Al 350971

ORIG. : 200761100146929 1 Vr SOROCABA/SP

AGRTE : JOAO DAVID KALIL e outro

ADV :  VALTER EDUARDO FRANCESCHINI

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE R . COM/DE GAS SANTO EXPEDITO LTDA

ADV :  VALTER EDUARDO FRANCESCHINI

ORIGEM :JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SOROCABA Sec Jud SP
RELATOR : DES.FED. NELTON DOS SANTOS / SEGUNDA TURMA

DECISAO/DESPACHO DE FLS. 48
DESPACHO

Intime-se a agravante para que, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas e sob pena de ndo-seguimento do recurso,
regularize o recolhimento do valor destinado ao porte de remessa e retorno, nos termos dos arts. 1° e 3° 8§1° da
resolugdo n.° 278/2007 do Conselho de Administracdo - TRF 3?2 Regido, conforme a qual referido recolhimento deve ser
efetuado em qualquer agéncia da CEF - Caixa Econdmica Federal, na sede do juizo competente para o ato e, na
inexisténcia da referida instituicdo, em qualquer agéncia do Banco do Brasil S/A.

Sao Paulo, 07 de novembro de 2008

Nelton dos Santos

Relator

PROC. :  2008.03.00.040521-5 Al 351576

ORIG. : 200361140024544 2 VVr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
AGRTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . CARLA SANTOS SANJAD

AGRDO : HELIO FIORUCCI

ADV . PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S B DO CAMPO SP
RELATOR . DES.FED. NELTON DOS SANTOS / SEGUNDA TURMA
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DECISAO/DESPACHO DE FLS. 71
DESPACHO

Intime-se a agravante para que, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas e sob pena de ndo-seguimento do recurso,
regularize o recolhimento do valor destinado as custas, nos termos dos arts. 1° e 3°, §1° da resolugdo n.° 278/2007 do
Conselho de Administracdo - TRF 32 Regido, conforme a qual referido recolhimento deve ser efetuado em qualquer
agéncia da CEF - Caixa Econdmica Federal, na sede do juizo competente para 0 ato e, na inexisténcia da referida
instituicdo, em qualquer agéncia do Banco do Brasil S/A.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2008

Nelton dos Santos

Relator

PROC. . 2008.03.00.040552-5 Al 351695

ORIG. . 200861100061175 2 Vr SOROCABA/SP

AGRTE . FINANCIADORA DE ESTUDOS E PROJETOS FINEP

ADV :  SHIRLEY DE OLIVEIRA SANTOS MELO DE CASTRO
AGRDO . ARTHUR KLINK METALURGICA LTDA

ADV : ANDRE EDUARDO SILVA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >102 SSJ>SP
RELATOR . DES.FED. NELTON DOS SANTOS / SEGUNDA TURMA

DECISAO/DESPACHO DE FLS. 114
DESPACHO

Intime-se a agravante para que, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas e sob pena de ndo-seguimento do recurso: a)
regularize o recolhimento do valor destinado as custas e ao porte de remessa e retorno, nos termos dos arts. 1° e 3°, §1°
da resolucéo n.° 278/2007 do Conselho de Administracdo - TRF 32 Regido, conforme a qual referido recolhimento deve
ser efetuado em qualquer agéncia da CEF - Caixa Econdmica Federal, na sede do juizo competente para o ato €, na
inexisténcia da referida instituicdo, em qualquer agéncia do Banco do Brasil S/A; e b) apresente copia legivel da
certiddo de intimacdo da decisdo agravada.

S8o Paulo, 07 de janeiro de 2009

Nelton dos Santos

Relator

PROC. :2008.03.00.043678-9 HC 34809

ORIG. :200860000111099 3 Vr CAMPO GRANDE/MS

IMPTE . PAULA FERRARI VENTURA

IMPTE . CYNTHIA DA FONSECA ALVES DOS SANTOS

PACTE : JOSE BARBOSA DE SOUZA reu preso

ADV . PAULA FERRARI VENTURA

IMPDO :  JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPO GRANDE MS
RELATOR . DES.FED. CECILIA MELLO /SEGUNDA TURMA
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DECISAO/DESPACHO DE FLS.: 71

Cuida-se de Habeas Corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de José Barbosa de Souza contra ato praticado
pelo MM. Juiz Federal da 3% Vara de Campo Grande/MS, consistente na prisdo temporaria decretada nos autos do
processo n° 2008.60.00.011109-9.

O pedido de liminar foi indeferido.

Requisitadas as informagdes, os autos foram encaminhados ao MPF, que se manifestou pela declaragdo da perda de
objeto do presente writ.

E o sucinto relatério. DECIDO.

Nos termos do parecer ministerial, verifico que o prazo da prisdo proviséria restou esgotado, o pedido de prorrogacao
da prisdo foi indeferido e o paciente foi colocado em liberdade, impondo-se reconhecer que ndo subsistem mais 0s
motivos ensejadores da impetragdo, que perdeu objeto.

Pelo exposto, com fundamento no artigo 659 do CPP e artigo 33, XII do RI desta Corte, julgo prejudicada a ordem de
Habeas Corpus.

Certificado o transito em julgado e observadas as formalidades legais, arquivem-se os autos, dando-se baixa na
distribuicao.

P.I.C.
S8o Paulo, 27 de janeiro de 20009.
CECILIA MELLO

DESEMBARGADORA FEDERAL RELATORA

PROC. :  2008.03.00.043680-7 HC 34810

ORIG. :200860000111099 3 Vr CAMP