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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 93/2013 — Sao Paulo, quarta-feira, 22 de maio de 2013

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACC)ES JUDICIAIS I - INTERIOR SP E MS
SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA
1 VARA DE ARACATUBA

40A 1,0 DRA. ROSA MARIA PEDRASSI DE SOUZA
JUIZA FEDERAL TITULAR

DR. PEDRO LUIS PIEDADE NOVAES

JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. PEDRO LUIS SILVEIRA DE CASTRO SILVA
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 4092

MONITORIA

0008802-96.2008.403.6107 (2008.61.07.008802-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI E SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA LIZ MENANI) X
NIVALDO NOBREGA MODESTO JUNIOR(SP248867 - HUMBERTO LIVRAMENTO BATISTA DE
ALMEIDA E SP243372 - ADRIANO ROGERIO VANZELLI) X RAIMUNDO DIAS DE HOLANDA X LUIZA
BOMBARDA HOLANDA(SP228716 - MICHELLE BOMBARDA HOLANDA E SP149994 - HELENA DE
PAULA E SILVA DE ALMEIDA)

Informe a parte autora (CEF) acerca de eventual aplicagdo do disposto na Lei. n® 12.202/10 ao saldo devedor
objeto desta lide, apresentando o respectivo calculo. Nao obstante, versando o feito acerca de direitos disponiveis,
designo o dia 25 de JUNHO de 2013, as 15:00 h, para realiza¢do de tentativa de concilia¢do, instrugdo, debates e
julgamento. Providencie a Secretaria as intimagdes necessarias. Publique-se.

0010197-89.2009.403.6107 (2009.61.07.010197-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI) X WILTON ROSALINO BORGES(SP157092 - APARECIDO MARCHIOLLI) X ADELAR
MILTON BORGES(SP270473 - ELAINE BRANDAO FORNAZIERI) X MARIA JOSE DE LIMA BORGES
DESPACHO - MANDADO/CARTA DE INTIMACAO. AUTOR : CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF.REU : WILTON ROSALINO BORGES e outros. ASSUNTO: CREDITO EDUCATIVO - ENSINO
SUPERIOR - SERVICOS - ADMINISTRATIVO.Endereco(s) e demais pegas necessarias a instrugdo constarao
de contrafé anexa e integrardo o presente. Defiro a indicagdo do advogado dativo Dr. Aparecido Marchiolli, bem
como os beneficios da Assisténcia Judiaria a parte autora. Anote-se. Intime-se o causidico acima referido a
providenciar sua inscrigdo do sitesma eletronico AJG, viabilizando sua nomeagao e futuro pagamento por
intermédio do referido sistema. Cumprida a determinagdo, providencie a Secretaria anomeacao do profissional no
sistema AJG.No mais, versando o feito acerca de direitos disponiveis, designo o dia 06 de AGOSTO de 2013, as
14:00 h, para realizagdo de audiéncia preliminar, nos termos do art. 331 e do Codigo de Processo Civil.
Providencie a Secretaria as intimagdes necessarias. Copia deste despacho servira de carta de intimagao pessoal dos
réus para comparecimento ao ato acima determinado, com trinta minutos de antecedéncia, portando seus
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documentos pessoais e devidamente trajados. Cientes as partes de que este Juizo fica localizado na Avenida
Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, Vila Estadio, Aracatuba-SP., CEP 16020-050, email
aracatuba_varaOl sec@jfsp.jus.br, tel.: 18-3117:0150 e FAX: 18-3608:7680. Publique-se.Cumpra-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0800024-95.1994.403.6107 (94.0800024-2) - ANA TEIXEIRA CAMILO X JANDIRA FRABIO FERRAZ X
NEIDE MAROTINHO DE QUEIROZ X JERONYMA SEBASTIANA SALOMAO X JOSE SALOMAO X
VALTER SALOMAO X NAIR SALOMAO DE BRITTES X ARMINDA SALOMAO PAES X SIDNEY
BARBOSA COTRIN X FORTUNATA VEGNOLE ZORATO(SP088360 - SUZETE MARIA NEVES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 305 - ELIANE MENDONCA CRIVELINI)
Certifico e dou fé que expedi, em carater provisorio, o(s) oficio(s) requisitorio(s), conforme o artigo 9° da
Resolugdo n°® 122 de 28 de outubro de 2010, do Conselho da Justica Federal, estando os autos disponiveis para
ciéncia as partes quanto ao teor do(s) mesmo(s).

0001053-67.2004.403.6107 (2004.61.07.001053-0) - NORBERTO JANUARIO PEREIRA(SP107548 - MAGDA
CRISTINA CAVAZZANA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em inspec¢do.Considerando que a execuc¢do dos honorarios de sucumbéncia esta condicionada a
comprovacdo da perda da condi¢do de economicamente hipossuficiente do autor, conforme sentenca de fls. 82/85,
arquivem-se os autos, observando-se as cautelas de praxe. Publique-se. Intime-se.

0012767-87.2005.403.6107 (2005.61.07.012767-0) - ADEMAR FRANCISCO DE SOUZA(SP236653 -
EDMARA MAGAINE CAVAZZANA E SP172889 - EMERSON FRANCISCO GRATAOQ) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP074701 - ELIANE MENDONCA CRIVELINI)

Vistos em inspe¢do.Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos a este juizo.Apds, dé-se vista dos autos ao
Ministério Publico Federal para efetiva intervencdo.Publique-se. Intime-se.

0013191-32.2005.403.6107 (2005.61.07.013191-0) - ONIAS RIBEIRO FERNANDES(SP065035 - REGINA
SCHLEIFER PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a partes para manifestagdo sobre as fls. 214/216, nos
termos do r. despacho/decisdo retro.

0010214-28.2009.403.6107 (2009.61.07.010214-8) - IVO CAETANO DE OLIVEIRA(SP090882 - JORDEMO
ZANELI JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP085931 - SONIA COIMBRA)

Vistos em inspec¢do.Considerando que a execuc¢do dos honorarios de sucumbéncia esta condicionada a
comprovacdo da perda da condi¢do de economicamente hipossuficiente do autor, conforme sentenca de fls. 83
verso, arquivem-se os autos, observando-se as cautelas de praxe. Publique-se. Intime-se.

0000921-97.2010.403.6107 (2010.61.07.000921-7) - MARIA FATIMA DE PAULA(SP275674 - FABIO
JUNIOR APARECIDO PIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em inspeg¢do.Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos.Requisite-se o pagamento dos valores acordados a
fl. 104.Publique-se. Intime-se. CERTIDAO : Certifico e dou fé que, deixei de cumprir, por hora a determinacio
retro, quanto a expedic@o do oficio requisitorio, pois em consulta ao sistema interligado a Receita Federal, obtive
a informagdo de que a grafia do nome da autora cadastrada no CPF (Maria Fatima de Paula Sllva) diverge da
encontrada no RG (Maria Faima de Paula) conforme comprovante que segue.

0002001-96.2010.403.6107 - ADRIANA CRISTINA DE SOUZA(SP275674 - FABIO JUNIOR APARECIDO
PIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO - OFICIO N° / . AUTORA : ADRIANA CRISTINA DE SOUZAREU : INSSVistos em
inspegdo. Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos a este juizo. Oficie-se ao INSS, encaminhando-se copia da
r. decisdo de fl. 90 e da certiddo de transito em julgado de fl. 92, para as providéncias necessarias.Requisite-se o
pagamento do valor homologado a fl. 90.Copia deste despacho servira de oficio ao INSS, ficando autorizada a
copia das pecas necessarias a sua instrugdo. Cientes as partes de que este Juizo fica localizado na Avenida
Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, Vila Estadio, Aracatuba-SP., CEP 16020-050, email

aracatuba vara0l sec@jfsp.jus.br, tel.: 18-3117:0150 e FAX: 18-3608:7680. Publique-se. Intime-se.

0001662-06.2011.403.6107 - LAURINDA ALVES(SP119506 - MANOEL JOSE FERREIRA RODAS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a partes para manifestagcdo sobre as fls. 64/65, nos termos
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do r. despacho/deciséo retro.

0002377-48.2011.403.6107 - ANTONIO APARECIDO GOMES DE ASSIS(SP251653 - NELSON SAIJI TANII)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em inspe¢do.Dé-se ciéncia a parte autora sobre peticdo do INSS de fls. 72-74.Apoés, nada sendo requerido
no prazo de 10 (dez) dias, arquivem-se os autos.Publique-se. Intime-se.

0004515-85.2011.403.6107 - EDVALDO DA SILVA ROCHA(SP194257 - PAULO HENRIQUE LOPES
BATISTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em inspe¢do.Trata-se de agdo de rito ordinario proposta por EDVALDO DA SILVA ROCHA,
devidamente qualificado nos autos, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, na
qual o autor pleiteia o reconhecimento de periodo trabalhado como especial, bem como requerer, sucessivamente,
a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo especial, conforme os fatos e as razdes de direito articuladas.
Alega o autor que, tendo exercido atividade sujeita a condi¢ao especial prejudicial a satde e a integridade fisica,
nos periodos compreendidos entre 01/07/1985 a 07/11/1989; 16/03/1983 a 01/09/1984; 04/09/1990 a 23/06/2005;
13/05/2009 a 30/09/2010 e 01/10/2010 até a atualidade, teria completado mais de 25 anos de atividade insalubre, o
que ensejaria a concessdo de beneficio de aposentadoria especial. Ou, ainda que assim ndo fosse, pelo periodo
trabalhado, somaria mais de 35 anos de contribui¢do, o que lhe daria o direito de auferir beneficio de
aposentadoria por tempo de contribui¢do. Vieram aos autos os documentos trazidos pelo autor (fls. 13/43).Foram
concedidos ao autor os beneficios da Justiga Gratuita. (fl. 45).Citado, o Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS contestou (fls. 47/52), pugnando pela improcedéncia total do pedido. Juntou documentos as fls.
53/54.Impugnacdo a contestacdo a fls. 56/60.Facultada a especificacdo de provas (fl. 61), a parte autora se
manifestou & fl. 62.E o relatério do necessario. DECIDO. Verifico que o feito se processou com observéancia do
contraditério e ampla defesa, inexistindo situagdo que possa levar prejuizo ao principio do devido processo
legal. A lide fundamenta-se no enquadramento da atividade desenvolvida pelo autor, nos mesmos moldes das
profissdes consideradas insalubres. Em relacdo ao enquadramento pela atividade e pelo agente agressivo, ha que
ser considerada a legislagdo vigente a época da atividade.A Lei n° 8.213/91 previa no caput do artigo 58, em sua
redagdo original, que a relacdo de atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera objeto
de lei especifica. E no artigo 152 do mesmo diploma legal, constava a previsdo de que vigia a legislagao existente
até que sobreviesse nova lei. Assim, as Leis n°s 5.527/68 e 7.850/89 e os Decretos n°s 53.831 de 25.03.64 ¢
83.080 de 24.01.79, continuaram em plena vigéncia na auséncia de nova regulamentag¢do. Com os decretos em
vigéncia, o enquadramento para fins de reconhecimento de atividade especial continuou a ocorrer pela atividade
exercida e por exposi¢do a agente agressivo para qualquer profissdo.Em suma, a Lei n. 8.213/91 previa no caput
do artigo 58 que a relagdo de atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica deveria ser objeto
de lei especifica, razao pela qual continuaram em vigor os Decretos ns. 53.831 de 25.03.64 ¢ 83.080 de 24.01.79.
Essa exigéncia de lei para cuidar da matéria foi afastada pela Medida Proviséria n. 1.523, de 11/10/96, convertida
na Lei n. 9.528/97, ao imprimir nova redagao ao artigo 58 da Lei n. 8.213/91, permitindo ao Executivo regular a
relacdo dos agentes nocivos. Assim, somente com o Decreto n. 2.172, de 05 de margo de 1997, houve essa
regulamentagdo com a seguinte previsdo: a relagdo dos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou
associacdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, considerados para fins de concessdo de
aposentadoria especial, consta do Anexo IV deste Regulamento. No anexo IV ficaram excluidas as categorias
profissionais com presuncdo de nocividade. Portanto, até 05 de marco de 1997, estavam em vigor em sua
plenitude os Decretos n°s 53.831 de 25.03.64 e 83.080 de 24.01.79. A partir dessa data, os agentes agressivos
passaram a ser os arrolados no anexo IV do Decreto n. 2.172/97, sendo substituido, posteriormente, pelo Anexo
IV do Decreto n. 3.048, de 06 de maio de 1999.Saliento, finalmente, que até o advento da Lei n® 9.032/95, em
28.04.95, era possivel o reconhecimento de tempo de servigo especial com base na categoria profissional do
trabalhador. A partir da mencionada lei, a comprovacao da atividade especial passou a realizar-se por intermédio
dos formularios SB-40 e DSS-8030, até o advento do Decreto n° 2.172/97, de 05.03.97, que regulamentou a MP
n°® 1.523/96 (convertida na Lei n°® 9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico.Ressalta-se que o Perfil
Profissiografico Previdenciario, criado pelo art. 58, 4°, da Lei 9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas
do trabalho do segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condi¢des
de trabalho, sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob condi¢des especiais, fazendo as vezes do
laudo técnico. A extemporaneidade dos formularios ou laudos técnicos ndo afasta a validade de suas conclusdes,
vez que tal requisito ndo esta previsto em lei e, ademais, a evolug@o tecnologica propicia condigdes ambientais
menos agressivas a saide do obreiro do que aquelas vivenciadas a época da execucdo dos servicosObserva-se, no
entanto, que, no que se refere ao agente ruido, sempre foi necessaria sua comprovacao mediante laudo técnico
pericial, independentemente do periodo em que o trabalho foi realizado, como se vé do seguinte
precedente:PREVIDENCIARIO. REEXAME NECESSARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO.
PERIODO ESPECIAL CONVERTIDO.!. Nio tendo sido requerida, em razdes ou resposta da apelagdo, a
apreciacdo de agravo retido, dele ndo se conhece (CPC, art. 523, 1°).2. Preenchidos os requisitos até 16.12.98,
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data da publicagdo da Emenda Constitucional n. 20/98, ndo se faz necessario satisfazer as novas exigéncias
introduzidas pelo direito superveniente.3. Ndo perde a qualidade de segurado quem deixou de trabalhar e
contribuir em decorréncia de ser portador de moléstia incapacitante.4. E necessario laudo técnico para que o
tempo de servico sujeito a exposi¢do de ruido em niveis superiores aos indicados pela legislagdo previdenciaria
(80 dB até 13.12.96, 90 dB a partir de entdo) seja considerado especial.(...) (TRF 3% Regido, AC
200061020153054, Rel. Des. Fed. ANDRE NEKATSCHALOW, DJU 18.9.2003, p. 405).Essa exigéncia, que
nada tem a ver com a estabelecida pela Lei n® 9.032/95, que a estendeu para qualquer agente agressivo, é
indissociavel da propria natureza do agente ruido, cuja comprovagao sé € suscetivel de ser realizada mediante
aferi¢do realizada por aparelhos de medigdo operados por profissionais habilitados.Com relaggo a requisicao, vale
dizer que recentes julgados do Tribunal Regional Federal da 3° Regido apontam no sentido da aferi¢do do Perfil
Profissiografico Previdéncia, como documento apto a evidenciar a incidéncia de influentes agressivos, fazendo as
vezes do laudo técnico, inclusive, no que tange ao agente ruido.Nesse sentido, cito:PROCESSO CIVIL.
AGRAVO PREVISTO NO 1° DO ART.557 DO C.P.C. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO ACIMA DOS
LIMITES LEGAIS. DECRETOS 2.172/97 ¢ 4.827/2003. 1 - Deve ser tida por prejudicial a exposi¢do a ruidos
acima de 85 decibéis a partir de 05.03.1997, tendo em vista o advento do Decreto 4.827/2003, que reduziu o nivel
maximo de tolerancia ao ruido aquele patamar, interpretagdo mais benéfica e condizente com os critérios técnicos
voltados a seguranc¢a do trabalhador previsto na NR-15 do Ministério do Trabalho que prevé a nocividade da
exposicao a ruidos acima de 85 decibéis. II - O paragrafo 5° do art. 57 da Lei 8.213/91, ao estabelecer que sera
objeto de contagem diferenciada tanto as atividades tidas por especiais quanto aquelas que venham a ser
consideradas prejudiciais, ndo deixa dividas quanto a possibilidade de aplica¢do imediata de legislag@o protetiva
ao trabalhador no que se refere a conversdo de atividade especial em comum, para atividades que, outrora néo
fossem tidas por prejudiciais, posteriormente, a época da analise do beneficio previdenciario, ja se soubesse de sua
acdo nociva, situagdo que se aplica aos autos. III - O Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP, instituido pelo
art. 58, 4°, da Lei 9.528/97, é documento que retrata as caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a
identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliacdo das condi¢des de trabalho, sendo apto para
comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. IV- Agravo do
INSS improvido (art. 557, 1° do C.P.C.). (AC 00321405820114039999AC - APELACAO CIVEL - 1668502 -
Relator (a): DESEMBARGADOR FEDERAL SERGIO NASCIMENTO - TRF 3-DECIMA TURMA -
07/11/2012).Destarte, entendo pela validade do referido documento na analise do caso pratico, haja vista seu perfil
técnico ja ratificado pelo aludido Tribunal. Nesta esteira, a insalubridade se caracteriza quando o trabalhador, nos
periodos anteriores a vigéncia do Decreto 2172/97, esteve exposto a intensidade superior a 80 dB, desde que
comprovado por laudo técnico ou PPP (Perfil Profissiografico Previdenciario) , conforme precedentes
jurisprudenciais.Isso porque, embora o Decreto 83.080/79 tenha considerado insalubre o ruido superior a 90Db,
ndo houve revogagido do Decreto 53.831/64, que previa a insalubridade para ruido superior a 80dB.Em outras
palavras, consideram-se especiais as atividades desenvolvidas até 10.12.1997, mesmo sem a apresentagdo de
laudo técnico, pois em razdo da legislagdo de regéncia a ser considerada até entdo, bastava a apresentagdo dos
informativos SB-40, DSS-8030 ou CTPS, exceto para o agente nocivo ruido, por depender de afericdo

técnica. Tratando-se de vigéncia simultanea de ambos os Decretos, deve ser considerado o limite mais benéfico ao
trabalhador, a saber, o superior a 80dB, desde que comprovado por laudo técnico ou PPP (Perfil Profissiografico
Previdenciario), conforme precedentes jurisprudenciais.Ressalte-se que o proprio INSS vem se posicionando no
sentido de que deve ser considerada como atividade especial, ainda sob a vigéncia do Decreto 83.080/79, aquela
que exponha o trabalhador a niveis de ruido superiores a 80 decibéis, haja vista men¢do expressa a matéria
constante no artigo 181 da Instru¢do Normativa 78/2002, segundo a qual, na analise do agente agressivo ruido, até
05 de marco de 1997, sera efetuado enquadramento quando a efetiva exposic@o for superior a oitenta dB(A) e, a
partir de 06 de marco de 1997, quando a efetiva exposi¢do se situar acima de noventa dB(A).Dessa forma,
tomando-se por base a interpretacdo interna da Autarquia, tenho por irrelevante o uso de equipamento individual
de protecdo, ja que este ndo finda com a insalubridade do ambiente onde o trabalhador presta seus
servigos.Todavia, com o advento do Decreto n° 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e II do
Decreto 83.080/1979 e, deste modo, a partir de 06.03.1997, entrou em vigor o codigo 2.0.1 do anexo IV ao
Decreto n.° 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a insalubridade, exposi¢do a ruido
superior a 90 (noventa) decibéis.Em resumo, a exposic¢do a ruido superior a 80 dB(A), é considerada agente
agressivo nos labores exercidos anteriormente a vigéncia do decreto n 2.172 de 05 de margo de 1997, desde que
comprovado por laudo técnico ou PPP (Perfil Profissiografico Previdenciario); posteriormente a esta data,
somente a exposi¢ao e ruido superior a 90 decibéis ¢é insalubre.Pois bem.Apoés esse introito legislativo, passo a
analisar os periodos pleiteados (01/07/1985 a 07/11/1989; 16/03/1983 a 01/09/1984; 04/09/1990 a 23/06/2005;
13/05/2009 a 30/09/2010 e 01/10/2010 até 01/12/2011) e os documentos carreados aos autos.- Dos periodos até
28.04.95, quando era possivel o reconhecimento de tempo de servigo especial apenas com base na categoria
profissional do trabalhador. No que diz respeito aos periodos requeridos (01/07/1985 a 07/11/1989; 16/03/1983 a
01/09/1984 e 04/09/1990 a 28/04/1995) , com base nas disposi¢des legais acima elucidadas, é possivel dizer que a
ocupagdo do requerente (por si s0) é capaz de gerar aposentadoria especial ao autor. A fim de comprovar que as
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profissdes desempenhadas pelo mesmo eram insalubres, o requerente acarretou aos autos diversos documentos,
dos quais dou destaque ao Perfil Profissiografico Previdenciario de fl. 33, abrangendo periodo de 01/07/1985 a
07/11/1989.Tal documento, ainda que dispensavel, é apto a melhor explana¢do do caso em tela, uma vez traz
informag¢Ges minuciosas, explicitando os fatores de riscos e as imposi¢oes da profissdo.No que diz respeito ao
referido periodo, o autor laborou como mecénico, na empresa Transporte Urbanos Aragatuba LTDA.Segundo
PPP, o autor exercia atividades que o expunham a agentes quimicos nocivos: thiner, 6leo queimado, 6leo diesel,
graxas em geral e gasolina. Ademais, executava atividades utilizando solda elétrica com eletrodo e oxiacetilénica
com arame de cobre e ferro.Os Decretos n°s 53.831 de 25.03.64 ¢ 83.080 de 24.01.79 prevéem de forma expressa
os referentes agentes insalubres nos Codigos 1.2.11 e 2.5.3, respectivamente.Destaco, também, DSS-8030 de fl.
35/36, referente ao periodo de 16/03/1983 a 01/09/1984, em que o autor trabalhou, também como mecanico, na
Empresa Expresso Itamarati Ltda.Conforme referido documento, observo que o autor estava exposto aos mesmos
agentes agressivos do emprego anterior, ante as imposigdes inevitaveis da profissdo de mecanico.Assim, sem mais
delongas, entendo por apreciar os periodos de 01/07/1985 a 07/11/1989 e 16/03/1983 a 01/09/1984 como
especiais.No que tange ao periodo de 04/09/1990 a 28/04/1995, observo que Perfil Profissiografico Previdenciario
de fls. 36/37 discrimina que, em referida ocasido, o autor também trabalhava no setor mecénico, agora na empresa
Color Visdo do Brasil Ind. Acrilica Ltda, como encarregado. De acordo com especifica¢des do referido laudo, a
atividade do requerente, em respectivo periodo, implicava no contato com agente nocivo ruido, (87, 32dB). O
mesmo era designado a supervisionar equipes de trabalho, selecionar profissionais, identificar necessidades de
treinamento e elaborar planos de manutengdo.Conforme ja acima elucidado, é de se considerar o referido periodo
como especial, haja vista que a exposi¢ao a ruido superior a 80 dB(A), é considerada insalubre, anteriormente a
vigéncia do decreto n 2.172 de 05 de marco de 1997, desde que comprovado por laudo técnico ou PPP (Perfil
Profissiografico Previdenciario). Ademais, o autor trabalhava, ainda, exposto a outro agente considerado
prejudicial a saude: hidrocarboneto aromatico, substancia toxica abrangida de forma expressa pelos
Decretos.Assim, levando em conta as informagdes prestadas e a imposigdo legislativa, considero o periodo de
04/09/1990 a 28/04/1995, como insalubres.- Dos periodos apos 28.04.95, quando ja nédo era mais possivel o
reconhecimento de tempo de servigo especial, apenas com base na categoria profissional do trabalhador. A partir
da mencionada data, a comprovacao da atividade especial passou a realizar-se por intermédio dos formularios SB-
40 e DSS-8030, até o advento do Decreto n® 2.172/97, de 05.03.97, que regulamentou a MP n° 1.523/96
(convertida na Lei n°® 9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico.Para fim de comprar o trabalho realizado nos
periodos de 29/04/1995 a 23/06/2005; 13/05/2009 a 30/09/2010 ¢ 01/10/2010 a 01/12/2011; o autor trouxe aos
autos Perfil Profissiografico Previdenciario de fls. 36/38 que, conforme esclarecido, faz as vezes do laudo
técnico.De acordo com o citado documento, o autor laborou como encarregado, profissdo ja acima explanada
(29/04/1995 a 23/06/2005), motorista (13/05/2009 a 30/09/2010) e mecanico (01/10/2010 a 01/12/2011),
respectivamente. Reconhego como especial, no que tange ao agente ruido, tdo somente o periodo de labor
compreendido entre 29/04/1995 a 05/03/1997, em que o autor estava exposto a ruido acima de 80dB (87,32 dB),
conforme razdes ja elucidas.A partir de referida data, somente a exposi¢do e ruido superior a 90 decibéis é
considerada insalubre.No periodo de 01/10/2010 até 01/12/2011 (data do protocolo), o requerente trabalhou como
mecanico, desempenhando tarefas como: reparar e testar desempenho de componentes e sistemas de veiculos,
elaborar planos de manuteng@o e substituir e reparar pegas.Nesse sentido, observo que no que diz respeito ao
periodo de 01/10/2010 a 01/12/2011, o mesmo ndo deveria ser considerado como especial, haja vista a imposigdo
a ruido de 87,32 dB (fl. 37), limite inferior ao previsto para o respectivo periodo, conforme disciplina o Decreto n°
2.172/97 No entanto, a este despeito, em ambos os periodos (29/04/1995 a 23/06/2005 ¢ 01/10/2010 a
01/12/2011), o autor estava exposto, também, ao agente quimico nocivo hidrocarboneto aromatico, conforme
consta a fl. 37. Tal agente quimico, substancia tdxica, se encontra expressamente previsto nos Decretos, de modo
a ser considerado altamente pernicioso para a saude e bem estar do trabalhador.Destarte, tendo em vista o trabalho
prestado sob a exposigdo a referido agente lesivo, entendo pelo enquadramento dos periodos (29/04/1995 a
23/06/2005 ¢ 01/10/2010 a 01/12/2011) como especiais, a despeito da legislagdo especifica quanto ao agente
nocivo ruido. Por fim, da analise esmiugada do parecer, destaca-se que, na fungéo de motorista (13/05/2009 a
30/09/2010) o autor estava incumbido de realizar, entre outras, tarefas como transportar e entregar cargas em
geral, definir rotas e assegurar a regularidade do transporte.Nao ha men¢ao no documento (PPP de fls. 36/38)
quanto a fatores de risco. Assim, ante a caréncia do parecer, reputo como nao especial o especifico vinculo. Vale
dizer que o autor requer, preferencialmente, que seja considerada toda a atividade especial efetivamente
desempenhada, a fim de concessao de aposentadoria especial, conforme expressou em sua exordial.Considero
pertinente o requerimento do autor, com base no Art 29, inciso 11, da Lei 8.213/91 que determina que o salario
beneficio consiste: 11 - Para os beneficios de que tratam as alineas a, d, e e h do inciso I do art. 18, na média
aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuigdo correspondentes a 80% (oitenta por cento) de todo o
periodo contributivo.A alinea d do referido artigo especifica a aposentadoria especial. Ndo ha a incidéncia do fator
previdenciario, diferentemente no elucidado no inciso I da mesma lei: I - Para os beneficios de que tratam as
alineas b, ¢ do inciso I do art. 18, na média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuigdo,
correspondentes a 80% (oitenta por cento) de todo o periodo contributivo, multiplicado pelo fator previdenciario.
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A alinea c do referido artigo especifica a aposentadoria por tempo de contribui¢do, na qual ha a incidéncia do fator
previdenciario, notoriamente menos conveniente a parte autora.Isto posto, passo a avaliar as condigdes para a
concessdo do beneficio de aposentadoria especial. Conforme prescreve, a aposentadoria especial sera devida ao
segurado que tiver trabalhado sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica,
durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos (art. 57 da Lei n® 8.213/1991).No caso em aprego, perfaz
o autor, na data do ingresso da demanda (01/12/2011), 20 anos, 19 meses e 14 dias, de tempo de servi¢o exercido
integralmente em atividades especiais, conforme se observa em tabela anexa a sentenca. Assim, ante a
insuficiéncia do tempo apurado, o mesmo ndo faz jus ao beneficio de aposentadoria especial, nos termos do artigo
57 da Lei 8.213/91, com redagdo dada pela Lei n° 9.032, de 1995, tendo em vista a exigéncia do cumprimento de
25 anos de atividade insalubre, com base nos fatores de risco.Destarte, no que cerne a respeito do pedido de
aposentadoria por tempo de contribuigdo, entendo que os periodos reconhecidos como especiais (01/07/1985 a
07/11/1989; 16/03/1983 a 01/09/1984; 04/09/1990 a 28/04/1995; 29/04/1995 a 23/06/2005 ¢ 01/10/2010 a
01/12/2011), somado ao tempo de atividade comum desempenhada pelo requerente (fls. 52/53), totalizam mais de
trinta e cinco anos de servigo, fazendo o requerente, jus a aposentadoria pleiteada conforme planilha que
acompanha a presente sentenga.A antecipa¢do da tutela deve ser deferida, havendo nos autos prova inequivoca a
demonstrar a verossimilhanga da alegag@o, a par do receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, caso seja
procrastinada a efetivagio da tutela jurisdicional, em vista da gravidade da doenca e do carater alimentar do
beneficio previdenciario.Isto posto, JULGO EXTINTO O PROCESSO COM RESOLUCAO DO MERITO (art.
269, 1, do CPC), ACOLHENDO O PEDIDO em relago ao periodo de 01/07/1985 a 07/11/1989; 16/03/1983 a
01/09/1984; 04/09/1990 a 28/04/1995; 29/04/1995 a 23/06/2005 ¢ 01/10/2010 a 01/12/2011, concedendo a tutela
antecipada, reconhecendo-o como tempo especial e determinando ao réu a conversao destes periodos em tempo
comum, somando-se ao tempo restante trabalhado, conforme planilha anexa. Determino, ainda, a implantagdo do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, a contar da data da citagdo, 27/01/2012 (fl. 46).Determino
ao INSS que, no prazo de 30 (trinta) dias, proceda a implantacdo do beneficio ao autor.As diferencgas serdo
corrigidas nos termos do artigo 454 do Provimento n® 64/2005 da Corregedoria-Geral do Tribunal Regional
Federal da 3? Regido. E, sobre todas as prestagdes em atraso incidirfo juros de mora de acordo com o Manual de
Calculos da Justica Federal. Ao réu arcara, ainda, com os honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor
da condenag@o, excluidas desse montante as prestagdes vincendas.Sem custas, dada a iseng@o do INSS.Deixo de
remeter o pleito a reexame necessario, nos termos do artigo 475, 2°, do CPC.Havendo interposi¢do(des) de
recurso(s) voluntario(s), demonstrado o preenchimento dos requisitos de admissibilidade, ressalvado o disposto no
paragrafo 2°, do art. 518, do Codigo de Processo Civil, desde ja o(s) recebo, nos efeitos legais, exceto na parte em
que houver a antecipacdo de tutela, o(s) qual(is) sera(ao) recebido(s) no efeito devolutivo.Na hipotese de haver
interposig@o(des) de recurso(s) adesivo(s), demonstrado o preenchimento dos requisitos de admissibilidade, da
mesma forma o(s) recebo, nos termos do art. 500, do Cédigo de Processo Civil.Nao recolhido ou recolhido a
menor o valor do preparo, intime-se a parte interessada a promover o recolhimento, no prazo de cinco dias, sob
pena de deser¢do. Ndo preenchendo o(s) recurso(s) interposto(s), quaisquer dos requisitos de sua admissibilidade,
deixo de recebé-lo(s). Sendo admissivel o(s) recurso(s) interposto(s), intime-se a parte contraria para contrarrazoes
no prazo legal e, apds, com ou sem contrarrazdes, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, com as homenagens deste Juizo.Sintese: Beneficiario: EDVALDO DA SILVA ROCHACPF:
958.898.418-15PIS/PASEP: 1.061.617.293-9Endereco: Rua Maria Nazareth Vilela, n® 471, Bairro Morada dos
Nobres, Aragatuba/SP.Genitora: Dolores da Silva RochaBeneficio: Aposentadoria por Tempo de
ContribuicdoDIB: 27/01/2012RMI: a ser calculada pelo INSS.Coépia desta sentenga servira de oficio de
implantagdo n° __ .Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003122-91.2012.403.6107 - SONIA APARECIDA BATISTA(SP290360 - THAISA SORIANO SAMPAIO
JANUARIO E SP268113 - MARJORIE RODRIGUES MOURA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Vistos em inspe¢io. 1.- Trata-se de ag¢io previdenciaria formulada por SONIA APARECIDA BATISTA,
devidamente qualificada nos autos, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS,
visando a concessdo do beneficio de auxilio-reclusdo desde o recolhimento do seu filho, Diego Dalmo Ataide, no
presidio de Flérida Paulista, aos 30/08/2008.Com a inicial vieram documentos (fIs. 02/21). 2.- Citada, a parte ré
apresentou contestacdo, munida de documentos, pugnando pela improcedéncia do pedido (fls. 26/37).Houve
produgio de prova oral, ocasido em que as partes fizeram suas alegagdes finais (fls. 42/47).E o relatorio do
necessario.DECIDO.3.- O auxilio-reclusdo esta previsto no art. 80 da Lei n. 8.213/91, que assim dispde: Art. 80.
O auxilio-reclusdo sera devido, nas mesmas condi¢des da pensdo por morte, aos dependentes do segurado
recolhido a prisdo, que ndo receber remuneragdo da empresa nem estiver em gozo de auxilio-doenca, de
aposentadoria ou de abono de permanéncia em servi¢o.Paragrafo tinico. O requerimento do auxilio-reclusio
devera ser instruido com certiddo do efetivo recolhimento a prisdo, sendo obrigatéria, para a manutengao do
beneficio, a apresentagdo de declaracdo de permanéncia na condic¢do de presidiario.(...)De modo que a parte autora
deve preencher os mesmos requisitos necessarios da pensdo por morte. Ja o art. 16 da Lei n. 8.213/91, dispde o

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 22/05/2013  6/1038



seguinte:Art. 16 - Sdo beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condi¢do de dependentes do
segurado:I - o conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condigdo, menor de
21 (vinte e um) anos ou invalido;II - os pais;III - o irmao ndo emancipado, de qualquer condigdo, menor de 21
(vinte e um) anos ou invalido;1V - (Revogado pela Lei n. 9.032, de 28/04/1995 - DOU de 29/04/1995, em vigor
desde a publicagdo).(...) 4° A dependéncia economica das pessoas indicadas no inciso I é presumida ¢ a das
demais deve ser comprovada.(negritei)Ou seja, estando a autora na condi¢do de méae do recolhido (fls. 10 ¢ 16)
sua dependéncia econdmica em relagdo a este deve ser comprovada.Quanto ao instituidor do beneficio, necessario
o preenchimento dos seguintes requisitos: a) que esteja preso; b) que possua a qualidade de segurado; ¢) que néo
aufira remuneragdo da empresa em que trabalhava, nem esteja em gozo de auxilio doenga, de aposentadoria ou de
abono de permanéncia em servigo; e d) que seu ultimo salario de contribuigdo seja inferior ou igual a R$360,00
(trezentos e sessenta reais) (art. 116 do Decreto n. 3.048/99).Saliente-se, ainda, que tais requisitos devem estar
preenchidos cumulativamente, ou seja, a falta de apenas um deles ¢ suficiente para a improcedéncia do
pedido.Nesse caso, tenho como incontroversa as questdes envolvendo a qualidade de segurado de Diego Dalmo
Ataide e seu recolhimento a prisao desde 30/08/2008, pois além de demonstrado nos autos, foi reconhecido pelo
réu em sua defesa (fls. 17 e 26/37).Também observo que o Unico salario de contribui¢do do segurado recolhido
dentro do prazo legal, no importe de R$ 415,00, relativa a competéncia de junho/2008 (fl. 34), preenche o
requisito baixa renda a Iuz do art. 116 do Decreto n. 3.048/99.0 Regulamento da Previdéncia Social, ao dispor
sobre o beneficio, aprovado pelo Decreto n. 3.048 de 6 de maio de 1999, em seu artigo 116, caput, o fez nos
seguintes termos:Art. 116. O auxilio-reclusdo serd devido, nas mesmas condi¢des da pensdo por morte, aos
dependentes do segurado recolhido a prisdo que ndo receber remuneragdo da empresa nem estiver em gozo de
auxilio-doenga, aposentadoria ou abono de permanéncia em servico, desde que seu Gltimo salario-de-contribuigéo
seja inferior ou igual a R$ 360,00 (trezentos e sessenta reais). E o limite de R$ 360,00, previsto originalmente no
artigo 13 da EC n. 20/98, foi atualizado anualmente, perfazendo o montante de R$ 710,08, a partir de 1° de margo
de 2008, conforme Portaria Interministerial MPS/MF n. 77 de 11.03.20080u seja, o tltimo salario de contribuigio
vertido pelo segurado recluso (R$ 415,00) esta dentro do pardmetro legal vigente a época (R$ 710,08).Ressalta-se,
por oportuno, recente julgado do E. Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral (RE 587365 e
486413), no qual se decidiu que o constituinte se referiu a renda do segurado e nao a do dependente.Nesse sentido,
cite-se o Informativo n. 540 do E. Supremo Tribunal Federal: REPERCUSSAO GERALAuxilio-Reclusio e Renda
Bruta do Segurado Preso - 1A renda a ser considerada para a concessdo do auxilio-reclusdo de que trata o art. 201,
1V, da CF, com a redagdo que lhe conferiu a EC 20/98, é a do segurado preso e ndo a de seus dependentes (CF:
Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiagao
obrigatoria, observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, nos termos da lei, a:
... IV - salario-familia e auxilio-reclusdo para os dependentes dos segurados de baixa renda;). Com base nesse
entendimento, o Tribunal, por maioria, proveu dois recursos extraordinarios interpostos pelo INSS para reformar
acordaos proferidos por Turma Recursal da Se¢do Judiciaria do Estado de Santa Catarina, que aplicara o
Enunciado da Stimula 5 da Turma Regional de Uniformiza¢ao dos Juizados Especiais, segundo o qual para fins de
concessao do auxilio-reclusdo, o conceito de renda bruta mensal se refere a renda auferida pelos dependentes e
ndo a do segurado recluso, e declarara a inconstitucionalidade do art. 116 do Regulamento da Previdéncia Social
[Decreto 3.048/99: Art. 116. O auxilio-reclusdo serd devido, nas mesmas condig¢oes da pensdo por morte, aos
dependentes do segurado recolhido a prisdo que ndo receber remunera¢do da empresa nem estiver em gozo de
auxilio-doenga, aposentadoria ou abono de permanéncia em servigo, desde que o seu ultimo salario-de-
contribuico seja inferior ou igual a R$ 360,00 (trezentos e sessenta reais).], que teve como objetivo regulamentar
o art. 80 da Lei 8.213/91.RE 587365/SC, rel. Min. Ricardo Lewandowski, 25.3.2009. (RE-587365)RE
486413/SC, rel. Min. Ricardo Lewandowski, 25.3.2009. (RE-486413) Auxilio-Reclusdo e Renda Bruta do
Segurado Preso - 2Asseverou-se que o inciso IV do art. 201 da CF comete a Previdéncia Social a obrigacdo de
conceder auxilio-reclusdo para os dependentes dos segurados de baixa renda, e que se extrai, de sua interpretagao
literal, que a Constituigdo limita a concessdo do citado beneficio as pessoas que estejam presas, possuam
dependentes, sejam seguradas da Previdéncia Social e tenham baixa renda. Observou-se que, caso a Constitui¢ao
pretendesse o contrario, constaria do referido dispositivo a expressdo auxilio-reclusdo para os dependentes de
baixa renda dos segurados. Aduziu-se que o auxilio-reclusio surgiu a partir da EC 20/98 e que o requisito baixa
renda, desde a redagéo original do art. 201 da CF, ligava-se aos segurados e ndo aos dependentes. Ressaltou-se,
ademais, que, mesmo ultrapassando o ambito da interpretacdo literal dessa norma para adentrar na seara da
interpretacdo teleologica, constatar-se-ia que, se o constituinte derivado tivesse pretendido escolher a renda dos
dependentes do segurado como base de calculo do beneficio em questdo, nédo teria inserido no texto a expresso
baixa renda como adjetivo para qualificar os segurados, mas para caracterizar os dependentes. Ou seja, teria
buscado circunscrever o universo dos beneficidrios do auxilio-reclusdo apenas aos dependentes dos presos
segurados de baixa renda, ndo a estendendo a qualquer detento, independentemente da renda por este auferida,
talvez como medida de conteng@o de gastos.RE 587365/SC, rel. Min. Ricardo Lewandowski, 25.3.2009. (RE-
587365)RE 486413/SC, rel. Min. Ricardo Lewandowski, 25.3.2009. (RE-486413) Auxilio-Reclusao e Renda
Bruta do Segurado Preso - 3Acrescentou-se que um dos objetivos da EC 20/98, conforme a Exposi¢dao de Motivos
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encaminhada ao Congresso Nacional, seria o de restringir o acesso ao auxilio-reclusdo, haja vista que o
constituinte derivado ter-se-ia amparado no critério de seletividade que deve reger a prestacdo dos beneficios e
servigos previdenciarios, a teor do art. 194, 111, da CF, para identificar aqueles que efetivamente necessitam do
aludido auxilio. Nesse sentido, tal pretensdo s6 poderia ser alcancada se a selegdo tivesse como parametro a renda
do préprio preso segurado, pois outra interpretacdo que levasse em conta a renda dos dependentes, a qual teria de
obrigatoriamente incluir no rol destes os menores de 14 anos - impedidos de trabalhar, por for¢a do art. 227, 3°, 1,
da CF -, provocaria distor¢des indesejaveis, visto que abrangeria qualquer segurado preso, independentemente de
sua condi¢do financeira, que possuisse filhos menores de 14 anos. Por fim, registrou-se que o art. 13 da EC 20/98
abrigou uma norma transitéria para a concessdo do citado beneficio e que, para os fins desse dispositivo, a
Portaria Interministerial MPS/MF 77/2008 estabeleceu o salario de contribui¢do equivalente a R$ 710,08
(setecentos e dez reais e oito centavos) para o efeito de aferir-se a baixa renda do segurado, montante que
superaria em muito o do salario-minimo hoje em vigor. Esse seria mais um dado a demonstrar néo ser razoavel
admitir como dependente econdémico do segurado preso aquele que aufere rendimentos até aquele salario de
contribui¢do. Vencidos os Ministros Cezar Peluso, Eros Grau e Celso de Mello, que desproviam o recurso.RE
587365/SC, rel. Min. Ricardo Lewandowski, 25.3.2009. (RE-587365)RE 486413/SC, rel. Min. Ricardo
Lewandowski, 25.3.2009. (RE-486413)Os testemunhos, por sua vez, também corroboraram a prova material no
sentido de que a autora dependia economicamente do filho, solteiro e sem filhos, e que passa dificuldades
financeiras desde sua prisdo. Corroborando tal assertiva, consta do CNIS (fl. 36) que quando da prisdo do filho
(30/08/2008) a autora nio trabalhava, e que ambos assinaram contrato de locagdo de imoével (fls. 18/20), tendo
uma das testemunhas confirmado que a requerente reside em casa alugada. Portanto, da analise detida do conjunto
probatorio tem-se que a autora faz jus a percepcao do beneficio vindicado desde o requerimento administrativo
aos 19/10/2011 (NB 157.121.497-3 - fl. 15), consoante requerido na inicial. Quanto a renda mensal inicial do
beneficio, deve ser ela calculada nos mesmos moldes da renda mensal inicial da pensao por morte, que esta
disciplinada no artigo 75 da Lei n. 8.213, de 1991. Como este dispositivo foi alterado pela Lei n. 9.032/95, e pela
Medida Provisoria n. 1.523-9/97, a qual foi sucessivamente reeditada, até ser convertida na Lei n. 9.528/97,
impde-se que seja observada a redagdo vigente na data de inicio do beneficio.Por outro lado, observo que o
auxilio-reclusdo s6 deve ser mantido enquanto o segurado, cuja prisdo tiver dado origem a sua concesséo, estiver
preso. Portanto, o termo final do beneficio sera sempre a data em que o segurado for posto em liberdade, quer isto
ocorra no curso da acdo, quer isto ocorra posteriormente. Por fim, a antecipagdo da tutela deve ser concedida por
haver nos autos prova inequivoca a demonstrar a verossimilhan¢a da alegagdo, a par do receio de dano irreparavel
ou de dificil reparacdo, caso seja procrastinada a efetivagdo da tutela jurisdicional, em vista do carater alimentar
do beneficio.4.- Pelo exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido deduzido na presente agdo, concedendo a tutela
antecipada, extinguindo o processo, com resolugdo de mérito (art. 269, I, do CPC), condenando o INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS a conceder o beneficio de auxilio-reclusdo em favor de SONIA
APARECIDA BATISTA, desde a data do requerimento administrativo (19/10/2011 - fl. 15).Oficie-se a parte ré
para implantagdo da tutela antecipada concedida em favor da parte autora, no prazo de 30 (trinta) dias.No que
pertine aos honorarios advocaticios, condeno a parte ré e fixo em 10% (dez por cento) sobre as parcelas vencidas
até a prolagdo da sentenga, conforme o enunciado da Simula 111 do Superior Tribunal de Justi¢a.Sem custas, por
isencdo legal.As diferengas serdo corrigidas nos termos do art. 454 do Provimento n. 64/2005 da Corregedoria-
Geral do Tribunal Regional Federal da 3* Regido. E, sobre todas as prestagdes em atraso incidirdo juros de mora
de acordo com o Manual de Calculos da Justi¢a Federal.Sintese:Segurada: SONIA APARECIDA BATISTAMae:
Josefa Ramos BatistaCPF: 061.641.228-21Enderego: rua Dois de Dezembro, 1820, Aeroporto, Cep 16057-100,
em Aragatuba-SPBeneficio: auxilio-reclusdoDIB: 19/10/2011 (DER NB 157.121.497-3)Renda Mensal Atual: a
calcularHavendo interposigdo(des) de recurso(s) voluntario(s), demonstrado o preenchimento dos requisitos de
admissibilidade, ressalvado o disposto no paragrafo 2°, do art. 518, do Cddigo de Processo Civil, desde ja o(s)
recebo, nos efeitos legais, exceto na parte em que houver eventual antecipagdo de tutela, o(s) qual(is) sera(ao)
recebido(s) no efeito devolutivo. Na hipotese de haver interposi¢ao(des) de recurso(s) adesivo(s), demonstrado o
preenchimento dos requisitos de admissibilidade, da mesma forma o(s) recebo, nos termos do art. 500, do Codigo
de Processo Civil.Nao recolhido ou recolhido a menor o valor do preparo, intime-se a parte interessada a
promover o recolhimento, no prazo de cinco dias, sob pena de deser¢do. Nao preenchendo o(s) recurso(s)
interposto(s), quaisquer dos requisitos de sua admissibilidade, deixo de recebé-lo(s).Sendo admissivel o(s)
recurso(s) interposto(s), intime-se a parte contraria para contrarrazdes no prazo legal e, apds, com ou sem
contrarrazdes, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as homenagens deste
Juizo.Copia desta sentenga servira de oficio de implantag@o n. .Sentenca ndo sujeita a reexame
necessario.Com o transito em julgado, ao arquivo com as cautelas de praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003323-83.2012.403.6107 - MARIA CONCEICAO DOS SANTOS CRUZ(SP251236 - ANTONIO CARLOS
GALHARDO E SP262422 - MARCOS BATISTA DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Vistos em inspecao. Trata-se de acdo de rito ordinario, proposta por MARIA CONCEICAO DOS SANTOS CRUZ
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devidamente qualificada nos autos, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, na qual
a requerente visa a concessdo de aposentadoria por idade rural.Inicial acompanhada de documentos de fls.
11/23.Deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, foi designada audiéncia de instrucdo e julgamento
(fls. 25/26).Citado, o INSS apresentou contestagdo, pugnando pela improcedéncia do pedido (fIs. 28/35). Juntou
documentos as fls. 36/42.A audiéncia foi redesignada a fl. 44.Termo de deliberag@o da audiéncia realizada, bem
como testemunhos as fls. 49/52.E o relatorio do necessario.DECIDO.Sem preliminares, passo ao exame do
mérito.Trata-se de agdo visando ao reconhecimento de periodo laborado sem registro em carteira de trabalho, para
fins de concessdo do beneficio de aposentadoria por idade rural. A aposentadoria por idade constitui beneficio
previdenciario que tem como objeto proteger o trabalhador em idade avancada, nos termos do artigo 201, inciso I,
da Constitui¢do Federal de 1988. O valor de renda mensal inicial desse beneficio corresponde a 70% do salario-
de-beneficio, mais 1% deste, por grupo de 12 contribui¢des, ndo podendo ultrapassar 100% do salario-de-
beneficio.A Constituigdo Federal de 1988, em seu art. 201, 7°, 11, incluido pela Emenda Constitucional n. 20, de
1998, estabelece uma idade minima diferenciada para a concessdo do beneficio de acordo com o sexo e a
atividade exercida pelo trabalhador. Para o trabalhador urbano, a idade minima sera de 65 anos para homens, ¢ 60
para mulher, sendo reduzido esse limite em 5 anos para os trabalhadores rurais.Por sua vez, ao regulamentar o
assunto no nivel infraconstitucional, o art. 48 da Lei n. 8.213/91, com a redagdo dada pela Lei n. 9.032/95, dispds
da seguinte forma: Art. 48. A aposentadoria por idade serd devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida
nesta Lei, completar 65 anos de idade, se homem, e 60, se mulher. 10 Os limites fixados no caput sdo reduzidos
para 60 e 55 anos no caso de trabalhadores rurais, respectivamente homens e mulheres, referidos na alinea a do
inciso I, na alinea g do inciso V e nos incisos VI e VII do art. 11. (...).Além do requisito etario, o mencionado
dispositivo legal impde como condigdo para a obtengdo do beneficio a qualidade de segurado e a caréncia exigida
por lei.No que toca a caréncia, consistente no nimero de contribui¢cdes necessarias para a implementagdo do
beneficio, o art. 25, inc. 11, da Lei n. 8.312/91, exige o nimero de 180 contribuigdes mensais para os segurados
inscritos no Regime Geral de Previdéncia Social apos a entrada em vigor da Lei n. 8.213/91, ocorrida em 24 de
julho de 1991. Para os segurados inscritos anteriormente a essa data, ha a regra de transi¢@o prevista no art. 142 da
Lei n. 8.213/91, modificado pela Lei n. 9.032/95, que estabelece prazo de caréncia levando em considerag¢do o ano
em que foram preenchidas todas as condigdes necessarias a obtengdo do beneficio.Para o reconhecimento de
periodo trabalhado sem registro, o ordenamento juridico exige, a0 menos, inicio razoavel de prova material. Nesse
sentido, veja-se o disposto no 3° do art. 55 da Lei 8.213/91:Art. 55 - O tempo de servigo sera comprovado na
forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das
categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado:(... )
3° A comprovagdo do tempo de servigo para os efeitos desta Lei, inclusive mediante justificacdo administrativa ou
judicial, conforme o disposto no art. 108, so6 produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, ndo
sendo admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forga maior ou caso fortuito,
conforme disposto no Regulamento.Pois bem.Para comprovar seu labor no campo, a autora juntou documentos,
dentre os quais destaco:a) F1. 17: Certidao de casamento datada de 06/04/1979, em que o marido da requerente
tem sua profissdo como pescador, apontada.b) Fls. 18/22: CTPS do marido da requerente, contendo varios
vinculos empregaticios de cunho rural.Tais documentos, ndo comprovam o efetivo trabalho, mas sdo validos
como inicio razoavel de prova material e devem ser cotejados em face de outros elementos colhidos na
instrucdo.As anotagdes constantes em carteira de trabalho constituem prova plena de exercicio de atividade e,
portanto, de tempo de servigo, para fins previdenciarios, gozando de presungédo juris tantum de veracidade, a qual,
em nenhum momento, foi elidida pelo INSS. Ademais, nos termos do Regulamento da Previdéncia Social, tais
anotacdes sdo admitidas como prova de tempo de servigo (art. 62, 1° e 2°, do Decreto n. 3.048/99).0Ora, a validade
de tais anota¢des sO poderia ser contestada diante de prova regular e fundamentada, em sentido contrario, o que
ndo ocorreu. Ao contrario, ndo se patenteou nenhuma irregularidade nas anotagdes, ndo se verificando qualquer
rasura ou divergéncia nas datas constantes dos registros. Dai porque tém-se como validas tais anota¢des na CTPS,
de modo que reconheco os periodos nela anotados. Alias, CARLOS ALBERTO PEREIRA DE CASTRO e JOAO
BATISTA LAZZARI, anotam que: As anotagdes na CTPS valem para todos os efeitos como prova de filiagao a
Previdéncia Social, relagdo de emprego, tempo trabalhado e saldrio de contribui¢do. Nao é do trabalhador o 6nus
de provar a veracidade das anota¢des de sua CTPS, nem de fiscalizar o recolhimento das contribui¢des
previdenciarias, pois as anotagdes gozam de presungdo juris tantum de veracidade, consoante Enunciado n. 12 do
TST (Manual de Direito Previdenciario, 4* edi¢ao, LTR, 2003, pag. 579).Ademais, ndo se ignora que ja pacifico o
entendimento no sentido de que a qualificagdo profissional do marido, como ruricola, constante de registro civil
ou de outro documento publico, se estende a esposa, configurando razoavel inicio de prova material. Nesse
sentido, alias, cite-se ementa do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:CONSTITUCIONAL.
PREVIDENCIARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA
POR IDADE. RURICOLA. ART. 202, I, DA CONSTITUICAO FEDERAL. NAO AUTO-APLICABILIDADE.
LEIN° 8.213/91. INCIDENCIA. PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR. DIREITO ADQUIRIDO.
DOCUMENTO EM NOME DOS PAIS. INICIO DE PROVA MATERIAL. REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. 1 - A divergéncia, no caso, estabeleceu-se na valoragdo da prova testemunhal no tocante a exigéncia
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de comprovag@o do exercicio da atividade ruricola no periodo imediatamente anterior ao requerimento do
beneficio ou do ajuizamento da agdo. 2 - Afastada pelo Plenario da Suprema Corte a tese da auto-aplicabilidade do
art. 202, I, da Constitui¢do Federal, tem-se a analise do caso concreto sob o enfoque da Lei n® 8.213/91, a partir da
qual tal dispositivo constitucional se encontra definitivamente regulamentado, viabilizando, por conseqiiéncia, o
direito a aposentadoria da trabalhadora rural que completou 55 (cingiienta e cinco) anos de idade. 3 - Descabida a
exigéncia do exercicio da atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio aquele
que sempre desempenhou o labor rural. 4- Preenchidos os requisitos legais, subsiste a garantia a percepgao do
beneficio, em obediéncia ao direito adquirido previsto no art. 5°, XXXVI, da Constitui¢do Federal, no art. 98,
paragrafo tnico, da CLPS e no art. 102, 1°, da Lei 8.213/91. 5 - A perda da qualidade de segurado ndo ¢ levada em
conta para a concessdo do beneficio pleiteado, nos termos do art. 3°, 1°, da Lei n® 10.666, de 8 de maio de 2003,
mesma disposi¢do que ja se achava contida no paragrafo tinico do art. 272 do Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro
de 1979. 6- A qualificagdo de lavrador do marido da autora, constante dos atos de registro civil é extensivel a ela,
dada a realidade e as condigdes em que sdo exercidas as atividades no campo, entendimento ja consagrado pelo
Colendo Superior Tribunal de Justiga. 7 - Embora os documentos mais recentes estejam em nome dos pais da
requerente, neles ambos foram qualificados como lavradores e demonstram que a sua mae efetivamente
desempenhou as fungdes de produtora rural, exatamente no periodo em que a autora se encontrava viuva, com
quatro filhos pequenos e sem uma outra qualificacdo profissional que melhor pudesse lhes assegurar a
sobrevivéncia. Em uma situagdo como tal, qualquer pessoa naturalmente recorreria aos seus familiares,
oferecendo seu trabalho e aliando os seus esforgos na exploragdo da terra, da qual pudesse extrair o sustento da
sua desolada prole. 8 - O regime de economia familiar ¢ exatamente aquele em que o trabalho ¢ exercido em
condi¢des de mutua dependéncia e colaboragdo, numa unido conjunta de esfor¢os dos integrantes da familia na
busca do amparo reciproco. 9-Toda aquela documentagdo, ainda que em nome de terceiros, também aproveita a
requerente, pois ¢ apta a demonstragdo do seu direito e constitui inicio de prova do trabalho de natureza ruricola,
satisfazendo a exigéncia do art. 55, 3° ¢/c o art. 106, ambos da Lei n.° 8.213/91 e ao enunciado da Simula 149 do
Superior Tribunal de Justiga, conforme ja decidiu aquela Colenda Corte. 10 - Matéria preliminar rejeitada.
Embargos infringentes providos. Tutela especifica concedida. (Acorddo Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA
REGIAO. Classe: AC - APELACAO CIVEL - 610578. Processo: 200003990424635. UF: SP Orgdo Julgador:
TERCEIRA SECAO. Data da decisdo: 13/12/2006. Fonte DJU DATA:30/01/2007. PAGINA: 320. Data
Publicagido 30/01/2007. Relator NELSON BERNARDES).Dai porque tem sido comum a aceitagdo pelos
Tribunais, como inicio razoavel de prova material, certiddes de casamento, de nascimento de filhos, titulo de
eleitor, certificados de prestagdo de servigo militar, nos quais constam, como profissdo, a de lavrador.E as
testemunhas, mediante depoimentos firmes e coesos, corroboraram a prova material acostada aos autos. Ambas
reconhecem o labor da autora ao lado de seu esposo, ao longo da vida.A testemunha Idilna dos Santos relatou que
o marido da autora trabalhou por anos como pescador, ainda no estado do Para. Sabe que ha cerca de 19 anos a
autora, bem como seu marido, mudaram-se para a regido de Aragatuba, trabalhando para varios empregadores
rurais. Informou o nome de alguns desses tomadores de servigo e especificou que a autora trabalhava na colheita
de quiabo, tomate, entre outros, com diarista rural. A testemunha desconhece que a autora tenha desempenhado
qualquer lide a ndo ser a de cunho bragal.A testemunha Cleusa de Lima Santos, por sua vez, também sabe que a
autora trabalhava para varios empregadores rurais, muitas vezes também no corte de cana. Vale dizer que o CNIS
do marido da requerente a fl. 40/41 demonstra que, justamente ha cerca de 20 anos, o segurado passou a exercer
atividade de cunho rural, vertendo contribui¢des a Previdéncia Social. Durante todo o periodo de labor, 0 mesmo
trabalhou para empregadores ligados a atividades agricolas e agropecudrias, o que corrobora os depoimentos
prestados.Assim é que a prova testemunhal ¢ idonea a amparar, juntamente com os documentos acima descritos, o
reconhecimento do periodo trabalhado como ruricola.Nao hé que se falar na falta de comprovagao da atividade
rural em periodo imediatamente anterior a propositura da agdo, ja que ndao se mostra necessario que o inicio de
prova material abranja todo o periodo de trabalho rural, desde que a prova testemunhal amplie a sua eficacia
probatéria ao tempo da caréncia, isto é, desde que a prova oral permita a sua vinculagdo ao tempo de caréncia -
como ocorre no caso dos autos com os testemunhos de fls. 44/45 Nesse sentido, alids, tem se orientado a
jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga, pelo que se pode observar da seguinte ementa de julgado:
EMENTA .RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO.
VALORACAO DE PROVA. INICIO DE PROVA MATERIAL. INEXISTENCIA.(...) 3. Para a obtengdo da
aposentadoria por idade, o trabalhador rural referido na alinea a dos incisos I e IV e nos incisos VI e VII do artigo
11 da Lein® 8.213/91, além da idade minima de 60 anos (homem) e 55 (mulher), devera comprovar o efetivo
exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento
do beneficio, por tempo igual ao nimero de meses de contribui¢do correspondente a caréncia do beneficio
pretendido (artigo 48 da Lei n® 8.213/91), sendo prescindivel que o inicio de prova material abranja
necessariamente esse periodo, desde que a prova testemunhal amplie a sua eficacia probatoria ao tempo da
caréncia, vale dizer, desde que a prova oral permita a sua vinculagdo ao tempo de caréncia. (Grifei) (Origem: STJ
- SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 345422 Processo:
200100682100 UF: SP Orgéo Julgador: SEXTA TURMA Data da decisdo: 18/04/2002 DJ DATA:19/12/2002
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PAGINA:467 HAMILTON CARVALHIDO).E diante da comprovagio do exercicio da atividade rural, ndo ha
que se falar em falta de caréncia. Ressalto que a lei ndo exige para os empregados e diaristas rurais (Medida
Provisoéria n® 312/06, convertida na lei n°® 11.368/06 e Medida Provisoria n® 410/07, convertida na lei n°
11.718/2008) - como € o caso da autora - a caréncia como requisito para deferimento do beneficio, mas apenas o
tempo de labor nesta atividade em niimero de meses de contribui¢do correspondente a caréncia do beneficio
pretendido. O Superior Tribunal de Justica ja decidiu a este respeito: Ementa. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. RENDA MENSAL VITALICIA. REQUISITOS LEGAIS
EXIGIDOS. COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS. - Se a pretensdo deduzida no recurso especial
implica reexame das provas produzidas para fins da comprovacdo dos requisitos legais exigidos para fins de
concessdo da renda mensal vitalicia, 0 mesmo nao pode ser admitido, nos termos da Simula num. 07/STJ.- O
trabalhador rural tem direito ao beneficio da aposentadoria previdenciaria desde que comprovados os requisitos de
idade e de atividade rural, ndo se lhe aplicando a exigéncia do periodo de caréncia de contribuigdes, ex vi do
artigo 26, 111, ¢/c o artigo 143, da Lei 8.213/91. (Grifei) (Agravo Regimental desprovido. Rel. - Ministro
VICENTE LEAL- Tribunal: STJ Acérddo RIP: 00005395 - Proc: AGA num: 0175806 ano: 98 UF: SP Turma: 06
Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - Fonte DJ, data: 01/06/1998, pag.: 229). Passo a analisar se a
autora preencheu os requisitos legais necessarios para a concessdo da aposentadoria por idade, nos termos
constantes do artigo 48 e seguintes c/c artigo 142 da Lei n° 8.213/91.A autora completou 55 anos de idade em
06/01/1998 (fl. 114), de modo que preenche o requisito idade. Nos termos do aludido artigo 142, necessitava a
autora de uma caréncia de 102 (cento e dois) meses, ou seja, 8 anos e 6 meses (0ito anos e seis meses) de exercicio
de trabalho rural para obter o beneficio pleiteado. Tendo a autora comprovado o trabalho rural, com base em
CNIS e CTPS de seu marido (fls. 18/22 ¢ 40/41), e valendo-me dos depoimentos colhidos, bastante preciso e
esclarecedores, vislumbro que a mesma cumpriu o requisito acenado.Portanto, levando-se em conta o vinculo do
marido da requente com data de 02/02/1994 (fl. 40), corroborado por testemunhos, entendo que em meados de
2000, a autora ja tinha exercido tempo de labor suficiente para a concessdo do beneficio, vez que implementou a
idade em 1998. Nido obstante isso, observo que o termo a quo do beneficio deve coincidir com a data da citagdo do
réu, ou seja, 07/12/2012 (f1. 27), visto que a partir desse momento o INSS foi cientificado da pretensao da
autora.Concedo de oficio a antecipagao da tutela, havendo nos autos prova inequivoca a demonstrar a
verossimilhanca da alegagdo, a par do receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, caso seja procrastinada a
efetivacdo da tutela jurisdicional, em vista do carater alimentar do beneficio previdenciario. Determino ao INSS
que, no prazo de 30 (trinta) dias, implante o beneficio de aposentadoria por idade rural a parte autora. ISTO
POSTO e pelo que no mais consta dos autos, JULGO PROCEDENTE o pedido deduzido na presente agéo,
concedendo a tutela antecipada, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do art. 269, inc. I, do
Codigo de Processo Civil, para o fim de condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a implantar e
pagar o beneficio de aposentadoria por idade rural em favor da autora MARIA CONCEICAO DOS SANTOS
CRUZ, no prazo de 30 (trinta) dias, a partir da data da cita¢@o, ocorrida aos 07/12/2012.No que pertine aos
honoréarios advocaticios, condeno o INSS e fixo em 10% (dez por cento) sobre as parcelas vencidas até a prolagio
da sentencga, conforme o enunciado da Simula 111 do Superior Tribunal de Justi¢a.Sem custas, por isengido
legal.As diferengas serdo corrigidas nos termos do artigo 454 do Provimento n° 64/2005 da Corregedoria-Geral do
Tribunal Regional Federal da 3* Regido. E, sobre todas as prestagdes em atraso incidirdo juros de mora de acordo
com o Manual de Célculos da Justica Federal.Oficie-se ao INSS para implantacdo da tutela antecipada concedida
em favor da autora, no prazo de 30 (trinta) dias.Copia desta sentenga servird de oficio de implantagio n°

|/ Sintese:Beneficiaria: MARIA CONCEICAO DOS SANTOS CRUZBeneficio: Aposentadoria por Idade
RuralR. M. Atual: 01 salario minimoDIB: 07/12/2012RMI: 01 salario minimoHavendo interposi¢ao(des) de
recurso(s) voluntario(s), demonstrado o preenchimento dos requisitos de admissibilidade, ressalvado o disposto no
paragrafo 2°, do art. 518, do Codigo de Processo Civil, desde ja o(s) recebo, nos efeitos legais, exceto na parte em
que houver a antecipagao de tutela, o(s) qual(is) sera(do) recebido(s) no efeito devolutivo.Na hipdtese de haver
interposi¢@o(des) de recurso(s) adesivo(s), demonstrado o preenchimento dos requisitos de admissibilidade, da
mesma forma o(s) recebo, nos termos do art. 500, do Cédigo de Processo Civil.Nao recolhido ou recolhido a
menor o valor do preparo, intime-se a parte interessada a promover o recolhimento, no prazo de cinco dias, sob
pena de deser¢do. Ndo preenchendo o(s) recurso(s) interposto(s), quaisquer dos requisitos de sua admissibilidade,
deixo de recebé-lo(s). Sendo admissivel o(s) recurso(s) interposto(s), intime-se a parte contraria para contrarrazoes
no prazo legal e, apds, com ou sem contrarrazdes, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, com as homenagens deste Juizo.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com as cautelas de
praxe.P.R.I.

0003448-51.2012.403.6107 - VALDETE BENJAMIM JARDIM(SP185735 - ARNALDO JOSE POCO E
SP136939 - EDILAINE CRISTINA MORETTI POCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

As 15h do dia 14 de maio de 2013, neste Forum da 7* Subsecéo Judiciaria de Aracatuba, na sala de audiéncias do
Programa de Conciliagéo, situado na av. Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, Vila Estadio, em Aracatuba-SP, onde
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se encontravam os MMs. Juizes Federais, Dra. ROSA MARIA PEDRASSI DE SOUZA e Dr. CAIO JOSE
BOVINO GREGGIO, abaixo assinado, designado(s) para atuar no Programa de Conciliacdo instituido pela
Resolugdo n. 280/07, do E. Conselho de Administragdo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comigo,
secretario(a), depois de apregoados, verificou-se a auséncia da autora e seu defensor. Aberta a audiéncia, pela
MMa. Juiza foi dito: Tendo em vista a noticia de que a autora veio a obito (fl. 70), resta infrutifera a tentativa de
concilia¢do. Oficie-se ao 6rgdo competente solicitando a certiddo de 6bito. Com a juntada, venham os autos
conclusos para sentenga. Dou o INSS por citado nos termos do art. 214, 1°, do CPC. Cumpra-se. Saem 0s
presentes intimados. Publique-se.

0000355-46.2013.403.6107 - LEOPC CONSULTORIA FINANCEIRA E FACTORING LTDA(SP205345 -
EDILENE COSTA SABINO) X CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO-CRASP
VISTOS em inspegdo.1.- Trata-se de ag@o ordinaria ajuizada em face do CONSELHO REGIONAL DE
ADMINISTRACAO DE SAO PAULO, na qual o autor objetiva a inexigibilidade de registro cadastral junto ao
referido Conselho, assim como o cancelamento do auto de infracdo (Al n°® S001476) lavrado pelo requerido.Alega
o requerente que a empresa em questdo desempenha atividades relacionadas ao factoring, e como tal comercializa
titulos de crédito resultantes de venda de mercadorias ou prestacdo de servigos. Esclarece que ndo ha profissional
com formacao especifica em Administragdo de empresas junto ao quadro funcional de sua companhia. Contudo,
ndo obstante esse fato, a empresa sofreu autuacdo, em 24/09/2012, em razdo de auséncia de registro cadastral
junto ao referido Conselho.Requer, em sede de antecipagéo de tutela, que seja cancelada a autuagdo efetuada em
24/09/2012.2.- Por reputar necessario, postergo a analise do pedido de tutela para ap6s a vinda da contestacao,
dando ensejo, assim, a prévia efetivacdo do contraditorio, em prudente medida de cautela. Cite-se, com
urgéncia.Apos a contestagdo, retornem imediatamente conclusos.

0000694-05.2013.403.6107 - LOURDES GARCIA RIBEIRO GUIMARAES X NATANAEL RIBEIRO
GUIMARAES(SP090430 - CELIA MARISA MAZUCATO DA SILVA E SP292370 - ANDRE MAZUCATO
DA SILVA) X COMPANHIA REGIONAL DE HABITACOES DE INTERESSE SOCIAL - COHAB-
CHRIS(SP112894 - VALDECIR ANTONIO LOPES)

DESPACHO - MANDADO DE INTIMACAO AUTOR : LOURDES GARCIA RIBEIRO GUIMARAES e
NATANAEL RIBEIRO GUIMARAES.REU : COMPANHIA REGIONAL DE HABITACOES DE INTERESSE
SOCIAL - COHAB-CHRIS, COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS ¢ CAIXA ECONOMICA
FEDERALASSUNTO: REVISAO CONTRATUAL - SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO -
CIVILEndereco(s) e demais pegas necessarias a instrugdo do(s) mandado(s) integrardo o presente. Aceito a
competéncia e considero validos todos os atos até aqui praticados.Providencie a Secretaria a inclusdo da
Companhia Excélsior de Seguros (fls. 123) e da Caixa Economica Federal (fls. 369 e 425) no polo passivo da
demanda.1. Fls. 388/393: defiro a substituicdo dos advogados, intimando-os via postal acerca deste despacho.
Anote-se.2. Considero a CEF citada na data do protocolo de sua contestacao (fls. 404).3. Defiro a producado da
prova oral e designo audiéncia de tentativa de concilia¢do, instrugdo e julgamento para o dia 08 de AGOSTO de
2013, as 14:00 horas.4. Intimem-se a pessoa arrolada pela parte autora as fls. 315, os autores para depoimento
pessoal, conforme requerido as fls. 325, bem como as testemunhas por ventura arroladas pela CRHIS e pela CEF
no prazo comum de 20 (vinte) dias.5. Indefiro os pedidos de produgdo de prova documental, tendo em vista que
desnecessarios ao deslinde da demanda, ante ao contetido probatorio ja produzido nos autos, de forma que
respeitads os principios da ampla defesa e do devido processo legal.Copia deste despacho servira de carta de
intimacao do informante e da(s) testemunha(s), que devera(ao) comparecer com 30 (trinta) minutos de
antecedéncia e convenientemente trajado(s), ficando advertida(s) de que podera(ao) ser processada(s) por crime de
desobediéncia, caso deixe(m) de comparecer sem justo motivo, implicando, ainda, em ser(em) conduzida(s)
coercitivamente por Oficial de Justica, com o emprego de forca policial. Cientes as partes de que este Juizo fica
localizado na Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, Vila Estadio, Aracatuba-SP., CEP 16020-050, email
aracatuba_vara0l_sec@jfsp.jus.br, tel.: 18-3117:0150 e FAX: 18-3608:7680.Intimem-se.

0001527-23.2013.403.6107 - FIDELCINO JOSE DE ALMEIDA FILHO(SP226740 - RENATA SAMPAIO
PEREIRA E SP292428 - LUCAS ANGELO FABRICIO DA COSTA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em inspegdo.1.- Trata-se de pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela em a¢do ajuizada em face do
Instituto Nacional do Seguro Social, na qual o autora visa a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribui¢do. Para tanto, requer o reconhecimento e averbagao de todo o tempo laborado na condigdo de ruricola
em regime de economia familiar. Alega que requereu administrativamente, em 1° de janeiro de 2013, o beneficio
de aposentadoria por tempo de contribui¢do, o qual restou indeferido pelo Réu, sob a alegagdo de falta de tempo
minimo para concessio do referido beneficio (fl. 43). Juntou documentos (fls. 21/47).E o relatério.Decido.2.-
Nego o provimento pleiteado nesta analise perfunctoria da matéria trazida pela parte autora.Embora o fundamento
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de direito material invocado exsurja bem delineado na inicial, a verdade € que a aposentadoria por tempo de
contribui¢do, uma vez concedida, tera sua renda mensal inicial calculada a partir da data da entrada do
requerimento administrativo, ou da data da propositura da agdo, de modo que o suposto dano nao se efetivara.Dai
se segue que diante da ndo comprovagdo, de plano, a respeito de possivel receio de ineficacia da prestagdo
definitiva de mérito, por sua invocada demora, ha que ser indeferida a antecipacdo dos efeitos da tutela. 3.- Desse
modo e ausentes, neste momento processual, os requisitos da tutela antecipada, constantes do art. 273 do Codigo
de Processo Civil, indefiro o pedido.Designo audiéncia de conciliagdo, instru¢do e julgamento para o dia 18
(dezoito) de setembro de 2013, as 15 horas e 30 minutos.Defiro o rol apresentado pela parte autora a fl. 20. Em
caso de eventual interesse pela oitiva de testemunhas, devera o réu, com antecedéncia minima de 20 (vinte) dias
da data da audiéncia designada, depositar em secretaria o rol, precisando-lhes o nome, profissdo, residéncia e o
local de trabalho. Cite-se o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, intimando-o da audiéncia supra designada,
ocasido em que podera apresentar defesa, acompanhada dos documentos destinados a provar-lhe as alegagdes (art.
396 do CPC), nos termos dos artigos 277 ¢ 278 do Codigo de Processo Civil. Defiro os beneficios da assisténcia
judiciaria gratuita a parte autora nos ditames na Lei n® 1.060/50. Anote-se.Cite-se. P.R.1.

0001530-75.2013.403.6107 - MARLI VICENTE BATISTA(SP044694 - LUIZ AUGUSTO MACEDO E
SP326185 - EVANDRO LUIZ FAVARO MACEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

Vistos em inspegdo.1.- Trata-se de pedido de antecipagdo da tutela, em acdo de rito ordinario, proposta por
MARLI VICENTE BATISTA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, na qual
objetiva a concessdo do beneficio de auxilio-doenga. Para tanto, aduz a autora estar impossibilitada de trabalhar
por ser portadora de cervicalgia (CID - M - 54.2); entesopatia ndo especificada (CID - M - 77.9) e dor lombar
baixa (CID - M - 54.5).Com a inicial vieram documentos (fls. 09/22).E o relatorio. DECIDO. 2.- Nada obstante o
fato do autor alegar a sua incapacidade para o exercicio profissional, ndo ficou demonstrado pelos documentos
trazidos na inicial o preenchimento cumulativo dos requisitos previstos para a concessao de auxilio-doenga (art.
42 da Lein® 8.213/91). Ademais, verifico que o beneficio foi indeferido administrativamente em 18/03/2013 (fl.
22), tendo em vista que nao foi constatada, em exame realizado pela pericia médica do INSS, a incapacidade para
o seu trabalho ou sua atividade habitual. Sendo assim, reputo ausentes a prova inequivoca dos fatos e a
verossimilhanca da alegagdo. 3.- Ausentes, portanto, os requisitos da tutela antecipada, constantes do art. 273 do
CPC, INDEFIRO o pedido. Nomeio como perito do Juizo, o Dr. Jodo Carlos Delia, com endereco conhecida da
Secretaria para realizacdo da pericia médica, cujo laudo devera ser apresentado dentre os 15 (quinze) dias
posteriores a sua realizagdo, com resposta aos quesitos do Juizo e da Autarquia-Ré, que seguem em anexo.0s
honorarios periciais serdo fixados logo apds a manifestacdo das partes acerca do laudo, nos termos da Resolugéo
n® 558/2007 do E. Conselho da Justica Federal da 3* Regido, levando-se em conta a complexidade do trabalho
apresentado.Aprovo a indicag@o do assistente técnico e os quesitos apresentados pela parte autora a fl. 07.Intime-
se a parte ré para que eventualmente indique assistente(s) técnico(s), no prazo de 05 (cinco) dias.As partes,
querendo, poderdo indicar seus respectivos assistentes técnicos, no prazo comum de 05 (cinco) dias, ficando
esclarecido que, caso desejem a realizagdo de exames por assistente técnico no autor, devera o assistente técnico
comparecer no local designado pelo perito judicial, para acompanhar a pericia médica. Caso ndo seja possivel o
comparecimento dos assistentes técnicos na data designada pelo perito judicial para a realiza¢do do ato, incumbira
as partes a intimagdo de seus assistentes para que fornecam data, horario e local para comparecimento da parte
autora, visando a elaboragdo dos respectivos pareceres.Do mesmo modo, cabera ao advogado da parte autora
notificar esta da data da pericia médica.Com a vinda do laudo, manifestem-se as partes, pelo prazo sucessivo de
10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora. Cite-se, apos a apresentagdo do laudo, visando uma eventual proposta
de acordo pelo INSS. Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita a parte autora nos ditames da Lei n°
1.060/50. Anote-se.Copia desta decisdo servira como mandado de intimagdo do perito acima nomeado. P.R.I.

0001549-81.2013.403.6107 - ORLANDO ERMENEGILDO(SP209649 - LUIS HENRIQUE LIMA NEGRO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em inspecdo. .- Trata-se de pedido de antecipagdo da tutela, em acdo de rito ordinario, proposta por
ORLANDO ERMENEGILDO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, na qual
objetiva a concessdao do beneficio auxilio-doenca c/c aposentadoria por invalidez. Para tanto, aduz o autor estar
impossibilitado de trabalhar por ser portador de dor lombar baixa (CID - M - 54.5); transtornos de discos cervicais
(CID - M 50); outros transtornos de discos invertebrados (CID - M - 51) e amputagao traumatica ao nivel do
punho da mio (CID - S - 68).Com a inicial vieram documentos (fls. 11/31).E o relatério. DECIDO. 2.- Nada
obstante o fato do autor alegar a sua incapacidade para o exercicio profissional, ndo ficou demonstrado pelos
documentos trazidos na inicial o preenchimento cumulativo dos requisitos previstos para a concessao de auxilio-
doenga ou aposentadoria por invalidez (arts. 42 e 59 da Lei n°® 8.213/91). Ademais, verifico que o autor requereu o
beneficio em 24/08/2010, o qual restou indeferido tendo em vista o parecer contrario da pericia médica realizada
pelo perito do INSS (fls. 30/31). Sendo assim, reputo ausentes a prova inequivoca dos fatos e a verossimilhanga
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da alegagdo. Sendo assim, reputo ausentes a prova inequivoca dos fatos e a verossimilhanga da alegagio. 4.-
Ausentes, portanto, os requisitos da tutela antecipada, constantes do art. 273 do CPC, INDEFIRO o pedido.
Nomeio como perito do Juizo, o Dr. Lednidas Milioni Junior, com endere¢o conhecida da Secretaria para
realizagdo da pericia médica, cujo laudo devera ser apresentado dentre os 15 (quinze) dias posteriores a sua
realizag@o, com resposta aos quesitos formulados por este Juizo e pelo Instituto-Ré, que seguem anexo a esta
decisd0.0s honorarios periciais serdo fixados logo ap6s a manifestagdo das partes acerca do laudo, nos termos da
Resolugdo n° 558/2007 do E. Conselho da Justica Federal da 3* Regido, levando-se em conta a complexidade do
trabalho apresentado.Aprovo os quesitos apresentados pela parte autora a fl. 10.Considerando-se o teor do
primeiro paragrafo de fl. 10, intime-se a parte ré para que eventualmente indique assistente técnico, no prazo de 05
(cinco) dias.As partes, querendo, poderdo indicar seus respectivos assistentes técnicos, no prazo comum de 05
(cinco) dias, ficando esclarecido que, caso desejem a realizacdo de exames por assistente técnico no autor, devera
o assistente técnico comparecer no local designado pelo perito judicial, para acompanhar a pericia médica. Caso
ndo seja possivel o comparecimento dos assistentes técnicos na data designada pelo perito judicial para a
realiza¢do do ato, incumbira as partes a intimag@o de seus assistentes para que fornecam data, horario e local para
comparecimento da parte autora, visando a elaborag@o dos respectivos pareceres.Do mesmo modo, cabera ao
advogado da parte autora notificar esta da data da pericia médica.Com a vinda do laudo, manifestem-se as partes,
pelo prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita a parte autora nos ditames da Lei n® 1.060/50. Anote-se. Cite-se, apos a apresenta¢do do laudo, visando
uma eventual proposta de acordo pelo INSS. P.R.IL.

0001572-27.2013.403.6107 - ANTONIO CARLOS NICOLAU(SP084277 - APARECIDO AZEVEDO GORDO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em inspegdo.1.- Trata-se de pedido de antecipagdo da tutela, em acdo de rito ordinario, proposta por
ANTONIO CARLOS NICOLAU em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, na qual
objetiva a manutengdo do beneficio auxilio-doenga c/c aposentadoria por invalidez. Para tanto, aduz o autor estar
impossibilitado de trabalhar por ser portador de enfermidade relativa ao ramo de Ortopedia e Traumatologia.Com
a inicial vieram documentos (fls. 13/87).E o relatorio. DECIDO. 2.- Nada obstante o fato do autor alegar a sua
incapacidade para o exercicio profissional, ndo ficou demonstrado pelos documentos trazidos na inicial o
preenchimento cumulativo dos requisitos previstos para manutencao de auxilio-doenca c/c aposentadoria por
invalidez (arts. 42 e 59 da Lei n° 8.213/91). Sendo assim, reputo ausentes a prova inequivoca dos fatos ¢ a
verossimilhanca da alegagdo. 3.- Ausentes, portanto, os requisitos da tutela antecipada, constantes do art. 273 do
CPC, INDEFIRO o pedido. Nomeio como perito do Juizo, o Dr. Jodo Carlos Delia, com endereco conhecida da
Secretaria para realizacdo da pericia médica, cujo laudo devera ser apresentado dentre os 15 (quinze) dias
posteriores a sua realizagdo, com resposta aos quesitos formulados por este Juizo e pelo Instituto-Ré, que seguem
anexo a esta decisdo.Os honorarios periciais serdo fixados logo ap6s a manifestagdo das partes acerca do laudo,
nos termos da Resolugdo n°® 558/2007 do E. Conselho da Justi¢a Federal da 3* Regido, levando-se em conta a
complexidade do trabalho apresentado.Intime-se a parte autora para eventual apresentacdo de quesitos e Intimem-
se as partes para que eventualmente indiquem assistente(s) técnico(s), no prazo de 05 (cinco) dias.As partes,
querendo, poderdo indicar seus respectivos assistentes técnicos, no prazo comum de 05 (cinco) dias, ficando
esclarecido que, caso desejem a realizagdo de exames por assistente técnico no autor, devera o assistente técnico
comparecer no local designado pelo perito judicial, para acompanhar a pericia médica. Caso ndo seja possivel o
comparecimento dos assistentes técnicos na data designada pelo perito judicial para a realiza¢do do ato, incumbira
as partes a intimagdo de seus assistentes para que fornecam data, horario e local para comparecimento da parte
autora, visando a elaboragdo dos respectivos pareceres.Do mesmo modo, cabera ao advogado da parte autora
notificar esta da data da pericia médica.Com a vinda do laudo, manifestem-se as partes, pelo prazo sucessivo de
10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora. Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita a parte autora
nos ditames da Lei n® 1.060/50. Anote-se. Cite-se, apds a apresentacdo do laudo, visando uma eventual proposta
de acordo pelo INSS. P.R.I.

0001586-11.2013.403.6107 - VALDETE DE SOUZA(SP268653 - LINDEMBERG MELO GONCALVES E
SP327051 - ATILAS DE OLIVEIRA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Vistos em inspecdo. .- Trata-se de pedido de antecipacgdo de tutela, formulado em agdo de rito ordinario, proposta
por VALDETE DE SOUZA, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -INSS, na qual
objetiva a concessao de beneficio assistencial. Alega, em suma, que a requerente encontra-se incapaz para
desenvolver qualquer atividade laborativa, em virtude de ser portadora de sequela motora em virtude de acidente
vascular encefalico e diabetes mellitus, conforme documento de fl. 15.Com a inicial vieram documentos (fls.
05/22).E o relatério. DECIDO. 2.- Nio entrevejo no caso em apreco, ao menos nesta fase de cognigdo sumaria, a
presenga concomitante dos requisitos autorizadores da antecipagdo dos efeitos da tutela.Nada obstante o fato do
autor alegar estar incapacitada para o exercicio de atividade que garanta sua subsisténcia devido a sua doenga,
bem como estar vivendo em estado de miserabilidade, ndo ficou demonstrado pelos documentos trazidos na
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inicial, o preenchimento cumulativo dos requisitos previstos para a concessao do beneficio assistencial (art. 20, da
Lei 8.742/93 e art. 203, inc. V, da CF). Sendo assim, reputo ausente a prova inequivoca dos fatos e a
verossimilhanga da alegagdo.3.- Desse modo, e ausentes os requisitos da tutela antecipada, constantes do art. 273
do CPC, INDEFIRO o pedido. 5.- Considerando-se que o deslinde da causa demanda produgéo de provas,
determino, desde logo, com fulcro no artigo 131 do CPC, a realizagdo de estudo socioecondmico. Nomeio como
assistente social a Sra. Leadna Cristina Angelo Cardoso de S, com enderego conhecido da Secretaria para fins de
elaboragdo de estudo socioecondmico, que devera ser apresentado no prazo 15 (quinze) dias, devidamente
respondido aos quesitos formulados por este Juizo e pela Autarquia-Ré, que seguem anexos a esta decisdo.
Outrossim, nomeio como perito do juizo, o Dr. Jener Rezende, que realizara a pericia médica em data a ser agenda
pela secretaria, com respostas aos quesitos formulados por este Juizo e pelo Instituto-Réu, que também seguem
anexos. Os honorarios periciais serdo fixados logo apds a manifestagdo das partes acerca dos laudos, nos termos
da Resolugdo n°® 558/2007 do E. Conselho da Justica Federal da 3* Regido, levando-se em conta a complexidade
do trabalho apresentado.Intime-se a parte autora para eventual apresentagdo de quesitos e intimem-se as partes
para que eventualmente indiquem assistente(s) técnico(s), no prazo de 05 (cinco) dias.As partes, querendo,
poderdo indicar seus respectivos assistentes técnicos, no prazo comum de 05 (cinco) dias, ficando esclarecido que,
caso desejem a realizagdo de exames por assistente técnico na parte autora, devera o assistente técnico comparecer
no local designado pelo perito judicial, para acompanhar a pericia médica. Caso nao seja possivel o
comparecimento dos assistentes técnicos na data designada pelo perito judicial para a realizagdo do ato, incumbira
as partes a intimagdo de seus assistentes para que forne¢cam data, horario e local para comparecimento da parte
autora, visando a elaboragdo dos respectivos pareceres.Do mesmo modo, ficara a cargo do (a/s) advogado (a/s) do
autor a intima¢do deste da data da pericia médica.Com a vinda dos laudos, manifestem-se as partes, pelo prazo
sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora.Defiro os beneficios da assisténcia judiciria gratuita nos
ditames da Lei n° 1.060/50. Anote-se. Dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.Cite-se, apds a
apresentagdo do laudo, visando uma eventual proposta de acordo pelo INSS. P.R.I.

0001606-02.2013.403.6107 - THALLYA VICTORIA SILVA DOS SANTOS - INCAPAZ X ANA PAULA DA
CONCEICAO SILVA(SP283300 - ADRIANA DA SILVA PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em inspegdo.1.- Trata-se de pedido de antecipagdo de tutela, formulado em agdo de rito ordinario, proposta
por THALLYA VICTORIA SILVA DOS SANTOS, neste ato representada por sua genitora - Sra. Ana Paula da
Conceigao Silva em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, na qual objetiva a
concessao de beneficio assistencial. Alega, em suma, que a requerente encontra-se incapaz para desenvolver
qualquer atividade laborativa, em virtude de ser portadora de ma-formagdo em membros superiores €
inferiores.Com a inicial vieram documentos (fls. 10/21).E o relatério.DECIDO. 2.- Nio entrevejo no caso em
apreco, ao menos nesta fase de cognicdo sumaria, a presenca concomitante dos requisitos autorizadores da
antecipagdo dos efeitos da tutela.Nada obstante o fato da autora alegar estar incapacitada para o exercicio de
atividade que garanta sua subsisténcia devido a sua doenga, bem como estar vivendo em estado de miserabilidade,
nao ficou demonstrado pelos documentos trazidos na inicial, o preenchimento cumulativo dos requisitos previstos
para a concessdo do beneficio assistencial (art. 20, da Lei 8.742/93 e art. 203, inc. V, da CF). Sendo assim, reputo
ausente a prova inequivoca dos fatos e a verossimilhanga da alegagdo.3.- Desse modo, e ausentes os requisitos da
tutela antecipada, constantes do art. 273 do CPC, INDEFIRO o pedido. 5.- Considerando-se que o deslinde da
causa demanda producdo de provas, determino, desde logo, com fulcro no artigo 131 do CPC, a realizagéo de
estudo socioecondmico. Nomeio como assistente social a Sra. Rosangela Maria Peixoto Pilizaro, com enderego
conhecido da Secretaria para fins de elaboragdo de estudo socioecondémico, que devera ser apresentado no prazo
15 (quinze) dias, devidamente respondido aos quesitos formulados por este Juizo e pela Autarquia-Ré, que
seguem anexos a esta decisdo. Outrossim, nomeio como perito do juizo, o Dr. Daniel Martins Ferreira Junior, que
realizara a pericia médica em data a ser agenda pela secretaria, com respostas aos quesitos formulados por este
Juizo e pelo Instituto-Réu, que também seguem anexos. Os honorarios periciais serdo fixados logo apos a
manifestacdo das partes acerca dos laudos, nos termos da Resolugdo n°® 558/2007 do E. Conselho da Justiga
Federal da 3* Regido, levando-se em conta a complexidade do trabalho apresentado.Intime-se a parte autora para
eventual apresentagdo de quesitos e intimem-se as partes para que eventualmente indiquem assistente(s)
técnico(s), no prazo de 05 (cinco) dias.As partes, querendo, poderdo indicar seus respectivos assistentes técnicos,
no prazo comum de 05 (cinco) dias, ficando esclarecido que, caso desejem a realizacdo de exames por assistente
técnico na parte autora, devera o assistente técnico comparecer no local designado pelo perito judicial, para
acompanhar a pericia médica. Caso ndo seja possivel o comparecimento dos assistentes técnicos na data designada
pelo perito judicial para a realizagdo do ato, incumbira as partes a intimagao de seus assistentes para que fornegam
data, horario e local para comparecimento da parte autora, visando a elaborag@o dos respectivos pareceres.Do
mesmo modo, ficara a cargo do (a/s) advogado (a/s) do autor a intimag@o deste da data da pericia médica.Com a
vinda dos laudos, manifestem-se as partes, pelo prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte
autora.Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita nos ditames da Lei n° 1.060/50. Anote-se. Dé-se vista
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dos autos ao Ministério Publico Federal.Cite-se, apos a apresentacdo do laudo, visando uma eventual proposta de
acordo pelo INSS. P.R.I.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0002199-75.2006.403.6107 (2006.61.07.002199-8) - NAIR DE ALMEIDA SARAIVA(SP065035 - REGINA
SCHLEIFER PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em inspeg¢do.Considerando-se a r. decisdo de fls. 325/326, que deixou de condenar a parte autora a
honorarios advocaticios, em virtude de ser beneficiaria da Assisténcia Judiciaria Gratuita, arquivem-se os
autos.Publique-se. Intime-se.

0010721-86.2009.403.6107 (2009.61.07.010721-3) - MILTON HENRIQUE CAZASSOLA(SP113501 -
IDALINO ALMEIDA MOURA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO - OFICIO N° / . AUTOR : MILTON HENRIQUE CAZASSOLAREU : INSSVistos em
inspe¢do Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos a este juizo. Oficie-se ao INSS, encaminhando-se copias da
r. decisdo de fls. 104/110, de fIs. 119/121 verso e da certiddo de transito em julgado de fl. 123, para cumprimento,
comunicando-se a este Juizo, em quinze dias.Apo6s, considerando-se a r. decisdo de fls. 104/110, que determinou
que cada parte arcara com o pagamento dos honorarios advocaticios de seus respectivos patronos, arquivem-se 0s
autos.Copia deste despacho servira de oficio ao INSS, ficando autorizada a copia das pegas necessarias a sua
instrucdo. Cientes as partes de que este Juizo fica localizado na Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, Vila
Estadio, Aracatuba-SP., CEP 16020-050, email aracatuba vara0l sec@jfsp.jus.br, tel.: 18-3117:0150 e FAX: 18-
3608:7680. Publique-se. Intime-se.

EXCECAO DE INCOMPETENCIA

0000947-90.2013.403.6107 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000694-
05.2013.403.6107) CIA/ REGIONAL DE HABITACOES DE INTERESSE SOCTAL - CRHIS(SP112894 -
VALDECIR ANTONIO LOPES) X LOURDES GARCIA RIBEIRO GUIMARAES X NATANAEL RIBEIRO
GUIMARAES(SP110161 - TANCREDO BENEDITO ALVES E SP250555 - TANCREDO BENEDITO ALVES
JUNIOR)

Remetam-se os presentes autos ao arquivo, observando-se as cautelas de praxe.Desapense-se.Publique-se.
Cumpra-se.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0001879-49.2011.403.6107 - ALL AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA OESTE(SP196541 - RICARDO
JOSE SABARAENSE E SP307284 - FRANCINE GUTIERRES MORRO) X MANOEL VICENTE SIMAO
Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora para manifestagdo sobre as fls. 75/86 nos
termos da Portaria n® 11/2011 da MM? Juiza Federal Dr* Rosa Maria Pedrassi de Souza.

0002128-97.2011.403.6107 - ALL-AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA OESTE S/A(SP196541 -
RICARDO JOSE SABARAENSE E SP307284 - FRANCINE GUTIERRES MORRO) X RONALDO MARTINS
DE OLIVEIRA(SP128408 - VANIA SOTINI)

DESPACHO - CARTA DE INTIMACAO.AUTOR : ALL-AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA OESTE
S/AREU : RONALDO MARTINS DE OLIVEIRAASSUNTO: PROTECAO POSSESSORIA - POSSE - CIVIL.
Defiro os beneficios da justi¢a Gratuita a parte ré. Anote-se.Endereco(s) e demais pecas necessarias a instrugao
constardo de contrafé anexa e integrardo o presente.Fls. 80: DEFIRO a realizacdo da pericia requerida pela parte
autora.Nomeio como perito o engenheiro Sr. RUBENS FRANCO DA SILVEIRA, com enderego conhecido da
Secretaria, que devera ser intimado de sua nomeacdo e de que tera o prazo de dez dias para apresentar proposta de
honorarios.Concedo o prazo de dez dias para que as partes formulem quesitos e apresentem assistentes
técnicos.Copia deste despacho servird de carta de intimagao do(s) perito(s) acima nomeado(s). Com a juntada da
proposta de honorarios, dé-se vista as partes pelo prazo comum de de dias.Cientes as partes de que este Juizo fica
localizado na Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, Vila Estadio, Aracatuba-SP., CEP 16020-050, email
aracatuba_vara0l sec@jfsp.jus.br, tel.: 18-3117:0150 e FAX: 18-3608:7680. Publique-se. Cumpra-se.

0001534-15.2013.403.6107 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP111749 - RAQUEL DA SILVA BALLIELO
SIMAO) X CASSIO ALESSANDRO LOPES

Vistos em inspegdo. Trata-se de pedido de liminar, formulado em autos de Reintegrac@o de Posse, ajuizado em
face de CASSIO ALEXANDRE LOPES, na qual a autora, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF pleiteia a
reintegragdo na posse do imovel localizado no bairro Aviagdo, na rua Conde Zepelin, n° 709, casa 09, em
Aragatuba/SP.Afirma a CEF que, em 11 de janeiro de 2010, firmou com a ré Contrato de Arrendamento
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Residencial com Opg¢ao de Compra, nos moldes da Lei n® 10.188/2001, tendo como objeto o imdvel descrito
acima, para pagamento em 180 parcelas. Na ocasido, foi entregue ao réu a posse direta do bem.Aduz que, diante
da falta de pagamento das parcelas referentes as taxas de arrendamento, seguro, taxas condominiais e IPTU,
vencidos desde 26/02/2013, notificou o réu, em 08/03/2013, para pagamento ou desocupagdo do imédvel.Conclui
que ndo houve solu¢do amigavel para a quitagdo do débito, ficando caracterizado o esbulho possessorio, nos
termos do artigo 9 da Lei n. 10.188/2001.Com a inicial vieram os documentos de fls. 05/24.E o relatério.
Decido.Prevé o artigo 9 da Lei n. 10.188/2001 :Art. 90 Na hipotese de inadimplemento no arrendamento, findo o
prazo da notificagdo ou interpelagdo, sem pagamento dos encargos em atraso, fica configurado o esbulho
possessorio que autoriza o arrendador a propor a competente agdo de reintegragdo de posse.Conforme pode ser
observado a fl. 23 o réu foi pessoalmente notificado para regularizar as pendéncias e, em caso negativo, desocupar
o imovel. Assim, constata-se que ficou configurado o esbulho possessorio previsto na lei mencionada, ante a
regularidade da notificacdo extrajudicial realizada pela administradora do condominio residencial. Considerando-
se que o esbulho ocorreu ha menos de ano e dia, ja que a notificagdo ocorreu no inicio deste ano, ¢ caso de
aplicag@o do rito estabelecido pelo art. 926 e seguintes do CPC. Observo que a peti¢ao inicial esta devidamente
instruida, comprovando-se todos os elementos exigidos pelo artigo 927 do CPC, pelo que a liminar devera ser
deferida. Neste sentido, verifiquem-se recentes decisdes proferidas pelo Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido:CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE. A LEI N° 10.188/2001,
QUE CRIOU O PROGRAMA DE ARRENDAMENTO RESIDENCIAL -PAR, AUTORIZA O ARRENDADOR
A PROPOR ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE NA OCORRENCIA DE INADIMPLEMENTO DO
ARRENDAMENTO. AGRAVO PROVIDO PARA MANTER A LIMINAR DE REINTEGRACAO DE POSSE
CONCEDIDA NA DECISAO QUE DEFERIU EFEITO SUSPENSIVO AO RECURSO.I - Caracterizado o
esbulho possessorio decorrente do inadimplemento das prestagdes de arrendamento residencial, que ndo foram
pagas nem mesmo apos o agravado ter sido notificado para tanto.Il - A Lei n® 10.188, de 12/02/2001, que criou o
Programa de Arrendamento Residencial - PAR autoriza, em hipoteses como a dos autos, o ajuizamento da agdo de
reintegragdo de posse, com deferimento da liminar.III - Agravo provido para conceder a liminar de reintegragao
de posse confirmando a decisdo que deferiu efeito suspensivo ao recurso. (grifei)(Origem: TRIBUNAL -
TERCEIRA REGIAOClasse: Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 307264Processo: 200703000834572 UF: SP
Orgio Julgador: SEGUNDA TURMAData da decisio: 25/11/2008 Documento: TRF300203034 - Relator: JUIZ
HENRIQUE HERKENHOFF)DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INOMINADO. ARRENDAMENTO
RESIDENCIAL. LEI 10.188/2001. INADIMPLENCIA. ESBULHO POSSESSORIO. REINTEGRACAO DE
POSSE. RECURSO IMPROVIDO.1. A ocorréncia do esbulho possessorio resulta da simples inadimpléncia da
arrendataria, autorizando portanto a reintegragdo de posse da Caixa Econdmica Federal, pois impedida de exercer
o seu direito de posse.2. Precedentes (TRF 3* Regido, AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO -335113 - Rel. Des.
Fed. JOHONSOM DI SALVO, DJ 30/09/08, TRF 3* Regido, AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 304619 -
Rel. Des. Fed. VESNA KOLMAR, DJ 15/01/08, TRF 1* Regido, AGA 200601000304364 -Rel. Des. Fed.
SELENE MARIA DE ALMEIDA, DJ DATA: 1/3/2007 PAGINA: 132, TRF 2? Regido, AG 137426 - Rel. JUIZ
REIS FRIEDE, DJUDATA:22/01/2008 PAGINA: 462, TRF4, AG 2006.04.00.038015-7, QuartaTurma, Relator
Marcio Antdnio Rocha, D.E. 06/12/2006). - (grifei)3. Recurso desprovido.(Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA
REGIAOClasse: AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 338425Processo: 200803000222110 UF: SP Orgio
Julgador: QUINTA TURMAData da decisdo: 17/11/2008 Documento: TRF300215454 - Relatora: JUIZA
ELIANA MARCELO)PROCESSUAL CIVIL - REINTEGRACAO POSSESSORIA - CONTRATO DE
ARRENDAMENTO IMOBILIARIO - LEI N° 10.188/2001 - ARRENDATARIOS INADIMPLENTES -
NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL DE RESCISAO CONTRATUAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
FACE DE DECISAO QUE CONCEDEU A ANTECIPACAO DE TUTELA A FIM DE REINTEGRAR A
AUTORA NA POSSE DO IMOVEL - ESBULHO POSSESSORIO CARACTERIZADO - AGRAVO DE
INSTRUMENTO IMPROVIDO.1. A simples alteracdo da base objetiva do negocio, consubstanciada em
dificuldades financeiras da parte agravante, ndo importa por si s6 em motivo suficiente a ensejar a revisdo do
contrato de arrendamento residencial objeto da lide.2. Nao incide no caso vertente a invocada clausula rebus sic
stantibus, pois o fato imprevisivel que justifica a sua incidéncia deve ser geral.3. A protecdo possessoria conferida
ao credor nos contratos de arrendamento residencial prevista expressamente no art. 9 da Lei n.10.188/01 encontra
respaldo na propria situagdo gerada pela rescisdo do contrato de arrendamento.4. Finda a relagéo juridica de
arrendamento, o elemento que justifica a posse direta do bem imovel pela arrendataria desaparece e a posse do
bem imodvel passa a ser precaria.5. Se nao ocorre a restituigdo do imovel no tempo e prazo contratualmente
previstos, ndo ha como afastar a ocorréncia de esbulho possessorio, pois o arrendador, que entdo figurava na
posicédo de possuidor indireto naquela relag¢do juridica inicial, encontra-se impedido de exercer o seu direito de
posse e de propriedade.6. Assim, o esbulho possessorio constante das clausulas décima nona e vigésima do
contrato de arrendamento ndo constitui medida de carater abusivo por ser um espelho do quanto disposto no art. 9
da Lein.10.188/01.7. Tratando-se de agdo possessoria cujo procedimento processual ¢ especifico, ndo hé que se
falar em perigo de irreversibilidade da demanda pela concessao da liminar, nem tampouco em cerceamento de
defesa por auséncia de audiéncia de conciliagdo.8. Agravo de instrumento a que se nega provimento.
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(grifei)(Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAOC]asse: Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
341934Processo: 200803000273335 UF: SP Orgéo Julgador: PRIMEIRA TURMAData da decisdo: 28/10/2008
Documento: TRF300197117 - Relator: JUIZ JOHONSOM DI SALVO).Deste modo, defiro a expedi¢do do
mandado liminar de reintegrac@o de posse, nos termos do art. 928 do CPC, ficando concedido ao réu o prazo de
15 (quinze) dias para desocupar voluntariamente o imovel, findo o qual proceder-se-a a desocupagao
compulsoria.Expega-se o necessario. Cite-se.P.R.I.C.

Expediente N° 4108

INQUERITO POLICIAL

0010239-47.2008.403.6181 (2008.61.81.010239-0) - JUSTICA PUBLICA X MARIO CELSO LOPES(SP262355
- DANILO GERALDI ARRUY) X ALDA MINARI BENTIVOGLIO X PAULO BENTIVOGLIO

CERTID A OCertifico e dou fé que, nos termos do artigo 216, do Provimento CORE n. 64/05, os autos
encontram-se com vista ao averiguado Mario Celso Lopes, por cinco (05) dias, para extragdo de copias.
Outrossim, certifico que, apos o decurso do prazo acima e, nada sendo requerido, os autos serdo devolvidos ao
arquivo.

2* VARA DE ARACATUBA

DR. CAIO JOSE BOVINO GREGGIO
JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

Expediente N° 3914

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000484-85.2012.403.6107 - DEBORA RAMOS BARBOSA - INCAPAZ X TAIRIS LEDO RAMOS
BARBOSA(SP059392 - MATIKO OGATA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

FIs. 108/115: o pedido de antecipagdo da tutela jurisdicional ja foi apreciado e indeferido na r. decisdo de fls.
62/62v°, que ora mantenho.Com fundamento no art. 130, do CPC, determino a realizagdo de pericia médica no(a)
autor(a) e estudo socioeconémico. Dispensavel a realizagdo de prova oral, diante da espécie do caso sub judice.
Nomeio para o estudo social, a ser realizado no domicilio do(a) autor(a), a assistente social, St* NIVEA SOARES
1ZUMI, fone: (18) 9118-4602. Fixo os honorarios em R$ 234,80. Prazo para o laudo: 10 dias, a partir da
intimagdo.Nomeio o Dr. DANIEL MARTINS FERREIRA JUNIOR, fone: (18) 3624-3632, para a pericia medica
a ser realizada em 25/06/2013 as 09:00 hs, neste Foérum, sito a Av. Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, nesta
cidade. Fixo honorarios periciais em R$ 234,80. Prazo para laudo: 10 dias, a partir da avaliacdo médica. Juntem-se
os extratos do sistema AJG. Concedo ao(a) autor(a) o prazo de 5 dias para apresentagdo de quesitos. Juntem-se
copia dos quesitos do juizo e do réu INSS depositados em secretaria.Faculto as partes a indicagdo de assistente
técnico para acompanhamento da pericia médica.Intime-se o(a) autor(a) para comparecimento, por meio de
publicacdo, sendo 6nus do ilustre patrono a ciéncia ao seu cliente. Observe-se que o(a) autor(a) deverd comparecer
munido de atestados, radiografias e exames que possuir e, ainda, o ndo-comparecimento significara a preclusdo da
prova.Oportunamente, dé-se vista ao MPF.Intimem-se e cumpra-se, COM URGENCIA.

0000684-92.2012.403.6107 - MARLENE DA SILVA(SP201981 - RAYNER DA SILVA FERREIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Com fundamento no art. 130, do CPC, determino a realizagdo de pericia médica no(a) autor(a) e estudo
socioecondmico. Dispensavel a realizagdo de prova oral, diante da espécie do caso sub judice. Nomeio para o
estudo social, a ser realizado no domicilio do(a) autor(a), a assistente social, St* MARIA HELENA MARTIM
LOPES, fone: (18) 9795-5618. Fixo os honorarios em R$ 234,80. Prazo para o laudo: 10 dias, a partir da
intimacdo.Nomeio o Dr. DANIEL MARTINS FERREIRA JUNIOR, fone: (18) 3624-3632, para a pericia medica
a ser realizada em 25/06/2013 as 09:00 hs, neste Foérum, sito a Av. Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, nesta
cidade. Fixo os honorarios periciais em R$ 234,80. Prazo para laudo: 10 dias, a partir da avaliagdo médica.
Juntem-se os extratos do sistema AJG.Quesitos do autor a fl. 07 e do réu as fls. 27/28. Juntem-se copias dos
quesitos do juizo e do réu INSS depositados em secretaria.Faculto as partes a indicag@o de assistente técnico para
acompanhamento da pericia médica.Intime-se o(a) autor(a) para comparecimento, por meio de publicagdo, sendo
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onus do ilustre patrono a ciéncia ao seu cliente. Observe-se que o(a) autor(a) devera comparecer munido de
atestados, radiografias e exames que possuir e, ainda, o ndo-comparecimento significara a preclusdo da prova.Dé-
se vista ao d. representante do MPF para manifestagdo.Int.

0000992-31.2012.403.6107 - ISADORA VITORIA GOMES DA SILVA - INCAPAZ X RENATA CRISTINA
GOMES DA SILVA(SP059392 - MATIKO OGATA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

Com fundamento no art. 130, do CPC, determino a realizagdo de pericia médica no(a) autor(a) e estudo
socioecondmico. Dispensavel a realizagdo de prova oral, diante da espécie do caso sub judice.Nomeio para o
estudo social, a ser realizado no domicilio do(a) autor(a), a assistente social, St* MARIA HELENA MARTIM
LOPES, fone: (18) 9795-5618. Fixo os honorarios em R$ 234,80. Prazo para o laudo: 10 dias, a partir da
intimacdo.Nomeio o Dr. DANIEL MARTINS FERREIRA JUNIOR, fone: (18) 3624-3632, para a pericia medica
a ser realizada em 25/06/2013 as 09:00 hs, neste Foérum, sito a Av. Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, nesta
cidade. Fixo honorarios periciais em R$ 234,80. Prazo para laudo: 10 dias, a partir da avaliagdo médica. Juntem-se
os extratos do sistema AJG. Concedo ao autor o prazo de 5 dias para apresentacdo de quesitos.Quesitos do réu as
fls. 118/119. Juntem-se copia dos quesitos do juizo.Faculto as partes a indicagdo de assistente técnico para
acompanhamento da pericia médica.Intime-se o(a) autor(a) para comparecimento, por meio de publicagdo, sendo
onus do ilustre patrono a ciéncia ao seu cliente. Observe-se que o(a) autor(a) devera comparecer munido de
atestados, radiografias e exames que possuir e, ainda, o ndo-comparecimento significara a preclusao da
prova.Oportunamente, dé-se vista ao MPF.Int.

0001346-56.2012.403.6107 - MARLEI DOS ANJOS FERREIRA DA SILVA(SP201984 - REGIS FERNANDO
HIGINO MEDEIROS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Determino a realizag@o de pericia médica no(a) autor(a) e estudo socioecondmico. Dispensavel a realizagdo de
prova oral, diante da espécie do caso sub judice. Nomeio para o estudo social, a ser realizado no domicilio do(a)
autor(a), a assistente social, St* DIVONE PERES, fone: (18) 8813-1991. Fixo os honorarios em R$ 234,80. Prazo
para o laudo: 10 dias, a partir da intimagdo.Nomeio para pericia médica, o Dr. DANIEL MARTINS FERREIRA
JUNIOR, fone: (18) 9706-6063, a ser realizada em 25/06/2013, as 09:00 horas, neste Forum, sito a Av. Joaquim
Pompeu de Toledo, 1534, nesta cidade. Nomeio para a pericia psiquiatrica, o Dr. OSWALDO LUIS JUNIOR
MARCONATO, fone: (14) 3496-3828, a ser realizada em 20/06/2013, as 16:00 hs, neste Forum, sito a Avenida
Joaquim Pompeu de Toledo, 1534.Para cada pericia, fixo honorarios periciais em R$ 234,80. Prazo para laudo: 10
dias, a partir da avaliagdo médica. Juntem-se os extratos do sistema AJG. Quesitos do(a) autor(a) a fl. 08. Juntem-
se copias dos quesitos do juizo e do réu INSS depositados em secretaria.Faculto as partes a indicagdo de assistente
técnico para acompanhamento da pericia médica.Intime-se o(a) autor(a) para comparecimento, por meio de
publicacdo, sendo 6nus do ilustre patrono a ciéncia ao seu cliente. Observe-se que o(a) autor(a) devera comparecer
munido de atestados, radiografias e exames que possuir e, ainda, o ndo-comparecimento significara a preclusdo da
prova.Oportunamente, dé-se vista ao MPF.Int.

0001352-63.2012.403.6107 - MARIA DO CARMO SANTOS DA SILVA(SP201984 - REGIS FERNANDO
HIGINO MEDEIROS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Com fundamento no art. 130, do CPC, determino a realizagdo de pericia médica no(a) autor(a) e estudo
socioecondmico. Dispensavel a realizagdo de prova oral, diante da espécie do caso sub judice.Nomeio para o
estudo social, a ser realizado no domicilio do(a) autor(a), a assistente social, St* LEADNA CRISTINA ANGELO
CARDOSO DE SA, fone: (18) 9404-2731. Fixo os honorarios em R$ 234,80. Prazo para o laudo: 10 dias, a partir
da intimagdo.Nomeio o Dr. DANIEL MARTINS FERREIRA JUNIOR, fone: (18) 3624-3632, para a pericia
medica a ser realizada em 25/06/2013 as 09:00 hs, neste Forum, sito a Av. Joaquim Pompeu de Toledo, 1534,
nesta cidade. Fixo honorarios periciais em R$ 234,80. Prazo para laudo: 10 dias, a partir da avaliagdo médica.
Juntem-se os extratos do sistema AJG. Quesitos do autor a fl. 08. Juntem-se copia dos quesitos do juizo e do réu
depositados em secretaria.Faculto as partes a indicagdo de assistente técnico para acompanhamento da pericia
médica.Intime-se o(a) autor(a) para comparecimento, por meio de publicagdo, sendo 6nus do ilustre patrono a
ciéncia ao seu cliente. Observe-se que o(a) autor(a) devera comparecer munido de atestados, radiografias e
exames que possuir e, ainda, 0 ndo-comparecimento significara a preclusdo da prova.Oportunamente, dé-se vista
ao MPF.Int.

0002586-80.2012.403.6107 - APARECIDA DA SILVA MARTINS(SP275674 - FABIO JUNIOR APARECIDO
PIO E SP284657 - FERNANDO RODRIGO BONFIETTI E SP313059 - FABIANA FUKASE FLORENCIO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Com fundamento no art. 130, do CPC, determino a realizagdo de pericia médica no(a) autor(a) e estudo
socioecondmico. Dispensavel a realizagdo de prova oral, diante da espécie do caso sub judice. Nomeio para o
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estudo social, a ser realizado no domicilio do(a) autor(a), a assistente social, S** ROSANGELA MARIA
PEIXOTO PILIZARO, fone: (18) 3642-1647. Fixo os honorarios em R$ 234,80. Prazo para o laudo: 10 dias, a
partir da intima¢do.Nomeio o Dr. DANIEL MARTINS FERREIRA JUNIOR, fone: (18) 3624-3632, para a pericia
medica a ser realizada em 25/06/2013 as 09:00 hs, neste Forum, sito a Av. Joaquim Pompeu de Toledo, 1534,
nesta cidade. Fixo honorarios periciais em R$ 234,80. Prazo para laudo: 10 dias, a partir da avaliagdo médica.
Juntem-se os extratos do sistema AJG. Concedo ao(3) autor(a) o prazo de 5 dias para apresentagdo de quesitos.
Juntem-se copia dos quesitos do juizo e do réu INSS depositados em secretaria.Faculto as partes a indicagdo de
assistente técnico para acompanhamento da pericia médica.Intime-se o(a) autor(a) para comparecimento, por meio
de publicagdo, sendo 6nus do ilustre patrono a ciéncia ao seu cliente. Observe-se que o(a) autor(a) devera
comparecer munido de atestados, radiografias e exames que possuir e, ainda, 0 ndo-comparecimento significara a
preclusdo da prova.Oportunamente, dé-se vista ao MPF.Intime-se e cumpra-se, COM URGENCIA.

Expediente N° 3915

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003501-03.2010.403.6107 - APARECIDA VIEIRA DIAS DE ALMEIDA(SP327030 - ALESSANDRA
SANDOVAL VILLELA JOSE TANNUS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
AUTOR(A): APARECIDA VIEIRA DIAS DE ALMEIDA - residente na R. Hilton Abreu Gomes, 11, Bairro
Ezequiel Barboza, Aragatuba/SP. REU: INSSDESPACHO/MANDADO DE INTIMACAOFIs.63/34: observe a
patrona da parte autora que nos termos do despacho de fls. 56, a intimagéo acerca do agendamento da pericia foi
publicada na imprensa oficial, ficando a cargo da advogada a cientificacdo do autor.Ndo obstante, defiro novo
agendamento da pericia com o Dr. JOAO CARLOS D ELIA, fone: (18) 3652-0138, a ser realizada em
05/06/2013, as 13:00 hs, neste Forum, sito a Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534. Intime-se o(a) autor(a)
pessoalmente, no enderego acima, para comparecimento na pericia, munido dos exames e radiografias que
possuir, sob pena de prejuizo da prova, cientificando-o, ainda, de que o ndo-comparecimento significara a
preclusédo da prova.Intimem-se e cumpra-se, servindo o presente despacho como Mandado de Intimagao.

0005031-42.2010.403.6107 - NEIDE DOS SANTOS(SP135924 - ELIANE REGINA MARTINS FERRARI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

AUTOR(A): NEIDE DOS SANTOS - CPF. 067.194.988-86 - residente na R. S~so Bento, 286, Vila Industrial,
Aragatuba/SP. REU: INSS DESPACHO/MANDADO DE INTIMACAOF]I. 69: defiro novo agendamento da
pericia com o Dr. JOAO CARLOS D ELIA, fone: (18) 3652-0138, a ser realizada em 05/06/2013, as 13:00 hs,
neste Forum, sito a Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534.Intime-se o(a) autor(a) pessoalmente para
comparecimento na pericia médica agendada, munido dos exames e radiografias que possuir, sob pena de prejuizo
da prova, cientificando-o, ainda, de que o ndo-comparecimento significara a preclusido da prova.Intimem-se e
cumpra-se servindo o presente de Mandado de Intimacao.

0004241-24.2011.403.6107 - ELZA PUGINA(SP189185 - ANDRESA CRISTINA DE FARIA BOGO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Com fundamento no art. 130, do CPC, determino, a realiza¢do de pericia médica no(a) autor(a). Dispensavel a
realizagdo de prova oral, diante da espécie do caso sub judice. Nomeio o Dr. JOAO CARLOS D ELIA, fone: (18)
3652-0138, para pericia médica, a ser realizada em 05/06/2013, as 14:00 hs, neste Forum, sito a Avenida Joaquim
Pompeu de Toledo, 1534. Fixo honorarios periciais em R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta
centavos). Prazo para laudo: 10 dias, a partir da avaliagdo médica. Junte-se o extrato desta nomeagao. Intime-se
o(a) autor(a) para comparecimento, por meio de publicagdo, sendo 6nus do ilustre patrono a ciéncia ao seu cliente.
Observe-se que o(a) autor(a) devera comparecer munido dos exames e radiografias que possuir € que o ndo-
comparecimento significara a preclusdo da prova.Quesitos do(a) autor(a) a fl. 08. Juntem-se copias dos quesitos
do juizo e do réu depositados em secretaria.Faculto as partes a indica¢ao de assistente técnico, no prazo de 5
dias.Int.

0004246-46.2011.403.6107 - ODETE LEIROZ(SP147808 - ISABELE CRISTINA GARCIA E SP264458 -
EMANUELLE PARIZATTI LEITAO ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Com fundamento no art. 130, do CPC, determino, a realizag@o de pericia médica no(a) autor(a). Dispensavel a
realizagdo de prova oral, diante da espécie do caso sub judice. Nomeio o Dr. JOAO CARLOS D ELIA, fone: (18)
3652-0138, para pericia médica, a ser realizada em 05/06/2013, as 14:00 hs, neste Forum, sito a Avenida Joaquim
Pompeu de Toledo, 1534. Nomeio o Dr. OSWALDO LUIS JUNIOR MARCONATO, fone: (14) 3496-3828, para
a pericia psiquiatrica, a ser realizada em ,as hs, neste Forum, sito a Avenida Joaquim
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Pompeu de Toledo, 1534. Fixo os honorarios periciais em R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta
centavos), para cada pericia.Prazo para laudo: 10 dias, a partir da avaliagdo médica. Juntem-se os extratos destas
nomeagdes. Intime-se o(a) autor(a) para comparecimento, por meio de publica¢do, sendo dnus do ilustre patrono a
ciéncia ao seu cliente. Observe-se que o autor devera comparecer munido dos exames e radiografias que possuir e
que o ndo-comparecimento significara a preclusdo da prova.Concedo ao(a) autor(a) o prazo de 5 dias para
apresentagdo de quesitos. Juntem-se copias dos quesitos do juizo e do réu INSS depositados em secretaria.Faculto
as partes a indicacdo de assistente técnico no prazo de 5 dias.Int.

0004324-40.2011.403.6107 - RUBENS RIBEIRO(SP219556 - GLEIZER MANZATTI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Determino a realizag@o de pericia médica no(a) autor(a) e estudo socioecondmico. Dispensavel a realizagdo de
prova oral, diante da espécie do caso sub judice. Nomeio para o estudo social, a ser realizado no domicilio do(a)
autor(a), a assistente social, Sr* CASCIE CRISTINA C. SILVA, fone: (18) 3622-4558. Fixo os honorarios em R$
234,80. Prazo para o laudo: 10 dias, a partir da intimagdo.Nomeio o Dr. JOAO CARLOS DELIA, fone: (18)
3652-0138, para a pericia médica, a ser realizada em 05/06/2013, as 13:00 hs, neste Forum, sito a Avenida
Joaquim Pompeu de Toledo, 1534. Para esta pericia, fixo honorarios periciais em R$ 234,80. Prazo para laudo: 10
dias, a partir da avaliagdo médica. Concedo ao(a) autor(a) o prazo de 5 dias para apresentacdo de quesitos para
a(s) pericia(s). Juntem-se copias dos quesitos do juizo e do réu INSS depositados em secretaria.Faculto as partes a
indicacdo de assistente técnico para acompanhamento da pericia médica.Intime-se o(a) autor(a) para
comparecimento, por meio de publicagdo, sendo 6nus do ilustre patrono a ciéncia ao seu cliente. Observe-se que
o(a) autor(a) devera comparecer munido de atestados, radiografias e exames que possuir e, ainda, o ndo-
comparecimento significara a preclusdo da prova.Oportunamente, dé-se vista ao MPF.Int.

Expediente N° 3916

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002802-75.2011.403.6107 - SHIRLEY DOS SANTOS INACIO(SP229645 - MARCOS TADASHI
WATANABE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Com fundamento no art. 130, do CPC, determino, a realiza¢do de pericia médica no(a) autor(a). Dispensavel a
realizag@o de prova oral, diante da espécie do caso sub judice. Nomeio o Dr. OSWALDO LUIS JUNIOR
MARCONATO, fone: (14) 3496-3828, para a pericia psiquiatrica, a ser realizada em 20/06/2013, as 16:00 hs,
neste Forum, sito a Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534. Fixo os honorarios periciais em R$ 234,80
(duzentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos). Prazo para laudo: 10 dias, a partir da avaliacdo médica. Junte-
se o extrato desta nomeagao.Intime-se o(a) autor(a) para comparecimento, por meio de publicacdo, sendo dnus do
ilustre patrono a ciéncia ao seu cliente. Observe-se que o autor devera comparecer munido dos exames e
radiografias que possuir e que o ndo-comparecimento significara a preclusdo da prova.Quesitos da autora a fl. 14.
Juntem-se copias dos quesitos do juizo e do réu depositados em secretaria.Faculto as partes a indicagdo de
assistente técnico no prazo de 5 dias.Int.

0002971-62.2011.403.6107 - MARIA ELIA LOPES TEIXEIRA(SP156538 - JOSE FERNANDO ANDRAUS
DOMINGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Com fundamento no art. 130, do CPC, determino, a realiza¢do de pericia médica no(a) autor(a). Dispensavel a
realizag@o de prova oral, diante da espécie do caso sub judice. Nomeio o Dr. OSWALDO LUIS JUNIOR
MARCONATO, fone: (14) 3496-3828, para a pericia psiquiatrica, a ser realizada em 20/06/2013, as 16:00 hs,
neste Forum, sito a Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534. Fixo os honorarios periciais em R$ 234,80
(duzentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos). Prazo para laudo: 10 dias, a partir da avaliacdo médica. Junte-
se o extrato desta nomeagao.Intime-se o(a) autor(a) para comparecimento, por meio de publicacdo, sendo dnus do
ilustre patrono a ciéncia ao seu cliente. Observe-se que o autor devera comparecer munido dos exames e
radiografias que possuir e que o ndo-comparecimento significara a preclusdo da prova.Quesitos do(a) autor(a) a fl.
07.Juntem-se copias dos quesitos do juizo e do réu depositados em secretaria.Faculto as partes a indicagdo de
assistente técnico no prazo de 5 dias.Int.

0004343-46.2011.403.6107 - ALEXANDRE PEREIRA DE SOUZ(SP113501 - IDALINO ALMEIDA MOURA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Determino a realizag@o de pericia médica no(a) autor(a) e estudo socioeconémico. Dispensavel a realizagio de
prova oral, diante da espécie do caso sub judice. Nomeio para o estudo social, a ser realizado no domicilio do(a)
autor(a), a assistente social, St* CARMEN DORA MARTINS CAMARGQO, fone: (18) 9122-3641. Fixo os
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honorarios em R$ 234,80. Prazo para o laudo: 10 dias, a partir da intimag&o.Nomeio o Dr. OSWALDO LUIS
JUNIOR MARCONATO, fone: (14) 3496-3828, para a pericia psiquitrica, a ser realizada em 20/06/2013, as
16:00 hs, neste Forum, sito a Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534. Para esta pericia, fixo honorarios
periciais em R$ 234,80. Prazo para laudo: 10 dias, a partir da avaliagdo médica. Quesitos do(a) autor(a) as fls.
15/16.Juntem-se copias dos quesitos do juizo e do réu INSS depositados em secretaria.Faculto as partes a
indicacdo de assistente técnico para acompanhamento da pericia médica.Intime-se o(a) autor(a) para
comparecimento, por meio de publicacdo, sendo dnus do ilustre patrono a ciéncia ao seu cliente. Observe-se que
o(a) autor(a) devera comparecer munido de atestados, radiografias e exames que possuir e, ainda, o nio-
comparecimento significara a preclusdo da prova.Oportunamente, dé-se vista ao MPF.Int.

0004345-16.2011.403.6107 - VERGINIA DA CONCEICAO ZEN(SP113501 - IDALINO ALMEIDA MOURA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se a autora sobre a contestacdo no prazo de 10 dias. Com fundamento no art. 130, do CPC, determino, a
realizag@o de pericia médica no(a) autor(a). Dispensavel a realizacdo de prova oral, diante da espécie do caso sub
judice. Nomeio o Dr. OSWALDO LUIS JUNIOR MARCONATO, fone: (14) 3496-3828, para a pericia
psiquiatrica, a ser realizada em 20/06/2013, as 16:00 hs, neste Forum, sito a Avenida Joaquim Pompeu de Toledo,
1534. Fixo os honorarios periciais em R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos). Prazo para
laudo: 10 dias, a partir da avaliagdo médica. Junte-se o extrato desta nomeacdo.Intime-se o(a) autor(a) para
comparecimento, por meio de publicag@o, sendo 6nus do ilustre patrono a ciéncia ao seu cliente. Observe-se que o
autor devera comparecer munido dos exames e radiografias que possuir e que o ndo-comparecimento significara a
preclusdo da prova.Concedo ao autor o prazo de 5 dias para apresentagdo de quesitos. Juntem-se copias dos
quesitos do juizo e do réu depositados em secretaria.Faculto as partes a indicagdo de assistente técnico no prazo de
5 dias.Apos a pericia, venham os autos conclusos para deliberagdes quanto a prova oral.Int.

0000747-20.2012.403.6107 - IVETE BESSA DOMINGOS(SP289881 - NAIRA IRIS MARTINS DA SILVA E
SP044694 - LUIZ AUGUSTO MACEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Com fundamento no art. 130, do CPC, determino, a realiza¢do de pericia médica no(a) autor(a). Dispensavel a
realizagdo de prova oral, diante da espécie do caso sub judice. Nomeio o Dr. JOAO CARLOS D ELIA, fone: (18)
3652-0138, para pericia médica, a ser realizada em 26/06/2013, as 13:00 hs, neste Forum, sito a Avenida Joaquim
Pompeu de Toledo, 1534. Nomeio o Dr. OSWALDO LUIS JUNIOR MARCONATO, fone: (14) 3496-3828, para
a pericia psiquiatrica, a ser realizada em 20/06/2013, as 16:00 hs, neste Forum, sito a Avenida Joaquim Pompeu
de Toledo, 1534. Fixo os honorarios periciais em R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos),
para cada pericia. Prazo para o laudo: 10 dias, a partir da avaliagdo médica. Juntem-se os extratos destas
nomeagoes.Intime-se o(a) autor(a) para comparecimento, por meio de publicagdo, sendo 6nus do ilustre patrono a
ciéncia ao seu cliente. Observe-se que o autor deverd comparecer munido dos exames e radiografias que possuir e
que o ndo-comparecimento significara a preclusdo da prova.Quesitos do(a) autor(a) a fl. 08. Juntem-se copias dos
quesitos do juizo e do réu INSS depositados em secretaria.Faculto as partes a indicacdo de assistente técnico no
prazo de 5 dias.Int.

Expediente N° 3917

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003227-05.2011.403.6107 - LUCIANO PILEGI SILVA(SP251653 - NELSON SAIJI TANII E SP268113 -
MARIJORIE RODRIGUES MOURA E SP262476 - TALES RODRIGUES MOURA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

AUTOR(A): LUCIANO PILEGI SILVA - CPF. 217.746.738-19 - residente na R. Venezuela, 245, Jardim Ouro
Preto, Aragatuba/SP. REU: INSSDESPACHO/MANDADO DE INTIMACAOFIs. 51/52: defiro novo
agendamento da pericia com o Dr. JOAO CARLOS D ELIA, fone: (18) 3652-0138, a ser realizada em
26/06/2013, as 14:00 hs, neste Forum, sito a Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534.Intime-se o(a) autor(a)
pessoalmente para comparecimento na pericia médica agendada, munido dos exames e radiografias que possuir,
sob pena de prejuizo da prova, cientificando-o, ainda, de que o ndo-comparecimento significard a preclusdo da
prova.Intimem-se e cumpra-se servindo o presente de Mandado de Intimagao.

0003861-98.2011.403.6107 - RICARDO BARBOSA DE OLIVEIRA(SP209649 - LUIS HENRIQUE LIMA
NEGRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

AUTOR(A): RICARDO BARBOSA DE OLIVEIRA - CPF. 223.350.328-79 - residente na R. José Castro de
Moraes, 861, Jardim Brasilia, Aragatuba/SP. REU: INSSDESPACHO/MANDADO DE INTIMACAOFL. 65:
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defiro novo agendamento da pericia com o Dr. JOAO CARLOS D ELIA, fone: (18) 3652-0138, a ser realizada
em 26/06/2013, as 14:00 hs, neste Forum, sito a Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534.Intime-se o(a)
autor(a) pessoalmente para comparecimento na pericia médica agendada, munido dos exames e radiografias que
possuir, sob pena de prejuizo da prova, cientificando-o, ainda, de que o ndo-comparecimento significara a
preclusdo da prova.Intimem-se e cumpra-se servindo o presente de Mandado de Intimagao.

0004626-69.2011.403.6107 - ANA TEREZINHA MAZIEIRO(SP119506 - MANOEL JOSE FERREIRA
RODAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Com fundamento no art. 130, do CPC, determino, a realiza¢do de pericia médica no(a) autor(a). Dispensavel a
realizacdo de prova oral, diante da espécie do caso sub judice. Nomeio o Dr. JOAO CARLOS D ELIA, fone: (18)
3652-0138, para pericia médica, a ser realizada em 26/06/2013, as 13:00 horas, neste Forum, sito a Avenida
Joaquim Pompeu de Toledo, 1534. Fixo os honorarios periciais em R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e
oitenta centavos). Prazo para laudo: 10 dias, a partir da avaliagdo médica. Junte-se o extrato desta nomeagao.
Intime-se o(a) autor(a) para comparecimento, por meio de publicacdo, sendo 6nus do ilustre patrono a ciéncia ao
seu cliente. Observe-se que o(a) autor(a) devera comparecer munido dos exames e radiografias que possuir e que
0 ndo-comparecimento significara a preclusdo da prova.Concedo ao autor o prazo de 05 (cinco) dias para
apresentagdo de quesitos. Juntem-se copias dos quesitos do juizo e do réu depositados em Secretaria.Faculto as
partes a indicag@o de assistente técnico, no prazo de 05 (cinco) dias.Intimem-se.

0001465-17.2012.403.6107 - ANDERSON NEWTON ISIQUE(SP090882 - JORDEMO ZANELI JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fls. 111/122: o pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela serd apreciado apds a pericia, com requerido na inicial
(fl. 08 - item 2). Com fundamento no art. 130, do CPC, determino, a realizagdo de pericia médica no(a) autor(a).
Dispensavel a realizacio de prova oral, diante da espécie do caso sub judice. Nomeio o Dr. JOAO CARLOS D
ELIA, fone: (18) 3652-0138, para pericia médica, a ser realizada em 26/06/2013, as 13:00 horas, neste Forum, sito
a Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534. Fixo os honorarios periciais em R$ 234,80 (duzentos e trinta e
quatro reais e oitenta centavos). Prazo para laudo: 10 dias, a partir da avaliagdo médica. Junte-se o extrato desta
nomeagdo. Intime-se o(a) autor(a) para comparecimento, por meio de publicacdo, sendo 6nus do ilustre patrono a
ciéncia ao seu cliente. Observe-se que o(a) autor(a) devera comparecer munido dos exames e radiografias que
possuir e que o ndo-comparecimento significara a preclusdo da prova.Concedo ao autor o prazo de 05 (cinco) dias
para apresentagdo de quesitos. Juntem-se copias dos quesitos do juizo e do réu depositados em Secretaria.Faculto
as partes a indicacgdo de assistente técnico, no prazo de 05 (cinco) dias.Intimem-se.

Expediente N° 3929

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004758-49.1999.403.6107 (1999.61.07.004758-0) - CLEUSA RAFAEL DOS SANTOS - ESPOLIO X
DEOLINDO DE OLIVEIRA X MARIA FERREIRA NOGUEIRA DA SILVA(SP113501 - IDALINO
ALMEIDA MOURA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1674 - RAFAEL
SERGIO LIMA DE OLIVEIRA)

Processo n° 0004758-49.1999.403.6107Exequente: CLEUSA RAFAEL DOS SANTOS - ESPOLIOExecutado:
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenca Tipo: B.SENTENCATrata-se de demanda
movida por CLEUSA RAFAEL DOS SANTOS - ESPOLIO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, na qual se busca a satisfagdo dos créditos do autor e dos honorarios advocaticios, conforme
fixagdo da sentenca e acorddo transitado em julgado, valor corrigido monetariamente.A parte autora foi intimada
acerca do deposito judicial realizado em institui¢do financeira oficial.E o relatério do necessario. DECIDO.A
satisfagdo do débito pelo pagamento/deposito judicial e a disposi¢do do exequente, impde a extingdo do feito. E o
que basta. Posto isso, julgo EXTINTA a presente acdo, com fundamento no artigo 794, inciso I, do Codigo de
Processo Civil. Sem custas, honorarios advocaticios ou reexame necessario. Decorrido in albis o prazo recursal,
arquive-se este feito com as cautelas e formalidades legais.P.R.1.

0000916-80.2007.403.6107 (2007.61.07.000916-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO
FUGI) X DANIELLA CARLA CELICE(SP140387 - ROGERIO COSTA CHIBENI YARID)

Processo n° 0000916-80.2007.403.6107Parte Embargante: DANIELLA CARLA CELICEParte Embargada:
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEFSentenga - Tipo A.SENTENCA . Trata-se de embargos a agdo monitoria
em que a parte embargante acima indicada insurge-se contra o pedido da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
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CEF que busca o reconhecimento e constitui¢do de titulo executivo, no valor de R$ 10.870,80 (dez mil, oitocentos
e setenta reais e oitenta centavos), consolidado em 04/07/2006 - fl. 03, oriundo do Contrato de Abertura de
Crédito para Financiamento Estudantil - FIES (24.0281.185.0003612-49) avengado entre as partes.A parte ré
apresentou resposta. Afirma que a presente a¢ao ndo pode ¢ ndo deve prosperar posto que se apresenta com
evidente excesso de execugdo, além de ndo apresentar demonstrativo que possibilite a afericdo da real evolugio de
eventual saldo devedor remanescente.Juntaram procuracdo, documentos e requereram os beneficios da assisténcia
judiciaria gratuita.Foram concedidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita a parte ré.Laudo Pericial
Contabil as fls. 84/90.A Caixa Econdmica Federal concordou com os calculos do Perito Judicial.Por sua vez, a
parte ré ndo concorda com os calculos apresentados e informa que o Perito deveria desconsiderar os aditamentos,
vez que extrapolam os limites da contratacdo, sendo certo que deve ater-se, apenas as taxas do contrato primitivo.
Sustenta preliminares.A parte ré interpos Agravo Retido. A Caixa Economica Federal apresentou contraminuta.Os
autos vieram a conclusdo. E o relatorio.DECIDO.O feito foi processado com observancia dos principios do
contraditorio, ampla defesa, e do devido processo legal. Pois bem, a parte embargante pactuou com a CEF um
empréstimo, representado pelo Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil - FIES
(24.0281.185.0003612-49). PreliminaresAs preliminares ja foram analisadas a fl. 70 e 117.Passo ao exame do
mérito.O Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil constitui modalidade especial de
financiamento compreendendo o periodo de utilizacdo do crédito, o periodo de caréncia e o periodo de
amortizagdo.A avenga celebrada pelos contratantes, pessoas maiores e capazes, foi regular, e apta a produzir
efeitos. As abusividades apontadas ndo sdo inequivocas, porquanto o contrato prevé a forma de calculo e de
atualizacdo do saldo devedor, atendendo os requisitos exigidos para a sua constitui¢do. Demais disso, a autora ndo
apresentou planilha com os valores que entendiam devidos. Apenas e tdo somente alegou genericamente que o
procedimento ndo serve para a cobranca na forma preconizada pela CEF, ndo se podendo admitir que haja algum
acréscimo de encargos decorrentes de mora que resta ndo comprovada nos presentes autos.Sem embargos a
manifestacdo da parte ré, cumpre analisar a questdo de fundo com mais acuidade, conforme segue.Quanto a
capitalizacdo dos juros e aplicagdo da Tabela Pricelmpde-se agora a analise da clausula relativa ao Sistema Price a
ser aplicado sobre o valor do financiamento concedido, com amortizagdo ocorrendo em prestagdes mensais e
sucessivas, em igual nimero de meses do periodo de utilizagdo do crédito. As autoras atribuem a capitalizagdo dos
juros a utilizagdo desse sistema de amortizagdo. Com relagdo aos juros moratorios, previstos na clausula 11 do
contrato, foram livremente pactuados, inexistindo ilegalidade na convengao, levando-se em consideragdo a
autonomia negocial das partes e o respeito ao postulado constitucional da seguranga juridica, materializado no
instituto do ato juridico perfeito, nos termos do art. 5°, XXXVI, do texto constitucional. Assim, tenho que inexiste
ilegalidade na adog@o do sistema de amortizagdo introduzido pela Tabela Price. Restringindo-se o questionamento
a esse aspecto, ndo ¢é possivel acolher a argumentagdo da parte embargante quanto a esse topico.Nesse
sentido:Processo Classe: Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 336620 N° Documento: 3 / 5 Processo:
2008.03.00.019892-1 UF: MS Doc.: TRF300237794 Relator DESEMBARGADORA FEDERAL VESNA
KOLMAROTrgio Julgador PRIMEIRA TURMAData do Julgamento 16/06/2009Data da Publicagdo/Fonte DJF3
CJ1 DATA:24/06/2009 PAGINA: 50Ementa PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. REVISAO
CONTRATUAL. FINANCIAMENTO ESTUDANTIL - FIES. ANTECIPACAO DE TUTELA. APLICACAO
DA TABELA PRICE . INEXISTENCIA DE RISCO DE IRREPARABILIDADE OU DIFICIL REPARACAO.
ARTIGO 43 DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.1 - Nio h4 prova nos autos de que a instituigio
financeira descumpriu as clausulas estabelecidas no contrato de financiamento firmado pelas partes, acarretando
cobranga de valores abusivos nas prestacdes.2 - Inexiste ilegalidade na aplica¢do do sistema de amortizagdo da
Tabela Price ao Programa de Financiamento Estudantil - FIES.3 - Também no ha risco de irreparabilidade ou de
dificil reparagdo do direito da agravante.4 - Ndo caracteriza ato ilegal ou abuso de poder a inscrigdo do nome do
devedor em cadastro de inadimplentes prevista no artigo 43 do Codigo de Defesa do Consumidor.5 - Agravo de
instrumento ao qual se nega provimento.Quanto a limitagdo dos jurosA discussdo acerca da auto-aplicabilidade ou
ndo da norma antes contida no 3°, do art. 192, da Carta esta superada, ante o advento da Emenda Constitucional n°
40, de 29 de maio de 2003, que revogou todos os incisos e paragrafos ao art. 192, remetendo as Leis
Complementares a regulagdo do sistema financeiro nacional, legislacdo esta ainda nio editada, razdo pela qual
inexiste, no momento, regra limitadora dos juros a serem observados pelas instituigdes financeiras em suas
avencas, ou seja, ndo se aplica, in casu, a limitagdo de 12% ao ano.Ressalte-se, ainda, que a MP 1963-17, de 31 de
margo de 2000, ainda em vigor em razdo da EC 32, hoje sob o nimero 2.170-36, estabelece, em seu art. 5°, que,
nas operagdes realizadas pelas instituigdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, ¢ admissivel a
capitalizagdo de juros, com periodicidade inferior a um ano. Nesse sentido:Origem: STJ - SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: AGA - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO -
858208 Processo: 200700243370 UF: RJ Orgdo Julgador: TERCEIRA TURMA Data da decisdo: 04/09/2007
Documento: STI000785196 Fonte DJ DATA:08/11/2007 PAGINA:226 Relator(a) NANCY ANDRIGHI Decisio:
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas constantes dos autos, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Humberto
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Gomes de Barros e Ari Pargendler votaram com a Sra. Ministra Relatora. Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro
Carlos Alberto Menezes Direito.Ementa: PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. REVISAO DE CONTRATO. CAPITALIZACAO DE JUROS.
AUSENCIA DE FUNDAMENTOS CAPAZES DE ILIDIR A DECISAO AGRAVADA. - Nos contratos
bancarios celebrados apds a vigéncia da Medida Proviséria n° 1.963-17/2000 (reeditada sob o n°® 2.170/36),
admite-se a capitaliza¢do mensal de juros, desde que pactuada. Agravo ndo provido.Observo que o contrato que
aqui se debate foi firmado apos o advento da referida MP. Portanto, tenho que a capitalizacdo mensal é
permitida.Desta feita, considerando-se que € possivel a aplicagdo de juros capitalizados, ndo ha se falar em
anatocismo. Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE OS EMBARGOS MONITORIOS, com resolugio de
mérito, nos termos do artigo 269, I do Cédigo de Processo Civil, prosseguindo-se nos termos do 3° do art. 1.102¢
do CPC, no valor de R$ 10.870,80 (dez mil, oitocentos e setenta reais e oitenta centavos), consolidados para a data
de 04/07/2006 - fl. 03.Em razdo da sucumbéncia minima da CEF, condeno a parte embargante em honorarios
advocaticios que fixo em 10% sobre o valor da causa, cuja execugdo fica suspensa em razdo da assisténcia
judiciaria gratuita.Custas ex lege.Sentenga nio sujeita ao reexame necessario. Com o transito em julgado,
arquivem os autos, com as cautelas de praxe. P. R. L.

0005303-41.2007.403.6107 (2007.61.07.005303-7) - ARIOVALDO DOS SANTOS(SP219316 - DANIELA
CRISTINA DA SILVA SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA E SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Fls. 272/274: ante ao carater infringente dos embargos declaratorios, dé-se vista a parte adversa.Apds, voltem os
autos conclusos.

0010449-29.2008.403.6107 (2008.61.07.010449-9) - ADEMIR MELGES GOMES(SP202388 - ALESSANDRA
TOMIM BRUNO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Processo n°: 0010449-29.2008.403.6107Parte demandante ADEMIR MELGES GOMESParte demandada:
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenca tipo ASENTENCAADEMIR MELGES
GOMES, com qualificag¢@o nos autos, propos a presente demanda em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a concessao do beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de
contribui¢do, desde a DER: 27/07/2004, considerando-se todas as atividades que exerceu.Sustenta que,
consideradas as atividades urbanas que desenvolveu, teria atendido a todas as condigdes necessarias para a
percepcao do beneficio. A inicial veio acompanhada de documentos; houve aditamento.Deferidos os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita.Indeferiu-se a tutela antecipada.Citado, o INSS apresentou contestagdo suscitando
preliminar de inépcia da inicial e requerendo a extingao do feito.Certificou-se o decurso do prazo para
manifestacdo da parte autora acerca da contestacdo.O INSS requereu o julgamento antecipado da lide.Vieram os
autos conclusos.E o relatério. DECIDO.A questio esta adstrita ao requerimento de concessdo de beneficio
previdenciario (aposentadoria por tempo de contribui¢do), considerando-se todas atividades exercidas pela parte
autora.A preliminar tal como suscitada pelo INSS confunde-se com o mérito e com ele sera apreciada.Nesse
diapasdo, cabe enfatizar que, ainda que de modo genérico, o demandante informou o beneficio por ele pretendido
na presente agdo e apresentou provas que em tese fundamentam o direito por ele reclamado. Portanto, ndo ha se
falar em inépcia da inicial.Passo ao exame do mérito.Nessa seara, prevé a Lei n® 8.213/91:Artigo 11. Sdo
segurados obrigatdrios da Previdéncia Social as seguintes pessoas fisicas:I - como empregado:a) aquele que presta
servigo de natureza urbana ou rural & empresa, em carater ndo eventual, sob sua subordinacdo e mediante
remuneragao, inclusive como diretor empregado; (...)V - como contribuinte individual:a) a pessoa fisica,
proprietaria ou ndo, que explora atividade agropecudria, a qualquer titulo, em carater permanente ou temporario,
em area superior a 4 (quatro) modulos fiscais; ou, quando em area igual ou inferior a 4 (quatro) médulos fiscais ou
atividade pesqueira, com auxilio de empregados ou por intermédio de prepostos; ou ainda nas hipdteses dos 90 e
10 deste artigo; b) a pessoa fisica, proprietaria ou ndo, que explora atividade de extracdo mineral - garimpo, em
carater permanente ou temporario, diretamente ou por intermédio de prepostos, com ou sem o auxilio de
empregados, utilizados a qualquer titulo, ainda que de forma ndo continua; ¢) o ministro de confissdo religiosa e o
membro de instituto de vida consagrada, de congregagao ou de ordem religiosa; d - (Revogado pela Lei n® 9.876,
de 26.11.1999)e) o brasileiro civil que trabalha no exterior para organismo oficial internacional do qual o Brasil ¢
membro efetivo, ainda que 14 domiciliado e contratado, salvo quando coberto por regime proprio de previdéncia
social; f) o titular de firma individual urbana ou rural, o diretor ndo empregado e 0 membro de conselho de
administragdo de sociedade anonima, o sdcio solidario, o socio de industria, o scio gerente e o sdcio cotista que
recebam remuneragdo decorrente de seu trabalho em empresa urbana ou rural, e o associado eleito para cargo de
direcdo em cooperativa, associacdo ou entidade de qualquer natureza ou finalidade, bem como o sindico ou
administrador eleito para exercer atividade de dire¢do condominial, desde que recebam remuneracao;g) quem
presta servi¢o de natureza urbana ou rural, em carater eventual, a uma ou mais empresas, sem relagdo de emprego;
h) a pessoa fisica que exerce, por conta propria, atividade econdmica de natureza urbana, com fins lucrativos ou
nao; (...) (destaquei)O demandante instruiu a inicial com cépia de sua CTPS, onde estdo anotados os vinculos
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laborais que manteve.Por sua vez, ao contestar o feito, o INSS apresentou extrato do CNIS e dele consta que, além
dos vinculos antes mencionados, consta um periodo de contribuigéo relativo ao Sitio do Tope, no periodo de
31/12/1996 a 01/01/1999.Ademais, a planilha de fl. 32 informa que o autor era empresario da J. R. COM. DE
SUCATAS LTDA., de 14/12/1988 a 30/06/2008.Todavia, ndo ha prova nos autos de que o autor tenha recolhido
contribui¢des previdenciarias em relacdo a esse periodo.Assim, in casu, o tempo de contribui¢do comprovado em
CTPS e no CNIS, até a edi¢do da EC n° 20/98, demonstra o exercicio de 27 anos, 02 meses ¢ 01 dia, que é
insuficiente para a concessao da aposentadoria requerida nestes autos, em conformidade com o art. 52 da
LBPS.No entanto, considerando-se a possibilidade de aposentadoria utilizando-se das regras de transi¢do, a EC
20/98 alterou o art. 201 da CF, substituindo o regime de aposentadoria por tempo de servigo pelo tempo de
contribui¢do, além de aumentar o tempo minimo necessario para a obtengdo do beneficio.Seu art. 4° ressalva a
possibilidade de aproveitamento do tempo exercido anteriormente a edigdo da emenda, independentemente de
contribuicdo e, em seu art. 9° sdo trazidas as chamadas regras de transi¢ao.Neste aspecto, importa observar que a
Instru¢do Normativa INSS/DC n° 95, de 7 de outubro de 2003 (DOU de 14/10/2003), somente exigia o
implemento de idade para a concess@o da aposentadoria proporcional por tempo de contribuigcdo. Veja-se:Art. 102.
Os segurados inscritos no RGPS até o dia 15 de dezembro de 1998, inclusive os oriundos de outro Regime de
Previdéncia Social, desde que cumprida a caréncia exigida, atentando-se para o contido no 2°, do art. 31 desta
Instrugdo Normativa, terdo direito a aposentadoria por tempo de contribui¢do nas seguintes situagdes:I -
aposentadoria por tempo de contribui¢do, conforme o caso, com renda mensal no valor de cem por cento do
salario-de-beneficio, desde que cumpridos:a) 35 (trinta e cinco) anos de contribuig¢do, se homem;b) 30 (trinta)
anos de contribuicdo, se mulher.Il - aposentadoria por tempo de contribui¢do com renda mensal proporcional,
desde que cumpridos os seguintes requisitos, cumulativamente:a) idade: 53 (cinqiienta e trés) anos para o homem;
48 (quarenta e oito) anos para a mulher;b) tempo de contribuic@o: 30 (trinta) anos, se homem, e 25 (vinte e cinco)
anos de contribuigdo, se mulher;c) um periodo adicional de contribuigdo equivalente a quarenta por cento do
tempo que, em 16 de dezembro de 1998, faltava para atingir o tempo de contribuigdo estabelecido na alinea b
deste inciso. (destaquei)Esse mesmo critério foi mantido nas Instru¢des Normativas que a sucederam, até a
presente data .Ademais, a jurisprudéncia da TNU também corrobora esse entendimento. Vejamos:Classe:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERALProcesso: 200451510235557 UF:
- Orgdo Julgador: Turma Nacional de Uniformizagio - Data da decisdo: 23/04/2008 - Fonte DJ 15/05/2008 -
Relator(a) JUIZ FEDERAL EDILSON PEREIRA NOBRE JUNIOR Ementa: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO.
APOSENTADORIA COM PROVENTOS INTEGRAIS. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. ART.
201, 7°, I, DA CONSTITUICAO FEDERAL. REGRAS PERMANENTES. - Desnecessidade de implemento
concomitante de requisito etario. Exigéncia adstrita as regras de transic¢ao previstas no Art. 9° da Emenda
Constitucional 20/98. - Provimento do pedido de uniformizagao. - Retorno dos autos & Turma Recursal a fim de
apreciar o Recurso inominado ao autor quanto ao valor limite da requisi¢do de pagamento.Quanto ao tempo de
servigo, somando-se os tempos trabalhados em atividade urbana, antes e depois da EC n° 20/98, até a DER, chega-
se a 27 anos, 02 meses e 16 dias, que também ¢ insuficiente para a concessdo do beneficio pleiteado na presente
demanda.Portanto, ndo havendo provas convincentes, deve ser indeferido o pedido de aposentadoria por tempo de
servigo/contribui¢do.O 6nus da prova era da parte autora, a teor do artigo 333, inciso I, do Codigo de Processo
Civil. Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO deduzido na petigdo inicial, com resolugdo de
mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do CPC. Custas ex lege. Condeno a parte autora em honorarios
advocaticios que fixo em 10% sobre o valor da causa, cuja execugdo fica suspensa em razio da assisténcia
judiciaria gratuita. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢do.P. R. I.

0012227-34.2008.403.6107 (2008.61.07.012227-1) - JOSE GOMES DIAS(SP257654 - GRACIELLE RAMOS
REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP085931 - SONIA COIMBRA E SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

Processo n° 0012227-34.2008.403.6107Parte autora: JOSE GOMES DIASParte ré: CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEFSentenca Tipo B.SENTENCAJOSE GOMES DIAS ajuizou demanda em face da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF, pretendendo a condenagio da ré a aplicar, em sua(s) conta(s) vinculada(s) do
FGTS, os seguintes indices de correcao relativos aos planos econémicos e a pagar os valores respectivos
devidamente corrigidos e acrescidos de juros moratdrios: Plano Verdo e Collor I.Aduz que ¢ optante pelo regime
do FGTS e que a Caixa Econdmica Federal lhe causou prejuizos ao aplicar tdo-somente o indice de 3% sobre a
sua conta de FGTS, quando deveria ter aplicado percentuais de 3 a 6%, conforme determina a legislacao
pertinente. Requer, pois, a correta aplicagdo dos indices de corre¢do a que faz jus, nos termos da Lei n°
5.958/73.Além disso, alega que a institui¢do requerida computou equivocadamente a atualizagdo monetaria e juros
incidentes sobre os saldos existentes em diversas épocas na conta vinculada do FGTS. A inicial veio acompanhada
de procuragdo e documentos, tendo sido aditada.Foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita,
nos termos da Lei n° 1.060/50.Citada, a Caixa Economica Federal - CEF apresentou contestagdo, sustentando
preliminares. Pugnou, no mérito, pela improcedéncia do pedido. Sobreveio réplica.Deu-se vista ao Ministério
Publico Federal. A CEF informou que a parte autora ndo firmou Termo de Adesdo nos termos da LC
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110/2001.Tendo em vista a modificagdo do pedido pela autora, apds a contestagdo, a CEF foi intimada, mas nada
requereu.O julgamento foi convertido em diligéncia. Certificou-se o decurso de prazo para que a autora
comprovasse a sua op¢do pelo FGTS.Vieram os autos conclusos. E o relatorio. DECIDO.O feito comporta
julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, I, do Codigo de Processo Civil (CPC).Cumpre, em um primeiro
momento, analisar as preliminares arguidas. Todavia, em respeito ao principio da economia processual, as
preliminares cujo contetido forem de mérito serdo com ele apreciadas. PreliminaresEm face da manifestagdo de fl.
45, resta prejudicada a analise da preliminar de falta de interesse em virtude de acordo.A questdo relativa aos juros
progressivos confunde-se com o mérito e com ele serd decidida.Ademais, presente o interesse de agir, a evidéncia
das alegagdes em contestagdo, restando o recurso ao Judiciario como meio a obtengdo do provimento
pretendido.Nada ha a considerar quanto as alegagdes de auséncia da causa de pedir quanto aos indices de
fevereiro/89 e junho/90, caso tenha sido requerida a multa prevista no artigo 53 do Decreto n® 99.684/90, visto que
ndo houve postula¢do da espécie na presente demanda.Quanto ao mérito:Juros progressivos:No que diz respeito
aos juros progressivos, a questdo foi posta inicialmente pelo art. 4° da Lei n® 5.107/66, que determinou a
capitaliza¢do dos depdsitos efetuados nas contas vinculadas, de modo progressivo, ou seja, a capitalizagdo far-se-
ia na progressao de 3% durante os dois primeiros anos de permanéncia na empresa, 4% do terceiro ao quinto ano,
5% do sexto ao décimo ano, e, finalmente, 6% do décimo primeiro ano em diante, como segue:Art. 4° A
capitalizacdo dos juros dos depositos mencionados no art. 2° far-se-a na seguinte progressao:I - 3% (trés por
cento) durante os dois primeiros anos de permanéncia na mesma empresa;ll - 4% (quatro por cento) do terceiro ao
quinto ano de permanéncia na mesma empresa;I11- 5% (cinco por cento) do sexto ao décimo ano de permanéncia
na mesma empresa;1V - 6% (seis por cento) do décimo-primeiro ano de permanéncia na mesma empresa, em
diante.Esse sistema prevaleceu até a edigdo da Lei n® 5.705/71, que o revogou e estabeleceu que a taxa de juros
passaria a ser de 3% ao ano (artigos 1° e 2°), nos seguintes termos:Art. 1° - O artigo 4° da Lei 5.107, de 13 de
setembro de 1966, com as modificagdes introduzidas pelo Decreto-lei n° 20, de 14 de setembro de 1966, passa a
vigorar com a seguinte redagdo:Art. 4° A capitalizagdo dos juros dos depdsitos mencionados no artigo 2° far-se-a a
taxa de 3% (trés por cento) ao ano.Art. 2° Para as contas vinculadas aos empregados optantes existentes a data da
publicacdo desta lei, a capitaliza¢do dos juros dos depodsitos de que trata o art. 2° da Lei n® 5.107, de 13 de
setembro de 1966, continuara a ser feita na seguinte progressao :I - 3% (trés por cento) durante os dois primeiros
anos de permanéncia na mesma empresa;1l - 4% (quatro por cento) do terceiro ao quinto ano de permanéncia na
mesma empresa;11I - 5% (cinco por cento) do sexto ao décimo ano de permanéncia na mesma empresa;1V - 6%
(seis por cento) do décimo primeiro ano de permanéncia na mesma empresa, em diante.Paragrafo unico. No caso
de mudanca de empresa, a capitalizacdo dos juros passara a ser feita sempre a taxa de 3% (trés por cento) ao
ano.Veio, entdo, a Lei n® 5.958/73, assegurando aos empregados, ndo optantes pelo regime do FGTS, a opgdo
retroativa a 01/01/1967, ou a data de admissao ao emprego, se posterior aquela:Art. 1° Aos atuais empregados,
que ndo tenham optado pelo regime instituido pela Lei n® 5.107, de 13 de setembro de 1966, ¢ assegurado o direito
de fazé-lo com efeitos retroativos a 1° de janeiro de 1967 ou a data da admissdo ao emprego se posterior aquela,
desde que haja concordancia por parte do empregador. 1° O disposto neste artigo se aplica também aos
empregados que tenham optado em data posterior a do inicio da vigéncia da Lei nimero 5.107, retroagindo os
efeitos da nova op¢édo a essa data ou a da admisséo. 2° Os efeitos da opgdo exercida por empregado que conte dez
ou mais anos de servigo poderdo retroagir a data em que o mesmo completou o decénio na empresa.Assim,
admitindo-se a opg¢ao retroativa, restaram deferidos também todos os seus consectarios, dentre os quais o direito a
taxa capitalizada de juros, que somente era devida aos originais optantes do regime do FGTS como instituido pela
Lein® 5.107/66.Ento, os trabalhadores admitidos dentro do periodo de 01/01/1967 a 22/09/1971, optantes
originarios ou com opgao retroativa pelo regime do FGTS, tém o direito a taxa progressiva de juros para a
capitaliza¢do das contas vinculadas.Nesse sentido restou firmada a jurisprudéncia dos Tribunais, como se observa
da ementa a seguir, do E. STI:ADMINISTRATIVO. FGTS. JUROS PROGRESSIVOS. OPCAO RETROATIVA
POSTERIOR A VIGENCIA DA LEI N. 5.705/71. INAPLICABILIDADE DA TAXA PROGRESSIVA. 1. A Lei
n® 5.107/66 previa, em seu art. 4°, a capitalizacdo dos juros sobre as contas vinculadas ao FGTS, no percentual de
3% (trés por cento) a 6% (seis por cento), de acordo com o tempo de permanéncia do empregado na mesma
empresa. 2. Em 21.9.1971, foi entdo editada a Lei n® 5.705 , que, modificando a Lei 5.107/66, extinguiu a
progressividade elencada na legislagdo anterior, ¢ passou a fixar a taxa de juros Unica no percentual de 3% (trés
por cento) ao ano, mantendo-se a progressividade dos juros creditados nas contas vinculadas do FGTS apenas
para os empregados que ja tivessem optado pelo FGTS até a data de sua publicagdo. 3. Seguiu-se a promulgagio
da Lei 5.958/73, que garantiu o direito de juros progressivos aos empregados que tivessem optado pelo regime do
FGTS até antes do inicio da vigéncia da Lei 5.705/71 e aos ndo optantes o direito de fazer a opgéo retroativa. 4.
Interpretando as citadas alteragdes legislativas, a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que teria
direito a taxa progressiva de juros nos saldos das contas vinculadas ao FGTS o empregado que optou pelo FGTS
na vigéncia da da Lei 5.107/66, ou seja, antes da edi¢@o da Lei n. 5.705/71, que unificou a taxa em 3% ao ano,
bem como ao empregado que ainda ndo havia manifestado a op¢éo até a edicdo da Lei 5.705/71, pois a Lei n.
5.793/73 garantiu-lhe o direito de optar de forma retroativa, desde que houvesse a concordancia do empregador,
tanto para os empregados ainda ndo vinculados ao FGTS, como para os empregados que a ele ja haviam aderido.
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Essa orientagdo foi consolidada pela edigdo da a Simula 154, cujo enunciado reconhece o direito a taxa
progressiva, nestes termos: Os optantes pelo FGTS, nos termos da Lei n® 5.958, de 1973, tém direito a taxa
progressiva dos juros, na forma do art. 4° da Lei 5.107, de 1966. 5. Ressalta-se que o reconhecimento do direito a
taxa progressiva de juros para aqueles que optaram de forma retroativa ficou condicionado ao cumprimento de
duas exigéncias, quais sejam, a aquiescéncia do empregador e a comprovacdo de que o trabalhador era empregado
em 1° de janeiro de 1967 ou, entdo, teria sido admitido até 22 de setembro de 1971. 6. Na hipotese dos autos, o
Tribunal de origem decidiu que a retroacdo dos efeitos se fez a datas posteriores ao inicio da vigéncia da Lei n.
5.705/71, que instituiu a taxa remuneratoria inica de 3% ao ano. (STJ - 2* Turma - AGA 1221239 - Min. Rel.
Mauro Campbell Marques - Dj. 04/05/2010)E pacificou-se a matéria com a Sumula n° 154 do C. Superior
Tribunal de Justica, do seguinte teor:Os optantes pelo FGTS, nos termos da Lei n® 5.958, de 1973, tém direito a
taxa progressiva de juros, na forma do art. 4° da Lei n°® 5.107/66.Verifico que nestes autos a parte autora nao
comprovou a sua opg¢ao retroativa pelo FGTS, ainda que tenha sido dada oportunidade para fazé-lo no curso da
demanda (fls. 46, 48, 51 e 52). Por essa mesma razdo, ndo ha como reconhecer o direito reclamado pela parte
autora, seja quanto aos juros progressivos, seja quanto a aplicacdo de indices de correcdo monetaria sobre saldos
de sua conta vinculada do FGTS, que afirma expurgados por Planos Econdmicos. Ante a auséncia de provas do
direito reclamado na inicial, deve o pedido ser rejeitado. O 6nus da prova era da parte autora, a teor do artigo 333,
inciso I, do Coédigo de Processo Civil.Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolugéo de
mérito, nos termos do art. 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Condeno a parte autora a pagar ao réu o
valor de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa a titulo de honorarios advocaticios, observada a regra do art.
12 da Lei n. 1.060/50, em face da assisténcia judiciaria gratuita concedida ao requerente. Custas ex lege. Sentenga
ndo sujeita ao reexame necessario. Apods o transito em julgado, e observadas as formalidades legais, arquivem-se
os autos.P.R.I.C.

0000276-09.2009.403.6107 (2009.61.07.000276-2) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP205337 - SIMONE REGINA DE SOUZA KAPITANGO-A-SAMBA E SP150177 -
PATRICIA DA COSTA E SILVA RAMOS SCHUBERT) X MUNICIPIO DE BIRIGUI(SP137763 - GLAUCO
PERUZZO GONCALVES E SP121862 - FABIANO SANCHES BIGELLI)

Ac8o Ordinaria n° 0000276-09.2009.403.6107 Autora: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TRELEGRAFOS - DIRETORIA REGIONAL SAO PAULO INTERIOR - (DR/SPI)Réu: MUNICIPIO DE
BIRIGUI-SPSentenca - Tipo A.SENTENCAA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TLEGRAFOS -
DIRETORIA REGIONAL SAO PAULO (DR/SPI) ajuizou demanda em face do MUNICIPIO DE BIRIGUI, com
pedido de antecipagdo de tutela, objetivando a anulacdo da Sele¢do Publica para provimento, em carater
temporario, de 20 vagas para o cargo de Entregador de Correspondéncias, conforme Edital n® 196/1998, expedido
pelo Municipio de Birigui e, ainda, que o réu se abstenha de promover qualquer ato inerente a atividade
postal.Pediu antecipagdo de tutela para que o réu se abstenha de entregar por meio de terceiros de qualquer
natureza, inclusive servidores publicos municipais e trabalhadores temporarios, de correspondéncias diversas,
dentre as quais IPTU-2009, ISSQN e Taxa de Licenga de Funcionamento, assim como as que serdo expedidas nos
anos vindouros.Para tanto, alega que ¢ detentora do monopolio estatal do servigo postal. Diante disso, ndo poderia
0 Municipio de Birigiii promover Sele¢do Publica para preenchimento, em carater temporario, de 20 vagas para o
cargo de Entregador de Correspondéncias, conforme Edital n® 196/2008.Juntou documentos e procura¢io.O
pedido de antecipagdo de tutela foi deferido parcialmente.A parte autora interpds recurso na forma de Agravo de
Instrumento que foi convertido em Agravo Retido e apensado aos autos, nos termos do artigo 527, inciso II, do
Codigo de Processo Civil.Citado, o Municipio de Birigui apresentou contestacdo.A parte autora juntou aos autos
copia do julgamento da ADPF n° 46, posteriormente, requereu a producdo de prova pericial, oitiva do réu e de
testemunhas.O pedido de producdo de provas formulado pela parte autora foi indeferido. A autora interpds recurso
na forma de Agravo Retido. O réu apresentou resposta ao recurso.Os autos vieram & conclusio. E o

relatério. DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do Codigo de
Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do devido processo legal.
PreliminarImpossibilidade Juridica do PedidoAduz a parte ré que o pedido formulado pela parte autora é
juridicamente impossivel, tendo em vista que a condenagdo pretendida tem arrimo em futuros danos materiais
causados pelo Municipio. Portanto, ndo ha possibilidade de mensurar a extensdo do suposto dano, o que evidencia
a inocorréncia do elemento subjetivo capaz de ensejar a pretendida indenizacdo.Afasto a preliminar. A parte
autora procura anular os efeitos de concurso de selecdo de servidores promovido pelo réu, com base em dados
concretos, tendo em vista a alegagdo de que ¢ detentora do monopolio estatal do servigo postal. A ocorréncia de
danos materiais decorrentes da questio posta em Juizo, em Ultima analise, desafia decisdo de procedéncia ou
improcedéncia do pedido. Também ndo ha que se falar em pedido juridicamente impossivel considerando que a
indenizagdo por danos materiais tem previsdo legal e ndo esta fora do ambito juridico discutido.No mérito, o
pedido € parcialmente procedente.Pretende a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos a anulagdo da Selegéo
Publica para provimento, em carater temporario, de 20 vagas para o cargo de Entregador de Correspondéncias,
conforme Edital n® 196/1998, expedido pelo Municipio de Birigui e, ainda, que o réu se abstenha de promover
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qualquer ato inerente a atividade postal.No caso concreto, entendo que a entrega direta pelo réu dos carnés de
IPTU e ISSQN e de licenga de funcionamento aos contribuintes do municipio ndo fere o monopdlio do servigo
postal da Unido.O entendimento jurisprudencial majoritario admite que o monopdlio postal da Unido, ndo previsto
no artigo 177 da Constituicdo Federal, pode ser estabelecido por Lei Ordinaria, motivo pelo qual a Lei n® 6.538/78
foi recepcionada pela CF/88. Como se vé, apesar de a Lei 6.538/78 referir-se, expressamente, ao termo
monopdlio, trata-se, na espécie, de atuagdo estatal em regime de privilégio, porquanto o servi¢o postal é
titularizado e mantido exclusivamente pela Unido, nos termos do art. 21, X, da Constitui¢do Federal, o que afasta
a iniciativa privada de atuar, em paralelo, na prestagdo deste servigo publico, considerada a densidade dos
interesses nacionais envolvidos na matéria.Assim, ndo se tratando de atividade econémica em sentido estrito, ndo
¢ admissivel a inser¢do do capital privado nesta atividade tipica de Estado, que ndo ¢é passivel de delegacdo ao
particular. Feitas essas considerag¢des, observo que o conceito legal de carta esta previsto no artigo 47 da Lei n°
6.538/78, nos seguintes termos:Art. 47° - Para os efeitos desta Lei, sdo adotadas as seguintes defini¢gdes:CARTA -
objeto de correspondéncia, com ou sem envoltorio, sob a forma de comunicagdo escrita, de natureza
administrativa, social, comercial, ou qualquer outra, que contenha informagao de interesse especifico do
destinatario.Pois bem, embora o objeto esteja dentro do arquétipo normativo de carta, nos termos do artigo 47 da
Lei n°® 6.538/78, a entrega dos carnés do Imposto Predial e Territorial Urbano - IPTU e ISSQN - e de licenga de
funcionamento ¢ feita de forma eventual e sem visar a obtencdo de lucro, atividade que se amolda perfeitamente a
excecdo prevista no artigo 9°, 2°, alinea b, da Lei n° 6.538/78, in verbis: Art. 9° - Sdo exploradas pela Unido, em
regime de monopdlio, as seguintes atividades postais: I - recebimento, transporte e entrega, no territorio nacional,
e a expedigdo, para o exterior, de carta e cartdo-postal; I - recebimento, transporte e entrega, no territorio
nacional, e a expedigdo, para o exterior, de correspondéncia agrupada: III - fabricagdo, emissdo de selos e de
outras formulas de franqueamento postal. 1° - Dependem de prévia e expressa autorizagdo da empresa exploradora
do servigo postal; a) venda de selos e outras formulas de franqueamento postal; b) fabricagdo, importagéo e
utilizagdo de maquinas de franquear correspondéncia, bem como de matrizes para estampagem de selo ou carimbo
postal. 2° - Nio se incluem no regime de monopdlio: a) transporte de carta ou cartdo-postal, efetuado entre
dependéncias da mesma pessoa juridica, em negocios de sua economia, por meios proprios, sem intermediagao
comercial; b) transporte e entrega de carta e cartdo-postal; executados eventualmente e sem fins Iucrativos, na
forma definida em regulamento. (grifei)Portanto, a entrega de carnés de IPTU e ISSQN aos contribuintes
municipais, diretamente pelo Municipio ndo constitui violagdo do monopdlio postal da Unido, porquanto, como
notificacdo de langamento fiscal, representa a pratica de um servigo publico pela municipalidade porque se da de
forma eventual e nio lucrativa, segundo a excecdo prevista no artigo 9°, 2°, alinea b, da Lei n® 6.538/78.A questao
interposta pela parte autora - fls. 211/216, esta baseada no julgamento da ADPF n° 46, arguida pela Associagio
Brasileira das Empresas de Distribui¢do, quando o ¢. Plenario do Excelso Supremo Tribunal Federal, decidiu que
restou ultrapassada a divergéncia acerca da exclusividade da prestagdo do servigo postal pela Unido, em regime de
privilégio, mediante outorga legal & empresa publica federal. Diante disso, ficou assentado que a exploragdo dos
servicos postais esta submetida ao monopolio da Unido, ai incluida a distribuicdo de contas de consumo de
energia elétrica, de gas e de agua, carné de tributos, entre outros, quando realizada por terceiro - fl. 216. Nao é o
caso dos autos, tendo em vista que o servigo de entrega dos carnés de IPTU e ISSQN seriam entregues pelo
proprio Municipio.Nesse sentido, colaciono aos autos ementa de julgado do e. TRF da 1?
Regido:ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. ENTREGA DOMICILIAR DE CARNES DE IPTU.
AUSENCIA DE VIOLACAO AO MONOPOLIO DA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS. 1. A simples entrega de carné de IPTU diretamente pelos agentes municipais néo se insere no
conceito de servigo postal propriamente dito, de modo que ndo viola o monopdlio postal. Precedentes. 2. Apelagéo
do Municipio de Guaxupe e remessa oficial, tida por interposta, providas. Sentenga reformada, pedido
improcedente.(AC 200538000041627, JUIZ FEDERAL MARCIO BARBOSA MAIA, TRF1 - 4* TURMA
SUPLEMENTAR, e-DJF1 DATA:08/10/2012 PAGINA:97.) CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO.
MONOPOLIO POSTAL. ECT. UNIAO. CF/88, ART. 21, X. LEI N°. 6.538/78. SERVICO DE ENTREGA DE
GUIAS DE ARRECADACAO TRIBUTARIA. IPTU. EXCECAO. POSSIBILIDADE. 1. O servigo de coleta,
transporte ¢ entrega de documentos constitui servigo postal, cuja exploragdo pertence, em regime de monopélio, &
Unido Federal, nos termos do art. 21, X, da Carta Magna, e da Lei n°. 6.538/78, que fora recepcionada pela
CF/1988. Precedentes deste Corte e do STJ. 2. No entanto, ressalvam-se, como na espécie dos autos, situagdes em
que o proprio ente federativo (Municipio de Passa Tempo/MG) entrega as guias de arrecadagdo tributaria,
diretamente, em cada endereco residencial ou comercial, sem intervengo de terceiros, que, nessa hipotese, nao
sdo atingidas pelo monopolio postal da Empresa de Correios e Telégrafos, para a entrega de cartas e
correspondéncias, posto que, no caso, ha a atuagdo direta do ente federativo, com maior seguranga e economia
para o cidaddo, sem a intermediagdo onerosa de terceiros. 3. Apelagdo do Municipio de Passa Tempo/MG
provida.(AC 200738150004841, JUIZ FEDERAL AVIO MOZAR JOSE FERRAZ DE NOVAES, TRF1 -
QUINTA TURMA, e-DJF1 DATA:13/02/2009 PAGINA:575.) Consigne-se que o IPTU ¢ constituido e langado
pela autoridade administrativa municipal, que se utiliza das informagdes constantes dos seus bancos de dados
relativas a propriedade de imdveis porventura existentes na area urbana do Municipio. Até o momento em que é
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notificado, o sujeito passivo nédo participa do procedimento de langamento, pois ndo elabora declaragdes e
tampouco antecipa quaisquer valores.Nos termos da Simula 397 do STJ, a simples remessa do carné para
pagamento do IPTU ao enderego do contribuinte configura notificagdo do langamento.Ja o ISS, a seu turno, apesar
de ser um imposto sujeito ao langamento por homologagio, pois € o proprio sujeito passivo que, a cada fato
gerador, calcula o montante do tributo devido e antecipa o pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, a notificacdo do contribuinte configura-se indispensavel para a inauguracdo do procedimento de
liquidagdo do crédito tributario.Desta feita, também sob este enfoque, 0 monopdlio estatal conferido a EBCT, por
diploma infraconstitucional, para a prestagdo material dos servigos postais, nao pode ser empecilho ao exercicio
do oficio arrecadatorio dos tributos pertencentes as demais pessoas politicas de direito ptiblico interno, sendo a
notificacdo do contribuinte uma etapa indispensavel para a conclusdo e a higidez do procedimento administrativo
de cobranca do crédito tributario.Neste ponto, entendo que a submissio pura do Municipio aos ditames da Lei n°
6.538/78, sem que lhe seja franqueada a via excepcional inserta no artigo 9°, 2°, alinea b, do mesmo diploma, para,
per se, comunicar - sem intermedidrios - ao contribuinte a notificagdo para pagamento ou calculo do crédito
tributario devido, representa uma afronta ao nosso sistema federativo, nos termos do art. 60, 4°, I, do nosso texto
constitucional.Pelo mesmo raciocinio, a notifica¢do da licenca de funcionamento, por ser um mero corolario do
exercicio do Poder Policia do Municipio e ensejar a cobranga de taxa, nos termos do art. 78 do Codigo Tributario
Nacional, esta albergada pela excecdo legal veiculada no artigo 9°, 2°, alinea b da Lei n® 6.538/78.Por outro lado, a
Constituicdo Federal prevé a possibilidade de contratagdo de servidores por tempo determinado para atender a
necessidade temporaria de excepcional interesse publico (Artigo 37, inciso IX, da CF/88).Nessa vereda, tratando-
se de medida administrativa de cunho discricionario do agente politico, que diante do interesse local, em tese, nao
atendido, deflagra sele¢@o para contratagdo de servidores temporarios.No entanto, o Edital n° 196/2008 quanto as
atribui¢des do cargo de Entregador de Correspondéncias - fl. 57, estdo previstas as atividades de entrega de
correspondéncias diversas, além da entrega dos Carnés de IPTU e ISSQN, o que, evidentemente invade o ambito
do monopdlio exercido pela parte autora. Quanto ao pedido de danos materiais, a controvérsia esta fulcrada
basicamente na aferi¢do da plausibilidade da procedéncia do pedido inicial, suficiente a gerar indenizagdo, diante
dos fatos ocorridos, ou seja, pela eventual supressdo irregular da atividade da EBCT pelo Municipio de Birigui-
SP. Dos elementos trazidos aos autos, verifico que os fatos relatados ndo configuram situagdo de efetiva lesao,
cuja reparagdo ndo € devida. Os alegados futuros prejuizos, por certo, ndo se inserem na esfera patrimonial, de
valor econdmico, passiveis de reparagdo pecunidria, eis que ndo foram dimensionados na petigdo inicial. Diante do
exposto, JULGO PACIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, NOS TERMOS DO ART. 269, INCISO I, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL, para declarar a nulidade parcial do Edital n° 196/1998, expedido pelo
Municipio de Birigui, para excluir a expressio correspondéncias diversas, inserida no Edital e no item destinado a
contratagdo de servidores publicos municipais e trabalhadores temporarios, para a entrega dos carnés de IPTU-
2009, ISSQN. Mantenho a decisdo de antecipagdo da tutela proferida as fls. 125/127.Em face da sucumbéncia
reciproca, ndo havera condenagdo em honorarios. Custas na forma da lei.Com o transito em julgado, arquivem-se
os autos com as cautelas e formalidades legais.P.R.1.

0001644-53.2009.403.6107 (2009.61.07.001644-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP171477 - LEILA LIZ
MENANI) X VALERIA APARECIDA FRANCISCO X MARCO MINEIRO ROMO(SP097465 - JOSE
ROBERTO DA CUNHA)

Processo n° 0001644-53.2009.403.6107Parte autora: CAIXA ECONOMICA FEDERALParte ré: VALERIA
APARECIDA FRANCISCO e OUTROSentenga - Tipo: AS EN T E N C ATrata-se de demanda proposta pela
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de VALERIA APARECIDA FRANCISCO e MARCO
MINEIRO ROMO, objetivando a imediata reintegragido de posse do imovel localizado na Rua Rodolfo Miranda
n°® 2131 - Residencial Jardim Country, em Aracatuba SP.Para tanto, a CEF afirma que, em 29 de novembro de
2004, firmou Contrato por Instrumento Particular de Arrendamento Residencial com Opg¢ao de Compra com os
arrendatarios, ora requeridos, para arrendamento/aquisi¢do do imével acima descrito, mediante o pagamento de
180 (cento e oitenta) parcelas, vencidas a cada trinta dias.Alega que os requeridos ndo honraram com os
compromissos assumidos, deixando de pagar as taxas de arrendamento e demais despesas relativas ao
imoével.Sustenta que em 13/01/2009, havia 34 (trinta e quatro) parcelas do arrendamento em atraso, dando causa,
nos termos das clausulas contratuais décima quinta, décima nona e vigésima, a rescisdo contratual.Diante disso,
em 18 de junho de 2008, notificou os réus para que desocupassem o imdvel, em face do esbulho
consumado.Juntou procuracio e documentos.Os requeridos foram citados. Considerando-se a relevancia do
carater social da medida pleiteada, designou-se audiéncia de justificagdo.A CEF pediu o cancelamento de referida
audiéncia, reconhecendo o esbulho a partir das datas concedidas para o pagamento dos encargos em atraso, quais
sejam: 24/06/2008 para a requerida Valéria e 28/01/2009 para o requerido Marcos.Em audiéncia o corréu
MARCOS informou ter ficado desempregado, mas que na data do ato processual encontrava-se com regularmente
empregado, e requereu a suspensdo do processo para que encontrar uma forma de liquidar o débito, o que foi
deferido pelo Juizo, com a anuéncia da CEF.Os requeridos apresentaram contestagdo e reconvencao.A CEF
reiterou o pedido de liminar, haja vista que os demandados ndo cumpriram a determinacdo contida no termo de
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deliberagdo da audiéncia realizada nestes autos.Certificou-se nos autos o decurso do prazo para manifestagdo dos
requeridos.Em réplica, a CEF suscitou preliminar da falta de interesse processual para a reconvengéo e, no mérito,
em sintese, a improcedéncia dos argumentos da parte ré.Determinou-se o desentranhamento da peticdo relativa a
reconvengdo.Indeferida a liminar.A CEF noticiou a interposi¢do de Agravo de Instrumento em face da decisdo
retromencionada.O E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido deferiu o efeito suspensivo pleiteado pela
CEF e, posteriormente, informou que deu parcial provimento ao Agravo por ela interposto.As partes ndo se
manifestaram em termos de especificagio de provas.Vieram os autos conclusos.E o relatério. DECIDO.O feito
comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do Codigo de Processo Civil, tendo sido
processado com observancia do principio do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa.Estando
presentes os pressupostos processuais e as condi¢des da acdo, bem como ausentes nulidades que possam macular
os atos até agora produzidos, passo ao exame do mérito.Pretende a CEF, estribada no art. 9° da Lei 10.188/01, a
reintegragdo na posse do imovel localizado na Rua Rodolfo Miranda, n® 2131, Residencial Jardim Country, na
cidade de Aragatuba, por conta do inadimplemento dos réus na quita¢do dos seus débitos relativos as prestagoes
mensais pactuadas no instrumento contratual de arrendamento com op¢ao de compra do bem imével.Para tanto,
aduz que os demandados incorreram em mora, deixando de repassar os valores contratualmente ajustados, o que
perfez um atraso de 34 (trinta e quatro) meses, fato caracterizador do esbulho possessorio levado a termo pelos
demandados.A pretensdo da autora deve ser julgada procedente.Com efeito, procedéncia da a¢do de reintegracdo
de posse depende da demonstracdo da posse prévia, da ocorréncia do esbulho (com a respectiva data) e da perda
da posse (art. 927/CPC), requisitos que foram demonstrados no caso vertente.Na espécie, a autora demonstrou a
posse prévia do imovel, apesar de a Lei 10.188/01 referir-se apenas a propriedade - instituto juridico diverso da
posse - do bem imoével titularizado pela autora, a interpretag@o do art. 9° do citado diploma conduz ao raciocinio
logico da existéncia de uma posse ex lege exercida pela empresa publica sobre os imdveis adquiridos para a
implementago do programa de arrendamento residencial destinado a moradia das populagdes de baixa renda, na
medida em que o preceito alude ao inadimplemento do contratante como fato gerador do esbulho, que é um vicio
da posse previsto no art. 1.210 do Codigo Civil.Desse modo, a empresa publica exerce posse indireta sobre o
objeto da avenga, manifestada através de atos de conteudo dominial, tais como o poder de definir,
contratualmente, os rumos juridicos do bem imével arrendado. A demandante também demonstrou o esbulho
ocorrido, coligindo a notificacdo efetuada no dia 15/08/2008 aos arrendatarios, para a desocupagdo compulsoria
do imédvel no prazo de quinze dias. Portanto, presentes os requisitos vazados no art. 927 do CPC, notadamente a
posse, a sua perda, o esbulho e a sua data, que autorizam o acolhimento da pretensdo veiculada na inicial.Por outro
lado, a posse exercida pelos arrendatarios transmudou-se do campo da boa-fé para o da ma-fé a partir do instante
em que eles deixaram de verter os valores mensais pactuados no ajuste e permaneceram residindo no imével sem
a contrapartida pecuniaria entabulada, o que redundou em um verdadeiro enriquecimento sem causa dos réus
perante a autora.De fato, o enriquecimento sem causa, previsto no art. 884 do Codigo Civil, ¢ ocasionado pelo
incremento patrimonial de um dos pélos de uma relagio juridica, sem a contrapartida econdmica que corrobore o
locupletamento ocorrido.Trata-se, isto sim, de uma afronta aos principios que inspiraram a edi¢do do atual Codigo
Civil, tais como os da sociabilidade e da eticidade, que se irradiam sobre todas as relagdes juridico-privadas,
permeando-as de valores éticos, morais e sociais tidos como aceitos e absorvidos pela nossa sociedade
contemporanea.A proposito, confira-se o magistério de Flavio Tartuce, verbis:De acordo com o Direito Civil
Contemporaneo, concebido na pds-modernidade e a partir dos ditames sociais e €ticos, ndo se admite qualquer
conduta baseada na especulagéo, no locupletamento sem razdo. Desse modo, o enriquecimento sem causa
constitui fonte obrigacional, ao mesmo tempo em que a sua vedagdo decorre dos principios da fungdo social das
obrigagdes ¢ da boa-fé objetiva. O atual Codigo Civil brasileiro valoriza aquele que trabalha, e ndo aquele que fica
a espreita esperando um golpe de mestre para enriquecer-se a custa de outrem. O CC/02 ¢ inimigo do especulador,
daquele que busca capitalizar-se mediante o trabalho alheio. (Flavio Tartuce, Manual de Direito Civil, volume
unico, pagina 282).No que concerne a liminar de reintegracdo, observo que a chamada ag@o de forga nova segue o
procedimento especial, sendo o principal elemento diferenciador entre este e o procedimento ordinario, a
possibilidade de obter a medida liminar de reintegragéo, tal como preceituado pelo artigo 924 do Cddigo de
Processo Civil. Para que seja adotado o rito especial, essencial se faz que seja fixada a data em que teria ocorrido
o atentado a posse. Caso conte menos de um ano e um dia, terd o autor o direito de ser restaurado em sua posse
violada, antes mesmo de ser apresentada a contesta¢do.Com isso, fica determinada a possibilidade de concessdo
de mandado liminar para a retomada da posse antes da contestacdo, posto que inserta dentro das possibilidades de
aplicag@o do procedimento especial. O artigo 928 autoriza a concessdo de mandado liminar mesmo inaudita altera
pars, desde que esteja a inicial devidamente instruida, entendendo-se por tal a demonstra¢do da posse, da turbagéo
ou esbulho e sua data, ¢ a efetiva perda da posse, tal como elencado no artigo 927 do mesmo diploma legal,
conforme mencionado alhures.Neste passo, vale ressaltar que a reintegracdo in limine ndo ¢ um direito subjetivo
do autor, condicionando-se a analise das provas apresentadas nos autos quanto a observancia dos aspectos
elencados no artigo 927 do Cdédigo de Processo Civil, quais sejam: a posse, a moléstia sofrida, e a data em que
tenha ocorrido. Uma vez comprovados tais pressupostos, porém, deve o juiz necessariamente concedé-la.No caso
presente, a questdo do mandado liminar de reintegracdo de posse esta superada em face da decisdo proferida no
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Agravo de Instrumento n® 0009596-58.2012.403.0000/SP, que deu provimento ao recurso para determinar a
reintegragdo da area a requerente.Diante do acima exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, com resolugiao
de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para determinar a reintegracdo de
posse do imdvel sob matricula n® 53.354 (CRI/Aragatuba) em favor da CEF.A liminar foi deferida nos autos do
Agravo de Instrumento n® 0009596-58.2012.403.0000/SP, que deu provimento ao recurso para determinar a
reintegragdo da area a requerente.Condeno a parte requerida ao pagamento de honorarios advocaticios a
requerente, que fixo em 20% (vinte por cento) do valor dado a causa, corrigido monetariamente nos termos do
Manual de Calculos da Justi¢a Federal.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com as cautelas e
formalidades legais.P.R.I.

0000268-95.2010.403.6107 (2010.61.07.000268-5) - RAIMUNDO FELIX VIANA(SP201981 - RAYNER DA
SILVA FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Processo n° 0000268-95.2010.403.6107Parte Autora: RAIMUNDO FELIX VIANAParte Ré: INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenga tipo A SENTENCARAIMUNDO FELIX VIANA ajuizou
demanda em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a concessdo do
beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo, considerando-se todas as atividades - rurais
e urbanas - que exerceu.Pede que, uma vez reconhecidos os tempos em referéncia, seja concedida a aposentadoria.
A inicial veio acompanhada de procuracdo e documentos, tendo sido aditada.Deferidos os beneficios da
Assisténcia Judiciaria Gratuita.O INSS ofereceu contestacdo, sustentando em sintese, aduziu a improcedéncia do
pedido.O Instituto-réu apresentou copia do procedimento administrativo do beneficio requerido em nome da parte
autora.Deu-se vista ao Ministério Publico Federal.O julgamento foi convertido em diligéncia.Realizou-se a prova
oral, com a oitiva das testemunhas arroladas.As partes apresentaram memoriais.Vieram os autos conclusos.E o
relatério. DECIDO.A questdo esta adstrita ao requerimento de concess@o de beneficio previdenciario
(aposentadoria por tempo de contribui¢do), agregando-se o labor rural realizado de novembro/1959 a
janeiro/1976, sem anotagdo em carteira, as atividades urbanas exercidas com registro em CTPS.Sem preliminares.
Passo a analise do mérito.Nessa seara, prevé a Lei n® 8.213/91:Artigo 11. Sdo segurados obrigatorios da
Previdéncia Social as seguintes pessoas fisicas:I - como empregado:a) aquele que presta servigo de natureza
urbana ou rural & empresa, em carater nao eventual, sob sua subordinagdo e mediante remuneracao, inclusive
como diretor empregado;(...)V - como contribuinte individual: (...)g) quem presta servico de natureza urbana ou
rural, em carater eventual, a uma ou mais empresas, sem relagdo de emprego;Art. 55. O tempo de servigo sera
comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de
qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de
segurado:(...) 1° A averbagdo de tempo de servigo durante o qual o exercicio da atividade ndo determinava filiagdo
obrigatoria ao anterior Regime de Previdéncia Social Urbana s6 sera admitida mediante o recolhimento das
contribui¢des correspondentes, conforme dispuser o Regulamento, observado o disposto no 2°. 2° O tempo de
servigo do segurado trabalhador rural, anterior a data de inicio de vigéncia desta Lei, sera computado
independentemente do recolhimento das contribuigdes a ele correspondentes, exceto para efeito de caréncia,
conforme dispuser o Regulamento. 3° A comprovacao do tempo de servico para os efeitos desta Lei, inclusive
mediante justificagdo administrativa ou judicial, conforme o disposto no art. 108, s6 produzira efeito quando
baseada em inicio de prova material, ndo sendo admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia
de motivo de for¢a maior ou caso fortuito, conforme disposto no Regulamento. (destaquei)A partir das
disposig¢des legais acima transcritas, tem-se que, para fazer jus a concessao ora requerida, no que tange ao labor
ruricola, o(a) segurado(a) precisa fundamentar o seu pedido em inicio de prova material. Assim, ha de verificar se
ha comprovagdo nos autos de que a parte autora efetivamente trabalhou em atividade rural pelo tempo que
alega.Nesse ponto, a prova testemunhal é meio héabil para demonstrar o trabalho como ruricola, desde que exista
inicio razoavel de prova material. No caso em tela, a inicial veio instruida com certidao de casamento (fl.
12).Referido documento, que € ptblico, ndo comprova o trabalho rural em si, mas indicam que, em 1972, o autor
era lavrador.Ademais, a prova oral produzida corrobora a informagéo de que a parte autora trabalhou na zona
rural. No entanto, ndo hd como reconhecer todo o periodo que alega ter trabalhado como ruricola. Tdo somente é
possivel admitir as atividades rurais exercidas a partir de 1972 (ano a que se refere a prova documental
apresentada, fl. 12), haja vista que ndo foi apresentado inicio de prova material relativo ao periodo
precedente.Desse modo, considerando-se o inicio de prova material apresentado, acolho o pedido em relagéo ao
periodo de 01/01/1972 a 07/06/1976, o que totaliza 4 anos, 5 meses e 7 dias.A parte autora espera que esse
quantum seja agregado aos demais periodos com anotagdo em CTPS.In casu, o tempo de contribuigdo
comprovado em CTPS e no CNIS, agregado aquele ruricola ora reconhecido, até a edi¢do da EC n°® 20/98,
demonstra o exercicio de 13 anos, 3 meses e 7 dias, que ¢ insuficiente para a concessdo da aposentadoria requerida
nestes autos, em conformidade com o art. 52 da LBPS.No entanto, considerando-se a possibilidade de
aposentadoria utilizando-se das regras de transi¢ao, a EC 20/98 alterou o art. 201 da CF, substituindo o regime de
aposentadoria por tempo de servigo pelo tempo de contribui¢do, além de aumentar o tempo minimo necessario
para a obtencdo do beneficio.Seu art. 4° ressalva a possibilidade de aproveitamento do tempo exercido
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anteriormente a edi¢do da emenda, independentemente de contribuicdo e, em seu art. 9° sdo trazidas as chamadas
regras de transi¢do.Neste aspecto, importa observar que a Instru¢do Normativa INSS/DC n° 95, de 7 de outubro de
2003 (DOU de 14/10/2003), somente exigia o implemento de idade para a concessdo da aposentadoria
proporcional por tempo de contribui¢do. Veja-se:Art. 102. Os segurados inscritos no RGPS até o dia 15 de
dezembro de 1998, inclusive os oriundos de outro Regime de Previdéncia Social, desde que cumprida a caréncia
exigida, atentando-se para o contido no 2°, do art. 31 desta Instru¢do Normativa, terdo direito a aposentadoria por
tempo de contribui¢do nas seguintes situagdes:I - aposentadoria por tempo de contribui¢do, conforme o caso, com
renda mensal no valor de cem por cento do salario-de-beneficio, desde que cumpridos:a) 35 (trinta e cinco) anos
de contribuigdo, se homem;b) 30 (trinta) anos de contribuigdo, se mulher.II - aposentadoria por tempo de
contribui¢do com renda mensal proporcional, desde que cumpridos os seguintes requisitos, cumulativamente:a)
idade: 53 (cinqgiienta e trés) anos para o homem; 48 (quarenta e oito) anos para a mulher;b) tempo de contribuicéo:
30 (trinta) anos, se homem, ¢ 25 (vinte e cinco) anos de contribui¢do, se mulher;c) um periodo adicional de
contribui¢@o equivalente a quarenta por cento do tempo que, em 16 de dezembro de 1998, faltava para atingir o
tempo de contribui¢do estabelecido na alinea b deste inciso. (destaquei)Esse mesmo critério foi mantido nas
Instru¢des Normativas que a sucederam, até a presente data .Ademais, a jurisprudéncia da TNU também corrobora
esse entendimento. Vejamos:Classe: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI
FEDERALProcesso: 200451510235557 UF: - Orgdo Julgador: Turma Nacional de Uniformizagio - Data da
decisdo: 23/04/2008 - Fonte DJ 15/05/2008 - Relator(a) JUIZ FEDERAL EDILSON PEREIRA NOBRE JUNIOR
Ementa: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. APOSENTADORIA COM PROVENTOS INTEGRAIS. REGIME
GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. ART. 201, 7°, I, DA CONSTITUICAO FEDERAL. REGRAS
PERMANENTES. - Desnecessidade de implemento concomitante de requisito etario. Exigéncia adstrita as regras
de transigdo previstas no Art. 9° da Emenda Constitucional 20/98. - Provimento do pedido de uniformizacéo. -
Retorno dos autos & Turma Recursal a fim de apreciar o Recurso inominado ao autor quanto ao valor limite da
requisi¢do de pagamento.Quanto ao tempo de servi¢o, somando-se os tempos trabalhados em atividade urbana,
antes e depois da EC n° 20/98, até a data em que propds a presente agdo (cf. pedido - item 3, fl. 09), chega-se a 21
anos, 2 meses ¢ 22 dias, que também ¢ insuficiente para a concessao do beneficio pleiteado na presente
demanda.Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, com resolug@o de mérito, nos
termos do artigo 269, inciso I, do CPC, para reconhecer o periodo trabalhado na atividade ruricola de 01/01/1972
(certiddo de casamento) a 07/06/1976 (dia imediatamente anterior ao primeiro vinculo anotado em CTPS, fl.
14).Ante a sucumbéncia reciproca, cada parte arcara com os honorarios advocaticios de seus patronos. Sentenca
ndo sujeita ao reexame necessario. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos. P. R. I.

0002440-10.2010.403.6107 - ANDRE DOS SANTOS GALHARDO(SP251236 - ANTONIO CARLOS
GALHARDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelagdo do(a) AUTOR(A) em ambos os efeitos. Vista ao INSS para resposta, no prazo legal, bem como
para ciéncia da sentenca prolatada.Dé-se vista ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos casos
previstos em lei.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido.Intime(m)-se.

0002512-94.2010.403.6107 - CANTA CLARO IND/ DE EMBALAGENS PLASTICAS E SERVICOS
GRAFICOS LTDA(SP102258 - CACILDO BAPTISTA PALHARES) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagdo interposta pela PARTE AUTORA em ambos os efeitos.Vista a UNIAO
FEDERAL/FAZENDA NACIONAL, para apresentacdo de contrarrazdes, bem como para ciéncia da sentenga, no
prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intime(m)-se.

0002750-16.2010.403.6107 - SILVIO JOSE RIBEIRO LEMOS DE MELO(SP167217 - MARCELO ANTONIO
FEITOZA PAGAN) X UNIAO FEDERAL

Acio Ordinéria n° 0002750-16.2010.403.6107Parte autora: SILVIO JOSE LEMOS DE MELOParte ré: UNIAO
FEDERALSentenga - Tipo A.SENTENCASILVIO JOSE LEMOS DE MELO ajuizou demanda em face da
UNIAO FEDERAL, objetivando a declaragdo de inexisténcia de relagio juridica tributaria com a suspensio da
exigéncia de recolhimento das contribui¢des sociais sobre sua producdo, denominadas de FUNRURAL, nos
termos do artigo 25, incisos I e I, da Lei n® 8.212/91, com a redacdo dada pela Lei n® 8.540/1992, em razéo de sua
inconstitucionalidade, cumulada com a repeti¢do do indébito.Juntou procuragdo e documentos. Houve emenda a
inicial.O pedido de antecipagédo da tutela foi indeferido.Citada, a Unido apresentou contestacdo. Houve réplica.Os
autos vieram a conclusdo. E o relatorio.DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo
330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do devido
processo legal. Preliminares.Prescricdo.A questio relativa ao prazo para Repeti¢ao ou Compensagao de Indébito
Tributario envolvendo a constitucionalidade da redac¢do do artigo 4° da Lei Complementar n® 118/2005 faz parte
do mérito do RE n°® 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu
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que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplica¢ao do prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir
de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicagdo as a¢des ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo
refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis da Lei Complementar n°® 118/2005.
Considerando que a presente acdo foi proposta em 08/06/2010, é de se aplicar o prazo prescricional de 5 (cinco)
anos, a partir da data do ajuizamento, em relagdo aos recolhimentos realizados pela parte autora na vigéncia do
artigo 25, incisos I e 11, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92, declarados
inconstitucionais.A questdo esta pacificada na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, apos o
advento da publicacdo do julgamento do mérito do RE n°® 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal
Federal disponibilizou no Diario de Justi¢a Eletronico, o V. Acorddo do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da
Suprema Corte, que entendeu pela aplicabilidade da Lei Complementar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS
apos o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da publicagdo do
supracitado Acérdao ndo ha mais como prevalecer o entendimento entdo sufragado pelo Superior Tribunal de
Justica, tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20.
Aqueles que AJUIZARAM ACOES ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito a
repeticdo das contribui¢des recolhidas no periodo de DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da acdo, limitada ao
prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei (art. 2.028 do Codigo Civil). No tocante AS ACOES
AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo prescricional ¢ de CINCO ANOS.(AC
00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA
TURMA, TRF3 CJ1 DATA:01/12/2011 ..FONTE_REPUBLICACAO.)Diante disso, observo que o direito de o
autor repetir o indébito esta fulminado pela ocorréncia da prescrigdo quinquenal, vez que ¢ relativo a periodo
anterior a 09/07/2001, data de inicio da vigéncia da Lei n® 10.256/2001, conforme a fundamentagio
acima.MéritoPasso ao exame do mérito, nos termos do art. 330, I, do CPC, eis que presentes os pressupostos de
existéncia, desenvolvimento e validade da relagdo processual e as condi¢des da acdo. Assinalo, ainda, que o
processo tramitou com total observancia aos postulados do devido processo legal, do contraditério e da ampla
defesa, ndo havendo qualquer nulidade que possa maculé-lo. Os pedidos sdo improcedentes.Pretende a parte
autora (pessoa fisica) a declaracdo de inexisténcia de rela¢do juridica tributaria cuamulada com a repeti¢ao dos
valores recolhidos referentes as contribui¢des sociais sobre sua producdo, nos termos dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e II da Lei n® 8.212/91 e suas alteragdes posteriores.No caso concreto, a pretensao esta calcada
no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal, que declarou
inconstitucionais as contribuigdes sociais sobre a produgdo rural da parte autora, a teor dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e Il e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e
atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF -
Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes termos:RECURSO EXTRAORDINARIO -
PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE - CONCLUSAO. Porque o
Supremo, na analise da violéncia & Constitui¢do, adota entendimento quanto a matéria de fundo do extraordinario,
a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José Carlos Barbosa Moreira -,
em provimento ou desprovimento do recurso, sendo improprias as nomenclaturas conhecimento e nao
conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS - PRODUTORES RURAIS
PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195, INCISO I, DA CARTA
FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 - UNICIDADE DE
INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE - INEXISTENCIA DE
LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigacdo tributaria sub-rogada do
adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos 12, incisos V
e VII, 25, incisos I e II, € 30, inciso IV, da Lei n°® 8.212/91, com as redagdes decorrentes das Leis n® 8.540/92 e n°
9.528/97. Aplicagio de leis no tempo - consideragdes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO AURELIO,
Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010 EMENT VOL-
02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou peticdo da
Unido no sentido de modular os efeitos da decis@o, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora Ministra
Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos Embargos de Declaragéo interpostos pela
Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unanime do Plenario do c. STF proferida em 17/03/2011, Votou o
Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen Gracie ¢ os Senhores
Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o Recurso Extraordinario n°
363.852 foi interposto nos autos da agdo n® 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento
da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou néo da Lei n® 8.540/92.Sob esse
foco, a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a possibilidade
de incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a folha de
salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n® 10.256/2001, que dispos:Art. 1o A Lei no
8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A contribui¢do do
empregador rural pessoa fisica, em substitui¢do a contribui¢do de que tratam os incisos I e II do art. 22, e a do
segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei,
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destinada a Seguridade Social, & de:.........ccevierierererinieeeeeee e Tal diploma, ao alterar o caput do
art. 25 da Lei 8.212/91, apenas apanhou as aliquotas previstas nos incisos I e I do citado artigo, sendo
perfeitamente plausivel tal situacdo, porquanto todo provimento que imponha a uma lei ou a qualquer outro ato
normativo a pecha de inconstitucionalidade deve ser interpretado restritivamente, em homenagem aos principios
da presungdo de constitucionalidade e legalidade que norteiam os atos emanados do Poder Legislativo.Portanto,
ndo € o caso de se falar em inconstitucionalidade por arrastamento. No mais, observo que a Lei dispde que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢@o a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n° 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢do social sobre a
folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para onerar a receita do produtor rural
empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b, CF).Nunca ¢
demais lembrar que essa forma de tributago leva em conta as peculiaridades existentes no cotidiano ruricola,
mormente em periodos de entressafra, razdo pela qual torna-se economicamente inviavel ao produtor rural verter
contribui¢des sobre a folha de salarios, o que legitima essa forma alternativa de reteng@o de tributos. Subsiste,
assim, a obrigacdo do recolhimento da contribuig¢@o previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n® 10.256/2001,
de 09/07/2001. A Unido afirma que a parte autora pretende ver afastada a incidéncia de norma especial que regula
a situagdo, sem observar que a pretensdo, em face do efeito repristinatdrio da declaragdo de inconstitucionalidade
fara incidir a norma prevista para os empregadores em geral. A declaragio de inconstitucionalidade, pela via do
controle difuso, em regra, ndo opera efeitos erga omnes. Trata-se, pois, de decisdo que, além de nao ter forga
geral, alcangando todos os individuos que estariam sujeitos a aplicagdo da lei ou do ato normativo impugnado, ndo
invalida a norma desde a sua origem e nio tem efeitos repristinatorios.Nesse sentido: TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESA AGROINDUSTRIAL. 1. Declarada a inconstitucionalidade
da contribuigdo social devida pela empresa agroindustrial, por aliquota (2,5%) incidente sobre o valor estimado da
produgdo agricola propria (ADIn n° 1.103-1/DF), nos termos da Lei n° 8.870, de 15/04/94 (art. 25, 2°), ndo é
devido o tributo na base da legislagdo anterior. 2. A declagdo de inconstitucionalidade de uma lei ndo tem efeito
repristinatorio de norma por ela derrogada ou revogada. Provimento do agravo de instrumento. (AG
199801000438881, JUIZ OLINDO MENEZES, TRF1 - TERCEIRA TURMA, 30/09/1999) Diante do acima
exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do
Codigo de Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios a Unido Federal, que
fixo em 10 (dez) por cento do valor dado a causa, cuja execugdo fica suspensa em razdo da assisténcia judiciria
gratuita. Custas ex lege.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.I.Decisdo - Corregdo de
OficioExpediente supra.Corrijo de oficio a r. sentenga prolatada, devendo o dispositivo da sentenga prolatada ser
corrigido, face ao erro material apontado, passando o decisum a ser integrado com o dispositivo no seguinte teor,
com relagdo a condenagdo ao pagamento de honorarios pela parte vencida:Condeno a parte autora ao pagamento
de honorarios advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10 (dez) por cento do valor dado a causa, corrigido
monetariamente nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.No
mais, a referida sentenga permanecera tal como langada.Publique-se. Intimem-se.

0002752-83.2010.403.6107 - CLAUDIO ROBERTO PAGAN(SP167217 - MARCELO ANTONIO FEITOZA
PAGAN) X UNIAO FEDERAL

Acio Ordinaria n® 0002752-83.2010.403.6107Parte autora: CLAUDIO ROBERTO PAGANParte ré: UNIAO
FEDERALSentenca - Tipo A.SENTENCACLAUDIO ROBERTO PAGAN ajuizou demanda em face da UNIAO
FEDERAL, objetivando a declarag@o de inexisténcia de relagdo juridica tributaria com a suspensdo da exigéncia
de recolhimento das contribuigdes sociais sobre sua produgdo, denominadas de FUNRURAL, nos termos dos
artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II, e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redacdo atualizada até a
edig@o da Lei n°® 8.540/1992, em razdo de sua inconstitucionalidade, cumulada com a repeti¢do do indébito.Juntou
procuracdo e documentos. Houve emenda a inicial.O pedido de antecipagéo da tutela foi indeferido.Citada, a
Unido apresentou contestagdo. Houve réplica.O i. representante do Ministério Publico Federal apresentou
parecer.Os autos vieram a conclusio. E o relatorio.DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos
do artigo 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do
devido processo legal. Preliminares.Auséncia de documento indispensavel a propositura da agdo.Alega a Unido
que a parte ndo exibiu documento que demonstra o fato constitutivo do seu direito, ou seja, exatamente qual o
montante pago sobre sua producdo.Malgrado a manifestagdo da Unido, observo na documentagéo carreada aos
autos com a inicial que a parte autora se dedica a producdo rural.Portanto, ndo ha que se falar em inépcia da
inicial, pois a peca vestibular descreve com clareza as causas de pedir proxima e remota que ddo azo a sua
pretensdo de direito material, sendo instruida com os documentos indispensaveis a propositura da agdo.Além
disso, o quantum do que foi recolhido pode ser aferido em sede de liquidagdo da sentenca.Prejudicial de Mérito -
Prescri¢do.A questdo relativa ao prazo para Repeti¢cdo ou Compensagéo de Indébito Tributario envolvendo a
constitucionalidade da redagéo do artigo 4° da Lei Complementar n° 118/2005 faz parte do mérito do RE n°
566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio
legis de 120 dias, seria valida a aplicagdo do prazo de cinco anos as ac¢des ajuizadas a partir de entdo, restando
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inconstitucional apenas sua aplicagdo as a¢des ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a data de
09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis da Lei Complementar n® 118/2005. Considerando que a presente
acao foi proposta em 08/06/2010, ¢ de se aplicar o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do
ajuizamento, em relagdo aos recolhimentos realizados pela parte autora na vigéncia dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e Il e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e
atualizada pela Lei n® 9.528/97, declarados inconstitucionais.A questdo esta pacificada na jurisprudéncia do
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, apos o advento da publicagdo do julgamento do mérito do RE n°
566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal Federal disponibilizou no Diario de Justiga Eletronico, o
V. Acérdio do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da Suprema Corte, que entendeu pela aplicabilidade da Lei
Complementar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS ap6s o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir
de 9 de junho de 2005. A partir da publicac¢do do supracitado Acorddo ndo ha mais como prevalecer o
entendimento entdo sufragado pelo Superior Tribunal de Justiga, tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido
no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20. Aqueles que AJUIZARAM ACOES ANTES da entrada em
vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito a repeti¢do das contribui¢des recolhidas no periodo de DEZ ANOS
anteriores ao ajuizamento da ac¢do, limitada ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei (art.
2.028 do Codigo Civil). No tocante AS ACOES AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo
prescricional é de CINCO ANOS.(AC 00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE
LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, TRF3 CJ1 DATA:01/12/2011

..FONTE REPUBLICACAO.)Diante disso, observo que o direito de o autor repetir o indébito esta fulminado pela
ocorréncia da prescri¢do quinquenal, vez que € relativo a periodo anterior a 09/07/2001, data de inicio da vigéncia
da Lei n® 10.256/2001, conforme a fundamentagdo acima.MéritoPasso ao exame do mérito, nos termos do art.
330, I, do CPC, eis que presentes os pressupostos de existéncia, desenvolvimento e validade da relagdo processual
e as condi¢des da ac¢do. Assinalo, ainda, que o processo tramitou com total observancia aos postulados do devido
processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, ndo havendo qualquer nulidade que possa maculé-lo. Os
pedidos sdo improcedentes.Pretende a parte autora (pessoa fisica) a declarag¢do de inexisténcia de relagdo juridica
tributaria cumulada com a repeti¢do dos valores recolhidos referentes as contribui¢des sociais sobre sua produgéo,
nos termos dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II da Lei n® 8.212/91 e suas alteragdes posteriores.No
caso concreto, a pretensdo esta calcada no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo
Tribunal Federal, que declarou inconstitucionais as contribui¢cdes sociais sobre a producdo rural da parte autora, a
teor dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo
artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do Recurso Extraordinario
n°® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes termos:RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE -
CONCLUSAO. Porque o Supremo, na analise da violéncia & Constituigdo, adota entendimento quanto a matéria
de fundo do extraordinario, a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José
Carlos Barbosa Moreira -, em provimento ou desprovimento do recurso, sendo improprias as nomenclaturas
conhecimento e ndo conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS -
PRODUTORES RURAIS PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195,
INCISO I, DA CARTA FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 -
UNICIDADE DE INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE -
INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigagao tributaria
sub-rogada do adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos
12, incisos V e VII, 25, incisos I e II, e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com as redacdes decorrentes das Leis n°
8.540/92 e n°® 9.528/97. Aplicagao de leis no tempo - consideragoes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010
EMENT VOL-02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou
peti¢do da Unido no sentido de modular os efeitos da decisdo, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora
Ministra Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos Embargos de Declaragio
interpostos pela Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unidnime do Plenario do c. STF proferida em
17/03/2011, Votou o Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen
Gracie e os Senhores Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o
Recurso Extraordinario n® 363.852 foi interposto nos autos da agdo n° 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999),
ou seja, antes do advento da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou ndo da Lei
n® 8.540/92.Sob esse foco, a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade social,
incluindo a possibilidade de incidéncia da contribui¢@o previdencidria sobre a receita do empregador (antes eram
somente a folha de salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n® 10.256/2001, que
dispds:Art. 1o A Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A
contribui¢do do empregador rural pessoa fisica, em substituicdo a contribui¢do de que tratam os incisos I e II do
art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12
desta Lei, destinada a Seguridade Social, € de:..........ccoevvevieviieciiiieiieiece e Tal diploma, ao alterar o
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caput do art. 25 da Lei 8.212/91, apenas apanhou as aliquotas previstas nos incisos I e II do citado artigo, sendo
perfeitamente plausivel tal situacdo, porquanto todo provimento que imponha a uma lei ou a qualquer outro ato
normativo a pecha de inconstitucionalidade deve ser interpretado restritivamente, em homenagem aos principios
da presungdo de constitucionalidade e legalidade que norteiam os atos emanados do Poder Legislativo.Portanto,
ndo € o caso de se falar em inconstitucionalidade por arrastamento. No mais, observo que a Lei dispde que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢@o a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n° 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢io social sobre a
folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para onerar a receita do produtor rural
empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b, CF).Nunca ¢
demais lembrar que essa forma de tributago leva em conta as peculiaridades existentes no cotidiano ruricola,
mormente em periodos de entressafra, razdo pela qual torna-se economicamente inviavel ao produtor rural verter
contribui¢des sobre a folha de salarios, o que legitima essa forma alternativa de reteng@o de tributos. Subsiste,
assim, a obrigacdo do recolhimento da contribuig¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n° 10.256/2001,
de 09/07/2001. A Unido afirma que a parte autora pretende ver afastada a incidéncia de norma especial que regula
a situagdo, sem observar que a pretensdo, em face do efeito repristinatdrio da declaragdo de inconstitucionalidade
fara incidir a norma prevista para os empregadores em geral. A declaragio de inconstitucionalidade, pela via do
controle difuso, em regra, ndo opera efeitos erga omnes. Trata-se, pois, de decisdo que, além de néo ter forga
geral, alcangando todos os individuos que estariam sujeitos a aplicagdo da lei ou do ato normativo impugnado, ndo
invalida a norma desde a sua origem e nio tem efeitos repristinatorios.Nesse sentido: TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESA AGROINDUSTRIAL. 1. Declarada a inconstitucionalidade
da contribuigdo social devida pela empresa agroindustrial, por aliquota (2,5%) incidente sobre o valor estimado da
produgdo agricola propria (ADIn n° 1.103-1/DF), nos termos da Lei n° 8.870, de 15/04/94 (art. 25, 2°), ndo é
devido o tributo na base da legislagdo anterior. 2. A declagdo de inconstitucionalidade de uma lei ndo tem efeito
repristinatorio de norma por ela derrogada ou revogada. Provimento do agravo de instrumento. (AG
199801000438881, JUIZ OLINDO MENEZES, TRF1 - TERCEIRA TURMA, 30/09/1999) Diante do acima
exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10
(dez) por cento do valor dado a causa, cuja execug@o fica suspensa em razdo da assisténcia judiciaria gratuita.
Custas ex lege.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.I.Decisdo - Correcdo de OficioExpediente
supra.Corrijo de oficio a r. senten¢a prolatada, devendo o dispositivo da sentenga prolatada ser corrigido, face ao
erro material apontado, passando o decisum a ser integrado com o dispositivo no seguinte teor, com relacdo a
condenago ao pagamento de honorarios pela parte vencida:Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios
advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10 (dez) por cento do valor dado a causa, corrigido monetariamente nos
termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal. No mais, a referida
sentenga permanecera tal como langada.Publique-se. Intimem-se.

0002753-68.2010.403.6107 - VENONE LEMOS DE MELO(SP167217 - MARCELO ANTONIO FEITOZA
PAGAN) X UNIAO FEDERAL

Acao Ordinaria n® 0002753-68.2010.403.6107Parte autora: VERONE LEMOS DE MELOParte ré: UNIAO
FEDERALSentenca - Tipo A.SENTENCAVERONE LEMOS DE MELO ajuizou demanda em face da UNIAO
FEDERAL, objetivando a declarag@o de inexisténcia de relagdo juridica tributaria com a suspensdo da exigéncia
de recolhimento das contribui¢des sociais sobre sua produgdo, denominadas de FUNRURAL, nos termos do
artigo 25, incisos I e 11, da Lei n® 8.212/91, com a redag@o dada pela Lei n° 8.540/1992, em razdo de sua
inconstitucionalidade, cumulada com a repeti¢do do indébito.Juntou procuragdo e documentos. Houve emenda a
inicial.O pedido de antecipagdo da tutela foi indeferido.Citada, a Unido apresentou contestacdo. Houve réplica.Os
autos vieram a conclusio. E o relatorio.DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo
330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do devido
processo legal. Preliminares.Auséncia de documento indispensavel a propositura da agdo.Alega a Unido que a
parte ndo exibiu documento que demonstra o fato constitutivo do seu direito, ou seja, exatamente qual o montante
pago sobre sua producdo.Malgrado a manifestacdo da Unido, observo na documentagdo carreada aos autos com a
inicial que a parte autora se dedica a produgdo rural.Portanto, ndo ha que se falar em inépcia da inicial, pois a pe¢a
vestibular descreve com clareza as causas de pedir préxima e remota que ddo azo a sua pretensao de direito
material, sendo instruida com os documentos indispensaveis a propositura da acdo.Além disso, o quantum do que
foi recolhido pode ser aferido em sede de liquidacao da sentenga.Prejudicial de Mérito - Prescrigdo.A questdo
relativa ao prazo para Repeticdo ou Compensacao de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da
redagdo do artigo 4° da Lei Complementar n® 118/2005 faz parte do mérito do RE n° 566.621, julgada no STF, no
qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida
a aplicac@o do prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua
aplicagdo as acdes ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do
decurso do vacatio legis da Lei Complementar n° 118/2005. Considerando que a presente agao foi proposta em
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08/06/2010, ¢ de se aplicar o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, em relagdo aos
recolhimentos realizados pela parte autora na vigéncia do artigo 25, incisos I e 11, da Lei n® 8.212/91, com a
redacdo dada pelo artigo 1° da Lei n° 8.540/92, declarados inconstitucionais.A questdo esta pacificada na
jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, apds o advento da publicac¢do do julgamento do mérito
do RE n° 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal Federal disponibilizou no Diario de Justi¢a
Eletrénico, o V. Acorddo do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da Suprema Corte, que entendeu pela
aplicabilidade da Lei Complementar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS apos o decurso da vacatio legis de 120
dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da publica¢do do supracitado Acorddo ndo ha mais como
prevalecer o entendimento entdo sufragado pelo Superior Tribunal de Justica, tendo em vista que o RE 566.621
foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20. Aqueles que AJUIZARAM ACOES ANTES da
entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito a repeti¢do das contribui¢des recolhidas no periodo de
DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da acao, limitada ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da
nova lei (art. 2.028 do Codigo Civil). No tocante AS ACOES AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o
prazo prescricional é de CINCO ANOS.(AC 00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE
LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, TRF3 CJ1 DATA:01/12/2011

..FONTE REPUBLICACAO.)Diante disso, observo que o direito de o autor repetir o indébito esta fulminado pela
ocorréncia da prescri¢do quinquenal, vez que € relativo a periodo anterior a 09/07/2001, data de inicio da vigéncia
da Lei n® 10.256/2001, conforme a fundamentagdo acima.MéritoPasso ao exame do mérito, nos termos do art.
330, I, do CPC, eis que presentes os pressupostos de existéncia, desenvolvimento e validade da relagdo processual
e as condi¢des da acdo. Assinalo, ainda, que o processo tramitou com total observancia aos postulados do devido
processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, ndo havendo qualquer nulidade que possa maculé-lo. Os
pedidos sdo improcedentes.Pretende a parte autora (pessoa fisica) a declaragdo de inexisténcia de relagdo juridica
tributaria cumulada com a repetigdo dos valores recolhidos referentes as contribui¢des sociais sobre sua produgéo,
nos termos dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II da Lei n® 8.212/91 e suas alteragdes posteriores.No
caso concreto, a pretensdo esta calcada no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo
Tribunal Federal, que declarou inconstitucionais as contribui¢cdes sociais sobre a producdo rural da parte autora, a
teor dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo
artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do Recurso Extraordinario
n°® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes termos:RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE -
CONCLUSAO. Porque o Supremo, na analise da violéncia & Constituigdo, adota entendimento quanto a matéria
de fundo do extraordinario, a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José
Carlos Barbosa Moreira -, em provimento ou desprovimento do recurso, sendo improprias as nomenclaturas
conhecimento e ndo conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS -
PRODUTORES RURAIS PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195,
INCISO I, DA CARTA FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 -
UNICIDADE DE INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE -
INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigagdo tributaria
sub-rogada do adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos
12, incisos V e VII, 25, incisos I e II, e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com as redacdes decorrentes das Leis n°
8.540/92 e n°® 9.528/97. Aplicagao de leis no tempo - consideragoes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010
EMENT VOL-02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou
peti¢do da Unido no sentido de modular os efeitos da decisdo, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora
Ministra Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos Embargos de Declaragio
interpostos pela Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unanime do Plenario do c. STF proferida em
17/03/2011, Votou o Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen
Gracie e os Senhores Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o
Recurso Extraordinario n® 363.852 foi interposto nos autos da agdo n° 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999),
ou seja, antes do advento da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou ndo da Lei
n® 8.540/92.Sob esse foco, a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade social,
incluindo a possibilidade de incidéncia da contribui¢@o previdencidria sobre a receita do empregador (antes eram
somente a folha de salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n® 10.256/2001, que
dispds:Art. 1o A Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A
contribui¢do do empregador rural pessoa fisica, em substituicdo a contribui¢do de que tratam os incisos I e II do
art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12
desta Lei, destinada a Seguridade Social, € de:..........ccoevvevieviieciiiieiieiece e Tal diploma, ao alterar o
caput do art. 25 da Lei 8.212/91, apenas apanhou as aliquotas previstas nos incisos I e Il do citado artigo, sendo
perfeitamente plausivel tal situacdo, porquanto todo provimento que imponha a uma lei ou a qualquer outro ato
normativo a pecha de inconstitucionalidade deve ser interpretado restritivamente, em homenagem aos principios
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da presungdo de constitucionalidade e legalidade que norteiam os atos emanados do Poder Legislativo.Portanto,
ndo € o caso de se falar em inconstitucionalidade por arrastamento. No mais, observo que a Lei dispde que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢@o a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n° 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢do social sobre a
folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para onerar a receita do produtor rural
empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b, CF).Nunca ¢
demais lembrar que essa forma de tributagdo leva em conta as peculiaridades existentes no cotidiano ruricola,
mormente em periodos de entressafra, razdo pela qual torna-se economicamente inviavel ao produtor rural verter
contribui¢des sobre a folha de salarios, o que legitima essa forma alternativa de reteng@o de tributos. Subsiste,
assim, a obrigacdo do recolhimento da contribuig¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n® 10.256/2001,
de 09/07/2001. A Unido afirma que a parte autora pretende ver afastada a incidéncia de norma especial que regula
a situagdo, sem observar que a pretensdo, em face do efeito repristinatdrio da declaragdo de inconstitucionalidade
fara incidir a norma prevista para os empregadores em geral. A declaragio de inconstitucionalidade, pela via do
controle difuso, em regra, ndo opera efeitos erga omnes. Trata-se, pois, de decisdo que, além de nao ter forga
geral, alcangando todos os individuos que estariam sujeitos a aplicagdo da lei ou do ato normativo impugnado, ndo
invalida a norma desde a sua origem e nio tem efeitos repristinatorios.Nesse sentido: TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESA AGROINDUSTRIAL. 1. Declarada a inconstitucionalidade
da contribuigdo social devida pela empresa agroindustrial, por aliquota (2,5%) incidente sobre o valor estimado da
produgdo agricola propria (ADIn n° 1.103-1/DF), nos termos da Lei n° 8.870, de 15/04/94 (art. 25, 2°), ndo é
devido o tributo na base da legislag@o anterior. 2. A declagdo de inconstitucionalidade de uma lei ndo tem efeito
repristinatorio de norma por ela derrogada ou revogada. Provimento do agravo de instrumento. (AG
199801000438881, JUIZ OLINDO MENEZES, TRF1 - TERCEIRA TURMA, 30/09/1999) Diante do acima
exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do
Codigo de Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios a Unido Federal, que
fixo em 10 (dez) por cento do valor dado a causa, cuja execugdo fica suspensa em razdo da assisténcia judiciria
gratuita. Custas ex lege.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.I.Decisdo - Corregao de
OficioExpediente supra.Corrijo de oficio a r. sentenga prolatada, devendo o dispositivo da sentenga prolatada ser
corrigido, face ao erro material apontado, passando o decisum a ser integrado com o dispositivo no seguinte teor,
com relagdo a condenagdo ao pagamento de honorarios pela parte vencida:Condeno a parte autora ao pagamento
de honorarios advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10 (dez) por cento do valor dado a causa, corrigido
monetariamente nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.No
mais, a referida sentenga permanecera tal como langada.Publique-se. Intimem-se.

0002784-88.2010.403.6107 - LUIZ OTAVIO RODRIGUES DA CUNHA(SP147522 - FERNANDO
FERRAREZI RISOLIA E SP230509 - CARLOS FERNANDO SUTO E SP280911 - ANA RITA CARNEIRO
BAPTISTA BARRETTO SANTIAGO) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagio interposta pela PARTE AUTORA em ambos os efeitos.Vista 8 UNIAO
FEDERAL/FAZENDA NACIONAL, para apresentacdo de contrarrazdes, bem como para ciéncia da sentenga, no
prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intime(m)-se.

0002788-28.2010.403.6107 - WALDIR FELIZOLA DE MORAES FILHO(SP169688 - REINALDO NAVEGA
DIAS) X UNIAO FEDERAL

Acdo Ordinaria n° 0002788-28.2010.403.6107Parte autora: WALDIR FELIZOLA DE MORAES FILHOParte ré:
UNIAO FEDERALSentenca - Tipo A.SENTENCAWALDIR FELIZOLA DE MORAES FILHO ajuizou
demanda em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a declaragdo de inexisténcia de relacdo juridica tributéria
com a suspensdo da exigéncia de recolhimento das contribui¢des sociais sobre sua produc¢io, denominadas de
FUNRURAL, nos termos do artigo 25 da Lei n°® 8.212/91, em razdo de sua inconstitucionalidade, cumulada com a
repeticdo do indébito.Juntou procuragdo e documentos. Houve emenda a inicial.Citada, a Unido apresentou
contestagdo. Os autos vieram a conclusdo. E o relatério. DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos
termos do artigo 330, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio
do devido processo legal. Preliminares.Prescri¢do.A questdo relativa ao prazo para Repetigdo ou Compensagio de
Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redag@o do artigo 4° da Lei Complementar n° 118/2005
faz parte do mérito do RE n°® 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto,
concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplica¢do do prazo de cinco anos as agdes
ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicacdo as agdes ajuizadas anteriormente a essa
data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis da Lei Complementar n°
118/2005. Considerando que a presente agdo foi proposta em 08/06/2010, é de se aplicar o prazo prescricional de
5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, em relag@o aos recolhimentos realizados pela parte autora na
vigéncia dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n°® 8.212/91, com a redagdo dada
pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e atualizada pela Lei n° 9.528/97, declarados inconstitucionais.A questdo esta
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pacificada na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, apos o advento da publicagido do
julgamento do mérito do RE n° 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal Federal disponibilizou no
Diario de Justiga Eletronico, o V. Acérddo do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da Suprema Corte, que entendeu
pela aplicabilidade da Lei Complementar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS apés o decurso da vacatio legis
de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da publicagdo do supracitado Acorddo ndo ha mais
como prevalecer o entendimento entdo sufragado pelo Superior Tribunal de Justica, tendo em vista que o RE
566.621 foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20. Aqueles que ATUIZARAM ACOES
ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito a repeti¢ao das contribui¢des recolhidas no
periodo de DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da agdo, limitada ao prazo maximo de cinco anos a contar da
vigéncia da nova lei (art. 2.028 do Cédigo Civil). No tocante AS ACOES AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC
118/05, o prazo prescricional ¢ de CINCO ANOS.(AC 00045810520104036106, DESEMBARGADOR
FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, TRF3 CJ1 DATA:01/12/2011

..FONTE REPUBLICACAO.)Diante disso, observo que o direito de o autor repetir o indébito esta fulminado pela
ocorréncia da prescri¢do quinquenal, vez que € relativo a periodo anterior a 09/07/2001, data de inicio da vigéncia
da Lei n® 10.256/2001, conforme a fundamentagdo acima.MéritoPasso ao exame do mérito, nos termos do art.
330, I, do CPC, eis que presentes os pressupostos de existéncia, desenvolvimento e validade da relagdo processual
e as condi¢des da ac¢do. Assinalo, ainda, que o processo tramitou com total observancia aos postulados do devido
processo legal, do contraditério e da ampla defesa, ndo havendo qualquer nulidade que possa maculéa-lo. Os
pedidos sdo improcedentes.Pretende a parte autora (pessoa fisica) a declaragdo de inexisténcia de relagdo juridica
tributaria cumulada com a repetigdo dos valores recolhidos referentes as contribui¢des sociais sobre sua produgéo,
nos termos dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II da Lei n® 8.212/91 e suas alteragdes posteriores.No
caso concreto, a pretensdo esta calcada no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo
Tribunal Federal, que declarou inconstitucionais as contribui¢des sociais sobre a produ¢éo rural da parte autora, a
teor dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo
artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do Recurso Extraordinario
n°® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes termos:RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE -
CONCLUSAO. Porque o Supremo, na analise da violéncia & Constituigdo, adota entendimento quanto a matéria
de fundo do extraordinario, a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José
Carlos Barbosa Moreira -, em provimento ou desprovimento do recurso, sendo improprias as nomenclaturas
conhecimento e ndo conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS -
PRODUTORES RURAIS PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195,
INCISO I, DA CARTA FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 -
UNICIDADE DE INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE -
INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigacio tributaria
sub-rogada do adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos
12, incisos V e VII, 25, incisos I e II, e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com as redacdes decorrentes das Leis n°
8.540/92 e n°® 9.528/97. Aplicagao de leis no tempo - consideragoes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010
EMENT VOL-02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou
peti¢do da Unido no sentido de modular os efeitos da decisdo, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora
Ministra Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos Embargos de Declaragio
interpostos pela Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unidnime do Plenario do c. STF proferida em
17/03/2011, Votou o Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen
Gracie e os Senhores Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o
Recurso Extraordinario n® 363.852 foi interposto nos autos da agdo n° 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999),
ou seja, antes do advento da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou ndo da Lei
n® 8.540/92.Sob esse foco, a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade social,
incluindo a possibilidade de incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram
somente a folha de salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n® 10.256/2001, que
dispds:Art. 1o A Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A
contribui¢do do empregador rural pessoa fisica, em substituicdo a contribui¢do de que tratam os incisos I e II do
art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12
desta Lei, destinada a Seguridade Social, € de:..........ccoeovevieviieciiiiinieiee e Tal diploma, ao alterar o
caput do art. 25 da Lei 8.212/91, apenas apanhou as aliquotas previstas nos incisos I e Il do citado artigo, sendo
perfeitamente plausivel tal situacdo, porquanto todo provimento que imponha a uma lei ou a qualquer outro ato
normativo a pecha de inconstitucionalidade deve ser interpretado restritivamente, em homenagem aos principios
da presungdo de constitucionalidade e legalidade que norteiam os atos emanados do Poder Legislativo.Portanto,
ndo ¢ o caso de se falar em inconstitucionalidade por arrastamento. No mais, observo que a Lei dispde que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢@o a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
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incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n° 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢do social sobre a
folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para onerar a receita do produtor rural
empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b, CF).Nunca ¢
demais lembrar que essa forma de tributagdo leva em conta as peculiaridades existentes no cotidiano ruricola,
mormente em periodos de entressafra, razdo pela qual torna-se economicamente inviavel ao produtor rural verter
contribui¢des sobre a folha de salarios, o que legitima essa forma alternativa de retengé@o de tributos. Subsiste,
assim, a obrigacdo do recolhimento da contribuig¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n° 10.256/2001,
de 09/07/2001. A Unido afirma que a parte autora pretende ver afastada a incidéncia de norma especial que regula
a situagdo, sem observar que a pretensdo, em face do efeito repristinatdrio da declaragdo de inconstitucionalidade
fara incidir a norma prevista para os empregadores em geral. A declaragio de inconstitucionalidade, pela via do
controle difuso, em regra, ndo opera efeitos erga omnes. Trata-se, pois, de decisdo que, além de néo ter forga
geral, alcangando todos os individuos que estariam sujeitos a aplicacdo da lei ou do ato normativo impugnado, ndo
invalida a norma desde a sua origem e nio tem efeitos repristinatorios.Nesse sentido: TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESA AGROINDUSTRIAL. 1. Declarada a inconstitucionalidade
da contribuigdo social devida pela empresa agroindustrial, por aliquota (2,5%) incidente sobre o valor estimado da
produgéo agricola propria (ADIn n° 1.103-1/DF), nos termos da Lei n® 8.870, de 15/04/94 (art. 25, 2°), ndo é
devido o tributo na base da legislag@o anterior. 2. A declagdo de inconstitucionalidade de uma lei ndo tem efeito
repristinatorio de norma por ela derrogada ou revogada. Provimento do agravo de instrumento. (AG
199801000438881, JUIZ OLINDO MENEZES, TRF1 - TERCEIRA TURMA, 30/09/1999) Diante do acima
exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10
(dez) por cento do valor dado a causa, cuja execug@o fica suspensa em razdo da assisténcia judiciaria gratuita.
Custas ex lege.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.I.Decisdo - Corregdo de OficioExpediente
supra.Corrijo de oficio a r. senten¢a prolatada, devendo o dispositivo da sentenga prolatada ser corrigido, face ao
erro material apontado, passando o decisum a ser integrado com o dispositivo no seguinte teor, com relacdo a
condenagao ao pagamento de honorarios pela parte vencida:Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios
advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10 (dez) por cento do valor dado a causa, corrigido monetariamente nos
termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal. No mais, a referida
sentenca permanecera tal como langada.Publique-se. Intimem-se.

0002818-63.2010.403.6107 - EDWARD JOSE BERNARDES(SP055243 - JONAIR NOGUEIRA MARTINS E
SP262371 - EVELYN TENILLE TAVONI NOGUEIRA MARTINS) X UNIAO FEDERAL

Acio Ordinaria n® 0002818-53.2010.403.6107Parte autora: EDWARD JOSE BERNARDESParte ré: UNIAO
FEDERALSentenca - Tipo A.SENTENCAEDWARD JOSE BERNARDES ajuizou demanda em face da UNIAO
FEDERAL, objetivando a declarag@o de inexisténcia de relagdo juridica tributaria com a suspensdo da exigéncia
de recolhimento das contribui¢des sociais sobre sua produgdo, denominadas de FUNRURAL, nos termos do
artigo 25 da Lei n® 8.212/91, em razéo de sua inconstitucionalidade, cumulada com a repeticao do indébito.Juntou
procuracdo e documentos. Houve emenda a inicial.O pedido de antecipagdo da tutela foi indeferido.Citada, a
Unido apresentou contestagdo. Houve réplica.Os autos vieram a conclusdo. E o relatério. DECIDO.O feito
comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, tendo sido
processado com observancia do principio do devido processo legal. Preliminares.Auséncia de documento
indispensavel a propositura da agdo.Alega a Unido que a parte ndo exibiu documento que demonstra o fato
constitutivo do seu direito, ou seja, exatamente qual o montante pago sobre sua produgdo.Malgrado a
manifestacdo da Unido, observo na documentagdo carreada aos autos com a inicial que a parte autora se dedica a
produgdo rural.Portanto, ndo ha que se falar em inépcia da inicial, pois a pega vestibular descreve com clareza as
causas de pedir préxima e remota que ddo azo a sua pretensdo de direito material, sendo instruida com os
documentos indispensaveis a propositura da agdo.Além disso, o quantum do que foi recolhido pode ser aferido em
sede de liquidagdo da sentenga.Prejudicial de Mérito - Prescrigdo.A questdo relativa ao prazo para Repeti¢do ou
Compensagao de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagdo do artigo 4° da Lei
Complementar n° 118/2005 faz parte do mérito do RE n°® 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra
Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicag¢@o do prazo de
cinco anos as acdes ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicacdo as agdes ajuizadas
anteriormente a essa data - a decisfo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis da Lei
Complementar n° 118/2005. Considerando que a presente acdo foi proposta em 08/06/2010, ¢ de se aplicar o prazo
prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, em relagdo aos recolhimentos realizados pela
parte autora na vigéncia do artigo 25, incisos I e II, da Lei n® 8.212/91, com a redacdo dada pelo artigo 1° da Lei n°
8.540/92, declarados inconstitucionais.A questio esta pacificada na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal
da 3* Regido, ap6s o advento da publicagdo do julgamento do mérito do RE n° 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o
Supremo Tribunal Federal disponibilizou no Diario de Justi¢a Eletronico, o V. Acordio do RE 566.621, apreciado
pelo Pleno da Suprema Corte, que entendeu pela aplicabilidade da Lei Complementar n 118/2005 AS ACOES
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AJUIZADAS ap6s o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da
publicacdo do supracitado Acoérddo ndo ha mais como prevalecer o entendimento entdo sufragado pelo Superior
Tribunal de Justica, tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do
CPC. 20. Aqueles que ATUIZARAM ACOES ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém
direito a repeti¢do das contribuig¢des recolhidas no periodo de DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da agéo,
limitada ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei (art. 2.028 do Codigo Civil). No tocante
AS ACOES AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo prescricional é de CINCO ANOS.(AC
00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA
TURMA, TRF3 CJ1 DATA:01/12/2011 ..FONTE_REPUBLICACAO.)Diante disso, observo que o direito de o
autor repetir o indébito esta fulminado pela ocorréncia da prescrigdo quinquenal, vez que ¢ relativo a periodo
anterior a 09/07/2001, data de inicio da vigéncia da Lei n® 10.256/2001, conforme a fundamentagio
acima.MéritoPasso ao exame do mérito, nos termos do art. 330, I, do CPC, eis que presentes os pressupostos de
existéncia, desenvolvimento e validade da relagdo processual e as condi¢des da acdo. Assinalo, ainda, que o
processo tramitou com total observancia aos postulados do devido processo legal, do contraditério e da ampla
defesa, ndo havendo qualquer nulidade que possa maculé-lo. Os pedidos sdo improcedentes.Pretende a parte
autora (pessoa fisica) a declaracdo de inexisténcia de rela¢do juridica tributaria cuamulada com a repeti¢ao dos
valores recolhidos referentes as contribui¢des sociais sobre sua producdo, nos termos dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e II da Lei n® 8.212/91 e suas alteragdes posteriores.No caso concreto, a pretensao esta calcada
no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal, que declarou
inconstitucionais as contribuigdes sociais sobre a produgdo rural da parte autora, a teor dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e Il e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e
atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF -
Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes termos:RECURSO EXTRAORDINARIO -
PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE - CONCLUSAO. Porque o
Supremo, na analise da violéncia & Constitui¢do, adota entendimento quanto a matéria de fundo do extraordinario,
a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José Carlos Barbosa Moreira -,
em provimento ou desprovimento do recurso, sendo imprdprias as nomenclaturas conhecimento ¢ nao
conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS - PRODUTORES RURAIS
PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195, INCISO I, DA CARTA
FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 - UNICIDADE DE
INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE - INEXISTENCIA DE
LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigacdo tributaria sub-rogada do
adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos 12, incisos V
e VII, 25, incisos I e II, € 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com as redagdes decorrentes das Leis n® 8.540/92 e n°
9.528/97. Aplicagdo de leis no tempo - consideragdes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO AURELIO,
Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010 EMENT VOL-
02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou peticdo da
Unido no sentido de modular os efeitos da decis@o, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora Ministra
Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos Embargos de Declaragéo interpostos pela
Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unanime do Plenario do ¢. STF proferida em 17/03/2011, Votou o
Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen Gracie e os Senhores
Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o Recurso Extraordinario n°
363.852 foi interposto nos autos da agdo n® 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento
da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou néo da Lei n® 8.540/92.Sob esse
foco, a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a possibilidade
de incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a folha de
salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n® 10.256/2001, que dispos:Art. 1o A Lei no
8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A contribui¢do do
empregador rural pessoa fisica, em substitui¢do a contribui¢do de que tratam os incisos I e II do art. 22, e a do
segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei,
destinada a Seguridade Social, & de:.........ccerierierireririeeeeeeee e Tal diploma, ao alterar o caput do
art. 25 da Lei 8.212/91, apenas apanhou as aliquotas previstas nos incisos I e I do citado artigo, sendo
perfeitamente plausivel tal situacdo, porquanto todo provimento que imponha a uma lei ou a qualquer outro ato
normativo a pecha de inconstitucionalidade deve ser interpretado restritivamente, em homenagem aos principios
da presungdo de constitucionalidade e legalidade que norteiam os atos emanados do Poder Legislativo.Portanto,
ndo € o caso de se falar em inconstitucionalidade por arrastamento. No mais, observo que a Lei dispde que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢@o a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n° 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢io social sobre a
folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para onerar a receita do produtor rural
empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b, CF).Nunca ¢
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demais lembrar que essa forma de tributagdo leva em conta as peculiaridades existentes no cotidiano ruricola,
mormente em periodos de entressafra, razdo pela qual torna-se economicamente inviavel ao produtor rural verter
contribui¢des sobre a folha de salarios, o que legitima essa forma alternativa de reteng@o de tributos. Subsiste,
assim, a obrigacdo do recolhimento da contribuig¢@o previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n° 10.256/2001,
de 09/07/2001. A Unido afirma que a parte autora pretende ver afastada a incidéncia de norma especial que regula
a situagdo, sem observar que a pretensdo, em face do efeito repristinatdrio da declaragdo de inconstitucionalidade
fara incidir a norma prevista para os empregadores em geral. A declaragio de inconstitucionalidade, pela via do
controle difuso, em regra, ndo opera efeitos erga omnes. Trata-se, pois, de decisdo que, além de nao ter forga
geral, alcangando todos os individuos que estariam sujeitos a aplicacdo da lei ou do ato normativo impugnado, ndo
invalida a norma desde a sua origem e nio tem efeitos repristinatorios.Nesse sentido: TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESA AGROINDUSTRIAL. 1. Declarada a inconstitucionalidade
da contribuigdo social devida pela empresa agroindustrial, por aliquota (2,5%) incidente sobre o valor estimado da
produgéo agricola propria (ADIn n° 1.103-1/DF), nos termos da Lei n° 8.870, de 15/04/94 (art. 25, 2°), ndo é
devido o tributo na base da legislag@o anterior. 2. A declagdo de inconstitucionalidade de uma lei ndo tem efeito
repristinatorio de norma por ela derrogada ou revogada. Provimento do agravo de instrumento. (AG
199801000438881, JUIZ OLINDO MENEZES, TRF1 - TERCEIRA TURMA, 30/09/1999) Diante do acima
exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10
(dez) por cento do valor dado a causa, cuja execug@o fica suspensa em razdo da assisténcia judiciaria gratuita.
Custas ex lege.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.I1.Decisdo - Corre¢do de OficioExpediente
supra.Corrijo de oficio a r. senten¢a prolatada, devendo o dispositivo da sentenga prolatada ser corrigido, face ao
erro material apontado, passando o decisum a ser integrado com o dispositivo no seguinte teor, com relacdo a
condenagdo ao pagamento de honorarios pela parte vencida:Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios
advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10 (dez) por cento do valor dado a causa, corrigido monetariamente nos
termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal. No mais, a referida
sentenca permanecera tal como langada.Publique-se. Intime-se.

0002820-33.2010.403.6107 - JOSE CARLOS PRATA CUNHA(SP055243 - JONAIR NOGUEIRA MARTINS E
SP262371 - EVELYN TENILLE TAVONI NOGUEIRA MARTINS) X UNIAO FEDERAL

Acio Ordinaria n® 0002820-33.2010.403.6107Parte autora: JOSE CARLOS PRATA CUNHAParte ré: UNIAO
FEDERALSentenga - Tipo A.SENTENCAJOSE CARLOS PRATA CUNHA ajuizou demanda em face da
UNIAO FEDERAL, objetivando a declaracdo de inexisténcia de relagdo juridica tributaria com a suspensio da
exigéncia de recolhimento das contribui¢des sociais sobre sua producdo, denominadas de FUNRURAL, nos
termos do artigo 25 da Lei n® 8.212/91, em razdo de sua inconstitucionalidade, cumulada com a repeti¢do do
indébito.Juntou procuracio e documentos. Houve emenda a inicial.O pedido de antecipagéo da tutela foi
indeferido.Citada, a Unido apresentou contestagio. Houve réplica.Os autos vieram & conclusio. E o

relatério. DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do Codigo de
Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do devido processo legal.
Preliminares.Auséncia de documento indispensavel a propositura da agdo.Alega a Unido que a parte ndo exibiu
documento que demonstra o fato constitutivo do seu direito, ou seja, exatamente qual o montante pago sobre sua
produgdo.Malgrado a manifestagdo da Unido, observo na documentacdo carreada aos autos com a inicial que a
parte autora se dedica a produgao rural.Portanto, ndo ha que se falar em inépcia da inicial, pois a peca vestibular
descreve com clareza as causas de pedir proxima e remota que ddo azo a sua pretensdo de direito material, sendo
instruida com os documentos indispensaveis a propositura da agdo.Além disso, o quantum do que foi recolhido
pode ser aferido em sede de liquidago da sentenga.Prejudicial de Mérito - Prescricdo.A questdo relativa ao prazo
para Repeti¢do ou Compensagdo de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagdo do artigo 4°
da Lei Complementar n° 118/2005 faz parte do mérito do RE n°® 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora
Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicagdo do
prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicagdo as acdes
ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis
da Lei Complementar n° 118/2005. Considerando que a presente agdo foi proposta em 08/06/2010, é de se aplicar
o0 prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, em relacdo aos recolhimentos realizados
pela parte autora na vigéncia dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e I e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91,
com a redacdo dada pelo artigo 1° da Lei n° 8.540/92 e atualizada pela Lei n® 9.528/97, declarados
inconstitucionais.A questao esta pacificada na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ap6s o
advento da publicacdo do julgamento do mérito do RE n°® 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal
Federal disponibilizou no Diario de Justi¢a Eletronico, o V. Acorddo do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da
Suprema Corte, que entendeu pela aplicabilidade da Lei Complementar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS
apos o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da publicagdo do
supracitado Acoérdao ndo ha mais como prevalecer o entendimento entdo sufragado pelo Superior Tribunal de
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Justica, tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20.
Aqueles que AJUIZARAM ACOES ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito a
repeticdo das contribui¢des recolhidas no periodo de DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da acdo, limitada ao
prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei (art. 2.028 do Codigo Civil). No tocante AS ACOES
AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo prescricional ¢ de CINCO ANOS.(AC
00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA
TURMA, TRF3 CJ1 DATA:01/12/2011 ..FONTE_REPUBLICACAO.)Diante disso, observo que o direito de o
autor repetir o indébito esta fulminado pela ocorréncia da prescrigdo quinquenal, vez que ¢ relativo a periodo
anterior a 09/07/2001, data de inicio da vigéncia da Lei n® 10.256/2001, conforme a fundamentagio
acima.MéritoPasso ao exame do mérito, nos termos do art. 330, I, do CPC, eis que presentes os pressupostos de
existéncia, desenvolvimento e validade da relagdo processual e as condi¢des da acdo. Assinalo, ainda, que o
processo tramitou com total observancia aos postulados do devido processo legal, do contraditério e da ampla
defesa, ndo havendo qualquer nulidade que possa maculé-lo. Os pedidos sdo improcedentes.Pretende a parte
autora (pessoa fisica) a declaracdo de inexisténcia de rela¢do juridica tributaria cuamulada com a repeti¢ao dos
valores recolhidos referentes as contribui¢des sociais sobre sua producdo, nos termos dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e II da Lei n® 8.212/91 e suas alteragdes posteriores.No caso concreto, a pretensao esta calcada
no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal, que declarou
inconstitucionais as contribuigdes sociais sobre a produgdo rural da parte autora, a teor dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e Il e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e
atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF -
Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes termos:RECURSO EXTRAORDINARIO -
PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE - CONCLUSAO. Porque o
Supremo, na analise da violéncia & Constitui¢do, adota entendimento quanto a matéria de fundo do extraordinario,
a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José Carlos Barbosa Moreira -,
em provimento ou desprovimento do recurso, sendo imprdprias as nomenclaturas conhecimento e nao
conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS - PRODUTORES RURAIS
PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195, INCISO I, DA CARTA
FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 - UNICIDADE DE
INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE - INEXISTENCIA DE
LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigacdo tributaria sub-rogada do
adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos 12, incisos V
e VII, 25, incisos I e II, € 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com as redagdes decorrentes das Leis n® 8.540/92 e n°
9.528/97. Aplicagio de leis no tempo - consideragdes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO AURELIO,
Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010 EMENT VOL-
02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou peticdo da
Unido no sentido de modular os efeitos da decis@o, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora Ministra
Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos Embargos de Declaragéo interpostos pela
Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unanime do Plenario do ¢. STF proferida em 17/03/2011, Votou o
Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen Gracie e os Senhores
Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o Recurso Extraordinario n°
363.852 foi interposto nos autos da agdo n® 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento
da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou néo da Lei n® 8.540/92.Sob esse
foco, a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a possibilidade
de incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a folha de
salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n® 10.256/2001, que dispos:Art. 1o A Lei no
8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A contribui¢do do
empregador rural pessoa fisica, em substitui¢do a contribui¢do de que tratam os incisos I e II do art. 22, e a do
segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei,
destinada a Seguridade Social, & de:.........ccevierieriiriririeeeeee e Tal diploma, ao alterar o caput do
art. 25 da Lei 8.212/91, apenas apanhou as aliquotas previstas nos incisos I e I do citado artigo, sendo
perfeitamente plausivel tal situacdo, porquanto todo provimento que imponha a uma lei ou a qualquer outro ato
normativo a pecha de inconstitucionalidade deve ser interpretado restritivamente, em homenagem aos principios
da presungdo de constitucionalidade e legalidade que norteiam os atos emanados do Poder Legislativo.Portanto,
ndo € o caso de se falar em inconstitucionalidade por arrastamento. No mais, observo que a Lei dispde que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢@o a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n° 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢io social sobre a
folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para onerar a receita do produtor rural
empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b, CF).Nunca ¢
demais lembrar que essa forma de tributagdo leva em conta as peculiaridades existentes no cotidiano ruricola,
mormente em periodos de entressafra, razdo pela qual torna-se economicamente inviavel ao produtor rural verter
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contribui¢des sobre a folha de salarios, o que legitima essa forma alternativa de reteng@o de tributos. Subsiste,
assim, a obrigacdo do recolhimento da contribuig¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n° 10.256/2001,
de 09/07/2001. A Unido afirma que a parte autora pretende ver afastada a incidéncia de norma especial que regula
a situagdo, sem observar que a pretensdo, em face do efeito repristinatdrio da declaragdo de inconstitucionalidade
fara incidir a norma prevista para os empregadores em geral. A declaragio de inconstitucionalidade, pela via do
controle difuso, em regra, ndo opera efeitos erga omnes. Trata-se, pois, de decisdo que, além de nao ter forga
geral, alcangando todos os individuos que estariam sujeitos a aplicacdo da lei ou do ato normativo impugnado, ndo
invalida a norma desde a sua origem e nio tem efeitos repristinatorios.Nesse sentido: TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESA AGROINDUSTRIAL. 1. Declarada a inconstitucionalidade
da contribuigdo social devida pela empresa agroindustrial, por aliquota (2,5%) incidente sobre o valor estimado da
produgéo agricola propria (ADIn n°® 1.103-1/DF), nos termos da Lei n° 8.870, de 15/04/94 (art. 25, 2°), ndo é
devido o tributo na base da legislag@o anterior. 2. A declagdo de inconstitucionalidade de uma lei ndo tem efeito
repristinatorio de norma por ela derrogada ou revogada. Provimento do agravo de instrumento. (AG
199801000438881, JUIZ OLINDO MENEZES, TRF1 - TERCEIRA TURMA, 30/09/1999) Diante do acima
exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10
(dez) por cento do valor dado a causa, cuja execug@o fica suspensa em razao da assisténcia judiciaria gratuita.
Custas ex lege.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.I.Decisdo - Corregdo de OficioExpediente
supra.Corrijo de oficio a r. senten¢a prolatada, devendo o dispositivo da sentenga prolatada ser corrigido, face ao
erro material apontado, passando o decisum a ser integrado com o dispositivo no seguinte teor, com relacdo a
condenacgo ao pagamento de honorarios pela parte vencida:Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios
advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10 (dez) por cento do valor dado a causa, corrigido monetariamente nos
termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal. No mais, a referida
sentenca permanecera tal como langada.Publique-se. Intimem-se.

0002823-85.2010.403.6107 - EVALDO JOSE BERNARDES(SP055243 - JONAIR NOGUEIRA MARTINS E
SP262371 - EVELYN TENILLE TAVONI NOGUEIRA MARTINS) X UNIAO FEDERAL

Acio Ordinaria n® 0002823-85.2010.403.6107Parte autora: EVALDO JOSE BERNARDESParte ré: UNIAO
FEDERALSentenga - Tipo A.SENTENCAEVALDO JOSE BERNARDES ajuizou demanda em face da UNIAO
FEDERAL, objetivando a declarag@o de inexisténcia de relagdo juridica tributaria com a suspensdo da exigéncia
de recolhimento das contribuigdes sociais sobre sua produgdo, denominadas de FUNRURAL, nos termos dos
artigos 25, incisos I e Il e artigo 12, incisos V e VII, da Lei n°® 8.212/91, e suas alterag¢des pesteriores, em razao de
sua inconstitucionalidade, cumulada com a repeti¢do do indébito.Juntou procuracio e documentos. Houve emenda
a inicial.O pedido de antecipagdo da tutela foi indeferido.Citada, a Unido apresentou contestacdo. Houve
réplica.Os autos vieram & conclusio. E o relatorio. DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos
do artigo 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do
devido processo legal. Preliminares.Auséncia de documento indispensavel a propositura da agdo.Alega a Unido
que a parte ndo exibiu documento que demonstra o fato constitutivo do seu direito, ou seja, exatamente qual o
montante pago sobre sua producdo.Malgrado a manifestagdo da Unido, observo na documentagéo carreada aos
autos com a inicial que a parte autora se dedica a producdo rural.Portanto, ndo ha que se falar em inépcia da
inicial, pois a peca vestibular descreve com clareza as causas de pedir proxima e remota que ddo azo a sua
pretensdo de direito material, sendo instruida com os documentos indispensaveis a propositura da agdo.Além
disso, o quantum do que foi recolhido pode ser aferido em sede de liquidagdo da sentenca.Prejudicial de Mérito -
Prescri¢do.A questdo relativa ao prazo para Repeticdo ou Compensagédo de Indébito Tributario envolvendo a
constitucionalidade da redagéo do artigo 4° da Lei Complementar n° 118/2005 faz parte do mérito do RE n°
566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio
legis de 120 dias, seria valida a aplicagdo do prazo de cinco anos as ac¢des ajuizadas a partir de entdo, restando
inconstitucional apenas sua aplicago as acdes ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a data de
09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis da Lei Complementar n° 118/2005. Considerando que a presente
acdo foi proposta em 08/06/2010, é de se aplicar o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do
ajuizamento, em relagdo aos recolhimentos realizados pela parte autora na vigéncia dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n° 8.212/91, com a redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e
atualizada pela Lei n® 9.528/97, declarados inconstitucionais.A questdo esta pacificada na jurisprudéncia do
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ap6s o advento da publicagdo do julgamento do mérito do RE n°
566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal Federal disponibilizou no Diario de Justiga Eletrénico, o
V. Acérdio do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da Suprema Corte, que entendeu pela aplicabilidade da Lei
Complementar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS ap6s o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir
de 9 de junho de 2005. A partir da publicacdo do supracitado Acorddo ndo ha mais como prevalecer o
entendimento entdo sufragado pelo Superior Tribunal de Justica, tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido
no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20. Aqueles que AJUIZARAM ACOES ANTES da entrada em

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 22/05/2013  45/1038



vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito a repeti¢ao das contribui¢des recolhidas no periodo de DEZ ANOS
anteriores ao ajuizamento da ag¢do, limitada ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei (art.
2.028 do Codigo Civil). No tocante AS ACOES AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo
prescricional é de CINCO ANOS.(AC 00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE
LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, TRF3 CJ1 DATA:01/12/2011

..FONTE REPUBLICACAO.)Diante disso, observo que o direito de o autor repetir o indébito esta fulminado pela
ocorréncia da prescri¢do quinquenal, vez que € relativo a periodo anterior a 09/07/2001, data de inicio da vigéncia
da Lei n® 10.256/2001, conforme a fundamentagdo acima.MéritoPasso ao exame do mérito, nos termos do art.
330, I, do CPC, eis que presentes os pressupostos de existéncia, desenvolvimento e validade da relagdo processual
e as condi¢des da acdo. Assinalo, ainda, que o processo tramitou com total observancia aos postulados do devido
processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, ndo havendo qualquer nulidade que possa maculé-lo. Os
pedidos sdo improcedentes.Pretende a parte autora (pessoa fisica) a declaragdo de inexisténcia de relagdo juridica
tributaria cumulada com a repeti¢do dos valores recolhidos referentes as contribui¢des sociais sobre sua produgéo,
nos termos dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II da Lei n® 8.212/91 e suas alteragdes posteriores.No
caso concreto, a pretensdo esta calcada no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo
Tribunal Federal, que declarou inconstitucionais as contribui¢cdes sociais sobre a producdo rural da parte autora, a
teor dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo
artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do Recurso Extraordinario
n°® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes termos:RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE -
CONCLUSAO. Porque o Supremo, na analise da violéncia & Constituigdo, adota entendimento quanto a matéria
de fundo do extraordinario, a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José
Carlos Barbosa Moreira -, em provimento ou desprovimento do recurso, sendo improprias as nomenclaturas
conhecimento e ndo conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS -
PRODUTORES RURAIS PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195,
INCISO I, DA CARTA FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 -
UNICIDADE DE INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE -
INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigagao tributaria
sub-rogada do adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos
12, incisos V e VII, 25, incisos I e II, e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com as redacdes decorrentes das Leis n°
8.540/92 e n°® 9.528/97. Aplicagao de leis no tempo - consideragoes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010
EMENT VOL-02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou
peti¢do da Unido no sentido de modular os efeitos da decisdo, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora
Ministra Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos Embargos de Declaragio
interpostos pela Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo undnime do Plenario do c. STF proferida em
17/03/2011, Votou o Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen
Gracie e os Senhores Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o
Recurso Extraordinario n® 363.852 foi interposto nos autos da agdo n° 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999),
ou seja, antes do advento da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou ndo da Lei
n® 8.540/92.Sob esse foco, a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade social,
incluindo a possibilidade de incidéncia da contribui¢@o previdencidria sobre a receita do empregador (antes eram
somente a folha de salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n® 10.256/2001, que
dispds:Art. 1o A Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A
contribui¢do do empregador rural pessoa fisica, em substituicdo a contribui¢do de que tratam os incisos I e II do
art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12
desta Lei, destinada a Seguridade Social, € de:..........ccoeovevieviieciiiienieie e Tal diploma, ao alterar o
caput do art. 25 da Lei 8.212/91, apenas apanhou as aliquotas previstas nos incisos I e Il do citado artigo, sendo
perfeitamente plausivel tal situacdo, porquanto todo provimento que imponha a uma lei ou a qualquer outro ato
normativo a pecha de inconstitucionalidade deve ser interpretado restritivamente, em homenagem aos principios
da presungdo de constitucionalidade e legalidade que norteiam os atos emanados do Poder Legislativo.Portanto,
ndo ¢ o caso de se falar em inconstitucionalidade por arrastamento. No mais, observo que a Lei dispde que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢@o a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n° 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢io social sobre a
folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para onerar a receita do produtor rural
empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b, CF).Nunca é
demais lembrar que essa forma de tributagdo leva em conta as peculiaridades existentes no cotidiano ruricola,
mormente em periodos de entressafra, razdo pela qual torna-se economicamente inviavel ao produtor rural verter
contribui¢des sobre a folha de salarios, o que legitima essa forma alternativa de reteng@o de tributos. Subsiste,
assim, a obrigacdo do recolhimento da contribuig¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n° 10.256/2001,
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de 09/07/2001. Diante do acima exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do
artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios
a Unido Federal, que fixo em 10 (dez) por cento do valor dado a causa, cuja execugdo fica suspensa em razao da
assisténcia judiciaria gratuita. Custas ex lege.Comunique-se, por via eletronica (e-mail), a prolagdo desta sentencga
ao(a) Excelentissimo(a) Relator(a) do Agravo de Instrumento interposto. Com o transito em julgado, arquivem-se
os autos.P.R.I.Decisdo - Corre¢do de OficioExpediente supra.Corrijo de oficio a r. sentenga prolatada, devendo o
dispositivo da sentencga prolatada ser corrigido, face ao erro material apontado, passando o decisum a ser integrado
com o dispositivo no seguinte teor, com relagao a condenagio ao pagamento de honorarios pela parte
vencida:Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10 (dez)
por cento do valor dado a causa, corrigido monetariamente nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos
para os Calculos na Justi¢a Federal.No mais, a referida sentenga permanecera tal como langada.Publique-se.
Intimem-se.

0002845-46.2010.403.6107 - MARCO ANTONIO VIOL X JOAO ALBERTO VIOL X YOLANDA DRAGUE
VIOL(SP036489 - JAIME MONSALVARGA E SP146890 - JAIME MONSALVARGA JUNIOR E SP273725 -
THIAGO TEREZA) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagio interposta pela PARTE AUTORA em ambos os efeitos.Vista 8 UNIAO
FEDERAL/FAZENDA NACIONAL, para apresentacdo de contrarrazdes, bem como para ciéncia da sentenga, no
prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intime(m)-se.

0002878-36.2010.403.6107 - SERGIO EDUARDO TORMIN ARANTES(SP249498 - FABIO MONTANINI
FERRARI E SP248887 - LUCAS BENEZ E SP259735 - PAULA VIDAL ARANTES) X UNIAO FEDERAL
Agdo Ordinaria n° 0002878-36.2010.403.6107Parte autora: SERGIO EDUARDO TORMIN ARANTESParte ré:
UNIAO FEDERALSentenca - Tipo A.SENTENCASERGIO EDUARDO TORMIN ARANTES ajuizou demanda
em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a declaragio de inexisténcia de relagdo juridica tributdria com a
suspensdo da exigéncia de recolhimento das contribui¢des sociais sobre sua producdo, denominadas de
FUNRURAL, nos termos dos artigos 25, incisos I e II e artigo 12, incisos V e VII, da Lei n°® 8.212/91, e suas
alteragdes pesteriores, em razdo de sua inconstitucionalidade, cumulada com a repeti¢cao do indébito.Juntou
procuracdo e documentos. Houve emenda a inicial.O pedido de antecipagdo da tutela foi indeferido.A parte autora
interpds Agravo de Instrumento.Citada, a Unido apresentou contestacdo. Nao houve réplica.Os autos vieram a
conclusio. E o relatério. DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do
Codigo de Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do devido processo legal.
Preliminares.Auséncia de documento indispenséavel a propositura da agdo.Alega a Unido que a parte ndo exibiu
documento que demonstra o fato constitutivo do seu direito, ou seja, exatamente qual o montante pago sobre sua
produgdo.Malgrado a manifestagdo da Unido, observo na documentagao carreada aos autos com a inicial que a
parte autora se dedica a produgdo rural.Portanto, ndo ha que se falar em inépcia da inicial, pois a peca vestibular
descreve com clareza as causas de pedir proxima e remota que ddo azo a sua pretensdo de direito material, sendo
instruida com os documentos indispensaveis a propositura da acdo.Além disso, o quantum do que foi recolhido
pode ser aferido em sede de liquidag@o da sentenca.Prejudicial de Mérito - Prescricdo.A questdo relativa ao prazo
para Repeti¢do ou Compensagdo de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagdo do artigo 4°
da Lei Complementar n° 118/2005 faz parte do mérito do RE n°® 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora
Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicagdo do
prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicagdo as acdes
ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis
da Lei Complementar n° 118/2005. Considerando que a presente acdo foi proposta em 08/06/2010, ¢ de se aplicar
o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, em relacdo aos recolhimentos realizados
pela parte autora na vigéncia dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e I e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91,
com a redacdo dada pelo artigo 1° da Lei n° 8.540/92 e atualizada pela Lei n® 9.528/97, declarados
inconstitucionais.A questdo esta pacificada na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ap6s o
advento da publicacdo do julgamento do mérito do RE n°® 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal
Federal disponibilizou no Diario de Justiga Eletronico, o V. Acordao do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da
Suprema Corte, que entendeu pela aplicabilidade da Lei Complementar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS
apos o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da publicagdo do
supracitado Acérddo ndo hd mais como prevalecer o entendimento entdo sufragado pelo Superior Tribunal de
Justiga, tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20.
Aqueles que AJUIZARAM ACOES ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito a
repeticdo das contribuicdes recolhidas no periodo de DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da acdo, limitada ao
prazo méximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei (art. 2.028 do Codigo Civil). No tocante AS ACOES
AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo prescricional é de CINCO ANOS.(AC
00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA
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TURMA, TRF3 CJ1 DATA:01/12/2011 ..FONTE_REPUBLICACAO.)Diante disso, observo que o direito de o
autor repetir o indébito esta fulminado pela ocorréncia da prescrigdo quinquenal, vez que ¢ relativo a periodo
anterior a 09/07/2001, data de inicio da vigéncia da Lei n® 10.256/2001, conforme a fundamentagio
acima.MéritoPasso ao exame do mérito, nos termos do art. 330, I, do CPC, eis que presentes os pressupostos de
existéncia, desenvolvimento e validade da relagdo processual e as condi¢des da acdo. Assinalo, ainda, que o
processo tramitou com total observancia aos postulados do devido processo legal, do contraditério e da ampla
defesa, ndo havendo qualquer nulidade que possa maculé-lo. Os pedidos sdo improcedentes.Pretende a parte
autora (pessoa fisica) a declaracdo de inexisténcia de rela¢do juridica tributaria cuamulada com a repeti¢ao dos
valores recolhidos referentes as contribui¢des sociais sobre sua producdo, nos termos dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e II da Lei n® 8.212/91 e suas alteragdes posteriores.No caso concreto, a pretensao esta calcada
no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal, que declarou
inconstitucionais as contribuigdes sociais sobre a produgdo rural da parte autora, a teor dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e Il e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e
atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF -
Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes termos:RECURSO EXTRAORDINARIO -
PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE - CONCLUSAO. Porque o
Supremo, na analise da violéncia & Constitui¢do, adota entendimento quanto a matéria de fundo do extraordinario,
a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José Carlos Barbosa Moreira -,
em provimento ou desprovimento do recurso, sendo imprdprias as nomenclaturas conhecimento ¢ nao
conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS - PRODUTORES RURAIS
PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195, INCISO I, DA CARTA
FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 - UNICIDADE DE
INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE - INEXISTENCIA DE
LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigacdo tributaria sub-rogada do
adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos 12, incisos V
e VII, 25, incisos I e II, € 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com as redagdes decorrentes das Leis n° 8.540/92 e n°
9.528/97. Aplicagio de leis no tempo - consideragdes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO AURELIO,
Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010 EMENT VOL-
02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou peticdo da
Unigo no sentido de modular os efeitos da decis@o, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora Ministra
Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos Embargos de Declaragéo interpostos pela
Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unanime do Plenario do ¢. STF proferida em 17/03/2011, Votou o
Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen Gracie ¢ os Senhores
Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o Recurso Extraordinario n°
363.852 foi interposto nos autos da agdo n® 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento
da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou néo da Lei n® 8.540/92.Sob esse
foco, a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a possibilidade
de incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a folha de
salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n® 10.256/2001, que dispos:Art. 1o A Lei no
8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A contribui¢do do
empregador rural pessoa fisica, em substitui¢do a contribui¢do de que tratam os incisos I e II do art. 22, e a do
segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei,
destinada a Seguridade Social, € de:.........ccerierierirerinieeeeeeee e Tal diploma, ao alterar o caput do
art. 25 da Lei 8.212/91, apenas apanhou as aliquotas previstas nos incisos I e I do citado artigo, sendo
perfeitamente plausivel tal situacdo, porquanto todo provimento que imponha a uma lei ou a qualquer outro ato
normativo a pecha de inconstitucionalidade deve ser interpretado restritivamente, em homenagem aos principios
da presungdo de constitucionalidade e legalidade que norteiam os atos emanados do Poder Legislativo.Portanto,
ndo € o caso de se falar em inconstitucionalidade por arrastamento. No mais, observo que a Lei dispde que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢@o a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n° 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢do social sobre a
folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para onerar a receita do produtor rural
empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b, CF).Nunca é
demais lembrar que essa forma de tributaco leva em conta as peculiaridades existentes no cotidiano ruricola,
mormente em periodos de entressafra, razdo pela qual torna-se economicamente inviavel ao produtor rural verter
contribui¢des sobre a folha de salarios, o que legitima essa forma alternativa de reteng@o de tributos. Subsiste,
assim, a obrigacdo do recolhimento da contribuig¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n® 10.256/2001,
de 09/07/2001. Diante do acima exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do
artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios
a Unido Federal, que fixo em 10 (dez) por cento do valor dado a causa, cuja execugio fica suspensa em razdo da
assisténcia judiciaria gratuita. Custas ex lege.Comunique-se, por via eletronica (e-mail), a prolagdo desta sentencga
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ao(a) Excelentissimo(a) Relator(a) do Agravo de Instrumento interposto. Com o transito em julgado, arquivem-se
os autos.P.R.I.Deciséo - Corre¢do de OficioExpediente supra.Corrijo de oficio a r. sentenga prolatada, devendo o
dispositivo da sentencga prolatada ser corrigido, face ao erro material apontado, passando o decisum a ser integrado
com o dispositivo no seguinte teor, com relagao a condenagio ao pagamento de honorarios pela parte
vencida:Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10 (dez)
por cento do valor dado a causa, corrigido monetariamente nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos
para os Calculos na Justi¢a Federal.No mais, a referida sentenga permanecera tal como langada.Publique-se.
Intimem-se.

0002888-80.2010.403.6107 - VERA LUCIA ANDRADE GOTTARDI(SP249498 - FABIO MONTANINI
FERRARI E SP259735 - PAULA VIDAL ARANTES) X UNIAO FEDERAL

Acio Ordinaria n® 0002888-80.2010.403.6107Parte autora: VERA LUCIA ANDRADE GOTTARDIParte ré:
UNIAO FEDERALSentenga - Tipo A.SENTENCAVERA LUCIA ANDRADE GOTTARDI ajuizou demanda em
face da UNIAO FEDERAL, objetivando a declaragdo de inexisténcia de relacio juridica tributria com a
suspensdo da exigéncia de recolhimento das contribui¢des sociais sobre sua producdo, denominadas de
FUNRURAL, nos termos do artigo 25 da Lei n° 8.212/91, em razdo de sua inconstitucionalidade, cumulada com a
repeticdo do indébito.Juntou procuracdo e documentos.O pedido de antecipagdo da tutela foi indeferido.A parte
autora interpds recurso na forma de Agravo de Instrumento, para o qual foi negado provimento.Citada, a Unido
apresentou contestacdo. Houve réplica.O i. representante do Ministério Ptblico Federal apresentou parecer.Os
autos vieram a conclusio. E o relatorio.DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo
330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do devido
processo legal. PreliminarAuséncia de documento indispensavel a propositura da a¢do.Alega a Unido que a parte
ndo exibiu documento que demonstra o fato constitutivo do seu direito, ou seja, exatamente qual o montante pago
sobre sua produ¢do.Malgrado a manifestagdo da Unido, observo na documentacdo carreada aos autos com a inicial
que a parte autora se dedica a producido rural.Portanto, ndo ha que se falar em inépcia da inicial, pois a pega
vestibular descreve com clareza as causas de pedir préxima e remota que ddo azo a sua pretensao de direito
material, sendo instruida com os documentos indispensaveis a propositura da acdo.Além disso, o quantum do que
foi recolhido pode ser aferido em sede de liquidacao da sentenga.Prejudicial de Mérito - Prescrigdo.A questdo
relativa ao prazo para Repeticdo ou Compensacao de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da
redagdo do artigo 4° da Lei Complementar n® 118/2005 faz parte do mérito do RE n°® 566.621, julgada no STF, no
qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida
a aplicac@o do prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua
aplicagdo as acdes ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do
decurso do vacatio legis da Lei Complementar n° 118/2005. Considerando que a presente agao foi proposta em
08/06/2010, ¢é de se aplicar o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, em relagdo aos
recolhimentos realizados pela parte autora na vigéncia dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e Il e 30,
inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redacdo dada pelo artigo 1° da Lei n® 8.540/92 e atualizada pela Lei n°
9.528/97, declarados inconstitucionais.A questdo estd pacificada na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal
da 3* Regido, ap6s o advento da publicagdo do julgamento do mérito do RE n°® 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o
Supremo Tribunal Federal disponibilizou no Diario de Justi¢a Eletronico, o V. Acordio do RE 566.621, apreciado
pelo Pleno da Suprema Corte, que entendeu pela aplicabilidade da Lei Complementar n 118/2005 AS ACOES
AJUIZADAS ap6s o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da
publicacdo do supracitado Acorddo ndo ha mais como prevalecer o entendimento entdo sufragado pelo Superior
Tribunal de Justi¢a, tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do
CPC. 20. Aqueles que AJUIZARAM ACOES ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém
direito a repeti¢do das contribuig¢des recolhidas no periodo de DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da agéo,
limitada ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei (art. 2.028 do Codigo Civil). No tocante
AS ACOES AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo prescricional ¢ de CINCO ANOS.(AC
00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA
TURMA, TRF3 CJ1 DATA:01/12/2011 ..FONTE_REPUBLICACAO.)Diante disso, observo que o direito de o
autor repetir o indébito esta fulminado pela ocorréncia da prescri¢do quinquenal, vez que é relativo a periodo
anterior a 09/07/2001, data de inicio da vigéncia da Lei n® 10.256/2001, conforme a fundamentagio
acima.MéritoPasso ao exame do mérito, nos termos do art. 330, I, do CPC, eis que presentes os pressupostos de
existéncia, desenvolvimento e validade da relag@o processual e as condi¢des da acdo. Assinalo, ainda, que o
processo tramitou com total observancia aos postulados do devido processo legal, do contraditorio e da ampla
defesa, ndo havendo qualquer nulidade que possa maculé-lo. Os pedidos sdo improcedentes.Pretende a parte
autora (pessoa fisica) a declaracdo de inexisténcia de relagdo juridica tributaria cumulada com a repeticdo dos
valores recolhidos referentes as contribui¢des sociais sobre sua producdo, nos termos dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e II da Lei n® 8.212/91 e suas alteragdes posteriores.No caso concreto, a pretensdo esta calcada
no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal, que declarou
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inconstitucionais as contribuigdes sociais sobre a produgdo rural da parte autora, a teor dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e Il e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e
atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF -
Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes termos:RECURSO EXTRAORDINARIO -
PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE - CONCLUSAO. Porque o
Supremo, na analise da violéncia a Constituigdo, adota entendimento quanto a matéria de fundo do extraordinario,
a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José Carlos Barbosa Moreira -,
em provimento ou desprovimento do recurso, sendo imprdprias as nomenclaturas conhecimento ¢ nao
conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS - PRODUTORES RURAIS
PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195, INCISO I, DA CARTA
FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 - UNICIDADE DE
INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE - INEXISTENCIA DE
LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigacdo tributaria sub-rogada do
adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos 12, incisos V
e VII, 25, incisos I e II, € 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com as redagdes decorrentes das Leis n° 8.540/92 e n°
9.528/97. Aplicagio de leis no tempo - consideragdes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO AURELIO,
Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010 EMENT VOL-
02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou peticdo da
Unido no sentido de modular os efeitos da decis@o, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora Ministra
Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos Embargos de Declaragéo interpostos pela
Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unanime do Plenario do ¢. STF proferida em 17/03/2011, Votou o
Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen Gracie e os Senhores
Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o Recurso Extraordinario n°
363.852 foi interposto nos autos da agdo n® 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento
da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou ndo da Lei n® 8.540/92.Sob esse
foco, a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a possibilidade
de incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a folha de
salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n® 10.256/2001, que dispos:Art. 1o A Lei no
8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A contribui¢do do
empregador rural pessoa fisica, em substitui¢do a contribui¢do de que tratam os incisos I e II do art. 22, e a do
segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei,
destinada a Seguridade Social, & de:.........ccerierierirerinireeeeee e Tal diploma, ao alterar o caput do
art. 25 da Lei 8.212/91, apenas apanhou as aliquotas previstas nos incisos I e II do citado artigo, sendo
perfeitamente plausivel tal situacdo, porquanto todo provimento que imponha a uma lei ou a qualquer outro ato
normativo a pecha de inconstitucionalidade deve ser interpretado restritivamente, em homenagem aos principios
da presungdo de constitucionalidade e legalidade que norteiam os atos emanados do Poder Legislativo.Portanto,
ndo € o caso de se falar em inconstitucionalidade por arrastamento. No mais, observo que a Lei dispde que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢@o a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n° 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢do social sobre a
folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para onerar a receita do produtor rural
empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b, CF).Nunca ¢
demais lembrar que essa forma de tributagdo leva em conta as peculiaridades existentes no cotidiano ruricola,
mormente em periodos de entressafra, razdo pela qual torna-se economicamente inviavel ao produtor rural verter
contribui¢des sobre a folha de salarios, o que legitima essa forma alternativa de reteng@o de tributos. Subsiste,
assim, a obrigacdo do recolhimento da contribuig¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n® 10.256/2001,
de 09/07/2001. A Unido afirma que a parte autora pretende ver afastada a incidéncia de norma especial que regula
a situagdo, sem observar que a pretensdo, em face do efeito repristinatdrio da declaragdo de inconstitucionalidade
fara incidir a norma prevista para os empregadores em geral. A declaragio de inconstitucionalidade, pela via do
controle difuso, em regra, ndo opera efeitos erga omnes. Trata-se, pois, de decisdo que, além de nao ter forga
geral, alcangando todos os individuos que estariam sujeitos a aplicagdo da lei ou do ato normativo impugnado, ndo
invalida a norma desde a sua origem e nio tem efeitos repristinatorios.Nesse sentido: TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESA AGROINDUSTRIAL. 1. Declarada a inconstitucionalidade
da contribuigdo social devida pela empresa agroindustrial, por aliquota (2,5%) incidente sobre o valor estimado da
produgdo agricola propria (ADIn n° 1.103-1/DF), nos termos da Lei n° 8.870, de 15/04/94 (art. 25, 2°), ndo é
devido o tributo na base da legislagdo anterior. 2. A declagdo de inconstitucionalidade de uma lei ndo tem efeito
repristinatorio de norma por ela derrogada ou revogada. Provimento do agravo de instrumento. (AG
199801000438881, JUIZ OLINDO MENEZES, TRF1 - TERCEIRA TURMA, 30/09/1999) Diante do acima
exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10
(dez) por cento do valor dado a causa, cuja execug@o fica suspensa em razdo da assisténcia judiciaria gratuita.
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Custas ex lege.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.I.Decisdo - Corregdo de OficioExpediente
supra.Corrijo de oficio a r. senten¢a prolatada, devendo o dispositivo da sentenga prolatada ser corrigido, face ao
erro material apontado, passando o decisum a ser integrado com o dispositivo no seguinte teor, com relacdo a
condenagdo ao pagamento de honorarios pela parte vencida:Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios
advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10 (dez) por cento do valor dado a causa, corrigido monetariamente nos
termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal. No mais, a referida
sentenca permanecera tal como langada.Publique-se. Intimem-se.

0002890-50.2010.403.6107 - ARMANDO GOTTARDI FILHO(SP167982 - EDUARDO CRISTIAN BRANDAO
E SP243451 - ERIKA FERNANDA BRANDAO DE CASTRO) X UNIAO FEDERAL

Acao Ordinaria n® 0002890-50.2010.403.6107Parte autora: ARMANDO GOTTARDI FILHOParte ré: UNIAO
FEDERALSentenga - Tipo A.SENTENCAARMANDO GOTTARDI FILHO ajuizou demanda em face da
UNIAO FEDERAL, objetivando a declaracdo de inexisténcia de relagdo juridica tributaria com a suspensio da
exigéncia de recolhimento das contribui¢des sociais sobre sua producdo, denominadas de FUNRURAL, nos
termos do artigo 25 da Lei n® 8.212/91, em razdo de sua inconstitucionalidade, cumulada com a repeti¢do do
indébito.Juntou procuracio e documentos.O pedido de antecipago da tutela foi indeferido. A parte autora interpos
recurso na forma de Agravo de Instrumento.Citada, a Unido apresentou contestagdo. Houve réplica.O 1i.
representante do Ministério Publico Federal apresentou parecer.Os autos vieram a conclusdo. E o

relatério. DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do Codigo de
Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do devido processo legal.
Preliminares.Auséncia de Condi¢do da A¢doMalgrado a manifestacdo da Unido, observo na documentagio
carreada aos autos com a inicial que a parte autora se dedica a producdo rural.Portanto, ndo ha que se falar em
inépcia da inicial, pois a peca vestibular descreve com clareza as causas de pedir préxima e remota que ddo azo a
sua pretensao de direito material, sendo instruida com os documentos indispensaveis a propositura da acdo.A
Unido afirma que a parte autora pretende ver afastada a incidéncia de norma especial que regula a situacdo, sem
observar que a pretensdo, em face do efeito repristinatorio da declaragdo de inconstitucionalidade fara incidir a
norma prevista para os empregadores em geral. A declaragdo de inconstitucionalidade, pela via do controle difuso,
em regra, ndo opera efeitos erga omnes. Trata-se, pois, de decisdo que, além de ndo ter forga geral, alcangando
todos os individuos que estariam sujeitos a aplicagdo da lei ou do ato normativo impugnado, ndo invalida a norma
desde a sua origem e ndo tem efeitos repristinatorios.Nesse sentido: TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. EMPRESA AGROINDUSTRIAL. 1. Declarada a inconstitucionalidade da contribuicio
social devida pela empresa agroindustrial, por aliquota (2,5%) incidente sobre o valor estimado da produgao
agricola propria (ADIn n° 1.103-1/DF), nos termos da Lei n® 8.870, de 15/04/94 (art. 25, 2°), ndo é devido o
tributo na base da legislacdo anterior. 2. A decla¢do de inconstitucionalidade de uma lei ndo tem efeito
repristinatdrio de norma por ela derrogada ou revogada. Provimento do agravo de instrumento. (AG
199801000438881, JUIZ OLINDO MENEZES, TRF1 - TERCEIRA TURMA, 30/09/1999) Prejudicial de Mérito
- Prescricdo.A questdo relativa ao prazo para Repeticdo ou Compensacao de Indébito Tributario envolvendo a
constitucionalidade da redagéo do artigo 4° da Lei Complementar n° 118/2005 faz parte do mérito do RE n°
566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio
legis de 120 dias, seria valida a aplicagdo do prazo de cinco anos as ac¢des ajuizadas a partir de entdo, restando
inconstitucional apenas sua aplicagdo as acdes ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a data de
09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis da Lei Complementar n® 118/2005. Considerando que a presente
acdo foi proposta em 08/06/2010, é de se aplicar o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do
ajuizamento, em relagdo aos recolhimentos realizados pela parte autora na vigéncia dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n° 8.212/91, com a redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e
atualizada pela Lei n® 9.528/97, declarados inconstitucionais.A questdo esta pacificada na jurisprudéncia do
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ap6s o advento da publicagdo do julgamento do mérito do RE n°
566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal Federal disponibilizou no Diério de Justiga Eletrénico, o
V. Acérdio do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da Suprema Corte, que entendeu pela aplicabilidade da Lei
Complementar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS ap6s o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir
de 9 de junho de 2005. A partir da publicacdo do supracitado Acorddo ndo ha mais como prevalecer o
entendimento entdo sufragado pelo Superior Tribunal de Justica, tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido
no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20. Aqueles que AJUIZARAM ACOES ANTES da entrada em
vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito a repeticao das contribuigdes recolhidas no periodo de DEZ ANOS
anteriores ao ajuizamento da acdo, limitada ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei (art.
2.028 do Codigo Civil). No tocante AS ACOES AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo
prescricional é de CINCO ANOS.(AC 00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE
LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, TRF3 CJ1 DATA:01/12/2011
..FONTE_REPUBLICACAO.)Diante disso, observo que o direito de o autor repetir o indébito esta fulminado pela
ocorréncia da prescri¢do quinquenal, vez que € relativo a periodo anterior a 09/07/2001, data de inicio da vigéncia

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 22/05/2013  51/1038



da Lei n® 10.256/2001, conforme a fundamentagdo acima. MéritoPasso ao exame do mérito, nos termos do art.
330, I, do CPC, eis que presentes os pressupostos de existéncia, desenvolvimento e validade da relagdo processual
e as condi¢des da ac¢do. Assinalo, ainda, que o processo tramitou com total observancia aos postulados do devido
processo legal, do contraditério e da ampla defesa, ndo havendo qualquer nulidade que possa maculéa-lo. Os
pedidos sdo improcedentes.Pretende a parte autora (pessoa fisica) a declarag¢do de inexisténcia de relagdo juridica
tributaria cumulada com a repetigdo dos valores recolhidos referentes as contribui¢des sociais sobre sua produgéo,
nos termos dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II da Lei n® 8.212/91 e suas alteragdes posteriores.No
caso concreto, a pretensdo esta calcada no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo
Tribunal Federal, que declarou inconstitucionais as contribui¢des sociais sobre a produ¢éo rural da parte autora, a
teor dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo
artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do Recurso Extraordinario
n°® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes termos:RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE -
CONCLUSAO. Porque o Supremo, na analise da violéncia & Constituigdo, adota entendimento quanto a matéria
de fundo do extraordinario, a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José
Carlos Barbosa Moreira -, em provimento ou desprovimento do recurso, sendo improprias as nomenclaturas
conhecimento e ndo conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS -
PRODUTORES RURAIS PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195,
INCISO I, DA CARTA FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 -
UNICIDADE DE INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE -
INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigacio tributaria
sub-rogada do adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos
12, incisos V e VII, 25, incisos I e II, e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com as redacdes decorrentes das Leis n°
8.540/92 e n°® 9.528/97. Aplicagao de leis no tempo - consideragoes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010
EMENT VOL-02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou
peti¢do da Unido no sentido de modular os efeitos da decisdo, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora
Ministra Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos Embargos de Declaragio
interpostos pela Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo undnime do Plenario do c. STF proferida em
17/03/2011, Votou o Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen
Gracie e os Senhores Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o
Recurso Extraordinario n® 363.852 foi interposto nos autos da agdo n° 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999),
ou seja, antes do advento da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou ndo da Lei
n® 8.540/92.Sob esse foco, a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade social,
incluindo a possibilidade de incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram
somente a folha de salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n® 10.256/2001, que
dispds:Art. 1o A Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A
contribui¢do do empregador rural pessoa fisica, em substituicdo a contribui¢do de que tratam os incisos I e II do
art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12
desta Lei, destinada a Seguridade Social, € de:..........ccoecvevieiiieciiiiiiieiece e Tal diploma, ao alterar o
caput do art. 25 da Lei 8.212/91, apenas apanhou as aliquotas previstas nos incisos I e Il do citado artigo, sendo
perfeitamente plausivel tal situacdo, porquanto todo provimento que imponha a uma lei ou a qualquer outro ato
normativo a pecha de inconstitucionalidade deve ser interpretado restritivamente, em homenagem aos principios
da presungdo de constitucionalidade e legalidade que norteiam os atos emanados do Poder Legislativo.Portanto,
ndo € o caso de se falar em inconstitucionalidade por arrastamento. No mais, observo que a Lei dispde que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢@o a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n° 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢do social sobre a
folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para onerar a receita do produtor rural
empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b, CF).Nunca ¢
demais lembrar que essa forma de tributagdo leva em conta as peculiaridades existentes no cotidiano ruricola,
mormente em periodos de entressafra, razdo pela qual torna-se economicamente inviavel ao produtor rural verter
contribui¢des sobre a folha de salarios, o que legitima essa forma alternativa de reteng@o de tributos. Subsiste,
assim, a obrigacdo do recolhimento da contribuig¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n® 10.256/2001,
de 09/07/2001. Diante do acima exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS, COM RESOLUCAO DO
MERITO, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento
de honorarios advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10 (dez) por cento do valor dado a causa, cuja execugdo
fica suspensa em razdo da assisténcia judiciaria gratuita. Custas ex lege.Comunique-se, por via eletronica (e-mail),
a prolagdo desta sentenca ao(a) Excelentissimo(a) Relator(a) do Agravo de Instrumento interposto.Com o transito
em julgado, arquivem-se os autos.P.R.I1.Decis@o - Corre¢do de OficioExpediente supra.Corrijo de oficio ar.
sentenca prolatada, devendo o dispositivo da sentenga prolatada ser corrigido, face ao erro material apontado,
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passando o decisum a ser integrado com o dispositivo no seguinte teor, com relagdo a condenagdo ao pagamento
de honorarios pela parte vencida:Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios & Unido
Federal, que fixo em 10 (dez) por cento do valor dado a causa, corrigido monetariamente nos termos do Manual
de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justi¢a Federal.No mais, a referida sentenga permanecera tal
como langada.Publique-se. Intimem-se.

0002906-04.2010.403.6107 - MARIA ELIZABETH VIDAL JACQUARD(SP249498 - FABIO MONTANINI
FERRARI E SP259735 - PAULA VIDAL ARANTES E SP207493 - RODRIGO CORREA MATHIAS
DUARTE) X UNIAO FEDERAL

PROCESSO NUMERO 0002906-04.2010.403.6107AUTORA: MARIA ELIZABETH VIDAL JACQUARD RE:
UNIAO FEDERAL/FAZENDA NACIONALFIs. 299/300: defiro a restituicdio em nome da AUTORA MARIA
ELIZABETH VIDAL JACQUARD do valor recolhido a fl. 295 (R$ 763,44 (setecentos e sessenta e trés reais e
quarenta e quatro centavos), pedido que devera ser efetivado pela propria parte autorizada no Setor de
Arrecadagdo. Nao € necessario desentranhamento do documento original (GRU), porquanto o pedido ¢ feito com
base em cdpia, por meio eletronico, cujos detalhamentos serfo confirmados pelo setor competente perante o
Tesouro Nacional.Com efeito, a guia de fl. 295, dos presentes autos, foi recolhida de forma irregular, com
equivoco. Houve regularizagdo pela parte, com recolhimento posterior do valor devido (fl. 300). Todavia, consta
informacao atual do Setor de Arrecadagdo da Justica Federal em So Paulo de que a restituigdo devera ser
solicitada pela parte interessada, via e-mail, no enderego eletronico SUAR@)jfsp.jus.br, acompanhada dos
seguintes elementos:1)copia deste despacho judicial, que autoriza a restitui¢do;2)copia da(s) guia(s) objeto de
restitui¢do;3)indicacdo da conta bancaria na qual devera ser creditada a restitui¢do;4)que a conta bancaria possua
mesmo numero de CPF/CNPJ do requerente (idéntico ao que recolheu a GRU), ou do advogado/parte que obtiver
autorizagdo judicial para obter a restitui¢do.Sem prejuizo das providéncias anteriores, e em
prosseguimento:Recebo a apelacdo interposta pela parte autora em ambos os efeitos.Vista a Unido Federal
(Fazenda Nacional), ora parte apelada, para apresentagdo de contrarrazdes, bem como para ciéncia da r. sentenga
prolatada, no prazo legal. Apds, quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido.Intime(m)-se.

0002918-18.2010.403.6107 - PAULO BELTRAN(SP050518 - LUIS EDUARDO FREITAS DE VILHENA E
SP249371 - EDUARDA GOMES DE VILHENA) X UNIAO FEDERAL

Acio Ordinaria n° 0002918-18.2010.403.6107Parte autora: PAULO BELTRANParte ré: UNIAO
FEDERALSentenca - Tipo A.SENTENCAPAULO BELTRAN ajuizou demanda em face da UNIAO FEDERAL,
objetivando a declaragdo de inexisténcia de relacdo juridica tributaria com a suspensdo da exigéncia de
recolhimento das contribuigdes sociais sobre sua produgdo, denominadas de FUNRURAL, nos termos do artigo
25 da Lein® 8.212/91, em razdo de sua inconstitucionalidade, cumulada com a repeticdo do indébito.Juntou
procuracdo e documentos.O pedido de antecipagdo da tutela foi indeferido.Citada, a Unido apresentou
contestacdo. Houve réplica.O i. representante do Ministério Publico Federal apresentou parecer.Os autos vieram a
conclusio. E o relatério. DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do
Codigo de Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do devido processo legal.
Preliminares.Auséncia de documento indispensavel a propositura da agdo.Alega a Unido que a parte ndo exibiu
documento que demonstra o fato constitutivo do seu direito, ou seja, exatamente qual o montante pago sobre sua
produgdo.Malgrado a manifestagdo da Unido, observo na documentagao carreada aos autos com a inicial que a
parte autora se dedica a produgdo rural.Portanto, ndo ha que se falar em inépcia da inicial, pois a peca vestibular
descreve com clareza as causas de pedir proxima e remota que ddo azo a sua pretensdo de direito material, sendo
instruida com os documentos indispensaveis a propositura da acdo.Além disso, o quantum do que foi recolhido
pode ser aferido em sede de liquidag@o da sentenca.Prejudicial de Mérito - Prescricdo.A questdo relativa ao prazo
para Repeti¢do ou Compensagdo de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagdo do artigo 4°
da Lei Complementar n° 118/2005 faz parte do mérito do RE n°® 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora
Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicagdo do
prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicagdo as acdes
ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis
da Lei Complementar n° 118/2005. Considerando que a presente agdo foi proposta em 08/06/2010, ¢ de se aplicar
o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, em relacdo aos recolhimentos realizados
pela parte autora na vigéncia dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e I e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91,
com a redacdo dada pelo artigo 1° da Lei n° 8.540/92 e atualizada pela Lei n® 9.528/97, declarados
inconstitucionais.A questdo esta pacificada na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ap6s o
advento da publicac¢do do julgamento do mérito do RE n°® 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal
Federal disponibilizou no Diario de Justiga Eletronico, o V. Acordao do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da
Suprema Corte, que entendeu pela aplicabilidade da Lei Complementar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS
apos o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da publicagdo do
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supracitado Acérdao ndo ha mais como prevalecer o entendimento entdo sufragado pelo Superior Tribunal de
Justica, tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20.
Aqueles que AJUIZARAM ACOES ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito a
repeticdo das contribui¢des recolhidas no periodo de DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da ac¢do, limitada ao
prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei (art. 2.028 do Codigo Civil). No tocante AS ACOES
AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo prescricional ¢ de CINCO ANOS.(AC
00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA
TURMA, TRF3 CJ1 DATA:01/12/2011 ..FONTE_REPUBLICACAO.)Diante disso, observo que o direito de o
autor repetir o indébito esta fulminado pela ocorréncia da prescrigdo quinquenal, vez que ¢ relativo a periodo
anterior a 09/07/2001, data de inicio da vigéncia da Lei n® 10.256/2001, conforme a fundamentagio
acima.MéritoPasso ao exame do mérito, nos termos do art. 330, I, do CPC, eis que presentes os pressupostos de
existéncia, desenvolvimento e validade da relagdo processual e as condi¢des da acdo. Assinalo, ainda, que o
processo tramitou com total observancia aos postulados do devido processo legal, do contraditério e da ampla
defesa, ndo havendo qualquer nulidade que possa maculé-lo. Os pedidos sdo improcedentes.Pretende a parte
autora (pessoa fisica) a declaracdo de inexisténcia de rela¢do juridica tributaria cuamulada com a repeti¢ao dos
valores recolhidos referentes as contribui¢des sociais sobre sua producdo, nos termos dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e II da Lei n® 8.212/91 e suas alteragdes posteriores.No caso concreto, a pretensao esta calcada
no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal, que declarou
inconstitucionais as contribuigdes sociais sobre a produgdo rural da parte autora, a teor dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e Il e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e
atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF -
Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes termos:RECURSO EXTRAORDINARIO -
PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE - CONCLUSAO. Porque o
Supremo, na analise da violéncia & Constitui¢do, adota entendimento quanto a matéria de fundo do extraordinario,
a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José Carlos Barbosa Moreira -,
em provimento ou desprovimento do recurso, sendo imprdprias as nomenclaturas conhecimento ¢ nao
conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS - PRODUTORES RURAIS
PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195, INCISO I, DA CARTA
FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 - UNICIDADE DE
INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE - INEXISTENCIA DE
LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigacdo tributaria sub-rogada do
adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos 12, incisos V
e VII, 25, incisos I e II, € 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com as redagdes decorrentes das Leis n® 8.540/92 e n°
9.528/97. Aplicagio de leis no tempo - consideragdes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO AURELIO,
Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010 EMENT VOL-
02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou peticdo da
Unido no sentido de modular os efeitos da decis@o, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora Ministra
Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos Embargos de Declaragéo interpostos pela
Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unanime do Plenario do ¢. STF proferida em 17/03/2011, Votou o
Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen Gracie e os Senhores
Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o Recurso Extraordinario n°
363.852 foi interposto nos autos da agdo n® 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento
da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou néo da Lei n® 8.540/92.Sob esse
foco, a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a possibilidade
de incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a folha de
salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n® 10.256/2001, que dispos:Art. 1o A Lei no
8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A contribui¢do do
empregador rural pessoa fisica, em substitui¢do a contribui¢do de que tratam os incisos I e II do art. 22, e a do
segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei,
destinada a Seguridade Social, € de:.........ecevierierireririeeeeee e Tal diploma, ao alterar o caput do
art. 25 da Lei 8.212/91, apenas apanhou as aliquotas previstas nos incisos I e I do citado artigo, sendo
perfeitamente plausivel tal situacdo, porquanto todo provimento que imponha a uma lei ou a qualquer outro ato
normativo a pecha de inconstitucionalidade deve ser interpretado restritivamente, em homenagem aos principios
da presungdo de constitucionalidade e legalidade que norteiam os atos emanados do Poder Legislativo.Portanto,
ndo € o caso de se falar em inconstitucionalidade por arrastamento. No mais, observo que a Lei dispde que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢@o a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n° 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢io social sobre a
folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para onerar a receita do produtor rural
empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b, CF).Nunca ¢
demais lembrar que essa forma de tributagdo leva em conta as peculiaridades existentes no cotidiano ruricola,
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mormente em periodos de entressafra, razdo pela qual torna-se economicamente inviavel ao produtor rural verter
contribui¢des sobre a folha de salarios, o que legitima essa forma alternativa de reteng@o de tributos. Subsiste,
assim, a obrigacdo do recolhimento da contribuig¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n° 10.256/2001,
de 09/07/2001. A Unido afirma que a parte autora pretende ver afastada a incidéncia de norma especial que regula
a situagdo, sem observar que a pretensdo, em face do efeito repristinatdrio da declaragdo de inconstitucionalidade
fara incidir a norma prevista para os empregadores em geral. A declaragio de inconstitucionalidade, pela via do
controle difuso, em regra, ndo opera efeitos erga omnes. Trata-se, pois, de decisdo que, além de nao ter forga
geral, alcangando todos os individuos que estariam sujeitos a aplicacdo da lei ou do ato normativo impugnado, ndo
invalida a norma desde a sua origem e nio tem efeitos repristinatorios.Nesse sentido: TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESA AGROINDUSTRIAL. 1. Declarada a inconstitucionalidade
da contribuigdo social devida pela empresa agroindustrial, por aliquota (2,5%) incidente sobre o valor estimado da
produgéo agricola propria (ADIn n° 1.103-1/DF), nos termos da Lei n° 8.870, de 15/04/94 (art. 25, 2°), ndo é
devido o tributo na base da legislag@o anterior. 2. A declagdo de inconstitucionalidade de uma lei ndo tem efeito
repristinatorio de norma por ela derrogada ou revogada. Provimento do agravo de instrumento. (AG
199801000438881, JUIZ OLINDO MENEZES, TRF1 - TERCEIRA TURMA, 30/09/1999) Diante do acima
exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10
(dez) por cento do valor dado a causa, cuja execug@o fica suspensa em razao da assisténcia judiciaria gratuita.
Custas ex lege.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.1I.

0002919-03.2010.403.6107 - RENE CECILIO FILHO(SP259735 - PAULA VIDAL ARANTES E SP249498 -
FABIO MONTANINI FERRARI E SP248887 - LUCAS BENEZ) X UNIAO FEDERAL

Acio Ordinaria n°® 0002919-03.2010.403.6107Parte autora: RENE CECILIO FILHOParte ré: UNIAO
FEDERALSentenca - Tipo A.SENTENCARENE CECILIO FILHO ajuizou demanda em face da UNIAO
FEDERAL, objetivando a declarag@o de inexisténcia de relagdo juridica tributaria com a suspensdo da exigéncia
de recolhimento das contribuigdes sociais sobre sua produgdo, denominadas de FUNRURAL, nos termos dos
artigos 12, incisos V e VII, e 25, incisos I e II, da Lei n°® 8.212/91, e suas alteragdes posteriores, em razdo de sua
inconstitucionalidade, cumulada com a repeti¢do do indébito.Juntou procuragdo e documentos. Houve emenda a
inicial.O pedido de antecipagdo da tutela foi indeferido.Citada, a Unido apresentou contestacdo. Houve réplica.Os
autos vieram a conclusio. E o relatorio.DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo
330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do devido
processo legal. Prejudicial de Mérito - Prescri¢do.A questdo relativa ao prazo para Repeti¢ao ou Compensagéo de
Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagdo do artigo 4° da Lei Complementar n® 118/2005
faz parte do mérito do RE n° 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto,
concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicacdo do prazo de cinco anos as agdes
ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicacdo as agdes ajuizadas anteriormente a essa
data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis da Lei Complementar n°
118/2005. Considerando que a presente agdo foi proposta em 08/06/2010, é de se aplicar o prazo prescricional de
5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, em relagdo aos recolhimentos realizados pela parte autora na
vigéncia do artigo 25, incisos I e II, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n° 8.540/92,
declarados inconstitucionais.A questdo estad pacificada na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, apos o advento da publicagdo do julgamento do mérito do RE n° 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o
Supremo Tribunal Federal disponibilizou no Diario de Justi¢a Eletronico, o V. Acorddo do RE 566.621, apreciado
pelo Pleno da Suprema Corte, que entendeu pela aplicabilidade da Lei Complementar n 118/2005 AS ACOES
AJUIZADAS ap6s o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da
publicacdo do supracitado Acorddo ndo ha mais como prevalecer o entendimento entdo sufragado pelo Superior
Tribunal de Justi¢a, tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do
CPC. 20. Aqueles que AJUIZARAM ACOES ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém
direito a repeti¢do das contribuigdes recolhidas no periodo de DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da agéo,
limitada ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei (art. 2.028 do Codigo Civil). No tocante
AS ACOES AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo prescricional ¢ de CINCO ANOS.(AC
00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA
TURMA, TRF3 CJ1 DATA:01/12/2011 ..FONTE_REPUBLICACAO.)Diante disso, observo que o direito de o
autor repetir o indébito esta fulminado pela ocorréncia da prescri¢do quinquenal, vez que é relativo a periodo
anterior a 09/07/2001, data de inicio da vigéncia da Lei n® 10.256/2001, conforme a fundamentagio
acima.MéritoPasso ao exame do mérito, nos termos do art. 330, I, do CPC, eis que presentes os pressupostos de
existéncia, desenvolvimento e validade da relag@o processual e as condi¢des da acdo. Assinalo, ainda, que o
processo tramitou com total observancia aos postulados do devido processo legal, do contraditorio e da ampla
defesa, ndo havendo qualquer nulidade que possa maculé-lo. Os pedidos sdo improcedentes.Pretende a parte
autora (pessoa fisica) a declaracdo de inexisténcia de relagdo juridica tributaria cumulada com a repeticdo dos
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valores recolhidos referentes as contribui¢des sociais sobre sua producdo, nos termos dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e II da Lei n® 8.212/91 e suas alteragdes posteriores.No caso concreto, a pretensao esta calcada
no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal, que declarou
inconstitucionais as contribuigdes sociais sobre a produgdo rural da parte autora, a teor dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e Il e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e
atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF -
Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes termos:RECURSO EXTRAORDINARIO -
PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE - CONCLUSAO. Porque o
Supremo, na analise da violéncia a Constitui¢do, adota entendimento quanto a matéria de fundo do extraordinario,
a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José Carlos Barbosa Moreira -,
em provimento ou desprovimento do recurso, sendo imprdprias as nomenclaturas conhecimento e nao
conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS - PRODUTORES RURAIS
PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195, INCISO I, DA CARTA
FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 - UNICIDADE DE
INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE - INEXISTENCIA DE
LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigacdo tributaria sub-rogada do
adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos 12, incisos V
e VII, 25, incisos I e II, e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com as redagdes decorrentes das Leis n° 8.540/92 e n°
9.528/97. Aplicagio de leis no tempo - consideragdes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO AURELIO,
Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010 EMENT VOL-
02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou peticdo da
Unido no sentido de modular os efeitos da decis@o, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora Ministra
Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos Embargos de Declaragéo interpostos pela
Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unanime do Plenario do ¢. STF proferida em 17/03/2011, Votou o
Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen Gracie e os Senhores
Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o Recurso Extraordinario n°
363.852 foi interposto nos autos da agdo n® 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento
da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou néo da Lei n® 8.540/92.Sob esse
foco, a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a possibilidade
de incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a folha de
salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n® 10.256/2001, que dispos:Art. 1o A Lei no
8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A contribui¢do do
empregador rural pessoa fisica, em substitui¢do a contribui¢do de que tratam os incisos I e II do art. 22, e a do
segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei,
destinada a Seguridade Social, & de:.........ccevierierirerinireeeeeee e Tal diploma, ao alterar o caput do
art. 25 da Lei 8.212/91, apenas apanhou as aliquotas previstas nos incisos I e II do citado artigo, sendo
perfeitamente plausivel tal situacdo, porquanto todo provimento que imponha a uma lei ou a qualquer outro ato
normativo a pecha de inconstitucionalidade deve ser interpretado restritivamente, em homenagem aos principios
da presungdo de constitucionalidade e legalidade que norteiam os atos emanados do Poder Legislativo.Portanto,
ndo € o caso de se falar em inconstitucionalidade por arrastamento. No mais, observo que a Lei dispde que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢@o a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n° 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢io social sobre a
folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para onerar a receita do produtor rural
empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b, CF).Nunca ¢
demais lembrar que essa forma de tributagdo leva em conta as peculiaridades existentes no cotidiano ruricola,
mormente em periodos de entressafra, razdo pela qual torna-se economicamente inviavel ao produtor rural verter
contribui¢des sobre a folha de salarios, o que legitima essa forma alternativa de reteng@o de tributos. Subsiste,
assim, a obrigacdo do recolhimento da contribuig¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n° 10.256/2001,
de 09/07/2001. Auséncia de documento indispensavel a propositura da acdo.Alega a Unido que a parte ndo exibiu
documento que demonstra o fato constitutivo do seu direito, ou seja, exatamente qual o montante pago sobre sua
produgdo.Malgrado a manifestagdo da Unido, observo na documentagdo carreada aos autos com a inicial que a
parte autora se dedica a produg@o rural.Portanto, ndo ha que se falar em inépcia da inicial, pois a peca vestibular
descreve com clareza as causas de pedir proxima e remota que ddo azo a sua pretensdo de direito material, sendo
instruida com os documentos indispensaveis a propositura da agdo.Além disso, o quantum do que foi recolhido
pode ser aferido em sede de liquidagdo da sentenga.Diante do acima exposto, JULGO IMPROCEDENTE O
PEDIDO, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Condeno a
parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10 (dez) por cento do valor
dado a causa, cuja execucdo fica suspensa em razdo da assisténcia judiciria gratuita. Custas ex lege.Com o
transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.I1.Decisao - Corre¢do de OficioExpediente supra.Corrijo de oficio a
r. sentenga prolatada, devendo o dispositivo da sentenga prolatada ser corrigido, face ao erro material apontado,
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passando o decisum a ser integrado com o dispositivo no seguinte teor, com relagdo a condenagdo ao pagamento
de honorarios pela parte vencida:Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios & Unido
Federal, que fixo em 10 (dez) por cento do valor dado a causa, corrigido monetariamente nos termos do Manual
de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justi¢a Federal.No mais, a referida sentenga permanecera tal
como langada.Publique-se. Intimem-se.

0003309-70.2010.403.6107 - RAIMUNDO VALDECY DOS SANTOS FERNANDES(SP144341 - EDUARDO
FABIAN CANOLA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Processo n° 0003309-70.2010.403.6107Parte Embargante: RAIMUNDO VALDECY DOS SANTOS
FERNANDESParte Embargada: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS Sentenca - Tipo
M.EMBARGOS DE DECLARACAORAIMUNDO VALDECY DOS SANTOS FERNANDES, apresenta
embargos de declaracdo em face da sentenga proferida, para sanar contradi¢do apontada no pronunciamento
jurisdicional.Sustenta, em sintese, que ha contradi¢do na sentencga de fls. 170/171, haja vista que, por equivoco, o
escritorio de contabilidade teria realizado a anotacdo de novo vinculo laboral na CTPS do autor, ora agravante.
Além disso, sustenta que, embora a CNH do autor o autorize a exercer a atividade de motorista de caminhdes,
efetivamente o seu estado de satde ndo o permite fazé-10.0s presentes embargos foram interpostos
tempestivamente, de acordo com o teor do artigo 536 do CPC. E o relatério do essencial. Decido.Assim estabelece
o artigo 535 do Cddigo de Processo Civil:Art. 535. Cabem embargos de declaragdo quando:I - houver, na sentenca
ou no acorddo, obscuridade ou contradi¢do;II - for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou
tribunal.Ocorre que ndo houve, por parte da embargante, demonstragdo da ocorréncia de quaisquer das hipdteses
que autorizam a interposicdo de embargos declaratorios. Inexistiu omissdo, na medida em que se decidiu acerca
do 6nus da prova, ndo sendo necessario ao magistrado reportar-se a todos os argumentos trazidos pelas partes
quando acolhe argumentos suficientes para a sua conclusdo. Ademais, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal,
inclusive, acolhe o entendimento no sentido de que a Constituicio exige € que o juiz ou tribunal dé as razdes do
seu convencimento, sendo desnecessaria a resposta a todas as alegagdes dos réus, mas tdo somente aquelas que
julgar necessarias para fundamentar sua decisdo. Nesse sentido, o seguinte precedente daquele Excelso
Pretério:AI-AgR 242237 / GO - GOIAS, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a): Min.
SEPULVEDA PERTENCE Julgamento: 27/06/2000 Orgéo Julgador: Primeira Turma Publicagdo DJ 22-09-2000
PP-00070 EMENT VOL-02005-02 PP-00389Parte(s) AGTE. : PRODATEC PROCESSAMENTO DE DADOS E
CURSOS TECNICOS LTDA ADVDOS. : CESAR AUGUSTO SILVA MORAIS E OUTRO AGDO. :
MUNICIPIO DE GOIANIA ADVDOS. : JOSE DE ASSIS MORAES FILHO E OUTROSEMENTA - Auséncia
de violagdo ao art. 93, IX, CF, que ndo exige o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas
apresentadas pelas partes, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo; a garantia da ampla defesa, que néo
impede a livre analise e valoragdo da prova pelo 6rgdo julgador; e ao principio da universalidade da jurisdigéo,
que foi prestada na espécie, ainda que em sentido contrario a pretensdo do agravante. Nessa seara, consigno que,
ao proferir a sentenca, este Juizo se ateve a prova dos autos, inclusive levando-se em consideracdo as anotagdes
existentes em documentos puiblicos, tal como é a CTPS e o extrato do CNIS, e decidiu conforme o seu
convencimento no caso concreto, tal como preconiza o art. 131 do CPC. Se as anotagdes ndo correspondiam a
realidade, cabia somente a parte autora/embargante corrigi-las antes de instruir a inicial com tais pegas. Por
conseguinte, o inconformismo isolado da parte ndo € suficiente para atribuir carater modificativo ao decidido
nesta sede, facultando-lhe o sistema juridico a via do recurso de apelagdo. Nesse passo, a irresignagdo contra a
sentenca proferida devera ser manifestada na via propria e ndo em sede de embargos declaratorios. Diante do
exposto, conheco dos presentes embargos, porque tempestivos, € os REJEITO, no mérito, restando mantida a
sentenca, conforme prolatada.P.R.I.C.

0003310-55.2010.403.6107 - MIGUEL RODRIGUES MORAES DE SOUZA(SP073138 - ILSON GODOY
BUENO) X UNIAO FEDERAL

Acao Ordinaria n° 0003310-55.2010.403.6107Parte autora: MIGUEL RODRIGUES MORAES DE SOUZAParte
ré: UNIAO FEDERALSentenca - Tipo A.SENTENCAMIGUEL RODRIGUES MORAES DE SOUZA ajuizou
demanda em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a declaragdo de inexisténcia de relacdo juridica tributéria
com a suspensdo da exigéncia de recolhimento das contribui¢des sociais sobre sua produc¢io, denominadas de
FUNRURAL, nos termos do artigo 25, incisos I e II, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pela Lei n°
8.540/1992, em razdo de sua inconstitucionalidade, cumulada com a repeti¢ao do indébito.Juntou procuragao e
documentos. Houve emenda a inicial.O pedido de antecipagao da tutela foi indeferido.A parte autora interpos
Agravo de Instrumento.Citada, a Unidio apresentou contestagdo. Houve réplica.Os autos vieram a concluséo. E o
relatério. DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do Codigo de
Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do devido processo legal.
Preliminares.Auséncia de documento indispenséavel a propositura da agdo.Alega a Unido que a parte ndo exibiu
documento que demonstra o fato constitutivo do seu direito, ou seja, exatamente qual o montante pago sobre sua
produgdo.Malgrado a manifestagdo da Unido, observo na documentagao carreada aos autos com a inicial que a
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parte autora se dedica a produgao rural.Portanto, ndo ha que se falar em inépcia da inicial, pois a peca vestibular
descreve com clareza as causas de pedir proxima e remota que ddo azo a sua pretensdo de direito material, sendo
instruida com os documentos indispensaveis a propositura da agdo.Além disso, o quantum do que foi recolhido
pode ser aferido em sede de liquidagdo da sentenga.Prejudicial de Mérito - Prescri¢do.A questio relativa ao prazo
para Repeti¢do ou Compensagéo de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagdo do artigo 4°
da Lei Complementar n° 118/2005 faz parte do mérito do RE n°® 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora
Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicagdo do
prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicagdo as agdes
ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis
da Lei Complementar n° 118/2005. Considerando que a presente acdo foi proposta em 23/06/2010, ¢ de se aplicar
o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, em relagdo aos recolhimentos realizados
pela parte autora na vigéncia dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91,
com a redacdo dada pelo artigo 1° da Lei n° 8.540/92 e atualizada pela Lei n° 9.528/97, declarados
inconstitucionais.A questdo esta pacificada na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, apos o
advento da publicacdo do julgamento do mérito do RE n°® 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal
Federal disponibilizou no Diario de Justi¢a Eletronico, o V. Acorddo do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da
Suprema Corte, que entendeu pela aplicabilidade da Lei Complementar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS
apos o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da publicagdo do
supracitado Acérdao ndo ha mais como prevalecer o entendimento entdo sufragado pelo Superior Tribunal de
Justica, tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20.
Aqueles que AJUIZARAM ACOES ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito a
repeticdo das contribui¢des recolhidas no periodo de DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da acdo, limitada ao
prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei (art. 2.028 do Codigo Civil). No tocante AS ACOES
AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo prescricional ¢ de CINCO ANOS.(AC
00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA
TURMA, TRF3 CJ1 DATA:01/12/2011 ..FONTE_REPUBLICACAO.)Diante disso, observo que o direito de o
autor repetir o indébito esta fulminado pela ocorréncia da prescrigdo quinquenal, vez que ¢ relativo a periodo
anterior a 09/07/2001, data de inicio da vigéncia da Lei n® 10.256/2001, conforme a fundamentagio
acima.MéritoPasso ao exame do mérito, nos termos do art. 330, I, do CPC, eis que presentes os pressupostos de
existéncia, desenvolvimento e validade da relagdo processual e as condi¢des da acdo. Assinalo, ainda, que o
processo tramitou com total observancia aos postulados do devido processo legal, do contraditério e da ampla
defesa, ndo havendo qualquer nulidade que possa maculé-lo. Os pedidos sdo improcedentes.Pretende a parte
autora (pessoa fisica) a declaracdo de inexisténcia de rela¢do juridica tributaria cuamulada com a repeti¢ao dos
valores recolhidos referentes as contribui¢des sociais sobre sua producdo, nos termos dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e II da Lei n® 8.212/91 e suas alteragdes posteriores.No caso concreto, a pretensao esta calcada
no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal, que declarou
inconstitucionais as contribuigdes sociais sobre a produgdo rural da parte autora, a teor dos artigos 12, incisos V e
VII, 25, incisos I e Il e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e
atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF -
Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes termos:RECURSO EXTRAORDINARIO -
PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE - CONCLUSAO. Porque o
Supremo, na analise da violéncia a Constitui¢do, adota entendimento quanto a matéria de fundo do extraordinario,
a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José Carlos Barbosa Moreira -,
em provimento ou desprovimento do recurso, sendo imprdprias as nomenclaturas conhecimento e ndo
conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS - PRODUTORES RURAIS
PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195, INCISO I, DA CARTA
FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 - UNICIDADE DE
INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE - INEXISTENCIA DE
LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigacdo tributaria sub-rogada do
adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos 12, incisos V
e VII, 25, incisos I e II, € 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com as redagdes decorrentes das Leis n® 8.540/92 e n°
9.528/97. Aplicagio de leis no tempo - consideragdes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO AURELIO,
Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010 EMENT VOL-
02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou peticdo da
Unigo no sentido de modular os efeitos da decis@o, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora Ministra
Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos Embargos de Declaragéo interpostos pela
Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unanime do Plenario do ¢. STF proferida em 17/03/2011, Votou o
Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen Gracie ¢ os Senhores
Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o Recurso Extraordinario n°
363.852 foi interposto nos autos da agdo n® 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento
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da Lei n° 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou néo da Lei n® 8.540/92.Sob esse
foco, a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a possibilidade
de incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a folha de
salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n® 10.256/2001, que dispos:Art. 1o A Lei no
8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A contribui¢do do
empregador rural pessoa fisica, em substitui¢do a contribui¢do de que tratam os incisos I e II do art. 22, e a do
segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei,
destinada a Seguridade Social, & de:.........ecevierieriririnieeeeeeee e Tal diploma, ao alterar o caput do
art. 25 da Lei 8.212/91, apenas apanhou as aliquotas previstas nos incisos I e I do citado artigo, sendo
perfeitamente plausivel tal situacdo, porquanto todo provimento que imponha a uma lei ou a qualquer outro ato
normativo a pecha de inconstitucionalidade deve ser interpretado restritivamente, em homenagem aos principios
da presungdo de constitucionalidade e legalidade que norteiam os atos emanados do Poder Legislativo.Portanto,
ndo € o caso de se falar em inconstitucionalidade por arrastamento. No mais, observo que a Lei dispde que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢@o a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n° 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢do social sobre a
folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para onerar a receita do produtor rural
empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b, CF).Nunca ¢
demais lembrar que essa forma de tributago leva em conta as peculiaridades existentes no cotidiano ruricola,
mormente em periodos de entressafra, razdo pela qual torna-se economicamente inviavel ao produtor rural verter
contribui¢cdes sobre a folha de salarios, o que legitima essa forma alternativa de reteng@o de tributos. Subsiste,
assim, a obrigacdo do recolhimento da contribuig¢@o previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n° 10.256/2001,
de 09/07/2001. A Unido afirma que a parte autora pretende ver afastada a incidéncia de norma especial que regula
a situagdo, sem observar que a pretensdo, em face do efeito repristinatdrio da declaragdo de inconstitucionalidade
fara incidir a norma prevista para os empregadores em geral. A declaragio de inconstitucionalidade, pela via do
controle difuso, em regra, ndo opera efeitos erga omnes. Trata-se, pois, de decisdo que, além de nao ter forga
geral, alcangando todos os individuos que estariam sujeitos a aplicagdo da lei ou do ato normativo impugnado, ndo
invalida a norma desde a sua origem e nio tem efeitos repristinatorios.Nesse sentido: TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESA AGROINDUSTRIAL. 1. Declarada a inconstitucionalidade
da contribuigdo social devida pela empresa agroindustrial, por aliquota (2,5%) incidente sobre o valor estimado da
produgdo agricola propria (ADIn n° 1.103-1/DF), nos termos da Lei n° 8.870, de 15/04/94 (art. 25, 2°), ndo é
devido o tributo na base da legislagdo anterior. 2. A declagdo de inconstitucionalidade de uma lei ndo tem efeito
repristinatorio de norma por ela derrogada ou revogada. Provimento do agravo de instrumento. (AG
199801000438881, JUIZ OLINDO MENEZES, TRF1 - TERCEIRA TURMA, 30/09/1999) Diante do acima
exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10
(dez) por cento do valor dado a causa, cuja execug@o fica suspensa em razdo da assisténcia judiciaria gratuita.
Custas ex lege.Comunique-se, por via eletronica (e-mail), a prolagdo desta sentenca ao(a) Excelentissimo(a)
Relator(a) do Agravo de Instrumento interposto. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.I.Deciséo -
Corregdo de OficioExpediente supra.Corrijo de oficio a r. sentenga prolatada, devendo o dispositivo da sentenga
prolatada ser corrigido, face ao erro material apontado, passando o decisum a ser integrado com o dispositivo no
seguinte teor, com relag@o a condenagdo ao pagamento de honorarios pela parte vencida:Condeno a parte autora
ao pagamento de honorarios advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10 (dez) por cento do valor dado a causa,
corrigido monetariamente nos termos do Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justi¢ca
Federal.No mais, a referida sentenga permanecera tal como langada.Publique-se. Intimem-se.

0003452-59.2010.403.6107 - LUIZ CARLOS DOS SANTOS(SP246933 - ALEXANDRE CICERO TADEU
MOREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X UNIAO FEDERAL

Acao Ordinaria n° 0003452-59.2010.403.6107Parte autora: LUIZ CARLOS DOS SANTOSParte ré: UNIAO
FEDERAL (FAZENDA NACIONAL) e outroSentenga - Tipo A.SENTENCALUIZ CARLOS DOS SANTOS
ajuizou demanda em face da UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL) e do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando o reconhecimento de direito de isen¢do de Imposto de Renda de Pessoa
Fisica - IRPF, na forma do disposto no artigo 6°, inciso XIV, da Lei n°® 7.713/88, cumulado com a restituicao de
todos os valores descontados na fonte a titulo de IRPF, desde 10/11/2008.Para tanto, afirma que € aposentado e
portador de moléstia grave comprovada por pericia oficial desde abril de 2007.Juntou procuragao e
documentos.Houve emenda & inicial.Foram concedidos ao autor os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita.Deferido o pedido de antecipacdo de tutela.Citada, a Unido Federal (Fazenda Nacional) apresentou
contestacdo. Houve réplica.A Unido Federal (Fazenda Nacional) interpds Agravo de Instrumento.Foi realizada
pericia médica. A parte autora manifestou-se a cerca do laudo.As partes apresentaram memoriais.Deu-se vista ao
Ministério Publico Federal.O julgamento foi convertido em diligéncia.Deu-se vista dos autos ao INSS para
manifestar-se sobre o laudo e apresentar alegacdes finais. O Instituto-réu manifestou-se.Os autos vieram a
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conclusio. E o relatorio. DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do
Codigo de Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do devido processo legal.
Preliminar. Falta de Interesse-Necessidade de Agir.Afasto a preliminar. O interesse processual do autor esta
presente na medida em que o pedido abrange periodo de isen¢do de IRPF ndo reconhecido pela administragdo
tributaria, e ndo somente a isengdo concedida em face do pedido administrativo. Mérito.O pedido é

procedente. Trata-se de pedido de reconhecimento de iseng@o de Imposto de Renda de Pessoa Fisica - IRPF, na
forma do disposto no artigo 6°, inciso XIV, da Lei n°® 7.713/88, cumulado com a restitui¢do de todos os valores
descontados na fonte a titulo de IRPF.A respeito assim dispde o artigo 6°, inciso XIV, da Lei n® 7.713/88: Art. 6°
Ficam isentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por pessoas fisicas:(...)XIV - os proventos
de aposentadoria ou reforma motivada por acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de moléstia
profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose multipla, neoplasia maligna, cegueira, hanseniase,
paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante,
nefropatia grave, hepatopatia grave, estados avangados da doenga de Paget (osteite deformante), contaminagéo por
radiagdo, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que
a doenca tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma; (Redacdo dada pela Lei n® 11.052, de
2004)(...)Para o reconhecimento da isenc¢do basta apenas que a moléstia seja comprovada por meio de laudo
pericial emitido por servico médico oficial, nos termos do artigo 30, da Lei n® 9.250, de 26 de dezembro de 1995,
in verbis:Art. 30. A partir de 1° de janeiro de 1996, para efeito do reconhecimento de novas isen¢des de que tratam
os incisos XIV e XXI do art. 6° da Lei n® 7.713, de 22 de dezembro de 1988, com a redacéo dada pelo art. 47 da
Lei n°® 8.541, de 23 de dezembro de 1992, a moléstia devera ser comprovada mediante laudo pericial emitido por
servico médico oficial, da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios.(...)No caso concreto, a Unido
contesta, alegando que ndo contém carimbo de identificagdo do Servigo Médico Oficial nem prazo de validade do
laudo de fl. 15. Sendo assim, o autor ndo preencheu o requisito de que a moléstia deve ser necessariamente
comprovada mediante laudo pericial emitido por servico médico oficial da Unido, dos Estados, do Distrito Federal
e dos Municipios, posto que a parte autora apresentou somente laudos e exames médicos particulares.Observa-se
na documentagdo juntada pela parte autora que de acordo com laudo pericial de fl. 15, emitido pela Secretaria da
Receita Federal, foi comprovado que o autor ¢ portador da doenga informada. Como se vé, a simples irresignacdo
da Unido em admitir a higidez do laudo pericial coligido pela parte ndo tem o conddo de desnaturar a sua validade,
porquanto a ré ndo trouxe a baila qualquer imperfeigao juridica que possa maculd-lo.Ademais, a neoplasia
diagnosticada no paciente ¢ um auténtico fato notorio, o qual prescinde de maiores formalidades para a sua
demonstragdo, considerada a redagdo do at. 334, I, do CPC.Nessa senda, o laudo pericial oficial de fls. 95/102
confirma o alegado pela parte autora, de que € portador de neoplasia maligna, e que a patologia manifestou-se em
dezembro de 2006.Concluo, portanto, que meras imperfeigdes formais detectadas no processo de elaboragdo do
documento ndo podem solapar o direito subjetivo da parte autora ao reconhecimento da isencdo pretendida e de
perceber o que recolhido indevidamente nos ultimos cinco a titulo de imposto de renda.Diante do exposto,
JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para
declarar o direito da parte autora a isengdo de Imposto de Renda de Pessoa Fisica - IRPF, na forma do disposto no
artigo 6°, inciso XIV, da Lei n® 7.713/88. Declaro, outrossim, o direito da parte autora a restitui¢do dos valores
indevidamente recolhidos, entre dezembro de 2006 e junho de 2011, observando-se, no entanto, o prazo
prescricional de 5 (cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da presente a¢do, conforme a fundamentagéo
acima, corrigidos monetariamente até a data da efetiva restitui¢ao, nos termos do Manual de Calculo da Justiga
Federal.Mantenho a decisdo que antecipou a tutela - fl. 37.Nos termos do art. 167, paragrafo unico, do Codigo
Tributario Nacional e da Stimula 188/STJ, Os juros moratorios, na repeti¢do do indébito tributario, sdo devidos a
partir do trinsito em julgado da sentenca incidindo apenas a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e
de Custodia - SELIC para titulos federais, ndo podendo ser cumulada com qualquer outro indice, seja de juros,
seja de atualizagdo monetaria (REPETICAO DE INDEBITO. JUROS DE MORA A PARTIR DO TRANSITO
EM JULGADO. SELIC A PARTIR DE 1°.1.1996. MATERIAS DECIDIDAS NA SISTEMATICA DOS
RECURSOS REPETITIVOS - RESP 201001209513, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA,
02/02/2011). Custas na forma da lei. No caso concreto, diante da sucumbéncia condeno os réus ao pagamento dos
honorarios advocaticios, que arbitro no percentual de 10% (dez por cento) do valor da causa, pro rata e corrigidos
monetariamente até a data do efetivo pagamento, nos termos do Manual de Calculo da Justi¢a Federal.Sentenga
que ndo esta sujeita ao duplo grau de jurisdicdo. Comunique-se, por via eletronica (e-mail), a prolagdo desta
sentenga ao(a) Excelentissimo(a) Relator(a) do Agravo de Instrumento interposto. Com o transito em julgado,
arquivem-se os autos com as cautelas e formalidades legais.P.R.I.

0003588-56.2010.403.6107 - ALFREDO ZAMBOTI(SP136790 - JOSE RENATO MONTANHANTI) X UNIAO
FEDERAL

Acao Ordinaria n® 0003588-56.2010.403.6107Parte autora: ALFREDO ZAMBOTIParte ré: UNIAO
FEDERALSentenca - Tipo A.SENTENCAALFREDO ZAMBOTI ajuizou demanda em face da UNIAO
FEDERAL, objetivando a declarag@o de inexisténcia de relagdo juridica tributaria com a suspensao da exigéncia
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de recolhimento das contribuigdes sociais sobre sua produgdo, denominadas de FUNRURAL, nos termos do
artigo 25 da Lei n® 8.212/91, em razdo de sua inconstitucionalidade, cumulada com a repeti¢do do
indébito.Juntaram procuragio e documentos.O pedido de antecipagdo da tutela foi indeferido.Citada, a Unido
apresentou contestagdo. Houve réplica.O i. representante do Ministério Publico Federal apresentou parecer.Os
autos vieram a conclusdo. E o relatorio.DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo
330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, tendo sido processado com observancia do principio do devido
processo legal. Prejudicial de Mérito - Prescri¢do.A questdo relativa ao prazo para Repeti¢do ou Compensagio de
Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redacdo do artigo 4° da Lei Complementar n® 118/2005
faz parte do mérito do RE n° 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto,
concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicagdo do prazo de cinco anos as agdes
ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicagio as agdes ajuizadas anteriormente a essa
data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis da Lei Complementar n°
118/2005. Considerando que a presente acao foi proposta em 08/07/2010, ¢ de se aplicar o prazo prescricional de
5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, em relagdo aos recolhimentos realizados pela parte autora na
vigéncia dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada
pelo artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e atualizada pela Lei n® 9.528/97, declarados inconstitucionais.A questdo esta
pacificada na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3 Regido, apos o advento da publicagido do
julgamento do mérito do RE n° 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal Federal disponibilizou no
Diario de Justiga Eletronico, o V. Acérddo do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da Suprema Corte, que entendeu
pela aplicabilidade da Lei Complementar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS apés o decurso da vacatio legis
de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da publicagdo do supracitado Acorddo ndo ha mais
como prevalecer o entendimento entdo sufragado pelo Superior Tribunal de Justiga, tendo em vista que o RE
566.621 foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20. Aqueles que ATUIZARAM ACOES
ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito a repeti¢ao das contribui¢des recolhidas no
periodo de DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da agdo, limitada ao prazo maximo de cinco anos a contar da
vigéncia da nova lei (art. 2.028 do Cédigo Civil). No tocante AS ACOES AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC
118/05, o prazo prescricional ¢ de CINCO ANOS.(AC 00045810520104036106, DESEMBARGADOR
FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, TRF3 CJ1 DATA:01/12/2011

..FONTE REPUBLICACAO.)Diante disso, observo que o direito de o autor repetir o indébito esta fulminado pela
ocorréncia da prescri¢do quinquenal, vez que € relativo a periodo anterior a 09/07/2001, data de inicio da vigéncia
da Lei n® 10.256/2001, conforme a fundamentagdo acima.MéritoPasso ao exame do mérito, nos termos do art.
330, I, do CPC, eis que presentes os pressupostos de existéncia, desenvolvimento e validade da relagdo processual
e as condi¢des da ac¢do. Assinalo, ainda, que o processo tramitou com total observancia aos postulados do devido
processo legal, do contraditério e da ampla defesa, ndo havendo qualquer nulidade que possa maculéa-lo. Os
pedidos sdo improcedentes.Pretende a parte autora (pessoa fisica) a declaragdo de inexisténcia de relagdo juridica
tributaria cumulada com a repetigdo dos valores recolhidos referentes as contribui¢des sociais sobre sua produgéo,
nos termos dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II da Lei n® 8.212/91 e suas alteragdes posteriores.No
caso concreto, a pretensdo esta calcada no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363852, pelo STF - Supremo
Tribunal Federal, que declarou inconstitucionais as contribui¢des sociais sobre a produ¢éo rural da parte autora, a
teor dos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e II e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pelo
artigo 1° da Lei n°® 8.540/92 e atualizada pela Lei n® 9.528/97. A ementa do julgamento do Recurso Extraordinario
n°® 363852, pelo STF - Supremo Tribunal Federal foi publicada nos seguintes termos:RECURSO
EXTRAORDINARIO - PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE -
CONCLUSAO. Porque o Supremo, na analise da violéncia & Constituigdo, adota entendimento quanto a matéria
de fundo do extraordinario, a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José
Carlos Barbosa Moreira -, em provimento ou desprovimento do recurso, sendo improprias as nomenclaturas
conhecimento e ndo conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS -
PRODUTORES RURAIS PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195,
INCISO I, DA CARTA FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 -
UNICIDADE DE INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE -
INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigacio tributaria
sub-rogada do adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos
12, incisos V e VII, 25, incisos I e II, e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com as redacdes decorrentes das Leis n°
8.540/92 e n°® 9.528/97. Aplicagao de leis no tempo - consideragoes.(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010
EMENT VOL-02398-04 PP-00701 RET v. 13, n. 74, 2010, p. 41-69) No julgamento também o Relator apresentou
peti¢do da Unido no sentido de modular os efeitos da decisdo, que foi rejeitada por maioria , vencida a Senhora
Ministra Ellen Gracie.No entanto, a questdo continuou sub judice em razdo dos Embargos de Declaragio
interpostos pela Unido Federal, que foram rejeitados em decisdo unidnime do Plenario do c. STF proferida em
17/03/2011, Votou o Presidente, Ministro Cezar Peluso. Ausentes, no julgamento, a Senhora Ministra Ellen

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 22/05/2013  61/1038



Gracie e os Senhores Ministros Ayres Britto e Dias Toffoli.Em que pese o julgamento da Corte Suprema, o
Recurso Extraordinario n® 363.852 foi interposto nos autos da agdo n° 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999),
ou seja, antes do advento da Lei n® 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou néo da Lei
n® 8.540/92.Sob esse foco, a Emenda Constitucional n® 20 ampliou as fontes de custeio da seguridade social,
incluindo a possibilidade de incidéncia da contribui¢@o previdencidria sobre a receita do empregador (antes eram
somente a folha de salarios, o faturamento e o lucro).Nesse contexto sobreveio a Lei n® 10.256/2001, que
dispds:Art. 1o A Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A
contribui¢do do empregador rural pessoa fisica, em substituicdo a contribui¢do de que tratam os incisos I e II do
art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12
desta Lei, destinada a Seguridade Social, € de:..........ccoevevieviieciiiienieeee e Tal diploma, ao alterar o
caput do art. 25 da Lei 8.212/91, apenas apanhou as aliquotas previstas nos incisos I e Il do citado artigo, sendo
perfeitamente plausivel tal situacdo, porquanto todo provimento que imponha a uma lei ou a qualquer outro ato
normativo a pecha de inconstitucionalidade deve ser interpretado restritivamente, em homenagem aos principios
da presungdo de constitucionalidade e legalidade que norteiam os atos emanados do Poder Legislativo.Portanto,
ndo € o caso de se falar em inconstitucionalidade por arrastamento. No mais, observo que a Lei dispde que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribui¢@o a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n° 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribui¢io social sobre a
folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para onerar a receita do produtor rural
empregador, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b, CF).Nunca ¢
demais lembrar que essa forma de tributagdo leva em conta as peculiaridades existentes no cotidiano ruricola,
mormente em periodos de entressafra, razdo pela qual torna-se economicamente inviavel ao produtor rural verter
contribui¢cdes sobre a folha de salarios, o que legitima essa forma alternativa de reteng@o de tributos. Subsiste,
assim, a obrigacdo do recolhimento da contribuig¢@o previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n° 10.256/2001,
de 09/07/2001. A Unido afirma que a parte autora pretende ver afastada a incidéncia de norma especial que regula
a situagdo, sem observar que a pretensdo, em face do efeito repristinatdrio da declaragdo de inconstitucionalidade
fara incidir a norma prevista para os empregadores em geral. A declaragio de inconstitucionalidade, pela via do
controle difuso, em regra, ndo opera efeitos erga omnes. Trata-se, pois, de decisdo que, além de nao ter forga
geral, alcangando todos os individuos que estariam sujeitos a aplicagdo da lei ou do ato normativo impugnado, ndo
invalida a norma desde a sua origem e nio tem efeitos repristinatorios.Nesse sentido: TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESA AGROINDUSTRIAL. 1. Declarada a inconstitucionalidade
da contribuigdo social devida pela empresa agroindustrial, por aliquota (2,5%) incidente sobre o valor estimado da
produgdo agricola propria (ADIn n° 1.103-1/DF), nos termos da Lei n° 8.870, de 15/04/94 (art. 25, 2°), ndo é
devido o tributo na base da legislagdo anterior. 2. A declagdo de inconstitucionalidade de uma lei ndo tem efeito
repristinatorio de norma por ela derrogada ou revogada. Provimento do agravo de instrumento. (AG
199801000438881, JUIZ OLINDO MENEZES, TRF1 - TERCEIRA TURMA, 30/09/1999) Diante do acima
exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10
(dez) por cento do valor dado a causa, cuja execug@o fica suspensa em razdo da assisténcia judiciaria gratuita.
Custas ex lege.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.I1.Decisdo - Corregdo de OficioExpediente
supra.Corrijo de oficio a r. senten¢a prolatada, devendo o dispositivo da sentenga prolatada ser corrigido, face ao
erro material apontado, passando o decisum a ser integrado com o dispositivo no seguinte teor, com relacdo a
condenagdo ao pagamento de honorarios pela parte vencida:Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios
advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10 (dez) por cento do valor dado a causa, corrigido monetariamente nos
termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal. No mais, a referida
sentenca permanecera tal como langada.Publique-se. Intimem-se.

0003634-45.2010.403.6107 - SALVINA SILVEIRA DE SOUZA(SP144341 - EDUARDO FABIAN CANOLA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Processo n° 0003634-45.2010.403.6107Parte autora: SALVINA SILVEIRA DE SOUZAParte ré: INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenga - Tipo A.SENTENCASALVINA SILVEIRA DE SOUZA,
brasileira, natural de Ubarana-SP, nascida aos 13/03/1940, portadora da Cédula de Identidade RG 16.872.433-
SSPSP e do CPF 328.245.678-64, filha de José Rodrigues de Oliveira e de Avelina Silveira de Oliveira, residente
na Rua Oswaldo Aranha n°® 513 - Jardim Guanabara - Aragatuba-SP, ajuizou demanda, com pedido de antecipagdo
da tutela, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a concessdo do
beneficio assistencial mensal previsto no artigo 203, inciso V, da Constituigdo Federal e na Lei n°® 8.742/93.
Argumenta a autora, em sintese, que ¢ idosa, portadora de enfermidades e que ndo possui meios para prover sua
sobrevivéncia. Foram concedidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. O pedido de antecipagdo de
tutela foi indeferido. Feito com tramitagdo prioritaria em razao da idade da parte autora.Citado, o INSS apresentou
contestacdo.O laudo do estudo socioecondémico foi acostado aos autos, manifestando-se as partes sobre o seu
teor.O i. representante do Ministério Publico Federal apresentou parecer.Vieram os autos a conclusio. E o
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relatorio. DECIDO.Passo a analise do mérito.O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi
assegurado pela Constituigdo federal nos seguintes termos:Art. 203 - A assisténcia social sera prestada a quem
dela necessitar, independentemente de contribuigio a seguridade social, e tem por objetivos:(...) V - a garantia de
um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.A Lei n 8.742,
de 07.12.93, que regulamenta a referida norma constitucional, estabelece em seu artigo 20, com a redagdo dada
pela Lei n® 12.435, de 06/07/2011, os requisitos para a concessao do beneficio, verbis:Art. 20. O beneficio de
prestacdo continuada € a garantia de um saldrio-minimo mensal & pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65
(sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la
provida por sua familia. 1o Para os efeitos do disposto no caput, a familia é composta pelo requerente, o conjuge
ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e
enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto. 20 Para efeito de concessao deste
beneficio, considera-se:I - pessoa com deficiéncia: aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participa¢do
plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas;1I - impedimentos de longo prazo: aqueles que incapacitam a
pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 (dois) anos. 30
Considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo. 40 O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser
acumulado pelo beneficidrio com qualquer outro no ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo os da
assisténcia médica e da pensdo especial de natureza indenizatdria. 50 A condigdo de acolhimento em instituigoes
de longa permanéncia ndo prejudica o direito do idoso ou da pessoa com deficiéncia ao beneficio de prestacio
continuada. 60 A concessdo do beneficio ficara sujeita a avaliagdo da deficiéncia e do grau de incapacidade,
composta por avaliagdo médica e avaliacdo social realizadas por médicos peritos e por assistentes sociais do
Instituto Nacional do Seguro Social (INSS).....c.cccuiiiiiieiiieiieieeterte ettt e ees (NR)E a Lei n°®
10.741/2003, assim consignou:Art. 33. A assisténcia social aos idosos sera prestada, de forma articulada,
conforme os principios e diretrizes previstos na Lei Organica da Assisténcia Social, na Politica Nacional do Idoso,
no Sistema Unico de Saude e demais normas pertinentes.Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco)
anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem de té-la provida por sua familia, ¢ assegurado o
beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Orgénica da Assisténcia Social - Loas.Paragrafo
unico. O beneficio ja concedido a qualquer membro da familia nos termos do caput ndo serd computado para os
fins do céalculo da renda familiar per capita a que se refere a Loas.A norma determina, pois, que tera direito ao
beneficio o portador de deficiéncia/idoso que ndo puder prover a propria subsisténcia e nem té-la provida pela
familia. Quanto a renda, verifica-se que a concessdo do beneficio exige a comprovagdo da miserabilidade da
requerente e o ndao-recebimento de qualquer outro beneficio. O art. 20, 3°, da Lei n. 8.742/93, apresenta um limite
de renda per capta do grupo familiar de (um quarto) do salario minimo.No presente caso, a autora conta com idade
suficiente ao beneficio almejado - 73 anos - nascida em 13/03/1940 - fl. 15, sendo que a incapacidade laborativa,
neste caso, é presumida. Todavia, de acordo com o laudo do estudo socioeconémico acostado, nao ficou
comprovada a hipossuficiéncia econémica da parte autora. Com efeito, o niicleo familiar, no caso concreto, é
composto pela parte autora, seu marido (Jodo Martins de Souza - 82 anos) e um filho maior e empregado
(Aparecido Martins de Souza - 47 anos).A fonte de renda da familia provém da aposentadoria por idade recebida
pelo seu marido, no valor de R$ 678,00, competéncia 01/2013, conforme informagdes contidas no Sistema Unico
de Beneficios - DATAPREV. A essa renda deve ser somado o valor do salario recebido pelo filho Aparecido
Martins de Souza (R$ 1.440,89 - Salario de Contribuigdo referente & Competéncia 12/2012 - Vinculo: TUA -
Transportes Urbanos Aragatuba Ltda - Informagdo: CNIS - Cadastro Nacional de Informagdes Sociais). Portanto,
de modo que a renda familiar atinge a quantia de R$ 2.118,89.A autora possui 03 (trés) filhos inseridos no
mercado de trabalho que lhe prestam ajuda: Ademir fornece alimentos e gas de cozinha, e Geni que efetua o
pagamento de despesas de agua, energia e telefone - fl. 35. Além disso, a demandante reside em casa propria,
edificada em alvenaria, guarnecida com mobiliario suficiente para uma vida digna. O beneficio assistencial de
trato sucessivo fora elaborado para amparar aquelas pessoas em estado de miserabilidade, em situagdes
excepcionais, que ndo se encontram em condi¢des de prover a propria subsisténcia e nem de té-la provida por suas
familias. Assim, feitas essas considera¢des que demonstram que a parte autora ndo esta desamparada, e
considerando que o beneficio assistencial ndo tem por fim a complementagio da renda familiar, sim, amparar o
idoso ou o deficiente que comprovem os requisitos legais, o pedido deve ser julgado improcedente. Pela natureza
do beneficio, que independe de contribuigdes, suas hipoteses de cabimento ndo podem ser demasiadamente
alargadas. Deve-se atentar, ainda, a declara¢do de constitucionalidade do critério legal de renda familiar inferior a
do salario minimo per capita , por decisao proferida na ADIN 1232-1. Ante o exposto, JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO deduzido na petigdo inicial, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269,
inciso I, do Coédigo de Processo Civil. Custas ex lege. Condeno a parte autora em honorarios advocaticios que fixo
em 10% sobre o valor da causa, cuja execucdo fica suspensa em razdo da assisténcia judiciaria gratuita.Expeca-se
o necessario. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com as cautelas e formalidades legais.P.R.I.C.
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0005413-35.2010.403.6107 - HELENA MARIA PORTUGAL(SP327030 - ALESSANDRA SANDOVAL
VILLELA JOSE TANNUS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Processo n° 0005413-35.2010.403.6107Parte autora: HELENA MARIA PORTUGALParte ré: INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenga - Tipo A.SENTENCAHELENA MARIA PORTUGAL,
brasileira, natural de Tupi Paulista-SP, nascida aos 15/06/1951, portadora da Cédula de Identidade RG
37.171.390-0-SSPSP e do CPF 366.017.698-27, filha de Fioravante Favorato e de Izabel Martinez, residente na
Rua José Smith Junior n°® 814 - Bairro Sao José - Aragatuba-SP, ajuizou demanda em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a concessdo do beneficio assistencial mensal previsto
no artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal e na Lei n® 8.742/93. Argumenta a autora, em sintese, que é
portadora de enfermidades que a incapacitam para o trabalho, ndo possuindo meios de prover sua manutengao e
nem de té-la provida por sua familia. Foram concedidos os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita. O INSS
contestou sustentando, em sintese, que a parte autora ndo se enquadra nos requisitos legais autorizadores da
concessao do beneficio assistencial, requerendo a improcedéncia do pedido. Os laudos social e médico foram
acostados aos autos.As partes se manifestaram sobre o teor dos laudos periciais acostados aos autos. Deu-se vista
a0 i. representante do Ministério Publico Federal apresentou parecer.Vieram os autos conclusos. E o relatorio.
DECIDO.O feito foi processado com observancia do principio do devido processo legal. Cuida-se de pedido de
concessao de beneficio assistencial, consistente em prestagdo continuada nos termos do artigo 203, inciso V, da
Constituigdo da Republica. O beneficio de prestacdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela
Constitui¢ao federal nos seguintes termos:Art. 203 - A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar,
independentemente de contribui¢do a seguridade social, e tem por objetivos:(...) V - a garantia de um salario
minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem nao possuir meios de
prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.A Lein 8.742, de
07.12.93, que regulamenta a referida norma constitucional, estabelece em seu artigo 20, com a redagdo dada pela
Lein® 12.435, de 06/07/2011, os requisitos para a concessao do beneficio, verbis:Art. 20. O beneficio de prestagdo
continuada ¢é a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e
cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria manuten¢do nem de té-la provida por
sua familia. 1o Para os efeitos do disposto no caput, a familia é composta pelo requerente, o conjuge ou
companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e
enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto. 20 Para efeito de concessdo deste
beneficio, considera-se:I - pessoa com deficiéncia: aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacao
plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas;II - impedimentos de longo prazo: aqueles que incapacitam a
pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 (dois) anos. 30
Considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo. 40 O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser
acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no &mbito da seguridade social ou de outro regime, salvo os da
assisténcia médica e da pensdo especial de natureza indenizatoria. 50 A condigdo de acolhimento em instituigdes
de longa permanéncia ndo prejudica o direito do idoso ou da pessoa com deficiéncia ao beneficio de prestagdo
continuada. 60 A concessdo do beneficio ficara sujeita a avaliagdo da deficiéncia e do grau de incapacidade,
composta por avaliagdo médica e avaliacdo social realizadas por médicos peritos e por assistentes sociais do
Instituto Nacional do Seguro Social (INSS)......coiiiieiieieeeee et eees (NR)A norma
determina, pois, que tera direito ao beneficio o portador de deficiéncia que ndo puder prover a propria subsisténcia
e nem de té-la provida pela familia. Pois bem, para a concessdo do amparo assistencial, € necessaria a conjugagéo
de dois requisitos: alternativamente, a comprovacao da idade avancada, ou incapacidade laborativa, a qual se
verifica por meio de laudo médico pericial e, cumulativamente, a miserabilidade, caracterizada pela inexisténcia
de condigdes econdmicas para prover o proprio sustento ou de té-lo provido por alguém da familia.No
concernente ao requisito da incapacidade, o laudo médico pericial concluiu, pelos exames realizados, que a autora
ndo esta incapacitada para o trabalho, nos seguintes termos: A Sra. Helena Maria Portugal é portadora de
Transtorno Depressivo Recorrente Episddio Atual Moderado, condig@o essa que ndo a incapacita para o trabalho -
fl. 66.No que pertine ao requisito financeiro, durante o estudo socioeconémico foi constatado pela Sra. Assistente
Social que a autora ndo exerce qualquer atividade remunerada. A autora afirma que necessita do amparo social,
pois ndo tem condigdes de trabalhar.A autora foi acolhida pela sua irma e cunhado, com quem reside. Além disso,
o filho Edson presta auxilio no valor mensal de R$ 150,00, para a compra de alimentagdo.A renda familiar é de R$
1.538,14; relativa a soma da quantia recebida pelo cunhado da autora que trabalha como zelador e de um salario
minimo recebido pela sua irma que € aposentada por idade, acresca-se, ainda, a ajuda prestada pelo filho da autora
no valor de R$ 150,00.A familia reside em imovel de alvenaria de padrdo baixo, guarnecido com mobiliario
humilde razoavelmente conservado que lhes proporciona uma vida digna.O beneficio assistencial de trato
sucessivo fora elaborado para amparar aquelas pessoas em estado de miserabilidade, em situa¢des excepcionais,
que ndo se encontram em condigdes de prover a propria subsisténcia e nem de té-la provida por suas familias. Este
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ndo ¢ o caso dos autos.Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO deduzido na petigdo inicial, com
resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Custas ex lege. Condeno a
parte autora em honorarios advocaticios que fixo em 10% sobre o valor da causa e a reembolsar a Secéo Judiciaria
do Estado de Sao Paulo o valor correspondente aos honorarios pagos aos peritos, cuja execucdo fica suspensa em
razdo da assisténcia judiciaria gratuita.Expecam-se as Solicitagdes de Pagamentos dos Honorarios Periciais.
Sentenga que ndo esta sujeita ao reexame necessario. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.1.C.

0005643-77.2010.403.6107 - REGINA DE FATIMA GARCIA LEAL(SP202981 - NELSON DIAS DOS
SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Processo n° 0005643-77.2010.403.6107Parte demandante: REGINA DE FATIMA GARCIA LEALParte
demandada: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenga tipo BSENTENCAREGINA DE
FATIMA GARCIA LEAL, com qualificagdo nos autos, ajuizou demanda em face do INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a condenagéo do réu a revisdo de seu beneficio previdenciario, de
forma que ndo se considere, no calculo do salario de beneficio, a aplicagdo do fator previdenciario, instituido pela
Lei n° 9.876/99, com a declaracdo de inconstitucionalidade do art. 2° da referida lei, na parte que introduziu os
paragrafos 6°, 7° e 8° e a redagfo original do art. 29 da Lei n® 8.213/91, utilizando a metodologia aplicada anterior
a vigéncia da Lei supracitada.Requereu a concessdo de liminar para determinar que a DIB retroaja 8 DER,
03/07/2007.Além disso, também requereu a condenagdo do INSS a computar o tempo considerado insalubre para
fins de alterar o coeficiente para 100%, pagando-se as diferencas. A petigdo inicial veio acompanhada de
procuracdo e documentos.Deferidos os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita.Indeferida a tutela
antecipada.Citado, o INSS apresentou contestagao, suscitando a prescrigdo quinquenal e, no mérito, em sintese,
alegou a improcedéncia do pedido. Sobreveio réplica.Vieram os autos conclusos.E o relatorio do necessario.
Fundamento e decido. Afigurando-se desnecessaria a producdo de provas em audiéncia, julgo antecipadamente a
lide, nos termos do artigo 330, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Presentes os pressupostos de
desenvolvimento valido e regular do processo e as condigdes da agdo.Sem preliminares.No mérito, o pedido é
improcedente.E de se aplicar, in casu, o principio juridico do tempus regit actum. Deste modo, para aferir o direito
vindicado, héa que ser observada a norma vigente ao tempo em que o segurado implementou todas as condig¢oes
para a percepcdo do beneficio.O patrimdnio juridico € analisado sob o prisma do direito intertemporal e, de fato, é
incorporado dia a dia, més a més, sob a legislagdo vigente a cada lapso de tempo, de forma em que ha
integralizagdo de efetivo direito adquirido se, sob a égide da lei vigente, forem preenchidos os requisitos a
aposentagdo. Nessa conformidade, uma vez implementadas as condigdes necessarias para a aquisi¢éo e fruicao do
direito, tornam-se irrelevantes eventuais alteragoes de requisitos, de fato ou de direito. A parte autora ¢ filiada da
previdéncia social antes da Lei n® 9.876/99. O calculo de seu salario-de-beneficio foi efetivado segundo o art. 29
da Lein® 8.213/91, com as altera¢des dadas pelas legislagdes ulteriores, dentre estas a da Lei n® 9.876/99, a
saber:Art. 29. O salario-de-beneficio consiste: I - para os beneficios de que tratam as alineas b e ¢ do inciso I do
art. 18, na média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuigdo correspondentes a oitenta por cento de
todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator previdenciario; II - para os beneficios de que tratam as alineas
a, d, e e h do inciso I do art. 18, na média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribui¢do correspondentes
a oitenta por cento de todo o periodo contributivo. 1° (Paragrafo revogado pela Lei n® 9.876, de 26.11.1999) 2° O
valor do salario-de-beneficio ndo sera inferior ao de um salario minimo, nem superior ao do limite maximo do
salario-de-contribui¢do na data de inicio do beneficio. 3° Serdo considerados para calculo do salario-de-beneficio
os ganhos habituais do segurado empregado, a qualquer titulo, sob forma de moeda corrente ou de utilidades,
sobre os quais tenha incidido contribuigdes previdenciarias, exceto o décimo-terceiro salario (gratificagao
natalina). 4° Nao sera considerado, para o calculo do salario-de-beneficio, o aumento dos salarios-de-contribuigéo
que exceder o limite legal, inclusive o voluntariamente concedido nos 36 (trinta e seis) meses imediatamente
anteriores ao inicio do beneficio, salvo se homologado pela Justica do Trabalho, resultante de promogéao regulada
por normas gerais da empresa, admitida pela legislacdo do trabalho, de senten¢a normativa ou de reajustamento
salarial obtido pela categoria respectiva. 5° Se, no periodo basico de calculo, o segurado tiver recebido beneficios
por incapacidade, sua duragdo sera contada, considerando-se como salario-de-contribui¢o, no periodo, o salario-
de-beneficio que serviu de base para o calculo da renda mensal, reajustado nas mesmas épocas e bases dos
beneficios em geral, ndo podendo ser inferior ao valor de 1 (um) salario minimo. 60 No caso de segurado especial,
o salario-de-beneficio, que ndo sera inferior ao salario minimo, consiste: I - para os beneficios de que tratam as
alineas b e ¢ do inciso I do art. 18, em um treze avos da média aritmética simples dos maiores valores sobre os
quais incidiu a sua contribui¢do anual, correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo,
multiplicada pelo fator previdenciario; II - para os beneficios de que tratam as alineas a, d, e e h do inciso I do art.
18, em um treze avos da média aritmética simples dos maiores valores sobre os quais incidiu a sua contribuigdo
anual, correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo. 70 O fator previdenciario sera calculado
considerando-se a idade, a expectativa de sobrevida e o tempo de contribui¢do do segurado ao se aposentar,
segundo a formula constante do Anexo desta Lei. 8o Para efeito do disposto no 70, a expectativa de sobrevida do
segurado na idade da aposentadoria sera obtida a partir da tabua completa de mortalidade construida pela
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Fundac@o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, considerando-se a média nacional tinica para
ambos os sexos. 90 Para efeito da aplicagdo do fator previdenciario, ao tempo de contribuigdo do segurado serdo
adicionados: I - cinco anos, quando se tratar de mulher; II - cinco anos, quando se tratar de professor que
comprove exclusivamente tempo de efetivo exercicio das fun¢des de magistério na educagéo infantil e no ensino
fundamental e médio; III - dez anos, quando se tratar de professora que comprove exclusivamente tempo de
efetivo exercicio das fun¢des de magistério na educagio infantil e no ensino fundamental e médio. Art. 29-A. O
INSS utilizara, para fins de calculo do salario-de-beneficio, as informagdes constantes no Cadastro Nacional de
Informagdes Sociais - CNIS sobre as remuneragoes dos segurados. 10 O INSS tera até 180 (cento e oitenta) dias,
contados a partir da solicitagdo do pedido, para fornecer ao segurado as informagdes previstas no caput deste
artigo. 20 O segurado podera, a qualquer momento, solicitar a retificagdo das informagdes constantes no CNIS,
com a apresentagdo de documentos comprobatdrios sobre o periodo divergente. Art. 29-B. Os salarios-de-
contribuicdo considerados no célculo do valor do beneficio serdo corrigidos més a més de acordo com a variagdo
integral do Indice Nacional de Pre¢os ao Consumidor - INPC, calculado pela Fundagdo Instituto Brasileiro de
Geografia e Estatistica - IBGE. Pois bem, o e. STF decidiu, no ambito da medida cautelar de suspenséo do art. 2°
da Lei n°® 9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao art. 29, caput, incisos e paragrafos, da Lei n® 8.213/91,
que ndo ficou caracterizada violagdo do inciso XXXVI do art. 5° da C.F., pelo art. 3° da Lei impugnada, tratando-
se de norma de transicdo a ser aplicada aos que, filiados a Previdéncia Social até o dia anterior ao da publicacdo
da Lei, s6 vierem a cumprir as condi¢des exigidas para a concessdo dos beneficios do Regime Geral da
Previdéncia Social ap6s a sua vigéncia. Veja-se: Origem: STF - Supremo Tribunal Federal Classe: ADI-MC -
MEDIDA CAUTELAR NA ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE Processo: 2111 UF: DF -
DISTRITO FEDERAL Orgio Julgador: Data da decisido: Documento: Fonte DJ 05-12-2003 PP-00017 EMENT
VOL-02135-04 PP-00689 Relator(a) SYDNEY SANCHESEmenta: DIREITO CONSTITUCIONAL E
PREVIDENCIARIO. PREVIDENCIA SOCIAL: CALCULO DO BENEFICIO. FATOR PREVIDENCIARIO.
ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI N° 9.876, DE 26.11.1999, OU, AO MENOS, DO
RESPECTIVO ART. 2° (NA PARTE EM QUE ALTEROU A REDACAO DO ART. 29, CAPUT, INCISOS E
PARAGRAFOS DA LEI N° 8.213/91, BEM COMO DE SEU ART. 3°. ALEGACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL DA LEI, POR VIOLACAO AO ART. 65, PARAGRAFO UNICO,
DA CONSTITUICAO FEDERAL, E DE QUE SEUS ARTIGOS 2° (NA PARTE REFERIDA) E 3° IMPLICAM
INCONSTITUCIONALIDADE MATERIAL, POR AFRONTA AOS ARTIGOS 5°, XXXVI, E 201, 1° E 7°, DA
CONSTITUICAO FEDERAL, E AO ART. 3° DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15.12.1998.
MEDIDA CAUTELAR. 1. Na inicial, ao sustentar a inconstitucionalidade formal da Lei n® 9.876, de 26.11.1999,
por inobservancia do paragrafo unico do art. 65 da Constituigdo Federal, segundo o qual sendo o projeto
emendado, voltara a Casa iniciadora, ndo chegou a autora a explicitar em que consistiram as alteragdes efetuadas
pelo Senado Federal, sem retorno & Camara dos Deputados. Deixou de cumprir, pois, o inciso I do art. 30 da Lei
n® 9.868, de 10.11.1999, segundo o qual a petigdo inicial da A.D.I. deve indicar os fundamentos juridicos do
pedido em relagdo a cada uma das impugnagdes. Enfim, ndo satisfeito esse requisito, no que concerne a alegacdo
de inconstitucionalidade formal de toda a Lei n°® 9.868, de 10.11.1999, a A¢do Direta de Inconstitucionalidade ndo
¢ conhecida, nesse ponto, ficando, a esse respeito, prejudicada a medida cautelar.2. Quanto a alegacdo de
inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n® 9.876/99, na parte em que deu nova redagado ao art. 29, caput,
incisos e paragrafos, da Lei n® 8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as obje¢des da Presidéncia da
Republica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, 1o e 70, da C.F., com a redagio dada pela E.C. n° 20, de
15.12.1998, cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obten¢do do beneficio da aposentadoria.
No que tange ao montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a
Constituigdo Federal de 5.10.1988, em seu texto originario, dele cuidava no art. 202. O texto atual da
Constituigdo, porém, com o advento da E.C. n® 20/98, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida aos
termos da lei, a que se referem o caput e o 70 do novo art. 201. Ora, se a Constituigdo, em seu texto em vigor, ja
ndo trata do calculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode
ter sido violada pelo art. 20 da Lei n® 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redacdo ao art. 29 da Lei n° 8.213/91,
cuidou exatamente disso. E em cumprimento, alias, ao caput e ao paragrafo 70 do novo art. 201.3. Alids, com essa
nova redagdo, ndo deixaram de ser adotados, na Lei, critérios destinados a preservar o equilibrio financeiro e
atuarial, como determinado no caput do novo art. 201. O equilibrio financeiro é o previsto no or¢amento geral da
Unido. E o equilibrio atuarial foi buscado, pela Lei, com critérios relacionados com a expectativa de sobrevida no
momento da aposentadoria, com o tempo de contribui¢do e com a idade, até esse momento, e, ainda, com a
aliquota de contribuiggo correspondente a 0,31.4. Fica, pois, indeferida a medida cautelar de suspensio do art. 20
da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao art. 29, caput, incisos e paragrafos, da Lei n® 8.213/91.5.
Também nio parece caracterizada violagdo do inciso XXXVI do art. 50 da C.F., pelo art. 30 da Lei impugnada. E
que se trata, ai, de norma de transic@o, para os que, filiados a Previdéncia Social até o dia anterior ao da
publicacdo da Lei, s6 depois vieram ou vierem a cumprir as condigdes exigidas para a concessdo dos beneficios do
Regime Geral da Previdéncia Social.6. Enfim, a A¢do Direta de Inconstitucionalidade ndo é conhecida, no ponto
em que impugna toda a Lei n® 9.876/99, ao argumento de inconstitucionalidade formal (art. 65, paragrafo unico,
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da Constituigdo Federal). E conhecida, porém, quanto a impugnagdo dos artigos 20 (na parte em que deu nova
redac@o ao art. 29, seus incisos e paragrafos da Lei n® 8.213/91) e 30 daquele diploma. Mas, nessa parte, resta
indeferida a medida cautelar. (grifo nosso).Ha também jurisprudéncia dos Tribunais Regionais Federais, seguindo
tal linha de raciocinio. Cito a seguinte:Origem: TRIBUNAL - QUINTA REGIAO Classe: AC - Apelagdo Civel -
375863 Processo: 200583080005145 UF: PE Orgdo Julgador: Terceira Turma Data da decisdo: 23/03/2006
Documento: TRF500113824 Fonte DJ - Data::08/05/2006 - Pagina::1365 - N°::86 Relator(a) Desembargador
Federal Paulo Gadelha Decisio UNANIME EmentaPREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO
CONCEDIDO EM 01.12.2000. RMI. MEDIA DOS 80% MAIORES SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO,
CONTIDOS NO PERIODO COMPREENDIDO ENTRE 07/94 E 11/2000, NOS MOLDES ESTABELECIDOS
NO ART. 29,1, DA LEI N° 8.213/91, COM REDACAO DADA PELA LEI N° 9.876, DE 29.11.99.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 20, PARAGRAFO 4°, CPC.I - Beneficios concedidos na vigéncia da
Lei n° 9.876/99 devem ser calculados na forma estabelecida neste diploma legal, com utilizagdo da média dos
80% maiores salarios-de-contribui¢do e aplica¢do do fator previdenciario.Il - Honorarios advocaticios arbitrados
em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos previstos no art. 20, paragrafo 4°, do CPC, ndo havendo razio para
sua reforma.lll - Apelacdo do INSS, remessa oficial, tida como interposta, e recurso adesivo improvidos.O fator
previdenciario também preserva o equilibrio econdmico e atuarial do sistema previdenciario ¢ ndo foi
comprovado, in casu, direito adquirido ou preenchimento dos requisitos a aposentadoria antes da nova redagio do
art. 29 da LBPS. Nao h4, ademais, fundamento legal para o pedido alternativo.O calculo da RMI sera efetivado
com base nas contribuigdes pretéritas até a data da entrada do requerimento - DER, néo havendo plausibilidade
em se incluir contribui¢des mais favoraveis apds a DER. Todavia, uma vez deferido pedido de aposentadoria,
perfaz-se o ato juridico perfeito e as alteragdes posteriores, ainda que beneficiem a parte, sdo

irrelevantes. Ademais, no que pertine ao enquadramento do tempo considerado insalubre (fl. 9), a parte autora ndo
instruiu a inicial com provas do direito que alega possuir. Assim, ndo ha como o Juizo apreciar esse seu pleito.Por
fim, nada a considerar quanto ao pedido de retroagdo da DIB até a DER, haja vista que, conforme se pode aferir
na carta de concessdo acostada a fl. 15, o beneficio foi requerido no dia 03/07/2007 e sua DIB foi também fixada
nessa mesma data. Todavia, tal circunstancia ndo se confunde com a data em que parte autora deveria comparecer
na institui¢do bancaria para comegar a receber a sua aposentadoria.Posto isto, JULGO IMPROCEDENTE o
pedido e extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do inciso I do artigo 269 do Coédigo de Processo
Civil. Condeno a parte autora no pagamento dos honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do
valor dado a causa, corrigido monetariamente até o efetivo pagamento, observando-se os artigos 10, 11 e 12 da
Lei n°® 1.060/50. Sentenca ndo sujeita ao reexame necessario. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos,
observadas as formalidades de estilo.P.R.1.

0005650-69.2010.403.6107 - ANTONIO CARVALHO DOS SANTOS(SP219556 - GLEIZER MANZATTI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro a producéo da prova oral. Designo o dia 08 de AGOSTO de 2013, as 16:00 horas, para a audiéncia de
depoimento pessoal do autor e oitiva de testemunhas, devendo estas comparecerem ao ato independentemente de
intimagao.Procedam-se as intimagdes necessarias.Oportunamente, se o caso, dé-se vista ao MPF.Int.

0000136-04.2011.403.6107 - AMAURI ROQUE DA FONSECA(SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA
DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fls. 445/446: defiro. Designo o dia 15 de AGOSTO de 2013, as 15:15 horas, para a audiéncia de oitiva das
testemunhas que deverdo comparecer independentemente de intimagdo.Proceda-se as intimagdes necessarias.Int.

0000645-32.2011.403.6107 - ANA LARA DE ALMEIDA(SP251653 - NELSON SAIJI TANII E SP268113 -
MARIJORIE RODRIGUES MOURA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Processo n° 0000645-32.2011.403.6107Parte autora: ANA LARA DE ALMEIDAParte ré: INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenga - Tipo A.SENTENCAANA LARA DE ALMEIDA,
brasileira, natural de Macatbas-BA, nascida aos 01/01/1933, portadora da Cédula de Identidade RG 25.095.661-
5-SSPSP e do CPF 165.619.168-75, filha de José de Almeida Lara e de Maria Pereira de Macedo, residente na
Rua Aloisio de Azevedo n° 908 - Bairro Boa Vista - Aragatuba-SP, ajuizou demanda, com pedido de antecipacdo
da tutela, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a concessdo do
beneficio assistencial mensal previsto no artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal e na Lei n°® 8.742/93.
Argumenta a autora, em sintese, que ¢é idosa, portadora de enfermidades e que ndo possui meios para prover sua
sobrevivéncia. Foram concedidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. O pedido de antecipagdo de
tutela foi indeferido. Feito com tramitagdo prioritaria em razdo da idade da parte autora.Citado, o INSS apresentou
contestacdo.O laudo do estudo socioecondomico foi acostado aos autos, manifestando-se as partes sobre o seu
teor.O i. representante do Ministério Publico Federal apresentou parecer.Vieram os autos a conclusio. E o
relatorio. DECIDO.Passo a analise do mérito.O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi
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assegurado pela Constituigdo federal nos seguintes termos:Art. 203 - A assisténcia social sera prestada a quem
dela necessitar, independentemente de contribuigio a seguridade social, e tem por objetivos:(...) V - a garantia de
um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem nao possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.A Lei n 8.742,
de 07.12.93, que regulamenta a referida norma constitucional, estabelece em seu artigo 20, com a redagdo dada
pela Lei n® 12.435, de 06/07/2011, os requisitos para a concessao do beneficio, verbis:Art. 20. O beneficio de
prestacdo continuada ¢ a garantia de um saldrio-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65
(sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la
provida por sua familia. 10 Para os efeitos do disposto no caput, a familia é composta pelo requerente, o conjuge
ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e
enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto. 20 Para efeito de concessao deste
beneficio, considera-se:I - pessoa com deficiéncia: aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo
plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas;1I - impedimentos de longo prazo: aqueles que incapacitam a
pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 (dois) anos. 30
Considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo. 40 O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser
acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo os da
assisténcia médica e da pensdo especial de natureza indenizatoria. 50 A condigdo de acolhimento em instituigdes
de longa permanéncia ndo prejudica o direito do idoso ou da pessoa com deficiéncia ao beneficio de prestacio
continuada. 60 A concessao do beneficio ficara sujeita a avaliacdo da deficiéncia e do grau de incapacidade,
composta por avaliagdo médica e avaliacdo social realizadas por médicos peritos e por assistentes sociais do
Instituto Nacional do Seguro Social (INSS).....c.cccuiiiiiieiiieiieieeterte ettt e ees (NR)E a Lei n°®
10.741/2003, assim consignou:Art. 33. A assisténcia social aos idosos sera prestada, de forma articulada,
conforme os principios e diretrizes previstos na Lei Organica da Assisténcia Social, na Politica Nacional do Idoso,
no Sistema Unico de Satde e demais normas pertinentes.Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco)
anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem de té-la provida por sua familia, é assegurado o
beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Orgéanica da Assisténcia Social - Loas.Paragrafo
unico. O beneficio ja concedido a qualquer membro da familia nos termos do caput ndo serd computado para os
fins do céalculo da renda familiar per capita a que se refere a Loas.A norma determina, pois, que tera direito ao
beneficio o portador de deficiéncia/idoso que ndo puder prover a propria subsisténcia e nem té-la provida pela
familia. Quanto a renda, verifica-se que a concessdo do beneficio exige a comprovagdo da miserabilidade da
requerente e o nao-recebimento de qualquer outro beneficio. O art. 20, 3°, da Lei n. 8.742/93, apresenta um limite
de renda per capta do grupo familiar de (um quarto) do salario minimo.No presente caso, a autora conta com idade
suficiente ao beneficio almejado - 80 anos - nascida em 01/01/1933 - fl. 22, sendo que a incapacidade laborativa,
neste caso, é presumida. Todavia, de acordo com o laudo do estudo socioeconémico acostado, nao ficou
comprovada a hipossuficiéncia econémica da parte autora. Com efeito, o niicleo familiar, no caso concreto, é
composto pela parte autora e seu marido (Pedro José de Almeida - 89 anos).A fonte de renda da familia provém da
aposentadoria por idade recebida pelo seu marido, no valor de R$ 2.044,16, competéncia 01/2013, conforme
informagdes contidas no Sistema Unico de Beneficios - DATAPREV. A autora possui 07 (sete) filhos inseridos
no mercado de trabalho ou aposentados. Afirma que apenas uma das filhas lhe presta ajuda - fl. 63. A autora
reside em casa propria, edificada em alvenaria, guarnecida com mobiliario suficiente para uma vida digna. O
imovel, conforme as fotografias juntadas pela Assistente Social - fl. 61, aparenta ser organizado, limpo e dotado
de relativo conforto.O beneficio assistencial de trato sucessivo fora elaborado para amparar aquelas pessoas em
estado de miserabilidade, em situagdes excepcionais, que nio se encontram em condi¢des de prover a propria
subsisténcia e nem de té-la provida por suas familias. Assim, feitas essas consideragdes que demonstram que a
parte autora ndo esta desamparada, e considerando que o beneficio assistencial ndo tem por fim a complementagao
da renda familiar, mas sim amparar o idoso ou o deficiente que comprovem os requisitos legais, o pedido deve ser
julgado improcedente. Pela natureza do beneficio, que independe de contribuigdes, suas hipoteses de cabimento
ndo podem ser demasiadamente alargadas. Deve-se atentar, ainda, a declaracdo de constitucionalidade do critério
legal de renda familiar inferior a do salario minimo per capita , por decisdo proferida na ADIN 1232-1. Ante o
exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO deduzido na peti¢éo inicial, com resolu¢do de mérito, nos termos
do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Custas ex lege. Condeno a parte autora em honorarios
advocaticios que fixo em 10% sobre o valor da causa, cuja execugdo fica suspensa em razdo da assisténcia
judiciaria gratuita.Expeca-se o necessario. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com as cautelas e
formalidades legais.P.R.I.C.

0000943-24.2011.403.6107 - ROSEMARY PINTO GOMES(SP251653 - NELSON SAIJI TANII) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Processo n° 0000943-24.2011.403.6107Parte autora: ROSEMARY PINTO GOMESParte ré: INSS - INSTITUTO
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NACIONAL DO SEGURO SOCIALSentenga Tipo BSENTENCAROSEMARY PINTO GOMES, qualificado(a)
na inicial, propds a presente demanda em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, pleiteando a
revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario de pensdo por morte. Requer, ainda, o pagamento das
diferencas apuradas.Alega que, com o advento da Lei n® 8.213/91, de 24/07/1991, na sua redagdo original, em
cumprimento ao artigo 144, os beneficios previdenciarios com Data de Inicio de Beneficio - DIB a partir de
06/10/1988 até 04/04/1991, deveriam ter o valor da renda mensal recalculado e atualizado seguindo critérios da
nova legislagdo, revisdo conhecida como Buraco Negro.Afirma que o INSS deixou de dar cumprimento ao
disposto na legislagdo, ndo promovendo a revisao a que a autora teria direito. Juntou procuragdo e documentos.
Houve emenda a inicial.Deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria. Indeferida a tutela antecipada.Citado, o
INSS apresentou contestagao, suscitou prejudiciais de mérito: decadéncia e prescrigdo quinquenal. No mérito, em
sintese, pugnou pelo julgamento de improcedéncia do pedido. Sobreveio réplica.E o relatério. DECIDO.O feito
foi processado com observancia do principio do devido processo legal. Afigurando-se desnecessaria a produgéo
de provas em audiéncia, antecipo o julgamento da lide, nos termos do artigo 330, inciso I, do Codigo de Processo
Civil.Como prejudicial de mérito, o INSS arguiu a decadéncia do direito a revisdo e a prescri¢do quinquenal. Eo
caso de declarar a decadéncia do direito reclamado nestes autos pela parte autora, haja vista que, em se tratando de
revisdo de beneficio previdenciario, incide a norma vigente a época de sua concessio.O direito de pleitear a
revisdo do beneficio ndo mais existe, caducou, conforme as disposi¢des da Medida Provisoria n® 1.523-9, de 27 de
junho de 1997 - publicada no DOU de 28/06/97, posteriormente convertida na Lei 9.528/97.Este ato normativo
deu nova redagdo ao artigo 103 da Lei 8.213/91, nos seguintes termos:Art. 103 - E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessao de
beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacdo ou, quando for o
caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito administrativo.Portanto, o
termo a quo do prazo decadencial ¢ o dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagio ou,
quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo que indeferir, definitivamente, o beneficio, no
ambito administrativo.Assim € que, para os beneficios concedidos ap6s a edicdo da Medida Provisoria, ndo ha
davida acerca da data de inicio da contagem da decadéncia.Quanto aos beneficios concedidos anteriormente a
entrada em vigor de referida Medida Provisoria, adoto o entendimento segundo o qual o prazo decadencial
decenal se aplica também a eles, mas tomando-se como termo inicial a data do inicio da vigéncia do referido
diploma.Portanto, para os beneficios concedidos anteriormente a 28/06/97, o prazo decadencial comegara a fluir a
partir dessa data.De ver-se que, no caso presente, o prazo ha de ser contado considerando-se o beneficio que se
pretende efetivamente revisar.Nao obstante este Juizo conhecer respeitaveis decisdes em sentido diverso, entendo
que a omissdo no gozo de um direito subjetivo constitui fato juridico relevante, ao qual sdo atribuidas
conseqiiéncias, dentre as quais a perda desse direito, apds o lapso temporal previsto em lei. Cabe acrescentar que a
fixacdo de prazo decadencial por lei posterior a constituicdo da relagdo juridica nao pode servir de argumento para
afastar a ocorréncia da decadéncia, pois a concessdo do beneficio e a sua revisdo sdo relagdes juridicas distintas. A
relagdo juridica sujeita a ocorréncia da decadéncia nao ¢ a concessao do beneficio e sim o direito de ele ser
revisado. Portanto, a lei ndo esta sendo aplicada de forma retroativa nem a relagdes juridicas pretéritas, mas tao
somente a relagdo juridica consistente na revisdo do beneficio.Pelo exposto, os beneficios previdenciarios com
DIB anterior a MP 1.523-9/97 estdo sujeitos ao prazo decadencial de 10 (dez) anos.Alias, importante realgar que
esse entendimento foi consagrado em recentissima deliberagdo da Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica
(STJ) que assim decidiu: o prazo de dez anos para decadéncia do direito a revisdo de beneficios previdenciarios,
criado pela Medida Provisoria 1.523-9/97, que entrou em vigor em 28 de junho de 1997, também se aplica aos
beneficios concedidos antes dessa data

(http://www .stj.jus.br/portal stj/publicacao/engine.wsp?tmp.area=398&tmp.texto=107890).Desse modo, no caso
dos autos, o beneficio foi concedido em 22/04/1990 e a agdo foi proposta em 25/02/2011, quando o direito a
revisdo ja estava acobertado pela decadéncia. Ademais, o demandante ndo apresentou qualquer outro documento
habil a demonstrar que tivesse formulado pedido de revisdo de seu beneficio no intersticio antes mencionado.
Portanto, ndo ha como acolher o pleito da requerente.Pelo exposto, JULGO IMPROCEDENTE o PEDIDO, com
resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil.Condeno a parte autora em
honorarios advocaticios que fixo em 10% sobre o valor da causa, cuja execugdo fica suspensa em razdo da
assisténcia judiciaria gratuita. Custas na forma da lei. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P. R. 1.

0000946-76.2011.403.6107 - BRENA MAYARA CARDOSO TORRENTE(SP251653 - NELSON SAIJI TANII)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Processo n° 0000946-76.2011.403.6107Parte autora: BRENA MAYARA CARDOSO TORRENTEParte ré: INSS
- INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALSentenca Tipo BSENTENCABRENA MAYARA
CARDOSO TORRENTE, qualificado(a) na inicial, propds a presente demanda em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, pleiteando a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario de
pensdo por morte. Requer, ainda, o pagamento das diferengas apuradas.Alega que, com o advento da Lei n°
8.213/91, de 24/07/1991, na sua redagdo original, em cumprimento ao artigo 144, os beneficios previdenciarios
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com Data de Inicio de Beneficio - DIB a partir de 06/10/1988 até 04/04/1991, deveriam ter o valor da renda
mensal recalculado e atualizado seguindo critérios da nova legislaggo, revisdo conhecida como Buraco
Negro.Afirma que o INSS deixou de dar cumprimento ao disposto na legislagdo, ndo promovendo a revisdo a que
a autora teria direito. Juntou procura¢do e documentos. Houve emenda a inicial.Deferidos os beneficios da
assisténcia judiciaria. Indeferida a tutela antecipada.Citado, o INSS apresentou contestagdo, suscitou prejudiciais
de mérito: decadéncia e prescrigdo quinquenal. No mérito, em sintese, pugnou pelo julgamento de improcedéncia
do pedido. Sobreveio réplica.E o relatorio. DECIDO.O feito foi processado com observéncia do principio do
devido processo legal. Afigurando-se desnecessaria a producdo de provas em audiéncia, antecipo o julgamento da
lide, nos termos do artigo 330, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Fl. 44: considerando-se o objeto da presente
demanda e que nela ndo sdo partes menores ou idosos, desnecessaria a vista dos autos ao MPF. Por essa razao,
revogo o 4° paragrafo da decisdo de fl. 44.Como prejudicial de mérito, o INSS arguiu a decadéncia do direito a
revisdo e a prescrigdo quinquenal. E o caso de declarar a decadéncia do direito reclamado nestes autos pela parte
autora, haja vista que, em se tratando de revisdo de beneficio previdenciario, incide a norma vigente a época de
sua concessdo.0 direito de pleitear a revisdo do beneficio ndo mais existe, caducou, conforme as disposi¢des da
Medida Provisoria n® 1.523-9, de 27 de junho de 1997 - publicada no DOU de 28/06/97, posteriormente
convertida na Lei 9.528/97.Este ato normativo deu nova redagdo ao artigo 103 da Lei 8.213/91, nos seguintes
termos:Art. 103 - E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou a¢io do segurado ou
beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do
recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo
indeferitoria definitiva no ambito administrativo.Portanto, o termo a quo do prazo decadencial é o dia primeiro do
més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento
da decisdo que indeferir, definitivamente, o beneficio, no &mbito administrativo.Assim é que, para os beneficios
concedidos apoés a edi¢ao da Medida Provisoria, ndo ha divida acerca da data de inicio da contagem da
decadéncia.Quanto aos beneficios concedidos anteriormente a entrada em vigor de referida Medida Provisoria,
adoto o entendimento segundo o qual o prazo decadencial decenal se aplica também a eles, mas tomando-se como
termo inicial a data do inicio da vigéncia do referido diploma.Portanto, para os beneficios concedidos
anteriormente a 28/06/97, o prazo decadencial comegara a fluir a partir dessa data.De ver-se que, no caso presente,
o prazo ha de ser contado considerando-se o beneficio que se pretende efetivamente revisar.Nao obstante este
Juizo conhecer respeitaveis decisdes em sentido diverso, entendo que a omissao no gozo de um direito subjetivo
constitui fato juridico relevante, ao qual s3o atribuidas conseqiiéncias, dentre as quais a perda desse direito, apds o
lapso temporal previsto em lei. Cabe acrescentar que a fixa¢ao de prazo decadencial por lei posterior a
constitui¢do da relagdo juridica ndo pode servir de argumento para afastar a ocorréncia da decadéncia, pois a
concessao do beneficio e a sua revisdo sdo relagdes juridicas distintas. A relagdo juridica sujeita a ocorréncia da
decadéncia ndo ¢é a concessdo do beneficio e sim o direito de ele ser revisado. Portanto, a lei ndo esta sendo
aplicada de forma retroativa nem a relagdes juridicas pretéritas, mas tdo somente a relagdo juridica consistente na
revisdo do beneficio.Pelo exposto, os beneficios previdenciarios com DIB anterior 8 MP 1.523-9/97 estdo sujeitos
ao prazo decadencial de 10 (dez) anos.Alids, importante real¢ar que esse entendimento foi consagrado em
recentissima delibera¢do da Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justiga (STJ) que assim decidiu: o prazo de
dez anos para decadéncia do direito a revisdo de beneficios previdenciarios, criado pela Medida Provisoria 1.523-
9/97, que entrou em vigor em 28 de junho de 1997, também se aplica aos beneficios concedidos antes dessa data
(http://www.stj.jus.br/portal_stj/publicacao/engine.wsp?tmp.area=398&tmp.texto=107890).Desse modo, no caso
dos autos, o beneficio foi concedido em 22/04/1990 e a agdo foi proposta em 25/02/2011, quando o direito a
revisdo ja estava acobertado pela decadéncia. Ademais, o demandante ndo apresentou qualquer outro documento
habil a demonstrar que tivesse formulado pedido de revisdo de seu beneficio no intersticio antes mencionado.
Portanto, ndo ha como acolher o pleito da requerente.Pelo exposto, JULGO IMPROCEDENTE o PEDIDO, com
resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil. Condeno a parte autora em
honorarios advocaticios que fixo em 10% sobre o valor da causa, cuja execugdo fica suspensa em razdo da
assisténcia judiciaria gratuita. Custas na forma da lei. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P. R. L.

0002036-22.2011.403.6107 - DAIANA GISELE SOBRINHO(SP275674 - FABIO JUNIOR APARECIDO PIO E
SP284657 - FERNANDO RODRIGO BONFIETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Recebo a apelagdo do INSS em ambos os efeitos.Vista a PARTE AUTORA, para resposta, no prazo legal.Dé-se
vista ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos casos previstos em lei.Quando em termos, com ou
sem manifestacdo ulterior das partes, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido.Intime(m)-se.

0002593-09.2011.403.6107 - ADAIR GOMES(SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO E
SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Processo n° 0002593-09.2011.403.6107Parte Embargante: ADAIR GOMESParte Embargada: INSTITUTO
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NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS Sentenga - Tipo M.EMBARGOS DE DECLARACAOO
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS apresenta embargos de declaracdo em face da sentenca
proferida, para sanar contradi¢@o apontada no pronunciamento jurisdicional. Sustenta, em sintese, que o tempo de
labor exercido em condi¢des especiais ¢ insuficiente para a concessdo do beneficio de aposentadoria especial.Os
presentes embargos foram interpostos tempestivamente, de acordo com o teor do artigo 536 do CPC. E o relatério
do essencial. Decido.Assim estabelece o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil:Art. 535. Cabem embargos de
declaragdo quando:I - houver, na sentenga ou no acérdao, obscuridade ou contradi¢do;II - for omitido ponto sobre
o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.Ocorre que ndo houve, por parte do embargante, demonstragdo da
ocorréncia de quaisquer das hipdteses que autorizam a interposicdo de embargos declaratorios. Inexistiu omissao,
na medida em que se decidiu acerca do 6nus da prova, ndo sendo necessario ao magistrado reportar-se a todos os
argumentos trazidos pelas partes quando acolhe argumentos suficientes para a sua conclusdo. Ademais, a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal, inclusive, acolhe o entendimento no sentido de que a Constituigdo exige é
que o juiz ou tribunal dé as razdes do seu convencimento, sendo desnecessaria a resposta a todas as alegacdes dos
réus, mas tdo somente aquelas que julgar necessarias para fundamentar sua decisdo. Nesse sentido, o seguinte
precedente daquele Excelso Pretorio:AI-AgR 242237 / GO - GOIAS, AG.REG.NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE Julgamento: 27/06/2000 - Orgio Julgador:
Primeira Turma Publicagdo DJ 22-09-2000 PP-00070 - EMENT VOL-02005-02 PP-00389Parte(s) AGTE.:
PRODATEC PROCESSAMENTO DE DADOS E CURSOS TECNICOS LTDA ADVDOS.: CESAR
AUGUSTO SILVA MORAIS E OUTRO AGDO.: MUNICIPIO DE GOIANIA ADVDOS.: JOSE DE ASSIS
MORAES FILHO E OUTROS. EMENTA - Auséncia de violagdo ao art. 93, IX, CF, que néo exige o exame
pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas apresentadas pelas partes, nem que sejam corretos 0s
fundamentos da decisdo; a garantia da ampla defesa, que ndo impede a livre analise e valoragdo da prova pelo
orgdo julgador; e ao principio da universalidade da jurisdi¢do, que foi prestada na espécie, ainda que em sentido
contrario a pretensao do agravante. Nessa seara, observo que ha equivoco nos argumentos do embargante, uma
vez que tomou toda a vida contributiva do segurado como tempo comum. Todavia, tal como restou consignado na
fundamentag@o e no dispositivo do julgado, o Juizo entendeu que o autor/embargado laborou em condigdes
especiais nos periodos de atividades desenvolvidas nas empresas Transportadora Chade Ltda., de 02/08/1982 a
09/11/1982; Modesto Polizelli, de 01/09/1986 a 19/10/1986; Engenor Engenharia e Comércio Ltda., de
01/11/1986 a 22/05/1987; e na Nestlé Brasil Ltda., de 07/08/2009 a 02/10/2009. Esses lapsos temporais foram
agregados aos intersticios ja admitidos pela 4* Camara de Julgamento do Conselho de Recursos da Previdéncia
Social, de 03/12/1998 a 02/05/2007 e de 19/05/2007 a 06/08/2009, perfazendo 30 anos 06 meses ¢ 18 dias,
quantum este bem superior ao exigido pela Lei para a concessdo do beneficio deferido pelo Juizo. Por
conseguinte, o inconformismo isolado da parte ndo ¢ suficiente para atribuir carater modificativo ao decidido
nesta sede, facultando-lhe o sistema juridico a via do recurso de apelag@o. Nesse passo, a irresignagdo contra a
sentenga proferida devera ser manifestada na via propria e ndo em sede de embargos declaratorios. Diante do
exposto, conheco dos presentes embargos, porque tempestivos, € os REJEITO, no mérito, restando mantida a
sentenga, conforme prolatada.P.R.1.

0002689-24.2011.403.6107 - ALDO VERNE X CARMEN LUCIA DEL VALLE VERNE(SP051119 - VALDIR
NASCIMBENE) X FAZENDA NACIONAL

Processo n° 0002689-24.2011.403.6107Parte autora: ALDO VERNE e OUTROParte ré: FAZENDA
NACIONALSentenga - Tipo C.SENTENCAALDO VERNE ¢ CARMEN LUCIA DEL VALLE VERNE prop6s a
presente acdo em face da FAZENDA NACIONAL, objetivando o cancelamento da indisponibilidade averbada na
matricula do imével n° 44.175 do CRI de Aragatuba/SP.Afirmam que, mediante contrato particular que firmaram
com a empresa Oswaldo Faganello Engenharia e Construgdes Ltda., em 29/12/1993, adquiriram o imével
residencial descrito na inicial. Ap6s a quitagcdo do bem, para obterem a escritura definitiva do imdvel, precisaram
promover acdo de adjudicacdo compulsoria, que foi julgada procedente. Todavia, até o momento, ndo conseguiram
proceder ao registro da escritura. De inicio, em razdo de constri¢do hipotecaria, promoveram agdo de embargos de
terceiro contra a Caixa Econdmica Federal, que foi julgada procedente por decisdo em segunda instancia. Em
seguida, foram novamente impedidos de realizar o registro em virtude de decisdes judiciais exaradas em processos
que tramitam nos dois Juizos Federais de Aracatuba.Com a inicial, que foi aditada, juntou procuragéo e
documentos.Deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita nos termos da Lei n° 1.060/50 e o trAmite
processual conforme a Lei n° 12.008/2009.A Unido (Fazenda Nacional) contestou a demanda, suscitando
preliminar de caréncia de acdo por impossibilidade juridica do pedido.Sobreveio réplica.Deu-se vista ao
Ministério Publico Federal.Os autos vieram & conclusio. E o relatorio. DECIDO.O feito comporta julgamento
antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, tendo sido processado com
observancia do principio do devido processo legal. A parte ré suscita preliminar de falta de caréncia de acdo, por
impossibilidade juridica do pedido. No entanto, na presente acao, verifico que a via processual eleita ndo ¢
adequada.Ao contrario do que diz a parte autora em sua réplica, a questdo trazida a exame na presente demanda
diz respeito ao decreto de indisponibilidade exarado nos autos da Medida Cautelar Fiscal n° 0010666-
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43.2006.403.6107 (fls. 13/14, 41, 58, 68/69 - documentos que instruem a inicial), que tramita neste Juizo, e da
Execugdo Fiscal n° 0800223-49.1996.403.6107, em tramite na E. 1* Vara Federal desta Subse¢do.Assim, como
bem alinhavado pela parte ré, o pedido formulado neste feito deve ser direcionado aqueles autos, por meio do
instrumento adequado, e a eles ser distribuido por dependéncia.Ante o exposto, indefiro a peti¢do inicial e declaro
extinto o processo, fazendo-o sem resolugdo de mérito, a teor do artigo 295, inciso V, c.c. 267, incisos [ e IV, do
Codigo de Processo Civil, conforme fundamentagdo acima, em face da falta de pressupostos de constituigéo e
desenvolvimento valido e regular do processo, tendo em vista a inadequagao do tipo de procedimento eleito pelo
impetrante. Custas ex lege. Decorrido in albis o prazo recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este
feito.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002753-34.2011.403.6107 - IRACILDA RODRIGUES MAXIMO(SP113501 - IDALINO ALMEIDA MOURA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelagdo do(a) AUTOR(A) em ambos os efeitos. Vista ao INSS para resposta, no prazo legal, bem como
para ciéncia da sentenca prolatada.Dé-se vista ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos casos
previstos em lei.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido.Intime(m)-se.

0003220-13.2011.403.6107 - JOSE ANTONIO PASSOS FERNANDES(SP214247 - ANDREY MARCEL
GRECCO E SP226259 - ROBERTA ZOCCAL DE SANTANA E SP223341 - DANNIELLY VIEIRA FRANCO
VILELA) X UNIAO FEDERAL

Agdo Ordinaria n° 0003220-13.2011.403.6107Parte autora: JOSE ANTONIO PASSOS FERNANDESParte ré:
UNIAO FEDERALSentenca - Tipo A.SENTENCAJOSE ANTONIO PASSOS FERNANDES ajuizou demanda
em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a declaragio da nio incidéncia de imposto de renda sobre valores
recebidos a titulo de juros de mora, em razdo do seu carater indenizatério, indenizacdo de horas extraordinarias
trabalhadas, de reflexos sobre horas extraordindrias, FGTS e que as parcelas recebidas acumuladamente por forca
de decisdo judicial sejam tributadas conforme a tabela progressiva vigente na data em que eram devidas (regime
de competéncia).Apresentou pedido cumulativo de repeticdo de indébito do IRPF recolhido indevidamente, em
dobro.Para tanto, afirma que em razdo de acordo realizado em reclamacgao trabalhista e das importancias
recebidas, houve a retencdo na fonte de IRPF de forma indevida.Alega que por ocasido do recebimento da referida
verba, o IRPF foi indevidamente apurado e retido, tendo em vista os juros de mora ndo estdo sujeitos aos juros de
mora, assim como as verbas indenizatorias e as parcelas recebidas acumuladamente devem ser tributas conforme
as tabelas progressivas vigentes na data em que os rendimentos eram devidos. Juntou procuracdo e documentos.
Foram concedidos ao autor os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Houve emenda a inicial.Citada, a Unido
apresentou contestagdo. Houve réplica. Os autos vieram a conclusdo. E o relatério. DECIDO.O feito comporta
julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do Codigo de Processo Civil, tendo sido processado
com observancia do principio do devido processo legal. No mérito o pedido ¢é parcialmente procedente.Pretende o
autor JOSE ANTONIO PASSOS FERNANDES com o ajuizamento da presente demanda obter os seguintes
provimentos: 1. declara¢do da ndo incidéncia de imposto de renda sobre valores recebidos a titulo de juros de
mora, em razdo do seu carater indenizatorio, indenizagdo de horas extraordinarias trabalhadas, de reflexos sobre
horas extraordinarias, FGTS.2. que as parcelas recebidas acumuladamente por forca de decisdo judicial sejam
tributadas conforme a tabela progressiva vigente na data em que eram devidas (regime de competéncia)3. E,
finalmente, apresentou pedido cumulativo condenatorio de repetigdo/restituicao, em dobro, de indébito do IRPF
recolhido indevidamente.Da ndo incidéncia de Imposto de Renda sobre parcelas recebidas a titulo de horas extras
trabalhadas e reflexos sobre o recebimento de horas extras.Com relagdo as horas extras, como € quantia
eminentemente salarial que constitui acréscimo patrimonial tributavel, representando renda nova que ndo esta
reparando nenhum prejuizo, deve sujeitar-se a incidéncia de tributagdo pelo IR e, da mesma forma, todos os seus
reflexos, tais como descanso semanal remunerado, férias, 13° saldrio, abono assiduidade, licenca-prémio e aviso
prévio. E salario e, dessa forma, passivel de tributagio (APELREEX 200871110014513, JOEL ILAN
PACIORNIK, TRF4 - PRIMEIRA TURMA, D.E. 09/03/2010.).A respeito, vide o enunciado da Stimula 463 do
Superior Tribunal de Justi¢a: Incide imposto de renda sobre os valores percebidos a titulo de indenizagao por
horas extraordinarias, ainda que decorrentes de acordo coletivo.Da ndo incidéncia de Imposto de Renda sobre
parcelas recebidas a titulo de FGTS (Principal e Multa Rescisdria).Neste ponto, acolho a manifestacdo do
Procurador da Fazenda Nacional. Com efeito, na decisao trabalhista de liquida¢do o FGTS foi excluido da base do
calculo do IRPF - fls. 29 e 74.Da ndo incidéncia de Imposto de Renda sobre parcelas recebidas a titulo de juros
moratérios.O art. 43 do Cddigo Tributario Nacional, ao tratar do imposto de renda, estabelece os seguintes
conceitos:I- de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinag@o de ambos;II-proventos
de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.Dessa
forma, o referido art. 43 € claro no sentido de estabelecer que o Imposto de Renda tem como fato gerador a
aquisi¢do da disponibilidade da renda ou proventos de qualquer natureza. Os juros de mora ndo tém natureza
remuneratdria e sim indenizatodria, tendo em vista que sdo devidos em razdo do pagamento tardio de obrigacao,
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causando danos ao credor, ainda mais em se tratando de verbas trabalhistas, com notorio carater alimentar. Sendo
verbas indenizatdrias e ndo remuneratorias, incorreta a incidéncia de imposto de renda sobre as mesmas.Nesse
sentido, cito precedente do Superior Tribunal de Justica:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ARTIGO 535,
II, DO CPC. ALEGACOES GENERICAS. AUSENCIA DE DEBATE DE TESES RECURSAIS. SUMULA
211/STJ. RENDIMENTOS DECORRENTES DE JUROS EM RECLAMACAO TRABALHISTA. NATUREZA
INDENIZATORIA. IMPOSTO SOBRE A RENDA. NAO-INCIDENCIA. 1. Alegacdes genéricas de supostas
omissdes no aresto recorrido, sem a indicag@o especifica dos pontos sobre os quais o julgador deveria ter-se
manifestado, inviabiliza o conhecimento do recurso interposto com base no art. 535, inciso II, do CPC. Incidéncia
da Sumula 284/STF. 2. As teses sustentadas acerca da violagdo dos arts. 97 € 111 do CTN, 39, XVI a XXIV e 43
do RIR (Decreto 3.000/99) e 6° da lei 7.713/88 ndo obtiveram juizo de valor pela Corte de origem, o que atrai o
obice da Sumula 211/STJ. 3. Nao incide imposto de renda sobre rendimentos derivados de juros em reclamagéo
trabalhista porque possuem nitido carater indenizatdrio pela nao disponibilidade do credor do quantum debeatur,
bem como por ndo representarem proventos de qualquer natureza ndo refletem acréscimo patrimonial, consoante
exige o disposto do art. 43 do CTN. Precedentes. 4. Recurso especial ndo provido. (RECURSO ESPECIAL -
1163490. CASTRO MEIRA. SEGUNDA TURMA. DJE DATA:02/06/2010.)Rendimento recebido de forma
acumulada em decorréncia de sentenga trabalhista.A parte autora ajuizou reclamatodria trabalhista e recebeu
vencimentos e vantagens que deveriam ter sido percebidos quando em atividade, insurgindo-se contra a forma de
tributacdo incidente sobre a totalidade do montante. De fato, o recebimento do montante global de valores em
decorréncia de sentenca trabalhista ndo representa o salario percebido mensalmente pelo trabalhador, em razéo de
que tal quantia poderia ficar abaixo do limite de isen¢do do imposto no periodo, caso fossem os rendimentos
percebidos na época apropriada.Dessa forma, entendo que a tributagao feita de forma acumulada ofende o
principio da igualdade, na medida que onera o patriménio de contribuintes que receberam a mesma remuneragao
de forma diferenciada, somente pelo fato de que um deles recebeu suas parcelas salariais de forma apropriada e
outro as recebeu em decorréncia de reclamatoéria trabalhista.Assim, em caso de rendimentos pagos
acumuladamente em cumprimento de decisdo judicial, a incidéncia do imposto em questio ocorre no més do
recebimento, mas o calculo do tributo ¢ feito levando em considera¢do o més a que cada parcela se refere.Neste
sentido também cito precedentes do STJ:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ARTIGO 535, I, DO CPC.
ALEGACOES GENERICAS. AUSENCIA DE DEBATE DE TESES RECURSAIS. SUMULA 211/STJ.
RENDIMENTOS DECORRENTES DE JUROS EM RECLAMACAO TRABALHISTA. NATUREZA
INDENIZATORIA. IMPOSTO SOBRE A RENDA. NAO-INCIDENCIA. 1. Alegacdes genéricas de supostas
omissdes no aresto recorrido, sem a indicag@o especifica dos pontos sobre os quais o julgador deveria ter-se
manifestado, inviabiliza o conhecimento do recurso interposto com base no art. 535, inciso II, do CPC. Incidéncia
da Sumula 284/STF.2. As teses sustentadas acerca da violagdo dos arts. 97 ¢ 111 do CTN, 39, XVI a XXIV ¢ 43
do RIR (Decreto 3.000/99) e 6° da lei 7.713/88 ndo obtiveram juizo de valor pela Corte de origem, o que atrai o
obice da Sumula 211/STJ.3. Néo incide imposto de renda sobre rendimentos derivados de juros em reclamagéo
trabalhista porque possuem nitido carater indenizatdrio pela nao disponibilidade do credor do quantum debeatur,
bem como por ndo representarem proventos de qualquer natureza ndo refletem acréscimo patrimonial, consoante
exige o disposto do art. 43 do CTN. Precedentes.4. Recurso especial ndo provido.(REsp n° 1163490/SC, relator
Ministro CASTRO MEIRA, DI de 20.05.2010)TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE.
IMPORTANCIAS PAGAS EM DECORRENCIA DE SENTENCA TRABALHISTA. RESPONSABILIDADE
PELO RECOLHIMENTO DO IMPOSTO. FONTE PAGADORA E CONTRIBUINTE. INCLUSAO DE
MULTA. RENDIMENTOS ACUMULADOS. ALIQUOTA APLICAVEL. 1. O Superior Tribunal de Justica vem
entendendo que cabe a fonte pagadora o recolhimento do tributo devido. Porém, a omissdo da fonte pagadora ndo
exclui a responsabilidade do contribuinte pelo pagamento do imposto, o qual fica obrigado a declarar o valor
recebido em sua declarag@o de ajuste anual. 2. No calculo do imposto incidente sobre os rendimentos pagos
acumuladamente em decorréncia de decisdo judicial, devem ser aplicadas as aliquotas vigentes a época em que
eram devidos os referidos rendimentos. 3. E indevida a imposigdo de multa ao contribuinte quando ndo ha, por
parte dele, inten¢do deliberada de omitir os valores devidos a titulo de imposto de renda ou de néo recolhé-los. A
contrario sensu, a multa ¢ devida quando ¢ feita a declarag@o, mas ndo € feito o respectivo recolhimento. 4.
Hipdtese em que, por ocasido do Ajuste Anual, haveria de recolher o débito declarado, sob pena da multa
correspondente prevista no art. 44, I da Lei n°. 9.430/96 e juros aplicaveis. 5. Recurso especial parcialmente
provido. (RECURSO ESPECIAL - 704845. Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES. SEGUNDA TURMA.
DJE DATA:16/09/2008.) - Prescri¢dao.Quanto ao prazo para Repeti¢ao ou Compensacdo de Indébito Tributario
envolvendo a constitucionalidade da redagdo do artigo 4° da Lei Complementar n°® 118/2005, refere-se ao mérito
do RE n° 566.621, ainda em julgamento no STF, no qual a e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto,
concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplica¢do do prazo de cinco anos as agdes
ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicagio as agdes ajuizadas anteriormente a essa
data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso do vacatio legis da Lei Complementar n°
118/2005 (Informativo STF n° 585). Considerando que a presente acdo foi ajuizada em 09/08/2011, ¢é de se aplicar
o0 prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento.A questdo esta pacificada na
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jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, apds o advento da publicac¢@o do julgamento do mérito
do RE n° 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal Federal disponibilizou no Diario de Justi¢a
Eletrénico, o V. Acérddo do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da Suprema Corte, que entendeu pela
aplicabilidade da Lei Complementar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS ap6s o decurso da vacatio legis de 120
dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da publica¢do do supracitado Acorddo nao ha mais como
prevalecer o entendimento entdo sufragado pelo Superior Tribunal de Justica, tendo em vista que o RE 566.621
foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20. Aqueles que AJUIZARAM ACOES ANTES da
entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito a repeti¢do das contribui¢des recolhidas no periodo de
DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da acao, limitada ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da
nova lei (art. 2.028 do Codigo Civil). No tocante AS ACOES AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o
prazo prescricional é de CINCO ANOS.(AC 00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE
LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, TRF3 CJ1 DATA:01/12/2011
..FONTE_REPUBLICACAO.)Repeti¢ao/Restitui¢do do Imposto em dobroIncabivel a repeti¢do em dobro, a falta
de previsdo expressa na legislacdo tributaria. Ademais, é inaplicavel o art. 1.531 do Cdodigo Civil - 1916 (artigo
940 do Codigo Civil de 2002) (repetigdo do indébito em dobro), por ter sido a cobranga presumidamente de boa-
fé.E entendimento do c. STJ que a aplicagio da sangdo prevista no artigo 1531 do Codigo Civil de 1916 (mantida
pelo art. 940 do CC/2002) - pagamento em dobro por divida ja paga ou pagamento equivalente a valor superior do
que ¢ devido - depende da demonstragdo de ma-f¢, dolo ou malicia, por parte do credor (REsp 697133/SP, Rel.
Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/10/2005, DJ 07/11/2005 p. 114).No
caso em exame sequer a causa de pedir da repti¢do em dobro foi esclarecida pela parte autora.Diante do exposto
JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269,
inciso I, do Coédigo de Processo Civil, para declarar a ndo-incidéncia do imposto de renda (ano base 2009) sobre
juros de mora devidos em decorréncia da ag@o trabalhista e; ainda, que, aos valores recebidos acumuladamente em
decorréncia da sentencga proferida em reclamagao trabalhista, devem ser aplicadas as aliquotas do imposto de
renda vigentes a época em que eram devidos referidos rendimentos (regime de competéncia).Declaro, outrossim, o
direito da parte autora a restituicdo dos valores indevidamente recolhidos, observando-se, no entanto, o prazo
prescricional de 5 (cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da presente a¢do, conforme a fundamentagéo
acima, corrigidos monetariamente até a data da efetiva restitui¢ao, nos termos do Manual de Calculo da Justiga
Federal.Nos termos do art. 167, paragrafo tinico, do Codigo Tributario Nacional e da Stimula 188/STJ, Os juros
moratérios, na repeticdo do indébito tributario, sdo devidos a partir do transito em julgado da sentenca incidindo
apenas a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custddia - SELIC para titulos federais, ndo
podendo ser cumulada com qualquer outro indice, seja de juros, seja de atualizagdo monetaria (Repetigdo de
indébito. juros de mora a partir do transito em julgado. SELIC a partir de 1°.1.1996. Matérias decididas na
sistematica dos Recursos Repetitivos - REsp 201001209513, Herman Benjamin, STJ - Segunda Turma,
02/02/2011). No caso concreto, diante da sucumbéncia reciproca, ndo ha condenagio ao pagamento de honorarios
advocaticios.Custas ex lege. Sentenca que esta sujeita ao reexame necessario.Apos o transito em julgado,
arquivem-se os autos.PRIC.

0003492-07.2011.403.6107 - MARIA CRISTINA DOS REIS(SP190621 - DANIELA ANTONELLO COVOLO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Processo n° 0003492-07.2011.403.6107Parte autora: MARIA CRISTINA DOS REISParte ré: INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -